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თავი პირველი 

მცხეთისა და მისი მიდამოების ისტორიულ-არქეოლოგიურ 

ძეგლთა მოგლე მიმოხილვა 

საქართველოს შველი დედაქალაქის მცსეთისა და მისი 

მიდამოების (ტაბ. XV-- XVII) მიწისქვეშა ძეგლებმა არქეო– 

ლოგების ჟურადღება მიიპერეს გასული საუკუნის 70-იანი 

წლებიდან. 

ეს გამოწვეული იერ იმით, რომ საქართველოს სა– 

მხედრო გზის ტრასის შესაცვლელად მიწის მუშაობის დროს, 

1867 წელს, ნასოფლარ მუსათგვერდს ქვემოთ, მტკვრის 

ვიწრობში აღმოჩნდა ახალი წელთაღრიცსვის 75 წლის 

ბერძნულწარწერიანი სტელა 1 ხოლო მომდევნო წლებში 

სამთავროს მინდორზე და ბებრისცისის მასლობლად თავი 

იჩინა ძველმა სამარხებმა. ამას მალე თან მოჰევა სამთავრო- 

ში არქეოლოგიური თხრის წარმოება რამდენიმე წლის გან– 

მავლობაში, ფრ. ბაიერნის ხელმძღვანელობით. 1890 

წელს მტკვრის მარჯვენა ნაპირსე ბაგინეთში, ე თა- 

ეაიშვილის ზედამხედველობით ჩატარდა საცდელი თსრა 

(858; 359), სოლო 1902 წელს იმავე ე. თაეაი- 

შვ ილმა გათხარა და შეისწავლა ნავთსადენთან აღმო-' 

ჩენილი სამარსები II; 205. არმაზისსევის. შესართავთან 

მდებარე მინდორს არქეოლოგის წერაქვი არ მიჰკარებია 

1937. წლამდე, მიუხედავად იმისა, რომ ცნობები სოგიერთი 

შემთხვევითი აღმოჩენის შესახებ 1919 წლიდან მაინც უკვე 

მოივპოვებოდა?, 1928. წელს არმაზისხევთან მიწის მუშაობის 

დროს აღმოჩენილა ორფერდასახურავიანი სამარხი, რომლის 

შესახებ ცნობას სათანადო. სამეცნიერო დაწესებულებამდე–– 

საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმამდე –– გვიან მოუღწევია; 

1 ამ წარწერის უახლესი გამოცემა და ლიტერატურა მის შესაჩებ 

ის, (357). ადრინდელ ნაშრომებში წარწერიანი ქვის ადგილსაპოვნელი სხვა– 

დასხვანაირად არის განსაზღვრული, მაგრამ მცხეთის არქეოლოგიური ექსპე– 

დიციის გუშაობის შედეგად (1938 და 1948 წწ.) შეიძლება დადგენილად 

ჩაითვალოს, რომ სტელა აღმოჩენილა რკინიგზის სადგ. ზაჰესთან ახლახან 

აგებული დიდი ხიდის მახლობლად, მარჯვენა ნაპირზე. 

? იგულისხმება შეუმოწმებელი ცნობა არმაზისხევთან მთლიანი ქვის– 

გან გამოთლილი სარკოფაგის აღმოჩენის შესახებ I104, გვ. 1I 

ნივთები დაკარგულა და პროფ. გ. ნიორამის მიერ ამ 

შემთხვევასთან დაკავშირებით განხრასული შესამოწმებელი 

გათსრაც ვერ განსორციელებულა!. 

არმაზისსევთან არქეოლოგიური გვლევა-ძიება დაიწეო 

1937 წელს. სათანადო. ღონისძიებათა განხორციელება შე– 

სამლო. შეიქნა მას შემდეგ, რაც სსრ კავშირის მეცნიერებათა 

აკადემიის საქართველოს ფილიალის სისტემაში, ქოფ. კავ- 

კასიისმტოდნეობის ინსტიტუტის ბაზაზე შეიქმნა ენის, ის- 

ტორიისა და მატერიალური კულტურის ინსტიტუტი („ენიმ- 

„გი“), რომელსაც სათავეში ჩაუდგა აწ განსვენებული აკად. 

ს. ჯანაშია? 

სადღეისოდ არმასისხევის შესართავთან ჩატარებულია 

არქეოლოგიური თხრის 8 კამპანია, რის შედეგადაც დაწვრი- 

ლებით არის გამოკვლეული თითქმის 1 ჰექტარი ფართობი 

(იხ. გეგმა). ამ მცირე მინდორზე გამოვლენილი ძირითადი 

მეგლების სნოვანება ექცევა საკმაოდ ფართო ფარგლებში-–– 

ახ. წ. პირველი საუკუნეებიდან შუა საუკუნეებამდე, მაგრამ 

არის გაცილებით უფრო ადრინდელი ნაშთებიც––ენერლი- 

თისა და ბრინჯაოს ხანისა. ძალიან ხშირად ვხედავთ სხვა- 

დასხვა დროის მეგლთა ერთიშეორეში შეჭრას და ერთის მიერ 

მეორის დასიანება-მოსპობას, რაც სტრატიგრაფიულ თანა– 

მიმდევრობას საგრმნობლად არღვევს და სურათს ართულებს. 

ქვემოთ, სათანადო. ადგილას, მოთხრობილია აქ. წარ 

მოებული მუშაობის ეოველწლიური მიმდინარეობა-შედეგე- 

ბი. მანამდე გი საჭიროდ მიგვაჩნია მოკლედ მაინც და- 

ვახასიათოთ ჯერ ის გეოგრაფიული, ხოლო შემდეგ ისტო- 

რიულ-არქეოლოგიური გარემო, რომლებშიც ეს მეგლებია 

მოქცეული. 
არქეოლოგიური თხრა წარმოებდა არმაზისხევის შესარ– 

თავთან, მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე, მის ერთ-ერთ ვიწრობში, 

1 განსვ. გ. ნიორაძის სიტყვიერი ცნობა. 

2 ის, (2331,



რომელიც რკინიგზის სადგ. შეგვიდან საჯგ. მცსეთამჯე 

გრპელკება, 6. -7 კმ მასშილზე ჯა რომელსაც ქმნის მტკვარსე 
სამსრეთიჯან მომჯგარი სრიალეთის ქედის მოამაღალი 

შტო და ჩრდილოეთიდან მომჯგარი სარკინეთის, სსალტბის 

ანუ თხოთის ქედის არა ნაჯლებ მაღალი მთები (ტაბ. XVII.1). 

თრიალეთის ქედის ამ მტოს საწკეპელას ქედი ეწოდება 

|I0ი,. კვ. 9559), ხოლო ამ უკანასკნელის ერთ-ერთ გამონაეოფს, 

რომლიდანაც იწეებს დენას არმაზისსევიცა და კარსნისსევიც 

--დიდგორი!. ეს ხევები ერთი ჩრდილოეთისაკენ, სოლო 

არშაზისსევი (არმასის წეალი, არმაზის ღელე) წეალმცირეა, 

მაგრამ ძალსე ღრმად ჩაჭრილი. მის კალაპოტს მეტ- 

წილად შიშველი, გასიპული მკვიდრი ქანები შეადგენს, სო- 

ლო ალაგ-ალაგ დიდრონი ლოდები და ღორღნარი. სევი 

თითქმის მ„,ლიანად პალეოგენის, უფრო “სუსტად, ეოცენის 

ვულკანოგენურ წეებაში, მასივურ-კლდოვან, ტუფოგენ ქვიშა- 

ქვებში მოედინებ. და მსოლოდ მის შუა ნაწილშია გ>– 

შიშვლებული პალეოცენის ფლიშური ქანები, ე- ი. შედარებით 

თსხელშრეებრივი და რბილი თის”-ფიქლებისა და ქვიშაქვების 

მორიგეობა (119: 143). მორფოლოგიურად ეს კლდეები 

თიოქოს სევის “შესართავთან თავდება და მდინარეული ტე- 

რასის ვჯკეს უთმობს ადგილს, მაგრამ სტრატიგრაფიულად 

იგივე წეება მტკვარგაღმაც ვრცელდება და. მას სარკინეთის 

ქედის ჩრდილო ციცაბო კალთის მნიშვნელოვანი სიმაღლე 

უკავია. შემდეგ კი, მტკვარს გასწვრივ მიმავალ ტექტო– 

ნიკური რღვევის საზს ჩრდილოეთით, მას ესება გეოლო– 

გიურად გაცილებით უფრო ახალგახრდა, მიოცენური და 

მიოპლიოცენური ნალექები. სსვათა შორის, მიოცენური (მეტ- 

წილად სარმატული) ქანებითაა აგებული არაგვის თუ მტკვრის 

ტერასებით დავაკებული, დაფერდებული მაღლობები (143), 

რომლებსედაც ერთ დროს სოფელი კოდმანი უოფილა გა- 

შენებული და რომელნიც სამთავროს მინდორს დაჰეურებენ 

დასავლეთიდან. 

ზემოაღნიშნულ ვიწრობში მტკვარს რამდენსამე ად- 

გილას–– მეტწილად მარჯვენა ნაპირზე–– დაუტოვებია მოგრმო 

და საკმაოდ ფართო ტერასები. შეგვიდან მცსეთამდე სამი 

ასეთი მოსრდილი ტერასა დაითვლება. სოგადად ეს სწორედ 

ის პიფსომეტრიული დონეა, რომელზედაც ქართლ-იმერე- 

თის შველი მარაგზა (ამჟამად მსოლოჯ რაიონთაშორისი 

გხა) მიემართება და რომელზედაც (ცოტა უფრო მაღლა, 

სამხრეთით) შემდეგ რგინიგზაა გაჟვანილი. ალაგ-ალაგ 

არის უფრო ახალი, ათიოდე მეტრით დაბლა მდებარე ტე- 

რასებიც. 

არმასისსევი მტკვართან შერთვისას ჰკვეთს ამ სამთა– 

გან შუა ტერასას, რომელსაც ჩვენ არმაზისხევის ტე- 

რასას ვუწოდებთ. დიდი ავდრებისას სევმა საკმაოდ მფო- 

თიანი მოვარდნა იცის და სოგჯერ დიდ ლოდებსაც კი მოა- 

გორებს. ხევს გაღმა-გამოღმა, საკმაოდ დიდ მანძილზე ძლიერ 

დარღვეულია მტკვრის ტერასის ალუვიური ხასიათი და გა- 

გრცელებულია სევისეული, უსწორმასწოროდ განლაგებული 
და არაერთგვაროვანი, მეტწილად ღორღნარი ნალექები. 

1 რუსულ რუკებზე „წილია 01". ასევე წერს ლ. მელ იქსეთ- 

ბეგიც (101, გვ, 10 და ფ8.). 

ამასთანავე, ტერასის აგებულებაში საკმაოდ დიდ როდეს თა 

მაშობს უშუალოდ კლდოვანი თერჯობებიდან ჩამონატანი 

დელუვიური ნალექები. 
არმაზისსევის ტერასას (ტაბ. XXX)I1) წაგრძელებული, 

შუაში გაფართოებული, რამდენაჯმე სამკუთსოვანი მოყვანი–- 

ლობა აქვს. მისი უდიდესი სიგანე 155 მ უდრის, უმცი- 

რესი––55 მ. სევს აღმოსავლეთით იგი 4ვ0მ სიგრმეა, სოლო 

დასავლეთით–– 3"! შ. მისი სედაპირი წარმოადგენს მტკვრი- 

საკენ ოდნავ დასრილ ვაკეს. მდინარის თანამედროვე კალა– 

მოტიდან ტერასა I4+--I5 მ სიმაღლეზე მდებარეობს. მასზე 

უფრო · დაბლა, სევს აღმოსავლეთით, 3--4.8მ სიმაღლესე, 

მტკვარს გაუევება 450 მ სიგრძე და §50-ოდე მეტრის სიგანე, 

უფრო ასალგახრდა ტერასა. 

ტერასის ის ნაწილი, რომელიც სევს დასავლეთით მდე- 

ბარეობს, ტუიან-ბუჩქიანია და ამ მსრივ იგი თითქმის არ 

გამოირჩევა რკინიგსის სამსრეთით მდებარე ფერდობისაგან. 

მისი მნიშვნელოვანი ნაწილი, რომელზედაც სასლი და ბა- 

ღია გაშენებული, წეაროს მასლობლად, 1941 წლიდან უჭი- 

რავს ივ. ჯავასიშვილის სასელობის ისტორიის ინსტიტუტს, 

როგორც მცსეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის ბასა. სევს 

აღმოსავლეთით მდებარე ნაწილი კი თითქმის მთლად თავი–- 

სუფალია ტეისაგან. იგი დიდსანს წარმოადგენდა საჟანე, სახ– 

ნაგ-სათეს ადგილს და 1930-იან წლებშიც კი მცსეთის კოლ–- 

მეურნეობას ეკუთვნოდა (ტაბ. XXXIV, 1); მსოლოდ 1936 

წლიდან დაიწეო ამ ადგილის დასასლება 1, 

საერთოდ სადგ. მცსეთის დასავლეთით, ციცაბო-კლდო– 

ვან ფერდობებს გასწვრივ მდებარე უბანი საკმაოდ კარგ სა- 

ზსაფსულო აგარაკად ითვლება. ამას ხელს უწეობს ტერასე- 

ბის მაღლა მდებარეობა მდინარის დონესთან შედარებით, 

სიმშრალე, ცივი და საღი წეაროს წელები, სარწყავად და 

საბანაოდ გამოსადეგი სევის წეალი და, რაც მთავარია, 

ფერდობების დაბურულობა ხშირი, კარგად დაცული ტეით. 

ეს ტეე საგრძნობლად ასსვავებს ამ უბნის ჰავას საკუთრივ 

მცხეთის სრიოკებისა და მდინარისპირა, ჯაობიანი ადგილების 

ჰავისაგან. 

ამ მსრივ სხვებზე უფრო სელსაერელია არმასისსევი, 

სადაც, ცისე-მონასტრის ირგვლივ და თვით ტეეშიც, თავის 

დროზე საკმაოდ ხშირი მოსახლეობა უოფილა. განსაკუთრე– 

ბით ითქმის ეს სევის შესართავთან მდებარე, სემოთ აღწერილ 

ტერასაზე. აქ, როგორც ვთქვით, ტქე თითქმის უმუალოდ 

მტკვრამდე ჩამოდის, ფართობიც ვრცელია და ამასთანავე 

მოიჭოვება საუკეთესო წეაროები, რომელთაც მთელს რაი- 

ონში აქვთ სახელი განთქმული. შესაძლებელია, ამ წეარო– 

ების წელის ღირსებასაც მიეწერებოდეს და ხალსურ ეტიმო- 

ლოგიას წარმოადგენდეს არმასისსევის სინონიმური სასელ– 

წოდება „არმაზის წეალი--ალმასის წყალი“, რასაც, თუნდაც, 
ცნობილ „არსენას ლექსში“ გსვდებით (906. 

  

1 რამდენიმე თბილისელმა ინჟინერმა ზედა ტერასის აღმოსავლეთ 

ნახევარზე აგარაკები გაიშენა ხოლო ქვედა ტერასაზე, ხეხილს გარდა, 

ვაზიც ჩაჰყარა, ცნობილი ქართველი აგრონომის, საქ. მეცნ. აკადემიის ნამდვ. 

წევრის, აწ განსვ. პროფ. ს. ჩოლოყაშვილის კონსულტაციითა და მის 

მიერვე შერჩეული ჯიშებით. ვაზმაც და ხეხილმაც სავსებით ივარგა და, 
ცხადია, ეს ადგილი ძველადაც შესაფერი იქნებოდა საამისოდ,



სწორედ აქ, ამ მშვენიერ ადგილას დამკვიჯრებულან 

ას, წ. პირველ საუკუნეებში ქართლის მეფის პიტიახმები 
ანუ ერისთავები, რომელთა შესახებ ქვემოთ გრცლად გვექ- 

ნება საუბარი, მაგრამ კარგ ბუნებრივ პირობებიან ერთად 

უთუოდ არსებითი მნიშვნელობა პქონდა არმაზისხევის მყე– 

ბარეობას მტკვრის სტრატეგიულად მარჯვე ვიწრობში, რო- 

მელიც ქართლის შველი დედაქალაქის, მცსეთის დასავლეთის 
ბუნებრივ კარს წარმოადგენდა. წერილობითი წყაროები და 

მათი დამადასტურებელი არქეოლოგიური მეგლები მოწმობს, 

რომ ეს ვიწრობი ამასიანავე ცისე-სიმაგრეებით ჩაუკეტიათ. 

არმასისსევის აღმოსავლეთით მდებარე ველი, სადაც 

აღმოჩნდა ქართლის მეფის ერისთავთა სამარსები, ნაგებობათა 

ნანგრევები და უფრო გვიანი სანის სსვადასსვა ძეგლები, წარ– 

მოადგენს თითქმის სავსებით სწორ ვაკეს, რომელიც ქვეჯა 

ტერასაში მეტ-ნაკლებად ციცაბო კბოდეს მეშვეობით გადა- 

დის. თხრის დაწუებამდე ამ ველზე აქა-იქ იეო შეძგის, შინ- 

დოს, ჯაგ-რცხილისა და ტანმორჩილი ნეკერსსლის ბუჩქნარი, 

რაც საერთოდ ასასიათებს გაჩესილ ტეეს. ველის იმ ნაწილში, 

სადაც შემდგომ ნაგებობათა ნაშთები გამოვლინდა, რამდენიშე 

მცირე შემაღლება მოჩანდა; სამსრეთ-დასაგლეთ უბან'სე, ძა- 

რაგზის პირას კი საკმაოდ ღრმა და ფართო ორმოები ჯა 

მათგან ამოღებული, უპვე კორდით დაფარული და ნარ-ეკლით 

შემოსილი მიწის ბექობები თეო. 

თუ გავითვალისწინებთ იმ გარემოებას, რომ რევოლუ– 

ციამდე ამ მინდორს, თანახმად ადგილობრივ მოსახლეთაგან 

შეკრებილი ცნობებისა, მეგველები სნავდნენ და მათ სარ-კა– 

მეჩისათვის ბაკებიც ჰქონდათ გამართული, სემოაღნიშნული 

ორმოებისა და ბექობების არსებობა ადვილი ასახსნელი 

იქნება. მეორე მხრივ, არც ისაა გამორიცხული, რომ ამ 

უბანზე, ჯერ რკინიგზის გაევანისას და შემდეგ ბაქო-ბათუმის 

ნავთსადენის მილების ჩაურისას, წასწედომოდნენ შველ სამარ- 

ხებს. ასე, მაგალითად, 1942 წელს მიწის მუშაობისას გა– 

მოირკვა, რომ ნავთსადენის ერთ-ერთი მილი სასურავახდილი 

ქვისსამარსის კედლებს შორის გადიოდა. 

სევის მარცსენა ნაპირზე, ტერასის ფარგლებში, იქ, 

სადაც ისტორიის ინსტიტუტის სასლი და მამულია, სამარ– 

სები ან სხვა რამ არქეოლოგიური ძეგლები ჯერჯერობით 

არა ჩანს. სამაგიეროდ, 1938 და 1946 წლებში საკმაოდ 

მრავლად აღმოჩნდა ქვითნაგები სამარხები სასლს ზემოთ, 

სევის ამავე ნაჭირხე, ტეიან ფერდობზე, რკინიგზის ლიან– 

დაგს გადაღმა. 1945 წელს, ამ მიდამოების დაზხვერვისას, აღ- 

ნიშნულ სამარხთა შორიახლოს, მაღლა, ახალგაზრდა ტეით 

დაფარულ ფერდობსე მიკვლეულ იქნა რამდენიმე ნასასლა– 

რი––ქვიტკირის ნაგებობათა საძირკვლისა და კედლის ნაშ– 

თები, რომელთა თავსე უკვე მოუსწრია ამოსვლა ტეეს. 

დ 
X#+ X# 

არმასისსევის არქეოლოგიურ ძეგლებს უჯიჯესი მნიშვ– 

ხელობა აქვთ ქართული კულტურის ისტორიის შესწავლის 

თვალსა სრისით. ისისი ამომხეურებულია ივ. ჯავასიშვილის 

სასელობის ისტორიის ინსტიტუტის მიედ, სისტემური და 

გეკმიანი თხრისი, იმ ამოცანების შესაბამისაჯ, რომლებაც ინს- 

ტიტუოის წისაშე მისი ჩამოეპლაბების ჯღიჯანვე წამოიჯრა. ამ 

ამოცანათა შორის საპატიო ბააგილი ეკავა ქართველ ტომებში 

სახელმწიფოებრიობის ჩასახვინა. ჯ> განგითარების საკითხს. 

ცნობილია, რომ საისტორიო წეპროების კრიტიკულმა შეს- 

წავლამ ჯა ანალიზმა, ჩეენი შველი ისტორიის მტკიცედ და–- 

კავშირებამ მახლობელი აღმოსავლეთის არე დაწინაურებული 

ქვეენების ისტორიასთან და ამ სინ“ილეზე ქაროველია პირ- 

ველხაცსოვრისის საკიიMის განხილვამ აკად. ს. ჯანაშია 
შიიევანა საქართველოში სასელმწიფოებრიობი!; წარმომობის, 

მისი თარიღის ახლებერ გაგებამ ჯე. აძ „გვაღევას შეძეგაჯ წამო- 

ყენებულ იქნა მოსატრებ>, რომ ქალთეელ ტომებში პირველ- 

ქრფალ-თემური წეობილების რჯეევა ძლიერ ადრე ჯაიწერო–- 

ისე, რომ ძვ. წ. პირველი საუკუსეებისაივის ჩვენში უკვე 

არსებობჯა მონათმფეყეობელური სახელმწიფოებრივი წარმო– 

ნაქმები II15. წერილობითი წეაროების ასლებური ანალიზი 

აჟენებჯა საკითსს საქართველოს ძველი დეჯაქალაქის, მცსე- 

თისა და მასი მიჯამოების არქეოლოგიურად შესწავლის შე– 

სასებ. აქვთკესვე ეწეოჯ» ინსტიტუტს მცსეთის. მიდამოებში 
ადრე აღმოჩენილი არქეოლოგიური და შუა 

საუკუნეთა სუროთმოძუვრების ჩინებული შეგლები. ამიტომ 

მასალა 

თო, რომ დორა არქეოვეოგიერ სამემაოთა ობიექტად დაი- 

სასა მცსეთა და მისი მიჯამოები, სახელდჯობო ტე- 

რიტორია, რომელიც ისაზღვრება: აღმოსავლეთით რკინი- 

გხის საჯგ. 'ხაჯესის», დასავლეთით ––შმიო-მდღვიშე-შეგვის მი- 

დამოებით, ჩრდილოეთით ---მესრანის ველით, სოლო საეხ–- 

რეთით –– საწკეპელა-დიდგორის ქედით. ეს თქნებოდა, ასე 

ვთქვათ, დიდი მცსეთა და მისი მიდამოები. 

ამ ტერიტორიამ მრავლად შემოინახა ქართული მატე- 

რიალური კულტურის, სსეადასსვა დროისა და სასიათის, მი- 

წისსედა თუ მიწისქვეშა ძეგლები. 

მტკვრისა და არაგვის შესაუართას, მცხეთის შუაგულში 

აღმართულია საკათალიკოსო, დიჯი ტაძარი -- სვეტიცხო- 

ველი (ტაბ. »VI, XVIII). მის ჩრაილო–დასავლეთით, და- 

ბის განაპირას დგას სამთავროს დედათა მონასტერი 

(ტაბ. XIX). ქართული მონუმენტური სუროთმომღვრების ეს 

ორი შესანიშნავი მეგლი 2>I საუკუნის პირველ ნახევარს 

ეკუთვნის (ვი; 109; 215; 213; 511; 86). 

სვეტიცხოვლის გალავანში მიწის თხრისას უპოვნიათ 

(1905 წლამდე) და კავკასიის მუზეუმისათვის გადმოუციათ: 

თიხის 2 კუბო, ალამიანის ძვლები, მინის 2 ჭურჯლის ნაშ–- 

ტვრევები და ვერცხლის ჭურჯლის სასოვანი უურები. ჩანს, 

ანტიკური დროის სამარსებს წასწედომიან (95, გვ- 59. 90, 

#MXM 85954  983ხ). ჭურჯლის უურები საგანგებო წერილძიც 

არის გამოქვეენებული (364|. 

1950 წელს, სვეტიცსოვლის ნაგებობის დჯაფუმნების 

ტექნიკური პირობების კვლევისას, ერთ-ერთი სვეცის ძირში 

აღმოჩნდა არქაული ჩუქურთშით შემკული არქიტექტურული 

დეტალი, რომელიც თავდაპირველ ნაგებობას მიეკუთვნება 

(151, გგ: ხი). მაშინვე ტაძრის მასლობლად მაწის თხრისას 

აღმოჩნდა დილი ქვისსამარხი, რომელშიც რაშაენიმე ჩონ- 

ჩხი იეო. ამ უკანასკნელთ თან ახლალათ მინის მთელი საშა- 

ჯურები და სპილენძის ბურთულა ღილები, რომელთა მი- 

ხედვითაც სამარხი შუა ფეოდალურ სანას უნჯა მიეკუთვნოს.



სგე, სიცსოველს აღმოსაკლეთით, არაგვის მარჯვენა ნა– 

პირზე, 'ხეჯ მტკვარ-არაგვის შესართავთან, სალ კლდეზე შე- 
მორჩენილი” შველი მცირე საუარის ნანგრევი (ტაბ. XX), 

რომელსაც სალსი „ანტიოქსი უწოჯებს! |341; 914. 

სვეტიცსოველს დასავლეთით, დაბის დასაწეისთან და- 

ცული» ნ:ნცრევი VI საუკუნის პატარა ერთნავიანი საედრისა, 

რომელიც „გეთსიმანიის“ სასელით არის ცნობილი 

514, გვ. 1=I. 

დაბის ჩროდილოვითით, არაგვის მარჯვენა ნაპირას, მა- 

ღალ გორაზე არის ნანგრევები ბებრისცისისა? („ნა- 

ცხორი“: ტაბ. XXI), რომელიც შველად ჩრდი: ღოეთიდან 

ლიცავლა დედაქალაქს |511). 
დაბასა. და ბებრისკისეს შორის, სამთავროს მინ–- 

კორ“სე (ტაბ. XXII, 1) დიდი სანია მიკვლეულია და ითხ– 

რება მი ავალფენიანი სამ»როვანი (ტაბ. XXII, 25, 3), რო- 

მელიც ეკუ'ვნის პერიო, ძვ. წ I ათასწლეულის შუა 

სანებიჯან ჯს. წ. VIII--IX საუკუნეებამჯე (53). თანამედ– 

როვე მცსეთის შთელ ტერიტოდიაზე და, კერმოდ, დასას– 

ლებულ უბნებშიც მეტად სშირად ჩნდება როგორც შველი 

სამარხები (151, ბჭ: გვ: 177 –- 1აა; 311; 409; 51 ისე შველ 

ნაგებობათა ნანგრევები, რაც აქ შველად მჯიდროდ დასას– 

ლებულ ქალაქს გვ»გულისსმებინებს. 

მცსეთის მიჯამოები საერთოდაც დაყურსულია ისტო- 

რიულ-არქეოლოგიური ნაშთებით. 

მტკვრის გიწრობში, არმაზისხევის დასავლეთით მდე– 

ბარე ფართო ტერასაზე, სადაც ამჟამა ბაქო-ბათუმის ნავთ- 

სალენის ერთ-ერთი სადგური და რკინიგზის ბაქანი „ნაგთ- 

საჯენი“ მლებარეობს, თავის დროზე, ჩანს, აგრეთვე მოზრ- 

დილი დასასლებული პუნქტი ეოფილა. ჯერ ე' თაეაიშვილმა 

I ს სოლო შემჯეგ მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის 

არმასოსხევის რჯ»სმმა (1945 წ.) აქ მრავლად გათხარეს რო–- 

გორც შველი ქვევრები და შენობათა ნანგრევები, ისე სა- 

მარსები––ადრეული შუა საუკუნეებისა, 

1930 წელს ნავთსადენის ტერიტორიაზე უბზოვნიათ თი- 

ხის ქოთნით ლაფლული განძი, რომელიც შედგებოდა სასა– 

ნური, IV – V სს. ვერცსლის მონეტებისაგან. ეს უკანას კნელები 

დაცულია ს. ჯანაშიას სას.. საქართველოს სახელმწიფო მუზე- 

უმში (ნუმიხმატიკის კაბინეტის განძების ფონდი MM 1619... 

1652). 1914 წელს იქვე შემთსვევით აღმოჩენილა ქვისსამარხი, 

რომელიც შეიცავდა 1–III სს. ინვენტარს და მათ შორის 

გოტარხის მონეტასაც (საქ. მეზ. ისტ.-არქ. განუ-ბის კოლექ- 

ცია M# 9-31: 1--12). 

ნავთსაჯენს დასავლეთით, არმაზისხევიდან დაასლოებით 

1,5 კმ მანძილზე, ამ უკანასკნელის პარალელურად ჩამომდი- 

არე სანგრისსევში ანუ მარტაზისხევში ცნო- 

) გამოთქმელია მოსაზრება, რომ ეს ძეგლი, ანტიოქიის ეკლესია» 

წარმოადგენს ამოქცევა” ქართლისალი-ს სტეფანწმინდას (104, გვ. 4). 

: ზოგიერთი მკვლევარი ბეზრისცისეს აიგივებს ძველ წიწამურთან 

ანუ ი«სევსამორასთანი (104, გვ. 8; 103; 2017; 208) სულ სხვაგვარად აშუ–- 

ქეზს აშ საკითხს მცხეთის ექსპედიციის 1953 წლის დაზვერვითი მუშაობის 

შედეგები (§0მ1, 
საყურადღებოა აგრეთვე, რომ ბებრისციხის წინ ჩამომდინარე ხევს 

მცხეთელები «ახალციხის ხევს» უწოდებენ. 

ბილია ცალკეული მცირე ნანგრევები თუ სსგაგვარი ნაშთები, 

სოლო მის ქვემო ნაწილში რამდენიმე ქვისსამარსია აღმო- 

ჩენილი. 1951 წელს, ამ ხევზე გადებულ რკინიგსხის ხიდ- 

თან, თავი იჩინა გვიანი ბრინჯაოს ხანის და აგრეთვე უფრო 

გგიანდელმა სამარსეულმა ნივთებმა, რომლებიც დაცულია , 

ს. ჯანაშიას სას. საქართველოს მუზეუმში (ისტ.-არქ. გასე-ბი! 

კოლექცია # 15--51: 1-9), 

შემჯეგ აღსანიშნავია ცი ხს ედიდი, რომელიც ძე გვი ს 

სევს აღმოსავლეთით, მაღლობ'ხე მდებარეობს და აგრეთვე 

სადგ. შეგვს სამსრეთით, გორაკზე მდგარი ბორის საე- 

დარი. ამ უკანასკნელს თან ასლავს უფრო შველი ძეგლე– 

+ სამარსები, რომლებშიც, მოსასლეობაში შეკრებილი 

ცნობების თანასმად, სოგჯერ შვირფას ნივთებსაც პოულობ- 

დნენ სოლმე. 

1944 წელს საჯგ. შმეგვს ჩრდილოეთით, მტკვრის 3ი- 

რას, „ბარგიებრიად“ წოდებულ მინდორსე შემთხვევით 

აღმოჩნდა ოქროს მინიატურული ქანდაკება (ადამიანისა თუ 

ღვთაებისა) და აგრეთვე ათიოდე სსვა ნივთი 1. ამასთან და- 

კავშირებით იქ 1916 წელს საცჯელი თხრა ჩაატარა და ძვ. 

წ. ბოლო საუკუნეებისადმი მისაკუთვნებელი რამდენიმე ორ- 

მოსამარსი აღმოაჩინა მცხეთის ექსპედიციის არმაზისსევის 

რახმმა. 

მტკვრის მარცსენა ნაპირზე უნდა აღინიშ- 

ნოს: შიომღვიმის ცნობილი სამონასტრო კომპლექსი ? 

(ტაბ. XXIII, 1--6) (9201; „გრძელი მინდორი", სადაც 

1946 წელს ექსპედიციის მსვერავმა ჯგუფმა (ნ. ღა მბაშიძ ე) 

თითქოს რკინის წარმოების ნიშნებსა და ნაგებობათა საეუ- 

რადღებო ნაშთებს მიაკვლია, ისე რომ შესამლო. გასდა ქარ- 

თული წეაროების „ქალაქ სარკინეს“ ნანგრევთა შესასებ საუ- 

ბარი (6?); კალოუბნის ფრესკებიანი საედარი და კოშკის 

ნანგრევი (ტაბ. XXIV, ვ- 4); კოდმანის ვ საუდარი (ტაბ. 

X+IV, 1--3), ნასასლარები, ნამარნევები და შველი სამარ– 

სები. 

1953 წ. კოდმანში ნასასლარისა და სამაროვნის საცდე– 

ლი თხრა ჩაატარა მცხეთის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ. 

სოფ. წიწამურის (არაგვის მარცხენა ნავირას) თავზე, 

მაღალ სერზე მცსეთის ექსპედიციამ 1953 წელს მიაკვლია 

შველი ცისე-ქალაქის-–– „სე ვს ამ ორას“ ნაშთები (4081. სო–- 

ფელს ქვემოთ, არაგვის მარცსენა ნამირს გასწვრივ კი აღმოჩე– 

ნილია შვ. წ. 1 ათასწლეულის და ახ. წ.I ათასწლეულის 

სამაროვნები (4ის; 164; 209; 177; 95). ზედაზნის მო- 

ნასტერი (ტაბ. XXV) და ციხის ნანგრევი (ტაბ. XXVI) 

დიდი სიმაღლიდან, მცსეთის ჩრდილოეთით აღმართული 

<= 1 ქანდაკება და თითქოს მისი თანმხლები ნივთები საქართველოს სა- 

ხელმწიფო მუზეუმში ჩამოიტანა ექსპედიციის თანამპრომელმა ნწ. ღამბაშიძემ, 

რომელიც ძეგვის მიდამოები არქეოლოგიურ დაზვერვაზე მუშაობდა (ისტ. 

არქ. განყ-ბის კოლექცია MM 1--66: 1--10).”- 
? შიომღვიმის მთავარ ეკლესიასა და საცხოვრებელ სახლს „შორის 

არმაზის ექსპედიციამ 1937 წელს შეისწავლა შემთხვევით გამოვლინებული, 

შელესილი ნაგებობის ნაშთები, რომლებიც ზნოვანებით დიდად უნდა უსწრებდეს 

ფინ შიომღვიმის კომპლექსს და სწორედ ამითაა საინტერესო (ტაბ XXIII, 5). 
ე ზოგი მკვლევარის (ლ. მელიქსეთ-ბეგისა და სხკ.) აზრით, 

სწორედ კოდმანის მაღლობზე ყოფილა ოდესღაც ქალ. მცხეთა გაშენებული 
(103, გე. 511-
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ქალაქს. მცსეთის აღმოსავლეთით 3 მჯებარე მთის წვერე 

დგას VI საუკ. ქართული სუროთმომღვრების შესანიშნავი 

შეგლი, ჯვარის საეჯარი (ტდაბ. XXVII) (191; 510; 5L1I, 

მცსეთიჯან რამჯენა«მე მოშორებით, რკინიგზის სად- 

გურ ხაპესის მიდამოებში აღმოჩენილია სამთავროს. სამა- 

როვნის ქვე აა ფენის თანამეჯროვე სამარსები |ხა, 110; სო- 

ლო იმავე საჯგურის ჩრ ჯილო – დასავდ ლეთით, დამი, CL) დერ– 

ველ დედა 

დობსე, ბულ ლაჩაურ ბის წ. კეალსა ჯენის მძესნებლობის დ ჭა. ტოს, 1919 

არეულ მუა საუკუნეთა ქვისსამარხებმა, 

რომელნიც გათხარეს ს. ჯანაშიას სას, საქართველოს მუსეუმის 

თანამშრომლებმა. 'საპჰესთანეე, რკინიგსის ასალი სიჯის მძე– 

წელს თავი იჩინა 

ნებლობის დროს, 19ვა წელს აღმოჩნდა დიდოიონი თლილი 

ქვებისაგან აგებული კედლის ნაშთი (ტაბ. 22VIII, 9 ; თითქ- 

მის ყველა ქვასე ამოჭრილი იყო თითო ან ორი ბერძნული 

ასო (ტაბ. >XIX)!. იქვე აღმოჩნდა აგრეთვე რამჯენიმე ქვის- 

სამარსი (ტაბ. XXVIII, 1), რომელნიც შეიცავჯნენ ას. წ. 

პირველ საუკუნეთა ინვენტარს. როგორც არმაზის ექსპელი- 

ციის მიერ ჩატარებულმა ჯახვერვამ ცსადჰყო, იმავე კელის 

გრმელდება და გორაკის კალთამდ ლე 

19Iა წელს კი მცსეთის ექსპეჯიციის 

ნაშთები ჩრდილოეთით 

მიდის (310; 216). 

ბაგინეთის რასმშმა არქეოლოგიური დასვერვისას დამატებით 

გამოავლინა გალავნის ნაშთები და მათ შორის ერთი კვადრი, 

რომელზედაც ამოკვეთილია ბერძნული ასო გ |99). 

მტკვრის მარჯვენა ნაპირზე არა ნაკლებ მრა- 

ვალრიცსოვანი და მნიშვნელოვანი მეგლები მოიპოვეძა. იმავე 

სადგ. 'საჰესს გაღმა, დიღმის მინდვრის დასასრულს შემაღლე– 

ბულ ზეგანზე, რომელსაც სალსი ნაქ ულბაქე გ ს უწოდებს 

და ასევე ისსენიებს ვა ს უ შ ტი (9ზ, გვ 55), სასელწოდების 

მისედვით საგულისსმებელია მნიშვნელოვანი 

სავაჭრო პუნქტის არსებობა ძველად?, ამას სემოთ „არს 

დევი ს-ნამ უ ს ლი––კლდე, გაჭრილი გზად“ (95, გვ. 55). 

ამ მიდამოებში 1867 წ. მაისში აღმოჩნდა ას, წ. 75 წლის 

ბერძნულწარწერიანი ქვა, რომელიც ზემოთ აღვნიშ- 

ერთ-ერთი 

ნეთ და რომელშიც, როგორც ცნობილია, კეჯლის გამაგრე- 

ბასეა საუბარი. შემდეგ მოდის ფერდობსე და სეგანსე შეფე– 

ნილი შველი სოფლის, მუსათგვერდის ნაძთები (შენო- 

ბათა ნანგრევები, საწნასლები, საკმაოდ მოზრდილი ძველი 

ჩუქურთმიანი საედრის ნანგრევები, მდიდარი კულტურული 

ფენა და სსვა). მუსათგვერჯდს ჩამოსწვრივ, მტკვრის ტერასა- 

ზე, საქართველოს სამსედრო გხასა და მდინარეს შორის, 

ქვიტკირის (გვიანი შუა 

საუკუნეებისა), სოლო გსის პირას მოჩანს რამდენიმე ქვის- 

სამარსი––ეტეობა, გზის გაჭრისას ანგრეული სამაროვსის 

ნაშთი. 
მუსათგვერდს ზემოთ, კარსნისსევის შესართავთან 

1996 წელს გაითსარა ას. წ. IV –V სს. ქვისსამარსები III 

1950 წელს ისტორიის ინსტიტუტის თანამშრომელთა მიერ 

მრგვალი კოშკის ნანგრევია 

1 იხ. ს. ჯანაშიას სახ, საქართველოს სახ. მუზეუმის ისტორიის 

განყოფილების ქვის ძეგლთა კატალოგი (MM. 159--171) და აგრეთვე (357. 

გე. 938--2401. 
2? XIV საუკუნის ' მიწურულის ერთი საბუთი მას ისოფელ ნაქულ- 

-ბაქევს» უწოდებს (102, გვ. 1951. 

დ
 

გათსრილ იქნა იმჯეე სამაროვნის; გიჯევ ურთი ქვის აშარსი, 

შემისვევი“» აღმოჩენილი სამხელრო გის ჯირას, „კაბელმძე- 

ნის“ სამუშაოთა მელეგაჯ. 

ჯმ ხეკს ჩრჯაილოეთით მშჯებარეობს მია, რომეჯსსაც 

მოსახლეობა ბაგინეთს უწოჯებს. იკი მეცწი ლაჯა მატლალი 

ფრიალო კლდეების სასით დაჰყურებს თაე'ე მტკვარს (ტაბ. 

XVII, 2), მაგრამ მი ჩრდჯილო-აღმოსაპელეი კალიაჩე საკ 

მაოდ (ეართო და გრმელი ტერასებიც გამოიყოფა (ც:ბ. 

XXXI. 1). მას ჯერ გიდევ 1650-იან წლებში მაუპბერია ქართ- 

ველ. ისტორიკოსთა ჯა არქერლოგისა, დ, ბაქრა- 

მისა ჯა. ე. თაეაიშგილის ეურაა აღება ჯა იქ, 

ქარიხვე ელი 9წ; ეილისა და სასოგადო მოღვაწი!: ი. ჯავჯა- 

გერძო-ა, 

ჯიჯი 

ვპ ძმის სელშეწეობით, გ გაუთხრ იის კიჯეეაც ერთო სა ერთო მაწ. ". 

სედა ნაგებობის სან- გრევები (355; 259. ყე? წლაჯან ია ახ ყ- 

თის ექსპელჯიცია “ვერ სავდა ამ ფერდობს, ხოლო. 19I. წე. „- 

ჯან 19-18 წლამყე ჩატარებ; ული ს ეშაობის შეჯეგაჯ სქ დიდა 

აკროპოლის, მიჯაცისის ხღუდისა ჯა მის მიგნათ კი თლალი 

ქვის შენობათა ნახ „რეები. (ტაბ. XXIX, C) და მყიჯრული 

სამარსები აღმოჩნდა L-?; ა8; 99; 395. აძეაძად უკუე დადგტე- 

ნილად ითვლება, რომ სწორედ. აქვა მაგნებული არმასციზე 

ანუ შველი დედაქალაქის მილაცისე (59 --61; 25%; 112; 313. 

საყურადღებოა შემლეგი: ჯერ კიჯევ ვასუშტისსათვის 

უროფილა უდავო, რომ ქალაქი არმახი არმ” სისსევიდჯან ნაქულ- 

ბაქევამჯე გრძელჯებოდა, სოლო მურვან ურუს» და შის შოძ- 

დევნოთა შემოსევებს შემჯეგ იგი მროოსრჯა და „აჯაბჩუბი4«- და 

დარჩა |98, გვ. §5/. 

ბაგინეთსა და მუსათგვერჯ ას შორის შოეჯ ინება წვა: ლმცი- 

რე, მაგრამ ღორმა და ფართო კალაპოტის მქონე კაოხსსის- 

ხევი.  სევის ზემო ნაწილში, უოფ. მაგნეტური ოიხერვა ტო- 

რიის (ამჟამალ საქ. მეცნ. აკალემიის დფიხიკის ინსტიტ; უტი!) 

შენობებთან ლმოწმებულია საინტერესო შეგლები. ამ შეხო- 

ბებს უკან და გვერლით, სამსრეთით, ახალგასრააა ტეეში სავ- 

სებით აშკარად გამოიცნობა საკმაოდ სიდი ნასოფჯღებრ I: 

ქვიტკირის შენობათა ნანგრევები, ქვიტკირის საწსასლე- 

ბი, მარნები, ქეევრები, საეარის ნასგ გრევები, ს» აფლეავის 

ბრტეელი ლოდები, რომლებსედ აც ამოჭრილია სსვალასსვ» 

გამოსასულებანი, და სსვ. აქვე აღმოჩნდა და ნაწილობრივ 

მოისინჯა კიდევაც შუა საუკუნეებში არსებული მინის- 

საბერი ქარსნის ნაშთები (61: ამ). შემთსვევით, გხის მშესე- 

ბელთა მიერ მოპოვებულია უფრო. ძველი დროის მეგლებიოც: 

ს» ამთავროს სამად ხოვნის ქვედა თენის თანამედროვე, ე. «თ. 

გვიანი ბო რინჯაოს ხანის სამარსი და ნივთები, ჩამოტანილი 

1911 წელს მცხეთის ექსეჯიციის არმახისსევის ჯგუფის 

მიერ (23, ტვ. 30), და IV-VI საუკუნეთა სამარხები, გასთს- 

რილი ბაგინეთის რამის მიერ |27). 

მცხეთის რკინიგ -ხის სადგურ ათან, ასალი სილის აღმო- 

სავლეთით არის წულით დაფარული ნაძთები შველი სოდისა, 

რომლის გაფაი რთოვება-გამაგ რება ვახტანგ გორგასლის სა- 

ხელს უკა ავშირჯება. გაუგებრობის ნიადაგზე აშ შველ სა; ას 

ბევრნი „პომპეუსისას« უწოდა აებჯნენ (პის შესახებ კაწვრი- 

ლებით ის. |217)). 

ს. ჯანაშიას სასელობის საქართველოს მუსეუმშა ინ 

სება ერთი საკმაოჯ ხარევი კილექცია (ისტ.-არქ. კანე-ბის



M# 9.9: 201-- 528), რომელსაც საგილსაპოვსელი „არმა- 

სიც" აწერია» და „პომპეუსის სიდჯიც“ (გამოქვეენებულია –– 

(95, #»X# 2955--9363)). მის უმეტესობას _ მეაღგენს შუა 

საუკუნეთათვის დამახასიათებელი ტიჭის, მინისა და ბრინ- 

კაოს სამაჯურები. 

მცსეთის რკინიგზის სადგურის მასლობლად არქეოლო– 

გიურმა ექსპედიციამ 1937, 19ქვ და 1951 წლებში გათსარა 

რამჯენიმ, ' ქვითა და კრამიტით ნაგები სამარსი (I-II სს.) და 

ერთიც დიდი, სრულიად განსაკუთრებული აღნაგობის აკლყა- 

მა (ის. ჩართული სურათი) ას. წ. 1 საუკუნისა |33§; ვ44I. 193? 

წელს ექსპედიციამდეც აღმოჩენილა---სადგურს უკან მდება- 

რე ბაღში –– კრამიტსამარსი, რომელიც შეიცავდა 1-- 

111 სს. დამასასიათებელ ინვენტარს (საქართველოს მუზეუ- 

მის ისტ.-არქ. გ'ნე. "MM §- ვ7:I--5). უფრო ადრე, 1956 

წელს, „მცსეთის სადგურის მიჯამოებში« მოუკრებიათ სსვაჯა- 

სსვა დროის (ძვ. წ. V –– ას. წ. )1II ს.) სამარსეული ინვენ– 

ტარი (იქვე, MM 11 36: 1---26). შველი სამარსების აღმოჩე- 

ნის რამდენიმე შემთსვევას აღნიშნავენ სააგურის სამსრეთ-და- 

სავლეთითაც, ასანთის ქარსნის 'სემოთ, ღერდობზე. 

სადგურს პირდაპირ, კლდოვანი მთის ძირას, პატარა 

და თითქმის მშრალი სევის თავში, კარსნისაკენ უღელტე- 

სილით გადამავალი, ძალსე დაკეცილი ბილიკის დჯასაწეის- 

თან შეეუეულია რამდენიმე სამონასტრო ნაგებობა, ისინი 

გაჩენილა XIX საუკუნეში, შველი ქართული საეკლესიო ნა- 

გებობის ადგილას თუ მათი გადაკეთების შედეგად. ერთი 

მათგანი ღვთისმშობლის მიძინების სასელობისა ეოფილა და 

მისგან შემორჩენილა სუთკამარიანი, ჩუქურთმიანი კანკე– 

ლის (X1--XII სს.) ნატესები (ქართ. ხელოვნების ისტორიის 

ინსტ-ის თანამშრ, რ, შმერლინგის ცნობა). 

არმაზის ქედის უმაღლეს მწვერვალსე, რომელიც კარ- 

გად ჩანს როგორც მტკვრის სეობიდან, ისე არმასისსევიდან 

და კარსნიდან, დგას მომცრო, ერთნავიანი „წმ. ნინოს საუ- 

დარი“ (ტაბ. 2XXI,1). ამჟამად იგი შეკეთებული და ძლიერ 

გადაკეთებულიც არის (101, გვ. 80). 

შეგლთა შემდეგი ჯგუფი უკვე თვით არმაზსისსევ- 
თანაა დაკავშირებული. სევის სემო ნაწილში, მისი შემად- 

გენელი ორი ნაკადის შერთვის ადგილას, კონუსურად შემალ– 

1 ბოლო ხანებამდე ეს მონასტერი «ოლგას» სახელს ატარებდა (I03, 

გვ. 83), მონასტრის ძველი, ქართული სახელწოდების შესასეაბ· სხვადასხვა 

აზრს გამოთქვამენ. ჩვენი აზრით, ეს უფრო უნდა იყოს «ახალქალაქური» და 

არა არმაზისხევში მდგარი, აწ დანგრეული მონასტერი, როგორც ზოგი მკვლე- 

გარი და, უპირველეს ყოვლისა, ლ. მელიქსეთ-ბეგი ფიქრობს. ვეყრდ- 

ნობით ვახუშტისეულს, სავსებით კონკრეტულსა და ნათელ ლოკალიზაციას, 

რომელიც ლ. მელიქსეთ-ბეგს რატომღაც თავისი მოსაზრები” სასარგებლო 

საბუთი ჰგონია (103, გვ, ნ7). ვახუშტი, მუხათგვერდის აღწერის შემდეგ, 

ამბობს: «...მას ზეით, მცხეთის სიდის სამხრით, არს მონასტერი ასალ- 

ქალაქური, ყოვლადწმიდისა, უგუნბათო, კეთილს ადგილს... მის დასავ–- 

ლით მცირე ხევი ქართლისა...» I9მ, გვ. 55). გამოთქმა «მცხეთის ხიდის 

სამხრით» მკაფიოდ შემოფარგლავს მონასტრის ადგილს და სავსებით შეესაბა– 

ზება «ოლგას მონასტრის» მდებარეობას, ხოლო გამოთქმა «მის დასავლით 

მცირე ხევი ქართლისას-––კატეგორიულად გამორიცხავს ამ მონასტრის მოთავ– 

სებას არმაზისხევში, რომლის ქართლის ხეეთან გაიგივებას თვით ლ. მელიქ- 

სეთ-ბეგი/ ენერგიულად და არცთუ უსაფუძვლოდ ცდილობს (ამის შესახებ 

იხ. ქვემოთაც). 

ლებულ ხალ კლდეზე, მტკიცე ქვიტკირით (რიჟის ქვა, იქა– 
ური კლდის ნატეხები და მკვრივი დუღაბი) აგებულია მცირე, 

კარგად დაგეგმილი ცისე (ტაბ. XXXII). ჩანს, იკი ამ ხეო- 

ბის სათვილთვალო და საიმედოდ ჩამკეტ სიმაგრეს წარმოადჯ– 

გენდა, სიმაგრეთა დიდი -- ალბათ, შველი არმაზცისისაამი 

დაქვემდებარებული –– სისტემის ერთ-ერთ კვანძს. ეს ცისე 

ზსვერავს სამსრეთიდან და ჩრდილოეთიდან, სევ–სევ თუ მთის 

ფერდობებზე გამავალ გ'ხა-ბილიკებს და გაპეურებს ერთი 

მსრივ „წმინდა ნინოს“ მთას და „კარსნის თავს« (უღელტე- 

სილს), ხოლო მეორე მსრივ–– მტკვარგაღმა, მთა'სე მდგარს კა- 

ლოუბნის ეკლესიას. ცისის ძირითად კოშკს, კარგად შენასულს, 

სამკუთსოვანი მოევანილობა აქვს. იგი შუა საუკუნეთა 

ნაგებობის შთაბეჭდილებას ტოვებს, მაგრამ საფიქრებელია, 

რომ შველის ნანგრევებსე უნდა იეოს დაშენებული. ვა ხუ შტ ი 

ამ ცისეს, ისევე, როგორც მთასა და სევს, ქართლისას 

უწოდებს, მის აშენებას ქართლოსს მიაწერს და აღნიშნავს, 

რომ იგი მტერს არასოდეს შეუმუსრავს და მურვან ერუსაც 

კი გადარჩენია I98, გპ- 55). 

ამავე ცისეს უნდა გულისსმობდეს ლეონტი მროვე- 

ლი, როდესაც წერს: „...ამან ასოვამან მოარღუივნა ზღუდენი 

ქალაქს» მცსეთას საფუმუელითურთ და დაუტევნა ოთხი იგი. 

ცისენი, რომელნი მოსდგმიდეს პირსა ქართლისასა: თავადი 

ცისე, რომელ არს არმაზი, და ერთი ცისე დასასრულსა 

არმაზისასა“ (საზი ჩვენია) I97, გვ. 13). „თავადი ცისე“ 

უნდა იეოს ბაგინეთში მიკვლეული დიდი შიდაციხე (849), 

ხოლო იცისე დასასრულსა არმაზისასა“--ის მომცრო. ცისე, 

რომელსედაც ასლა ვმსჯელობთ!. 

ამ ცისის დასავლეთით, ხევის პირას, კლდეში საკმაოდ 

მოზრდილი გამოქვაბულია (ტაბ. XXXL 2). სალხის გად-- 

მოცემით, შიგ სშირად ჰქონია ბინა არსენა ომელაშვილს. 

იგი მართლაც საკმაოდ საიმედო. თავშესაფარს წარმოადგენს,.. 

დაბურულ ტეეში მდებარეს. გამოქვაბულში ძველი ნაშთი არა. 

ჩანს რა. 

შუა წელში სევის კალაპოტი ფართოვდება და მის ორ- 

სავე ნაპირზე მოსრდილი ტერასები ჩნდება. 

მარჯვენა ნაპირას ერთ-ერთ ასეთ ტერასაზე ვგსედავი» 

მონასტრის რამდენიმე ნაგებობის (ორნავიანი საედრის, თორ–- 

სართულიანი კოშკის, გუმბათიანი სამრეკლოს და სსვ.) ნანგ- · 

რევებს (ტაბ. 2XXXI,:3, 4). ამ ნაგებობებს XVII ს. შუა ხა– 

ნებითა და მეორე ნახევრით ათარიღებენ, ოღონდ აღნიშ- 

ნავენ, რომ მათ ადგილას ადრეც (XI-–XI)I სს. და XIV ს· 

ბოლოს) ურფილა და დანგრეულა საეკლესიო. ნაგებობანი · 

(103, გვ ნს). 

1 ლ, მელიქსეთ-ბეგი ამ საკითხშიც, ჩვენი აზრით, უმართე– 

ბულო ვარაუდს გამოთქვამს, როდესაც არმაზისხევში მდგარ ციხეს მიიჩნევს - 

იმად, რომელსაც ლ. მროველი უწოდებს ციხეს «დასასრულსა არმაზის ცხვირი– 

სასა» (103, გვ. 80), საკმარისიას დავუკვირდეთ ლ. მროველის თხზულების · 

სათანადო ადგილს, რათა დავრწმუნდეთ, რომ მას «არმაზის ცხვირად» მიაჩ- 

ნია არმაზის მთის ის ბოლო, რომელიც არაგვი შესართავის პირდაპირ · 

მდებარეობს. იგი წერს: «ამანვე ადარ მოჰკიდა კირი ზღუდე ციხესა არ- 

1და)მაზისსა და აქათ მტკურამდის, და წარმოზღუდა ცხუირი არმაზისი 

ვიდრე მტკურამდე» |(97. გვ. 8). ცხადია, რომ , იგი ვერ იტყოდა ამას იმ 

პატარა ცინის შესახებ. რომელიც ხევის” სათავეში არის მიმალული და. 

მტკვრიდან ორიოდე კელომეტრითაა დაშორებული.



საქართველოს მუზეუმში ინახება ამ მონასტრი ჯან წა- 

მოღებული ქვ. რომელზედაც ამოჭრილია დილი ახნომთავ- 

რული წარწერა |416, გვ. 11, M 12; იქვე, ტაბ. XVI, 2|. 
მისი ამოკითხვა და დათარიღება სცადა რამდენიმე მკვლე– 

ვარმა (დ. ბაქრაძემ, ე: თავაიშვილმა, მ. ჯანა- 

შვილმა). იგი XVII საუკუნეს მიეკუთვნება |416; იქვეა 

ლიტერატურის მიმოხილეა|. მონასტრის ესოში სსვადასსვა 

დროს აღმოჩენილა რამდენიმე ქვის ნატესი, რომლებ სეჯაც 

ასომთავრუ არწერათა ნაწყვეტებია!, აღმოჩენილა აგრეთ; ვრულ ე ძპეცე ღიოჩებილა ატოეთგე 
ქვა, რომელსეჯაც არის ცსოველთა რელიეფური გამოსა- 

სულება, მოჭიქული კრამიტები, კოსტად შემკული აგურები 

და სსვ. (103, გვ 95---96|. 

მცირე შენობათა ნაშთები შემჩნეულია ხევგაღმა, მონას- 

ტრის ცოტა ქვემოთ მდებარე ტერასასედაც, სადაც ამ- 

ჟამად უანებია. ეს აღგილი ნასოფლარის შთაბეჯლილებას 

სტოვებს. 

არმახისსევის მარჯვენა ნაპირზე აღმართულ მაღალ 

ფრიალო კლდემი, მონასტერსა და ნასოფლარს ქვემოთ, საკ– 

მაოდ დიდ მანძილზე ჩანს გაჭრილი რუსსმულის კალაპოტი 

თიხის მილგაჟვანილობისათვის, რომელიც, მცსეთელების 

გადმოცემით, არმასისსევის წეალს აწვდიდა მცსეთის სად- 

გურსა და მახლობელ მოსახლეობას თვით XIX საუკუნის 

90-იან წლებამდე. ამ რუსსმულის კალაპოტის სიძველეს ეგებ 

ისიც მოწმობდეს, რომ ექსპედიციის მიერ ამ მიდამოების 

' სვერვისას, 1937- 1938 წლებში, სწორედ სსენებული კალა– 

ვოტის ტრასის გასწვრივ, არა ერთხელ აღმოჩენილა თისის 

მილთა ფრაგმენტები. ეს ფრაგმენტები სედმიწევნით მო- 

გვაგონებს მილებს, რომლებიც ფართოდ ყოფილა გამოუჟე- 

ნებული–– როგორც ქვემოთაც დავინასავთ–– ჯერ კიდევ I1–_– 

1II საუკუნეებში, არმა სხისსევის პიტიასშთა საცხოვრებელი და 

სოგიც სსვა დანიშნულების (კერძოდ, აბანოს) ნაგებობებში. 

აშკარაა, რომ ეს ნაგებობანიც იმავე არმასისსევიდან მარა– 

გდებოდა წელით. 
არმაზისსევი, არმაზის ცისე, მონასტერი და სოფელი 

"(ხოგჯერ „ქართლის“ სასელწოდებით) ბრა ერთსელ ისსენიება 

ფეოდალური სანის ქართულ წერილობით მეგლებში და 

“არაი გუარებში, XII საუკუნიდან ვიდრე 2VIII საუკუნემდე 

109. 

მცსეთასა და მის მიდამოებში შემორჩენილი, სხვადასსვა 

დროის ნაშთების ასეთი სოკადი ჩამოთვლაც კი ცსადეოფს, 

რომ ამ ადგილას თითქმის უწევეტი მონაცვლეობაა სხვადა– 

სხვა დროის მეგლებისა და მაშასადამე აქ ინტენსიური ცსოვ- 

რება არასოდეს არ მოშლილა. 

აღნიშნულ მეგლთა არსებითი და მნიშვნელოვანი ნა–- 

წილი სადღეისოდ საკმაოდ შესწავლილია. 

ძალაუნებურად გვასსენდება 3. იოსელიანის მიერ ამ 

ასიოდე წლის წინ მცსეთის შესასებ ნათქვამი: „ამჟამად, საუკუნე- 

„ 1 ერთი ამათგანი გამოქვეყნებული აქვს ე. თაყაიშვილს (420, 

„გვ. 62-63). 

თა განმავლობაში მა ერეების» გამო მორეული ბუჩქნარის» ლღ 

ტეის სიღრმეში ჯერ პკოლხევ მრავლაა იმალება შველი ხნანგ- 

დღემჯე არავის აღუწე- 

რიაო“ |2565, გვ- 50ი|I. ცოტა უფრო ადრე დაახლოებით ამასვე 

წერდა გაეკასიი!: სიშველლეია ცნობილი მკვლევარი, ფრ. დმ უ- 

ბუა დე-მონპაერე–- სწორედ არმა%ისსევში შემორჩენილ 

რევები, რომლებიც, სამწესაროდ, 

ნანგრევებთან დაკავშირებით: „ვინ იცის, ჯერ კიდევ რამჯენი 

საუნჯე ემალება 

გვ –3ი|. 

ამ ძეგლთა ნაწილი (უმთავრესად სამთავროს და აგ- 

არქეოლოგ! ამ ნანგრევებშიო“ (919, 

რეთვე არმასისსეგის, კარსნისა და სსვ. უშველესი საძარხე- 

ბი) იმდროინაელია, როდჯესაც მცსეთა არათუ დელაქალაქი, 

არამედ საერთოდ ქალაქიც კი არ იქნებოდა; მეორე, “ემნიშენე- 

ლოვანესი ნაწილი-– ბაგინეთის ნაგებობანი და სამარხები, 

სამთავროს სამაროვნის მუა ფენისა ა მისი თანამეჯროვე 

სხვა სამარსები––მცსეთის დეჯაქალაქობის ხანას ეკუთვნის: 

სოლო დანარჩენი – -მეტწილად ქრისტიანული საკულტო ნა- 

გებობანი და აგრეთვე სამაროვანთა უახლესი ფენები ---იმ 

სანას, როდესაც მცხეთა» უკვე ალარაა დეჯაქალაქი, თანდათან 

გნინდება და „თხელდება« აა რელიგიური ცენტრი! მნიშვ- 

ნელობას-ღა ინარჩუსებს. 

ძეგლთა მეორე ჯგუფილდან განსაკუთრებულ უურაჯღებას 

იქცევს ნაშთები იმ, ოდესღაც ფართოდ განფენილი ცისე- 

ქალაქისა, რომელიც დღევანლელი დაბა მცხეთის პირდაპირ, 

მტკვრის მარჯვენა ნაირას, ბაგინეთი! მაღლობზე მაგარა 

(ქართული თუ უცსოური წეაროების ერთსმივი მოწმო- 

ბით), ვიდრე არაბთა სარდალი მურვან-ერუ არ მოაოს- 

რებდა მას. 

ამ ციხე-ქალაქს ქართული წყაროები „ქართლსა“ და „არშა“ს!;“« 

უწოდებენ. ფრიად საყურადღებოა ლეონტი მროველის 

ცდა ამ ორი სასელწოდების ქრონოლოგიური მონაცვლეობის 

დაცვისა. ვასუშტი კი მთასაცა და ხევსაც უქოჟყმანოდ უწო- 

დებს უშველეს სასელს, „ქართლს“. რომ იგი მსოლოჯა მწი- 

გნობრული გხით არ მიდის ასეთ სახელწოდებამჯე და ეს 

უკანასკნელი შუა საუკუნეებშიც ცოცხალია, 

ცებს თუნდაც XIV საუკუნის მიწურულის გუჯრის ერთი აღ 

ამას ამღოკი- 

გილი: „სოფელი ქართლი, მონასტერი არმაზისა ციხითა, 

შესავლითა და ბაჟითა“4 (109, გვ- 195--196). 

მცსეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ ბაგინეთის 

ოლოგიური მასალითაც დავასაბუთოთ ამ ადგილის ძველ 

სასელწოდებათა-- „ქართლის“ და „არმასის" ქრონო- 

ლოგიური მონაცვლეობის მროველისეული განსაზღვრა. ექსპე- 

დიციამ აქ აღმოაჩინა საში სსვადასსვა დროის კულტურული 

ფენა და სათანადო ნაგებობაი»ა ნაშთები. ქვედა, ე. ი. პერ- 

ველი ფენა, უნდა მივიჩნიოთ უშველესი ქალაქის ნაშთად და 

ძვ. წ. IV–III საუკუნეებს მივაკუთვნოთ. უფრო გვიანდელი 

ფენები კი იმ სანისა ჩანს, როჯესაც უპვე კარგადა» ცნობი 

ლი ამ პუნქტის სხვა სახელწოდებაც: ეს არის, ქართული 

საისტორიო წყV%§როების ტერმინები რომ იხმაროთ, „ში დ ა- ტ ეჯოოე ცე ე პ დ 
ციხე“ ან „თავადი ცისე“«, რომელსაც ეს წეაროები 

„არმაზის“ ან „არმას-ცისის“ სასელით იხსენიებენ. 

უკანასკნელი სასელწოდება ძველმა უცხოურმა საისტორიო



წეაროებმაც შემოინასეს. ასე, მაგალითად, ცნობილი კეო- 

გრაფი სტრაბონი ასასელებს მდ. მტკვრის პირას კლდეზე 

გაშენებულ ცისეს „ჰარმოზიკეს", პვტოლემაიოსსთა- 

ვის „გეოგრაფიაში“ მნასსენები აქვს „პარმოზიკა“, ხო- 

ლო პლინიუსი ამ პუნქტს „ჰერმასტუსის“ სახელწოჯაე– 

ბით იცნობს. ამ კლასიკურ წეაროთა „პარმოსიკე“, „ჰარმო– 

ზიკა“, „ჰერმასტუს“ და „პარმაკტიკა“ სავსებით მართებულად 

არის მიჩნეული ჩვენ მიერ განსილული პუნქტის ქართული 
სახელწოდების -– „არმაზცისის“ ანუ „არმაზისცისის“ უცხოურ 

გადმოცემად. 
მთისა და ცისე„ქალაქის ძველი სასელწოდებ» „არმაზი“ 

#ღესიღეობით შემორჩენია მსოლოდ იმ სევს, რომელიც ამ 
მთას დასავლეთიდან სასღვრაეს ჯა მის წიაღში იწეება, სო– 
ლო სევის მისედვით აგრეთვე მასში მჯებარე ცისესა. და 
მონასტერს, რომელითაც გულისხმობს 'სემოი, დამოწმებული 

გუჯარიც. 

ამჟამად ჩვენი კვლევის საგანს შეადგენს ის მრავალფე– 

როვანი არქეოლოგიური ძეგლები, რომლებიც მიგნებული 

და გათხრილ იქნა მცხეთის ექსპედიციის მიერ ამ მონას– 

ტერს ქვემოთ, არმაზისსევის შესართავთან, ჩვენ მიერ უკვე 

დაწვრილებით აღწერილ ტერასაზე (ტაბ. XXXIII) 1, 

1 მცხეთის ექსპედიციის მუშაობის პირველ წლებში არმაზისხევის შე– 

სართავს ვუწოდებდით «არმაზს» და სწორედ ამ სახელწოდებითაა აღნიშნული 

აქ აღმოჩენილი არქეოლოგიური ძეგლები იმდროინდელ პუბლიკაციებში და 

საველე ჩანაწერებში, როდესაც გამოირკვა, რომ ამ ადგილას მხოლოდ ერის– 

თავთა სამყოფელთან და სასაფლაოსთან გვაქვს საქმე და ქალაქი არმაზი 

ანუ «არმაზციხე» კი იქიდან აღმოსავლეთით, #-ოდე კილომეტრის მან- 

ძილზე, ბაგინეთში იჩენს თავს, აუცილებელი გახდა სახელწოდებათა და– 

ზესტება. 1964 წელს შემდგომ უკვე საუბარია, ერთი მხრივ, არმაზისხევის 

უბანზე და, მეორე მხრივ, ბაგინეთის, ძველი თარმაზის» ანუ «არმაზციხის= 

უბანზე. 

 



  
რკინიგზის სადგურთან 1951 წ. აღმოჩენილი აკლდამა



– 
თავი მეორე 

არქეოლოგიური. კვლევა 
საბჭოთა ხანაში მცსეთის სისტემატური არქეოლოგიური 

შესწავლის წამოწყება და წარმატებით განსორციელება, რო- 

გორც უპვე ითქვა, ჯერ „ენიმკის“, სოლო შემჯეგ მისი 

უშუალო მემკვიდრის, ივ. ჯავასიშვილის სასელობის ისტო- 

რიის ინსტიტუტის დამსასურებაა. კარგადაა ცნობილი აძ 

ინსტიტუტის პირველი ხელმძღვანელის, აკად. სიმონ ჯა- 

ნაშიას განსაკუთრებული როლი ამ საქმეში, ინსტიტუტის 

სწავლულ კონსულტანტთან, აკად. ივ ა ნე ჯ ავ ასი შვ ილ-· 

თან ერთად. 

როგორც აკად. ს. ჯანაშია აღნიშნაგდა, შემთხვევით არ 

ეოფილა არჩეული არქეოლოგიური მუშაობის ობიექტად 

მცხეთა–– საქართველოს პოლიტიკური და კულტურული ცსოვ- 

რების უმნიშვნელოვანესი, ისტორიულ წეაროებში ძველადვე 

კარგად გაშუქებული პუნქტი, რომელსაც არასოდეს დაუკარ– 

გავს მნიშვნელობა, მიუსედავად ქვეენის პოლიტიკური ცენტ- 

რების სშირი გადაადგილებისა (66; 417, გვ. 119-120|. „ენიმ– 

კის“ დაარსებისთანავე „მცხეთა ყურადღების ცენტრში მოექცა, 

როგორც დაუეოვნებელი არქეოლოგიური გათსრისა და გ 

მოკვლევის ობიექტი... ამ მუშაობას ინსტიტუტი შეუჯგა 

უმთავრესად ლიტერატურული წეაროების ანალიზისა და 

ენობრივი და ეთნოგრაფიული მონაცემების გათვალისწი–- 

ნების შედეგად უკვე ჩამოეალიბებული წარმოდგენებით" 

II) სამთავროს სამაროვნის არსი, ავად თუ კარგად, ცნობილი 

იეო უკვე XIX საუკუნეში და ეს გარემოება ერთგვარ მუქს 

პფენდა საერთოდ მტკვრის. მარცსენა ნაპირსე მჯებარე არ- 

ქეოლოგ იურ მეგლებს. 

შესწავლილი და იმავე დროს უფრო საინტერესოდაც მიაჩნჯა 

ინსტიტუტს, რადგან სწორეა აქ მიუთითებდა შველი წერი- 

ლობითი წეაროები მნიშვნელოვან ცენტრს, არმაზს. 

ამ უკანასკნელის მიკვლევა ჰქონდა დავალებული–– რო– 

გორც ერთი მირითაჯი ამოცანა--ინსტიტუტის მიერ 1937 

წლის ივლისში მცსეთას კაგხავნილ ექსპეაიციას. თავდა- 

პირველად მუშაობას და სვერვითი ხასიათი მიეცა. ამ პირ- 

პელ კამპანიას უნდა ჩაეეარა საფუძველი მცსეთის რაიონის 

მარჯვენა ნაპირი კი ნაკლებ იეო 

-ძიება არმასისსევის შესართავთან 

ისტორიულ-არქეოლოგიური შესწავლისათვის, ნიაააგი უნ– 

და მოემზაჯებინა მომავალი დიჯი სტაციონარული არქეო– 

ლოგიური მუშაობისათვის, საამისო,ა გარკვეული გამოცდი- 

ლება და მასალა დაეგროვებინა (9). ექსპედიციას შეთაურობჯა 

ინსტიტუტის უფრ. მეცნ. ისანამშრ, ალ.კა ლ ას დჯაძე. სვერ– 

ვამ ექსპედიცია მეორე დღესვე მიიევანა არმაჩისსევის შე– 

სართავთან. როგორც უპვე აღვსიშხეთ, იქ, 

აგარაკებისა და მამულების მოწვობას მესჯგომოჯა რამჯენიშე 

თბილისელი ინჟინერი. საამისო მათ სწორედა ხევის შარჯ–- 

ვენა მსარე'სე მდებარე ვაკე» მტკვრის მე-5 ტერასა და აგრე– 

თვე უფრო ჯაბლა მჯებარე, 1-ლი ტერასა ჰქონ ათ შერ– 

ჩეული. ერთ მათგანს დასავლეთის განაპირა უბანი რგე– 

ბოდა და კიჯევაც ჯაეწეო იქ სასლის შენება. ექსპეჯიციის 

წევრებმა ყურადღება მიაქციეს საამისოკა ამოჭრილ ორმოში, 

შეტრ-ნასევრის სიღომე'ხე თიხის ჭურჯლის ნამტვრევთა სიმ- 

რავლესა და აგრეთვე იმას, როძ თხრილის ერთ-ერთ ჩამო– 

ნაჭერში ჩანა რაღაცა შველი ქვიტკირის შენობის კუთსე, 

სოლო. იქვე ასლოს – ასეთივე კე:ლლის ნაშთი. ჯმ დაკ- 

ის-ის თეო, 

ვირვების შედეგაა ექსპედიციაშ გადაწყვიტა უფრო გულჯას- 

მით გამოეკვლია ის აა გილი. მალეე გამოირკვა , რომ იქ 

მიწის ქვეშ დჯაფლულია  საქურაჯდებო შველი ნაგებობის ნახ– 

გრევები და ამის გამო გათხრამ ფართო ხასიათი მიიღო, 

იგი ექსაედიციის მირითაა საქმეა იქცა, თუცა დრო და დრო 

გრძელჯებო,ჯა მცსეთის შიდამოების ზვერვაც ცაავღილ იქნა: 

არმასისსევის მოხასტერი, ციხე ჯა გამოქკაბული; ძიომღვიძე: 

'ხეჯასენი; ჯვარი; კარსნისსევი და კარსანი; მუსათგვერდი: 

ნაქულბაქევი; შესწავლილ იქნა მცსეთის რკინიგხის საჯგერ- 

თახ აღმოჩენილი სამარსები ჯა სსვ. ). გათხრას საერთო სელშ– 

ძღვანელობას უწევ «ხენ და სისტემატურ იად აჯევნებჯნენ თუვალ– 

ჟურს ანსციტუტის ჯირექტორი პრ სოფ. ს.ცახაშია და არ- 

ქეოლოგიის განეოფილების გამგ ბუ პროფ. წე ნიორაძე. 

შუშა სობა ორსვენახევარს გა, გრშეჯაჯა (15 ივლისიჯან LL. ოკ- 

ტომბრამჯე). შუშების რაოდენობა ცვალებუჯი იერ (9-ჯას 

50-მჯე). გამოვლესილ იქნა: 'ხემოაღნინნული ნაგებობის- --



უბანოს ჯასავლეთი ნაწილი და მინაშენი, 11 ქგისსამარხი 

ლ ობსიჯიანის იარაღთა სასელოსნოს მრავალრიცხოვანი 

ნ»შთები–– ბოლოდროინდელი ვარაუდით, ენოლითური სანი– 

სა. სამარსთაგან 7 ბავშვის» იეო, 4 სრულწლოვსნისა. 

ზოგი კოლექტიურ სამარსს წარმოადგენდა. სამარხები 

უველაფრით ჰგავდა ე' თაებიშვილის მიერ 1909 წელს 

ნავთსადენთან გაოხრილ-შესწავლილ სამარსებს, ოღონდ გა- 

ცილებით უფრო ღარიბულსა და ერთფეროვან ინვენტარს 

შეიცავდა. 1937 წლის წინასწარ ანგარიშში IC) ეს სამარსე– 

ბი დაასლოებით გატოლებულია გ ნიორაძის მიერ კარს- 

ნისსევის შესართავთან 1956 წ. გათხრილ სამარსებთან, რო- 

მელთაც იკი ას. წ IV-V საუკუნეებით ათარიღებს. იქ- 

გებ აღნიშნული სამარსთა ნაკლები ხნოვანება, აბანოსთან 

შედარებით. ამ საუურადღებო არქეოლოგიური აღმოჩენის შე- 

სახებ პრესაშიც გამოქვეენდა ა. კალანდაძის სათანადო 

ცნობა |6)- იმავე წლის შემოდგომასე სელოვნების საქმეთა 

სამმართველოს კულტურის ძეგლთა დაცვის განეოფილებამ 

ლროებითი, სის პავილიონი დაადგა აბანოს ნაშთებს და ამან 

გადაარჩინ» უკანასკნელი ბუნების გამანადგურებელ მოქმე- 

დებას (1911 წელს ეს პავილიონი შეიცვალა უფრო მკვიდრი, 

კრამიტით დასურული ნაგებობით). 

ინსტიტუტმა 1938 წელსაც მიავლინა არმასისსევში 

ექსპედიცია, კვლავ ა. კალანდაძის მეთაურობით. ექსპე- 

დიციამ ველად 15 ივლისიდან 91 სექტემბრამდე დაჰეო. ითს- 

რებოდ» ორი ძირითადი ობიექტი: აბანოს ნანგრევები და 

აბანოს ირგვლივ გამოჩენილი სამარსები. თან ექსპედიცია 

განაგრმობდა დაზვერვით მუშაობას კვლავ არმაზისსევში და 

შიომღვიმეში, აგრეთვე კოდმანში, კალოუბანში და სსვ. 

ამ წლის დაზვერვითი მუშაობიდან განსაკუთრებით აღ- 

სანიშნავია ის ექსკურსია, რომელიც „არმაზის ექსპედიციამ“ 

9 აგვისტოს ჩაატარა, კულტურის ძეგლთა დაცვის განეო- 

ფილების დავალებით, სადგურ ზაპესთან, სადაც გამოვლინე– 

ბულ იქნა გალავნის წარწერიანი (ბერძნულ-ასოებიანი) ქვები 

და 1-III სს. ქვისსამარსები, რომლებშიც საკმაოდ სა- 

უურააღებო ნივთები აღმოჩნდა (ტაბ. XჯXVII და »ჯ>»IX»X) 

(216; 310|. 

არმასისხევის აბანოს ნანგრევების გამოვლინება დას- 

რულდა და ჯერი მიდგა მისი მასაზრდოებელი წეალსა- 

დენის მილებისა და სათავის გაკვლევაზე. როგორც წინა, 

ისე ამ წელს მრავლად აღმოჩენილი კერამიკული ნაწარმის 

ნამტვრევებისა და სოგიერთი წუნდებული ნაწარმისა და სუს– 

ტად გამომწვარი თიხის გოროხების მისედვით გამოითქვა 

ასრი, რომ ამავე უბანზე, სადღაც სულ ასლოს, მერმინდელ 

სანაში თისის ჭურჭლის ქარხანა უოფილა. უშუალოდ ჯბანოს 

სამხრეთით მდებარე უბანში გაითხარა ერთიმეორეზე ძა- 

ლიან მჯიდროდ მიჯრილი 20 ქვისსამარხი, ხოლო რკინი- 

გზის გაჯაღმა, მის სამსრეთით მჯებარე ტეიან ფერდობზე 

(შემდეგ წლებში განათხარის „ტეის უბნად“ წოდებულზე)–– 

წ. ე. ი. სულ 96, სამარხთა ნუმერაცია ამ წელს თავიდან 

დაიწეო, ხოლო ტეის უბანში აგრეთვე ცალკე დაწესდა. სა– 

მარსთა არც ერთი ამ ჯგუფის გამოვლინება 1918 წელს არ 

დასრულებულა და ექსპედიციამ 1941 და 1943---46 წლებშიც 

განაგრძო მათ გვერდით მჯებარე, იმავე დროის, იმგვარივე 
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სამარსების გამოვლინება-გათსრა. ეს სამარსები შასობრივ!, 

არამდიდრულ სამაროვანს თუ სამაროვნებს ეკუთვნოდა. მათ 

შორის ბევრი იეო ნატესი ქვით ნაშენი სამარხი. უკვე 1935 

წელს შენიშნულ იქნა, რომ ზოგჯერ ქვისსამარხებისათვის 

გამოუუჟენებიათ შველი, დანგრეული შენობიდან აღებული 

თლილი ქვები. ქვისსამარსების უმეტესობა საოჯახო გამოდგა 

(2--3 ჩონჩსი). ონვენტარი კვლავ ღარიბული ივო, მეტ- 

წილად რკინა-ბრინჯაოს სამკაულები. ოქროსი სულ საში 

ნიგთი აღმოჩნდა. ზოგი სამარხი აშკარად გაძარცული ჩანდა. 

ერთ სამარსში იეო VIII საუკუნის არაბული ფული. წინა 

წლისაგან განსხვავებით, წამოჟენებულ იქნა სამარხების უფრო 

სუსტი თარიღი--VI-IX სს. I4). 

ექსპედიცია იმ რწმენით ჩამობრუნდა თბილისში, რომ, 

თანახმად „ენიმკის“ დირექციის გადაწყვეტილებისა, 1939 

წლის საფსულში იგი კვლავ ეწვეოდა არმასისხევს და 

განაგრძობდა ესოდენ საუურადღებო ნაშთების შემცველი 

მინდვრის ნაბიჯ-ნაბიჯ, გულდასმით თსრას, შემდგომ და'ს–- 

გერვით მუშაობასთან ერთად. მაგრამ 1938 წლის ოქტომ- 

ბერში მოულოდნელად შეიქმნა ვითარება, რომელმაც დრო– 

ებით შეაცვლევინა ინსტიტუტს ობიექტი და არმაზის ექსპე– 

დიციის მთელი შემადგენლობა ასალი უბნის კვლევაზე და- 

აეენა, ოქტომბრის მიწურულიდანვე. ეს იეო ორი წარწერიანი 

ქვის აღმოჩენა სამთავროს მინდორსე (სავეტერინარო. პუნქ- 

ტისათვის საძირკვლის ჩასაერელ თსრილში), რამაც ცსოვე- 

ლი ინტერესი აღძრა მეცნიერულ წრეებში. 

რესპუბლიკის სელმძღვანელ ორგანოთა მითითებით გ 

დაწედა, სამთავროში დაუუოვნებლივ დაწეებულიეო. არქეო- 
ლოგიური თსრა და შეჩერებულიეო უოველგვარი მშენებლობა. 

ივ. ჯავახიშვილის სელმძღვანელობით შეიქმნა „მცხე– 

თა-სამთავროს ექსპედიცია“, რომელიც ინტენსიურ მუშაობას 

ეწეოდა 1938, 1939 და 1940 წწ. განმაგლობაში. 

ვიდრე ექსპედიცია არმასისსევთანაც განაახლებდა მუშა- 

ობას, განათხარ უბანს დაევატრონა მცსეთის ნავთსადე– 

ნის მექანიკოსი მელნიკოვი, რომელმაც აბანოს სამხრეთ- 

დასავლეთით7/ 1938 წლის უკანასკნნელი თხრილიდან სულ 

ოციოდე მეტრის მანძილზე მუშებს გააჯრევინა თხრილი სას– 

ლის საძირკვლის ჩასაერელად. მუშები წააწედნენ ქვისსამარ– 

სის სახურავს. მცხეთის ექსპედიცია შეუდგა ამ სამარსის 

გათსრა-გაწმენდას მეორე დღესვე, 1940 წლის 22 ოქ- 

ტომბერს. ამრიგად განაახლა და სამთავროს პარალელურად 

ფართოდ გაშალა საველე მუშაობა არმასისსევთან მცსეთის 

ექსპედიციამ. ამ მუშაობას უძღვებოდა სამთავროს ჩრდილო 

ჯგუფის უფროსი ალ. კალანდაძე. 

99 ოქტომბერსვე, პირველი სამარსის ჩრდილოეთით, 

მისგან 1 მ მანძილზე, მეორე, ორფერდასასურავიანი სამარ– 

სიც გამოჩნდა. სამთავროს სამხრეთ უბანზე უპვე ცნობილი 

იეო ამ ტიპის რამდენიმე, მაიდრული სამარსი. მალე გა– 

მოირკვა, რომ ეს ორი პარალელურად მდგარი სამარსი მოქ- 

ცეული უეოფილა ქვიტკირის სწორკუთსოვან ნაგებობაში. 

95 ოქტომბერს ოროვე სამარხისა და ნაგებობის გარშემოწ– 

მენდა დასრულდა და 256 ოქტომბერს, „ენიმკის - პასუსის- 

მგებელ თანამშრომელთა დიდი ნაწილის თანდასწრებით, ეს 

სამარხები (MM 1დ525) გახსნილ იქნა. სამარსთა გასსნას იღებ–



ჯნენ „საქკინოქრონიკის“ ოპერატორები. ბანურსახურავია– 
პი სამარხი (8. 1) ასპარუგ ერისთავისა გამოდგა, ხოლო ორ- 

ფერდასახურავიანი (M 3)--უცნობი, ბავშვიანი ქალისა !. 

18 ნოემბერს გარდაიცვალა მცხეთა-სამთავროს ექსპედი- 

კიის ხელმძღვანელი ი ვ. ჯავასიშვილი და ამის შემჯეგ 

)ქსპედიციას სათავეში ჩაუდგა ს. ჯანაშია. 

შემდეგი მუშაობისას, გარდა ასპარუგის სამარხს გარშე– 

ჰო თხრისა, ბუნებრივად წამოიჯრა ამოცანა: გარკვეულიყო 

ურთიერთობა ახლად აღმოჩენილ სამარხებსა და 1937---38 წწ. 

ჯათხრილ ძეგლებს (აბანოსა და მერმინდელ სამარხებს) 

მორის. ამ მისნით 10 ნოემბერს დაიწუო გაჭრა თხრილისა, 

რომელიც 1938 წლის „X ფართობიდან“ სამხრეთით მიე– 

მართებოდა. 18 ნოემბერს ამ თხრილში აღმოჩნდა მეოთსე 

სამარხი”. ეს სამარხი, ივ. ჯავახიშვილის გარდაცვალების გა- 

მო, დაგვიანებით გაიხსნა. 

პირველ და მეორე სამარხთა ირგელივ მდებარე უბ- 

ნის გამოსაკვლევად 19 ნოემბერს დაიწეო ორი მერიდიანუ- 

ლი მიმართულების თხრილის გაჭრა, საამისოდ აუცილებე– 
ლი გასდა იმ უბნის მთლიანად გაწმენდა ზედმეტი მიწისა– 

გან. ამ მუშაობისას გამოირკვა, რომ ქვიტკირის წყობის 

ადრე დანგრეული ნაწილი წარმოადგენდა პირველი და შეო- 

რე სამარხების გარემომცველი ნაგებობის აღმოსავლეთ პე- 

დელს. 
19 ნოემბერს აღმოჩნდა მესამე სამარხი–– მეორე სამარ– 

ხის ახლოს, სამსრეთით. ზემოაღნიშნული მიზესისა გამო 

ისიც დაგვიანებით, 24 ნოემბერს .„ გაიხსნა. შიგ ნაპოვნი 

ლანგრის წარწერის მისედვგით იგი მიჩნეულ იქნა ბერსუმა 

ერისთავის სამარხად. 

25 ნოემბერს, ასპარუგის სამარსს დასავლეთით, ნაგე– 

ბობის ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში აღმოჩნდა კრამიტსამარ- 

ხი M 1 (პატარა, ბავშვის სამარსის ოდენა)––უსასურავო და 

ცარიელი. 

სემოაღნიშნული ქვიტკირის კედლების გაწმენდამ გამო– 

არკვია, რომ ნაგებობა ორსენაკიანი უოფილა. ამის შემდეგ 

დასავლეთის მიმართულებით თსრა შეწედა და მთელი ძალ– 

ღონე სამსრეთი უბნისაკენ იქნა მიმართული. 

95 ნოემბერს გაისსხა მეოთხე სამარსი. იგი გამოდგა 

გვიანდელი საოჯასო სამარსი, რომლის გრმივ კედლებად 

გამოეეჟენებინათ ერისთავთა კუთვნილი სტელები. ამ უკანას- 

კნელთა წარწერებმა უდიდესი ინტერესი გამოიწვია. 

96 ნოემბერს ბერსუმა ერისთავის სამარხის სამსრეთით 

აღმოჩნდა ორი სარკოფაგი: მეშვიდე, ორფერდასახურავიანი და 

მეექვსე, ბანურსასურავიანი სამარხები. ამ სარკოფაგთა გარშე– 

მოწმენდისას მათ სამხრეთ-დასავლეთით, მიწის 'ხედაპირთან 

ძალიან ასლოს გამოჩნდა დიდი, ორფერდასასურავიანი სა– 

მარსი (ჯ» 5), რომელიც იმავე დღეს გაიხსნა და გამარცუ- 

ლი გამოდგა. 

528 ნოემბერს გაისსხა შეექვსე სამარსი, რომელმაც მოგვ– 

ცა ეველაზე უფრო მრავალრიცსოვანი მდიდრული ნივთები, 

1 ამ წელს მესამედ დაიწყო სამარხებისა და მონაპოვართა ნუმერაცია. 

მას შემდეგ ერთიცა და მეორეც განუწყვეტლივ გრძელდება. 
9 სამარხები ინომრებოდა მათი გახსნის (და არა აღმოჩენის) თანა– 

მიმდევრობისამებრ, 

" 

საუცხოო სამკაული ჯა ჭურჭელი, მაგრამ შიგ ჯაკრმალულის 

გინაობა გაურკვეეელი დარჩა. 

ვი ნოემბერს გაიხსნა შეშვიდე სამარსი, რომელშიც აგ- 

რეთვე ბრწეინვალე, თუმცა კი ნაკლებ მრავალრიცსოვანია, 

ინვენტარი აღმოჩნდა. დაკრმალულის კინაობა აქაც უცნობი 

დარჩა, 

ორივე სარკოიკაგის გახსნა მრავალრიცსოვან სტუმართ» 

თანდასწრებით სდებოდა ღა კინოფირ'ხე იქნა გაღაღებული- · 

რესპუბლიკის ხელმძღვანელმა ორგანოებმა თმავე დღე– 

ებში გამოიტანეს საგანგებო დააგენილება „არქეოლოგიური 

მუშაობის ორგანიზაციის შეIასებ“. 

ამ დადგენილებაში აღნიშნულია, რომ „ენიშკის“ მიერ 

არმაზ-მცხეთის რაიონში ჩატარებულმა არქეოლოგიურმა მუ- 

შაობამ გამოავლინა უმჯიდრესი ისტორიული მასალა, რო- 

მელსაც განსაკუთრებული მეცნიერული მნიშვნელობა ენიჯება. 

არმა'ს-მცხეთი!, რაიონი არ; ეოლოგიურ ნაკრძალად გა- 

მოცსადდა. ინსტიტუტს წინადადება მიეცა გაეშალა არქეო– 

ლოგიური მუშაობა აშ რაიონძი. საერთო ხელმძღვანელო- 

ბაც ინსტიტუტს დაევალა. არმას-მცსეთაში არქეოლოგიურ სა- 

მუშაოთა სელშძღვანელაჯ და მთავრობის მიერ აჯრევე შექმნილ 

ექსპერტთა კომისიის თავმჯდომარედ დამტკიცდა პროფ. 

V. ჯანაშია. კულტურის დაცვის ძეგლთა განეოფილება! 

წინადადება მიეცა 19|I10 წლის 25 დეკემბრაშდჯე სელახლა 

გადაეხურა აბანოს ნასგრევები და აგრეთვე ერისთავთა სამარ– 

სები, საქართველოს სსრ განსასკომსა და „ენიმკის“ დაევალათ 

საბჭოთა საქართველოს 20 წლისთავისთვის მოეწეოთ არშას- 

მცსეთისა და წალკა-თრიალეთის არქეოლოგიურ მონაპოვარ– 

თა გამოფენა. 

დეკემბრის პირველ რიცხვებში ასპარუგის სამარხის 

სამხრეთ-აღმოსავლეთით გაითსარა კილევ ორი, მერვე და 

მეცხრე სამარსი. შერვეში მსოლოდ ორი ჩონჩხი აღმოჩნჯა, 

სრულიად უინვენტარო. 

მეცხრე სამარხი გაიხსნა 7 დეკემბერს. შიგ აღმოჩნდა 

ბავშვის ჩონჩსი, რომელსაც ოქროს სამკაული და ვერცხლი– 

სა და მინის ჭურჭელი ასლდა თან, ისე რომ უეჯველი გას- 

და მისი კუთვნილება აგრეთვე ერისთავთა წრისაჯამი. 

ექსპედიციის ველად მუშაობა შეწუდა 15 დეკემბერს ჯა 

თითქმის მთელი კოლექტივი დაუყოვნებლივ საბშულ იქნა 

ზემოაღნიშნული დიდი გამოფენის („თრიალეთი და მცსეთა–– 

საქართველოს უმველესია კულტურული კერები”) შოსამხა- 

დებელ მუშაობაში. გამოფენა გაისსხა 191L წლის 95 თე- 

ბერვლისათვის-––საბჭოთა საქართველოს 20 წლისთავის ზეი– 

მისა და ასალდაარსებელი მეცნიერებათა აკადემიის I სესიის 

ამრიგაი, მე-3 არქეოლოგიური კამპანია არშახისსევ– 

თან მცსეთა-სამთავროს ექსპეჯიციის კოლექტივის ძალებით 

ჩატარდა. მან თვესა ჯა სამ კვირას გასტანა. ამ ხნის გან- 

მავლობაში გაითხარა საკმაოდ დიჯი ფართობი და აღმოჩხაა 

10 სამარსი, რომელთა უმეტესობამაც, შეიძლება ითქვას, 

ჯერჯერობის განუმეორებელი ფურცელი ჩასწერა საქარ– 

თველოს არქეოლოგიური ძეგლების შესწავლის ისტორიაში. 

ამ ნამვილად დიჯი აღმოჩენის შემეგ, 1911 წელს, 

მცხეთაში გაიგსავნა ორგანისაციულად გარჯაქმსალი და



„აშლიერებული ქქსპელიცია, რიიმ ალსა უნდა ემუშაგნა ერთ- 

სარი ფართი. ს ასისსევთან, სამთავროში, ბაგინეთ- 
ზე, ნაქულბაქეგსა ღა. ნარეკვავზე), აკა. ს. ჯანაშიას სა- 

ერთიო სელმძღვანელობით. დადგა დრო ინსტიტუტის მიერ 

მცხეთაში იმთავითვე გან სრასულ დიდ არქეოლოგიურ სა– 

შუმაოთა სისავსით განსორციელებისა და გეგმაც ფართოდ 

იქნ» მოხახული. 

მაგრამ საბჭოთა ქვეე”ნა'სე ფაშისტური გერმანიის ვერა– 

გული თავდასსმის გამო ამ გეგმის მსოლოდ მცირე ნაწილი 

შესრულდა: მაისში გავიჯნენ ველად. ჯა მსოლოდ ივლისის 

ჯირველ რიცხვებამე იმუშავეს სამთავროსა და არმაზისსევის 

ჯგუფებმა. არმასისსევის ჯგუფს ა. აფაქიძე მეთაურობჯა. 

ამ მე-4. კამჯანიაძ არმაზისსევთან 6 მაისი,კან 3. ივ- 

ლისამჯე, ე. რ. თითქმის 5. თვეს გასტანა, მაგრამ ჯგუფს 

იმდენა მრავლად (უოველჯღე საშუალოა 60--გი კაცამდე) 

პებედა მუშები, რომ კაცილებით მეტი მიწის მუშაობა ჩ– 

ტარჯა, ვიჯრე წინა სამ კამპანიაში ერთაჯ. ჯგუფის მირი- 

თაა ამოკანას, რა თქმა უნჯა, ერისთავთა სამაროვნის შემჯ- 

გომი შესწავლა შეადგენდა, მაგრამ გამოირკვა, რომ იმ წელს 

გათსრილი აI სამარსიდან (MM 10---ვი) ამ სამაროვანს 

ერთი-ღა მიეკუთვნებო,აჯა. ეს იეო მე–1ც, ორფერჯასასურა– 

გიანი სამარსი, რომელიც ასპარუგის სამარსის სამსრეთ-და- 

საგლეთით მაებარეობდა. იგი გამარცული გამოჯგა, მაგრამ 

ნამთების მისელვით ეტეობოჯა, თუ რაგვარ ინვენტარს შეი– 

ცავდა თავას დრო'სე. ეს სამარსი გაისსნა 25 მაისს. დანარ- 

სენ სამარსთა უმეტესობა აღმოჩნჯა ასპარუგის სამარსის აღ- 

მოსავლეთით, რამდენადმე მოშორებით. ერთი ჯგუფი საკმაოდ 

მდიჯრული გამოკაგა და ერისთავთა მომდევნო სანას მიე- 

კუთვსა. დანარჩენები–– ღარიბული, საოჯახო სამარხები––კი– 

დევ უფრო ასალი ივო, 1937 და 19368 წწ. გათსრილი სამარ–- 

სების უოველმსრივ მსგაგსი. მათი მთავარი ჯგუფი კვლავ 

აბანოს მასლოზელ უბანში აღმოჩნდა, ერთიმეორესთან ძლიერ 

მჭიდროდ მი;,რილი. 

ამ კამწანიის განსაკუთრებით საუურადღებო შედეგი იეო 

რამდენიმე შველი ნაგებობის გამოვლინება. მათ შორის ერ- 

თი, ქვიტკირისა, ე· წ „ სღურბლიანი ნაგებობა4« უდავოდ 

აბანოს, ასპარუგის სამარსთან დაკავშირებული ნაგებობისა 

და, მაშასადამე, აგრეთვე ერისთავთა სამარსების თანამედრო– 

ვედ იქნა მიჩნეული. მას უკვე მაშინ ეწოდა პირობით „სა- 

სასლისა თუ ტაძრის ნაძმთი“. მეორე, ორსენაკიანი შენობა 

გაცილებით უფრო გვიან ხანას მიეკუთვნა. ამ ნაგებობაში 

ჩადგმული იეო ქვისსამარხები MM 95- 28, სღურბლიანი 

ნაგებობის გათსრის დასრულება იმ წელს ვერ მოესწრო» 

მაგრამ ის კი ცსადი შეიქნა, რომ იმ ააგილას ნაგებობათა 

ანსამბლი გვქონია და ადრე აღმოჩენილი, უნიკალურ 

ძეგლად მიჩნეული აბანოც და ერისთაგთა საგვარეულო სასა- 

ფლაოც ამ ანსამბლის მსოლოჯ ნაწილი უოფილა. ამრიგად 

გაფართოვდა წარმოდგენა არმაზისხევის არქეოლოგიური კომ- 

ალექსის შესახებ და მუშაობის ახალი პერსპექტივებიც გა– 

მოჩნდა. 

1919 წლის ზაფხულის მიწურულში, განათხარის გვერ– 

დით, მარაგზაზხე მიწის თხრისას შემთსვევით აღმოჩნდა და 

შესწავლილ იქნა 0. აფაქიძე, ბგ ლომთათიძე) ად- 
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რევე გასსნილი ქვისსამარსი M 31, რომელშიც ნავიასაჯე– 

ნის ერთ-ერთი მილი იეო ჩააებული. 

1943 წლის გასაფსულზე ა, აფაქიძემ გამოავლინა» 

კიდევ ერთი, ზღურბლიანი ნაგებობის გედელს გარედან მიდ- 

გმული ქვისსამარსი (ს ვუ), რომელსაც გრძივ კედლად ამ 

ნაგებობის არქიტექტურული დეტალი ედგა. 
1943 წლის შემოჯგომასე, მიუსედავად ომიანობის 

პირობებისა, რესპუბლიკის სელმძღვასელმა ორგანოებმა 

შესაძლოდ მიიჩნიეს მცსეთის ექსპედიციის მუშაობის განა– 

სლება–– თავდაპირველად არმაზისსევთან და ბაგინეთზე. მათი 

დიდი და უოველმსრივი დახმარებით, ისტორიის ინსტი- 

ტუტმა შესძლო არქეოლოგიურ სამუშაოთა კვლავ გაშლა. 

ექსპედიცია მოგვიანებით, 20 სექტემბერს გავიდა ველად 

და მას 1944 წ. 17 იანვრამდე მოუსდა მუშაობა, ასე რომ ამ 

კამპანიამ (ექსპედიციის სელმძღვანელის მოადგილის გ. გო- 

ბეჯიშვილისა და რახმის უფროსის გ ლომთათი- 

ძის მეთაურობით) არმასისსევთან თითქმის 4 თვეს გასტანა. 
უოველდღიურად საშუალოდ 90 მუშა მუშაობდა. 

1ყ43 წლის, მე-5 კამპანიის მონავოვართაგან აღსანიშ- 

ნავია: არქიტექტურული დეკორის კიდევ რამდენიმე ნაშთი, 

რამდენიმე საკულტო ნამარსი (ფრინველის ძვალთა შემცვე– 

ლი ქილები), ას, წ. LI III საუკუნეების კრამიტსა– 

მარსი და, რაც მთავარია, კიდევ ერთი მდიდრული ქვის- 

სამარხი (# 40), რომელიც ოქროს ათიოდე კარგ სამკაულს 

შეიცავდა და ერთი მსრივ ერისთავთა სამარსებს უკავშირდე– 

ბა, სოლო მეორე მსრივ კი 1941 წელს გათხრილს რამ- 

დენსამე საკმაოდ მდიდრულ სამარხს, სულ ყ ქვისსამარსი 

(MM ვვ. 40) და 1 კრამიტსამარსი (ჯ# 3) გაითსარა. 

იმავე წელს ჯგუფმა გათხარა რამდენიმე კრამიტსა- 

მარხი მცსეთის სადგურთან. 

მე-6 კამპანია 1944 წელს ჩატარდა (კვლავ გ. გო- 

ბეჯიშვილისა და გ. ლომთათიმის ხელმძღვანელო– 

ბით). იგი ადრე, 30 მაისს დაიწეო და 1 ნოემბრამდე, ე: ი. 

5 თვეს, გაგრძელდა. დღეში საშუალოდ 40 მუშა მუშაობდა. 

ამ კამპანიის უმნიშვნელოვანესი შედეგი იეო გათხრა 

საკმაოდ მიიდრული სამარსებისსV (MM 41-43; 48, 49), 

რომელნიც, ერთ მათგანში აღმოჩენილი მონეტის მეშვეო– 

ბით, IV საუკუნით დათარიღდა. აღმოჩნდა კიდევ ერთი ქვიტ- 

კირის ნაგებობის ნაშთი. აღმოჩნდა უფრო გვიანდელი ქვის- 

სამარხების ჯგუფიც (5§M# 44, 50-70). სულ გაითხარა 

30 სამარხი (XMX# 41––70) და აგრეთვე გვიანდელ ნაგე- 

ბობათა ნაშთები. აღმოჩნდა მარმარილოს ქანდაკების ნატეხი. 

1945 წელს ჩატარდა მე-? კამპანია (რაზმის უფრო- 

სის გ ლომთათიძის სელმძღვანელობით), რომელმაც 

2ვ აგვისტოდან 15 ნოემბრამდე, ე. ი. ორ თვესა და სამ 

კვირას, გასტანა. მუშების რაოდენობა დღეში საშუალოდ 30 

კაცს უდრიდა. გაჭრილ იქნა 15 თსრილი (MI 135-- 

149). ამ კამპანიის უმნიშვნელოვანესი შედეგებია: 1941 წელს 

აღმოჩენილი ზღურბლიანი ნაგებობის თხრის გაგრძელება; 

მისი მეორე სენაკის, შიგ ჩადგმული 10 მერმინდელი ქვის- 

სამარხისა (95% M» 73, 77-–-85) და ერთი ამათგანის (ს 91) 

კედლად გამოყენებული, ლავგარდნის ნატესის აღმოჩენა, მეო– 

რეში (# 89) -– ოქროს სამი სამკაულისა, სოლო იმავე სამარხის



«ავსე –--VIII საუკუსის ფულისა; იმავე ნაგებობის პირველი 

სენაკის. ჩაღრმჯვებისას. მარმარილოს ქანდაკების მეორე ნატე- 

სის პოვნა; წერილმილიანი წეალსაჯენის ნამთის აღმოჩენა; 

კელავ. საკულტო ნამარსეიის პოვნა; ბრინჯაოს სახის ორმო- 

სამარსი!; აღმოჩენა მინდვრის სამსრეთ-აღშოსავლე«, ბოლოში: 

ნავთსადესში საცდელი თსრის ჩატარება და გათსრა 4 გვი- 

ანდელი ქვისსამარხისა. 

1916 წელს ჩატარდა მე-ყ და ჯერჯერობით უკასახკ- 

ნელი კამუანია არმასისსევთან (რასმის უფროსი გ ლომ- 

თათიძმე). იგი გაგრძელდა 7? აგვისტოდან 4 ნოემბრამჯე, 

ე: 9. თითქმის სამ თვეს. დღეში საშუალოდ აი––58 კაცი 

მუშაობაა მიწასე. 

(» MM 150--164) და გრძელდებოდა მუშაობა წინა წელს 

დაწყებულ, M ·135 თსრილში, სღურბლიანი ნაგებობის 

გაჯრილ იქნა 15 ასალი სსრილი 

ნანგრევთა ირგვლივ. ამ კამპანიის მთავარი შედეგებია: მი- 

რითადი უბნის გაუთსრელაი დარჩენილი ადგილების, გათს- 

რა; ერისთავთა თანამედროვე ვ ქვისსამარსის (M #-566- 55) 

და I კრამიტსამარსის (# 3) გათსრა; მარმარილოს, ქანდა– 

კების კიდევ ერთი ნატესის პოვნა; ველის სამსრეთ-აღმო- 

აღმოჩენილი, ბრინჯაოს სანის რვა ორმოსაძარსის CM.» 

5--9) გათსრა; გაგრძელება ტეის უბნის, გვიანდელი ქვის- 

სამარსების თსრისა, რაც 1938 წ. დაიწეო (ამ წელს გაითსა- 

რა კიდევ 6 სამარსი, M#.M 7--13). 

გარდა ამისა, ექსპედიციის სელმძღვანელის, ს, ჯა- 

ნაშიას დავალებით რასმმა პარალელურად საცდელი თსრა 

ჩაატარა მეგვში: ბარგიეარიას მინდორზე (იქ, სადაც 1945 

პაწია ქანდაკება- 

საკიდი) და შიომღვიმე - სარკინეთის მიდამოებში, ნაბაგარის 

სევში. 

1947 წელს, მირითადი უბნის გათსრის მოთავების გარ- 

და, უნდა დაწეებულიეო საცდელი თსრა არმასისსევის მო– 

ნასტრის ნანგრევებ'სე და, პარალელურად, ძეგვის მიდამო- 

ებში, სავარაუდო სარკინეთის ნაშთების შესწავლის მიზნით. 

მაგრამ ეს მუშაობა ჯერჯერობით არ ჩატარებულა. 1916 

წელს ინსტიტუტი იმულებული შეიქნა არმასისსევის რაზ- 

მის შემადგენლობა, სათანადო სახსრებითურთ, გამოეეენები– 

წელს შემთსვევით აღმოჩნდა ოქროს 

ნა, როგორც თბილისის არქეოლოგიური ექსპედიცია–-300 

არაგველის ბაღის გვერდით სასწრაფო და გადაუდებელი 

თსრის საწარმოებლად. 19419--1950 წლებში ინსტიტუტის 

არქეოლოგიური კადრებიცა და მთელი თანხებიც დიდ მძე- 

ნებლობებთან დაკავშირებულ არქეოლოგიურ სამუშაოებ– 

სე იევნენ დაბანდებული (რუსთავი, ვაშნარი, ურეკი, საძ- 

გორი, უჯარმა და სხვ.) და მცსეთის ექსპედიცია ვეღარ 

გავიდა ველად. ამას ისიც უწეობდა ხელს, რომ მისი სა- 

მივე ობიექტი –-სამთავრო, არმაზისსევი და ბაგინეთი სა- 

სხელმწიფო ნაკრძალადაა გამოცსადებული და იქ ძეგლებს 

და'სიანება არ ემუქრება. 1951 წელს მცსეთის ექსპედიციამ 

იმუშავა (გ. ლომთათიმშის სელმძღვანელობით) მხო- 

ლოდ მცსეთის სადგურთან აღმოჩენილი დიდი აკლჯამის 

გათსრაზე (336; 3111, სოლო 1953 წელს (ა. აფაქიძის 

სელმძღვანელობით) ისტენსიურაჯ იმუშავა მცსეთის მიდჯა- 

მოების დაზვერვაზე, რის მედეგებიდან განსაკუთრები“ 
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აღსანიშნაკია სხევსამორა4 – წიწამურის ცისე-ქალაქის ნაძ- 

თების მიკვლევა |95711. 

ჯერ. „არმაზის. ე1პელიციის“, შემლეგ „მცსეთის ექხვე– 

ჯიციი! არმასის აგუფასა“ ჯა ბოლოს იმავე ექსპეაიცბაის 

„არმასისსევი!; რაზმას“ მიერ ჩატარებული არქეოლოგიური 

კელევა-მიეიის მირითადი სტცატისტიკური მაჩვენებლები! შე- 

ჯაშება შეშჯეგ სურაის გვაძლევს. გაისრითი შუმაობა სულ 994,5 

იგის განმავლობაში წარმოებჯა, საკეთრივ არმასისსუვის ძირი- 

თაა უბანსე (ე· ი. იმაე, რომელიც თან,არიულ გენერალურ 

ტეგმა ხეა გამოსასუ.ღი) გაოსრილ იქნა დაახლოებით 1ი0იX 

იი მეტრი, ე. ი. 1 პექტარი ფართობი. საამისო ამო- 

ღებუყლე იქნა. 161 სსეაჯასა სომისა და სიღრმის (მაქ- 

სიმ.. – I შ) 

ბულ წეალხაჯენთა საქიიებ!, გარჯას, აქ აღმოჩენილ იქსა 

სულ ლ) სამარსა:. 119 ქვისსამარსა, 1 ორმოსამარხი და 

სთსრალა. ნაგებობ»ი» და მაითან დაკავშარე- 

3 გრამიტსამარსი. ამა“ ტფარჯა გაითხარა 62 ქვევრი და. 9 

საკულტო ნჯმარსა, ნაგებობაა ნაშთები, განსაკუთრებით 

საეურაჯღებო ქვი!ამარხები ჯა თათო-ორილა ქვევრი, მათი 

გაწმენდა-იჯიქსაციის შემჯეგ, სელუხლებლად იქნა ველზე და- 

აჯა 

ტანილ იქნა იქვე, ისსტიტუტის საექსაეყიციო ბასისა და 

საველე მეზეუმის შენობაში. იმავე სასლში ინასეია 1911.-- 

ტოვებული, სოლო ნაგებობათა ჯეკორის დჯეტალები 

19:6 წწ. „არამდიდრული4 მ,ინაპოვარი. იმავე წლების „მლიდ- 

რული“ მონაპოვარი ჯა 19297.- -1910 წწ. მიხელი მონაჯო- 

ვარი ინახება საქართველოს მუ'სეუშძი: ოქრო-ვერცსლის ნივ- 

თები –– საგანძურმი, სოლო ჯანარჩენი –- ინტორაა-არქეო- 

ლოგიის განეოფილების ფონჯებში. 

მირითადი უბნის სამსრეთ-ჯასავლეთით, „ტეის უბან- 

'ხე“ თხსრა წარმოებდა» (195 და L9:1ხ წლებში, სულ დჯაას– 

ლოებით ერთი თვის განმავლობაში. აქ, 50-ოჯე. კვ. მეტრ 

ფართობზე გათხრილ იქნა I2 ქვისსამარსი. 

სადგურ მცსეთასთან, 1913 წელს, 5 დღი განძავლო- 

ბაში გაითხარა ოთსი კრამიტსამარსი. 

მირითადი უბნის სამსრეთ-აღმოსავლეთით 1946 წელს, 

ბრინჯაოს სანის სამარსთ» აღმოჩენის ატილას, ამოღებულ 

იქნა 15 საცლელი თსრილი (სულ დაასლოებით 10 კვ.ჰ 

ფართობი), რომელთაც გამოავლინეს 9 ორმოსამშარსი, სა- 

მაოდ მრავალრიცსოკანი ინვენტარის შემცველი. 

ნავთსაჯენში 1915 წელს ამოღებულ იქსა 1 საცლელი 

თსრილი: გაითსარა ნ0-ოჯე კვ. მ ფართობი ჯა 4 ქვისსამარსი, 

რომლებშიც საკმაოდ მრავალრიცსოვანი ისვენტარი აღმო- 

სნდა. 

მეგვში, ბარგიჟბრიას მინჯორზე, 19-16 წელს ამოღებულ 

იქნა 12 საცაელი თსრილი, რომელთაც მოიცვეს სულ 10V- 

ოჯე გვ. მ ფართობი და გამოავლინეს მცირე-ინვენტარიანი 

აი- 8 ორმოსამარსი. იმავე. წელს ნაბაგარში, ორ დღეში გ: 

თხარა სულ მცირე უბანი, რომელზედაც გამოვლინებულ 

და გათსრილ იქნა 4 ქვისსამარსი, თითქმის სრულიად უიხ- 

ვენტარო. 

უველა აძ ააგილებში მოპოვებულსა ჯა 6 საველე წიგნ- 

ძი გატარებულ ნივთებს სულ 2799 ნომერი უჭირავს: 1537 

წელს –– 675, 193ს წ. 552, 191ი წ.-.2პ?7, 1911 წ--27ე, 

1943 წ.– (59, I9CI1V.-..1აი, 1215 წ. პან, ხოლო 1216 წ.



–- ჭს0, გადაღებულია ასეულობით ფოტოსურათი, გაგე- 

თებულია ათეულობით ნახასი (არქიტექტურული გეგმა- 
ჭრილები, სამარსთ» მასშტაბიანი ჩანასასები და სსე.) და 

ფანქრით ნახატი. ორჯერაა დახასული განათხარის საერთო 

გეგმა: 1940 წელს (მასშტაბი 1:100) და 1946 წელს (მასშ- 

ტაბი 1:200) 1 1936 წელს შედგენილია მთელი მინდვრის 

ტოპოგრაფიული გეგმა (მასშტაბი 1:500), 

»ჯ 
# # 

არმაზისხევის შესართავთან წარმოებულ საველე-არქ ო- 

ლოგიურ კვლევა-ძიებაში მონაწილეობდნენ შემდეგი ჰირები: 

1 კამპანიაში (193? წ.) –– ს. კალანდაძე (ექსპედიციის 

სელმძღვანელი); ასპირასტები: ნ. სომტარია და ვ. აუმალი; 

ფოტოგრაფი ი. სოღომონიანი. 

11 კამპანიაში (1936 წ.) –– ა. კალანდაძე (ექსპედი– 

ციის სელმძღვანელი); არქიტექტორი ი. ქავთარაძე; ასპი- 

რანტი გ: ლომთათიძე; ფოტოგრაფი ი. პასომოვი; ტოპო- 

გრაფი ნ. ღამბაშიძე. 

III კამპანიაში (1940 წ-) –– ა. კალანჯაძე (მცსეთის 

არქეოლოგიური ექსპედიციის სამთავროს ჩრდილო. ჯგუფის 

უფროსი); მეცნიერი თანამშრომლები: მ. ივაშჩენკო, ლ. მუს- 

სელიშვილი, ა. აფაქიძე, ს. მენთეშაშვილი, დ. კაპანაძე, 

ს. ბედუკაძე, რ. მგელაძე, თ. აბრამიშვილი, გ მჭედლიშვი– 

ლი; ასპირანტები: გ- ლომთათიმე და ვ. გოზალიშვილი; 

პრაქტიკანტი სტუდენტები: გ- ბერიაშვილი და ი. კიკვაძე; 

მსატვრები: ნ. ვასილიევა და კ. კვეესი; ფოტოგრაფი ი. მა- 

სომოვი. 

IV კამპანიაში 0 941 წ.) –– ა, აფაქიძე (მცსეთის არქეო– 
ლოგიური ექსპედიციის არმაზის ჯგუფის უფროსი); ასჭი–- 

რანტი გ ლომთათიმე; არქიტექტორი ი. ქავთარაძე; მხატ- 

  

1 ქვეყნდება წინამდებარე წიგნში, 

ვარი ლ. ხითარიშვილი; პრაქტიკანტი სტუდენტები: ა. ბოლ– 

ქვაშე და შ. ჯანიბეგაშვილი. 

V კამპანიაში (1943 წ.) –გ. გობეჯიშვილი (მცსეთის 

არქეოლოგიური ექსპედიციის ხელმძღვანელის მოადგილე); 

გ ლომთათიძე (არმასისხევის რაზმის უფროსი); ა. აფა– 

ქიძე (ბაგინეთის რაზმის უფროსი); მეცნიერი თანამშრომ– 

ლები: დ. კაპანაძე და გ. მელიქიშვილი; ასპირანტი ნ. უგ” 

რელიძე; არქიტექტორი ი. ქავთარაძე; მსატვარი ა, ამბრია-. 

შვილი. 

VI კამპანიაში (1944 წ.) –გ. გობეჯიშვილი (მცსეთის 

არქეოლოგიური ექსპედიციის სელმძღვანელის მოადგილე); 

გ· ლომთათიძე (არმახისსევის რასმის უფროსი); ა. აფაქიძე, 

(ბაგინეთის რასმის უფროსი); ასპირანტები: ო. ჯაფარიძე, 

ტ. ჩუბინიშვილი და ნ. უგრელიძე; სტუდენტი-პრაქტიკანტი. 

თ. მიქელაძე; მსატვარი ო. ანდრონიკაშვილი. 

VII კამპანიაში (1945 წ-)––გ- ლომთათიძე (რაზმის. 

უფროსი); მეცნ. თანამშრომლები: მ. ლორთქიფანიძე და. 

ნ. ოქროპირიძე; ასპირანტი ნ. უგრელიმე; სტუდენტი- 

პრაქტიკანტი თ. მიქელაძე; მსატვარი გ. კვეესი; ფოტო-. 

გრაფი ე. კვეესი. 
VIII კამპანიაში (1946 წ.)––გ. ლომთათიძე (რაზმის. 

უფროსი); მეცნ. თანამშრომლები: მ. ლორთქიფანიძე, ნ. ოქრო–. 

პირიძე; სტუდენტი-პრაქტიკანტი თ. მიქელაძე; მსატვრები: 

თ. წულეისკირი და ს, ლეჟავა; ფოტოგრაფი ე. კვეესი. 

არმაზისსევის არქეოლოგიური მეგლების გეგმათა, ფე“- 

რადი სურათების და გრაფიკული ნასატებისა და ნასასების 

შესრულებაზე მუშაობდნენ, სხვადასსვა დროს, შემდეგი პი- 

რები: (+ ამბრიაშვილი, ს. ბოლქვაძე, გ. გაბაშვილი, 

ნ. ვასილივვა, თ. კეჩხუაშვილი, ჩე გვეესი, გ მირიანა– 

შვილი, გ. ნაზაროვა, ნ. თოფურიძე, ლ. რჩეულიშვილი. 

ი. ქავთარამე, ა, ღარიბჯანიანი, ნ. ჩარნეცკაია, გ: წილოსანი- 

და მ.. სუციშგილი:· 

 



თავი 

საძარსთა აღნა გობა 

არმაზისხევთან გამოვლინებული ნაშთების არსებითსა 

-და უმნიშვნელოვანეს ნაწილს, როგორც ვნასეთ, წარმოად- 

„გენს სამარხები, გინაიდან ეს მინდორი არაერთგზის უოფი- 

ლა სასაფლაოდ გამოუენებული. მომდევნო ორი თავი მთლი– 

:სნად მიძღვნილია ამ სამარსებისა და მათში დაცული ნივთი- 

ერი მეგლების აღწერა-ანალიზისადმი, მაგრამ საჯიროდ მი- 

„ვიჩნიეთ მათთვის წაგვემძღვარებინა წინამდებარე მიმოხილ- 

გა რომელშიც წინასწარ იქნება მოცემული სამარსთა კლა- 

'სიფიკაცია და თითოეული ტიპის შეჯამებული დასასიათება- 

არმასისსევთან სულ გათსრილია 144 სამარხი (აქედან 

1293---მირითად უბანზე). ისინი ეველა ინჰუმაციურია; კრე- 

-მაციისა არც ერთი შემთსვევა არა გვაქვს. შვლების მეორა– 

დი დამარსვა მსოლოდ ერთ შემთხვევაშია სავარაუდებელი 

-(ბერსუმას სამარხი). სამა” სთა აღნაგობის მისედვით გამოიეო–- 

ფა ორი ჯგუფი: ორმოსამარსები და ქვით ან კრამი- 

ტით ნაგები სამარხები. ერთიცა და მეორეც კარგადაა 

და, კერძოდ, სამ– 

·თავროს დიდ სამაროვასზე, რომელიც, როგორც ჩვენში 

უგრცელესი და ჯერჯერობით ჟველაზე უკეთესად შესწავლილი, 
წარმოადგენს დასაერდენსა და საორიენტაციო მეგლს |860|. 

ორმოსამარხი სულ 10 აღმოჩნდა: 9 მინდვრის 

'სამხრეთ-აღმოსავლეთ (ტაბ. უXVIII, 1--3; 

CXსეს სოლო 1--ძირითად უბანსე. ამ უკანასკნელის ხა– 

კითხი ბუნდოვანია: მასში არავითარი ნივთი არ აღმოჩენი- 

·ლა. ეს უკანასკნელი გარემოება გვაფიქრებინებს, რომ სა- 

მარსი არქაული (მაგ., ბრინჯაოს სანისა) არ უნდა იეოს. 

უურადღებას იქცევს ჩონჩხის ფრიად თავისებური, სანახევ– 

-როდ გაჭიმვით მდებარეობაც (ტაბ. C>XVIII,4), 

ნაგები სამარსები. აქ გათსრილი 144 სამარსი- 

დან 134 სწორედ ასეთია. დიდი უმეტესობა ქვით არის აგე– 

1 ამ 9 ორმოსამარხს უშუალო კავშირი არა აქვს არმაზისხევის ტე- 

რასის ძირითად არქვოლოგიურ კომპლექსთან. ისინი მხოლოდ იმდენადაა 
ამჟამად ჩვენთვის საყურადღებო, რამდენადაც მოწმობენ იმ ადგილების და– 

სახლებულობას ჯერ კიდევ გეიანი ბრინჯაოს სანაში (ძვ. ფ, (1 ათასწლე- 
"ულის ბოლოს). 

ცნობილი არქეოლოგიურ პრაქტიკაში 

განაპირას 

მესამე 

და დაკრძალვის წესი 

ბული, სოლო რამდენიმე –– კრამიტით. ამის მისედვით ვარ- 

ჩევთ ქვითნაგებ სამარსებს ანუ ქვისსამარსებს დაკო»- 

მიტითნაგებ სამარსებს კრამიტსამარ სებს. ამ 

სამარხებში შეიძლება დავინასო“» იმდროინდელი სამშენებ– 

ლო წესების ანარეკლი. ამრიგად, ისინი თითქოს თავისე- 

ბურ „არქიტექტურულ მეგლებსაც“ წარმოადგენენ. 
ამ ჯგუფში ექცევა როგორც ერისთავთა-– უმჯიდრესი 

და აქ უშველესი, ისე ღარიბული · სამარსებიო. 

„ნაგები სამარსები მცხეთაში მასობრივად ვირველაა 

გვსვდება ასალი წელთაღრიცსვის დამდეგს, მაგრამ საქართ- 

ველოს სსვა კუთხეებში ისინი გაცილებით უფრო ადრე ჩნჯე– 

ბა, ასე მაგალითად, წალკა-თრიალეთის მსარეში ქვითნაგებ 

სამარსებს ვხედავთ ჯერ კიჯევ ენეოლითის დროს (LI სოლო 

გვიანი ბრინჯაოს ხანაში ისინი იქ საკმაოდ გავრცელეიული 

ჩანს (იქვე): იმავდროული სამარხები გათხრილია დმანისის 

რაიონში I191|. გვიანი ბრინჯაოს სანის ქვისსამარხებს აღნიშ- 

ნავენ აგრეთვე სამსრეთ-ოსეთში (192), რაჯაში (362| და სსე. 

ასე რომ სამარსთა ამ ტიპს შველი და მკვიდრი ტრადიცია 

აქვს საქართველოში. 

სამთავროში ერთ ხანს (1-–II1 Lს.) ქვისსამარსები კრამი– 

ტითა და კერამიკული ფილებით აგებული სამარხების მსარ- 

დამხარ არსებობს და, როგორც უფრო ძნელად ასაგები, უღ- 

რო შეძლებულ მიცვალებულთა სამარხებადაა გამოყენებული. 

ამ დროს ისინი მეტი გულმოდგინებითაცაა ნაკეთები, ვიჯ– 

რე მომჯევნო ხანაში. 

სამთავრო-არმაზისსევში უასლესი ქვისსამარსები ას. წ. 

VIII-_IX საუკუნეეძით თარიღჯება, მაგრამ საქართველოში 

სამარსთა ეხ ტიპი მომლევნო საუკუნეებშიც ფართოდ გავ- 

რცელებული ჩანს. ამას მოწმობს რუსთავში ამ ბოლო. წლებ- 

ში მრავლად გათსრილი ქვისსამარსები, რომელნიც უდჯავოჯ 

»L-XIILI საუკუნეთა ინვენტარს შეიცავენ (პს, 391I, და 

აგრეთვე სვეტიცსოვლის საფუმვლის შესწავლისას, 1950 წელს 

გასსხილი ერთი დიჯი ქვისსამარსი, რომელშიც იშავე არო- 

ისათვის ტიპიური შანის სამაჯური ა: მოჩნა (I09.. 

ანუ



ქვითხაგებ საშარსებში ჯაკრმალვის წესი საქართველო 

ში თირქმის MIX საუკუნემდე ცოცსლობს (192; 316; 327). 

მეორე მსრივ, საქართველოს 'ხოგიურთ კუთსემი სულ 

არაა დამოწმებული ქვით ნაგები სამაღხები. მაგალითისათვის 

დავასახელებთ კლდეეთის I-III საუკუნეების წარჩინებულთა 

სამაროვანს, სადაც მხოლოდ ორმოსამარსებია |361|. აქ ერთ- 

ერთი დაქტორი საშენი თფილაქვის საბადოს სელმიუწვდომ- 

ლობაც უნდა იეოს. 

აღნაგობის მისედვით არმახისხევის ქვიონაგებ სამარ–- 

სებმი ორი მირითადი ტი?ი გამოირჩევა: 

IL მთლიანადკუეთილი ქვისსამარსები ანე 

სარკოფაგები! და I). შედგენილი ქვისსამარსე- 

ბ ი, რომელსიც საერთო,ააც სა აქაც დიდ უშეტესობას შეადგენენ. 

სახურავის მოყვანილობის მისედჯვით თითოეულ ამ 

ტიჯში ვარჩევთ ორ ქვე-ტიპს: ა) ბანურსასურავიანსა და ბ) ორ- 

ფერჯასასურავიასს ასუ ორკალიიასასურავიანს, ეს უკანასკნელი 

გაცილებიი» უფრო იშვიათია. 

1. მილ იანადკვეთილი ქვისსამარსი––სარ- 

კოფაკი- ორია აღმოჩენილი. ამას გარჯა, არის საეჭვო 

ცნობა კიდევ ერთი სარკოფაგის აღმოსენის შესასებ 5. 

მცხეთაში სულ სამი სარკოფაგი» ცნობილი: ორი არ- 

მასისსევისა (სამარხები MV M. 6 და 7 ტაბ. L+MIII-–-I.XV, 

LXX»VIII, 1L.XMX1Xჯ და სსვ.), სოლო მესამე–– ბაგინეთის, რო–- 

მელიც 1916 წელს მის გლჯეკართან აღმოჩნაა (64; 65: 335!. 

ეს სამივე სარკოფაგი ორ-ორი საწილისაგან შეჯგება: 
ა) მთლიანი ქვისაგან გამოთლილი, ოთსკუთსოვანი 

ქვედა ნაწილისა, რომელშიც მიცვალებულია ჩასვენებუ– 
ლი და ბ) ასევე მთლიანი ქვისაგან გამოკვეთილი «სე- 

1 ცდილობენ. ტერმინი «სარკოფაგი» შეცვალონ ძველქართული «ლუ- 
სკუმა»-თი (იხ. 156). საბა-სულხანის განმარტებით, «ლუსკუმა», ისევე რო- 

გორც «ტაგრუცის, ყოფილა «ნაღალი საფლავი», ხოლო ასეთი განსაზღვრა, 

ჩვენი აზრით, არ უხდება მიწაში ჩაფლულ სამარხებს. ეგებ სჯობღეს ტერ- 

მინი «ქვის კუბო» (იხ, იქვე), მაგრამ იგი არ გვაძლევს საშუალებას განვა- 
სხვავოთ ერთიმეორისაგან მთლიანადკვეთალი და შედგენილი ქვასსამარხები. 

სცადეს აგრეთვე ხალხური სიტყვა «გეჯა» შემრეთავაზებინათ «სარკოფაგის» 

მაგიერ (311), მაგრამ ამ ჭეომინის უხერხულობა იმთავითვე ცხადი იყო (გეჯა 
ეწოდება ხისგან გამოთლილ ღრმა ეარცლს, წყაროს წყლის აუზს და ა, 5.) 

და იგი ვერც გაგრცელდა. როგორც გხედავთ, ჯერჯერობით უმჯობესი იქნება 

ისევ «სარკოფაგს» ღავჯერდეთ, 

1? აროფ. ს, კაკაბაძე წერს, რომ არმაზისხეეთან მდებარე. ვუ– 

ლის ღასავლეთ ყერემი «1919 წ, შემთხვევიო აღმოჩნდა მდიდარი აკლდა- 

მა მთლიანი ქვისაგან გამოკვეთილი, თავისი აგრეთვე მთლიანი ქვის სა- 

ხურავით. აკლდამაში ჩონჩხთან ერთად აღმოჩნდა მასიური ოქროს ბეჭედი 

საცრემლით და სხვა ნივთებით (ნიკთები გატაცებულ 

მპოვნელის მიერ), მიწის ზედაპირს ამ ადგილას ეხლაე/ ეტყობა სხეა 

აკლდამებიც> (104. გე- 7), ავტორი, რომელსაც თვითონ არ უნახავს ეს სა- 

მარგი, სამწუხაროდ, არც თავისი ცნობის წყაროს გვითითებს, ეერც აღმო- 

ჩენი“ ადგილს ალნიშნავს ზუსტად და, ჩანს, ინვენტარის მხოლოდ მცი- 

რე ნაწილს ასახელებს. სხვათა შორის, ეს «საცრემლე» შემდეგ პროფ. 

ლ. მელიქსეთ-ბეგის მიმოხილვაში რატომღაც „რ:CMMXC-"-ად ქცეუ- 

ლა (103, გვ. 8). ს. კაკაბაძის ცნობის მიხედვითდ მბოლოდ ის შეგვიძლია 

დავასკვიაო, როშ აქ თითქოს ერისთავთა სარკოფაგების მსგავსი რამ უნდა 

ყოფილიყო. ოღონდ უცნაური კია, რომ, თუმცა ექსპედიციის მიერ «ველის 

დასავლეთი ყურე» სავსებით იქნა გათხრილი, იქ ამ «მთლიანი ქვისაგან 

გამოკვეთილი აკლდამის» მცირე ნაშთიც კი არ აღმოჩენილა, ხოლო გაძარ- 

ცული, შედგენილი ქვისსამარხი კი რამდენიმე აღმოჩნდა. 

: იქნა აკლდამის 

და ნაწილის ანუ სახურავისაგან. არმასისსევის ერთ სარ– 

კოფაგს (სამარსი „MM 6) ბანური სასურავი აქვს, მეორეს 

(სამარსი »X 7) და ბაგინეთისას––ორკალთიანი. მეექვსე სა 

მარსის სასურავად ბრტეელი, მასივური ლოდია გამოუენებუ– 

ლი, ხოლო დანარჩენი ორის სასურავები საგანგებოდ გამოთ- 

ლილი და შიგნით თაღისებრ ამოკვეთილია, გარედან კი მე-7 

საძარსს ზუსტად სამკუთსოვანი ჭრილი აქვს, სოლო ბაგისე- 

თიოსას -– მორკალული, ბაგინეთის სარკოფაგის სარქველი ქვე– 

და ნაწილსე გადაბმული იყო რკინის საგანგებო. სამაგრებით, 

რომელთაც ბოლოები ტევიით ჰქონდათ ჩადუღებული სათა- 

ნადო ფოსოებში. არმასისსევის მე-7 სამარსის სასურავშიცა 

და კედლებშიც ამოეჯრათ ასეთი ფოსოები, მაგრამ სამაგრები 

რატომლაც აღარ გაეკეთებინათ. ამ სასურავის გამოთლისას 

ორივე ბოლოში დაუტოვებიათ მოსრდი ოი სწორკუთსოვანი 

შვერილები, რომლებიც, ჩანს, სასურაგის აწევ-დაწევის, გადა– 

ტანისა და სამარსსე დადება-მორგებისას მუშაობის გასაად- 

ვგილებლად ეროფილა განკუთვნილი (თოკებისა თუ ჯაჭვების 

მოსადებაჯ). 

ჯერჯერობით ამ 3 მცსეთური სარკოფაგით ამოიწუ- 

რება საქართველოში არქეოლოგიური თსრისას აღმოჩენი- 

ლი დ. ნამდვილად წინარეფეოდალური სანის სარკოფაგთა 

რიცსვი, თუმცა მ. ივაშჩენკო სნოვანებით მათ უასლო– 

ვებჯა დიღომსა და ქუთაისში შემთსვევით აღმოჩენილ სარ– 

კოფაგებსაც (41, გვ ვტ). 

ფეოდალური სანის სამარს ნაგებობათა შორის კი ეს 

ტიპი საკმაოდ გავრცელებული ჩანს. სათანადო აღმოჩენები 

აღნუსსული აქვს საქ. მეცნ. აკად, წეგრ-კორესპონდენტ 

გ- ჩიტაიას (156): კავთისხევში (318, გვ 41), ურბნისში 

(111, გვ: ხნ0; 156, გვ. 6, ბორჯომში (174; 156, გვ- 7, 

ქვემო ალმეში I156), სოხუმში (41, გვ 37) და სსვ. ავტორი 

მათ უმეტესობას უკავშირებს ქრისტიანულ საეკლესიო მეგ- 

ლებს. 

მცსეთის სარკოფაგთაგან განსსვავებით, ესენი გამო– 

კვეთილია მაგარი ქანებისაგან, ამასთანავე უფრო დიდია და 

ტლანქი. ამას გარდა, ზოგ მათგანსე გამოჟვანილია რელი- 

ეფური გამოსახულება. 

არმაზისხევის ერისთავთა სამარსების აღნაგობასა და 

დამარხვის წესებს მ. ივაშჩენკომ მიუძღვნა საგანგებო. 

ნაკვლევი (41, რომელშიც მან აქაურ სარკოფაგთა მსგავსი 

სამარხების (სირიაში, მცირე ასიაში, შავი 'სღვის ჩრდილო 

სანაპიროებსა და საერთოდ „ელისისტურ სფეროში“ მოქ- 

ცეულ შვეენებში) გავრცელების საკმაოდ სრული სურათი 

მაგრამ ჩვენთვის განსაკუთრებით საინტერესოა სარკო– 

ფაგების გავრცელება საქართველო-კავკასიის მასლობელ 

ისეთ მსარეძი, როგორიცაა ძველი ბოსფორის სამეფოს და 

ტავრიკის ტერიტორია, რომლის არქეოლოგიურ მეგლებში, 

შვემოთაც დავრწმუნდებით, სხვაც ბევრი რამ გამოერევა 

მცხეთა-არმასისსევურთა მსგავსი. 

ძველი ბოსფორის სამეფოს მიწა-წეალსე მრავლადაა 

ნაჭოვნი სარკოფაგები, მაგრამ უმეტესობა სისაა. მათი სნო–- 

ვანება ძვ. წ. IV სჯუკუნიჯან ას. წ. I საუკუნემდე მოდის. 

რამჯენადშე უფრო გვიან ჩნდება იქ ქვის სარკოფაგები ––



ჯერ მარმარილოსა, ხოლო. შემდეგ გირქვისაგან გამოკეეთი- 

ლი. ახ, წ. პირველ საუკუნეებში უბრალო ქვის სარკოფა– 

გები ფართოდ გაგრცელებულია ბოსფორში და ქერსხონესში. 
მათ ასასიათებს ფორმათა სიმარტივე და სედაპირის შეუმ- 

კობლობა. ჟველაზე გვიანდელი სარკოფაგი IV -- V საუკუ- 

დავასასელებ«, რამყენსამე მაგალითს: 1660 წ. ქერჩში 
გათსრილ დიდ აკლდამაში მდგარა მარმარილოს სარკოთფაგი, 

რკინა-ტევიის სამაგრებით დაკავშირებული აკლდამის პედ- 

ლებთან |924, გვ IV); 1869 წ. ქერჩთან აღმოჩენილა დი- 

დი ლოდით გადახურული ქვის სარკოფაგი, სოლო შიგ-– 

გვიან-ანტიკური იერის ინვენტარის შემცველი სის გუბო 

|925, გგ. XIსV-–-XVI; იმავე წელს ქერჩთან აღმოჩენილა 

მსგავსი ინვენტარის შემცველი სარკოფაგი Lიქვე, გვ. 12); 

1873 წ. მითრიდატის გორაკზე გაუთსრიათ 3 ქვის სარკო- 

ფაგი, რომლებშიც ას. წ. II საუკუნის ინვენტარი ერფილა 

(926, გვ XIV-- XVI; 1§99 წელს ქერსოსესში გათსრილ 

დიდ საოჯასო. აკლდამაში მდგარა ქვის სარკოფაგი 1, რომ- 

ლის სიგრმე 29,09 მ, სიგანე--0,84 მ, სოლო სიღრმე –– 

0,53 მ ეოფილა (175, გვ 6--9; 2257, გგ; ი-99), ასე რომ 

სომით იგი დიდად არ განირჩეოდა არმასისსევის სარკო– 

ფა თაგან. 

ქერსონესში ქვის სარკოფაგთა და მათში გვიან-ანტიკუ– 

რი ინვენტარის აღმოჩენის შემთსეევები უოფილა უფრო ად- 

რეც |228, გვ. 60; 229, გვ. 63; 9539, გვ. XX1I1-– XXIILI. 1900 

წელს ისევ ქერჩში აღმოჩენილა ქვის სარკოფაგი, 2,13 მ 

სიგრძისა, შიგნით ფრესკებით მოსატული და გვიან-ანტიკური 

ინვენტარის შემცველი (230, ბვ 96; 931, გგ 40|. 1909 წელს 

იქვე გათხრილ აკლდამაში ეოფილა გირქვის 1 სარკოფაგი, 

რომელთა ინვენტარი თარიღდება ახ. წ. 1I საუკუნის 30-- 

40-იანი წწ. |5=05, გვ. 50; 934, გვ. 150--152, ტაბ. 1IXI. 

1905 წელს ქერჩთანვე, გლინიშჩეზე აღმოჩენილა მარმარი– 

ლოს სარკოფაგი, რომელსაც ორკალთიანი სახურავი და 

ამ უკანასკნელთა კუთსეებში დიდი აკროთერიუმები ჰქონია 

(845, გვ; 58, სურ. 66| 9. 

ტამანში 1916 წელს, დიდ მიწისქვეშა აკლდამაში აღ- 

მოჩენილა მარმარილოს სარკოფაგი, ორფერდასასურავიანი 

და მდიდრული არქიტექტურული დეკორით დამშვენებული. 
იგი თარიღდება შვ. წ. III საუკუნით (315, გვ 91I. 

ტიპოლოგიურად გაცილებით უფრო მსგავს სარკოფა- 

1 საკურადღებოა, რომ მის სახურავს თურმე წარმოადგენდა ძველი 

ლავგარდნის ორი ფრაგმენტი, ხოლო ასეთი რამ ჩვენთან არც ერთ ნამდვი- 

ლად მდიდრულ სამარხს და, მით უმეტეს, სარკოფაგს არ ჰქონია და, რო- 

გორც დავინასაგთ, ნანგრევი მასალის გამოყენება მხოლოდ ღარიბულ სამარ- 

ხებს ახასიათებს. ამ მხრივ ისიც ნიშანდობლივია, რომ ოქროს წივთებთან ერ- 

თად შიგ სპილენძის მონეტა ყოფილა, ახ. წ. I-II) საუკუნეებისა ხოლო 

სპილენძი მონეტა არმაზისხევის მდიდრულ სამარხებში აგრეთვე არსად 

გვხვდება. აქვე შევნიშნავთ, რომ ეს სარკოფაგიც, ისეთივე იშვიათი გამო= 

ნაკლისის სახით, როგორსაც არმაზისსევთან მეხუთე სამარხი წარმოადგენს, 

ჩრდილოეთიდან სამხრეთით ყოფილა დამხრობილი. 

3 სარკოფაგს ქვეშ, სამარხი ორმოს გარდიგარდმო ყოფილა ორი 

მორის ნაშთი. ეტყობა, ამ მორების საშუალებით ჩაუგორებიათ სარკოფაგი 

ორმოში, დაახლოებით ასევე უნდა იყოს ჩატანილი თხრილში არმაზისხევის 

სარკოფაგებიც (იხ. ქვემოთ). 

2. მცხეთა I 17 

გებს გსეჯავაი: ათინაშა (კერამეიკოს'სე), V .IV LL. (135, 

გვ. 48?); (ალ-მინაძი), VI-V სს- 

(136, გვ. 20-99, ტაბ. III, 1 და, ბოლოს, პოლანჯლიის 

სო+ვ. შტეინში, „რომაული დროისას“ I137, ტვ, »XVI--XIX, 

სერ. 16 --17. ამ უკანასკნელის სასურავი არაა სურათხზე 

ასახული. მისი ინვენტარი -– განსაკუთრებით კი მინის ჯურ- 

ჯჭელი (იქვე, სურ. 19, 20, 9511 ––მოგეაგონეის სამიავრო– 

არმასისსევას 

ჩრჯილო სირიაში 

L--III საუკუნეებისას. თვით სარკოფაგებისა 

და, კერძოდ, სასურავია მოევასილობით კი პირველი ორი 

იჩენ! დიდ მსგავსებას არმახისსევურთა მიმართ (პირგელი 

მე-7-ესა პიავს, მეორე-– მე-6-ეს). 

2. შეჯგენალი ქგისსამარჯსების ტიპს ეკუთ– 

ვნის არმასისსევთან გათსრალი ეეელა დასარჩენი, 199 ქვის– 

სამასი. მა შირის, გამოხერფა ორი ქვეტიპი: ფილაქვით 

ნაგები ჯა ნატეხი ქვით ნაგები სამარსები. 

ა) 6 ალაქვიი საგები სამარხები უმეტესობას შე- 

ააგეს". 

იმ ქანისაგან შეტ-ხნაკლები წესიეღები.» გამოჭრილ ფილებს. 

ჩვეულებრიე, კელლება,ა საცითაო ფილაქვაა ჯააგმულა, თუმ- 

ცა არის თოი გამონაკლისი ––მირველი აა შეთვრამეტე სა- 

მათი კესლები და სასურავის ქეეტი წარმოაჯგენს ამა თუ 

მარსები, რომელია ჩრჯილო, უგრმივი პეალები ორ-ორი 

ფილაქვისაგასაა» აგებული. სახურავი მეტწილაა სამი ფილა- 

ქვისაგან შეჯგება. გამონაკლისია ასაარუგის სამარსი, რო– 

მელსაც ოთსი ფილაქვა ეფარა საეზე, აა აგრევე ბავშვთა 

სამარსები, რომელთაც მეტწილაას ორ-ორი, სოლო იშვიათაა 

თითო ფილაქვაც პეოფნხიდათ საამისოდ. გრძივი პეპლების 

განივ კედლებში შესაჯგშელაჯ და, მამასაჯამე, სამარსის 

უფრო მჯიიროდ შესაკვრელაჯ განივ კე ალებს უმეტესწილად 

ნაპირები შვეულად ამოჯრილი აქვთ („ნარიიანჯები“) გრძი- 

გი ფილაქვის სისქის ოჯენაჯ, ან უფრო შეტად. 

მსოლოდ მაიდრულ სამარსებში, აა ისიც იშვიათად, 

სამარსის მჯიდროდ შეკვრის მი'სნით გამოყენებულია აგრეთ- 

მე შემდეგი სერსი: სასურავის, კელლებისა თუ იატაკის შე- 

მადგენელი ფილაქვები ერთიშეორე'ხე გადაბმულია რკინის 

კუთსოვანი სამაგრებით (სამარსები MM 2, 3 და 5). 

ფილაქვით ნაგები სამარსების სიგრმე (სასურავიანა:) 

1,§0 მეტრიჯან 1,7 მეტრამჯე აის, სიგანე–-0,95 მ--1,ა0 მ, 

სიმაღლე –-–0,90 9-–1,55 მძ. საკუთრივ სამარხის შიჯა სიგრ- 

ცის “სომის მაქსიმუმად უნდა ჩაითვალოს 5,85 X 1,05 X 

1,0% მ. კედლების სისქე ხ-დან 55 სმ-მდე ადის, სასურავა- 

სა--10-იდან--59-მჯე. 

ერისთავთა სამაროვან'ხე ჯამ ქვეტიპს ეკუთვნის შვიდი 

სამარხი (MM 1,2, 3, §, 8, 9, 1%; ტაბ. XXXV, LI, LXIL, 

LXXXV, LX>X>XVI, XCIII, 1-2), ასეთივე”: წარწერიანი სტე- 

ლებით აშენებული მე-1 საშარსი (ტაბ. LIX,1); საკმაო, 

მდიდრულ სამკაულთა შემცველი, მე-15, მე-19, მე-10, 13-ე 

სამარსები (ტაბ. XCVIII, XCIX, 1, CII, 1-1) და მათთან 

დაკავშირებულ სამარსთა ორი ჯგუფი; აგრეთვე 1937-3ა 

1941, 1913-1916 წწ- განმავლობაში გათხრილი, გვიანაე- 

ლი სამარხების დიდი უმეტესობა. 

სახურავის მოყვანილობის მისედჯვიი» ჯმ სამარსებში, 

ისევე როგორც სარკოფაგებში, გამოიუოფა ორა ჯგუფი 

ბანურსასურავიანი და ორფერ ჯასასურავიანი.



ორფერკა სასურავი აქვს მხოლოდ ზოგიერთ მდიდ– 

რულს, ან საკმაოდ მდიდრულ სამარსს. სულ ექვსი ასეთი 

სამარსია აღმოჩენილი. ასევე ცოტაა ისინი სამთავროს 

მლჯიდრულ სამარსთა შორის. დაკვირვება მოწმობს, რომ ეს, 

აღნაგობიის გამორჩეული სამარხები ადრეულ სანაში წარ- 

ჩინებულ ქალთა დასაკრმალავად ეოფილა განკუთვნილი. 

მცსეთის სარკოფაგებიდან ამ კანონზომიერებას ექვემდება– 

რება ბაგინეთის სარკოფაგი და არმახისსევის მეშვიდე სა–- 

მარხი, რომელთაც ორკალთიანი სახურავები აქვთ. ჟალი 

ჩანს დაკრმალული აგრეთვე არმაზისსევის მეორე სარკოფაგში 

(შეექვსე სამარსი), მაგრამ ამ უკანასკნელს ბრტეელი, მასი– 

გური ლოჯი ასურავს. ეს ლოდი ლითოლოგიურადაც გან- 

სსვაგჯება სარკოფაგის ქვედა ნაწილისაგან და იმითაც, რომ 

ტლანქად გამოჭრილი და თითქმის დაუმუშავებელია. შეგვი– 

ძლეია ვივარაუდოთ, რომ თავდაპირველად აქაც ორკალთიან 

სასურავს აკეთებჯნენ, მაგრამ იგი ბოლო დროს გაუტედათ 

და შის მაგიერ ტლანქი ლოდი გამოიჟეხეს. 

რამდჯენაჯმე გვაეჭვებს ამ. დაკვირვების საუოველთაობაში 

კიდევ ორი შემთსვევა, როდესაც––უკვე მოგვიანო სანაში–– 

ამგვარ სამარხებში ორი (# 40) და ოთსი (# 43) ჩონჩ– 

Mი გვაქვს. 

საერთოდ კი, რომ ორფერდასასურავიან სამარსებში 

1–I1II სს. იკრძალება წარჩინებული და შეძლებული მიცვა– 

ლებულები, ამას ადასტურებს მცსეთაში ბოლო დროს 

აღმოჩენილი სამარხებიც (სამთავროს ტაძარს სამსრეთ–აღ– 

მოსავლეთით 1949 წელს და დაბის ცენტრში 1918 წელს 

(314; 5)). 

მსოლოდ ფილაქვით ნაგებ სამარსებს შორის გვხვდება 

ისეთები, რომელთაც დაგებული აქვთ ფილაქკის, კერამიკუ- 

ლი ფილების, აგურის ან კრამიტის იატაკი. ფილაქვის ია- 

ტაკი პქონჯა: პირველს, მეორეს, მესუთეს, მეცსოეს, ოცდა- 

მერვესა და მეორმოცე სამარსებს; კერამი კული ფილებისა–-–მე– 

სამესა და მერვეს; ბრტეელი კრამიტებისა–ორმოცდამეერთეს და 

ორმოცდამესამეს; მომცრო, სწორკუთსოვანი აგურებისა––ოც- 

დამეთსუთმეტეს. შეიძლება ითქვას, რომ იატაკი თითქმის 

უოველთვის ნაგებობის მდიდრულობის ერთ-ერთ ნიშნად გვევ– 

ლინება. 

ერთ შემთხვევაში (პირველ სამარხში) ფილაქვებისაგან 

შემდგარ იატაკსე იდო კიდევ ერთი დიდი ფილაქვა, კუთსე- 

ებში შედგმული ნატესი შვებით შემაღლებული (ტაბ.#X>+V1), 

ფილაქვით ნაგებ სამარსთა უმეტესობას იატაკი არ 

აქვს და მის მაგივრობას მსოლოდ მოსუფთავებული, სილა- 

მოერილი და მოტკეპნილი მიწა ეწევა საკმაოჯა სშირად 

(მაგ., მე-40, 43ე და სხვ. სამარსებში) ასევე სილამოერი- 

ლი მიწაა იატაკს ქვეშ. 

შეიმჩნევა, რომ მდიდრულ სამარსთა ამშენებლებს გულ- 

მოდგინედ შეურჩევიათ და კარგადაც გამოუთლიათ ფილა-– 

ქვები. ამ მხრივ განსაკუთრებით დამასასიათებელია ნარი- 

ბანდების ამოკვეთა და სამარხის 'სეჯმიწევნით მტკიცედ შეკგ- 

რა (ხოგჯერ რკინის სამაგრებითაც). 

მაიდრულ სამარსთა დამასასიათებელი, ზემოთ დასასე– 

ლი ნიშნები არ მოეპოვებათ არც იმაროინდელ ღა- ლებულ 
რიბულსა და არც მერმინდელ სამარხებს საერთოდ. პირი- 
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ქით, იმის კამო, რომ ფილაქვები არაა წესიერად და თა- 

ნაბრად გამოჯრილი, ასეთ სამარსებში სძირად გვსვდება 

ფარღიატები-–-- მეტწილად ქვედა კუთსეებში. ამ ფარღიატებს 

მშენებლები ავსებდნენ ქვის ან კრამიტის ნატესებით. ამა"; 

გარდა გვაქვს შემთსვევები, თუმცა იშვიათად, როჯესაც გრმი- 

ვი კედელი მოკლე ან დაბალი მოსვლიათ და ამიტომ გიწ- 

რო ფილაქვით ან ნატესი ქვებით შეუვსიათ. 

ასეთი რამ თითქმის ეოველთვის გვსვდება იმ სამარ- 

სებში, რომელთა გრძივი კედლებისათვის გამოეენებულია 

ძველ შენობათა ნანგრევებიდან მოტანილი მასალა, სტე– 

ლები და სსგ. სულ აღრიცსულია 8 ასეთი შემთსვევა (სამარ- 

სები #M 4, 13, 56, 35, 35, 42, 48, 81). 

ფილაქვით ნაგები გვიანჯელი სამარსების კედლებისა 

და სასურავის ფილაქვათა შეერთების ადგილები, ნაწიბურე- 
ბი სშირადჯ გირითაა ამოლესილი. 

დამასასიათებელია, რომ ფილაქვკით ნაგებ სამარსთა 

სასურავი ჩვეულებრივ საგრძნობლად უფრო გრძელი და 

ფართოა, გიდრე ქვედა ნაწილი და ამიტომ ოთსივე მსრივ 

სცილდება მას, სამარსთა ასაგებად გამოყენებულია სსვადა- 

სსვა ქანის ფილები. მკვეთრად გამოირჩევა ერისთავთა სა– 

მარსების ერთი ჯტუფი, რომელიც მოთეთრო ან ღია ნაც- 

რისფერი, წმიდამარცვლიანი და მკვრივი ქვიშაქვის ფილე- 

ბითაა აგებული. რამდენადმე თავისებური ჩანს პირველი სა– 

მარსის შემადგენელი ფილებიც, რომლებიც გამოჭრილია 

მოჟანგისფრო, საკმაოდ დაფიქლებული ქვიშაქვისაგან. სიმკვ– 

რივე-წვრილმარცვლოვანებითა და ლია ფერით უურადღე– 

ბას იპერობს სამარხთა ასაგებად გამოყენებული, შველი ნანგ- 

რევი მასალა. ეს ალბათ იმიტომ, რომ ისინი კაპიტალუ- 

რი, კარგად შემკული ნაგებობიდანაა მოტანილი და იქ კი 

საიმედო, კარგი სათლელი მასალა იყო ეოველთვის გამო- 

ქენებული. 
ჩვენ სელთაა არმაზისსევის 13 სსვადასსვა სამარსის 

ფილაქვებიდან აღებულ ნიმუშთა მიკრო-პეტროგრაფიული 

შესწავლის შედეგები, რომლებიც შემდეგ ქანებს წარმო- 

გვიდგენს: 1) არკოზულს, მოევითალო-ნაცრისფერს, მო- 

ნაცრისფროს, ან მონაცრისფრო-ყვითელ ქვიშაქვას; 2) დეტრი- 

ტულ ქვიშიან, მომწვანო-ნაცრისფერ კირქვას; ვ) ავგიტ- 

ლაბრადორიანი პორფირიტის აგლომერატულ-კრისტალურ, 

მომწვანო-ნაცრისფერ ტუფს; 4) თისოვან-ქალცედონიანი ცე- 

მენტის მქონე, არკოზულ, მომწვანო-ევითელ ქვიშაქვას; 

5) წვრილმარცვლოვან კარბონატულ, მონაცრისფრო-ყვი- 

თელ ქვიშაქვას; 6) კარბონატულ, მოევითალო ქვიშაქვას; 

?) ანალციმის ცემენტის მქონე, აგლომერატულ, მოჟავის– 

ფრო-ნაცრისფერ ტუფს; 8) ცეოლითური ცემენტის მქონე, 

აგლომერატულ, მოვავისფრო-ნაცრისფერ ტუფს; 9) 'ტუფუ– 
რი მასალით მდიდარს, მერგელოვანს, მოევითალო-ნაცრის- 

ფერ კირქვას; 10) კარბონატულ ცემენტიანს, მოეგითალო. 

კირქვას. ამ მხრივ შესწავლილ სამარსებს ქვემოთ, სათითაო. 

აღწერისას თან ასლავს პეტროგრაფიული დასასიათებაც 1, 

" პეტროგრაფიული ნიმეშების მიკროსკოპული განსაზღვრა ეკუთვნის. 

საქართველოს სსრ მეცნ. აკადემიის წევრ-კორესპონდენტს, პროფ. გ. ძოწე– 

ნიძეს.



საშუალო. შემლებისა და ღარიბ მიცვალებულთა სამარ– 

ხები მეტწილად ტუფებითა და ტუფოგენი ქანებით (ქვიშა- 

ქვებით) არის აგებული, სოლო ეს ქანები შლიერ გავრცე- 
ლებულია მცსეთის მიდამოების ეოცენურსა და ნაწილობრივ 

პალეოცენურ წეებებში. უხვადაა ისინი გაშიშვლებული, კერ- 

მოდ, არმაზისხსევში, სადაც მათ დღესაც ჩვენ თვალწინ 

სტესენ მშენებლობისათვის |I495; 14ქ; 115). 

ბ) ნატეხი ქვით ნაგები სამარხები ჯერჯე– 

რობით შედარებით ნაკლები, სულ 15 არის გამოგლენილი, მაგ– 

რამ ის კი შეიმჩნევა, რომ რაც უფრო გვიან ხანაში გად– 

მოვდივართ, მით უფრო მატულობს მათი რიცსვი (იხ., მაგ. 

ტაბ. XCIII, 6; CMV, 2, ნ). საჟურადღებოა, რომ ასეთი- 

ვე ტენდენციაა შემჩნეული სამთავროში, სალაც ისინი გან- 

საკუთრებით მრავლად აღმოჩნდა სამსრეთ–დასავლეთ უბან- 

ზე–– ზეგანზე, რომელიც, ჩანს, უველა სსვა უბან%ე და, კერ– 

მოდ, დაბლობ მინდორზე უფრო გვიან ეოფილა სასაფლა- 

„ათვისებული“ (36; 40|. ამგვარივე სამარსებია 

აღმოჩენილი სანგრისსევ-ნავთსადენის მიდამოებშიც LI; 905I. 

საკუთრივ არმასისხევთან ამგვარი სამარსები გავრცე- 

ლებულია უმთავრესად ველის ჩრდილო ნაწილში, აბანოს 

სამსრეთ–აღმოსავლეთი კუთხის გარშემო; აგრეთვე სამსრეთ- 

დასავლეთ კუთხეში, გხის პირას; სევის მარცხენა ნაპირას, 

„ტეის უბანში“. სამივე ადგილას მათთან ერთად გვსვდება 

იმავდროული, ფილაქვით ნაგები სამარსებიც. ერთნიცა და 

მეორენიც არამდიდრულ ინვენტარს შეიცავენ. 

ოსათვის 

საფიქრებელია, რომ არსებობს ერთგვარი ურთიერთობა, 

გარკვეულ ხანაში მაინც, ნატესი ქვით ნაგებ სამარსებსა და 

ასეთსავე ნაგებობათა შორის. 

სამარსთა ამ ქვეტიპის თავისებურება იმაშია, რომ მათი 

გრძივი კედლები თითო ფილაქვას კი არ წარმოადგენს, 

არამედ ნატეხი ქვითა და მოხელილი თიხით არის ამოკუვა- 

ნილი, ისევე როგორც დაასლოებით იმავდროული თუ უფრო 

გვიანდელი შენობების კედლები. განივი კედლები და სახუ– 

რავი კი ამ სამარსებს ბრტეელი ფილაქვებისაგან აქვთ გა– 

კეთებული, ოღონდ განივ კედლებს ნარიბანდები არც სჭირ- 
დებათ და არცა აქვთ. 

· ზომით ეს სამარსები დაასლოებით უტოლდება ფილა- 

ქვით ნაგებ სამარსებს. ჩვენი აზრით, არავითარი ეჭვი არაა, 

რომ სამარსთს ეს ქვეტიპი 

ნიადაგსე ჩნდება. ამას ადასტურებს მათი არამდიდრული 

ინვენტარიც. განსაკუთრებით უჭირთ, როგორც ჩანს, დიდრონი 

ფილაქვების მოჭრა-მოზიდვა და ამიტომაა, რომ გრმძიგი 

კედლები მეტწილად ნატესი ქვით ამოჰეავთ. შეიძლება ამი–- 

თაც ჯისსნებოდეს, რომ ჯერჯერობით არც ერთი ბავშვის სა- 

მარსი არ შეგვსვედრია ამრიგად აგებული: მოკლე ფილაქ- 
ვის შოვნა უფრო აღლვილი იეო. 

ბუნებრივია, რომ ამგვარ სამარსთაგან არც ერთს არა 

აქვს არც ორკალთიანი სახურავი და არც ქვისა თუ სხვა მა– 

სალის იატაკი. ფილაქვები, სადაც კია გამოყენებული, მჯა- 

რეხარისხოვანი ქანისაა და ტლანქად გამოჭრილი. 

1IL კრამიტით ნაგები სამარხები ანუ კრამიტ- 

სამარსები აღნაგობით არსებითად ჰგავს ფილაქვით ნა– 

ი) სამარსებს და განსხვავებ, მხოლოდ ისაა, რასაც თვით 

სხელმო, კლეობა-მომჭირნეობის 
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საშენი მასალის თაგისებურება კარნახობს ჯა იწვევს. სამთავ- 

როს 1-III საუკუნეთა სამაროვანზე ნაგებ სამარხთა 

ეს ტიპი საკმაოდ გავრცელებულია და რაოკენობით დიდა: 

არც ჩამოუვარდება ქვისსამარხებს, რომლებიც მათ მხარდა- 

მხარ თანჯათანობის ვგრცელჯდება და მსოლოჯ მოგვიანებით, 

IV საუკუნიდან სჯევნის სავსებით კრამიტსამარსებს (39: 

+0; 5|. 

არმა ხისხევთან კა დღესაღეობით სულ ვ კრამიტსა- 

მარსია გათხრილი (ტაბ. CVI, 3--4; CVII, 1-- ნ). არსები–- 

თად ამავე ტია უნდა მიეკუთვნოს ჩვილი ბავშვის დასაკრ– 

მალავად. გამოვენებელი „კრამიტსამარსიც“, რომელიც 1938 
წელს აღმოჩნჯა აბანოს ნანგრევთა შორის. იგი შეგებოჯაპ 

ორი ერთიშეორე'სე ჯადებული ღარისებრი კრამიტისაგან 

(ტაბ. CVII, !). რამჯენიშე სამარხი სამთავროს 

სამაროვან სეჯაცაპ აღმოჩენილი (I7), ასე როძ ეს წესი სა– 

ერთოდ გავცელებული ჩანს, ჩვილი ბავშეების დჯაკრძალ– 

ვაში. 

ამგვარი 

კრამიტსამარსები აქაც, თI'ევე როგორც სამთავროში, 

აშენებულია ბრტეელი, გვერდებაკეცილი სა ღარისებრი 

კრამიტებისაგან. ერთიცა და მშეარეც ძალიან ფართოდ უო- 

ფილა სმარებული იმაჯროინილელ მშენებლობაში (არმახის- 

სევი, სამთავრო, ბაგინეთი) და ამიტომ ხელმისაწვდომი იქ- 

ნებოდა სამარსთა მძენებლებისათვის. აღსანიძნავია, რომ 

სამთავროში კრამიტსამარსები სშირაა შეიცავს თუნჯაც სა- 

შუალო შემლების მიცვალებულთა ნეშტს, სოლო არმაზის- 

ხევთან, ისევე როგორც მცსეთის სადგურთან, მათში უფრო 

სელმოკლე ადამიანებია დამარსული. 

ამ სამარხთა კედლები ამოყვანილია არტეელი კრამი- 

ტებით, რომლებიც ერთიმეორის გვერდის ფავბოჯეომექცე- 

ული დგას, იმის გამო, რომ ეველა კრამიტს (ცალია ბოლო 

ვიწრო აქვს, ცალი კი ფართო და სსვაფრივ მათი მჭიაროა 

მიჯრა არ მოსერსჯება,. საწიბურებზე გარეჯან აფარებულია 

ღარისებრი კრამიტები. სახურავი, თსევე როგორც სამთავ– 

როში, კალთებიანი და, მაშასაჯამე, სის შელებ'სე და ლარ- 

ტეებზე დაერდნობილი უნდა პქონოდლათ. სასურავი ჩაწოლილე- 

ჩალეწილი იეო ხოლმე, მაგრამ ის კი ჩანდა, რომ შის შე– 

მადგენლობაშიც ბრტუელი და ღარისებრი კრამიტები მო- 

ნაწილეობდა. ერთ შემთსვყვაში (მესამე კრამიტსამაოსში) 

სასურავადაც და განივ კედლებადაც ფილაქვები ლეო გამოუჟე- 

ნებული. ორ კრამიტსამარსს სწორკუთსოვანი შოევანილობა 

ჰქონდა, ერთს–– ექვსკუთხოვანი. ორ კრამიტსამარსძა თითო 

ჩონჩხი აღმოჩნდა, მესამეში კი საერთოდ არაფერი აღმო– 

ჩენილა. 

თუმცა უველა ნაგებ სამარსს სასურავი აფარია, უეჭვე– 

ლია, რომ ისინი თავის დროზე მიწითაც იეო დაფარული. 

წარჩინებულთა სამარსების თავზე წარწერებიანი სტელები 

ეოფილა აღმართული (მაგ., სერაფიტის ეპიტაფია). საფაქ- 

რებელია, რომ რაიმე გამოსაცნობი ნიშნები სხვა სამარსებ- 

საც ექნებოდათ. 
ერთ შემთხვევაში (ერისთავთა მეექვსე ჯა მეშვიდე სა- 

მარსები) მკაფიოდ იჩინა თავი ძველმა, თანდათანობით და- 

ქანებულმა თხრილმა, რომელიც, ალბათ, ამ სამარხთა ღრმა 

თხრილში ჩასაცურებლად იეო გაჭრილი. საქმე ისაა, რომ



სწორეჯ ეს ორი სამარსია მთლიანა,კვეთილი და ისინი 

სადღაც სსეაგან (ვარაულით, ქვასატესმავე) გამოჭრილი და 

ძსაა გამოტანილი უსდა იეოს. 

დ 
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დამარსვის წესს თითოეული სამარსის აღწერისას უფრო 

დაწვრილებით გ”ვიცნობთ. აქ კი აღვსიმნავთ მსოლოდ ამ 

წესას საერთო ევოლუციას –– სამთავროს მსგავსაჯ, ინდივი- 

კუპლური სამარსებიდან კოლექტიური, საოჯახო სამარსები– 

საკენ. ჯშას ისიც ადასტურებს, რომ I–III საუკუნეთა 

ღარიბული სამარხებიც კი ინდივიდუალურია, სოლო. 1V საუ- 

კუნის მჯიდრული და, ჩანს, წარჩინებულთა სამარსები ორ-ორსა 

ჯა, ერთ შემთსვევაში, ოთხ ჩოსჩსსაც შეიცავს. ირკვევა, რომ 

გვიან ხანაში ჯირისუფლები წინასწარვე ისე უეურებდნენ ქვის- 

სამარსს, როგორც საოჯასო „საშვალეს“, რომლის სასურავის 

ახჯა–დასურვა მათ არაერთგზის მოუსკჯებოდათ. ასე, მაგალითად, 

'სოგიერთი ორფერდასასურავიანი სამარსის ცალი ფერდი 

მთლიანი ფილაქვაა, მეორე კი შედგება ერთი დიდი და ერთიც 

შედარებით მცირე ფილაქვისაგან და, ჩანს, ამ უკანასკნელის 

ასლის საშუალებით ათავსებდნენ სამარსში ასალ-ასალ მი- 

ცვალებულებს. თუ სამარსში ვიწროობა იეო, ადრე დამარსულ- 

თა შვლებს განსე გკასწევდნენ სოლმე. ასეთ სამარსთა სასუ– 

რავის გასამაგრებლად ნაწიბურები კირით არის ამოლესილი 

(ქვისსამარსები MX #40, 43 და სსვ.; ტაბ. CII,2). 

დასასრულ, გვეგულება რამჯენიმე შემთხვევა, როდესაც 

შველი ქვისსამარსი მერმინდელ ჯირისუფლებს გამოუეენებიათ 

თავიანთი მიცვალებულის თუ მიცვალებულთა დასაკრძალა- 

ვად. ამ მსრიგ განსაკუთრებით მკაფიო მაგალითს წარმოად- 

გენს, თითქოს უოველმსრივ ერისთავთა სამაროვნის კუთვნი- 

ლი, მე-8 სამარხი (ტაბ. LMXXV ). 

სსვათა სამარხების თავისად გამოყენება საერთოდ მცსე- 

თამი გავრცელებული ეოფილა. ამას ნათელჰეოფს სამთავ 

როში 19პსხ წელს აღმოჩენილი, მსატვართუხუცესისა და 

სუროთმოძღვრის ეზიტაფია, რომელშიც მიცვალებული სთხოვს 

მეგობრებსა და გამვლელებს, უური უგდონ, რათა არავინ და- 

ასიანოს სამარსი და არავინ კაბეჯოს შიგ დასაფლავება 

(69; 35?). 

უველა სამარსი დამსრობილია ზოგადად: აღმოსავლეთი- 

დან დასავლეთისაკენ. გამონაკლისს შეადგენს ოთსი შემთს– 

გევ” (ერისთავთა მე-5 სამარსი, კრამიტსამარსი # 1 და 

ორიც ბავშვის ქვისსამარსი), როდესაც სამარხები დამსრობი– 

ლია ჩრდილოეთიდან სამსრეთისაკენ. გარდა ამისა, გგაქვს 

მცირეოჯენი გაჯასრის შემთსვევებიც, რაც შეიძლება წელი- 

წაჯის სსვადასხვა დროს მსის ჩასვლა-ამოსვლის ადგილის 

ცვალებადობას მიეწერებოდეს. 

მიცვალებულებს თავი დასავლეთისაკენ აქგთ მიქცეული. 

გვიანდელ სამარხებში„ რომლებშიც ჩონჩხები მეტ- 

წილად საკმაოჯ კარგადაა დაცული, მიცვალებულები თითქ- 

მის ეგელგას “სურგზე გამოტილი არიან დასვენებული. სე– 

ლები მათ ან ტანს გასწგრივ გამართელი, ან მუცლის არე- 

ში დაკრებილი აქვთ. ადრინლელ სამარსებში ამ მხრივ რაი- 

მე წესის შესასებ დაბეჯითებით მსჯელობას სელს უშლის 

ის გარემოება, რომ ჩონჩსები მალიან ცუდად დაცული და 
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ზოგჯერ სულაც გამქრალია. მაგრამ სოგ შემთსვევაში თით) - 

ქოს მაინც ხერხდება დაახლოებითი წარმოდგენის შემუშავე- 

ბა. მაგ., ერისთავთა სამაროვნის მე-2 სამარსძი სრულ- 

წლოვანი მიცვალებული იდო მარჯვენა გგერდზე, ოჯანავ 

ფესებმოსრილი. ეს არცაა გასაკვირველი, თუ გავიხსენებთ, 

რომ სამთაგროში I-II საუკუნეებში ჯერ კიდევ შემორჩენი- 

ლია, სპორადულად, უფრო ადრინდელი წესი––მიცვალებუ- 

ლის გვერდზე, მოკუნტვით დასაფლავებისა (900). აღსანიშ- 

ნავია ისიც, რომ ერისთავთა სამაროვნის მე-3 სამ:რსში 

დადასტურებულია მეორედ დამარსვის წესი (ძვლები ვერცხ- 

ლის ლანგარსე ეწეო)- 
მიცვალებულები უმეტესწილად დასვენებული ეოფი- 

ლან უშუალოდ სამარხის იატაკზე, მაგრამ არის შემთსვევე– 

ბი, როდესაც შეგვიძლია ვივარაუდოთ სამარსში ჩადგმულ 

სარეცელზე ან კუბოში დაკრძალვაც. II-III საუკუნეთა სამ 

სამარსძი (§# 1,3, ნ) აღმოჩნდა სის სარეცლის ფესთა 

ქერცსლის გარსაკრავები. ერთ შემთსვევაში (სამარსი M% 18) 

ისინი ისე იეო განლაგებული, რომ თითქმის უეჭველპჰეოფდა 

მიცვალებულის დასვენებას პირდაპირ სარეცელზე. დანარჩენ 

შემთსვევებში კი ჩანდა, რომ, სამარსის შიდა სიგრცის უკ“ 

მარისობის გამო, სარეცელი დაუშლიათ და ისე ჩაუტანე- 

ბიათ მიცვალებულისათვის. 

გვიანდელ სამარსებში საკმაოდ სშირად გვსვდება სის 

ნაშთები და რკინის ლურსმები, რაც გვაფიქრებინებს, რომ 

აქ ღარიბული სარეცლებით ან უბრალო კუბოებით ვოფი- 

ლან მიცვალებულები დაკრძალული. | 
.. 

ასეთია, ზოგადად, ის სამარსები, რომელნიც ექსპედი– 

ციამ არმაზისსევთან გათხარა 1937- 1946 წწ. განმავლო– 

ბაში. მიუხედავად სამთავროს სამარსებთან შედარებით მცირე- 

რიცსოვანებისა, ამ სამარსთა შესწავლას გარკვეული მნიშვ- 

ნელობა აქვს შველ საქართველოში სამარსთა აგება-მოწეო- 

ბისა და მიცვალებულთა დაკრძალვის წესების გასათვალის– 

წინებლად. ირკვევა, რომ II--IX საუკუნეთა მანმილზე 

არმაზისსევის სასაფლაოებზე ყველაზე უფრო გავრცელე– 

ბულია ნაგები სამარსები –– პირველ სანებში ფილაქვით 

ნაგები, სოლო შემდეგ აგრეთვე ნატესი ქვით ნაგები. ამას- 

თანავე ადრეულ (I-II სს.) სანაში ვსედაგთ მთლიანად– 

კვეთილ ქვისსამარსებს (სარკოფაგებს) და გრამიტსამარსებსაც. 

ქვისსამარსებისა და კრამიტსამარსების სასით სელთა 

გვაქვს. ერთი მსრივ, უტეუარი მასალა იმდროინდელი მშე- 

ნებლობის ტექნიკის შესასწავლად, სოლო, მეორე მსრივ, ნარ– 

თაული მითითება შესაბამისი სოციალური გარემოს შესასებ. 

სამარხთათვის საჯირო ქვას ჭრიდნენ მეტ-ნაკლებად 

მასლობელ მიდამოებში (თვით არმასისსევიდან ვიდრე შეგ– 

გის უბნამდე), სადაც მოიპოვება სათანადო ქანები. უნდა ვი- 

ფიქროთ, რომ დიდი, მასივური ფილაქვებისა და სარკოფა–- 

გების გამოკვეთა-დამუშავება ადგილობრივ, ქვასატესებსედვე 

ხდებოდა და სამაროვან“სე ისინი უკვე მსამსარეულად მოჰქონ- 

დათ. ამ, საკმაოდ მაგარი, ქანების დამორჩილება მოითხოვდა 

სათანადო სიმაგრე-სიმკვეთრის, რკინის (ალბათ ფოლადის) 

იარაღის გამოუჟენებას. კარგად დიფერენცირებულ ხელსაწეოებს



გტვაგულისხმებინებს აგრეთგე ერისთავთა სამარსების შემა- 

დგენელი ქვების ფაქიზად დამუშავება. ამ ქვებხე ადვი- 
ლად გამოირჩევა როგორც ბლაგვი საკოდელის, ისე წვეტი- 

ანი იარაღების, მათ შორის წალკატის, ცალწვერისა და 

მრავალწვერის კვალი |შდრ. 3141. რკინის სამაგრთა ბო- 

ლოებისათვის განკუთვნილი ოთსკუთხა ფოსოები ამოჯრი- 

ლია სატესით, ხოლო სამაგრთა ბოლოები ამ ფოსოებში 

ტევიითაა ჩადუღებული. ოსტატები, ჩანს, იჟენებყნენ შვე- 

ულს, თარახოს, ფარგალს და სხვა სელსაწეოებს, რაც მათ 

საშუალებას ამლევდა სუსტად ემუშავნათ ქვის გათლა-გამო– 

„ქგეთაზე, ფილათა ერთიმეორესთან მორგებასე და სსვ. 

ისეთი შრომატევადი სამუშაო, როგორიც იქნებოდა ერის- 

თავთ. სამარხებისა და განსაკუთრებით კი სარკოჯ«ვაგების 

დამზადება, მრავალრიცხოვან მუშახელს მოითხოვდა. სოლო 

გინაიდან ეს ნაგებობანი მიცვალებულთა დასაკრმალავად, 
„ე. ი. საჩქაროდ კეთდებოდა, საფიქრებელია, რომ ამ მუშა- 

სელს შრომა მაქსიმალურა, ჯანაწალებული ექნებოდა: ზო- 

გი ქვას მოჯრიდა, ზოგი გათლიჯა, ზოგიც გალაანაზე იმუ- 

შავებდა და ა. შ. 
სამარსთა აღნაგობა-მოწეობილობა და, როგორც ქვემოთ 

დავინასავს, აგრეთვე სამარსეული ინვენტარი მოწმობს, რომ 

სსვალასსვა მიცვალებული მეტ-ნაკლები სიუსვე-ხელგაშლი– 

ლობით უმარსავთ. 'ხოგი სამარსი აგებულია საგულჯაგუ“ 

ლოდ დამუშავებული ქეებით და მათი ინვენტარიც მრავალ– 

რიცსოვანი შვირფასი ნიოვთებისაგან შედგება, ზოგის ასაგე– 

ბად კი გამოყენებულია გპუთლელი ან თითქმის გაუთ- 

ლელი ფილები (გვიან საეკუსეებში-–- ძველ ნაგებობათა 

ნანგრევებიდან მოტანილი ქეებიც)» სოლო ინვენტარი 

მცირერიცხოვანი დაა იაფფასიანი საგნებითაა წარმოჯგენი– 

ლი. ეოველივე ეს გვანიშნებს სათანაუჯო სახოგაჯოების 

მკვეთრ სოციალურ დანაწილებას, 

 



თაკი მეოთსე 

II –IV საუკუნეთა სამაროვანი 

I ერისთავთა სამარსები (I–III სს) 

ახლა ჩვენი მისანია აღვწეროთ და დავასასიათოთ ერის– 

თავთა თითოეული სამარსი და შიგ აღმოჩენილი ინვენტარი, 

გინაიდან სწორედ ეს სამარსები წარმოადგენს არმასისსევის 

სასელგანთქმული არქეოლოგიური კომპლექსის მირითადსა 

და უმნიშვნელოვანეს ძეგლებს, რომელთა ღირებულება ან– 

ტიკური საქართველოს პოლიტიკური და კულტურული ის- 

ტორიისათვის უკვე საუოველთაოდ ცნობილია. 

_. განსასილველ ჯგუფს შეადგენს ერისთავთა ექვსი სამარსი 

(+M კ .. ?, 9) და აგრეთვე მათთან ამა თუ იმ 

ნიშნით დაკავშირებული ოთსი სსვა სამარსი (#M#4, 5,ხ%, 

18). ამათგან M#»#1 და 5 ჩადგმულია ქვიტგირის ორსენა– 

კიან ნაგებობაში (ის. გათსრილი უბნის საერთო გეგმა და 

ტაბ. XXXV, 1––ვ), დანარჩენი კი ამათ მახლობლად, მაგ- 

რამ აღნიშნული ნაგებობის გარეთ მდებარეობს. ეჯელა. ეს 

სამარსი და მათი ინვენტარი ქვემოთ აღწერილი და დასასია– 

თებულია თანმიმდევრობით, აღმოჩენის რიგის მიხედვით. 

პირველი სამარსი 

ეს სამარხი, როგორც აღვნიძნეთ, ჩადგმულია ქვიტკი- 

რის ნაგებობის (იხ. VI თავი) დიდ სენაკში, მის ჩრდილო- 

დასავლეთ კუთსესთან (ტაბ. XXXV, 1--ქ, მარჯვნივ) და 

ჩრდილო კედლიდან 1,5 მ, სოლო დასავლეთიდან 24 

მეტრით არის დაშორებული. იგი დამხრობილია დასავლე- 

თიდან აღმოსავლეთით, ოღონდ ოდნავაა სამსრეთ-აღმოსავ– 

ლეთიდან ჩრდილო-დასაევლეთით გადახრილი. 

სამარსის სახურავი მიწის სედაჰირიდან 0,8 მ სიღრმეზე 

აღმოჩნდა. 
სამარხი აგებულია მოკანგისფრო-რუსი, საძუალო. სიმ- 

ტკიცის ქანის (არკოსული შვიშაქვის) მასივური ფილებისა- 

გან, რომელთაც ბუნებრივად ბრტეელი ზედაპირი აქვთ. 

ამიტომ ისინი გარედან აღარ გაუთლიათ და მხოლოდ ნა- 

პირები შემოუსწორებიათ. 

აღმოსავლეთის, სამსრეთისა და დასავლეთის კედლებად 

თითო ფილაქვაა გამოჟენებული, ჩრდილოეთისა კი რკინის 

სამაგრებით გადაბმული ორი ფილაქვისაგანაა შედგენილი, 
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სამარსს იატაკად" დაგებული აქვს ოთხი ფილაქვა, რომლე– 

რებით; მათი ბოლოები ტევიითაა ჩადუღებული სათანადო. 

ფოსოებში. სასურავი ბანური აქვს, აგრეთვე ოთხი ფილა- 

ქვისაგან შედგენილი (სურ. 1-2). აღმოსავლეთისა და დასავ– 

ლეთის კედელთა ფილაქვებს შიგნიდან სიმაღლეზე კოხტად 

ამოჭრილი აქვს ნარიბანდები, რომლებშიაც მჯიდროდ და 

მოხერსებულად არის ჩამჯდარი ჩრდილოეთისა და სამხრე– 

თის კედელთა ბოლოები (ტაბ. XXXVI, 2-3). 

როგორც სურათებ'სედაც კარგად ჩანს, სამარსი ჩვე– 

ულებრივზე უფრო დიდია. მისი ზომაა: გარეგანი სიგრძე–– 

2, 63 მ; სიგანე––1, 50 მ; სიმაღლე––1, ვ0 მ; შინაგანი, შესა– 

ბამისად: 2,15 მ, 1,0– მ და 0,90 მ. 

იგი გარეგნობით მკაფიოდ გამოირჩევა მცსეთა-არმა– 

ზისსევის ამ ტიპის მრავალრიცხოვან სამარსთაგან და ამი-. 

ტომ ასდამდეც გვაგულისხმებინებდა განსაკუთრებულ შინა–- 

არსს. 

სამარხის ასდისას შემდეგი სურათი გადაიშალა (ტაბ. 

XXXVI; სურ. ვ): იატაკზე იდო ფილაქვა (სიგრძე 1,50 მ, 

სიგანე ––0,57 მ, სისქე ––0,09 მ), რომელსაც თავ-ბოლოში 

ქვის ნატეხები ჰქონდა ამოდებული და ამრიგად იგი იატა-- 

კის დონიდან რამდენიმე სანტიმეტრით იეო შემაღლებული. 

ფილაქვას ორი, ჩრდ.-აღმ. და ჩრდ.-–დას. კუთხე ჩამომტვრე– 

ული ჰქონდა. მიცვალებულისათგის ჩატანებული ნივთების 

ნაწილი თავ-თავის პირვანდელ ადგილას იეო, ნაწილი კი 

შემდეგ მოხვედრილა ამ ფილაქვაზე. ისინი რამდენიმე ჯგუ– 

ფად ეჟარა ზედ. ნივთების ქველასე დიდი ჯგუფი ფილაქვის 

შუა ნაწილზე და უფრო მის დასავლეთ ნახევარზე იეო თავ- 

მოურილი. ნივთების ერთი ნაწილი იმთავითვე მოთავსებული 

ეოფილა შუა ფილაქვასა და სამარსის კედლებს შორის. 

ფილაქვაზედვე შემორჩენილი იეო ჩონჩხის ძლიერ 

დაშლილი ნაწილები: რამდენიმე ფალანგა, გაგისა და ბარ- 

მაუის ძვალთა ნაშთები. ფილაქვის დასავლეთით, იატაკზე 

აღმოჩნდა თაგისქალის თითო-ოროლა მცირე ნატესი. შვლე– 

ბის მცირე ნაშთების ასეთი განლაგება თითქოს საკმაოდ გარ–



სპკვევით გვანიშნებს, რომ მიცვალებულს თავი დასავლეთით 

ჰქონია მიქცეული და რომ იგი გულაღმა, გამართული წო- 
ლილა. მაგრამ ჩონჩხის ოსტეოლოგიური შესწავლისათვის 

ეს მასალა საკმარისი არ აღმოჩნდა. 
სამარსძი აღმოჩენილი ვერცსლის გარსაკრავიანი ოთსი 

ფესის მისეჯვით (ის. ქვემოთ) უნდა გიფიქროთ, რომ მიც- 

ვალებული სარეცელსე დასვენებული დაუკრმალავთ. 
რადგან სამარსი მტკიცედ იყო შეკრული, შიგ მიწა და 

ქენჯები ხრ ჩაცვენილა და მიცვალებულის ბრწეინვალე სამკა– 

ულებს გადაპკვროდა მხოლოდ სამარსის შემადგენელი ფი- 

ლაქვების, საუკუნეთა მანძილზე გამოფიტვით წარმოქმნილი 

ანაფცქვენისა და მტვრის თსელი ფენა. 

სამარსში აღმოჩნდა შემდე– 

გი ნივთები: რკინის სატე- 

"ვარი და მისი ქარქაშის ოქროს 

მოთვალული გარსაკრავი; ოქროს 

მოთვალული დიადემა; საერისთა-:' 

ვო სარტელის ოქროს 9 მოთვა– 

ლული ბალთა და 1 აბზინდა; 

ოქროს ბეჭედი –საყრისთავო საბე– 

ჯდავი, პორტრეტითა და წარწე- 

-რით; ოქროს 2 მასივური სამავაუ– 

რი; ოქროს 5 მძივი; ოქროს 71 

სსვადასსვაგვარი საკიდი; ოქროს 

მრავალრიცსოვანი წვრილი ღი- 

ლაკები და კილიტები; ოქრო- 

მკედის ნაწევეტები; ოქროს 6 და ვერცხლის 1 მონეტა; 

ვერ ცსლ ის სარკე; გერცსლის ვ აბსინდა და 4 დუგმა; ვერცს- 

ლის კოლოფი; ვერცსლის ჭურჯლეული: ვ პინაკი, 2 ორეურა 

ჯამი და 2 სურა; ვერცსლის გარსაკრავიანი 4 ფეხი მი- 

ცვალებულის დასასვენებელი სა- 

"რეცლისა; ბრინჯაოს ა” ს) I ა)L=- 1 

თა და აბსინდა; რ კ9 ნის დანის- _ “ <3 _ - 

პირები; მინის რამდენიმე ჭურ- ! 

ჭელი; პასტისა და ქვის მძი– 

ვები და სსვ. ზოგი რამ სამარხის 

გაწმენდა-ალაგების შემდეგაც. გა– 
მოჩნდა. სულ 44 ნომრითაა ჩა- 

წერილი კატალოგში ამ სამარხის 

ინვენტარი. 

სამარსში აღმოჩენილი ნივ- 

თების აღწერისას მივუთითებთ 

„კატალოგის (95 | ნომრებსაც 

1. ოქ როს ბეჭედი (კატალ. M# 4; ტაბ. L, 1; XXXVII, 

1; XXXVIII, 2). აღმოჩნდა სამარსის მირზე მდებარე ფილა– 

ქვის შუა ადგილას, ოქროს სამკაულთა (კერძოა, სამაჯურთა) 

შორის. მისი მდებარეობა გვაფიქრებინებს, რომ ეს ბეჭედი 

მარჯვენა სელის თითსე ჰქონია წამოცმული პატრონს. ბეჯდის 

თვალზე ამოკვეთილი წარწერის მიხედვით იგი გამოდგა ასპა– 

რუგ ერისთავის საბე ჯ დავი ბე ჯე დი! და სწორედ ამიტომ 

ლ 1 ტერმინი თსაბევდავი» როგორც ძველს, ისე ახალ ქართულში 

საკმაოდ გავრცელებული ჩანს, აკად. ივ. ჯავახიშვილი გვთავაზობს 

«დასაბეჭდავად გაკეთებულს, თითზე შესაცმელს, ბეჭედს «საბეჭდავი ბეჭედი» 

სურ. 1 

პირველი სამარსი ასპარუგ ერისთავის სამარსააჯ არის მიჩხე- 

ული. ბეჯღის დიამეტრი 23 – ვ სმ უჯრის, სიმსსო – 0,3 -– V,5 

სმ, თვალის დიამეტრი – 1,§-5,9 სმ. ბეჭედი 1ე,ვი გრამს 

იწონის. 

ბეჰედი წარმოააგენს არათანაბარი სიიმსსოს, სადასა და 

ფუეე რგოლს, რომელსაც “ხეჯა, უმსსეილესი ნაწილი ფარ- 

თოდ დაბრტეელებული აქვს. ამ დაბრტყელებულ ნაწილშია 

ამოჯრილი, ნავირ-აუმაღლებლივ, დიჯო ოვალური თვალბუჯე. 

ბუდეში სის გამჯვირვალე, მუქი წითელი სარაიოსის თვა- 

ლი, ზეჯაპირბრტეელი, ძირი ლან თავკვეთილ-კონუსური, ოვა– 

ლური მოევანილობისა. სედ ოსტატურად, ფაქისად ამოჭრი- 

ლია პორტრეტული გემმა (ტაბ. I 1; X»LV, 1; სურ. 4). 

იგი გამოხატავს სნიერი მამაკაცის 

პროფილს (ანაბეჯასე – მარჯვე– 

ნას). მამაკაც აქვს დიდი, ძლიერ 

კესიანი ცხვირი; მოგრშო, გვერჯ- 

სე გადავარცსნილი და ბოლო- 

ხვეული “იმა, რომელიც სანახევ- 

როჯ შებლსაც უფარავს; გრძელი 

წვერ-ულვაში; დიდრონი და ღრშად 

ჩამუყდარი თვალები. ქვემოთ და- 

შვებული ბაგის ჯრილი და კუნაე– 

ბის ჯიჯი დამაბულობით გამონა- 

კვთილობა სასეს ძლიერი სიშკა- 

ტრის იერს ანიჯებს. სასის გარჯა, 

გამოსატულია შიშველი, საკშაოდ 

მჯლე მკერდი და მარჯვენა მკლავის 'სეჯა ნაწილი. 

გამოსასულების ირგვლივ ამოკვეთილია ბერმნული 

წარწერა, მსსვილი მთავრული ასოებით. წარწერა ნეგატი- 

გურია და ეს გარემოება უეჭველჰეოფს, რომ საქმე გვაქვ!: წო– 

რედ საბეჯდავთან, ე. თ. საცვით- 

რავ. ბეჭედთან. 

წარწერა რამ ლენიმე ნაწუვეტისა- 

გან შეჯგება. ათ შორის უდიჯესი 

ამოჭრილი: თვალის მარცსენა შსა–- 

რეზე და ანაბეჯაზსე ასე იკითხება: 

2–-CII.VIII/70V. აქ შა"; წევეტს წაერა 

და მარჯვენა მკერდის კუნთები. 

გრძელდება იგი მარცსენა მკერჯს 

ქვემო“, სადაც სიტევა დასრულე– 

ბულია ასოებით: LIC. 

  

2 ამ ორი ნაწევეტის შეერთება 

გვაძლევს ბეჯდის მფლობელის 

სასელს: აCII სIIC0CXMIC. ამას მოსჯევს წარწერის მეორე 

ნაწილი, რომელიც გვამცნობს მფლობელის თანაშჯე– 

ბობასაც. ეს ნაწილი იწვება მამაკაცის მაოცსენა ბეჭს უკან 

და ასე თკითსება: II II. ბღ. ჯმ სიტევის უკასასკნელი 

ასო C ამოკვეთილია ცალკე, კისრის მასლობლას. შასი 

მიმატები” შემეგ გამოჯის: IIIIIM5IIC –- პიტიასშა. 

დავუძახოთ» (161, გვ. 71). შემთხვევითი არ უნდა იყოს, რომ «ბეჭედით» ამა 

თუ იმ გამოსახულების აღსაბეჭქდავ საგანსაც აღნიშნავს და თითზე ფწამოსაც– 

მელ რგოლსაც. ეს გარემოება ალბათ იმას მოასწავებს, რომ ძველად ეს ორივე 

ფუნქცია ერთსა და იმავე საგანს ჰქონია დაკისრებელი.



თუ სასელის დაბოლოების, IXIC-ის, გადატანა დაუტევ- 

ნელობის შედეგი ჩანს, ჯმ უკანასკნელი ასოს, C-ს, ჩამოტანა 

იშის ბრალი უსჯა იეოს, რომ ქვა წარწერის ამოკვეთისას, 

სწორედ ამ ასოს წერისას ამოსტესიათ. ამავე მისესით და- 

სიანებულა წინა სიტევის ბოლო სამი ასო. და მეორე სიტე– 

გის ასო 1I-ც. 

საბოლოოდ, ბეჭდის თვალზე, პორტრეტს გარშემო 

ამოჭრილი წარწერა ასე წაიკითსება: ჩCII41001IXIC IIIII- 

#=IIC. ეს წარწერა პირველად გამოაქვეენა პროფ. ს. ებპბუხ- 

ჩიშვილ მა. იგი, სხვათა შორის, 

უურაჯღებას აქცევს საკუთარი სასე– 

ლის დაწერილობას: „სCII.VIILC0- 

XნხIC. და აღნიშნავს, რომ ასეთი 

  

   

რალური თვლების მოევანილობისა და ფერების მორიგეობა 

(ტაბ. I ხ15; XXXVII, 23-11; XXXVIII, 8--19; სურ. 5). 

8 ბალთიდან ? მრგვალია და 2 სწორკუთხოვანი. უველა მო- 

ოჭვილია სადა ან გემმიანი თვლებით (9 გემმა და 1 კამეა). 

სწორკუთხოვან ბალთებს შორის ერთი, უფრო. მოგრმო, სარ– 

ტელის ენას წარმოადგენს. 

ეს სარტეელიც ერისთავის ტიპიურ ინსიგნიად უნდა 

ჩაითვალოს. 

მისი სამკაულის ნაწილებს ცალ–ცალკე აღვწერთ: 

ას) აბსინდა (ტაბ. 1 ხI9, 

XXXVII, 9; XXXVIII, ვ). სა- 

· ერთო მოყვანილობით სავსებით 

' ჰგავს თანამედროვე სარტელის 
  

ფორმა დამასასიათებელია გვიანი 

რომაული სანისათვის (L-1II სს.) 

და ნიშანდობლივია, სასელდჯობო, 

I0C-ის შეკვეცა და IC-ით შე– 

ცვლა |65). 
ეს შეორე შემა,სვევას ჩვენში 

პიტიასშის ანუ ერისთა- 

ვის! წარწერიანი საბეჭდავი 0ეჭ- 

დის აღმოჩენისა? აკად. ს. ჯა- 

ნაშიას აზრით, ეს ბეჯედი, 

ისევე როგორც ქვემოთ აღწერი- 

ლი ზოგიერთი ნივთი, წარმოაჯ- 

გენს ერისთავის სელისუღლების 

ნიშანს ანუ ინსიგნიას (ნ5; 66). 

9, სარტელის სამკა- 

ული, ოქროსი (კატალ. M3). 

მდიდრული საერისთავო სარ– 

ტეელი ოქროს 9 მოთვალული 

ბალთითა და ერთი აბსინდითაა 

წარმოჯგენილი. თვით ტეავისა 

თუ ქსოვილის სარტეელი, რო- 

მელ'სედაც თავის დროხე დაკერე– 

ბული ეოფილა ეს ბალთები, 

რასაკვირველია, არ შენასულა. 

რაკი ამის გამო. შეუძლებელია 

ზუსტად აღდგენა იმ რიგისა, რომ- 

ლითაც იქსებოდა გაწყობილი · 

ეხ ბალთები სარტეელზე, აქ მო- 

    

      

  

      

  

                  

  

   
   
   
   

  

   

; აბსინდებს. მასიგურია, ოთსკუ– 

თსოვანი, ჩარჩოცა და ენაც სქელ– 

, წასნაგოვანი და სადა აქვს. ენა 

: წვერბლაგვია, მისი წვერი ერთგან 

/ ჩაჯრილია. ენა საკუთარი ღერმის 

| გარშემო. ორივე მსარესე თავი– 

: სუფლად მოძრაობს იმის გამო,. 

: რომ ღერმი მრგვალია და შუაში 

: შევიწროებული. ღერმის მოპჰირ- 

M დაპირე მსარეს აბსინდაში ამო- 

ჭრილია ბუდე, რომელშიც თაგს- 

წ დება ენის წვერი. აბზინდა სრუ– 

: 'ჯ ლიად გლუვია, მაგრამ მკაცრად 

“ მოსდენილი ფორმა, კარგი ნაკე–- 

8 თობა და მასივურობა მას ლამას 

ა იერს ანიჯებს. 

აბსინდის სიგრძე 45 სმ. 

ჯ უდრის, სიგანე –– 3,5 –– 3,6 სმშ,. 

“ სისქე––3 მმ; წონა–-67,5 გრ. 

ბასწორკუთსოვანი ბალ- 

' თა! (ტაბ. 1 ხIა, XXXVII, 3; 

(I 2XXVIII, 4). მასივურია, შედგება. 

  
  

ჯ ლი გემმისაგან. 

გემმა ჩასმულია ბალთის შუაში 

ამოღებულ, მოგრძო - ოვალურსა     (და ოქროს მსსვილი მარცვლებით 
თო. ჩ ი 

  გვაქვს ერთ-ერთი შესამლებელი 

ვარიანტი, რომელსაც სათუძვ- 

ლად უდევს ბალთებისა და ცენტ- 

1 ს, ჯანაშიას მიერ წამოყენებული (66; 257, გე. 66) და გ. წე–- 

რეთლის მიერ გაზიარებული (71, გვ. 38-41) მოსაზრების თანახმად, 

ჩვენ ამის შემდეგ ყველგან «ერისთავს» ვწერთ «პიტიახშის» მაგიერ. 

: ერთი ასეთივე, პორტრეტიანი და წარწერიანი საბეჭდავი ბეჭედი, 

ვინმე #უსა პიტიასშის» კუთვნილი (0IC#C IIIII4=IIC Iც)Iიი0V 

#IნX9VI0M), ინახება პარიზში, ნაციონალურ ბიბლიოთეკაში, ხოლო მისი 

ანაბეჭდი–-ს, ჯანაშიას სახ, საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის გლიპტიკის 

კაბინეტში (M #13). ეს გემმა, კარგა ხანია, იქცევს ყურადღებას, ბოლო 

სახებში _ მას რამდენიმე ნაშრომი მიუძღვნეს ჩვენმა მკვლევრებმა (235-- 
219; 35711. 
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შემოფარგლულ ბუდეში. იგი წარ– 
მოადგენს ამობურცულს, გამჭვირ- 

ვალე წითელ თვალს (გრანატი-- 
ალმანდინი), რომლის მირსე, ქვემოდან ამოკვეთილია ქალ– 

ვაჟის პირისპირა გამოსახულება. მარცსნივ კაცის მარჯვენა პრო– 

ფილია, მარჯვნივ-– ქალის მარცსენა პროფილი. ჯმ გამოსასუ– 

ლებას ირგვლივ წარწერა შემოუყვება? (ტაბ. XLV, 3; სურ. 6). 

ლ 1 ზოგიერთი მკვლევარი, წარწერათა შესახებ მსჯელობისას, ამ ბალთას. 

«აბზინდს» (71, გვ. 34) ან «ოქროს ქამრის აბზინდს» |ნ8, გვ. 169) უწოდებს. 

2? წარწერა თავდაპირველად სრულიად არ ჩანდა, ვინაიდან ოქროს ბუდის 
ნაპირები იყო ზედ დაფენილი. ეტყობა, თავის ღროზე თვალი ბუდეში ჩამაგრე– 

ბული ყოფილა პასტით, რომელიც შემდეგ ამოცვენილა. ამის გამო თვალს ღრმად. 
დაუწევია და მისი წარწერიანი ნაპირები ბუდის ნაპირებს ამოჰფარებია,



ქალის სახე ლამაზია და მედიჯური. ნაკვთები პრო- 

პორციულია, მაგრამ ცივი და უძრავი. ხშირი და გრძელი 

წარბი მლიერ ღრმა საზითაა გამოსატული. თმა დაწნული 

აქვს, სოლო თავს უმშვენებს რაღაც მრგვალი თავსაბურავი 
თუ თჯავსამკაული, რომლიდანაც რამენიმე კავია ჩამოკი- 

დებული. სამოსელი კარგადა აქვს მომდგარი ეელსა და 

მკერდხე. სამოსელი, თმის კავები და თავსაბურავის მოყვა– 

ნილობაც კიო გვაფიქრებინებს, რომ კგემმასე გამოსახულია 

წარჩინებულთა წრის წარმომადგენელი მან,-ილოსანი. 

ამ მსრივ სეჯმეტი არ იქნება, თუ გავიხსენებთ „შუ- 

შანიკის მარტვილობის“ ერთ ადგილს, სადაც მოცემულია 

დამასასიათებელი ცნობები ვმიტიასშის მეუღლის თმისწყო–- 

ბისა, სამოსისა და სამკაულის შესასებ. იქიდან ჩანს, რომ 

მაღალი წოდების ქალს არ უნდა ევლო თაგდაუბურავს, „თმა 

გატევებულს ვითარცა ერთ ვინმე შეერაცსთაგანს"... კაბად 

მას „ანტიოქიის პალეკარტი“ ემოსა და 

სსგადასსვაგვარი სამკაული ეკიდა (10, 

გგ- 260--361I. 

ჩვენს გემმა'სე გამოსასულის მსგავსი 

რამ უჩანს თავზე რომის იმპერატორის 

ანტონინე პიუსის მეუღლეს, ფაუსტი- 

ნას––არმასისხევის ერისთავთა სამარ– 

სებში აღმოჩენილ ოქროს ფულსე, 

სოლო მეშვიდე სამარსმი თითქოს ამ 

ტიპის სამკაულის ნაწილიც აღმოჩნდა. 

ამრიგად უნდა 

რომ თავსაბურავ-სამკაულის ეს სასე იმ 

დროის ქართველ დიღებულ ქალთა 
შორისაც გავრცელებული ეოფილა. 

გემმაზე გამოხატულ მამაკაცს სასე 

ლამახი, და სათნო აქვს; 

წვერი –_ მოკლე, თმა –– ტალღოვანი, 

ულვაში _ ოდნავ შესამჩნევად მირს 

ჩამოშვებული, კისერი – კარგად 

მოყვანილი. სამოსელი 

უჩანს. 

არმაზისსევის მერმინდელ გემმებთან შედარება გვარ- 

წმუნებს, რომ ერისთავთა გემმებისა და, კერძოდ, ამ გემმის 

ამომჭრელნი გაცილებით უფრო დასელოვნებული ოსტატები 

უოფილან და ისინი არ მიმართავდნენ, მუშაობის გასამარ– 

ტივებლად, გამოსახულების ამოკვეთისას სქემატიზაციას. მათი 

დასელოვნების მანიშნებელია ისიც, რომ გაპრიალებული 

თვალის ფონსე მქრქალი გამოსასულებაა გამოუვანილი, რაც 

მშვენივრად გამოჰეოფს პორტრეტს ფონისაგან. ამით ეს გემმა 

უკეთეს ნამუშევრად უნდა ჩაითვალოს, ვიდრე ასპარუგის 

პორტრეტი, თუმცა თგით გამოსახულება მსატვრულად ნაკ- 

ლებ სრულყოფილი ჩანს 
წარწერას მთლიანად უჭირავს თვალის ნაპირები. ანა- 

ბეჭდზე მისი უდიდესი ნაწილი იწეება მამაკაცის მარჯვენა 

მხარს ქვემოთ და იკითხება საათის ისრის მიმართულებით, 

პოსიტივურად (გამონაკლისს შეადგენს ორივე 2): 7C-X#XIIC 

20 X0V. დანარჩენი იწყება მამაკაცის მკერდს ქვემოთ და 

ვიგულისსმოთ, 

რბილი 

შვირფასი 

ღღ
 

თ"
   

იკითხება საწინააემჯეგო მიმართულებიიძი: MVI IL.VIX, უხ 
გილობის გამო იგი ორაკას გაწქეეცილი, დიჯ მანძილ'სე. 

უკუღმა ამოჯრილ ასოთა წაღმა მებრუნების» ლა. სი- 
ტევათა ეროი მიშართელებოი: დალეაგეიის შემეგ წარწერა 

ასეთ სახეს თღებს: „/(.V.VXIIC. 7011 XMV0L LLVIIII VI, ე. ი. 

„ სევასი---სიცოცსლე ჩემი – -კარპაკი“, ჩვენ ასეთი თანძიმ- 

დევრობა უფრო სწორას მაგვაჩნია, ვილრე, მაგ., ასეთი: 

„კარჯაკი, 'ხევაMი, ჩემი სიცოცხლე“ (შარ. 6ხ ჯა 4357, ივ. 

260). 

ჯმ გემმასე გამოსაცულა უსკა იეოს ცოლ-ქმარი, 

კარჯაკი LX. 'სევასი. საყიქრებელია, რომ იგი ამობრილი» 

კარჯაკის ჯაკვეთით, 'სევასი! გარჯაცვალების შემჯეგ, მის 

სასსოერაჯ. მსოლოდ ამას შემჯეგ ქცეულა იგი ასპარუგის 

საკუთრებაა და მისი საერისთავო სარტელის ჯამამშვენებელ 

სამკაულად. ეს პირობითი მოსაზრება შეესაბამება ჯერ კიდევ 

I, უანსაშაას მაერ გამოთქმელ ვა- 

რაუდს: ეგებ ასაარუგი, ისევე, როგორც 

ბიჯეისტვის ტექსტილას ცნობილი სე- 
რთაფიცტი, სეკასის შვილი სერ და, 

მაშასაჯაშე, სარდეელ ხე დაკრულ აე 

ბალე“ასე ძას მშობლების სურათი უტა- 

რები» თაანაო (§=; 5:11. 

სახელი „კარპაკი“ მსოლოა აძ წარ- 

წერაში გესვდება. იგი უცნობი ჩანს, 

ისევე 
აღნაგობის სასელი „გოვაკი“, ამოჭრი- 

როგორც დაახლოებით აშავე 

ლი სამთავროს ერთ-ერ", ქალის სა- 

მარსში აღმოჩენილ გემმასე |0ჯრ. 5ნ7, 

ბტვ- 959 – -961I. 'ხევახის სასელი კი. 

როგორც ვნასავ», კიდევ რამდენსამე 

წარწერამია წარმოდგენილი, 

სსვაჯასსვაგვარად: თუ აქ #7! ·I.სVXLC 

წერჯა, ბილინევის ბერძსულ სახევარში 

20)! VX(VII-ს ვხელავთ (ირუსკის ნიშ- 

ნის გარდა, მეორე და შესამე ასოებიც 

გასსსვავებულია), ხოლო აომასულში 

„ხივს“, ე. ი. ზიკახი ჩანს. მეორე სამარსძი აღმოჩენილი 

ბეჭდის (ის. ქვემოთ, M# 39; კატალ- V 56) თვალზე ეს 

სასელი დაქარაგშებულია-–-#7V X. შეექვსე საშარსის ერთ-ერთ 

ბეჭედსე (ის. ქვემოთ, M91; კატალ. «M 152) კა ზუსუაა ისევეპ 

დაწერილი ეს სასელი, როგორც ამ აიალთახე: 27(.121XIIC. 

ჩვენს ლიტერატურაში გამოითქვა მოსაზრება, როძ ეს 

სასელი უნჯა შეესატევისებოდეს ქართულ „ჯავას“-ს, რაც 

ბერძნულსა და არამეულ დამწერლობას მსოლოდ აქცვარაა 

შეემლო გადმოეცა |55; 56; 85). ჩვენ ვფიქრობთ, რომ ამ 

მოსახრებას არაფერი ეღობება წინ. 

ს, ეაუსჩიშვილის ახრით (68, ბალთის თვალის 

წარწერა, რამდენიმე მორფოლოგიური ნიშნის მისეჯვით, 

11--ILL სხ. დამახასიათებელი ჩანს და სწორედ იმაროინლელ 

ეპიგრაფიკულ ძეგლებს უახლოვჯება. გ. წერეთელი ვა- 
რაუჯობს, რომ გემმახე აღბეჯჯილი და ბილინგვის ტექსტში 

(ის. ქვემოთ) მოსსენიებული ზსევასი ერთი და იგივე მიროვნე– 

ბაა და ას. წ. II საუკუნეს ეკუთვნის (71, ტვ. 37-10. 

ოდღდონია



თვალბუჯესა და ბალთის ნაჯირებს შორის, ნუშისებრი 

მოევანილობის მცირე ბუჯეებში ჩასმულია წითელი თვლები, 

წვერით ბალოის კუთსეებისაკენ მიმართული. ჯამ ბუდეებს 

ირგვლივ მსხვილი გავარჩი არტეი:. ერთი თვალი ძლიერ 

დაზიანებულია -- წ:ერმოტესილი და ნაკლული, სოლო ორი-- 

გაბზარული. «ივლებს მორის დარჩილულია ოქროს ოთსი 

სვია, ქართულ ქარგულობაში „ზენურად“ წოდებული სასიხ 

მოევანილობისა. 

სვიათა თავებს აგვირგვინებს ოქროს პაწია მარცვლე- 

ბისაკან შემდგარი კუნწულები; ქველა სვიას მსოლოდ ცალი 
ბურთულა ჯსაის; მარჯვენა სვიას ერთ თავზე სამმარცვლიანი 

და მეორეზე ოთსმარცვლიანი, სოლო დანარჩენ ორს––ოთს- 

ოთსმარცვლიანი კუნწულები. 

ბალთოის ოთსსავე ნაპირს შემოუევება ოქროს წვრილი 

მავთულის ორმაგი წსული არშია. წნულის ეს სახე ჩვენში 

ძალიან შველია. იგი ბრინჯაოს სანიდან მოდის და ძლიერ 

გავრცელებულია გვიანი ბრინჯაოსა და ადრინდელი რკინის 

სანის ნივთების შემკულობაში, 

მაგალითად, ბრინჯაოს მასვილ– 

თა და სატევართა ტარებზე I1?; 

199; 94, ტაბ. IX, ვ) და ბრინ- : 

ჯბოს სსვაჯასსვაგვარ ბალთებსე : 

|19ა; 3ნ-, ტაბ. XXIII, 9; : 

2.LIX, IL 9: L, 3I. ერთი, ასეთი ე 

სასეებით შემკული ბალთა აღმო– 

ჩნდა ბაგინეთშიც |§7; 55. 

ოღონდ განსსვავება ისაა, რომ 
  

ბრინჯაოს ნივთებზე ამგვარი 

სამკაული თანჩამოსსმულია, სოლო ჩვენ ბალთაზე–– დარჩი- 

ლული: 
აღსანიშნავია, რომ სავსებით ვერც ამ ბალთის გამკე– 

თებელ ოქრომჯეჯელს დაუძლევია ის სირთულე, რომელიც 

იან სდევს ბრინჯაოს საგანთა წნული სამკაულის კუთსეების 

წესიერად გამოყვანას. 

ბალთის ზურგი გლუვია, ზედ დარჩილულია, სარ–- 

ტუელზე დასამაგრებლად, ვერცსლის 5 სამსჯვალი: 4 კუთსე- 

ებში და 1 შუაში. სამი მათგანი მოტეხილი» და მათი ფეს- 

ვები-ღა ჩანს. 

ბალთის სიგრმე 4,0სმ უდრის, სიგანე––3,5 სმ, სის- 

ქე--0,95 სმ, წონა ––-57,55 გრ. 

ბ) სწორკუთსოვანი ბალთა-–– სარტელის 

ენა (ტაბ.1 ხს, XXXVII, 11: XXXVIII, 19), წარმოადგენს 
ოქროს თსელი ფირფიტისაგან შეკრულს, ბრტეელს, ცალთავ- 

გახსნილ კოლოთს, რომლის 'ხედავირი გავარსის „ზენური“ 

სვიებით შემ,ჯული და წითელი თვლებით მოოჯვილია. გიდეებზე 

ამ კოლოფს უწყვეტი წნული არმია გადასდევს; კუთხეებში 

ნუშის მოევანილობის სათითაო თვალბუდებ დარჩილული: ამ 

ბუდეთა ირგვლივ გავარსის უწევეტი წრეებია, სოლო თვით 

ბუდეებში ალმანყინის ოჯნავ ამობურცული თვლები სის, 

წვერით ბალთის კუთსეებისაკენ მიქცეული. ამ ბუდეთა შორის 

და, მაშასადამე, ბალთის კიდეთა გასწვრივ დარჩილულია 

ოქროს მარცვალთაგან შემდგარი თითო სვია (სულ ოთსი), 

რომელია თავები დაგვირგგინებულია ოთსმარცვლოვანი კუ-   

წუბოებით. ბალთის ცენტრში ოვალური თვალბულეა ჯარჩი- 

ლული და მასაც ირგვლივ გავარსის უწევეტი წრე არტეია, 

თვით ბუდეში მჭიდროდ ზის სარდიონის თვალი, შესამჩნე–- 

ვად ამობურცული. ამ თვალსე ამოჯრილია გემმა: ზეზე 

მდგომარე, პირდაპირ მომზირალი ქალი, რომელსაც წევილი 

უაეაჩოს () ყვავილი უჯირავს სელში (სურ. ?). ქვა გარდიგარ- 

დმო გატესილია და ამ განატესთან დასიანებულიც. წვერ- 

მოტესილია აგრეთვე ერთი ნუშისებრი თვალი (ნატესი 

დაკარგულია). 
ბალთის ქვედაპირი ანუ კოლოფის ძირი გლუვია, უსასო, 

ბევრი ხმარებისაგან ალაგ-ალაგ თითქოს გაცვეთილი. ძირის 

შუაში გამოდის ვერცსლის განივი სამსჯვალი, რომელიც 

ორსავე ფირფიტას ამაგრებს ერთიმეორესთან და თავის 

დროზე ქსოვილის თუ ტეავის ენასაც იჯერდა. ბალთის ქვედა 

ფირფიტას ცალი ნაპირი საკმაოდ დიდსე აქვს ჩამოტე– 

ხილი. 

ბალთის სიგრძე 4,1 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე––3,7 

სმ, უმცირესი სიგანე -– 3,4 სმ, 

სისქე ––- 0,5 სმ; თვალის სომა 

1,1–-1,7 სმ; ბალთის წონა 

23,831. გრ. 

1 დ) მრგვალი ბალთა 

უე: (ტაბ·ა IL ხა XXXVI, 4; 

' "XXXVIII, 5). ირგვლივ გავარ– 

სის წრე არტეია. შუასე დარჩი- 

ლული აქვს დიდი ოვალური 

თვალბუდე, რომელსაც გარშემო. 

გაგარსისავე უწევეტი წრე აკრავს. 
ბუდეში ზის სარდიონის ამობურცული თვალი, რომელზედაც 

  

სანაქებო ოსტატობით ამოკვეთილია კამეა: ასალგახრდა, 

ლამახი ქალის მარჯვენა პროფილი, მკერდს სემოთ. კპულუ- 

· ლებად გადმოშვებული თმა ლენტებითა აქვს შეკრული. ძალ– 

26 

სე წმინდა ნახელავია: სასის ნაკვთები ნახად, რბილადაა 

გადმოცემული (ტაბ. XLV, 9; სურ. ზ). 

ამ თვალს ირგვლივ, ბალთის თავისუფალ არეზე დარ- 

ჩილულია 4 ნუშისებრი, 4 ოვალური, 1 მრგვალი და ერთიც 

სეგმენტისებრი ბუდე, რომლებშიც ალმანდინის თვლები ზის. 

მეთერთმეტე თვალი კი ამოვარდნილი და დაკარგულია. ბალ– 

თის ზურგზე დამწკრივებული ეოფილა ვერცხლის ვ სამსჯვა– 

ლი, რომელთაგან ერთი მომძვრალი და დაკარგულია. 

ბალთის დიამეტრი 4,1 სმ უდრის; კამეის სიგრძე- 

სიგანე ––2,9X1,8 სმ, ხოლო სიმაღლე –0,4 სმ; ბალთის 

წონა––-16,44 გრ. 

ე) მრგვალი ბალთა (ტაბ. XXXVII. 7; XXXVIII, 

ზ). ირგვლივ შემოუევება ოქროს გავარსის უწევეტი წრე; 

შუაში ამგვარადვე შემოფარგლული ნუშისებრი ბუდეა, რო- 

მელშიც ფირუხის დიდი (3 სმ სიგრძე) ამობურცული თვალი 

სის. ამ თვალბუდის ირგვლივ შემომწკრივებულია 195 მრგვა- 

ლი თუ ოვალური ბუდე: თერთმეტში ალმანდინის თვლე– 

ბი ხის; მეთორმეტე თვალი დაკარგულია. 

სარტველზე დასამაგრებლად ბალთას ვერცსლის სამი 

სამსჭვალი ჰქონია; მათგან ერთი დაკარგულია და ორი კი 

ჩატეხილი.



ბალთას კარგალ ეტეობა, რომ იგი შეჯგენილია ოქ- 

როს ორი მრგვალი ფირფიტის ერთიმეორესთან მეკავში- 

რებით. საფიქრებელია, რომ ასევეა გაკეთებული ყველა 

დანარჩენიც. 

ბალთის დიამეტრი 3,7 სმ აღწევს, წონა. Iქ,1 

უდრი!. 

! სამსჭვალთა უუნწები დამალულია ბალ–- 

თებში ჩასმულ თვლებს ქვეშ. როგორც ეტ- 

ეობა, თითოეული სამსჭვლის ბოლო და 

გრამს 

თვლის ფსკერი მჯიდროდ ესება ერთიმეო– 

რეს–– ისე მჯიდროდ, რომ სამსჯვლის ამო– 

ვარდნა-დასიანება თვლის ამოვარდნა-დაზია- 

ნებასაც იწვევს. ასეთ შემთსვევასთან გვაქეს 

ჩვენ საქმე აძ ბალთა სეჯაც: უეჭველია, რომ 

მეთორმეტე თვალი სამსჭვლის ამოვარდნის 

დროსაა დამტვრეული ან ამოვარდნილი. 

მ) მრგვალი ბალთა (ტაბ. 

XX»XVII, 9; XXXVIII, 10). საერთოდ ჰგავს 

ზემოთ აღწერილ ბალთებს. ირგვლივ ათი მრგვალი ბუაეა 

და შიგ თითქმის ერთნაირი მოევანილობის ალმანჯინის 

თვლები სის. განსსვავებულია შუა თვალბუდის მოუვანილობა: 

იგი სამკბილა, ნასევარმთვარისებრია და შიგ ფირუსის მო- 

სრდილი თვალი უსის, ამჟამად გატესილი. 

ბალთის “სურგზე სამი სამსჯვლის ნატესებია ჩარჩე- 

მირის ფირფიტა გლუვი” და, ჩვეულებისამებრ, 

თხელი, რის გამოც მასხე კარგადაა აღბეჯდილი (ნეგატი- 

ვურად) ბალთის სედაპირის მორთულობა, 

ნილი. 

ბალთის დიამეტრი 3,7 სმ უდრის. 

%ს) მრგვალი ბალთა (ტაბ. XXXVII, 5; XXXVIII, 

ნ). სედმიწევნით ჰგავს სემოთ აღწერილს, ოღონდ სამსჯვალის 

მომრობის გამო მისი ერთ-ერთი პაწია . ბუდიდან 

თვალიც ამოვარდნილა და დაკარგულა, რის გამოც 

ამჟამად 9 თვალი-ღა შერჩენია. 

ბალთის დიამეტრი 3,7 სძ უდრის. ეს ორივე 

ბალთა 59,19 გრ. იწონის. 

თ) მრგვალი ბალთა (ტაბ. XMს#XVII, 6; 

XXXVIII, ?). შუაზე დარჩილულ ოვალურ ბუდეში 

ჩასმულია სარდიონის ბრტეელი თვალი. ამ თვალ–- 

ბუდესაც და ბალთის გიდეებსაც ოქროს გავარსის უწე- 

ვეტი წრე შემოსდევს. მათ შორის დარჩენილ ზოლს 

10 მეტ-ნაკლებად მრგვალი თვალბუდე პფარავს. მათში 

რიგრიგობით ჩასმულია ალმანდინის და ფირუზის (ამჟამად 

გასუნებულის) თვლები. ალმანდინის თვლები ამობურცუ- 

ლია. სემოაღწერილ ბალთასავით სარტეელზე დასამაგრებ– 

ლად ამასაც სამი სამსჯვალი ჰქონია. ორი მათგანი შერჩენი- 

ლია, მესამე კი თითონაც ამოვარდნილა და ფირუსის თვა– 

ლიც ამოუგდია. 

ბალთა წარმოადგენ” თითქმის წესიერ წრეს, რომლის 

დიამეტრიც 3,7 სმ უდრის. იგი 13,57 გრ. იწონის. 

ი) მრგვალი ბალთა (ტაბ. XXXVII, 8; XXXVIII, 

9). სემოაღწერილის მსგავსია. მუაგულში აქვს მოზრდილი 

ოვალური თვალბუდე, რომელშიც "სის ამობურცული სარ- 

დიონი. ბალთის თავისუფალ არესე დარჩილულია სხვადასხვა     

მოევანილობას (მრგვალი, ოვალური ჯა ოისკუთხას) აიი 

თვალბუჯე. მრგვალ ბუდეებში ალმასჯინის ოყყეები %ის, 

ოთსკუთსეჯებრში „ი «ვირუსისა ე) პასტის, 

სსაჭელის ამოვარდნას გამ. ერთი თვალი ჯაკარტუ“ 
(IM 

დეი. 

ბალიიო! დიამეტრი 9.7 წმ უდრის, წონა – 19.7 გრ. 

წ?) მრგვალი ბალია (ტაბ. #»#XჰXMIVII, 

II. MM+MIVIIIL, 11). სავსებით ისეთთვებ, რტო- 

გორიც წინამორბედი, ოღოსნა მის თოხკუ- 

თა ბუჯეყბშიც ალმანჯინის თაგლებია ჩას- 

მუღა დაა 'სოგ ბეჯეს ნუშასებრი მოყვანი- 

ლობა აქვს, აერთმეტ წვრილ. თვალთაგან 
ერიი დაკარგულია, სოლო შუათანა – -გატე– 

სილი, 

რადეს დიამე ერი 4,7 ხმ უჯრის, წონა თრ 

თა · 

იუ “სემოთ ცალ-ცალკე აღწერილ ჯეტა– 

ლეეი!; წარმოვიჯტესი სარტეელ“სე ერთაა 

გაწეობილ!, (სურ. 9), ჩეეს თვალწინ გაააიშლება უფთერესად 

თავისებური, რთული ჯა მლაარული სამკაული, რომელიც 

2“. 
იტა 

სავხებით შეეფერება შველი ქართლის სამეფოს დიჯ მოსელეს, 

როგორც ინსიცნი”. ეს სარტეული რიული ოქრომჭედ ლური 

ტექნიკის ნაწარმოებს წარმოჯჯგენ!, 

ბულსა და მაღალი მსატვრული გემოვნებით გაკეთეიულს. 

ერთობლივ გააზრე– 

' ტექნიკური სერსებიდან ეურაჯღებას იქცევს: ფაქი საჯ კვერვ>; 

ფაქიზად (სოგჯერ თვალისათვის შეემჩხევლად) რჩილვა: გა- 

გარსის კეთები!; ორნაირი წესი –– ტვიფოვა და მარცვლების 

დასსმა; გეშმა-კამეების უსალოა კვეთა; სსვადასსვა მოყვანი- 

ლობის თვლების გამოთლა და ბუჯეებმი ჩასმა; სვია-წნულე–- 

ბის გამოჟვანა მსატცვრულ - სტილისტური 

თვგალსასრისით აღსანიშნავია: ოქროს უხვაჯა შეშ- 

და დარჩილევა. 

კობა სსვადასსვა, შესანიშნსავაჯა შერჩეული ფერის 

თვლებით (პოლიქრომია) და ოქროსივე მაფებითა 

თუ მარცვლები» გამოუვანილი, ფაქიხი სასეებით. 

სარტელის სამკაული მთლიანად ისე განლაგებუ- 

ლი, რომ ბალთების მორიგეობა გარკვეულ რიტმსა 

ქმნის, საერთო მოუვანილობის, თვლების მოევანი– 

ლობისა და ფერების მისედვით. კერმოდ, როგორც 

ჩანს, სიმეტრიის ღერის შეადგენდა მრგვალი ბალი», 

რომელსაც ნუშისებრი ფირუხი უზის („ე“), სოლო. 

თავსა და ბოლომი იეო თითო სწორკუთსოვანი ბალ– 

თა, დამშვენებული ოვალური, გემმიანი წითელი თვლებით 
(„ბ“ და „გ“). 

მთლიანაჯ ამგვარი სარტელის სამკაული არსადა. გვე– 

გულება, მაგრამ ცალკეულ ელუმენტებს კი შოეშებნებათ 

ასლობელი ანალოგიები. ასპარუგისავე დიადემის (ის. 

ქვემოთ) სამკაულზხე რომ აღარა ითქვას რა, მათთან თვალსა– 

ჩინო მსგავსებას იჩენს საქართველოს სსვადასხვა კუთსეში 

აღმოჩენილი ოქროს სამკაულები. უპირველეს უოვლისა, მი– 

ვუთითებთ ლეჩსუშმის სოფ. უსასელოში აღმოჩენილს, მრგვალ– 

წნული არშიით გარშემორტუმულსა და თვლებით მოოჭვილ 

ბალთას, რომლის შუა, მთის ბროლის თვალზედაც მშვენა– 

ერი გემმა» ამოკვეთილი და რომელიც ახ. წ- I საუკუნის



შუა სანებით თარიღდება (164, გვ. 19, ტაბ. 1, 2). შემდეგ 

აღსანიშნავია ამ ბოლო დროს ახმეტაში ნაჭოვნი მრგვალი, 

კამეია»ნი და ირგვლივ  წვრილ-თგლებ-შემომწკრივებული 
ბალთა (საქ. მუზეუმის ისტ.-არქ. განე-ბის საგანძური) 

ჯა კლღეეთში ნაპოვნი, ოვალური, პორტრეტულ-გემმიანი 
აგრაფი L13, სურ. გვ. 101; 361). რაც შეესება სწორკუთხო- 

ვან ბალთებს, მათ საკმაოდ ჰგავს ბორში, ას. წ. პირველ 

საუკუნეთა სამარსებში აღმოჩენილი, ბრტეელ-მუხლედი სა- 

მაჯურების დეტალები (154, ტაბ. I 8, 10) და ნაწილობ- 

რივ, ორმაგწნულიანი არძიით და გავარსის გამოუენებით, 

აგრეთვე აბზინდა (154, ტაბ. , 15). 

მეტ-ნაკლებ შსგავსებას იჩენს ასპარუგის სარტელის 

სამკაულთან აგრეთვე ბოსოორის სამეფოსა და მომიჯნავე 

ტერიტორიაზე აღმოჩენილი ზოგი საგნის შემუჯულობის დე- 

ტალები (გავარსი, ზენური სვიები, მოთვალულობა და სსვ.). 

მივუთითებთ რამდენსამე მაგალითს: ოქროს მრგვალ მედა- 

ლიონს, აღმოჩენილს 1579 წელს, ტამასის ნასევარკუნძულზე, 

სტანიც» სენნაიასთან გათხრილ უორღანულ სამარსში |994» 

გვ 15, ატლ. ტაბ. II, სურ. 3): გულსაკიდის ოვალურ დე- 

ტალს, აღმოჩენილს 1ახს წელს ქერჩში, მითრიდატის გო- 

რაკის ერთ-ერთ სამარსძი (591, გვ XX; 965, გვ 50––-51, 

ატლ. ტაბ. II, სურ. ვ): ოქროს მედალიონს, აღმოჩენილს 

1903 წელს, იქვე, ბავშვის სამარხში (38ს, ბვ 46, სურ. 

70; 959, გვ ა. 95, სურ. 90); პაწია, ბრტეელ, ორეუნ– 

წიან ბალთას, აღმოჩენილს 1590 წელს, ქერსონესის ნაქა- 

ლაქარის თსრისას |9ხ6, სურ. §?; 567, X 5ა6). 

რა თქმა უნდა, ვერც ერთ ამ შემთსვევაში ვერ ვილა–- 

პარაკებთ 'სედმიწევსითის მსგავსებაზე. განმასსვავებელ მომენ– 

ტებს შორის თვალში გვეცემა ისიც, რომ მითითებულ ანა– 

ლოგიებში არსად ჩანს ფირუზი, სოლო ეს ქვა ძალიან უსვა– 

დაა გპმოჟენებული ასაარუგის სარტელის ბალთებისა და 

ერისთავისა სსვა ბევრი სამკაულის (ის. ქვემოთ) მოსარ- 

თავად. 

ასაარუგის სარტყელი, მთლიანაჯა აღებული, გამოირ- 

ჩევა, როგორც ერთი ეველასე უფრო თავისთავადი და სწორ- 

უპოვარი საგანი. 

ვ. სატევრის ქარქაშის გარსაკრავი, ოქ- 

როსი (კატალ. -# 1; ტაბ. 1 ხI; MMXVII, 12; ს»Xს»XVIII, 

1). გამოჭედილია საკმაოდ სქელი ფურცლისაგან. თავში 

ორი განზე გაწვდილი და 'სეაწწეული გამონაშვერი აქვს. 

ასეთივე გამონაშვერები აქ3ვს აგრეთვე ბოლოდან 6,5 სმ 

მანძილზე. გარსაკრავი, ქარქაშის ზედაპირის შესაბამისად, 

რელიეფურია. ეტეობა, რომ თავის დროსე იგი ძალიან 

მჭიდროდ ერტემოჯა ქარქაშის გარეთა მსარეს და მხოლოდ 

გამოსაჩენ ზედაპირს უფარავდა მას, 

გარსაკრავი თვლებითაა მოოჯვილი. ვადის მასლობელ 

გამონაშვერებზე, მრგვალსა და ოვალურ ბუდეებში, თითო 

მსხვილი, ამობურცული წითელი მინაა ჩასმული (აიამ. 1,5 

სმ), სოლო მათ შორის სამ რიგად დამწკრივებულია 12 

თვალბუდე: ზემოთ და ქვემოთ კვადრატული, სოლო შუაში-– 

ნუშისებრი მოყვანილობისა. ზემო და შვემო მწკრივებში 

ზის მწვანე, ამჟამად ირიზებული, მინის პირამიდული თვლები, 

ხოლო შუა მწკრივში–– წითელი მინისა, ერთ-ერთი ნუში- 

28 

სებრი ბუდიდან წითელი თვალი დაკარგულა. გარდა ამისა, 

გარსაკრავს მთელ სიგრძეზე ჩამოუჟვება მწვანე მინის 91 

სათითაო მრგვალი წითელი მინის თვალი ზის (დიამ. 1,0 სმ), 

ხოლო მაც შორის ორი დამატებითი, ოთხ)კუთსოვანი ბუდეა 

და შიგ მწვანე მინის თვლები. 

გარსაკრაგის წვერსე დარჩილულია ოვალური ბუდე, 

რომელშიც ტისროვანი მინანქრის მედალიონია, ფერად მო– 

რუხო-ცისფერი (გახუნებული უნდა იეოს). შედალიონის შუა- 

გულში, ოქროს თსელი ტისრით შემოფარგლულ ოვალში, 

თითქოს სარის ან ეგებ ცსვრის თავის მარჯვენა პროფილია 

გამოსასული, ძლიერ სქემატურად (სურ. 9), მის წინ და 

უკან ტისარ-ფირფიტებისაგან შემდგარი ორნამენტებია. სა- 

ფიქრებელია, რომ აქ რაღაც სიმბოლურ და ეგებ პერალ– 

დიკურ გამოსასულებასთან გვაქვს საქმე. 

ეგელა თვალბუდე მკვიდრად ნაკეთები ჩანს. უჟურადღებას 

იქცევს თვალბუდის ნაპირების დიდი სისქე, რაც ამ სა- 

მარსთა ინვენტარის სსვა ოქროს ნივთებში არსად შეიმჩნევა. 

გარსაკრავს აშკარად ეტეობა ქარქაშ“სე მისი მორგები– 

სას გვერვის ნიშნები. ეს ითქმის განსაკუთრებით განაპირა 

სოლზე, რომელიც საგრძნობლად უფრო დათხელებულია, 

ქედთან და მის მასლობელ სოლთან შედარებით. 

გარსაკრავის ქვედაპირი სადაა, ოღონდ მასზე მკათიოდაა 

გამოხატული სედაპირსე დარჩილული თითოეული თვალბუ- 

დის ნეგკატივური ანაბეჯდი. 

ისიც უნდა ითქვას, რომ გარსაკრავს პირველივე შეხე- 

დვით ეტეობა საერთო უსეში ნაკეთობა, სამკაულებთან შე– 

დარებით, სოლო თვალბუდეთა დაკვირვებით შესწავლისას კი 

ეს აშკარად იჩენს თაგს. განსაკუთრებით დამასასიათებელია 

უსწორმასწორობა ოთსკგუთსა ბუდეებისა, რომლებიც ტლან- 

ქად და საკმაოდ ასიმეტრიულადაა დარჩილული ზედაპირზე. 

მინანქრის მედალიონი კი, პირიქით, სუსტი ნასელაობითა 

და ნასატის სიფაქისით იქცევს ყურადღებას. 

გარსაკრავის სიგრძე 23,1 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე–– 

7,5 სმ; სიმაღლე, ბოლოდან თითქმის 13 სმ მანძილზე, 

0,7 სძ უდრის, სოლო შემდეგ სწრაფად მატულობს და ვადასთან 

2,4 სმ აღწევს. ნაჭედი ფურცლის სისქე 0,5 მმ უდრის. 

გარსაკრავი 51,7 გრ. იწონის. 

ვა. რკინის სატევაპრი(კატალ. #1; ტაბ. XL, 5). 

სემოაღწერილი გარსაკრავი თან ასლდა რკინის მოკლე მა 

სვილს, რომელსაც უფრო სატევარი უნდა ეწოდოს (სიგრძე 

23. სმ, ვადასთან სიგანე--–4,0 სმ, სისქე–-0,4 სმ). წვერი მას 

ოდნავ მომრგვალებული აქვს. ვადაზე სედნაჯედი, გამოშვერი- 

ლი მხრები აქვს. ქარქაში, ეტვობა, სისა პქონია. ქარქაშს 

შიგნიდან გამოკრული ეოფილა სუფთად ნაქსოგი ტილო. 

სატევრის პირს შერჩენილი აქვს მხოლოდ ამ ტილოს ანა–- 

ბეჯდები და აქა-იქ აგრეთვე ჟანგით გაჟღენთილი სის ნაშ- 

თები. ვადასთან მერჩენილი ძგლის ნაშთები გვაფიქრები- 

ნებს, რომ ტარი სატევარს ძვლისა ჰქონია. 

სატევარი იღო სამარხის მირას მდებარე ფილაქვის შუ- 

აში, სხვა ნივთებს შორის, ალმაცერად, წვერით ჩრდილო- 

ალმოსავლეთისაკენ. ოქროს გარსაკრავი სემოდან ედო და 

ამიტომ თავდაპირველად თვით სატევარი სრულიად არ ჩანდა.





ეს ოქროთი შემოსილი სატევარიც, უეჭველია, ინსიგ გნიას, 

”საზეიმო იარაღს წარმოადგენდა, 

4. ოქროს დიადემა (კატალ. -% 9: ტაბ I, 1-9; 
XXXVII,13; XXXIX,1--1; სურ. 10). შე: აგება ამჟამად დაცალკე– 
ვებული 11 ნაწილისაგ: >ან, რომელთაგან ზოგი შუა ფილაქვის 

სამსრეთ-დასავლეთით ეეარა, სოლო სო: გი–– ზედ, ძიი შუა 

ადგილის სამსრეთით. მათ სათითაოდ აღვწ. რთ, 

ა) ბალთა, მოსრდჯილი (ტაბ, 1,7, მარცსენა; XMს»#XM»IX. 

8 და 82). შედგება ოქროს ორი თსელი და მრგვალი ფირფი- 

ტისაგან, რომელთაც სედაბირზე ირგვლივ შემორტემული 

აქვთ ოქროს წვრილად დაკეჯნილი მავსული. 

ეს უკანასკნელი გავარსის შთაბეჭდილებას 

ტოვებს. ამავე მსარესე, შუაში დარჩილულია 

თსელფურცლოვანი 

ნასევარმთვარისებრი, 

ოქროს ბუდე, სამკბილა– 

რომელშიაც მჯილროდ 

სის ფირუხის თვალი. ბუდეს ირგვლივ აგრე– 

თვე უწევეტლივ შემოუუვება გავარსისებრ და- 
კეჯნილი ოქროს მავთული. ამ შუათანა, დი- 

დი ბუდის ირგვლივ ბალთასე დარჩილულია 

10 პაწია ბუდე: 4 ნუშისებრი, 4 ოვალური, 1 

მრგვალი და ერთიც სამკუთსხოვანი, რომლებ– 

შიაც ალმანდინის ამობურცული თვლები ზის. 

ნუშისებრი თვალბუდეები წვერით ბალთის კი- 

დისაკენაა მიმართული, თითქოს შუათანა ფირუ- 

“ზის თვლიდან გამომავალი სსივებიაო. ამათ 

შორის, სამკბილა ფირუსის შუა კბილის წინ და უკან, ბალ– 

თის ნაპირებსე არის თითო გამჯოლი ნასვრეტი, რომლებშიც 

გაერილია თითო. ფირფიტა, არათანაბარი სიფართისა და 

ორად მოღუნული. ამ ფირფიტათა უფართოეს წახნაგებსე 

დარჩილულია თითო ოგალური ბუდე. რომლებშიაც მლიერ 

-სმობურცული ალმანდინის თვლები სის. ფირფიტათა ბოლო- 

ები ვერცსლის განივი სამსჭვლებითაა , ერთიმეორესთან დაკავ– 

შირებული. ამ ფირფიტებით ემაგრებოდა ბალთა დიადემის 

საერთო სარჩულს. ბალთის ზურგი სავსებით გლუვია, თუ არ 

ჩავაგდებთ სათვალავში ორ ნალისებრ ფირფიტას, ნახვრე– 

ხურგი და 

სედაპირი ისევე უკავშირდება ერთიმეორეს, როგორც სარტე- 

ტებთან სიმაგრისათვის საიმედოდ მირჩილულს. 

ლის ბალთებისა. 

ბალთის საერთო სიგრმე 8,7 სმ უდრის, დია- 

'მეტრი––4,3 სმ; სამკბილა ბუდის სიგრმე––3,0 სმ, 

სიგანე –-1,6 სმ; მოსრილი ფირფიტის სიგრძე –– ს 

9,1 სმ; უდიდესი სიგანე –– 0,8 სმ; გერცსლის სამ– 

სჯვალთა სიმაღლე –– 0,6 სმ. ბალთის წონა 98,3 

გრამია. 

ბ) ბალთა (ტაბ. I. 7 მარ ჯვენა; XXXIX, 1. ჯა პი). 

სავსებით მსგავსია და ტოლი ზემოთ აღწერილისა. განსსვა– 

ვება მსოლოდ ის არის, რომ სამკბილა ფირუზი უფრო ვა. 

ტარაა, სოლო მისი ბუდის გარშემო, სეჯაპირზე დარჩილულ 

თვალბუდეთა შორის მრგვალი ბუდე სუთია, ოვალური-–– 

ოთხი და. ნუშისებრი ––ერთი. გარდა ამისა, ნასვრეტებში გბე- 

რილ, ორად მოღუნულ ფირფიტებზე მოთავსებული ალმან– 

დინის თვლები უფრო დაბალია. ბალთის წონა 56.3 გრ. 
უდრის. 

  

სურ. 8 

  

სურ. 9 

წე. ფირუხიანი, L სამსჯვლები, 

1 ც. „(ტაბ. I, 9: MXXIX, 1). 'ითრეუღი მე აგება ოქროს „ვართო 

ქე არსა და ვერა წ ი: ის ლე“ რაკოხაგ. 2ან. ქელი წარ სმოა,ატენს ', რო 

თავფართო ს 

გადად ნასევარმ ივართისეირ, საჯა დფარფივტას, რომელი“ ხედა აც 

დარჩილულია სამკბილა, ცრუგავარსით ეგბრშემორტემელი 

ბუჯე. ამ ბულეში მაიარო» ხის “ეირესის «ხვალო. 

აქეს. ვერ- 
ცხჯიის შვეული, წვერგამსსვი ლებული ღერაკა, რომჯვის. მე– 

(ყირფიცტას მირჩე მტკიცედ ჯარჩილყული 

შეეობიათ ე" საჰკაელი დჯამაგრებელი ეოფილა დიადემ.!; 

რავაც საერთო სარჩულ!სე. 

ულიჯეხი საქსავალეთ!; სიგრშე 1,5 სმ უარის, 

1.1. ხმ; 

უმცირ "ესის სათანააო 'სომებია 1.6 ხე, 1,2.) 

და 0,8 I:შ. 

უდ“ არს. 

ჯიადემას 'სემრაჯწერილი ჯეტალები მსაცე- 

რული იერითა და დამ საჯერი! ტექნიკით მლიი- 

სიგაჩე ჯერაკის სიგრძე -– (9. სმ; 

ო»ისივეს საერთო წოს» 14,3 გ. 

ერ მოგვაგონებს საერისთავო სარტელის შეძა- 

ჯგენელ მრგვალ ბალთეის, განსაკუთრებით –– 

საქკბილა უირუზხებით მემკულთ. მათი %ეჯა- 

პირის სამკაულიი სუსტად ერთი და იმავე სქე– 

მით არის 

ნასელავი უნჯა იეოს. როდესაც პატრონი სარტ- 

ეელს 
ამ სამკაულთა სტილისტური ერთგვაროვნება 

თვალისათვის საამურ ეფექცს წარმოქმნი ჯა. 

დ) აბზინდა (ტაბ I 8; XXIX, 54 მარჯვენა). შე– 

დგენილია ოქროს, მეტ- ნაკლები სისქის, ოვალურაი მოროკა- 

ლული მავთულისა, წასნაგოვასი ენისა და ამ უკანასკნეღ ლზე 

წამოცმული, მოღუნული მო გრმო-სწორკუთსა ფი” იფიტისა- 

გან. ფირფიტის ქვედა ფენა, სეჯასთან შელარებიი, ვი,/აობ. 

ნასვრეტს, რომე. ლმიაც ენ» გაერ სალი, სწორ მკუთხო ვანი მო- 

უვანილობა აქვს. ფირფიტის ბოლოები ცერადაა მოკვეოთ- 

ლი და მათ კარგად ეცეობა ნაკვერი, ამას» ერთიმეორესთან 

აკავშირებს განივი თავკომბალა სამსჭვალი, რომელიც თავი- 

სუფლად მოძრაობს გამჯოლ სვრელებში. 

აბზინდის საერთო სიგრძე 3,ა სმ უჯრის; ფირფიტის 

სიგანე––0,§ სე, ფირფიტის სისქე-–-1,0 მმ; საშ- 

სჭვალის სიმა,ალე –– 0, 7 სმ; აბხანლის წონა 

აგებული; ისინი ერთი ოსტატის 

შემოიკრავდა და დიალემას გაიკეთეიდა, 

ე) აბზინდა (ტაბ. 1.6; XXXIX, 59 მარცსენა). 

სემოთ ა: ღწერილინ მსგავსი, ოღონა ოჯნავ უფრო 

მოკლე და შესამჩნევად ენა ჩაღუნულია. მისი სიგრძე 

3,3 სძ უდრის; ფირფიტას სიგანე ––0,§ სმ, ფირ- 

ფიტის სისქე –– 1,0 მმ; წონა –– 6,15 გრ- 

ვ) შესაკრავის ნაწილები (ტაბ. L. 4,5; XXXI2X, ახ) 

ერთი ორმაგი და ერთიც ცა ალმაგია. პირველი (ცაბ- 1. 5) 

შედგება მოგრძო გლუვი ფი” რფიტისაგან, რომელ ღსაც ბოლო- 

ში ოთსკუთხა ნასვრეტი აქვს, სოლო ნახვრეტში გაერალია 

ორად მოკეცილი ვიწრო ფირფიტა, რომლის ბოლიები 

ერთიმეოთ აესთან დაკ კავშირებული პაწაა თავკომბალა განივი 

სამსჭვალით. საერთო. სიგრძე 4,5. სმ უჯრის, სიგანე –– 0,8 

სმ, სისქე –– 1, 0 88 სამსჰვლას სამაღლე –– 0,3 სძ. შეორი–



საგან (4) შემორჩენილა მსილოჯ ორად მოკეცილი, არა- თითქმის უველა დაჭელეტილია და ურუდ-ღა წკარუნობს- 

თანაბარი სიფართის» და სისქის ფირფიტა, რომლის ბო. თითოეულის უდიდესი სიმაღლე (კუნწითურთ) 9,0 სე უდ- 
ლოები ისეთივე სამსპვალითაა დაკავშირებული. მისი სიგრძე რის, სიგანე –– 1,4 სმ. საკიდების საერთო წონა 20,95 

9.4 Iმ უჯრის, საგანე – ი,§. სმ, ორივეს საერთო წონა გრამია, 

1ი,§ გრ. უდრის. ეს მძივები და წკარუნა საკიდები ეჟარა შუა ფილაქვის 

%) მეწკვი (ტაბ. XXXIX. 12). შედგება 9 რგოლისა- სამსრეთ-აღმოსავლეთით, სარეცლის ვერცხლის ფესებთან. 

გან, რომელია მორის ? ორმაგი”, სოლო ა-- ცალმაგი. საფიქრებელია, რომ ყელსაბამად იხინი რიგრიგობით იქნე– 

ცალმაგ რგოლია დაბრტეელებული ბოლოები დაკავშირე– ბოდა ასსმული და ამავე ასსმულაში შედიოდა ის პასტის 

ბულია ურთიერთთან მოკლე, თავბრტეელი სამსჯვლებით, მძივები, რომელთაც ქვემოთ აღვწერთ. 

რომელი» მეშვეობით ძეწკვი მაგრდებოდა სარჩულზე- ამ ეელსაბამის შემადგენელ მმივებსაც და საკიდებსაც 

შეწვის საერთო სიგრძე 9,6 სმ უჯრის, ორმაგი რგო- მოეპოვება საეურადღებო პარალელები. პირველთა საკმაოდ 

ლების სიგრმძე---1.1 სშ. სიგანე --0,05 სძ; სამსჭჰვალთა სი- მსგავს მძივს ვხედავთ იმ ეელსაბამის შემადგენლობაში, რო- 

მაღლე –.(,3. სმ: მეწკვის წონ» - – 9,15 გრ. მელიც აღმოჩნდა თრიალეთის VIII ეორღანში და ძვ. წ. II 

დიატემის ამ ნაწილთა თასამიმჯევრობა და სარჩულზე ათასწლეულის მუა ხანებს მიეკუთვნება (92, სურ. 97. თრია- 

მათი განლაგება ასე გვაქვს წარმოდგენილი: მუბლის არეში ლეთური მძივიც ბურთულა და ფუეეპ და მასშიც ჩასმულია 

მოთავსებული უნა ჟყოფილიეო წითელი თვლები (95, ტაბ. XCIV 

ოთსივე ფირუზისთვლიანი სამს)– = 8ლ= > თ-ს უფ) და XCV „ მაგრამ ის უფრო დი- 

ვალი, სოლო მათ მარჯვნივ და მარ. --““ ML რთა დია და გაცილებით უფრო. უსვა- 

ცსნივ, საფეთქლების არეში თიოირ .. ა“ დაა გავარსით შემკული, ვიდრე 

დიჯი მრგვალი ბალიაა; შემყჯეგ ა“ ასპარუგის მძივები, რომელთაც 

სათითაო აბსინდა და მათი ო”- /” მსოლოდ ნასვრეტებს ირგვლივ 

ნაწილედი შესაკრავები (რომელ- CL აქვთ გავარსი, და მათი თვალ– 

თაგან ერთ-ერთს ირტეელი უნა ==? ს ბუდეები სადაა. თრიალეთის ეს 

აკლია), სოლო უკან, ჟეფის არე--(,- ' მოთვალული მძივი შეგვიმლი». 

ში–– მეწკვი (სურ. 10). | ' ს ვიგულოთ ასპარუგის მოთვალუ– 

5. ოქროს ეელსაბამი |» ( , ლი მძივების შორეულ, მაგრამ 

(კატალ. MM 7 და 8), შელგება «თ უთუოდ მკვიდრ წინამორბედად. 

ორგვარი სამკაულებისაგან: , წევა აგრეთვე გასათვალისწინებელია 

ა) ბურთისებრი, თსელფურ– “თ იმავე დროის, XXXVI ეორღანში 

ცლოვანი, თუქე მძ ივე ბი, 5 ც. (VI 

(ტაბ. ს 2; სსა>XVIII 11;:Xს>XIX. 5; ბზ”. 

სურ. 11,6––10), თითოეულს შსე– 9 %2 

აღმოჩენილი ვერცსლის ვ საკინ- 

ძმის ოქროს მოთვალულ-გავარსი– 

ანი თავებიც (95, ტაბ. XCVIII.    დაპირზხე 15--15 ბუდე აქვს ჯარ– >». > რონოლოგიურად :აცილებით 

ჩილული, ხოლო  ნასვრეტების ლ დულ ეი მახლობელ. პარალელს 
ირგვლივ ოქროს მარცვლები · წარმოადგენს ტამანის ნასევარ–- 

არტეია. ბუდეთა უმეტესობა მრგვა- კუნძულსე, სტანიცა სენნაიას- 

ლი, ოვალური ან ნუშისებრი»; ერთ მძივზე, ასეთებს თან, ძვ. წ. III საუკუნის შეორე ნასევრით დათარიღებულ 

გარდა, არის სამკუთსოვანიც, მეორესე (ლაზიანებულზე) –– უორღანულ სამარხში აღმოჩენილი უელსაბამის ოქროს 6 

კვადრატულიც, ხოლო მესამეზე (მეტა დასიანებულზე) –– ბურთულა ფუქე მძივი რომელთაც სედაპირი გავარ– 

გვადრატულიცა ჯა სამკუთსოვანიც. ბუდეთა უმეტესობა- სითა აქვთ შემკული. გარდა ამისა, მათ უჩანთ რამდენიმე 

ში ალმანდინის თვლები სის, სოლო ორი დაზიანებული მრგვალი ბუდე, რომლებშიც თვლები მსსდარა |594, გვ. 7, 

მძივის ბუდეებში ფირუსის, მალაქიტისა და ცისფერი მინის ტაბ. I სურ. 4. არმაზისსევის ასეთივე მძივები უკეთესი 

თვლებიცჯაა. თვალბუჯეები მძივთა ზედაპირებსე თითქოს ჯა- ნასელავია, მათ გავარსიც უფრო ნახი აქვთ და თვლებიც 

დრაკულადაა განლაგებული (ოთს-ოთხ მწკრივად, თითოში უველა შერჩენიათ. იმავე უორღანის სსვა სამარსში აღმოჩენილ 

სამ-სამი). ერთ-ერთის ოვალური ბუდიდან თვალი დაკარგულა. ჟელხაბამში არის 7 მსხვილი, ბურთულა, ფუუე მძივი, რომ– 

მძივთა დიამეტრი 1,6-––1,8 სმ უდრის, საერთო. წო- ლებიც მოევანილობითაც მოგვაგონებს ასპარუტის მძივებს. 

ნა--99,9 გრ. რაც შეესება ნასევარელიფსურ, მოწკარუნე საკიდებს, 

ბ) საკიდები, ?7ც. (ტაბ. XXXVII, 142; XXXIX, 79; მათი მსგავსი რამდენიმე ცალი შედის ოქროს იმ რთულ 

სურ. II, 95). წარმოადგენენ ნასევარელიფსურ, კიდევ უფრო საყურეთა შემადგენლობაში, რომელნიც 1903 წელს ჩაუტანი- 

თსელფურცლოვან კოლოფებს. თითოეულს თხემზე დარჩილუ- ათ ოდესიდან არქეოლოგიურ კომისიაში (288, გვ- 150, 

ი ბქის მრგვა იწ რილმავთულო: ანი ე ნწი, ხოლო მოპირ- სურ. 299|. 
ლი აქვს მრგვალი წვრილმავთულოვასი ყუ ი (თ კას ს სამაჯური (ატალ. # 5 დ 
დაჯირე, გახსნილ მსარეზე, შიგნიდან ოქროს წვრილ, . „ ოქრო წევილი ა აჯუ რი (კატალ. # 5 დ 

ნას მავთულზე ჰკიდია წევილი საწყარუნო ღერაკი. ახლა " წ; ტაბ. I, 3; XXXVII, 15; XXXIX, 6). გაკეთებულია ი= 

ვი



სივური, მრგვალგანივკვეთიანი ღეროსაგან. ოვალური მოჟვა- 
ნილობისაა, ორნაწილეჯი. ბირველი და მირითაჯი ნაწილი 

მრგვლად მოსრილი ღა ბოლოებგაპობილი რკალისაგან 

შეჯგება. მეორე ნაწილი წარმოადგენს შედარებით უფრო 

წერილ რკალს, რომლის გათხელებული და გასვრე– 

ტილი ბოლოები თავისუფლაა შეჯის სამაჯურის ძირითადი 

ნაწილის ორად გაპობილ ბოლოებში, საჯაც ერთ ადგილას 

ისინი გამოუძრობლივ არის დაკავშირებული განივ სამსჯვალ- 

0 თფ 

იც278 

ეს სამაჯურები ეწეო შეა დფალაქვის დასავლეთ ნახევ;ვარ– 
სე შეჯგუფებულ ნიგოებს შორის, სატევარიას, სარტელას 

სამკაულებთან და ბეჭეჯთან ერიჯჯ. ასე რომ თითქოს უჯ«ვ- 

ლება გვეძლევა წარმოვიდგინოთ მიცვალებულის მეცელზე 
ჯაკრებილი ხელები. ზემოაღწერილი ბეჯედი სამაჯურებს 

შორის იეო ჯა, როგორც უკვე. ი'იქვა, თაეის დრო'ხე მარ- 

ჯვენა სელზე უნდა პქონოჯა წამოცმული პატრონს. 

ერისთავთა სამაჯურებს მორის ასეთი, სასსნელი-ს-გეტი    

სურ. 11 

თა მეშვეობით, სოლო მეორე ადგილას მსგავს სამსჭვალთა 

ამომრობა-გაერა თავისუფლად სსნის და კეტავს სამაჯურს. 

სამსჯვალთა ბოლოები თითქოს შენილბულია ოქროს პაწია 

ბურთულებით, რომლებიც თაგის დროზე მირჩილული უო- 

ფილა მირითად რკალთა ბოლოებზე, მაგრამ შემდეგ აქა-იქ 

მოსცილებია (თან ასლავს). საკეტი რკალის მოპირდაპირე 

ნაწილი სამაჯურს უფრო მსხვილი და მასივური აქვს ჯა 
ბოლოებისაკენ ოდნავ შესამჩნევად უწვრილჯება. 

სამაკჯურთა უდიდესი დიამეტრი 6,2 სმ უდრის, “უმცი- 

რესი დიამეტრი –– 5,3 სმ; საკეტი რკალის სიგრძე –– 5,0 სმ, 

უდიდესი სიმსსო–-0,6 სმ, უმცირესი სიმსსო –– 0,4 სმ. ორი– 

ვეს წონა 130,58 გრ. უჯრის. 

პ1 

ტიპი გაბატონებულად უნდა ჩაითვალოს. ამ სამარსს გარჯა, 

მას ვსედავთ მე-6 და მე-? სამარსებშიც. ამგვარივე წევილი 

ოქროს სამაჯური ნაპოვნია სამთავროში (საძსრ. უბნ. 212-ე 

ქვისსამარხში, სავ. წიგნ. "«# 2001), სოლო ერთიც კლდეეთში 

I13, გვ 1011). 

7. ოქროს საკიდები (კატალ. M 13; ტაბ. აXXVII, 

16; MM»XI>, 7C; სურ. 11, ა) ჩანს, ტანისამოსზხზე დასაკერებელი 

იეო. 64 ცალია, უველა ერთგვარი და ტოლი. თითოეული 

შედგება პაწია, თხელი მრგვალი ფირფიტისა ჯა იმოკჯჯენავე, 

უუნწით ზეგ მიმაგრებული ნასევარბურთობისაკგან. ამ უკანა- 

სკნელს შიგნიჯანაც აქვს პაწია ეუნწი, რომლითაც საკიჯი 

ალბათ ქსოვილ“სე აკო დჯაკერესული. ამრიკად დაკერებული



ნასევარბურთული ნაწილები დამაგრებული იქნებოდა, სოლო 
თხელი ფირფიტები კი იწკარუნებდა. ასე რომ ეს სამკაული 

იმავე დროს საამური სმიანობისთვისაც ეოფილა განკუთვნი- 

ლი, ზემოთ აღწერილი უელსაბაშის საკიდების მსგავსად. 

ფირფიტის დიამეტრი 0,8 სმ უჯრის, ხოლო ზედა ნაწი- 

ლისა –– 0,9 სმ, 

ჯამ საგიდების უმეტესობა სამარსის აღმოსავლეთ კედელ– 

სა და მუა ფილაქვას შორის ევარა; იეო აგრეთვე ფილაქ- 

ვის სამსოეთ-აღმოსავლეთ კუთხეში ჯა ფილაქვის აღმოსავ- 

ლეთი ბოლოს ჩრჯილოეთით და სამხრეთით; ცოტაოჯენი 

ეუარა სამარსის სამსრეთ-აღმოსავლე«» კუოსეში მღებარე პი- 

ნაკშიც (ის. ქვემოთ, M 15: კატალ. MX 31). საერთოდ. ამ 

საკიდების დჯიდი ნაწილი სამატსიდჯან ამოღებული მტვერი- 

დან გამოიცრა. 

უველა ერთად 17,60 გრამს იწონის, 

ხ. ოქროს კილიცები, მოსრჯალი (კაცალ. 

# 11: ტაბ. XXXVII, 17: MXXI1X, 7ხ; სურ, 11, 1), თითოეული 

წარმოადგენს ამობურცულს, ირგვლივ შემოჯარულსა და ქული- 

ვით ნაპირებაკეცილ ნასევარბურთოის, რომელსაც, შიგნიჯან 

პაწია უუნწი აქვს ქსოვილზე დასაკერებლაჯ. სიაშე( ერი 0,7 სძ 

უჯრის. სულ 56 ცალია ჯა ყველა ერთად 1.2. გრამს იწონის. 

ეს კილიტებიც "სემოთ აღწერილ საკი ჯებიან ერთია 

იეო მტვერში არეული. 

9. ოქროს კილიცები, წვრილი, მრგვალი, 

მრავალრიცსოვანი (კატალ. M 15: ტაბ »XXVII, 1ყ; 

სურ. 11, 3-1). სოგი ბრტეელია და ოდნავ ნაპირებაკეცილი, 

ზოგი კი ნასევარბურთულია. თითოეულის დიამეტრი 0,5 სმ 

უჯრის, უველა ერთად. 35, 13 გრამს იწონის. ესენიც იმავე 

მიწიდან იქნა გამოკრებილი ჯა გამოცრილი, რომლიდანაც 

სემოთ აღწერილნი. | 

10. ოქრომკედის ნაწუვეტები (კატალ. M# 16). 

ზოგი სწორია, უმეტესობ» კი –– წვრილად კლაკნილი. საერ– 

თოდ ძლიერ უწესრიგო: აბურჯულია. მიმობნეელი იეო 

შუა ფილაქვის სამსრეთ-აღმოსავლეთ კუთსეშა ჯა მის სამ- 

სრეთ-აღმოსავლეთით. თითქმის უეჭველი», რომ თავის დრო- 

ზე ეს ოქრომკეჯი ამკობჯა ტანსაცმელსა თუ მიცვალებულის 

გადასაფარის ქსოვილს, რომელიც თითოს სრულიად არ 

გადარჩენილა. 

ამრიგა/, 

სამკაულით დამშვენებული და. თან ოქრომკეტით მოქარგუ- 

იც ეოფილა. ასეთი ოქროქსოვილი სავსებით 9 რება ლიც ეოფილა.  პსე. ქსოვილი სავსე. ეეფერე 
მდიდრულ, გამოსაჩენ სამოსელს ან, ეგებ, მიცვალებულის 

ეს ქსოვილი ოქროს მრავალნაირი წვრილი 

გადასაფარებელს. უფრო კი, ჩვენი ასრით, მთელი ეს მორ- 

თულობაც, ისევე როგორც ინსიგნიები (ოქროსქარქაშიანი 

სატევარი, ოქროსბალთებიანი სარტეელი, დიადემა და საბეჭ- 

დავი), ერისთავის სრული საზეიმო სამოსლისა» და აღჭურვი- 

ლობის ელემესტებად უნდა მივიჩნიოთ. 

11. ოქროს მონეტები, ნწ ცალი (კატალ. #M> 9, 

10, 11 და 13). ექვსივე რომაული აურეუსია 1, 

ა) ტიტესი (ახ. წ. ?შ. 8L წწ.), შუბლზე (ტაბ. 

LXX»XXIX, ვ) დაფნისგვირგვისოსანი იმპერატორის მარჯვენა 

== 1 მონეტების აღწერილობა მოგვაქვს ნუმიზმატ დ. კაპანაძის 

მიერ ისტორიის ინსტიტუტის დაკვეთით დაწერილი ნაშრომიდან (319). 

ვ? 

პროფილისა. გვირგვინის ლენტები უკან განასკვულია და 

კისრამდე ეშვება. იმპერატორს წვერ-ულვაში გაპარსული 

აქვს. პროფილის ირგვლივ წარწერაა: 1. C#C65#IL | IMჩ. 

VIლ50#5I#ტX. სურკზე (ტაბ. LMM#MXMIX, 82) გამოსატულია 

სარი, მარჯვნივ მომზირალი. ამ გამოსახულების ქვემოთ პორი- 

სონტული საზია, სოლო ზემოთ –– წარწერა Cდა. V. შუბლ- 

საცა და სურგსაც ირგვლივ წერტილოვანი წრეები არტეია. 

მონეტა კარგადაა შემონასული. მისი დიამეტრი 90-- 

91 ემ უდრის, წონა -– 7,295 გრ. 

იგი, ორ სხვა აურეუსთან ერთად, აღმოჩნდა სამარხის 

შუა აღგილას, ნივთების იმავე ჯგუფში, სადაც სატევარ-სარ- 

ტეელი იეო, ე. თ. მიცვალებულის მუცელ-მკერდის არეში. 

ბ) ტრაიანესი (ას. წ. 98--II? წწ.). შუბლზე 

(ტაბ. LMXXIX, ) გამოსატულია მარჯვნივ მომზირალი 

იმპერატორი (მკერდამდე). თავსე. აქვს დაფნის გვირგვინი, 

რომლის ბოლოები უკან შესკვნილია. ტრაიასე უწვერულ– 

ვაშოა, პროფილის ირგვლივ წარწერჯა: IMს. C/#სა. 

ხს. 1.8 ტა 00ILIM. #ტხC6. CIL. საC. ნაLIს8IC0. 

სურგსე(ტაბ. სნMMXIX, 4) გამოსატულია ერთიმეორის 

პირის:ირ "სესე მაგარი ორი ადამიანი. მარცსნივ წვე– 

როსანია, ტანშემოსილი (ადრიანე). მარცსენა სელში მას 

თითქოს სკიპტრა უპერია, მარჯვენით კი ფესთით მდგარ 

საკურთსეველს უთითებს. მარჯვნივ-– ტიტველი და უწვერ- 

ულვაშოა (ტრაიანე). მას მარცხენა სელში სიუსვის ეანწი 

და წამოსასსამი უჭირავს, სოლო მარჯვენით შესაწირავს 

აწეობს საკურთსეველზე. მთელი აძ გამოსატულების ირგ- 

ჟელივ წარწერაა: მარცსნივ –. ნ0.M.IIL. Lს, სემოთ--CC05 VI, 

მარჯვნივ –– ს. §. ხ.0.I1, სოლო ძირს, ჰორისოსტულ საზს 

ქვემოთ –– V0CIაასყ§ 5ს01.+. 

“სურჟსაცა და შუბლსაც ირგვლივ წერტილოვანი წრე- 

ები არტყია. მონეტა ძალიან კარგადაა შემონასული. მისი 

დიამეტრი 19--950 მმ უდრის, წონა –-7,99 გრ. ისიც იქ- 

ვე აღმოჩნდა, საჯაც სემოაღწერილი. 

(ას. წ. 117 –– 138 წწ.). შუბლზე 

გამოსატულია 

მარჯვენა პროფილი. 

გ) პდრიანესი 

(ტაბ· LXXXIX,7) 

იმპერატორის 

დაფნისგვირგვინოსანი 

ლენ– 
ტების განასკვული ბოლოები კისერს ჩამოსწვრივ ჰკიდია. 

იმპერატორს მოკლე, სუჯუჯა წვერ-ულვაში აქვს. ირგვლივ. 

წარწერაა: 99801 გXV0V5 (კეფის უკან) გყსყიყვI1 ხა (სასის 

წინ). გარშემო წერტილოვანი წრე 

(ტაბ. 1XXXXI,  7ე) გამოსატულია 

თვალა ეტლი, რომელსაც ტანშიშველი და ჩაფსუტიანი 

შეეტლე მართავს. ცხენები მარცსნივ მიჰქრიან. მეეტლეს 

მარჯვენა სელით სადავე უჭირავს, მარცსენით კი შოლ- 

ტი და წამოსასსამი. ამ გამოსასულებას სემოთ აწერია CCX, 

ხოლო ძირს, ჰორიხონტულ საზს ქვემოთ –– ციფრი III. 

ირგვლივ წერტილოვანი წრე არტეია. 

აურეუსი მშვენივრადაა შემონასული. მისი დიამეტრი 

19-20 მმ უდრის, წონა –-– 7,59 გრ. იგიც იქვე იმეოფე– 

ბოდა სამარხში, სადაც ორი ხემოაღწერილი. 
დ) ადრიანესი. შუბლზე (ტაბ. LXXXIX, 8) გამო– 

სატულია დაფნისგვირგვინოსანი იმპერატორის მარჯვენა 

პროფილი, მკერდამდე. მას თმა დაკულულებული აქვს. 

გვირგვინის 

არტეია. სურგზე 
ლ 

ოღლო- ოთსცსენიანი



  
  

მცხეთა I



უკან შენასკვული ლენტების ბოლოები ზურგზე სცემს. წვერ– 

ულვაში მოკლე და წვრილად დაკულულებული აქვს. წამო- 
სასხამს შიგნიდან, ეელთან მოუჩანს ჯავშანი და სამსრე. 
ირგვლივგ წარწერაა: IM. C#1:5ტ II6IტIX 8გხის X0V5 
სთ ხურგსე (ტაბ. LXXXIX, 8ა) გამოსატულია ტასტზე 
ჯდოძარე, ტიტველი ღგთაება (პალადა?). მას თავსე თხემმა- 
ღალი ჩაფსუტი ახურავს, მარჯგენა სელში უჯირავს ფრთო- 
სანი გიქტორია (რომელსაც თაგვის მხრივ ჯალმის შტო და 
გვირგვინი უპერია), ხოლო მარცსენა ხელით ეურჯნობა 
გრძელ შუბს, რომლის ბოლო მრგვალ ფარს უკან ექცევა. ამ 
გამოსახულების ქვემოთ წარწერაა: ჩნ. M. IIILIL.; უკან, 
შუბთან კი: C05 III. ირგვლივ წერტილოვანი წრე 

არტეია. 

მონეტა ძალიან კარგადაა დაცული. მისი დიამეტრი 

19--.20 მმ უდრის, წონა –– 7,35 გრ. იგი აღმოჩნდა სამარ- 

სის სამსრეთ-ალმოსაგლეთ კუთსეში, იატაკსე. 

ე) ადრიანესი. შუბლი (ტაბ. L.-MXX1X, 5) იმით 

განირჩევა ზსემოაღწერილის შუბლისაგან, რომ აქ წამოსას- 

სამს შესაბნევი არა აქვს. წარწერა აქაც ისეთივეა, ოღონდ 

სხვაგვარად განაწილებული: 1ოხ. Cგხ5აI 1IL MIX I I#- 

ნიIას05 #0C. წარწერის ირგვლივ წერტილოვანი წრეა. 

ზსურგზე (ტაბ. LMXXIX, 50) გამოხატულია ტახტც_სე 

მჯდომი, მარცსნივ მომსირალი იუპიტერი, რომელსაც წინ 

გაწვდილ მარჯვენა სელში კვერთხი უჭირავს, ხოლო მო- 

ღუნული მარცსენა სელი მაღალ შუბზე დაუერდნია. ამ გა- 

მოსახულების ქვემოთ ჰორისონტული სასიას, სოლო ირგ- 

გლიგვ –– წარწერა: ნ. M. II ს. 0) C05 III. ამ უკანასკნელს 

აქეთ-იქით წერტილოვანი რკალებია. 

მონეტა ძალიან კარგადაა დაცული. მისი დიამეტრი 

19---20 მმ უდრის, წონა––7,1 გრ. იგი აღმოჩნდა სამარსის 

აღმოსავლეთ კედელსა და შუა ფილაქვას შორის. 

წ)) ადრიანესი. შუბლი (ტაბ. LXX2XIX, (3) ისე– 

თივე აქვს, როგორიც „დ“-ს, ოღონდ აქ წარწერას გამო– 

სასულება არ წევეტს. სურგზე (ტაბ. LXX>XIX, ნ1) 

გამოსატულია სანასევროდ მარცსნივ მიბრუნებული ქალ– 

ღმერთი, რომელიც წელზევით ტიტველია. მარცხენა სელ– 

ზე გადაგდებული აქვს წამოსასსმი და ამ სელში 

უჭირავს სიუხვის ეანწი სოლო მარჯვენაში –- გვირ- 

გვინი. ძირს, ჰორისონტულ სას, ქვემოთ, წარწერაა: 

ხნ, M. IL, ნ. C05 III. წარწერის ირგვლივ წერტილო- 

განი წრეა. 

მონეტა კარგადაა შემონასული. მისი დიამეტრი 19--– 

90 მმ უდრის, წონა––7,31 გრ. იგი სამარსის დასავლეთ 

ნაწილში აღმოჩნდა, მიცვალებულის თავთან. 

12. ვერცსლის პინაკი (კატალ. M% 91; ტაბ. XLI). 

საშუალო სიდიდისაა, სომიერად გაშლილი, ქუსლდაბალი. 

ფსკერის შიდავირსე დაკრულია ვერცსლისავე მრგვალი მე– 

დალიონი. ბრტეელსა და საკმაოდ სქელ ფირფიტაზე ამო–- 

ბურცულია ბარელიეფი, რომელიც გამოსატავს მოსდჯენილი 

ასალგაზრდა ვაჟის მარჯვენა პროფილს. ვაჟი სრულიად 

პირტიტველია, თმასუჯუჭა. თაგი ფოთლების გვირგვინითა 

აქვს შემკული. სახის კუნთები მკვეთრადაა გამოხატული. 

ტიტველი მკერდი რელიეფურად აქვს გამონაკვთილი. თავი 

3. მცხეთა | ქვ 

უფრო მეტადაა მობრუნებული, ვარე. მკერდი. მეჯალიონ! 

ნაპირზე ირგვლივ არტეია რელიეფური ორნამენტი, რო- 

მელიც ა ს“ სიშნებისაგან შეაგება. პინაკის ფსკერზე მედა- 

ლიონისათვის საგანგებო ბუჯებ მოწეობიდლი. მეჯალიონის 

სიმრგვალის გასამლიერებლაჯა მის ირგვლივ თსკერზე ორი 

აშკარად გამოსახული და ერთიც (შუაში) ოჯნავ შესამჩნევი 

კონცენტრული წრეა ამოღარული. პინაკის მიჯაბირი უსა- 
სო ჯა გლუვია, მსოლოდ ნაპირ'ხე ეტცეოაა მას ამოღარვ> 

და წიბოს გასქელება, რაც ისეთ მთაბეჯდილებას ქმნის. 

თითქოს აქ ვერცსლის მსსგილი მავთული იეოს ირგვ- 

ლივ შემოვლებული. გარეჯჯან ჯინაკი სავსებით გლუვია, 

სადა. ერთგან იგი დაჩიანებუჯეია (ნაწილი აქვს ამოტე- 

სილი). 

ამონატეხის მოპირისპირე მხარეს, გარეთ და აგრე– 

თვე ფსკერსე შეინიშნება შველი საფსაჯნები, რომელთა შო- 

რის '“სოგიერთი ამა თუ იმ ასოს ემსგავსება. როგორც ქქე“ 

მოთ დავინასავთ, ცალკეული სიტუვებისა თე ასოების ამო- 

კაწვრის რამჯენიმე სსუა ძემისვევაცა გვპქუეს არმასისხევის 

ნივთებს შორის. 

პინაკის პირის დიამეტრი 90,7 სძ უდრის, სიმაღლე–– 

4,5 სმ, ქუსლის დიამეტრი––-9,5 სმ, ქუსლის სიმაღლეცა 

და სისქეც–– 9,1 სმ, მედალითნის დიამეტრი––7,5 სმ, მისი 

ბარელიეფის სიმაღლე ––0,7 სმ. როგორც პინაკის, ისე მე– 

დალიონის ფირფიტის საშუალო სისქე I მილიმეტრია, 

ოღონდ შუაში, სადაც დასგა'ხე დამუშავების მანიშნებელი 

წერტილებია, ლითონის სი!ქე ა მილიმეტრს აღწევს. გა“ 

წმენდამდე პინაკის წონა 593, 35 გრამს უდრიდა, გაწმენდის 

შემდეგ––100,35 გრ. 

პისაკი იდგა სამარხის სამსრეთ-ალმოსავლეთ კუთხეში, 

შუა ფილაქვის კუთსესთან.ზეჯ ესო სარეცლის ერთ-ერთი ფეხი. 

მელალიოხი ამძვრალია დაა 3ინაკთან ერთაა ინახება. 

ბარელიეფის სიღრუეეში შავი პასტისებრი ნივთიერება კო- 

ფილა შიგნიჯან ამოლესილი. 

მეჯალიონსე გამოსატული ვაჟის ლამა'ხსა ჯა რამჯე- 

ნადმე ქალურ სასეში აშკარაა გამოიცნობა ადრიანე იმპე- 

რატორის ინტიმური მე:ობარი, უდროო დაღუპული ან,კი- C ციუ ებ ეჯიოოა დაღუეაელ ს 
ნოე. როგორც ცნობილია, ადრიანემ ნილოსის ნავირას, ე გოთლსც 6 ლ დ ე ლ 
იქ, სადაც ანტინოემე თავი დაიხრჩო, ქალაქი ანტინოპოლი- დაც ანტინოებ თავი დ ლ ტ ლ 
სი დააარსა, ღვთაებად გამოაცხადა ანტინოე |1+I, გვ. 415) 

და მარმარილოსაგან მისი ბიუსტიც გამოაქან ყაკებინა (იქვე, 

სურ. 19%I. ადრიანეს მასლობელთა და პატივისმცემელთა 

შორისაც გავრცელებულა ასცინოეს საძასსოვრო სსვადასსვა- 

გვარი პორტრეტული გამოსასულებანი, რომელთაც ბევრნი 

იმპერატორის საამებლაჯაც ინახავჯნენ თურმე (363;. ცნობი- 

ლია, რომ ამ პორტრეტებს თითქმის არ ეტეობა რომაუ- 

ლობა და ისინი უფრო კლასიკური ბერძნული და ელინის–- 

ტური პორტრეტების სტილითაა გაკეთებული (II, გვ. 

497|. იგივე ითქმის ჩვენი მედალიონის შესასებაც. 

სრულიად ბუნებრივია ანტინოეს მედალიონის აღმო- 

ჩენა იბერიის დიდი მოხელის სამარსში„ რომელიც თამა– 

მად შეგვიძლია სწორედ ადრიანეს თანამეგროვედ ჩავთვალოთ 

(სამარხის ინვენტარის ექვსი აურეუსიჯან ოთსი, უახლესი, 

ადრიანეს ეკუთვნის) და რომლის რომში დიპლომატიურა



მისიით მგზავრობის წარმოდგენას, თუნდაც ფარსმანის თან- 
მსლებელი დიდებულის სახით, სრულიად არაფერი უშლის 

ს ლს. 

ე მაგრამ განსაკუთრებით საეურადღებო ის გარემოებაა, 

რომ მცსეთის შველ სამარხთა ინვენტარში ანტინოეს მედა– 

ლიონი აქ. უკვე მეორედ გვხვდება. პირველი, თვით და- 

ბა მცსეთის ფარგლებში ამ ოცდაათი წლის წინ შემთხვე- 

ვით აღმოჩენილ სამარხძი ნავოვნი, გამოცემული აქვს 

ს. მაკალათიას (121, გვ. 177-–180, სურ. 5). იგი ბრინჯაო– 

სია, მომცრო. აქვს ანტინოეს ვინაობის აღმნიშვნელი წარ- 

წერა: „ღგთაებრივ ანტინოეს მისი სამშობლო“. მის ზურგ- 

მე გამოხატულია მწეემსი– პერმესი– და ხარი, სოლო. ირგ- 

ლი: –-წაიწ რა: ,,ადრია ეს ბითინია" 1. 

1? შით უფრო ნაკლებ გასაკვირია ანტინოეს მედალიონი 

ასპარუგ ერისთავის სამარსში. 

13. ვერცსლის პინაკი (კატალ. M# აა; ტაბ. XLIII, 

–- ბ). ქუსლდაბალია. სადა სედაპირი აქვს. ფსკერსე, ერთი- 

მეორესთან ასლოს, ორი წევილი წესიერი კონცენტრული 

წრეა ამოღარული. ცენტრში ორსავ მსარეზე თითო პაწია ფო- 

სოა, რაც ადასტურებს, რომ ვ3ინაკი დაზგაზეა მოჯრილი. ფსკე– 

რი ოდნავ ამობურცულია, რის გამოც ქუსლის სიმაღლე 

შიგნიდან მეტია (4,5––5,0 მმ), გიდრე გარედან (3,5-–4,0 მმ). 

ნაპირს შემოსწვრივ ამოღარულია და ამ ამონაღარის სედა 

ნაწილი შიგნიდან გასქელებულია. ჩანს, ოსტატს კარგად 

ესმოდა ჭურჯლის შიდაპირის მნიშვნელობა და ამიტომაა, 

რომ საერთოდ სადა პინაკი მას ამგვარად მაინც შეუმკია 

და შეუქმნია შთაბეჭდილება, თითქოს ჰინაკს კიდეზე ვერცხლი- 

სავე მომსსო მავთული ჰქონდეს შემოვლებული. 

აღსანიშნავია, რომ პინაკის სისქე უველგას ზუსტად 1 

მილიმეტრს უდრის და მსოლოდ შუაში, ძლიერ მცირე. ფარ– 

თობზე, აღწევს თითქმის 9 მილიმეტრს. საერთოდ პინაკი, 

მიუსედავად ასეთი სისადავისა, საკმაოდ მოსდენილია. იგი 

მთელია, ოღონდ ნაპირები აქვს ჟანგისაგან ნაწილობრივ 

ამოჭმული. ზედაპირი შველადვე დაფსაჭნილი ჰქონია. 

პინაკის დიამეტრი 18,? სმ უდრის, ფსკერზე ამოლა– 

რულ კონცენტრულ წრეთა შორის უდიდესის დიამეტრი-– 

8,4 მ, კიდის სისქე ––3,5 ––4,0 მმ, ქუსლის სისქე–– 5,0 მმ. 

პინაკი 309 გრ. იწონის. 

პინაკი შუა ფილაქვის სამხრეთ-დასავლეთ ნაწილზე 

იდო, პირქვე დამსობილი. 

14. ვერცხლის პინაკი (კატალ. # 23; ტაბ. XLIII, 

3-4). პლიერ განირჩევა ეგელა სხვა ჯურჯლისაგან მოუვა- 

ნილობითაც და დიდი სისადაგითაც. კალთები მაღალი აქვს 

და დაქანებული, პირი სრულიად გადაუშლელი, ნაპირი 

ოდნავ დაბრტეელებული. ფსკერი მცირე აქვს, ბრტეელი, 
უქუსლო. მიუხედავად სრული სისადავისა, კარგ ნასელავად 

უნდა ჩაითვალოს და კარგადაცაა შემონახული. პინაკის სი- 

მაღლე 4,9 სმ უდრის, ფსკერის დიამეტრი––5,0 სმ, კედლის 

სისქე––1,0 მმ. პირის სიმრგვალე ოდნავ დარღვეულია და 

1 მედალიონის ზედწერილის წაკითხვა და თარგმანი ამ ბოლო დროს 

შემდეგნაირად დააზუსტა თ. ყაუხჩიშვილმა: „ MV2IV00V 8+66V,7) =თX0ნ6-- 

ანტინოეს, ღმერთს, სამშობლო; , „'„V00:CV00 (IX) §-0V.., ადრიანეს ბითვინ, ,,“ 
(357, გვ. 2671). 
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უდიდესი დიამეტრ ი 18,8 სმ უდრის. პინაკი 197? გრამს 

იწონის. 

მირზე გარეთ შემორჩენილი, 4,6 სმ სიგრძე და 3,0 სმ 

სიგანე, სწორკუთხა ანაბეჭდი გგაფიქრებინებს, რომ ამ ადგი- 

ლას ჭურჯელს თაგის დროზე ქუსლი ჰქონია მიკავშირებული. 

ეს ჯჭურჯელი აღმოჩნდა სამარსის აღმოსაგლეთ ნაწილ- 

ში, შუა ფილაქვასა და ჩრდილო კედელს შორის. · 

15. ვერცხლის ორეურა ჯამი (კატალ. # 54; 

ტაბ. XLIV, ვ 4), პირი საკმაოდ ფართოდ (0,8 სმ) და 

ჰორისონტულადა აქვს გადმოკეცილი. აქეთ-იქით აბია ორი 

მოღუნული უური, სიმაღლით ოდნავ პირს ზემოთ აცილე– 

ბული. ეურები შუაში თანდათან გასქელებულია (0,6 სმ-მდე) 

და ამ გასქელებულ ნაწილზე ორი ღარი გადასდევს. ლა- 

რებს შორის შექმნილი რელიეფი წვრილ-წვრილად დაკბი– 

ლულია. უურები გარედანაა დამაგრებული ჭურჯლის კალ– 

თებზე, ფართოდ დაბრტეელებული ოვალური ბოლოებით. 

გადმოკეცილ პირსე ორი კონცენტრული ღარია ამოჭრილი. 

კიდე ოდნავ (0,3 სმ) გასქელებულია. მირზე ჭურჯელს ძალ– 

ზე დაბალი (0,3 სმ) ქუსლი აქვს. ფსკერის ცენტრში გარე– 

დან ფოსოა ამოჩსვლეტილი, დასგაზე ტრიალის შედეგად, 

ხოლო შემდეგ მის გარშემო ამოღარულია ორი ქონცენ- 

ტრული წრე, რომელიც ჩქმალავს აღნიშნული ფოსოს სი- 

ღრმეს. ქუსლს შიგნიდან და გარედან მეტ-ნაკლებად შესამჩ- 
ნევი ღარი შემოუევება. 

ფსკერი შიგნიდან სადაა და მსოლოდ ერთი, ოდნავ 

შესამჩნევი წრეღარითაა შემოფარგლული. ცენტრი ამო- 

ბურცული ჩანს. ჭურჭლის პედელი ორ ადგილას ჟანგისა- 

გან ამოჯმულია. 

ჭურჯლის დიამეტრი 10,8 სმ უდრის, სიმალლე––9,6 სმ, 

კალთის სისქე––0,5 მმ, ფსკერის სისქე––1,0 მმ, ფსკერის 

სიფართე––5,7 სმ. ჭურჭელი 98 გრამს იწონის. 

ჯამი ჩადგმული 

ძირთან. 

16. გერცხლის ორჟყურა ჯამი (კატალ. #85; 

ტაბ. XLIV, 1--2). საშუალო. “ზომისაა (დიამ. –– 18,5 სმ, 

სიმალლე––2,8 სმ). პირი ფართოდ (1,3 სმ), ჰორიზონტულად 

გადმოკეცილი აქვს, კიდე––დაკეჯნილ-დაკბილული. გადმონა– 

კეცი შემკულია ორი კონცენტრული რელიეფური წრით. 

ჯურჯელი შიგნიდან გლუვია და ფსკერი ოდნავ ემჩნევა. 

გლუვია გარეთა ზედაპირიც. ქუსლი დაბალი აქვს (9,4 სმ); მისი 

დიამეტრი 8,3 სმ უდრის, სოლო სისქე –– 0,4 სმ. ქუსლის 

ცენტრში არის დახგისეული პაწია ფოსო, რომელიც ოდ- 

ნაგ შესამჩნევია შიგნიდანაც. ეს ჭურჯელი აშკარად განსხვავ– 

დება უველა სხვა ჭურჯლისაგან და მლიერ ჰგაგს ზემოალწე– 

რილ მე-15 ჯამს ორი მოღუნული და ჰირს სემოთ ოდ- 

ნაგ აცილებული უურით. უურთა ქვედა, ნუშისებრი მოევა- 

ნილობის ბოლოები გარედან მირჩილულია ჯურჯლის კალ– 

თებზე, ხოლო ზედა ბოლოები მჯიდროდ ეკვრის ნავირს. 

გურთა შუა ნაწილებს ირგვლივ წერტილოვანი სარტეელი 
შემოსდევს. 

ჭურჯელი 404 გრამს იწონის. 

ეს ჯურჭელი ზემოაღწერილი ჯურჭლის გვერდით, მის 

ჩრდილოეთით, მასა და შუა ფილაქვას შორის, ცერად იეო 

იეო სამარსის სამხრეთი კედლის



ჩაუუდებული ისე, რომ ცალი მხარე შუა ფილაქვაზე ჰქონ- 

და ჩამოდებული. 

17. გერცხლის სურა (კატალ. #97; ტაბ. XLII, 

1; სურ. 12). ტანი მსხლისებრი მოჟვანილობისა აქვს, 3ი- 

რი––მოგრმო, თითქმის სამკუთხა, ნისკარტიანი; ეელი-––ვიწ- 

რო, თოგალური. დადგმულია მრგვალსა და ამოღრუებულ 

ქუსლზე. უურს ღუნვილი ტოტები აქვს. იგი სამი ნაწილი- 

საგან შედგება. ქვედა ნაწილი ფოთლისებრი ფეხით მირჩი- 

ლულია სურის მსარზხე. შუა ნაწილი დარჩილულია ქვედაზე 

და ტოტებიანი თავითაა დამაგრებული სურის პირსე. 'ზე– 

და წარმოადგენს შუა ნაწილზე დაკრულს, თავწამოწეულ 

ფირფიტას, რომელსაც შეგგიძლია საცერე ვუწოდოთ, რად- 

განაც ის, ჩანს, სურიდან სითხის გადმოსსმის დროს ცერის 

საურდენად იქნებოდა მომარჯვებული. სურის სიმაღლე 91 სმ 

უდრის, მუცლის დიამეტრი––10,4 სმ, პირის სიგრმე––7,4 

სმ, სოლო სიგანე–– 3,8 სმ; ჟელის დიამეტრი––9,7–– 3,5 

სმ; წონა-–– 332 გრ. 

ტანი ერთგან მცირედ ჩაჭმული აქვს ჟან- 

გისაგან. უეური მომძვრალი და ორ ნაწილად 

დაშლილი ასლდა თან; ამჟამად აღდგენილია. 

სურა იდო სამარხის სამხრეთი კედლის 

პირას, დასავლეთ ნაწილში. 

18. ვერცხლის სურა (კატალ. M# 98; 

ტაბ. XLII, 2). სავსებით იმგვარივე და იმო- 

დენავეა, როგორც სემოაღწერილი, ოღონდ 

უფრო მძიმეა (345 გრ). ტანი ორგან ჩასვ– 

რეტილი აქვს ჟანგისაგან. ქუსლიცა და უურიც 

მომძგრალი ახლავს თან. უურს ორივე ტოტი ჯ 

მოტესილი აქვს (ერთი ნაწილობრივ). 

ეს სურა სამარხის სამხრეთ-დასავლეთ 

კუთხეში იდო, პირველი სურის ახლოს, მის 

დასავლეთით, 

ერთად. 

19. ვერცხლის სარკე (კატალ. #17; 

ტაბ. I, ქვედა მარჯვენა; XL, ნ) პატარაა, 

სადა, მაგრამ მოსდენილი. შედგება საკუთრივ 

სარეცლის ერთ-ერთ ფესთან 

სარკისა და მისი რგოლური, თხელი, ბუდეებთან 

შესქელებული ჩარჩოსაგან. 

სარკე მრგვლადაა გამოჯრილი ვერცსლის ფირფიტისაგან. 

ნაპირებზე ორ ადგილას, ერთიმეორის პირისპირ, აქვს 

მცირედ თვით 

თითო მცირე გამონაშვერი, რომელნიც რგოლურ ჩარჩო'სე 

ამოჭრილ 

მაგრდება სარკე ჩარჩოში. ეს სელს შეუწეობდა სარკის თავი– 

ორ სათანადო ბუდეშია ჩასმული და ამრიგად 

სუფალ ტრიალსა და მისი ორივე ზედაჰირით სარგებლობას. 

ამჟამად სარკეს აღნიშნული გამონაშვერები მოტესილი 

აქვს და ჩარჩოს ბუდეებში ჩარჩენილი. 

სარკე მიცვალებულის თავს უკან იდო, დასავლეთი 

კედლის ძირას. 

სარკის დიამეტრი 4,8 სმ უდრის, ჩარჩოს დიამეტრი–– 

4,9 სმ, სარკის ფირფიტის სისქე–-0,4 სმ. სარკე 9,55 

გრამს იწონის. 

90, ვერცსლის აბზინდები (კატალ. # 18; ტაბ. 

XL,9--11; სურ. 11, 19). სულ 8 ცალია: ერთი ენიანი და ორი 
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უენო. სამიგე ბოლოვდება ორმაგი ფირფიტებით, რომლებიც, 

ჩანს, აბსინდის გიწრო ლვედებზე დასამაგრებლად იურ გან– 

კუთვნილი. ენიან აბზინდას ეს ფირფიტა უფრო გრძელი 

და თანაბრად ფართო აქვს, ხოლო სხვებს” მოკლე, ცალ 

მხარეზე უფრო ვიწრო და ბოლოებში გაფართოებული. 

ფირფიტის ბოლოებზე სამივეს შერჩენია ტეავზე დასამაგრე– 

ბელი, ვერცხლის თავგბრტეელი სამსჭელები ((იმაღლე–– 

0,3. სმ). 

აბსინდების სიგრძე 9,8 სმ, 3,5 სმ და ,0 სმ უდრის, 

უდიჯესი სიგანე ––1,0 სმ. სამივე აბხინდის წონა 57,410 გრ. 

უდრის. 

უდავოა, რომ ისინი რაღაცა ვიწრო ღვედის შესაკრავი უო–- 

ფილა. ეგებ, გარდა საზეიმო, ოქროს ბალთებით შემკული 

სარტელისა, ასმარუგს ერტეა მეორე, საშინაო ღვედიც, ან 

არადა ეს ღვედი სატეგრის უაწიმს („პორტუპეას“) წარ- 

აL. დელჯალი აჯუგმები და პატარა 

რგოლები, ორი წეკილი (კატალ. M# 5%0; 

ტაბ. XL, 7, 15). ვერცხლის წვრილი მავთუ– 

ლისაგანაა გაკეთებული. დუგმების სომა 1,95X1,5 

სმ უდრის, რგოლებისა –– 1,5 სმ. უველა კოს- 

ტადაა გამოყვანილი. საერთო წონა 30 გრ. 

უდრის. 

აღმოჩნდა შუა ფილაქვის ცენტრში. ალბათ 

ტანისამოსთან იეო დაკავშირებული. 

995. გერცხლის კოლოფი (კატალ. 

#19; ტაბ. XL, 4). მრგვალია, პატარა, ვერცხ- 

ლისავე, სასურავიანი. შიგ ხის ნაშთებია, 

შლიერ გამოფიტული. კედელ-ძირიცა და სასუ– 
რავიც თსელფირფიტოვანია. კოლოფის ძირსაც 

და სასურავსაც შუაში ამოჯრილი აქვს მრგვალი 

ფოსო, რომლის გარშემოც ოდნავ შესამჩნევი 

კონცენტრული ღარებია. 

კოლოფის დიამეტრი 4,3 სმ უდრის, სი–- 

მაღლე––1,1 სძ, წონა––-15,35 გრ. 

აღმოჩნდა შუა ფილაქვის ცენტრალურ 

არეში. 

23. გერცსლის ფირფიტა (კატალ. M# 30; ტაბ. 

XL, 16). მრგვალია, სქელი, შუაში ძლიერ შეზნექილი, 

თითქმის ორად შეკეცილი. ნაპირის ირგვლივ შემომწკრივე– 

ბული აქვს ვერცხლისავე პაწია სამსჭვლები. თერთმეტი 

შემორჩენილა, ხოლო. შუაში საში, ერთიშეორის მომდევნო, 

დაკარგულა. ეს სამსჯვლები ფირფიტის მეორე მსარეზეჯვე 

მოღუნულია. ასე რომ, ჩანს, ის, რასეჯაც ფირფიტა უო- 

ფილა თავის დროზე დაკრული (ტეავი მ), თსელი ითქნე– 

ბოდა. ფირფიტა სრულიად სადაა. მისი დიამეტრი 7,5 სმ 

უდრის, წონა––-19,5 გრ. ეს ფირფიტა შუა ფილაქვასა და 

ჩრდილო კედელს შორის იდო, სამარხის შუაში. 

24 ვერცხლის ფირფიტა (კატალ. X599; ტაბ. 

XL, 13). მრგვალია, თხელი. შუაში ოდნავ შეზნექილი. ოთხია 

სიმეტრიულად განლაგებული, მოგრძო სამსჯვალი ჰქონია, 

მაგრამ ერთი-ღა შერჩენია და სამისა მსოლოდ ნახვრეტე–



ბია. ნაპირები ჩამომტვრეული აქვს. ჟანგი მომწვანო აკრავს, 

ასე რომ ეგებ არც იეოს წმიდა ვერცსლისა. 

დიამეტრი წ,6 სმ უდრის, სამსჭვალის სიმაღლე (მო– 

ნვამდე)---0,6 სმ, ღუხვაძდე 
შ იქვე აღმოჩნდა, სადაც ზემოთ აღწერილი ფირფიტა. 

შესაძლოა, ეს ორივე ფირფიტა წარმოადგენდა სარეცლის 

ფესთა 'სედსაკრავებს (იხ. ქვემოთ). _ 

25, სარეცლის ფესები (კატალ. # 26). წარმოდ- 

გენილია ვერცხლის გარსაკრავები, რომელთა სიღრუვეში 

მრავლადაა შემორჩენილი კაკლის სის მერქნის ნაშთები. 

სულ ოთხი ასეთი ფესი აღმოჩნდა. პირველი შვეულად 

იდგა დასავლეთი კედლის მირას, მის შუა ნაწილთან; მეო– 

რე იდო სამსრეთ-–ჯასავლეთ კუთხეში, მირით სამსრეთ– 

აღმოსავლეთისაკეს; მესამეც, დაასლოებით ასევე დამსრო–- 

ბილი, სამარსის სამსრეთ-აღმოსაგლეთ ნაწილში, შუა ფილა– 

ქვის აღმოსავლეთ ბოლოს ასლოს,; სოლო მეოთსეც იქვე, 

ჩრდილოეთიდან სამსრეთით დამსრობილი, პირით შუა ფი- 

ლაქვის სამსრეთ-აღმოსავლეთ კუთხესთან (ტაბ. X»ა»XVI, 9 

და 3; სურ. 3). 

ფესები მეტ-ნაკლებად კარგადაა შემონასული, თუმცა 

ეოველი მათგანი ჟანგისაგან საკმაოდ დაზიანებული და 

ამოჯმულიცაა. სანიმუშოდ პირველს, ეველაზე უკეთესად და- 

ცულს, აღდგენილსა და ქიმიურად გაწმენდილს აღვწერთ და 

ვუჩვენებთ (ტაბ. LXXVII, 3; სურ. 13), მით უმეტეს, რომ 

ოთხივე ზედმიწევნით მსგავსია. მასში გამოიეოფა რელიე- 

ფურად გამოჩუქურთმებული ოთსი ნაწილი. თავი მრგვალი 

აქვს, სადა და მას მსოლოდ ერთი რელიეფური სოლი შე– 

მოუევება ირგვლივ. მის ქვემოთ სადა უელია, სოლო უელს 

ქვემოთ–– ალმაცერად და ღრმად დაღარული ბურთობი. მემ– 

დეგ მოღის კვლავ ეელი, რომელსაც შვეულად დაუევება 
შვიდი რელიეფური სოლი, ეს ზოლები ქვემოთ მდებარე, 

ძირითად ბურთობხსე გადადის თითო-თითო რელიეფში, 

სათანადო საფესურების მეშვეობით. ეს რელიეფები სტილი–- 

ზებულად და ნახევრად ფანტასტურად გამოხატავს სავსებით 

ერთნაირს, რქაგრესილსა და თითქოს ნისკარტიან ვერმის– 

თავებს, რომელნიც ერთიმეორისაგან თითქმის თანაბრად 

არიან დაშორებული. ამათ შვეშ არის სადა-რელიეფური 

პორისონტული ზოლი, რომლითაც თავდება ეს ძირითადი 

მუხლი. მეოთსე მუხლი მესამისაგან აგრეთვე გამოეოფილია 

უელით, რომელსაც ხუთი რელიეფური ხოლი დაუყვება 

შვეულად. ეს ზოლები, საფეხურთა მეშვეობით, გადადის 

ხუთ კლანჭისებრ გამოსახულებაში. ეს უკანასკნელები ნაკ– 

ლებ რელიეფურია, გიდრე ძუა მუსლისა. სულ შვედა ნაწილი 

სადაა და ოდნავ მომრგვალებული. 

ფესის სიმაღლე 23 სძ უდრის, შუა დიამეტრი---9,6 სმ, 

ქვედა–– 6,7 სმ. ფეხებს სხვადასსვა წონა აქვთ: 235-დან 24? 

გრამამდე. 

საერთოდ ეს გარსაკრავები ოქრომჭედლობის ღირს– 

შესანიშნავ ნაწარმოებად ჩაითვლება. ჩუქურთმა გაბედული 

ხელით, მკაფიოდ არის გამოევანილი; ვერძისთავები უტეუბ- 
რი გემოგნებით სტილიზებული და კარგად გამოკვეთილია. 

ამ რთული საგნების თვალდათვალ შესწავ- როგორ 
არა გამოუხარა- ლამ გვაჩვენა, უოველი ფესი თავდაპირველად 
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ტებიათ კაკლის ხისაგან, სასურველი ჩუქურთმა-სახეები გა- 

მოუევანიათ მასზე და შემდეგ გარშემოუკრავთ გერცხლის ფურ- 

ცელი, რომლის სისქე სულ 0,5 მმ უდრის. ბოლოს კი 

სემოდან ვერცსლისავე მრგვალი ფირფიტა დაუკრავთ. ამ 

ფირფიტის შუაში გარდიგარდმო ამოჯრილია საკმაოდ ფარ- 

თო სწორკუთსედი, რომელშიც, ჩანს, სარეცლის ფიცრებისა და 

ფესის დამაკავშირებელი სის ნაწილი ეროფილა ჩარჯობილი. 

ს, ჯანაშიას სახ, საქართველოს სასელმწიფო მუსეუმის 

ქიმიურ-სარესტავრაციო ლაბორატორიაში პროფ. ფ. თავა- 

მის ხსელმმღვანელობით ჩატარებულმა ექსპერიმენტულმა 

კვლევამ დაადასტურა და თან არსებითად შეავსო. წინასწარი 

წარმოდგენა სარეცლის ფეხთა გაკეთების წესის შესახებ და 

შესაძლო. გახადა სათანადო ტექნოლოგიური პროცესის 

მთლიანად აღდგენა. გამოირკვა, რომ ამ საგნების დამზადება 

განსაკუთრებით რთულ საქმედ უნდა ჩაითვალოს. „ვერცხ– 

ლის ფურცელი მჭიდროდაა გარშემოკრული სის კალაპო- 

ტის რელიეფზე და მას არსად ემჩნევა რჩილვის კვალი. 

ამგვარი საგნების დამ'სადება შეიძლება მსოლოდ დაწნევის 

საშუალებით, რასაც შემდეგ მოსდევს ტვიფრვა და კვერვა, 

იმავე კალაპოტზე“. მთელი ეს პროცესი წარმოებდა სასა–- 

რატო. ჩარსისა და საწნევი ხელსაწეოს გამოყენებით. ჩარხზე 

ბრუნავდა თვით სის კალაპოტი, ხოლო სელოსანი უმარ- 

ჯვებდა საწნევ სელსაწეოს გარშემოკრულ ვერცხლის ფურ- 

ცელზე სათანადო სასეების გამოსაევანად (352, გვ: 70-–71|). 

არსებითად ასპარუგის სარეცლის ფესთა გარსაკრავე– 

ბის მსგავსია მესამე და შეექვსე სამარხებში (ის. ქვემოთ) 

და აგრეთვე სოფელ ბორში (ორჯონიკიძის რაიონი) აღმო– 

ჩენილი გარსაკრავები (164, ტაბ. IV, ბ, 3, 5, 6; V, 101. 

სხვათა შორის, ეს ერთი იმ გარემოებათაგანია, რომელნიც 

მჯიდროდ აკავშირებენ ერთიმეორესთან არმაზისსევის ერის- 

თავთა სამარხებისა და ბორის სამარსების ინვენტარს. უო- 

ველ შემთხვევაში, აღნიშნული საგნები შეგვიძლია ერთობ- 

ლივ განვიხილოთ, როგორც შველი ქართული ოქრო- 

მჯედლობის მეგლები. 

ამ გარსაკრავებზე გამოსასული ვერმისთავების სემან– 

ტიკა განსაკუთრებულ ინტერესს იწვევს. მათ, ისევე რო- 

გორც ქვემოთ განხილულ სკულმპტურულ გამოსახულებებს 

(ის. მე-6 და მე-7 სამარსთა ინვენტარის აღწერა), აპოტრო- 

პეული დანიშნულება უნდა ჰქონოდათ. ამასთან დაკავშირე– 

ბით საეურადღებოა ლ. სტეფანის მოსახრება. შისი 

სიტუვით, ალბათ უოველგგარი სიავისაგან დასაცავად ამკობ– 

დნენ შველად ცხვრის გამოსახულებით იარაღს, ჩაფხუტებს, 

ხომალდებს (რომელთაც ამის შემწეობით უნდა დაენგრიათ 

მტრის ხომალდები), საფლავის ქვებს 1, შენობათა პილასტ- 

რის ძირებს, სვეტისთავებს, სავარმლის ფეხებსა და სასე– 

ლურებს და "სხვ. (944, გვ- 130––138|. 

სწორედ სავარმლისა თუ სარეცლის ფეხთა გარსაკრავები 

აღმოჩნდა 1946 წელს ბაგინეთის „კლდეკარის სარკოფაგ– 

ში“ |64; 65; 335). მათ გამოსასულებაში გამოიცნობა, 

1 აქვე უნდა შევნიშნოთ, რომ საქართველოში გვიანსაშუალო საუკუ- 

ნეებამდე და ზოგან თითქმის X1X  საუკუნემდეც კი შემორჩა წესი საფ- 

ლავის ქვების ცხვრის სახით გამოკვეთისა (2971. ამგვარი ძეგლები დაცულია 

ს, ჯანაშიას სახ. საქ. სახელმწიფო მუზეუმში.



უპირველეს ეოვლისა, ფასკუნჯი, რაც ამსცავსებს ამ გარსა- 
კრავებს ძველი წინააზიური და, კერმოდ, ურარტული ტასტ- 

სავარძლების შემკულობას, რომელთა შორის გვხვდება არ- 

მაზისსევის სარეცლის ფეხთა მსგავსი მოტივებიც, ოღონდი 

ბრინჯაოსაგან ნაჩუქურთმევი (1389, სურათები ტვ: გვ. 151, 

485, 497). ეს დაკვირვება ძველაღმოსავლური ჭედური ხე- 

ლოვნებისაკენ გვაღებინებს გეხს, მით 

უმეტეს, რომ ბერძნულ-რომაულ სა- 

მეაროში, თუ მის ორბიტაში მოქცეულ 

ტერიტორიაზე, ამგვარი სარეცლის 

ფესები არსად გვეგულება. 
უნდა ვიფიქროთ, რომ ბაგინე- 

თის სარეცლის ფესებზე გამოსასული 

ფასკუნჯი პირობითი სტილისზაციითაა 

გადმოცემული არმასისხევურსე იმ თით- 

ქოს ნისკარტიანი ვერმისთავებისა და 

კლანჯების სასით, რომლებიც 'სემოთ,, 

აღწერის დროს ვახსენეთ. ამას გარდა, 

არმასისსევური გამოსასულება არ შეიძ- 

ლება არ მიგიჩნიოთ ბრინჯაოს იმ 

„ცსვარჩიტების“ თავისებურ განმეო– 

რებაა, რომლებიც გავრცელებული 
იეო ჩვენში შუა ბრინჯაოს სანიდან 

მოკიდებული 01811), რაც ბევრად უს- 

წრებს წინ ჩვენ მიერ სემოთ მითი- 

თებულ ძველაღმოსაგვლურ ანალო– 

გიებს. 

ჩვენ მიერ აღწერილი, სტილი- 

სებული გამოსახულებანი არმახისსე- 

ვის, ბორისა და სსვა ანტიკური ქარ- 

თული მეგლებისათვის საერთო დამა– 

სასიათებელია. ცსვარი ან ტცსვრის თავი 

საქართველოში მველითგანვე შეადგენს 

მცირე პლასტიკის ერთ-ერთ ყველა სე 

უფრო გავრცელებულ მოტივს და, 'სე– 
მოთ მოტანილ მოსასრებათა შესაბა– 

მისად, ალბათ იმთავითვე მირითადად 

აპოტროპეული ფუნქციის მატარებე-. 

ლი ივო. 

თვით ცსვარს რომ უკვე ძვ. წ. 

მეორე ათასწლეულში მკვიდრად აქვს 

ფეხი მოკიდებული ქართველ ტომთა 

მეურნეობაში, ჯმას მოწმობს საქართვე– 

ლოს სსვადასსვა სამაროვანთა შველი სამარხები, რომლებ– 

შიაც სარ-ძროსისა, ღორისა და თსის შვლებთან ერთად, და 

მათხედ უფრო სშირადაც, გვხვდება ცსვრის ძვლები, რო- 

გორც თავის დრო'სე მიცვალებულთათვის საიქიოს გატანე– 

ბული „საგსლის« ნაშთი (17-91; 35; 36; 92; 199; 998 და სსვ.|. 

ამ ნივთიერ ბასისსე უნდა აღმოცენებულიეო. ცსვრის, რო- 

გორც საკულტო ცხოველისა, და მისი გამოსასულების, რო–- 

გორც მფარველი ავგაროზის, იდეა. ჩვენს ტერიტორიასე 

დამოწმებულ ასეთ გამოსასულებათაგან უშველესად უნდა ჩაი- 

თვალოს სოფ. ღებთან, ბრილის სამაროვნის ძვ. წ. 11 ათას- 

  
სურ. 13 

პ? 

წლეულის შუა საუკუსეების ფენაში აღმოჩენილი ბრინჯაოს 

ცსვრის გამოსასულებანი, რომლებიც სოგყერ დამოუკილებელ 

ქანდაკებას წარმოადგენს, ხოლო სოტგჯერ სასეიმო ცულებს 

ამკობს (965; ტაბ. XI, XII და XLII. ისინი გვსვდება აგრეთვე 

როგორც ბრილისავე სამაროვნის უურო ახალი სამარსები– 

დან ამოთხრილ ბრინჯაოს ბალთებზე ჯაა თიხის ჯურჯლებზე 

(9:53), ისე საქართველოს სხეა კუთხე- 

ერში, სულ სსვადასსვა ხანაში. ასეთია, 

მაგალითად, ბრინჯაოს სამი ცსვრის- 

«იავით შემკული კვერთხი და ბრინჯაოს 

შესაბნევგი, აგრეთვე ცსგრისთავით შემ- 

ეული, 

მიერ აფსასეთის ერთ-ერთი დოლშმენის 

აღმოჩენილი მ. ოვამჩენკოს 

იძ ფენაში, რომელიც შვ. წ. 1 აითას- 

წლეულის დასაწეისს ეკუთვნის (30ი, გვ- 

ას-–-2?, სურ. 2, წ6, 15. შემლეგ უნდა 

მივუთითოთ წალკაში, ბეშთაძესის სა 

მაროვანზე ბრინჯაოს 

აბსინჯა, რომლის ნისკარტი რქახვე– 

აღმოჩენილი 

ული ცსვრის თავითაა დაგვირგვინე- 

ბული (92, გგ. 05, სერ. ?იI. უა ხბე- 

გის განძიც (ძე. წ. VII-VI სს.) ბლო–- 

ძად შეიცავს ცსვრის თავ-რქის ბრინ- 

ჯაოს სტილისნებულ გამოსასულებებს 

(91, სურ. 149, ტაბ. LXXI, ს; 241, 

სურ. 16, 17, 5ს-2უ, დასასრულ უნჯა 

აღინიშნოს ერთი წყვაა სამთავროს 

თიხის ჯურჯლებისა (მვ. წ. »#--V I სს.), 

რომელთაც მსრებს “სემოთ დაძმერწილი 

აქვთ ცსვრის თავის ძლიერ სქემატუ– 

რი გამოსასულებანი ––- ჩანს, ჭურჭელ- 

ში ჩასსმული სიისის „მფარველად“. 

ასეთივე ჯურჯლები ალმოჩენილია სტა- 

ლინირის ნაცარგორ»ზე (პაპი, გვ: =17, 

ტაბ. V, (18 

როგორც ვსედავთ, ამ მსოივ არმა–- 

'ხისხევის I–III საუკუნეთა ნივთებ“სე 

ცსვრისთავთა გამოსასვას შორეულ წარ- 

სულშივე ჰქონია საწყისები. ეს ტრა- 

დიცია ადგილობრივი, ნოვგიერი ნია- 

დატით სახრდოობს, 

ქვემოთაც, 

აღმოჩენილი სხვა ნივთების ჯასასია- 

თებისას, გვექნება საქმე ცსვრის თავის სიმბოლიკურ-აპო- 

ტროპეულ გამოსასულებებთან. აქვე გავისსენოთ სემოაღწე- 

რილი (ასპარუგის ქარქაშის ოქროს გარსაკოავის) შეაალი- 

ონის ტიხროვანი მინანქარი, რომლის შუაგულში გამოსატუ- 

ერისთავთა სამარსებში 

ლი თავიც ეგებ ცსვრისა იეოს. 

26. ვერცსლის მონეტა (კატალ. M». 3I; ტაბ. 

XCI, 18). რომაული დენარი უნდა იჟოს, ავგუსტე კეისრის» 

(ძვ. წ. 27 წ.--ახ. წ. 14 წ. ან მისი მიბაძვით მოჭრილი. 

გამოხატულებისა თითქმის აღარაფერი ჩანს. წონა 52,585 გრ. 

უდრის, დიამეტრი––-19 მმ.



ძუა ფილაქვის ჩრდილო განაპირას იღო, აურეუსები- 

საგან მოშორებით და საერთოდაც განცალკეგებით. 

ეს ერთადერთი ვერცსლის ფული იეო ამ სამარხში. 

97, ბრინჯაოს ბალთა (კატალ. #35; ტაბ. XL, 

ქვედა მარცსენა; XL, 5). ზურგზე ღარჩილული მოზრდილი, 

რკალური მოევანილობის უუნწი გვამცნობს, რომ ეს ბალ- 

თა რაღაცასე დაკერებული ეოფილა. იგი აღმოჩნდა სარ–- 

ტეელ-სატევრის სამკაულთა გასწვრივ, შუა ფილაქვასა და 

ჩრდილო. კედელს შორის, იატაკზე. ბალთა მრგვალია, ოდნავ 

ამოსნექილი. მისი ზედაპირის შემკულობა ნამდვილად უნი- 

კალურია. იგი წარმოდგენილია ნაირფერადი, ამჟამად რამ- 

დეხადმე გასუხებული, გამქრქალებული მინანქრის გეო- 

მეტრიულ-ევავილოვანი ორნამენტით, რომელიც შემოფარ- 

გლულია ორ კონცენტრულ, რელიეფურ წოეს შორის გამო– 

უვანილი სვიების წრით. ეს უკანასკნელი თავის მსრივ 

ლურჯმინანქრიან არშიას წარმოადგენს. 

მინანქარი მრავალფეროვანია: მუქი უვითელი, ღია 

ლურჯი, მოცისფრო. და რუხი. სასეები წინასწარაა ამოკვე– 

თილი ლითონზე და ამრიგად გაკეთებულია საჭირო მოევა- 

ნილობის ბუდეები, რომლებშიც ჩასხშულია ჯმა თუ იმ ფე- 

რის მინანქარი. მიუსედავაჯ გასუნებისა, მინანქარი მაინც 

ლამაზია, 

ბალთის დიამეტრი 3,6 სმ უდრის, სისქე –– 0,3 სმ, 

უუნწის სიმაღლე–-–-0,7 სმ. ბალთა 15 გრამს იწონის. 

ეს ბალთა კიდევ ერთხელ (ქარქაშის მეჯალიონის 

გარსაკრავთან ერთა) აშკარად მოწმობს საერთოდ ჩვენში 

მინანქრის დიდ სიძველეს. მეორე მსრივ, იგი შეიძლება 

იმასაც მოასწავებდეს, რომ სამთავროს ბრინჯაო-რკინის 

სანის ორმოსამარსებში საკმაოდ გავრცელებული მოჭიქული 

ჭურჯლის მისედვით აშკარად დადასტურებულს ჯამ ხელობას 

ახ. წ. პირველ საუკუნეებში ჩვენში ძლიერ მაღალი საფე– 

სურისათვის მიუღწევია და იგი, სსვათა შორის, მინანქრის 

სელობადაც განვითარებულა. როგორც ვქიცით, მინანქარი 

არსებითად იგივე წესია შემკობისა, ოღონდ ლითონის ნივ- 

თებზსე გადატანილი. არმასისხევთან 1941 წელსაც აღმოჩნ– 

და ერთი მინანქრიანი სამკაული, ოქროს ბეჭედი (მის შე- 

სახებ ის, ქვემოთ); 1948 წელს მცსეთის ახლად აღმოჩე- 

ნილი სამაროვნის ერთ-ერთ სამარსშიც იეო მინანქრიანი 

აგრაფი (6, ტაბ. IX, სურ. 95, M» 57); სოლო საშუალო საუკუნეთა 

ქართულ საეკლესიო ხელოვნებაში მინანქრის მრავალრიცს– 

ოვანი ბრწეინვალე და სშირად სწორუპოვარი ნიმუშები სომ 

საეოველთაოდ ცნობილია. 

ეს ბალთა მოევანილობითა და მრავალფერადოვგნებით 

რამდენადმე მოგვაგონებს ოქროს მოთვალულ მედალიონს, 

ჩამოკიდებულს ფერადი მძივების 6 რიგისაგან შემდგარ უელ– 

საბამზე, რომელიც შველი სუმერული ქალაქის, ურის ნაშ– 

თების თხრისას აღმოჩნდა 078, ტაბ. 1331, M 8565). 

ამ ბალთის ორნამენტი საკმაოდ პგავს რაჭის არქე- 

ოლოგიური ექსპედიციის მიერ სოფ. კვამხიეთში 1953 წ. 

აღმოჩენილი ვერცხლის პინაკის შიდავპვირსე სევადით გამო- 

ანილ მოტიეს 182). 

8 9, ა სიხ აბზინდა (კატალ. #33; ტაბ. 

XL, §). უენოა. სიგრძე 3 სმ უდრის, რგოლის დიამ.--- 
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1,5 სმ. თან ასლავს ბრინჯაოსივე ფირფიტები და სამსჯვლე– 

ბი, ქველაფერი ეს ეეარა შუა ფილაქვის სამხრეთ-დასავ– 

ლეთ კუთხესთან, სამარხის მირზჭე. 

99. რკინის დანისპირი (კატალ. #35; ტაბ. 

XL, 3). ფხა სწორი აქვს, ეუ” კი გრმელს, ძალიან სქელს, 

უთანასწორო. სიმაღლის, ტალღისებრ რკალს წარმოადგენს. 

ტარი, ეტეობა, ძვლისა ჰქონია და, სატარე ეუნწის მისედ– 

გით, საკმაოდ ფართო. დანის ტარი პირის დასაწყისთან ღია 

რკალით ეოფილა დაბოლოებული. ზედ პირზე შემორჩენი– 

ლია ასეთი რკალის კვალი, სიგრძე 18,4 სმ უდრის, სიგა- 

ნე ტართან –– 3,3. სმ. 

ეს დანისპირი, სარტელის ბალთებთან ერთად იდო. 

30. რკინის დანისპირი (კატალ. #34; ტაბ. 

XL, 1). აგრეთვე უტაროა, ტოლფერდა-სამკუთხოვანი მო- 

უგანილობისა. ეუბ ოჯნავ შესქელებული აქვს. შემონასული 

- ნაწილის სიგრძე 11,7 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე–-2,2 სმ. 

თან ასლავს ირმის რქის ნატესი (ტარად თუ ჰქონდა). 

აღმოჩნდა შუა ფილაქვის სამსრეთ კიდეზე. 

როგორც ვსედავთ, ამ სამარსში სულ სამი იარაღი 

უოფილა: ერთი საზეიმო-ქარქაშიანი სატევარი და ორიც 

მომცრო დანა. 

31. მასტის მმივები (კატალ. M# 37. 38; ტაბ. XL, 

15; სურ. 11, 13). სამარსის სამსრეთ-დასავლეთ კუთსეში სიკ- 

რიფა სსვადასხვა მოყვანილობისა და სომის, მოევითალო, 

მორუსო. და მონაცრისფრო (საერთოდ მუქი) პასტის 400-ოდე 

მმივი. მათი უმეტესობა ბურთულა და ცილინდრულია. მათ 

შორის ერთის, უდიდესისა და ცილინდრულის, სიმაღლე 0,6 

სმ უდრის. ამასთანავე აღსანიშნავია მიცვალებულის თაგ– 

თან აღმოჩენილი ერთი მსსვილი, ბირთვისებრი მძივი 

თეთრი პასტისა (ტაბ. XL, 14; სურ. 11, 11), რომელსაც 

მისცემია. მისი დიამეტრი 3,1 სმ 

უდრის, სიმაღლე 2,8 სმ, სოლო ნასვრეტის დიამეტრი 

1 სმ აღწევს. 

ვი. შვლის მოგრმო, თხელფირფიტოვანი ნივთის 

ნა ტეხე ბი (კატალ- # 36), რომლებიც სამარსის სამსრეთ– 

დასავლეთ კუთხეში აიკ6რიფა (დანის ტარისაა?). 

ვვ. მინის ჭურჯელი (კატალ. #39; 

LX2XII, 9). ფერად მომწვანოა, გამოფიტული ქერქი აკრავს, ,> 

ეელმაღალია და პირფართო, მუცელი ძლიერ დაბალი და 

დაბრტეელებული აქვს, მირი საგრმნობლად შედრეკილი. 

მთელი იეო მხოლოდ ყელი, რომელიც ეგდო სამარხის 

გარედან რუხი ფერი 

ტაბ. 

სამხრეთ-დასავლეთ კუთხეში, ერთ-ერთ ვერცსლის სურას- 

თან, პირით დასავლეთისაკენ; მუცლის ნამტვრევები კი შუა 

ფილაქვის დასავლეთ მხარე სედაც ეუარა. უელის სიმაღლე 

უდრის 16,0 სმ, პირის დიამეტრი––4,4 სმ, მუცლის დია- 

მეტრი––10,0 სმ. ჯურჯელი ამჟამად შეკოწიწებულია. უნდა 

წარმოადგენდეს სანელსაცხებლეს, საკმაოდ თავისებური მო–- 

უვანილობისას. ძლიერ ჰგავს მეცსრე სამარსძი აღმოჩენილ 

ერთ-ერთ მინის ჯურჯელს (კატალ. # 999; ტაბ. LXXIL, 1), 

ვ4. ნამტვრევები სქელკედლიანი მინის ჯურ- 

ჭლისა, რომლის მოუევანილობის წარმოდგენა ძნელია, 

რადგან ბევრი აკლია და აღდგენა არ სერხდება (კატალ. 

# 40). ესენიც შუა ფილაქვის დასავლეთ მსარესე ეჟარა.



უოველ შემთსვევაში, ის მაინც ითქმის დანამდვილე- 
ბით, რომ სამარსში მინის 9 ჭურჭელი ეოფილა. 

35. ნატეხები რკინის გაურკვეველი დანიშნუ- 

ლების კაკგებისა, სიგრძით 8 სმ-მდე; წ ცალი (კატალ- 

M# 35). შესამლოა რკინის ჭრაქის ჩამოსაკიდი კაკვების ნაშთი 

იეოს (ძდრ. ტაბ. LXXVI, ვ2). 

36. სის ნაშთები (კატალ. M#M 41). საეურადღებო 

შედეგები მოგვცა ამ სამარხში, ცალკე თუ სოგიერთ რემო- 

აღწერილ საგანში, აღმოჩენილი სის ნაშთების (სულ 1595 ნი- 

მუშის) შესწავლამ, რაც საქართველოს მეცნიერებათა აკადე– 

მიის ოვ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის თსოვ– 

ნით, ამავე აკადემიის ბოტანიკის ინსტიტუტმა ჩაატარა (53). 

ნიმუშების განსაზღვრა გააძნელა იმან, რომ ისინი ძლიერ 

ცუდად იეო შემონახული. 

ამ არქეობოტანიკური კვლევის შედეგებიდან აღსანიშ- 

ნავია: ა) ცაცსვის (IIII2. §ი.) მერქნის ნაშთების დადას/უ- 

რება რკინის სატევრის ქარქაშში; ბ) ხღმარტლის (MI05ი1:!ს3 

ცფხნიაქი1C2 L-) გამოცნობა, თუმცა კი პირობით; გ) აკაკის 

(C9I05 5ნ.) თესლის გამოცნობა; დ) კალის სის ( )1ს§123ი5 

Xწ”2 L.) მერქნის დადასტურება სარეცლის ფესებში (გამო- 

ირკვა, რომ ორი-სამი სხვადასხვა ნაჯრისაა, ეგებ სსვადასსვა 

სეებისაც); ჩ)) სის ფოთოლთა ძარღვების გამოცნობა. 

კაკლის ხისა და ცაცსვის მერქნის ნაშთების არსებობა 

სავსებით გასაგებია: ჩანს, სარეცლის ფეხები, და ეგებ ზოგი 

სხვა ნაწილიც, კაგლის სისაგან ყოფილა გაკეთებული, რო- 

გორც დიდკაცის დგამს შეეფერება. რაც შეესება მჯრელი 

იარაღის ქარქაშს, მას დღევანდელი მეიარაღე სელოსნებიც 

ცაცხვისაგან აკეთებენ. სღმარტლი კი გამოცნობილიც 3ი- 

რობითადაა და არც მისგან გაკეთებული საგნის დანიშნულებაა 

გარკვეული. 
სსვაგვარი ვითარებაა საგვარაუდებელი სის ფოთლებისა 

და თესლის დადასტურების გამო. უველაზსე უფრო მართე– 

ბული იქნებოდა, თუ წარმოვიდგენდით, რომ სამარსში აკა- 

კის ფოთლიან-თესლიანი შტოები ჩაუფენიათ ან მიმოუბნე– 

გიათ ასპარუგის დაკრძალვისას. ამ მოსაზრებას აძლიერებს 

სამთავროს ერთ-ერთ სამარხში (სამსრეთი უბნის #6. 9536) 

1940 წელს ბზის 

ფაქტი (36; 40). საქართველოში აკაკის სე, ჩვენი დაკვირვე– 

ბით, თითქმის აუცილებელი თანმსლებია ძველ საკულტო 

ნაგებობათა ნანგრევებისა და, მაძასადამე, მას შეეშლო 

სშირად ბზის მაგივრობაც გაეწია დაკრძალვის რიტუ- 

შტო-ფოთლების მრავლად აღმოჩენის 

ალში. 
“ ზემოთ დამოწმებული ნაშრომის ავტორებს ბოტანიკურ- 

გეოგრაფიული თვალსაზრისით სავსებით კანონ სომიერად 

მიაჩნიათ ცატცსვის, სღმარტლისა და აკაკის სის ნაშთების 

აღმოჩენა სამარხში, რადგან არმაზისხევის მიდამოებში ას- 

ლაცაა ეს ჯიშები, ტეიან ფერდობებზე. კაკლის ხის მერქ- 

ნის აღმოჩენა კი, მათი აზრით, აჟენებს ასალ საკითსს--–ამ 

ხის საქართველოში (ირანიდან) „ინტროდუქციის“ დროის 

შესახებ. სახელდობრ, 

ხის მასალა შემოტანილი არაა, მაშინ უნდა ვთქვათ, რომ 

აქ კაკლის სის კულტურა შემოსულა არა უგვიანეს ახ. წ. 1I1 

საუკუნისა და ამ დროს აქ კაკალი უპვე ცნობილი ეოფილა 

თუ სამარხში აღმოჩენილი კაკლის 
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არა მარტო როგორც საკვების, არამედ აგრეთვე საუკეთესო. 

მერქნის მომცემი სე (82, გვ. 156-- 157). 

არავითარი საფუძველი არა გვაქვს, რომ ასპარუგის 

სარეცლის სის მასალა იმპორტულად მივიჩნიოთ (ამას სომ 

თვით დამოწმებული ნაშრომის ავტორებიც სათუოდ ხდიან). 

მეორე მსრივ, გაუმართლებელია ჩვენში კაკლის ხის გავრცე– 

ლების თარიღის ქვედა მიჯნად ას. წ. 111 საუკუნის მიჩნევა!, 

ვინაიდან გაცილებით უურო ადრინდელი (მვ. წ. 63--–ახ. წ. 

19 წ.) და საერთოდ ნდობის ღირსი ავტორი სტრაბონი თხსე– 

ნიებს ამ ხეს საქართველოს მთიან კუთხეებში |99, გვ. 235, 18. 

მაშასადამე, წელთაღრიცსვათა მიჯნაზე საქართველოს მთა 

ადგილებშიც კი მრავლად ჟოფილა კაკლის სე და ამიტომ 
'სედმეტია მისი ირანიდან „ინტროდუქციის“ შესახეი საუ– 

ბარი. 

მითითებულ წერილმი გადმოცემულია ორიოდე სსვა, 

არაბოტანიკური, მა აგრამ ჩვენთვის სა: უყურადღებო დაკვირვე– 

ბაც. მცენარეულ ნაშთებითან ერთად, მეტწილად ვერცხლის 

ჭურჯლებიდან ამოღებული მიწის ნიმუმუბის (კატალ. M»M 43) 

მიკრო-პეტროგრაფიულ შესწავლას გზერკვევია, რომ ეს 

მიწა უმთავრესად მართლაც სამარხის შემადგენელი, ქვიშა- 

ქვის ფილების ანაფცქვენი და მტვერია. ვერცხლის დიდ 

ორეურა ჯამში (კატალ. M 59), სის და ძვლის ნაძთებთან, 

ოქრომკედის ნაწევეტებთან და სხვ. ერთად, 

ქსოვილის ძალზე დაძლილი, პატარა ნათფყე ეეთები. ეს ჭურ- 

ჭელი, როგორც ვიცით, ასლოს იეო შუა ფილაქვასთან, 

რომელზედაც მიცვალებულის შვლები ეეარ შა. ორგანულ 

ნივთიერებათა ნაშთების ერთი წეება იშჯენალ მინერალიხე– 

აღმოჩენილა 

ბული გამომჯგარა, რომ მათი წარმოძობა ვერ გარკვეულა. 

იმავე მიწაში აღმოჩენილა ბუხის ცრუ-ჯუპრები და ამის 

წერილის ავტორები, არცთუ უმართებულოდ, 

ფიქრობენ, რომ იმ ჯურჯელ'სე თუ ჭურჯლებზე მიცვალე- 

ბულის დაკრმალვისას რაიძე საჭმელი, უფრო კი ხორცეული, 

მიხედვით 

დაუდვიათ ჭირისუფლებს. ოღონდ, ჩვენი აზრით, არაა სა- 

ვალდებულო. მაინცდამაინც „საგზლად 

ცეულის წარმოდგენა, მით უმეტეს, რომ ცსოველთა ძვლები. 

სრულიად არა ჩანს. 

გატანებული“ ხორ– 

სამარსის სნოვანების 

როგორც ვნასეთ, პირველ სამარსში აღმოჩენილია 6 ოქროს 

მონეტა და I ვერცხლისა. ვერცსლის „მონეტა წარმოაჯგენს 

ავგუსტეს დენარს. იგი უველასე ახრინაელი მოსეტაა ამ 

სამარსძი (ძვ. წ. 1-- ახ. წ. L სს.) მისი 

ღირებულება საერთოდ მცირეა, გინაიდან ჩვენში ეს მონეტა 

გავრცელებული ჩანს I, 1L და 'ხოგჯერ III საუკუნის მონე– 

ტებთან ერთად, და მოსაზრება, რომ იგი 

მთელი ამ ხნის განმავლობაში საქართველოშიც იჭრებოჯა 

(809). ამ შემთხვევაშიც მას თან ასლავს ახ. წ. 1-–-II საუკუ– 

ნეთა მონეტები, რომაული აურეუსები. 

ოქროს მონეტებიდან ერთი ეკუთვნის ას. წ. I საუკუ- 

ნის ბოლო მეოთხედს (ტიტე). სოლო დანარჩენი ხუთი–- 

ორ იმპერატორს, რომელნიც 1 საუკუნუში მეფობდნენ, 

ერთიმეორის შემდეგ (ტრაიანე და ადრიანე). ამ შემთხვევაში 

ჯ 

საკითხისათვის. 

დამათარიღებელი 

გამოთქმულია 

უფრო ზუსტი იქნებოდა საუბარი II საუკუნის შესახებ.



ადრიანეს აღზევების დრო ას. წ. 117 წ.–– გვაძლევს სა- 

მარხის სნოვანების ქვედა მიჯნას! ზედა მიჯნის საკითხი, 

როგორც ეოველთვის ასეთ შემთხვევებში, უფრო ბუნდოვა– 

ნია, მაგრამ ინგენტარის საერთო რაგვარობის, თვით ოქ- 

როს მონეტების გაუცვეთელობისა და მათში სწორედ ადრია– 

ნესეულთა სიჭარბის მისედგით შეგგიმლია გთქვათ, რომ სა–- 

მარსი ზსოკგადად ას. წ. II საუკუნის შუა წლებს ან მეორე 

ნახევარს უნდა მიეკუთვნოს. 

მეორე სამარსი 
მეორე სამარსი ეკუთვნის ქალს, რომლის ვინაობა 

არ ვიცით, მაგრამ რომელიც უეჭველად ერისთავთა ოჯა– 

სური წრის ერთ-ერთი წევრი უნდა ეოფილიეო. ეს სამარ- 

სიც ჩადგმულია ქვითკირის ორსენაკიან ნაგებო- 

ბაში, დიდი სენაკის სამხრეთ-დასავლეთ კუთსეში, 

ასპარუგის სამარხის სამსრეთით, სუსტად პარა- 

ლელურაა (ე. ი. აღმოს»ვლეთიდან დასავლეთით 

დამსრობილი), მისგან 1,1მ მანძილზე (ტაბ. 

2აXV, 1, 5, ვ), 

სამარსის სასურავი მიწის ზედაპირიდან 

0,7 მ სიღრმეზე გამოჩნდა. გამოჩენისთანავე გამო- 

ირკეა, რომ იგი წარმოადგენს ორფერდასახურა- 

ვიან სამარსს, არმასისსევისათვის პირველს. მისი 

ოთსივე კედელი თითო ფილაქვაა. სამხრეთი გედე- 

ლი შუაზე გაბსარული და რკინის სამაგრით 

შეკავშირებულია. სასურავის სამსრეთი ფერდი 

მთლიანია, ჩრდილოეთისა კი შედგება ორი, რკი- 

ნის სამაგრებით გადაბმული ფილაქვისაგან (სურ. 

14). სამარსის განივ კედლებს ხუთკუთსოვანი 

მოუვანილობა აქვს (სურ. 15). მათ სიმაღლეზე, 

მსრებამდე ამოჭრილი აქვთ ნარიბანდები, რომლებშიც 

გრმივ კედელთა თავებია შედგმული. ფილაქვები შიგნი- 

ღან კარგადაა გათლილი (ტაბ. XXXსV, 9- ე, მარცხენა). 

ეს სამარსიც, ასპარუგის სამარსის მსგავსად, დადგმულია ოთხი 

ფილაქვისაგან შედგენილ იატაკსე. კედლის ოფილაქვათა 

შორის ნაწიბურები კირითაა ამოლესილი. იატაკიც და 

კედლებიც გარედან პატარა ნატესი ქვებითაა შემაგრებული. 

სამარხის გარეგანი სიგრძე 2,6 მ უდრის, სიგანე––1,1 მ, 

უდიდესი სიმაღლე, საფუძვლიდან ორფერდა სასურავის 

თხემამდე––1,85 მ. სამარხის სიდიდეს ცსადეოფს ზოგიერთი 

მისი შემადგენელი ფილაქვის “სომა, მაგ., სახურავის სამხ– 

რეთი ფერდის სიგრმე––2,6 მ, სიგანე––0,82 მ, ჩრდილო 

კედლის სიგრძე–-2,13 მ, ხოლო სიგანე––0,92 მ. ფილაქვათა 

სისქე საშუალოდ 0,9 მ უდრის. სახურავის დიდ ქვას რამ- 

დენსამე ადგილას ეტეობოდა განივი ბზარები, რომელთა 

გამოც ის გასსნისას გატედა კიდევაც. 

სამთავროს სამაროვანზე მცსეთის ექსპედიციის მუშა- 

  

1 ჩვენს ლიტერატურაში, ჩანს, რაღაც გაუგებრობის შედეგად, მოი- 

პოვება ცნობა, თითქოს ასპარუგის სამარხში 111 საუკუნის ზონეტაც ყოფი- 

ლიყო აღმოჩენილი (68, გვ. 189). 
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ობის გამოცდილების მისედვით ორფერდასასურავიანი ქვის- 

სამარსები ეოგელთვის მდიდრული იეო და ქალის ინვენ- 
ტარს შეიცავდა. 

სამარხში მიწა არ ჩაცვივნულიჟო, მაგრამ ინვენტარი 

და ძვლები დაფარული იეო ფილაქვათა გამოფიტვითა და 

დაშლით წარმოქმნილი ქვიშა-მტგრით, რომლისაგანაც სა- 

მარსი სულ ადვილად გაიწმინდა. 

სამარხში ორი მიცვალებული ესვენა სრულწლოვანი 

და ბავშვი, ალბათ დაახლოებით ერთდროულად დამარსუ- 

ლი დედა-შვილი. ბავშვის ჩონჩსი მალიან დაზიანებული 

იეო და ძვლები რამდენადმე ადგილნაცვალი, რის გამოც 

თავდაპირველი მდებარეობის განსაზღვრა ძნელი გახდა, მაგ– 

რამ ის მაინც ჩანდა, რომ ბავშვს თავი დასავლეთისაკენ 

ჰქონია მიქცეული და საერთოდ სამარსის ჩრდილო-დასავ- 

ლეთი ნაწილი სჯერია. სრულწლოვანი მიცვალებული წო- 

ლილა საშარსის სამსრეთ ნაწილში, მარჯვენა 

გვერდსე, თავით დასავლეთისაკენ. მას ფესები 

ოდნავ შემოკეცილი ჰქონოდა, 'სემო კიდურთა 

ძელები –– რამდენადმე ადგილნაცვალი. თავისქალა 

"და 'სედატანის ძვლები აღარ იეო ადგილ“სე (სურ. 

16). ძვლები საერთოდ ძლიერ ცუდად იეო შენა- 

სული (ტაბ. +XXV, 4). 

ინვენტარი წარჩინებული და მდიდარი ქალი- 

სა გამოდგა. მასში რამდენიმე ძალხე პატარა 

ამან განამტკიცა წარმოდგენა, 

რომ, ჯერ ერთი, ნამდგილად დედა-შვილი ემარსა 

სამკაული ერია. 

და, მეორეც, რომ ეს დედა-შვილი ერისთავთა 

ოჯახის წევრები უოფილან. 

ამ სამარსის ინვენტარი რაოდენობით ჩამოუ- 

ვარდება ასპარუგისას, მაგრამ მაინც შეიცავს საკ- 

მაოდ მრავალრიცსხოვანს, მრავალფეროვანსა და 

სოგჯერ უნიკალურ ნივთებს. აქ გვაქვს: ოქროს 

(ნ ც, სავურეები (3 ც., რგოლები 
ღილ–-საკინშვგელები (? ც-) სამაჯური, 

საკიდი, საავგაროზე და მონეტე- 

ბეჭდები 
(% ც., 
გულსაკიდი, 
ბი (4 ც.);; ვერცხლის პინაკი! და დუგმა; მინის 

ჭურჭელი, ქსოვილის ნაშთები და სხვე. კატალოგში 

სულ 25 ნომერია ჩაწერილი. 

ამ ნივთებს დაწვრილებით აღვწერთ. 

37. ოქროს სამაჯური (კატალ. #59; ტაბ. 

1I, 3; XLVI, 14). ფართო და ბრტეელია. შედგება ორი 

თითქმის ტოლი ნაწილისაგან რომელთა შორის ჩართუ- 

ლია მედალიონი. აგებულია ფართო, ფირფიტოვან რგოლ– 

თა მწკრივებისაგან (განდაგან 4 და სიგრძეზე 29), რომელ- 

თაც ერთიმეორესთან აკავშირებს პაწია, მაგრამ შედარე– 

ბით მასივურ, ამობურცულ რგოლთა 97 წეება (108 რგოლი). 

ერთი შეხედგით წნულის მთაბეჭდილებას ტოვებს. პირველი 

რიგის რგოლთა დიამეტრი 4,5 მმ უდრის, სისქე––0,წ მმ; 

მეორე რიგის რგოლთა დიამეტრი–-–3 მმ, სისქე––0,6 მმ-მდე. 

მედალიონი ჩასმულია ოვალურ თვალბუდეში, რო- 

მელიც თხელფირფიტოვანია და საგრმნობლად შემაღლებუ– 

“““““–L ეს პინაკი ლიტერატურაში (71, გვ, 291 შემთხვევით მიკუთვნებუ– 

ლია ასპარუგის სამარსისადმი. 
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ლი, ირგვლიგ სშირ-ხშირაჯ ჭდეული. ეს ბულე 8 პაწია 
-რგოლის მეშვეობით გადაბმულია ფირფიტოვან რგოლთა 

წეებაზე. ამ უკანასკნელთა ბოლოები ერთიმეორეს შეეკვრის 

თხელფურცლოვანი, მომრგვალებული უუნწებისა 

და მათში გასაერელი ორმაგი, თავკომბალა სამ- 

სჭვალის მეშვეობით. 

სამაჯურის სიგრძე I9,6წ სმ უდრის, სიგა- 

ნე–-1,8 სმ; თვალბუდის სიგრმე--.2,7 სმ, სიგა- 

ნე–-95,3 სმ, სიმაღლე –– 3,0 მმ. სამაჯური 43,5 

გრამს იწონის. 

სამაჯური აღმოჩნდა სამარსის შუა ადგილას, 

სრულწლოვანის მარცსენა ნიდაუვთან, მენჯს ზე– 

მოთ. სსგათა შორის, ამის მიხედვით უნდა ვიფიქ“ 

როთ, რომ ამ მიცვალებულს მარჯვენა ხელი 

მარცხენა ნიდაჟვთან მიტანილი სჭერია, სოლო 

მარცხენა –– ტანს გასწვრივ გაჭიმული, და სა- 

„მაჯური კი მარჯვენა სელზე ჰქონია წამოცმული (ტაბ. 

22XV, 4; სურ. 16). 

თვალბუდემი მჭიდროდ ზის მუქი მწვანე, ბოლოვანი 

"ნეფრიტის ოვალური, მცირედ და თანაზომიერად ამობურ- 
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2XXIV,. 49, 43; XLIX, 11, 12, 19; LXIII, 99), იგი არც 
იმ გემმებსა ჰგავს, რომლებიც სამხრეთ რუსეთშია აღმოჩე- 

ნილი Iშდრ., მაგ., 187, ტაბ. VIII, 960). მოსკოვის სახელ– 

მწიფო ისტორიულ მუზეუმში დაცულ, ათინას 

მრავალრიცხოვან გამოსასულებათა შორისაც ვერ 

გპოულობთ ჩვენი გემმას მისამსგავსებელს (შდრ. 

186, ტაბ, III, 115, 195; IV, 1I1- 149, 14+6-- 

155|. სტილისტურად სავსებით განსხვავდება ამ 

გემმისაგან აგრეთვე სამთავროში 1685 წელს აღმო– 

ჩენილი ბეჭდის ქალცედონის თეალზე ამოჯრი- 

198) მაგომარე ფიგურა ათინასი (18წ, ტაბ. III, 

15281. 

არმაზისხევური სამაჯურის ნეფრიტის თვალ– 

ზე ამოკვეთილი გამოსახულება აშ ღვთაების, დღე– 

მდე ჩვენთვის ცნობილ, კგამოსასულებათაგან არ- 

სებითად განსსვავდება არა მარტო საერთო კომ- 

პოზიციის, არამედ ცალკეული ელემენტების გადმოცემის 

მანერის მსრივაც, რის გამოც ჩვენ ის, ხემოთ დამოწმე- 

ბულ გემმებთან შედარებით, სხვა კულტურული სფეროსი 

და, ეგებ, ადგილობრივი ოსტატის ნაწარმოებად გვესასება. 

  ცული თვალი, რომლის ზომა 1,8–--9,9 

სმ უდრის. ამ თვალსე ამოკვეთილია 

„გემმა, რომელიც გამოსატავს -მჯდო– 

მარე ათინა პალადას, 3/4-ით მარ– 

ცსნივ შებრუნებულს. განსაზღვრა ემყა- 

რება აღნიშნული ქალღმერთის გამო– 

სასულებისათვის ჩვეულ ატრიბუტებს. 

მარცსენა. სელით მას დოინჯი შემო- 

ურტეამს, ზედა ტანზე გიწრო, სარ– 

„ტეელშემოჯერილი ქიტონი აცვია, ხო- 

ლო ქვედა ტანზე –– საკმაოდ სრული, 

თხელი და ჩაკეცილ-ჩანაოჯებული კაბა. 

თავზე ჩაჩქანი ასურავს, სურგს უკან 

“შუბი მოუჩანს. ქალღმერთი ჩამომჯ– 

დარია სავარძლის კიდეზე და მარცხენა 

ნიდაევით ეურდნობა სავარძელზე და- 

ეუდებულ მრგვალ ფარს. წინ უდგია 
მცირე საკურთხეველი, რომელზედაც 

ცეცხლი ანთია. მარჯვენა სელი ნი- 

დაჟვში ოდნავ მოუღუნავს და საკურ- 

-თხევლის ზემოდან წინ გაუწვდია (ტაბ. 

1I, 3; სურ. 17). ქალღმერთს მაღა– 

ლი, მოქნილი ტანი, შვეტი კიდურები 

და დახვეწილი მკერდი, სედმიწევნით 

სწორად ჩამონაკვთილი პირისახე მე- 

დიდურობის, ცივი სინაზისა და სინა– 

ტიფის იერს ანიჯებს. მედიდურობას   

ააა. 
ამ მოსაზრებას აძლიერებს ის გა- 

რემოება, რომ თვით სამაჯურიც ძლი– 

ერ თავისებურად გამოიეჟურება. 

38. ოქროს გულსაკიდი (კა- 

ტალ. # 60; ტაბ. 16, 2; XLVI, 10). 

შედგება ორი ნაწილისაგან --–-წვრილი 

უელსაბამი ძეწკვისა და მოსრდილი 

მედალიონისაგან. აღმოჩნდა სამარხის 

შუა ააგილას, სწორედ იქ, სადაც შეგვი– 

ძლია მკერდი. ვიგულისხმოთ –- მარ- 

ცხენა წინა მხრის ძვალთან ახლოს. 

შეწკვი შედგენილია მრავალრიცხოვა– 

ნი, ერთიმეორესე გადაბმული, წვრილ– 

მავთულოვანი, ოთხგან ღუნვილი მუხ– 

ლისაგან. თითოეული მუსლის სიგრძე 

დაასლოებით 0,5 ხძ უდრის. უეოველ 

მუხლს შუაში აქვს ოქროსივე, უფრო 

მობრტეო სალდღე. მეწკვი ბოლოვდება 

მოგრძო, თავკაუჯა ღერაკითა და რგო- 

ლით, რომელთა საშუალებითაც შეიკვ– 

როდა ეს ექელსაბამი კისერზე. მედა- 

ლიონი საგანგებო, ზედა კიდეზე მირ- 

ჩილული ყუნწის მეშვეობითაა უელსა- 

ბამ შეწკვზე მობმული; ქვემოდან კი 

მას, სათითაო მრგვალ ეუუნწხე და 

ირგვლივ მავთულშემოკლაკნილ ღე- 
რაკებზე, ვ მოხზრდილი მარგალიტი   

  

აძლიერებს აგრეთვე ქალღმერთის 

საერთო პჰოხა. 

ათინას ეს გამოსასულება დიდად თავისებური ჩანს. ის 

არა ჰგავს ბერძნულ-ელინისტური თუ ადრერომაული პერი- 

ოდისათვის დამახასიათებელი სტილით შესრულებულ გამო– 

სახულებებს (შდრ. 184, ტაბ. 1X, 33; XV, 79; XXX, 33; 
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ჰკიდია. გაშლილი შეწკვის სიგრძე 

47 სმ აღწევს. მედალიონის უდიდესი 

სიგრმე 5,4 სმ უდრის, სიგანე –- 1,9 სმ; მარკალი- 

ტიანი ღერაკების სიგრმე –_ 1,5 სძ; მარგალიტების 

საშუალო 'დიამეტრი––0,5 სმ. გულსაკიდი 16,49 გრ. 

იწონის.



მედალიონი წარმოადგენს მოგრძო ამობურცულ 

თვალს, ჩასმულს ოქროს დაბალსა და განიერ ოვალურ 

ბუდეში. ამ. თვალზე ამოკვეთილია. კამეა –– რელიეფური 
გამოსასულება წინა ფეხებზე დავარდნილი, გრძელფეხა 

მაღლისა (ტაბ. 1I, 9; სურ. 18). მკაფიოდაა გამოევანილი 

მისი აპრეხილი გუდიც, თათებიც, უურებიცა და ნეკნებიც 

გი. საერთოდ გამოსასულება ძლიერ ცოცსალია, მოძრაობა 

ლაღაა და ლამაზადაა გადმოცემული. 

კამეისათვის გამოყენებული ქვა საგანგებოდ შერჩეულ, 

ბუნებრივად ორფენოვან აქატს წარმოადგენს, ისე რომ ფო- 

ნი მოთაფლისფრო და გამჭვირვალეა, სოლო. თვით ძაღლის 

გამოსასულება–-რმისფერი, მქრქალი. 

კამეის არშია შედგენილია ალმანჯინის მო- 

გრმო-ოთსკუთსოვანი (უფრო სწორად, ღარისებრ 

პარალელოგრამთა მოუვანილობის), თსელი, თითქ- 

მის ერთნაირი და ერთიმეორისაგან ოქროს ტის- 

რებით კამოეოფილი რვა ფირფიტისაგან, რომ- 

ტებს ძირს უფენია ოქროს თსელი ფურცლები, 

რომლებიც პატიოსან თვალთ» კიაფს აძლიერებს. 

არშიის აგებულებით ეს მეღალიონი ძლიერ 

ჰგავს მცსეთასა და აგრეთვე 'სოგ სსვა ადგილას 

გათსრილ სამარსებში აღმოჩენილ, პოლიქრომულ 

ნივთებს. ასეთია, მაგ-, არმასისსევის შესამე ხსა– 

მარსის სატევრის ტარი (ის. ქვემოთ, ტაბ. 11), რომელშიც 

ასევე ოქროს ტისრებით შემოფარგლულ ბუდეებში ზის წითე– 

ლი ფირფიტები; სამთავროს 19პტ წ. ჩრაილო უბნის მე-4 

ქვისსამარსის პორტრეტიანი მეკალიონი (სავ. წიგჩ. #11), 

რომელსაც ამგვარივე არშია აქვს (ოღონდ ბუდეებში მინან– 

ქარი უსის) და რომელსაც, თავის მხრივ, მოეპოვება საეურა- 

დღებო. პარალელები: ქსნის სეობაში აღ- 

მოჩენილი, ახ. წ. 1V საუკუნის მედალიო– 

ნის სახით (ის. ქვემოთ, თავი VIII) და 

აგრეთვე ქერჩის კატაკომბურ სამარსძი 

0V-V სხ.) აღმოჩენილი ოქროს მედალი– 

ონის სასიი: (330, სურ. 15). ბუდეში ჩასმუ- 

ლი ალმანდინის თსელი, ღარისებრი ფირ- 

ფიტებითაა დამშვენებული აგრეთვე არმა– 

ზისხევის მე-19 სამარსის წევილი ბრტეელი 

საეურე (ტაბ. 1II, 4) და მე-40 და 43-ე სა– 

მარსთა სამაჯურები (ტაბ. 2XIII, 1-2). 

ამ გარემოებას იმიტომაც ენიჯება 

მნიშვნელობა, რომ, როგორც ქვემოთაც ვნახავთ, ერთიმეო– 

რის ესოდენ მსგავსი ტექნიკით მოთვალული ნივთების შემ- 

ცველი სამარხები ზოგი III და ზოგი IV-V საუკუნეებს 

ეკუთვნის. ასე რომ, ამ თავისებური ტექნიკის სახით საქმე 

გვაქვს ერთ-ერთ ისეთ მსატვრულ ხერსთან, რომელიც სამი 

საუკუნის მანძილსე მაინც ცოცხლობს საზოგადოების წარ- 

ჩინებული წრის კუთვნილ ოქრომჯედლურ საგნებში. 

სედმეტი არ იქნება იმის აღნიშვნაც, რომ 1902 წელს 

ბ. ფარ მაკოვსკ ის მიერ ოლვიის სამაროვანზე გათხრილ 

ერთ-ერთ სამარხში აღმოჩენილ მშვილდსაკინძს ზემოდან 

დაკრული აქვს მრგვალი მინანქრიანი მედალიონი, რომე-   

სურ. 17 
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ლიც რადიალური დატისრულობით ჩვენს მედალიონს მო–- 

გვაგონებს (130, გვ 116--117, სურ. 60-–-61|. 

30. ოქროს ბეჯედი (კატალ. #M 56; ტაბ. XLVI, 

11), მრგვალი, საშუალო "ომისა რკალის შუა» ნაწილი. 
ძლიერ გაწვრილებული აქვს, ხოლო მისი ბოლოები, ე: ი. 

ბეჭდის მსრები–– სიმეტრიულად გაბრტეელებული. მსრებზე 

გამოევანილია სამწეება ფოთლები („პალმეტები“). ფო- 

თოლთა მორის რკალზე დარჩილულია წესიერ-ოვალური, 

ნაპირებსწორი თვალბუდე. ბუდისა და ბეჯდის რკალის შე- 

ერთების ადგილას რკალზე ღომის მარცვლის ოდენა ოქ- 

როს ბურთულაა დაკრული. ასეთივე ოლონდ უფრო მცირე, 

მარცვლებია რკალის ვიწრო ნაწილისა და ფოთ- 

ლების ძირთა შეერთებასე (თითქოს ეუგავილთა 

ელორტებზე გადაჭიმული ლენტების წინწკლები- 
აო). თვალბუდეში ზის ღვინისფერი ალმანდინის 

თვალი, ოვალური და სწორად თავკვეთილი, რომელ– 

სედაც ამოჭრილია გემმა–– პირტიტველი, საუური–- 

ანი () მამაკაცის მარცსენა პროფილი (სურ. 19). 

თავსე მამაკაცს თითქოს ფრთიანი ჩაფსუტი ახუ- 

რავს. მსრები და გულმკერდი სამი ოვალური ფოსოს 

სასითა აქვს გამოსატული. საფიქრებელია, რომ“ 

ეს ნივთიც საბეჯდავ ბეჯედს წარმოადგენს, ვინა- 

იდან მსარ-მკერდის თითოეულ ფოსოსე თითო. 

ბერძნული ასოა ნეგატივურად ამოკვეთილი: მარ- 

ჯვენაზე–2, შუაზე-V, ხოლო მარცსენასე– თითქოს X, ისე 

რომ ანაბეჭდსე წაიკითხება 2VX, რაც კიდევ ერთსელ სევახის 

სასელს უნდა გადმოგვცეშჯდეს, ოღონდ ქარაგმულად. ამ გემმის 

ნასელაობის შესასებ სრულიადაც ვერ ვიტევით იმას, რაც 

არმასისსევის გემმათა უმეტესობის, პირველსარისსოვანი 

და ფაქი,სი ნამუშევრების შესასებ ითქმის. გამოსასულება 

ერთობ სქემატურია და არ მოგვაგონებს 

კარპაკთან ერთად გამოსატულ კაცს. მაგრამ 

არაა გამორიცსული შესაშლებლობა, რომ 

იგი წარმოადგენდეს სსვა სევასს, მით უმე- 

ტეს რომ წარწერების მიხედვით გულის- 

ხმობენ ორი, სსვადასხვა თაობის კუთვნილი 

ზევასის არსებობას (71, გვ. 34; §2, გვ. 

422. 

ბეჭდის დიამეტრი 9,0 სმ უდრის, უდი- 

დესი სიგანე––0,§ სმ, თვალბუდის სიმალლე 

–-0,2 სმ, თვალის დიამეტრი 0,8––1,1 სმ. 

ბეჯედი 4,35 გრ. იწონის. 

ბეჭედი ეგდო სამარსის შუა ნაწილში, ქალის მკერდის 

არეში, ზემოაღწერილ გულსაკიდს ქვემოდან, მარცხენა ნი- 

დაუვს ახლოს. ჩანს, მარცხენა სელის ერთ-ერთ თითსე 

ოფილა წამოცმული. 

მ 4. არის ბეჭედი (კატალ. # 57; ტაბ. XLVI, 9). 

საშუალო “ზომისაა, მასივური, მრგვალი. რკალს გარე– 

დან შემოუეგება სამი ღარი, რომელთა ბოლოებთან, ბეჭ- 

დის ორსავე მსარეზე, მინიატურულ ბუდეებში ღია გარდის- 

ფერი ალმანდინის თითო მცირე მარცვალი ზის. ამათ სე- 

მოთ, მირითად ბუდემდე, ბეჯდის სიმეტრიულად გაბრტუე- 

ლებულ-გაფართოებულ მხრებზე ჭედვით გამოუჟვანილია.



სამი, ერთიმეორეზე მიჯრილი მოგრძო ფოთლის ან, ეგებ, 
გგირილის უვავილის ფურცლები. ამ ორნამენტულ დეტა- 
ლებს შორის მოქცეული ძირითადი თვალბუდე წარმოადგენს 
დაბალ ცილინდოს, რომელსაც აქეთ-იქიდან დამატებით თი- 
თო დაბალივე, სწორკუთხა ბუდე აქვს მირჩილული. ამ 
უკანასკნელში მწვანე მინის ფირფიტები ზის, ხოლო მთა– 
"ვარ ბუდეში–– მარგალიტის მძივი, რაც ჯერჯერობით ერთად– 
ერთი შემთხვევაა არმაზისხევის ბეჭდებს შოროს. ამჟამად 
მძივი ბუდეში მალიან თავისუფლადაა, რადგან მარგალიტი 
„მომკვდარა“ და ქერქი შემოფცქვნია. 

ეს ბეჯედი, ისევე როგორც ზემოაღწერილი, კარგი 

და მდიდრული ნასელავია. 

ბეჭდის დიამეტრი 2,1 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე 

(ბრტეელი ნაწილისა) ––0,8 სმ, უდიდესი სისქე–-2,5 მმ, 

მთავარი ბუდის დიამ.–-0,ყ სმ. ბეჭედი 7,35 გრ. იწონის. 

აღმოჩნდა სემოთ აღწერილ ბეჭედს გვერდით; მაშასა– 

დამე, ისიც მარცსენა სელის თითსე ეოფილა წამოცმული. 

41. ოქროს ბეჯედი (კატალ. #55; ტაბ. 2XLVI, 

1). მრგვალია, საშუალო სომისა. შედგება თანასომიე- 

რად მსსვილი მავთულის რგოლისა და ზედ 

დარჩილული მცირე, რომბული, პირფართო ბუ- 

დისაგან, რომელშიც სის ორწასნაგად გამოთლი– 

ლი მთის ბროლი. ერისთავთა სამარსების ბეჯდის 

"თვალთა შორის, ამის გარდა, ეს მინერალი არ– 

სად გვსგდება. 

ბეჯდის დიამეტრი 2,5 სმ უდრის, თვალბუ– 

დის ზომა –– 0,9X0,8 სმ, სისქე––1,5 მმ; ბეჭდის 

წონა––4,14 გრ. 

ბეჭედი აღმოჩნდა სრულწლოვანი მიცვალე- 

-ბულის ჩონჩხის მარჯვენა ბარძაეის ძვლის შუა 
ნაწილთან ასლოს, მის მარჯვნივ, ე· ი. სამს- 

რეთით. ” 

42. ოქროს ბეჭედი (კატალ. #48; 

ტაბ. XLVI, 18). მცირეა, თითქმის მრგვალი. რკალს 

ირგვლივ წიბო შემოუყვება და ამის გამო. სამკუთხა განივ– 

კვეთი აქვს. აზიდულ მხრებსე წიბოები ქრება და იქმნება 

სიბრტეე პაწია, ოვალური ბუდისათვის, რომელშიაც ალმან– 

დინის ოდნაგ რელიეფური, სადა თვალი ზსის. 

ბეჭდის დიამეტრი 1,5 სმ უდრის, წონა-–1,85 გრამს. 

აღმოჩნდა დასავლეთის კედლის მირას, შუა ადგილას, 

"შვლებს შორის. 

43. ოქროს ბეჯედი (კატალ. M# 47; ტაბ. XLVI, 8). 

პატარაა, რკალი ფირფიტოვანი აქვს, კიდეებდაკბილული. 

მის უფართოეს ნაწილსე არის ოდნავ შემაღლებული, 

მრგვალი ბუდე, რომელშიაც ზის კონუსური თვალი–-ფირუზი. 

ბეჯდის დიამეტრი 1,4 სმ უდრის, რკალის უდ- სიგა- 

ნე––2,55 მმ, წონა––1,5 გრამს. 

აღმოჩნდა დასავლეთის კედლის ძირში, შუა ადგილას, 

მაცვალებულის ცალკეულ შვლებთან ასლოს. ! 

44, ოქროს საეურე (კატალ. #49; ტაბ. XLVI, 

დ). მარტივია. პირშეუკრელ რგოლს (რომელზედაც თა- 

გის დროსე ეურზე ჩამოსაკიდი ნაწილი იქნებოდა წამო- 

ცმული) მირჩილული აქვს პაწია, მრგვალი უუნწი და ამ 

–3 
– 
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უკანასკნელზე ჰკიდია 9,9 სმ სიგრძე ღერაკი. ღერაკზე 

ორი მცირე მძივი შერჩენილა: ერთი ოქროსი, მეორე მწეა– 

ნე პასტის. 

საერთო სიგრძე 3,7 სმ უდრის, რგოლის დიამეტრი–– 

1,2 სმ, წონა–-9,1 გრ. 

აღმოჩნდა გერცსლის პინაკთან. 

45. ოქროს საეურეები (კატალ. %M ნმქ; ტაბ. 

XLVI, 4), პაწია, საბავშვო (2). წარმოადგენს წვრილი მავ– 

თულის ჰირშეუკვრელ, ერთიმეორეში გაერილ რგოლებს. 

პირთან ასლოს თითოეულს მირჩილული აქვს სათითაო 

წვრილი ღერაკი, რომელიც ბოლოვდება ზედ წამოცმული, 

ოქროსივე პაწია ბურთულებით. ღერაკებზე თავის დროზე 

'მძივებიც უნდა უოფილიეო, მაგრამ აღარ შემორჩენილა. 

საუურის საერთო სიგრძე ე,5 სმ უჯრის, რგოლის 

დიამეტრი -–--0,9 სმ; საერთო წინა -- 1,365 გრ. 

აღმოჩნდა ვერცხლის ჰპინაკისა და სრულწლოვანი მი- 

ცვალებულის მვლებს შორის. 

აღსანიშნავია, რომ ამგვარი ყა სემოთ აღწერილის 

მსგავსი საყურეები ერისთავთა არც ერთ სამარხში არ აღმო- 

ჩენილა ჯა სამაგაეროდ მრავლად აღმოჩნჯა უფრო 

გვიანჯელსა და ნაკლებ მაისრულ სამარსებში. 

46. ოქროს რგოლი, წერილმავულოვანი, 

პაწია (კატალ. » 5I; ტაბ. XLVI, ?). ოდნავ 

დაბრტეელებულ აქვს 
დაბალი, მრგვალი ბულე (ამგამაჯ ცარიელი). ძე- 

იძლება საეურის ნაწილი იეო. 

დიამეტრი 0,9 სმ უდრის, წონა-–0,9 გრ. აღ- 

მოჩნდა ვერცხლის პინაკის ასლოს. 

47. ოქროს (კატალ. »# 52; 

ტაბ. XLVI, 13), წვრილმავთულოვანი, კოსტა, 

პირი-პირზე გადატახილი. ესეც საყურის ნაწი- 

ლი ჩანს. უდიჯესი დიამეტრი 1,0 სმ ულრის, 

სიმსსო–--0,1 სმ, წონა--–0,უ8 გრ. 

აღმოჩნდა ვერცსლის 3ინაკსა და საძსრეთ-ჯასავლეთით 

მდებარე ძვლებს შორის, პინაკის ახლოს. 

48. ოქროს საკიდი (კატალ. -MX50; ტაი. XLVI, 

ვ; სურ. 90, 6). წარმოაჯგენს პაწია ოთხკუსსა ბუჯეს, რომელ- 

საც ძირსე ორი გამჭოლი ნასვრეტი აქვს, ალბათ ჩამოსაკი- 

დად. ამ ბუდეში ალმანჯინის ოთსკუთსეჯლოვე, საჯა თვალი ხეს. 

ბუდეს ერთ მსარესე აქვს ეუნწი, რომელშიც კაერილია 

წვრილი, მავთულშემოკლაკნილი ღერაკი. ღერაკის კლაკნილ 

ბოლოსა და ბურთულა ბოლოს შორის უნკა ეროფილიეყო 

მძივი, რომელიც ჯაკარგულია. 

საკიდის საერთო სიგრმე 9,0 სმ უჯრის, ბუდის ზო- 

მა--0,7X0,6X0,3 სმ. საკიდი 0,9 გრ. იწონის. 

აღმოჩნაა სამარხის დასავლეთ კეალის ძირში, შუა 

ადგილას, ოქროს ბესაის გვერდით. 

49. ოქროს საავგაროზე (კატალ. M» 56; ტაბ. 

XLVI, 6; სურ. 20, 5). შედგება ორი ოვალური, ფირფიტოვანი, 

ირგვლივ-ღარული კოლოფისაგან, 

რესთან თავისუფლაჯაა ჯაკავშირებული, ძირებსე მირჩილუ– 

ლი უუნწებისა და ამასშა გპურილი, თავიურთულა სამსჯვა– 

ლის მეშვეობით. 

   
   

    ააგილას დარჩილული 

რგოლი 

თომ ლებიც ერთიშეო–



ბუდეთა სიგრძე 1,0 სმ უჯრის, სიგანე––0,8 სმ, სი- 

მაღლე–– 0,7 სმ; ღერაკის სიგრმე––1,7 ხმ. საერთო წონა-- 

6,36 გრ. 

ეს ნივთი ვერცხლის პინაკსე იჯო. 

შეექვსე სამარსში აღმოჩენილი, 'სოგადად მსგავსი ნივ- 

თების მიხედვით (ის. ქვემოთ) ესეც შეგვიშლია ავგაროხის 

ბუდედ მივიჩნიოთ. 

50, ოქროს ღილ-საკინძველები, ? ცალი (კა- 

ტალ. LM 51; ტაბ. XLVI, 15: სურ. 30, 1-4), ეველა ერთნაირია 

და ტოლი. თითოეული მათგანი წარმოადგენს დაბალი, თავ– 

ფართო სამსჭვალის მსგავს საგანს, ოღონდ ღერაკის ბოლო 

გაფართოებულია და არა წაწვეტილი. მოგვაგონებს ასპარუ– 

გის სამარხში აღმოჩენილი ჯიაღემის ასეთსავე დეტალებს, 

ოღონდ მათ თავი ფირუხით» ჰქონდათ დამშვენებული. სსვა 

სამარსებში ამგვარი საგნები არ აღმოჩენილა. 
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თხელფირფიტოვანი თავის დიამეტრი უდრის 1,3 სმ, 

ქვემოდან მირჩილული ღერაკის სიგრმე––1,3 სმ; საერთო 

წონა-–8,55 გრ. 

2 ცალი ვერცხლის პინაკზე იდო, 8-- პინაკს ქვეშ, სოლო 

ორიც პინაკს შორიასლოს, სამსრეთის კედლის ძირში. 

51, ოქროს მონეტები (კატალ. #M# 61--.64; ტაბ. 

XLVI, 16) 4 აურეუსით იეო წარმოდგენილი: 

ა) სეტიმ სევერისა (193---211 წწ.) შუბლზე 

(ტაბ. XC, 5) გამოსატულია დაფნისგვირგვინოსანი იმპე– 

რატორის მარჯვენა პროფილი. გგირგვინის ლენტები უკან 

შესკვნილია და მათი ბოლოები ზსურგსე სცემს. კეისარს 

სშირი სუჯუჭი თმა და ასეთივე, სამკულულიანი წვერი აქვს. 

ირგვლივ წარწერაა: 59VLL0C5 9105 #ტხღC. | ნ. M. II. წ. 

VIII, წარწერის გარშემო წერტილოვანი წრეა. სურგზე 

(ტაბ. XC, §:) გამოხატულია სამი ადამიანი, მკერდზევით. 

შუაში ქალია, პირდაპირ მომსირალი. გრმელი და ხშირი, 

შუაზე გადაეოფილი თმა უურებს ქვემოთ ჩამოსდის და ლო- 

ეებს. უფარავს. მის აქეთ-იქით გამოსატულია მისკენ მომზი- 

რალი ორი ჟმაწვილი. სემოდან აწერია LCLICII#5, სოლო. 

ქვემოდან––5#6CLLI. ირგვლივ წერტილოვანი წრე არტვჟია. 
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მონეტის დიამეტრი 19––920 მმ უდრის, წონა--7,34 გრ. 

იგი აღმოჩნდა დასავლეთის კედლიდან 30--25 სმ, 

სოლო. სამხრეთის კედლიდან 15-–ა0 სძ მანძილზე, ვეთ– 

ცსლის პინაკის ასლოს, მიცვალებულის უელ-მკერდის არეში. 

ეს ბუნებრივიცაა, გინაიდან მონეტას ეტეობა, რომ იგი. 

პატრონს ჩამოკიდებული უტარებია: ნაპირსე შემორჩენილი 

აქვს ზედ დარჩილული ეუნწის ნაშთი. ამასთანავე, ეს მონე– 

ტა მუდმივი სასუნისაგან ძლიერ გაცვეთილია და საერთოდ 

ერთი ეველასე უფრო უარესად შემონასულთაგანია არმაზის–- 

სევის აურეუსებს შორის. როდესაც მონეტა ამ უუნწით ჩამოი–- 

კიდებოდა, სეპტიმ სევერის პროფილი თავდაეირა მოექცეო– 

და. ისე რომ, ეტეობა, მისი ცოლ-შვილის გამოსახულების 

გამოჩენა იეო ამ საკიდის ტარების მიზანი, ამასთან დაკავ– 

შირებით აღვნიშნავთ, რომ 'სედმიწევნით მსგავსი მონეტა 

აქვს გამოქვეენებული ა. ბლანშეს, რომლის ასრითაც ეს 

VსL1CII ტა ა#ტILCსLI (ე· ი. ბედნიერი, კეთილდღეობაში 

მეოფი მოდგმა, გვარეულობა, თაობა) გამოსატავს სეპტიმის 

შეუღლეს, იულია დომნას და შვილებს –-–კარაკალასა და გეტას. 

(323, გვ. 133, ტაბ. VII, 3). 

შეიძლება შემთხვევით არ შეერჩიოს ერისთავთა ოჯა– 

სის წევრ ქალს კეისრის ცოლ-შვილის გამოსასულება ეელ– 

ზე შესაბმელად. 

ბ) სეპტიმ სევერისა. შუბლზე (ტაბ. XC, 4) 

გამოსატულია დაფნისგვირგვინოსანი კეისრის მარჯვენა პრო– 

ფილი. მას აქაც სშირი სუჯუჯი თმა აქვს და ასეთივე ულვაში 

და წვერი, რომელიც ოთს კულულად ეშვება მკერდსე. კეფის 
უკან წერია 5სV6CILV5, ხოლო სასის წინ–– ჩ105 #VC. წარწე-. 

რის ირგვლივ წერტილოვანი წრეა. ზუ რ გხე (ტაბ. XC, 4) 

გამოსატულია ძლევის ქალღმერთი –– ფრთოსანი ვიქტორია, 

მარცსნივ მომსირალი. მარჯვენა, წინგაწვდილ სელში მას 

დაფნის გვირგვინი უჭირავს, სოლო თემოსთან ჩამოშვებულ 

მარცსენაში–– პალმის შტო. ამ გამოსასულების ქვემოთ მოკლე. 

პორიზონტული საზია, ხოლო მის ირგვლივ –– წარწერა: 

VIICI0II სს სIII. წარწერის ირგვლივ წერტილოვანი 

წრეა. 

ეს აურეუსი განსაკუთრებით გარგადაა შემონასული. მი-. 

სი დიამეტრი 20 მმ უდრის, წონა--7,99 გრ. იგი აღმო- 

ჩნდა სამარხის ჩრდილო-დასავლეთ კუთსეში მიმობნეულ 

ძვალთა შორის. 

ბ) ფილიპე უმცროსისა (3417--249 წწ. განმავ– 

ლობაში თაგისი მამის, ფილიპე არაბის თანამოსაედრე). 

შუბლზე (ტაბ. XC, 10) გამოსატულია ჭაბუკი კეისრის 

მარჯვენა პროფილი, მკერდსევით. იგი პირტიტველია, მოკ– 

ლე და შეუმკობელი თმა აქვს. ირგვლივ წარწერაა: M.10L, 

ხყIIL)ისცა C#69. სურგზე (ტაბ. XC, 104) გამოხატუ- 
ლია საომრად აღჭურვილი კეისარი, სანახევროდ შებრუნე– 

ბული. ტანთ ჯავშანი აცვია, ფესთ–– მაღალი ფესსაცმელი: 

თავზე პატარა ჩაფსუტი ასურავს; წინგაწვდილ მარჯვენა- 

ხელში კვერთსი უკავია, სოლო. მირდაშვებულსა და მოღუ–- 

ნულ მარცსენაში––გრმელი შუბი. ამ გამოსასულების ქვე“ 

მოთ მოკლე ჰორიზონტული სასია, სოლო მის ირგვლივგ–– 

წარწერა: მყ)აCI9I IVVCXI.. ამის. გარშემო წერტილო– 
ვანი წრეა.



ეს აურეუსი მშვენივრადაა: შემონახული. მისი დიამიტ- 
«რი 91-99 შე უდრის; წონა 471 გრა სიტ 

იგი აღმოჩნდა სამხრეთი პეალის მირას, დასავლეთის 

კედლიდან ვ30-ოდე სმ მანძილზე, გერცხლის პინაკს შორი- 
ახლოს. 

დ) გალერიანესი (253- 260 წწ.). შუბლზე(ტაბ. 

XC, 13) გამოსატულია დაფნისგვირგვინოსანი კეისრის მარ- 

ჯვენა პროფილი, მკერდსევით. წამოსასხამი მარჯვენა მსარ- 

თან შებნეულია. წამოსასხამს შიგნიდან მკერდთან ორი 

წერტილოვანი ხაზია (ტუნიკის თუ ჯავშნის “სედა ნაპირი). 

ირგვლივ წარწერაა: IM0, C, ნ. L1C. V#8L6ILტMV5. #06. 
ზურგზე (ტაბ. C>, 132) გამოხატულია საომარი ეტლი, 

რომელსაც ორი ცხენი მარჯვნივ მიაჯენებს. ზედ ზის შლე– 

ვის ქალღმერთი ვიქტორია, რომელსაც მარცხენა სელში 

სადავე უჭირავს, სოლო მარჯვენაში შოლტი. გამოსასუ- 

ლების წინ წერია VICICILMI#L, სოლო მირს, ჰორიხონ- 

ტულ სახს ქვემოთ––-#VCC. უველაფერ ამას ირგვლიგ 

არტეია წერტილოვანი წრე. 

მონეტა მშვენივრადაა შემონასული. მისი დიამეტრი 

18--19 მმ უდრის, წონა––3,44 გრ- 

იგი იდო ვერცხლის ჰინაკზე. 

„ ამ სამარხში ვერცსლის ორი ნივთი აღმოჩნჯა. 

§2. ვერცხლის დუგმა, დედალი (კატალ- M# 66; 

„ტაბ. XLVI, წ; სურ. 20, ?). რგოლი მსხვილი აქვს, ხოლო. 

განზე სწორი კუთსით გაწვდილი ბოლოები–– უფრო წვრი- 

-ლი. რგოლის დიამეტრი 0,9 სმ უდრის, სიგრძე––1,7 სმ. 

დუგმა 1,5 გრ. იწონის. იგი სამხრეთის კედლის მირას 

“იდო. 

53. გერცსლის პინაკი (კატალ. # 65; ტაბ. 

XLVII, 1; XLVIII, 1, 2). მოსრდილია, არმაზისსევის ვერ- 

ცხლის ჭურჭელთა შორის ერთ-ერთი საუკეთესოდ შემონახულ– 

-თაგანი და ეგელახე უფრო მასივური. მაღალია, საშუალოდ 

გაშლილი, ქუსლდაბალი. ნამირი შიგნიდან დაახლოებით 

· ერთი სანტიმეტრის სიმალლეზე გასქელებული და მოოქრო- 

ვილი აქვს. ეს არშია მცირედ გადადის პინაკის ზედაპირის 

„გიდეზე. მისი შესქელებული ნაპირი შიგნითა, დამატებითი 

ღარითაა გამოჟოფილი. 

პინაკის კალთებზე ჩაჭდეულია მრავალრიცხოვანი 

მრგვალი, ტოლი ფოსოები, რომლებიც ოთხ კონცენტრად 

არის დამწკრივებული და კალთების ზედაპირს მთლად მოი- 

ცაგს, თითოეულის დიამეტრი 1,9 სმ უდრის. ზედა კონ- 

„ცენტრში 35 ფოსოა, მეორეში––31, მესამეში––-97 და მეო- 

თხეში-–-19. შიგნიდან ჩაჭჯდეულ-ჩაღრმავებულ ფოსოებს გარე– 

"დან ბურცობები შეესაბამება. 

ფსკერსე შიგნიდან არის მედალიონი, შემოფარგლული 

„კონცენტრული 
რელიეფური სხოლებით. მედალიონი ოდნავ რელიეფური 

ჩანს და ეს იმგვარადაა მიღებული, რომ პორიზონტულ 

'სიბრტეეზე სემოდან ჩაკვერილია სასები, წერტილები და 

ღარები. ერთი დასედვით რელიეფი, პირიქით, ხურგიდან 

ამონაჭედის შთაბეჭდილებას სტოვებს. 

მედალიონზე გამოხატულია მამაკაცის მარჯვენა პრო–- 

-ფილი (ტაბ. XLVII, 9; სურ. 31). მამაკაცს დიდკაცური 

ღარებით და მათ შორის დაეუოლებული 
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თაგსაბურავი და სამოსელი უჩანს. მას აქვს საშუალო სიგრძის 

ხუჯუჯი წვერი და მოგრძო კულულოვანი თმა. ცსვირი სწო–- 

რი აქვს და მოხრდილი. ქუდი წვერბლაგვია, წინ წამოწვ- 

დილი და ნასევარი მთვარითა და წვრილი წრეებით შემკუ- 

ლი. ქუდის მირს ირგვლივ შემოუევება არშია, რომელიც 

შემკულია რიგრიგობით გამოსატული წრეებითა და კვარე– 

დინი ნიშნებით. თავს უკან ლენტი ფრიალებს. ეურზე მა- 

მაკაცს გრძელი, მსხლისებრი მოევანილობის საჟურე ჰკი- 

დიას, ხოლო ეელზე –- ეელსაბამი, რომლი“ 8 მსხვი– 

ლი მრგვალი მძივი კარგად ჩანს. ტანისამოსს გრმელი 

სასელოები აქვს. სამ ადგოლას--მა:კასე, მაჯის ზემოთ და 

მკლავსე–– სალტეები აქვს მჭიდროდ შემოჭერილი. სალტეებ- 

შე ვხელავთ ირგვლივ პარალელურ ღარებსა და მაო შორის 
მოთავსებულს, ერთიმეორის მომდევნო წვრილ წრეებს. მკლა– 

ვის სალტეზე სუთი ასეთი წრე ჩანს, სხევბზე კი ოთხი და სამი. 

  

სერ. 21 

მამაკაცს უჩანს მხოლოდ მარჯვენა სელი, ნიდაჟვში მო– 

ხრილი. ნეკი გან'სე გაუშვერია, სოლო ცერითა და სალოკი 

თითით უჭირავს ევავილი, რომელიც ცსვირს 'სემოთა აქვს 

მიტანილი. ევუვილი შროშანს მოგვაგონებს, სტილიზე- 

ბულია. 

თვალის გუგები, ნესტოები და ბაგის განაზობი გამო– 

სატულია თითო წვრილი და ღრმა წერტილით, ტანისამოსი 

კი იშვიათი, მცირე და კლაკნილი საზებით. 

გამოსახულების ფონს წარმოაჯგენს ლამაზი უვავილო– 

ვან-ფოთლოვანი არე, რომელსაც მედალიონის წრის თით- 

ქმის ნახევარი უკავია. 

აღწერილი პინაკის გარეთა ნაპარს, ბურცობებისაგან 

თავისუფალ არშიაზე, გარშემოწერილობის თითქმის ნახე– 

ვარზე შემოუყოლებული აქვს მსსვილ წერტილებად ამოჩსვლე– 

ტილი წარწერა (ტაბ- 211X), ვერცხლი აქ ბევრგან შესორ– 

კლილ-ამოჭმულია, რის გამოც წარწერის მნიშვნელოვანი ნა-



წილის წაკითხვა პლიერ გაშნელებულია და, ჩანს, შეუშლე– 

ბელიც. პროფ. ბ: წერეთელი აღნიშნავს, რომ პირვე– 

ლი წაშლილი სიტევის ბოლო ორი ასოს შემდეგ იხსენიება 

„პიტიახში ღეთაებრივი არდაშირისა, ღვთაებრივი (პამაკის?) 

მისა", შემდეგ მეორდება სიტუვა ხ1ხჯ§ IV) და ისსენიება ქვე– 

ეანა, ეგებ იბერია (ბოლო ასოები L|წი საშუალებას გგაშ– 

ლევს აღვადგინოთ 700) წIს0). დასასრულ აღნიშნულია ჭურ- 

ჯლის წონა: „ემ დრაქმა (ზუსნა)'. გ: წერეთლის სიტევით, 

ამ წარწერაში სსვა ენობრივსა და პალეოგრაფიულ ტრადი- 

ციებთან გვაქვს საქმე, „არმახულ“ წარწერებთან შედარებით; 

წარწერის ენა სპარსულია, ჩვეულებრივი სასანურ-ფალაური, 

მისი ასრით, შესაძლოა, პინაკის წარწერის ენაში გარკვეული 

პოლიტიკური სიტუაცია იეოს არეკლილი (21, გგ §5--56I. 

წარწერის შინაარსი და გამოსასულებიანი მე-ალიონი 

განამტკიცებს სოგად შთაბეჭდილებას პინაკის სასანურობის 

შესასებ. ამასთან დაკავშირებით მივაქცევთ უურადღებას აგ- 

რეთვე სამოსელის წერტილებით შემკობას, რაც ჩვენს პი- 

ნაკზე აშკარად გამოსატულ მოტივად გვევლინება. საქმე იმა- 

შია, რომ ეს სამწერტილოვანი სამკაული გვსვდება სსვა, 

მერმინდელ სასანიან მეღეთა გამოსასულებებზედაც: მაგ., 

ჰორმისდ IV, ვარაჰრან VI, ხოსრო 1I და სსვ. (შდრ. 169, 

ტაბ. XXVI, MM 3, 4, 6, 7, 9, 19, 13; 14ხ; 3545). 

პინაკის დიამეტრი 91,0. სმ უდრის, სიმაღლე –– 4,5 სმ; 

გპმოსასულებიანი წრის დიამეტრი (არშიის ჩათვლით)––9 სმ, 

ქუსლის დიამეტრი-–-9,5 სმ. ჯინაკი 850 გრამს იწონის. 

პინაკი იდგა სამარსის სამხრეთ-დასავლეთ ნაწილში. 

შიგ იეო სოგიერთი სემოაღწერილ ნივთთაგანი. · 

54. მინის ჯურჯელი (კატალ. #67; ტაბ. L). დი- 

დია, ცალეურა, საკმაოდ სქელკედლიანი. მინა მომწვანოა. 

ჭურჯელს ტანი განიერი და სოკგაჯდად მსხლისებრი მოყვა– 

ნილობისა აქვს, მაგრამ შესამჩნევად უსწორმასწორო და 

ქურის მიმართულებით წაფერჯებული. ქუსლი საკმაოდ მა– 

ღალი აქვს, მაგრამ ისიც ტლანქად და უსწორმასწოროდ 

გამოევანილია. პირი ფართოდ დაბრტყელებულია, მრგვალი, 

ასიმეტრიული. ჟური სქელია, ბრტეელი, არათანაზომიერად 

განიერი, ბოლოებდაკლაკნილი. ქურის შვედა ბოლოდან 

იწეება და თითქმის (1,3 სმ აკლია) ქუსლამდე  ჩასდევს სქე– 

ლი, უსწორმასწორო. წიბო. ცსრა უფრო წვრილი და წესიერი 

წიბო დაუჟვება ჭურჯელს უურის ზედა ბოლოდან (2,5 სმ 

აკლია) ქუსლამჯე. ერთი მათგანი ეურქვეშ გაივლის (ყური 

უფრო გვიანაა მიდუღებული). ეელ-მუცლის სასღვარს ირ- 

გვლიგ ჭურჯელს შემოუუვება მინის 4-5 წგრილი ძაფი, 

საკმაოჯ დაქსაქსული. ფსკერი უსწორმასწოროდაა შედრეკილი 

და ზედ მინის მონაწყვეტი ეტეობა. 

როგორც ვხედავთ, ეს ჭურჯელი საერთოდ არაა პირველ- 

სარისსოვანი სელობისა, მაგრამ ის უურადღებას იქცევს 

სიდიდითა და თავისებური (სამთავროსათვისაც და არმაზის- 

სევისთვისაც უცნობი) ფორმით. იგი წესიერად, თითქოს 

შეუძრავად იდგა სამარხის შუა ადგილას, სრულწლოვანი 

მიცვალებულის მარცსენა მკლავის ასლოს, მის ჩრდილოეთით. 

ჯურჯლის სიმაღლე 93,0 სმ უდრის, მუცლის დიამეტ- 

რი--19,5 სმ, პირის დიამეტრი--- 8,5 სმ, ეელის დიამეტრი-–– 
4,3 სმ, ეურის სიმაღლე––10,ნ სმ, ქუსლის სიმაღლე––1,3 სძ. 
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სამარსის ხნოვანების საკითხისათვის.სულ- 

ოთხი მონეტაა სამარხში აღმოჩენილი. ოთხივე რომაული. 

აურეუსია, მოჭრილი ას. წ. II) საუკუნის მიწურულში დ»- 

უფრო კი 1II საუკუნის შუა წლებში და მეორე ნახევრის 

დამდეგს. ამათგან დათარიღებისათვის გადამწყვეტი მნიშგნე– 

ლობა ენიჭება გალერიანეს მონეტას, რომელიც არ შეიძ. 

ლება ახ. წ. 563 წელსე უფრო ადრინდელი იუოს. ამრი- 

გად, მონეტების მიხედვით, სამარსის სნოვანება ახ. წ. III 

საუკუნის მეორე ნახევარში ექცევა. ასეთ დათარიღებას სავ-. 

სებით შეესატევისება სამარსის დანარჩენი ინვენტარის, 

კერძოდ, ბეჭედ–საეურეებისა და სხვა სამკაულთა ტიპოლო-. 

გია (ამის შესასებ იხ, ქვემოთ, თავი VII1) და აგრეთვე. 

ვერცსლის ჰინაკის წარწერა, რომელშიც ისსენიება პირველი. 

სასანიანი მეფე არდაშირი. ეს უკანასკნელი გამეფდა ას. წ. 

596 წელს. 

პირველი და მეორე სამარხის ინვენტარის ურთიერთ- 

შედარება მკვეთრად წარმოაჩენს მეორე სამარსის ინვენტა-. 

რის მეტ სიასლეს, რის შესასებ ქვემოთ ვრცლად გვექნება. 

საუბარი. ასე რომ, კანონსომიერად მოჩანს ის ქრონოლო-. 

გიური ხსარვეზი––საუკუნეზე მეტი, რომელსაც მიგვითითებს. 

სამარხთა მონეტები. 

მესამე სამარხი 

ქვითკირის ორსენაკიანი ნაგებობის გარეთ ჩადგმული. 

სამარხებიდან უველასე ადრე იჩინა თავი მესამე სამარხმა–-- 

ნაგებობის სამსრეთით, მისი დიდი სენაკის სამხრეთ-აღმო-. 

სავლეთი კუთხის გასწვრივ, კედლიდან 1,5 მ მანძილზე. 

იგი დამხრობილი იეო სუსტად აღმოსავლეთიდან დასავ–. 

ეთით. 

სამარსის სახურავი მიწის ზედაპირიდან ერთი მეტრის. 

სიღრმეზე გამოჩნდა. გარეგნულად ეს სამარსი სრულიად 

ჩვეულებრივი ნაგებობა იეო, სამი ფილაქვით ბანურად გა“. 

დასურული (სურ. 22). ამ ფილაქვათა ზომებია: დასავლეთისა--– 

1,00 X 1,60 X 0,16 მ; შუათანასი –– 0,80 X 1,40 X 0,15 მ; 

აღმოსავლეთისა –– 0,72X1,15X0,14 მ. კედლებად სამარსს 

თითო ფილაქვა ედგა. გრმივი კედლების ზომა: 2,13X0,995 

X0,15 მ; განივი კედლებისა––1,50X0,92X0,15 მ. სამარ–- 

ხის გარეგანი სიგრძე 9,6 მ უდრიდა, სიგანე–-1,6 მ, სი–- 

მაღლე––1,15 მ; შინაგანი სივრცე––2,05X0,92X0,85 მ. 

ჰქონდათ ამოჭრი- 
ლი. სახურავის ფილები ერთიმეორეზე გადაბმული იეო. 

განივ ფილაქვეს ნარიბანდები 

რკინის წევილ-წყევილი სამაგრებით, რომელთაც ბოლოები 

ტევიით ჰქონდათ ქვაში ჩადუღებული. ახდამდე ეს ერთად– 

ერთი ნიშანი განასსვავებდა ამ სამარხს რიგითი, არამდიდ- 

რული სამარსებისაგან. სამარსის ასაგებად გამოუენებული. , 

უველა ფილაქვა გამოჭრილი იეო მსხვილმარცვლოვანი,, 

მომწვანო-რუხი ქანისაგან (ავგიტ-ლაბრადორიანი პორფი- 

რიტის აგლომერატულ-კრისტალური, მსსგილმარცგლოვანი 

ტუფი), რომელიც უველახე უარესად უნდა ჩაითვალოს. 

არმაზისხევის სამარხთა ასაგებად გამოჟენებულ, საკმაოდ. 

მრავალფეროვან ქანთა შორის.



კუთხეები სამარხს კირით ჰქონდა ამოლესილი და ამ- 

“რიგად სამარხი თითქოს ჰერმეტულად იეო შეკრული, მაგ– 
რამ თგით ფილაქვები გერ გამოდგა მტკიცე. სახურავის 

სამი სამაგრი ძველადვე იეო გატეხილი, სოლო შუა ფილა– 

ჟვა გაბზარული იუო და გასსნამდე ჩაიმტვრა. სამარხს იატა- 

„კად დაგებული ჰქონდა დიდრონი, ბრტეელი, კვადრატული 

კერამიკული ფილები და მათი ნაწილები. მთელი ფილე– 

ბის ზომა 0,60X0,60X0,03 მ უდრის. განდაგან თითო მთე- 

ლი და თითო ნასევარი ფილა იდო, სამ წუებად, სოლო 

აღმოსავლეთ ბოლოში -–– ნახევარი და მეოთხედი ფილა 

(ტაბ. LI; სურ. 23). 

სამარხის სამხრეთ-დასავლეთ კუთსეში, სასურავისა და 

“შესაბამის კედელთა შეერის ადგილას შერჯობილი იეო რკი- 

ნის მომცრო კაუჭი. სამთავროს სამხრეთ უბანზე 1940 წ. 

აღმოჩენილი, M# 519 ქგისსამარხის (86; 39; 41, სურ. 11) 

და არმასისსევის ერისთავთა მეექვსე სამარსის ანალოგიით 

შეგვიმლია წარმოვიდგინოთ, რომ ეს კაუჯიც სა– 

მარხს შიგნით სასანთლის ჩამოსაკიდებლად იეო 

გაკეთებული. 
ინვენტარი სამარსში საკმაოდ მეჩსრად იეო–– | 

შუა ნაწილი თითქმის სულ ცარიელი აღმოჩნდა 

და ნივთები უმთაგრესად აღმოსავლეთსა და დასავ– 

ლეთ ბოლოებში და ჩრდილო განაპირას იეო 

-თავმოერილი. მიუსედავად სახურავის დაზიანე- 

ბისა, გარედან მიწა 

ნივთები და შვლები მაინც დაეფარა სილასა და 

მტვერს, წარმოქმნილს, ჩანს, კედლებისა და სა- 

'ხურავისაგან. მიცვალებულის შვალთა უმრაგლე– 

"სობა (ბარძაჟის, წვივთა, ნეკნთა, -სერსემლისა და 

ლაგიწის მგლები) დალაგებული იეო. ვერცსლის 
-დიდ ლანგარზე, რომელიც სამარხის სამხრეთ-და– 

სავლეთ კუთსეში იდგა, განაპირა კერამიკულ ფილაზე. სო- 

„გი ძვალი (მალები და ფალანგები) სამარხის ჩრდილო-და- 

არ ჩასულიეო, ოღონდ 

სავლეთ კუთხეში, აღნიშნულ ლანგარს ჩრდილოეთით მდგარ 

"ვერცხლის პინაკსე იეო დაერილი. ერთი წვივის ძვლის 

·ნატეხი ამ პინაკს გვერდით ეგდო. ლანგარს სამსრეთით, 

სამარხის სამსრეთ-დასავლეთ კუთხეში, ლანგართან ასლო 

„ეჟარა ნატეხი. 

დასავლეთიდან მეორე და მესამე ფილებზე ეყარა აქუც- 

მაცებული ძვლები და ფესის ფალანგები; აღმოსავლეთ გა- 

-ნაპირა. ფილებსე-–წვივის ძვლისა და ბეჭის თითო ნატესი. 

ამ ორ ჯურჯელს გარდა, სამარსში იეო მრავალმხრივ 

საყურადღებო სსვა საგნებიც: ოქ როს ტა რიანი რ კი- 

ნის სატევარი; ოქროს წყვილი საეურე, ბეჯედი, მიცვა– 

ლებულის მრაგალფურცლიანი საძ უბლე გვი რ გვი ნი, 

საკიდები (12 ც-) მონეტები (7? ც./ კილიტები 

(450-მდე), ო შ რომ კედი და სსვადასსვა წვრილმანი; ვე რ- 

ცხსლის 2 პინაკი, სარეცლის ფეხები (4 ც:) და 

მონეტები (4 ც:): ქვის, მინის და პასტის მძი- 

ვები (8 ც'): მინის ჯურჭელთა ნამტვრევები. 

შძვლ ის ნივთი და სხვ. სულ 36 სასელწოდებაა კატალოგში. 

ვიდრე ნივთების აღწერაზე გადავიდოდეთ, შევჩერდე- 

ბათ იმ თაგისებურ წესზე, რომლითაც, როგორც ზემოთ 

თავისქალის სოგიერთი შემორჩენილი 

დავინახეთ, ამ სამარხშია ნემტი დაკრძალული. აქ საქმე 

გგაქვს მეორ ედ 

ამთავითვე ისიც უნჯა ითქვას, რომ გაუგებრობას იწვევს 

სამარხში აღმოჩენა ვერცხლის ფესთა გარსაკრავებისა, რომ- 

ლებიც, როგორც ასპარუგის ინვენტარის ანალიხმა დაგვა- 

ნახვა, სარეცელს უნდა ეკუთვნოდეს. იქნებოდა კი საჯირო 

სარეცელი, თუ ზედ დასასვენებელი გვამი აღარ 

ძვლები-ღა დაუკრშალავთ სამარხში და ისინიც ვერცხლის 

ჯურჯლებზსე დაულაგებიათ? ამ ეჭვს ისიც აძლიერებს, რომ 

მაშინ როდესაც ასპარუგტის საშარსში (და, როგორც ქვემოთ 

დავინახავთ, მეექვსე სამარსშიც) სარეცლის ფესები სამარხის 

დამარხვის შემთხვევასთან. ოღონდ 

იეო, 

კუთხეებში იეო მიმობნეული და, მაშასადამე, თავის დრობზე 

შიგ გამართულად მდგარ სარეცელს გვანიშნებს, აქ, შესამე 

აღმოსავლეთი კედლის 

ძირში იეო შეასგუფებული ლა მსოლოდ ერთი მათგანის 

სამარსშმი ისინი ოთსივე ერთად 

მონატესი, ქუსლი, როგორღაც მოსვედრილა ჩრდილო-დასავ– 

უჰვე ცალ-ცალკე, სარეცლის დაშლის შემდეგ ჩაუ- 
წევიათ სამარსმი და კი არ ჩაუდგამთ მთელი 

სარეცელი, როგორც ჩვეულებრივი დაკრძალვის 

ვითარებაში იერ მოსალოდნელი. უოველ შემთს- ი“ 

ვევაში, ახლა უკვე შეგვიძლია აღვნაშნოთ, რომ ამ 

მსრივ ეს სამარსი მარტო არაა და 1916 წელს 

7 თან გათხრილ სარკოფაგშიც ასეთივე ვითარებაა 

დამოწმებული: სავარძლის ფესები, სსვა თნვენ– 
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ართან ერთად, დალაგებული იეო სამარხის ა:- გ ერთად, დალაგებული იქ 6 

-“' ლეთ კუთხეში. შეიძლება ვიფიქროთ, რომ ფეხები 

ხ 

რეთვე აღმოსავლეთ კედელთან. 

შეიძლება ომასაც მოწმობდეს, 

რომ სარეცლის თუ მისი ნაწილების სამარხში 

ჩადგმა-ჩაწეობას უეოველთვის რაციონალური და- 

ნიშნულება აღარცა ჰქონდა და რაღაც განსაკუთრებულ, მაგ- 

რამ უპვე სიმბოლურ-ტრადიციულ როლს თამაშობდა დიდ- 

ეს გარემოება 

გვაროვანთა დაკრძალვის ცერემონიალში: იგი ამა თუ იმ 

სახით მაინც უნდა ჩაეტანებინათ, მიუხედავად იმისა, დაასვე– 

ნებდნენ მას'სე გვამს, თუ არა. 

რაც შეესება იმ მიზესს, რამაც გამოიწვია მეორედ 

დამარსვის აუცილებლობა, ბუნებრივი ოქნება თუ წარმო- 

ვიდგენთ, რომ ამ სამარსში დაკრძალული სადღაც შორე– 

ულ ქვეეანაში გარდაცვლილა, უფრო კი ალბათ ომში და- 

ღუპულა. იმ სანებში იძულებული გამსდარან, იგი დროებით 

იქვე სადმე დაემარხათ და შემდეგ მისი შვლები–ღა გადმოე- 

სვენებინათ სამშობლოში და აქ უკვე საბოლოოდ მიებარები- 

ნათ მიწისათვის, საოჯახო-საგვარეულო სამარხავში. 

ასეთი მოსასრება მით უფრო დასაშვებია, რომ ქართ- 

ველ მეფეთა და მათ თანმხლებ დიდებულთა ლაშქრად წასკ- 

ლის, მორეულ შვეენეთში ბრმოლისა თუ სტუმრობის შეძ- 

თსვევები იშვიათი არა ეოფილა, არც საერთოდ საქართველოს 

მთელი ისტორიის მანძილზე და არც, კერძოდ, იმ ხანაში, 

რომელსაც ეს სამაროვანი ეკუთვნის (ას. წ. პირველი საუ- 

გუნეები). 
ამ მოვლენის კარგ ილუსტრაციას წარმოადგენს წერი- 

ლობით წეაროებში მკაფიოდ აღბეჭდილი ცნობა იმის შესა–



სებ, რომ ძველი ქართლის მეფის ამასასჭის ძე სალაშქროდ 

(საფიქრებელია, ტრაიანეს დასასმარებლად, 114-–115 წლებ- 

ში) გამგსავრებული გარდაცვლილა და იქვე ლაუმა რსავთ, 

ოღონდ აღარ ვიცით, შემჯეგ გადმოუსვენებიათ სამშობლოში 

თუ არა, ქვემოთ მოგვაქვს ქართული თარგმანი მისი, რომში 

აღმოჩენილი, გალექსილი ეპიტაფიისა |I68, M# 195, ბვ 

76-76): 

„მეფის სასელოვანი ძე ამაზას– 

მი, მითრიჯატე მეფის ძმა, რომლის 

მშობლიური მიწაც. არის კასპიი" 

ბჭესთან, იბერი იბერის ძე, აქ მარ- 

სია წმინდა ქალაქთან, რომელიც 

ააგო ნიკატორმა მიგდოსის სეთის- 

სილოვან მდინარესთან. გარდაიცვა- 

ლა თანამკზავრი ავ სონთა წინამძლო- 

ლი მეუფისა, მოსული პართელებ- 

ოან ს»ბრძოლველად, (გარდაიცვალა | 

უწინ, ვიდრე გაისვრიდა სელს (ვაი, 

რომ ძლიერ სელს) მტრის სისსლშა, 

შუბსა, მძვილჯსა და მასვილის პირ- 

ზე, (აეო| ქვეითიცა. ჯა მსელარიც,. 

თვით –მოროცსვი ქალწულების მსგავ- 

სი“ (357, გვ. უვს –-- 397, შენ. 5. 

როგორც დავინასავთ, მესამე 

სამარსშმი დაკრძალულია ბერსუმა 

ერისთავი, ე· 0. იმაროინჯელი 

ქართლის ერთ-ერთი წარჩინებელი 

მოსელე და მსელართუფროსი, რო- 

მელსაც შეიძლებოდა იგივე ბედი 

სწვევოჯა, რაც ზემოთ სსესებულ 

ამა სასას, მითრიდატ მეფის ძძას. 

გარდა დაკრძალვის თავისებუ- 

რი წესისა, შესამე სამარსმა სოგი- 

ერთი განუმეორებელი ნივთით და 

მათე აღბეჭდილი გამოსატულებით 

თუ წარწერებითაც მიიპერო იმთა– 

ვითვე ეურადდება. 
55. ოქროსტარიანი რკი- 

ნის საცევარი (კატალ. M# 72; 

ტაბ. III; LII, 1). პირი საშუალო 

სომისა აქვს (სიგრძე -–-91 სმ, უღიდესი სიფართე–– 4,0 სმ), 

ძლიერ დაჟანგული, ვადასთან ასლოს გადატესილი და წვერ– 

მოტესილი. ორთავ მსარეს მთელ სიგრძეზე თითო საკმაოდ 

ფართო ქეჯი ჩამოუჟვება. პირზე სის ქარქაშის ნაშთებია 

მრავლად შემორჩენილი. 

ტარი (ტაბ. 1III,1) მოგრძოა, ექვსწასნაგა, წელში 

გამოევანილი და ქვემო ბოლოსკენ უფრო გაფართოებული. 

როცა სატევარი სიბრტეივ დევს, ტარის ორი წახნაგი (ზე- 

და და ქვედა) პორისონტულია, დანარჩენი ოთსი კი (ორი 

მარჯვნივ და ორიც მარცხნივ)–– დამრეცი. ეხ უკანასკნელები 

        

1 რამდენადმე სხვაგვარად გამოიყურება ამ წარწერის თარგმანი 

და ინტერპრეტაცია ა, ამირანაშვილის ნაშრომში (134, გვ. 1621. 
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მოოჭვილია ალმანდინის კვაჯრატული და სწორკუთსოვანი. 

ფირფიტებით, რომელთაგან ზოგი დაზიანებულია (ტაბ. 

LIIII 1 .C ძ). იმაგე ქვის ფირფიტებითაა მოთვალული 

ჰორისონტული (ხედა და ჟვედა) წახნაგებიც, ოღონდ აქ 

ერთგან მეტ-ნაკლებად ოვალური და სწორკუთსოვანი ფირ- 
ფიტების მორიგეობას გსედაგთ (ტაბ. LIII, 1), სოლო. 

მეორეგან ასეთივე მწკრივის ცენტრში ერთ რომბულ ფირ- 

·ფიტას. ამ რომბის ოთსსავე გვერდ–- . 

ზე, წვერებით გარეთა კუთხეებისა– 

გენ მიმართულ ოთს სამკუთხოვან 

ბუდეში ზის ფირუზის თვლები 

: (ტაბ. 1III, 10). შეიძლება თთქვას, 

რომ სწორედ ეს წასნაგი წარმოა– 

დგენდა ტარის გამოსაჩენ მსარეს. 

სედა წასნაგს 11 ფირფიტა ამ- 

კობს, ქვედას––10; დამრეცი წასნა– 

გების ქვედა წევილს-––-14––14 ფირ- 

ფიტა, 'ხედა წევილს კი–-13--13. 

თითოეულ ფირფიტას კიაფის გასა– 

ძლიერებლად ქვეშ უფენია ოქროს. 

სიფრიფანა ფურცელი. 

ტარს ექვსწასნაგოვანი თავი აქვს. 

ამ უკანასკნელში სის ორი მოხრდი–- 

ლი ოვალური ალმანდინის თვალი 

და ოთხიც პაწია, სამკუთსედი ფი- 

რუზისა, ძლიერ დაშლილი და ნაკ– 

ლული (ტაბ. LIII, 1 C). 

მთელ ტარზე სულ ალმანდინის 

? და ფირუზის 5 ფირფიტაა. 

მათგან 5 დაბსარულია, სოლო 11 

გატეხილი ან ნაკლულიც!. 

როგორც სატევრისპირზსე შემორ– 

ჩენილი ნატესი გვიჩვენებს, ტარი 

რკინის ეუნწსე ეოფილა წამოცმული. 

ტარის სიგრძე 10,7 სმ უდრის, 

სიგანე თავთან ––3,0 სმ, გადასთან-- 

2,6 სმ, წელში –– 2,9 სმ. ტარის 

წონა––-80,01 გრ. 

სატევარი იდო სამარხის იატაკზე, 

დასავლეთიდან ფილაზე, 

ჩრდილო კედლის ძირას, ალმაცერად: წვერით კედელსე 

მიბჯენილი, სოლო ტარით სამსრეთ–დასავლეთისაკენ. 

უნდა ვიფიქროთ, რომ ეს სატევარი სასეიმო, გამო- 

საჩენი იარაღი იეო. ისიც ერისთავის ისეთსავე ინსიკგნიას 

    
მეორე 

უნდა წარმოადგენდეს, როგორსაც ასპარუგის სატევარი. 

56. ოქროს ბეჯედი (კატალ. #75; ტაბ. II, 1; 

LII, 10; LIII, ვ). მომცროა, ოვალური, ბრტეელი, 

მასივური. ოქროს წასნაგოვანი ღეროსაგან გამოკვერილის 

მთაბეჯაილებას სტოვებს. რკალი შუაში წვრილია, მსრებისაკენ 

კი თანდათან ფართოვდება და სქელდება. კოსტად ასიდული 

1 თითქმის ყველა თვალი ამოვარდნილი იყო და მათი ბუდეებიც 
ძლიერ დაზიანებული. ამიტომ საჭირო გახდა სატევრის ტარის საფუძვლიანი 

შეკეთება და აღდგენა. 

 



მხრები ერთიმეორეს უერთდება მთლიანი ოვალური ფირ- 
ფიტით, რომელზედაც დარჩილულია ოვალური ბუდე. ამ უკა– 
ნასკნელში ზის თვალი. იგი ძალზე მუქია, მოშავო-მწვანე, არა- 
გამჭვირვალე ჟვისა, რომელიც ნეფრიტს უნდა წარმოადგენ- 

დეს. თვალ“სე ამოკვეთილია გემმა, რომელიც გამოსატავს 

ასალგასრდა გაჟკაცის მარჯვენა პროფილს, უელს ზევით 

(ტაბ. 1I, 1ხ; სურ. 21). გაჟი პირტიტველია; სშირი და 

ტალღოვანი თმა შეკავებული აქვს გარმემორტემული გიწ- 

რო ლენტით, რომლის ბოლო, კეფის ქვემოთ შესკვნილი, 

თითქოს ფრიალებს კიდევაც. მკაფიოდ გამოკვეთილი ბაგე 

და ნიკაპი ენერგიულ გამომეტეველებას ანიჯებს სასეს. ცსვი- 

რი სომიერი აქვს, ოდნავ კესიანი; უელი -– მაღალი და კუნ- 

თოვანი. წამოსასსამი უეელთან ღილით შებნეული აქვს. 

უელს ქვემოთ, ქვის ნაჭირსე პორიზონ- 

ტულად ამოკვეთილია ნეგატიგური წარწერა, 

რომელიც ანაბეჯდზე იკითსება: II,ს#ტ IX, 

გამოთქმულია მოსასრება, რომ გემმა გა- 

მოსატავს ალექსანდრე მაკედონელს, სოლო 

პლატონი სურათის ამომჭრელი სელოსნის 

სასელია (333|. 

ბეჭდის დიამეტრი 1,7 –-9,5 სმ უდ- 

როს, თვალბუდის დიამეტრი––1,5--–1,6 სმ, 

სიმაღლე––0,3 სმ, რკალის უდიჯესი სიგა- 

ნე––0,4 სმ. ბეჭედი 5 გრ- იწონის. 

ნ?. მიცვალებულის საშუბლე 

გგირგგინის (სოირის) ფურცლები, 

ოქროს ი (კატალ. X 73; ტაბ. LII, 8,9; სურ. 

25, 8- 11).შემონასულია 95 თსელი ფურცე- 

ლი. მათ შორის 7 მუსის ფოთლისებრია 
(ტაბ. LII, 8), დანარჩენი 18 –– ნიახურის 

(ტაბ. LII, 9--11)1. ამათი ზედა, გიწრო ბოლოები წაკვეთილია 

ხოლო ქვედა––სამ-სამად დაკბილული. პირველნი, როგორც 

მათ თავსა და ბოლოში თითო ნასვრეტის არსებობა გვაფიქ- 

რებინებს, განდაგან ემაგრებოდნენ გვირგვინის სარჩულს, 

ხოლო მეორენი –– მირველებთან მორიგეობით, შვეულად, 
სამკბილა ბოლოთი ქვემოთკენ. ამათ, მისაკერებლად, ვიწრო 

ბოლოში ოთს-ოთსი და სოგჯერ სუთ-სუთი ნასვრეტი აქვთ. 

მუსის ფოთლის მსგავს ფურცელთა სიგრძე 4,3 სმ 

უდრის, სიფართე––9,0 სმ; მეორენაირ ფურცელთა სიგრმე–– 

3:0 სმ, სიფართე –– 1,4 სმ; ფურცლების საერთო. წონა-– 

8,3 გრ. 

ეს ფურცლები ნაწილობრივ მიმოფანტული იეო კერა- 

მიკულ ფილებზე და ნაწილობრივ კი ეეარა ორბის გამოსახუ– 

ლებიან პინაკში (კატალ- # 95, ჩვ.აღწ. # ?2). 

არმასისსევის სამარსებიდან, ამას გარდა, მხოლოდ მე- 

ცსრე სამარსში აღმოჩნდა ასეთი გვირგგინის ფურცლები. 

რამდენსამე სამარსში ისინი მცხეთაშიც იეო |121, ტაბ. 1X, 6; 

36; 36; 391; ნაჭოვნია აგრეთვე ბორში (154, ტაბ. 1I, 13). 

როგორც ვსედავთ, იმ დროის საქართველოს შეძლე- 

ბულ წრეებში მიცვალებულისათვის საშუბლე გვირგვინის 

“8. აღმოჩნდა, 

ფოთლისებრი 

  

1 ამ თვრამეტიდან ერთი ფურცელი მოგვიანებით 

სამარხის იატაკის ალაგებისას, იგი ცალკეა საველე წიგნმი გატარებული 

(M# 1182).   49 

ჩატანება გავრცელებული წესი ეოფილა. უფრო მღარე 
მასალისაგან გაკეთებული გვირგვინი არსად აღმოჩენი- 

ლა. აქ არსად არ შემორჩენილა თუნდაც ნატამალი იმ 

ლენტისა, რომელზედაც. უეჭველია, თავის ღროზე დაკერე- 
ბული იქნებოდა ოქროს ფურცლები. ეტეობა, იგი რაღაც 

ნახი ქსოგილისაგან კეთდებოდა. 

ძალიან გპერცელებული ჩანს ოქროს საშებლე გეირ- 

გვინები შველი ბოსფორის სამეფო" მჯიარულ სამარხებში 

(251, გვ. 1ი–-31, MM L---61; 578, გვ. 59; 299, გვ. 71- 

ე8I. ოქაურ გვირგვინითა შემადგენლობაში, გარდა მუსისა 

და ნიასურის ფოთლის მსგავსი ფურცლებისა, ვხედავთ 

დურცლებს, რომლებიც მოევანილობით ჰგავს სეთისხილის, 

დაფნისა და სხვათა ფოთლებს. 'სოგჯერ ეს «ვურცლები სა–- 

თანაარ. ნასვრეტებით დამაგრებულია ოქროს 

მასივურ მავი ულწე, რომელიც ხის შტოს 

მსგავხაჯას გამოევპნილი, ან არადა ოქ- 

როსფურცლოვან ლენტსე. სოირი ამრიგად 

მჯიდროდ ეკვროჯა მიცეალებულის შუბლს. 

სძირაჯ მისი საშებლე ნაწალი, ფურცლე– 

ბის მაგიერ, შემკული იეო მელალიონებით, 

(მგ. „პერკულესის კვანძის“ ტიპისა, ე· ი. 

იხვი, დთოგორიც ფურცლოვან გვირგვინთა- 

გან დამოუკიდებლივ გვსედება ბორშიცა და 

სამთავრომიც). აშ მელალიონებ“%ე სშირად 

გამოსატულია ესა თუ ის ღვთაება, მითიური 

პიროვნება, შეთე ან იმპერატორი. საშუბლე 

გვირგვინთა შემცველი სამარსების ასაკი იქ 

ძვ. წ- ბოლო საუკუსეებ'ზე მოჯაის. 

5ს. ოქროს წყვილი საუურე (კა- 

ტალ. M 7; ტაბ. LII, 1: LII1, 2), პაჟარა, შასიეური. ძი- 

რითადად წარმოადგენს ოვალური მოუვანილოიბის რგოლებს. 

ეურსაკიდი ნაწილი წვრილია და სამწასნაგოვანი, ქვემოთ კი 

საუურეები საგრძნობლად მსსვილჯება და ბოლოში ქმნის 

ოთსწახნაგოვანი ზჯირამიდის მოჟყვანილობის წვეტს- ორივე 

რგოლი გვერდებზე პირსსნილია. 

სიმაღლე 1,5 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე ––0,9 სე, ორი– 

ვეს წონა––3,76 გრ. 

საუურეები აღმოჩნდა იატაკზე, დასავლეთიჯან შეორე 

ფილის შუა ადგილას. 

ამგვარი საგურეები, თსევე როგორც საშუბლე გვირ– 

გვინი, ამას გარდა, მხოლოდ შე-ე სამარსძია აღმოჩენილი 

(ის. ქვემოთ). ეს გარემოება გარკვეულ კავშირს აშვარებს 

ამ ორ სამარხს შორის. ხეჯმიწევნით ამგვარივე, ოღონა 

ბრინჯუ,აოს საეურეები აღმოჩნდა არმა'სისსევთანვე 1916 წელს, 

კრამიტსამარხში (ის. ქვემოთ). სამთავრომი ცნობილია სა–- 

მი წევილი ასეთივე, ოქროსა და ბრინჯაოს საუურე |39|. 

ერთი წყვილი ბრინჯაოს ამგვარი საყურე, ოღონჯ უფრო 

პირგახსნილი, ნაპოვნია თრიალეთის VIII უორღანის გვიან– 

დელ სამარსში (95, გვ. 25, სურ. 57,71. 

59. ოქროს საკიდი (კატალ. # 89; ტაბ. LILI, <5; 

სურ. 95, 4). ორნაწილედია, შედგება მცირე, „უუნწიანი ნასე– 

გარბურთულისა (დიამეტრი-––-0,8 სმ) და ამ უუნწზე წამო- 

ცმული პირგახსნილი, ნალისებრი მოკვანილობის კოლო-



ფისაგან (სიმაღლე –- 1,0 სმ, სიგანე –-0,8 სმ). ნასეგარბურ– 

თულას შიგნითაც აქვს პაწია ეუნწი. საკიდი მსგავსია ასპა– 

რუგ ერისთავის სამარხში ნაპოვნი საკიდებისა (კატალ. # 8, 

ჩვ. აღწ. # 5ბ), ოღონდ ამ უკანასკნელთ შიგნით საწკარუნო 

ენა აქვთ და თან ისინი უფრო დიდია, 

საკიდი 1,21 გრამს იწონის. 

ეს სამკაული მიწიდანაა გამორჩეული. 

60. ოქროს საკიდები (კატალ. # 83; ტაბ. LII, 

13; სურ. 25, 15), 8 ცალი. წარმოადგენს პაწია, სწორკუთხოვან 

ბუდეებს, რომელთაც აქეთ-იქით თითო ეუნწი აქვთ მირჩილუ– 

ლი. ეს ბუდეები თავის დროზე ამოვსებული უოფილა მოცის– 

ფრო პასტით, რომელიც ამჟამად მხოლოდ ორს შერჩენია. 

უდიდესის ზომა უდრის 7,0X6,5X2,0 მმ, უმცირესისა--- 

5,0X4,6X9,0 მმ. 

ეუველა საკიდი ერთად 1,21 გრამს იწონის. 

მიწიდანაა გამოცრილი. 

6). ოქროს კილიტები (კატალ. X# 84; ტაბ. LII, 

?; სურ. 25, 5), მრგვალი, ბრტეელი, თსელი და ოდნავ ნა– 

პირებაკეცილი. შიგნიდან, შუაში უველას თითო პაწია ეუნ- 

წი აბია. სულ 12 ცალია. 

დიამეტრი 8,0 მმ უდრის, საერთო წონა--1,8 გრ. 

მიწიდან გამოიცრა. 

69. ოქროს კილიტები (კატალ. #85; ტაბ. LII, 

6; სურ. 95, 6), სრულიად იმგვარივე, ოღონდ უფრო პატა- 

რა (დიამ.–– 5,5 მმ). 49 ცალია, სულ 4,67 გრამს იწონის. 

მიწიდან გამოიცრა. 

ნვ. ოქროს კილიტები (კატალ. #86; სურ. 25, 7), 

კიდევ უფრო წვრილი (დიამ.––3,0 მმ). ზოგი ბრტეელია, 

სოგი –– ნასევარბურთული. ეველა უუნწიანია. 357 ცალი 

გამოიცრა მიწიდან. საერთო წონა 11,17 გრ. უდრის. 

64. ოქროს საკიდები (კატალ- M# 87; ტაბ. LII, 

19; სურ. 95, 1), პაწია, ოვალური. გიწრო, ბრტეელი ფირ- 

ფიტის ჩარჩოში ჩასმულია ასეთივე ფირფიტის „ხენური“ 

სვია. სულ 3 ცალი გამოიცრა მიწიდან. თითოეულის სი- 

გრმე–სიგანე 6X3 მმ უდრის, საერთო წონა––0,27 გრ. შე- 

იძლება რომელიმე სამკაულის შემადგენელ ნაწილს წარმოა– 

დგეჩდეს. 
65. ოქროსა და ვერცსლის სამსჭვლები (კწ- 

ტალ. M# 88; სურ. 25, 2-3), 5 ცალი, პაწია (სიგრძე-–0,7 სმ). 

თაგი ლურსმისებრ მრგვლად დაბრტეელებული აქვთ. თან 

ახლავთ ოქროს თხელი ფი რ ფი ტ ის ნაწყვეტები (უდიდესის 

სიგრმე––8 მმ). ოქრო 0,17 გრ. იწონის. 

უველა მიწიდანაა გამოცრილი. · 

66. ოქროს თხელი ფირფიტის ნაწევეტები 

და გერცხლის ნახევრბურთული კილიტი (კატალ. 

#89). პირველთა ზომა 1,6X0,7 სმ უდრის, მეორის დია- 

მეტრი––0,9 სმ. ოქრო 0,2? გრ. იწონის. 

უგელა მიწიდანაა გამოცრილი. 

67. ოქრომკედის ნაწეგეტები (კატალ. # 90 

და 91), აბურდული. მიწიდანაა გამოცრილი. 

68. ოქროს მონეტები (კატალ. #X# 76-81 და 

საგ. წიგნ. # 510; ტაბ. LII, 15). შვიდი აურეუსია. ორი 

დასაგლეთიდან პირველი ფილის აღმოსაგლეთ ნაპირზე ეგ” 

დო, ორი მეორე ფილის ჩრდილო-აღმოსაგლეთ მხარეზე 

და ორიც მესამე ფილის ჩრდილო მხარეზე. მეშგიდე კი 

ფილათა ქვეშ აღმოჩნდა, რამდენადმე მოგვიანებით. 

ა) გორდიანე პიუსისა(238- 244 წწ.) შუბლზე 

(ტაბ. XC, 6) გამოხატულია ჯაბუკი, დაფნისგგირგვინოსანი 

იმპერატორის მარჯვენა პროფილი. იგი პირტიტველია, 

თმა მოკლედ შეკრეჭილი აქვს. გგირგვინის ლენტები კოს- 

ტად გამონასკგულია. წამოსასხამი მარჯვენა მხართანაა შებ- 

ნეული. ირგვლივ შემოუჟვება წარწერა: IMნ. C0CILნCI#ტXV05 

ნIყ5ნ LL. #ყთC. წარწერის გარშემო წერტილოვანი წრეა. 

ზურგზე (ტაბ. XC, 62) გამოსატულ ია ზეზე მდგარი, 

ცოტა დასრილი ჰერკულესი, რომელიც მარცხენა სელით 

კორძებიან კვერთხს ეურდნობა. მარჯვენა ხელი მას ზურგს 

უკან შემოუდგია. ამ გამოსასულების ძირას მოკლე ჰორი- 

სონტული ხაზია, სოლო მის ირგვლიგ-– წარწერა: VIIIVII 

#სცხ5II. გარშემო წერტილოვანი წრეა. 

მონეტა მშვენივრადაა შემონახული. მისი დიამეტრი 

50-21 მმ უდრის, წონა ––4,95 გრ. 

იგი აღმოჩნდა ჩრდილო კედლისაგან რამდენიმე სანტი- 

მეტრის, ხოლო აღმოსავლეთის კედლისაგან 35 სმ მანძილზე. 

ბ) გორდიანე ვიუსისა. შუბლი (ტაბ. XC, 7) 

არაფრით არ განსხვავდება» ზემოაღწერილის შუბლისაგან. 

სურგზე (ტაბ. XC, 72) გამოხატულია სესე მდგარი, 

თავშიშველი იუპიტერი, რომელსაც თავი განზე აქვს მიბრუნე– 

ბული. მარჯვენს,ს “სეაწეუული სელით იგი მაღალ შუბს 

ეურდნობა, სოლო მარცხენაში კვერთსი უჭირავს. გამოსახუ- 

ლების შვეშ მოკლე ჰორიზონტული ხაზია, სოლო მის 

გარშემო–– წარწერა: 10VI | 5L1#61CXIL 

მონეტა მშვენივრადაა შემონასული. მისი დიამეტრი 

19-–290 მმ უდრის, წონა––-4,18 გრ. 

აღმოჩნდა დასავლეთის კედლიდან 50 სმ და სამხრე– 

თის კედლიდანაც იმავ მანძილზე. 

ბ) ფილიპე უფროსის, არაბისა (244 –– 

249 წწ). შუბლზე (ტაბ. XC, L)) გამოხატულია დაფნის 

გგირგვინოსანი, წვერ-თმასუჯუჯა იმჰერატორის მარჯვენა პრო- 

ფილი, რომელსაც ირგვლივ შემოუევება წარწერა: IM?ნ. M. 

10L. ყILI-005 #VყC. სურკზე (ტაბ. XC, 9ე) გამოხა– 

ტულია მეომარი (მარსი?), სესე მდგარი, მარცსნივ მომჭსი- 

რალი. ტანთ ჯავშანი უნდა ეცვას, ხოლო ფესთ––მუსლამ– 

დე ფესსაცმელი. თავსე თხემმალალი ჩაფხუტი ახურავს. 

მარცსენა ხელით მრგვალ ფარს ეურდნობა, მარჯვენით კი 

მაღალ შუბს. ირგვლივ წარწერაა: #ჩMM01 | C5ILC. მონე– 

ტის დიამეტრი 90–-21 მმ უდრის, წონა--4,7 გრ. იგი მე– 

მონასული ძალიან კარგადაა, მაგრამ, ცუდად მოჯრის გამო, 

ზურგი რამდენადმე გაჭელეტილი აქვს. 

მონეტა აღმოჩნდა დასავლეთის კედლიდან ნ50 სმ, ხო– 

· ლო ჩრდილოეთის კედლიდან 165 სმ მანძილზე. 
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დ) ფილიპე უფროსის, არაბისა, შუბლი 

(ტაბ. XC, 8) ზემოაღწერილის შუბლისაგან იმით განსხვა– 

გდება, რომ ფილიპეს პროფილიცა და წარწერაც უფრო 

მხატვრულად და გულმოდგინედაა შესრულებული. წარწერა 
გარკვევით იკითხება: IMნ. M. I0L. 9IIIIნსსა #ყით. 

ზუ რგზე (ტაბ. XC, 82) გამოსატულია ანონა ქალღმერთი, 

ა



 



თოომელიც საკურთსეველს წინა დგას, მარცსნივ მომ'სირა– 

ლი. მარცსენა ხელში უკავია სიუსვის უანწი, ესეც მსატვ– 

რულად უკეთესად, მაგრამ მაინც რამდენადმე ტლანქადაა 

შესრულებული. ირგვლივ წარწერა –– #ოM0MX#ტ #0CC -– 

მკაფიოა და თავისუფლად იკითსება. 

მონეტა ძალიან კარგადაა შემონახული. დიამეტრი 

50 მძ უდრის, წონა--4,8 გრ. 

აღმოჩნდა კერამიკულ ფილათა ქვეშ, მათი ალაგებისას. 

ე) ფილიპე უფროსის, არაბისა, შუბლზე 

გამოსასული იმპერატორის პროფილი ჰგავს ზემოაღწერილ 

(დ) მონეტისას, ოღონდ სეჯწერილში, რომელიც საკმაოდ 

ტლანქადაა შესრულებული, არის შეცდომა: ...601LIნ0V05 

#ჯსხი. ზურგი ისეთიგე აქვს, როგორიც სემოთ აღწერილს. 

დიამეტრი 19–-90 მმ უდრის, წონა –– 3,48 გრ. 

ესეც ძალიან კარგადაა შემონასული, ოღონდ სურგის 

მსარე კიდევ უფრო. გაჭელეტილი აქვს. 
აღმოჩხდა ჩრდილო კეხლიდან 17 სმ და აღმოსავლე– 

თის კედლიჯანაც 17 სმ მანძილზე. 

ვ) ტ რაიანე დეციუსისა (419- 951 წწ.) შუბლ- 

სე (ტაბ. XC, 195) გამოსატულია იმპერატორის მარჯვენა 

აროფილი. თავსე სსივოსანი გვირგვინი ადგას. თმა მოკ– 

ლედ შეკრეჭილი, სოლო წვერ-ულვაში მოპარსული აქვს. 

ირგვლიგ შემოუუვება წარწერა, რომლისაგანაც დანამდვილე– 

ბით იგითსება მხოლოდ სასელი: -. 10745618აX05 ს. 80C. 

სურგზე (ტაბ. XC, 152) გამოსასულება ისეთივე აქვს, 

როგორიც პოსტილიანეს მონეტას (ის. ქვემოთ), ოღონდ 

ქალღმერთი აქ რამდენადმე უკეთესადაა გამოსატული. წარ- 

წერაც უფრო მკაფიოდ ჩანს: (+CXC0I:0I4L XCLC IL. 

ამ მონეტასაც იგივე ნაკლი აქვს, რაც ჰოსტილია- 

ნეს მონეტას. გასესილ-გაცვეთილი არ არის. 

მონეტის დიამეტრი 19––90 ემ უდრის, წონა––3,73 გრ. 

აღმოჩნდა აღმოსავლეთის კედლიდან 45 სმ, სოლო 

ჩრდილოეთის კედლიდან 16 სმ მანძილზე. 

ზ) ჰოსტილიანესი რს. წ. 551 წ.). შუბლ- 

ზე (ტაბ. XC, 11) გამოსატულია ახალგაზხრჯა, პირტიტველი, 

დაფნისგვირგვინოსანი კეისრის მარჯვენა პროფილი. ირგ- 

ვლივ არის წარწერა, რომლისგანაც დანამდვილებით იკითხება 

მხოლოდ ...10511LI8ტXC65. ზსურგზე (ტაბ. XC, 112) გა- 

მოსატულია საკურთსეგლის წინ მაგარი, მარცსნივ მომსი- 

რალი ქალღმერთი, რომელსაც ნაოჭებიანი კაბა კოჯებ“სე 

სცემს. მარცხენა ხელში მას სიუსვის უანწი უჭირავს, სოლო 

მარჯვენით თითქოს მსსვერპლი გაუწვდია საკურთხევლისაკენ, 

ამ გამოსასულების ქვეშ გრმელი პორიზონტული ხასია, 

სოლო მის ირგვლივ–– გაურკვეველი წარწერა შ, 

1 ნემიზმატ დ. კაპანაძის დაკვირვებით, ფილიპეს („გ“ და 
«ე"). ტრაიანე დეციუსისა და ჰოსტილიანეს მონეტები ტექნიკური და 

მხატერული ღირსებით აშკარად ჩამოუვარდება დანარჩენებს. “სოგან წარ- 

წერაშიც კი იგრძვობა გაუწაფავი ხელი (მაგ., „ი9IL)0იც§“-ის მაგიერ 

.ნ0)Lნ)ნს5" წერია). მისი აზრით, აქ შეიძლება ადგილობრივ მოქრილ 

მონეტუბთან გვქონდეს საქმე–– ისევე, როგორც ხშირად ავგუსტეს დენარებისა 

და გოტარზის დრაქმების შემთხვევაში (319, გე. 38-39), თუ ეს მართლა 

ასეა, ისიც საყურადღებოა, რომ მაინცდამაინც ამ ერთ სამარხში მოუყრია 

ამგვარ მონეტებს თავი. · 

52 

ეს მონეტა თითქოს არაა ცუდად შენასული, მაგრამ 

მისი ნაჯედობაა ნაკლოვანი: სიქა ადგილს აცდენილია, ასო- 

ებიც გაუბედავი სელითაა ამოჭრილი, ნასატი ტლანქი და 

რამდენადმე სქემატურია. 

მონეტის დიამეტრი 50--–-91 მმ უდრის, წონა––4,01 გრ. 

იგი აღმოჩნდა ჩრდილო კედლიდან 18 სმ, ხოლო აღ- 

მოსაგლეთის გედლიდან 65 სმ მანძილზე. 

69. ვერცხლის ლანგარი (კატალ. X 99; ტაბ. 

LIV, 1--3). იდგა სამარსის სამსრეთ-დასავლეთ კუთხეში, 

სამსრეთის კედლიდან 10 სმ მანძილზე, დასავლეთის ორ 

განაპირა ფილასე (ნაწილობრივ გადადიოდა მათ მესობელ 

ფილებზედაც). სწორედ ამ ლანგარსე ეწეო მიცვალებულის 

მთავარი ძვლების უმეტესობა (ტაბ. LI; სურ. 23). 

ლანგარი მასივურია, მძიმე, 2,47 პგ იწონის. ფარ- 

თოა და ძლიერ გაშლილი. მისი დიამეტრი 48,0 სმ უდრის, 

სიმაღლე––3,8 სმ; შუა მედალიონის დიამეტრი ––10,0 სმ, 

შიგა „ბორჯღალისა4 ---2,5 სმ; ქუსლის დიამეტრი––14,1 სმ, 

ქუსლის ნაპირის სისქე –– 0,6 სმ. ნაჭირი ბრტელად და 

ოდნავ დამრეცად გადმოკეცილი აქვს (4,1 სმ სიგანეზე). 

შუა ნაწილი და განაპირა არშია ამოკვეთილი სასეებითა 

აქვს შემკული, ხოლო კალთები სადაა, 

ლანგრის შუაგულში ამოკვეთილია პატარა წრეში ჩა– 

სმული ექვსქიმიანი ვარსკვლავი, სოლო მის გარშემო–– ქარ– 

თული სალსური „მთვარისა“ თუ, „ბორუჯლალას“ მსგავსი სასე. 

ამ უკანასკნელს ირგვლივ არტეია შტო-ფოთლოვანი ორნა– 

მენტი, ნაპირებდაკპბილული წრით შემოფარგლული. შუა- 

გულისა და გადმოკეცილი ნაჭჰირის შემკულობა ერთიმეორეს 

ჰგავს მსოლოდ შესრულების ტექნიკით, ორნამენტული მო– 

ტივები კი განსსვავებულია და სსვადასსვაგვარადაცაა განა- 

წილებული. 
ლანგრის შუაგულის ორნამენტებში ორი ელემენტია 

განმეორებული ვ. 3. „ყერ, თანასომიერად. თვით „ბორ- 

ჯღალას“ 15 ფრთა აქვს. შუათანა ექვსქიმიანი ვარსკვლავი 

რამდენადმე უსწოროდაა გამოევანილი. მის შუაგულსა და 

შიმებს შორის წერტილებია ამოჩსვლეტილი (ტაბ. LV, 2). 

ლანგრის გადმოკეცილი ნაპირის არშიის სამკაული 

შეიცავს სულ ორ ელემენტს, რომელიც 18––18-ჯერ შეორ- 

დება. ეს ელემენტები ძალიან კარგადაა ჩატეული არშიის 

წრეში. არძიას გარს არტეია მლიერ რელიეფური, შინდის 

კურკის მოუვანილობის ბურცობებისა და მათ შორის წევილ– 

წევილი, ვიწრო რკალური შვერილებისაგან შემდგარი წრე 

(ტაბ. LV, ვ) 1, 

უურადღებას იქცევს ლანგრის ზემოაღწერილი ცენტ- 
რალური გამოსასულება, რომელიც მსის კულტთან დაკავ– 

შირებული ჩანს. არქეოლოგიური და ეთნოგრაფიული მასა– 

ლა ადასტურებს, რომ იგი საერთოდ კარგად ცნობილი მო– 

ტივია. განსაუთრებით ფართოდ არის გავრცელებული ეს 

' 1 1908 წელს, შავი ზღვის პირას, ურეკში შემთხვევით აღმოჩნდა 

მეორე მდიდრული სამარხი (პირველის შესახებ იხ. (30)), რომელიც, სხვა–- 

თა შორის, შეიცავდა ვერცხლის დიდ ლანგარს (ინახება ქ. მახარაძის სამ- 

სარეთმცოდნეო მუზეუმში), ეს უკანასკნელი სიდიდით, სამკაულის განლაგე– 
ბითა და საერთო დეკორატიულობით მოგვაგონებს არმაზისხეეის ერისთავთ» 

მესამე სამარხში აღმოჩენილ ლანგარს,



მოტივი კავკასიასა (571, ატლასი, ტაბ. III, სურ. 15; 978, 
გგ 81, სურ. 160) და, კერძოდჯ, საქართველოში. ქართულ 

არქეოლოგიურ მეგლთაგან პირველ რიგში აღნიშნულ 
უნდა იქნეს თვით არმაზისსევის კულტურულ ფენაში აღმო- 

ჩენილი, მსგავსი სახეებით შემკული, თისის მრგვალი ფი- 

ლები (ტაბ. CI», 4--0). დამასასიათებელია ის გარემო– 

ებაც, რომ ქართელ ხის ჩუქურთმებში ასეთ გამოსასულებას 
საერთოდ საპატიო ადგილი უკავია. საკმარისია აღინიძნოს, 

რომ ეს გამოსასულება ქართული დჯარბახის დედაბომის შემ- 

კულობის მთავარ მოტივს წარმოადგენს და აგრეთვე, ძალიან 

ხშირია სვანურ კიდობანი» შემკულობაში (277, ტაბ. VI VII; 

412, სურ. 6-9), 

ლანგარს სადა სურგი აქვს, მოლაპლაპე, ჯა. ისევე, 

როგორც პირი,––სრულიაც დაუხიანებელი, ქუსლი 0,7? სმ 

სიმაღლისა და 0,6 სმ სისქის 'სღუდითაა შემოფარგლული. 

ამ 'სღუდის შიგნით თანაბარი, მსსვილი წერტილებით ამო- 

ჩსვლეტილია ბერმნული წარწერა, რომელსაც ქუსლის რკა- 

ლის ?/, უკავია (ტაბ. LV, 1; სურ. 56). ასოები ეველა მთაე– 

რულია და გულმოდგინედ გამოუვანილი. წარწერას შემჯეგი 

სასე აქვს: 

ნI0 ც6CI#ნIC თა“ 46469. 
CCX"Mიგ IIIII5=8. 

წარწერა ცსაჯეოფს, რომ ლახგარი მეფე „ფლ“ და- 

დესს« უბოძებია ბერსუმა პიტიასმისათვის. ამის მისეჯვით 

ვაკუთვნებთ მის შემცველ სამარსს ბერსუშა 

წარწერის პირველი გამომცემელი ს. ეაუსჩიშვილი 

(68) ასე თარგმნის მას: 

· იმე, მეფე ფლავიოს დადესმა ვაჩუქე Iეს ლანგარი! 

ბერსუმა პიტიასმშს«. 

3. ინგოროყვა ამ წარწერას რამდენადმე სსვაგვარად 

თარგმნის: 

„მე, მეფემან ფლავგიოს დადესმან გიწყალობე (ეს ლან- 

გარი!) ბერცუმ პიტიახშსა“ (65, გგ, 111. 

ბოლო დროს წარწერა გამოსცა თ. ეპბუსჩიშვილმა, 

რომელიც სიტყვას ასX5ს0ICVMCM4 თარგმნის „მივუძღვენ“ ?. 

3. ინგოროყვა ფიქრობს, რომ საკუთარი სასელი „ბერ– 

ნXგნ1CაMI> 8ხ66- 

პიტიასძს. 

სუმა“ წაკითსულ უნდა იქნეს „ხერცუმი+--იმის გამო, რომ 

ძველ ქართულ მატიანეებში დამოწმებულია ამ სასელის 

სასესსვაობანი: ბარცოში და ბარაცმანი. გ. წერეთ- 

ლი ს მისედვით კი ამ ერისთავს კარგად ცნობილი, არამეული 

წარმოშობის სასელი–– „ბარსუმა“ (80L 5ესო2) რქმევია 

(73, ბჭ 50|. · 

ეს სასელი, რამდენადმე სასეცვლილი, VII საუკუნის 

საქართველოშიც გვსგდება, კვლავ მმართველთა წრეებში. ასე 

მაგალითად, სმარსეთის წინააღმდეგ ირაკლი კეისრის 656 

წლის ლაშქრობის აღწერისას თეოფა ნე ჟა მ თა აღ მ წე- 

რელი ისსენიებს „გარსამუსეს?, იბერიელთა 

მთა ვა რს“ (255, გვ 1011). 

IX ეაუსჩიშვილი შეეხო. მეფის საკუთარ სახელს – 

1 ჩვენი აზრით, ეს %ჯმნას ნაკლებ უწდა შეეფერებოდეს მეფისა და 

მისი ხელქვეითი მოხელის ურთიერთდამოკიდებულებას, 

9 შესაძლებელია, თანამედროვე ქართული გვარი „ვარსიმაშვილი4 

შორეელ გენეტურ ურთიერთობაში იმყოფებოდეს ამ ძველ სახელთან. 

5ვ 

44 1+LIC, რომელშიც, მისი სიტევით, „IC“ პირთა სახე– 

ლებისათგის ჩვეულებრივ ბოლოკიდურს წარმოაჯგენს. ავტო– 

რი სამართლიასად აღნიძნავს, რომ ქართულად ეს სასელი 

იქნებოდა აღული“, რაც მოგვაგონებს ქართველი შეფეების 

სახელებს: „თრილატიი, „მარ-ჯატი“, „ბალ-ჯადი“ და სსვ. 

რაც შეესება „'ცლავიოსს“, ეს სასელი განსაკუთრებით» გავრ- 

ცელებულია რომას იმპერიაში 

დჯროიჯას და მას იკუთვსებჯსენ ხოლმე «ელავიოსთა გეარის 

კეისრების პატიეისმცემელნი ან მათ შიერ ჯავალებული 

ჯირები (იბ, გვ. 171I. 

როგორც ესე ლავის, არც ერთი ავტორი არ უოუმანობს, 

რომ,,თ),L”« დაქარაგმებულ „'ვლავიოს«“-ად მიიჩნიოს. 

ჯე წარწერას ქვემ. სუსტად, მაგრამ მთლიანი ხასებით 

ამოკაწოულია ერთსატყევიანი წარწერა მას ოზXMI (ბოლო 

ასო საეჭვოა); თ. ებუსსიშვილის ახრით, ეს წარწერა გულის- 

სმობს გისმე მა/ულოსიოსს, რომელსაც ლანგარი აგრეთვე 

ჰკუთენებია (95%, ტვ. 265). ეს მოსა'სრება არჯა დამაჯერებელი. 

ლასგრის ქუსლის შეაგულ'ე, ჯასგისეულ წერტილ- 

თან, მთლიანი სასებათვე ამოკაწრულია ორი ასო (სურ. 56). 

3. ინგოროყვამ (52| მათში „ბ“ ჯა ,ქ"4 ამოიკითხა და გა- 

მოთქვა მოსა'სრება, რომ ისინი ლანეცოის პატრონის ინიცია- 

ლებს წარმოადგენს, შველი ქართული ასომთავრულის გამო- 

სატულს _” ინგოროუვა ამასთასავე შესაძყვებლაჯ ცნობს 

პირველ ნიშანში ლიგატურის ჯანასეას ჯა აშ მემთსეევაში 

ჟპვე სამი ინიციაჯეას ამოკით,სეას: „ბ“, „კ“ და „ქ“. რაც 

ძშეესება ისიციალთა მნიშვნელობას, აშას ასასსხელა,ა ავგტო- 

რი იძლევა ორ შესამლებელ ვარიანტს: 

1) „ბ(ერცუმ) ა(იტიასში| ქართლისა)“. თითქოს ამას– 

ვე შეიძლება გამოს.ცავჯეს თნიციალუები, თუ ჯირველი 

ნიშასი შეიცავს არა ლიგატურას, არამეა მსოლო,ა „ბ“-ს, 

ერთასოითანი დაქარაგმების წესით): „ზ (ერცუმ| ქ (ართლისა 

პიტიახში|“. · 

2) „ი(ერცემ) პაპ იტიასძი|) ქ, არძაძის ძე)“. 

თვით ავტორი მეორე ვარიანტს ამჯობინებს და ერთ- 

«ლავიოსსა დინასტიის 

ერთ საბუთაჯ ის მოაქვს, რომ ამ სანაში არსაჯ ეგულება 

იმის მაგალითი, რომ ოფიციაჯლუ 5 ტიცულს „აიტაასძი“ 

ერთვოჯეს თვით სიტევა „ქართლი“ L52, გვ. 11612. 

'. 3, ანგროროკვა ამ წარწერაძი მოსსენებულ ბერსუშას 

(აგტორისეული ბარცომ-ბარაცშანა) თვლის ქართული საის- 

ტორიო წეაროებით ცნობილი მეფის, ქარმაშის ძედ და მის 

არმაზელ „თანაშეფედ“, ე. +. პიტიახძად დადგენილ უფლის- 

წულად. „ფლავიოს-- ჯადე4“ კი, ავტორის ასრით, ქარმამის 

საპატიო სასელი უოფილა, „ფლავიოსის სასლის რომის 

იმპერატორთა პატივსაცემად“ ჯარქშეული, რაც ამასთანავე 

იმის საბუთს იძლევა, რომ შასი ცსოვრების თარედაა 

70--96 წწ. მივიჩნიოთ (იქვე, გვ- 117I. 

1 ექსპედიციის წევრმა, განსვ. დოც. ლ. მუსხელიშვილმა ეს 

ნიშნები ლანგრის აღმოჩენისთანავე მიიჩნია ქართულ მთავრულ ასოებად. 

? ა, ინგოროყგა აქ არ ითვალისწინებს «უსა პიტიახშის» გემმის 

ფარწერას, რომელიც ამ ბოლო დროს ვრცელი მსჯელობის საგნადაა ქცეული 
და რომელშიც თვით იგი «კარ-ქედის პიტიანას– ვარაუდობს (221, გვ. 297--- 

298), ხოლო ადგილებსა თუ კუთხეებს, კერძოდ, 
ჟართლს (მაგ, ე. თაყაიშვილი – «ქართლ-იბერიას»; ის. (235, გვ- 100)). 

სხვა ავტორები სხვა



ჩვენი მსრივ უნდა შევნიშნოთ: ეს ორი ნიშანი ისე– 

თია, რომ მათში არც სსვა დამწერლობის ასოების ამო– 

კითხვა გაჭირდებოდა (მაგ. ბერძნულის და არმასულისა). 

ამ მრავალმხრივ საეურადღებო ნივთის, წარწერებიანი 

ლანგრის დათარიღებისას---მისი თანმსლები, ჩვენ მიერ 

უკვე განსილული, 1II საუკუნის შვიდი მონეტის მოწმობი- 

საგან დამოუკიდებლივ –– ს. ეაუსჩიშვილი მთავარი წარწე- 

რის ენობრივ თავისებურებას მიმართავს და აღნიშნავს, რომ 

ახალი წ-ის ვმირველ საუკუნეებში ხშირი იეო საკუთარი 

სახელების იმგვარაჯ დაქარაგმება, როგორც აქაა: „დი“«. 

1–I" საუკუნეებისათვის ასევე დამასასიათებელი ჩან” იI1C12 

23ძ50I 0100)“ -ის გამოტოვება მიცემით ბრუნვაში (68, გვ. 

170-–1?71|. 

როგორც ცნობილია, ლითონის ლანგრებსე და 3ინა- 

კებზე გამოუვანილი წარწერები მსოლოჯ არმაზისსევური 

მეგლებისათვის არაა დამასა- 

სიათებელი. შორს რომ არ წა- 

ვიდეთ, 

თის სარკოფაგში აღმოჩენილი 

ვერცსლის პინაკები (335; ?4, 

ავ 94-95) და უკვე რამდე– 

ნიმეგზის გამოცემული, ბორ- 

ში აღმოჩენილი ვერცხლის 

პინაკი„ რომლის წარწერაც 

აგრეთვე არმასულ – არამეული 

მოვიგონოთ ბაგინე– 

გამოდგა (73, გვ. 53; 74, ბვ. 

95--9ვ). წარწერიანი ჭურჯ- 

ლები კარგადაა ცნობილი შველ 

ბერძნულსა და ბაქტრიულ მეგ- 

ლებშიაც, რომლებზედაც სძი- 

რად გსვდებით წერტილოვან 

წარწერებსაც და მთლიან-სა- 

“სოვან მინაწერებსაც. მაგალი- 

თად შეიძლება დავასასელოთ 

თითქოს ციმბირში აღმოჩენი- 

ლი და 1860 წელს სახელმწი– 

ფო ერმიტაჟში მოსვედრილი 

ვერცხლის ლანგარი და იქვე დაცული ოქროს პინაკი, რო- 

მელთაც აკად. ი, სმირნოვი ბერმნულ-ბაქტრიულ ხე– 

ლოვნებას აკუთვნებს (148, გვ. ?, ტაბ. VIIII. 

უფრო გვიან გ ტრევერმაც განიხილა და ტაქ- 

სილურ ხელოვნებას დაუკავშირა ეს ჯურჯლები (118. 

მისი ასრით, ისინი ბერმნულ-ბაქტრიული ნივთების იმ 

ჯგუფს უნდა მიეკუთვნოს, რომელთაც ჩვეულებრივ თან ახ- 

ლავს სოლმე ინდური--ამ შემთხვევაში ტაქსილური--ხე- 

ლოვნების ნაწარმოებნი. ისინი თარიღდება შვ. წ. მეორე 

საუკუნით, როდესაც ჩრდილო-დასავლეთ ინდოეთის ტერი- 

ტორიაზე ადგილობრივ და ელინისტურ კულტურათა შეჯგა- 

რების პროცესი მიმდინარეობდა, ტრევერი არ ეთანხმება 

სმირნოვს ამ ჯურჯლების ას. წ. პირველი სამი საუკუნით 

დათარიღებაში, რაჯგკან სმირნოვი დათარიღებისას ნიგთებს 

ქუშანურ პერიოდს უკავშირებს, ხოლო. ამას ეწინააღმდეგება 

ბერძნული წარწერა: ქუშანის მრავალრიცხოვან ბერძნულ 

  

სურ. 26 
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წარწერებს წერტილოვანი ტექნიკა არ ახასიათებს და ისი- 

ნი კაროშტის დამწერლობითააო გამოყვანილი. ჩვენი აზ- 

რით, ი. სმირნოგის მოსაზრების ასე სელაღებით უარეოჯვა 

უკვე შეიძლება გადაისინჯოს, რადგან ბორის, ბაგინეთისა 

და არმასისსევის პინაკებსე, რომელნიც სწორედ ას. წ. 

პირველ საუკუნეებს მიეკუთვნებიან, დადასტურდა წერტილო- 

ვანი ტექნიკით შესრულებული ბერძნული (და აგრეთვე ერ– 

თი ფალაური) წარწერები. 

აღსანიშნავია ის გარემოებაც, რომ ერმიტაჟის ზსემო- 

აღნიშნულ ჭურჭლებზე ბერძნულ წერტილოვან ტექსტს 
თან ახლავს უწევეტი ხაზებით ამონაკაწრი მინაწერები |შდრ. 

118, გვ 103, ტაბ. 30). ცნობილია, რომ ბორის პინაკ- 

ზედაც არის, წერტილოვანს გარდა, ამონაკაწრი მინაწერები 

IM, გვ 91; 153; 154, გვ. 100, სურ. 1:73, სურ. 9; 80, გგ- 118). 

70. ვერცხლის პინაკი (კატალ. M# 93; ტაბ. 

LVI, 1-2). იდგა სამარსის 

იატაკის ჩრდილო-დასავლეთ 

განაპირა ფილაზე, ზემოაღწე– 

რილი ლანგარის ჩრდილოე- 

თით, მისგან სულ ორიოდე სმ, 

ხოლო დასავლეთის კედლიდან 

17 სმ მანძილზე. ზედ ეწეო 

მიცვალებულის სოგიერთი ძვა- 

ლი (ხერსემლის რამდენიმე 

მალა, ფეხის ფალანგები), სო–- 

ლო მის დასავლეთით იდო 

ერთ-ერთი წვივის დიდი ძვლის 

ნატეხი. 

პინაკი მაღალი, გაშლილ– 

ქუსლიანი და თხელკედლია- 

ნია. კალთები და ფსკერი შიგ- 

ხნიდან დაფარული აქვს ორნა– 

მენტით”. და სამსხვერპლოს 

წინაშე მდგარი ცხენის გამო– 

სახულებით. ორნამენტი კალ– 

თებზე განლაგებულია ორ ფარ– 

თო კონცენტრულ სარტელად, 

რომლებშიც დაწნევით გამოევანილის მრავალრიცსოვანი 

ალმაცერი, ტალღისებრი ხაზები. თითოეულ მათგანს ორივე 

თავში წერტილები უზის და ეს წერტილები ოთხ კონცენ– 

ტრულ წრეხაზს ქმნის. სარტულებს შორის სივრცე საერთოდ 

სადაა, ოღონდ ზედ გამოყვანილია ათი თითქმის ერთნაირი, 

ლოკოკინისებრი გამოსახულება, რომელთაც მორიგეობით–– 

ერთს ზემოთ და მეორეს ქვემოთ ––აქვთ პირი. 

პინაკის ზურგსე მკაფიოდ ჩანს ზემოაღწერილ რელი- 

ეფურ სასეთა „ნეგატივები“. 

გამოსახულება ამოღარულია ფსკერის შიდაპირზე. სამ– 

სსვერპლო. მიწაზეა აღმართული; ძირში მას საფეხური აქვს, 

ხოლო ზემოთ, აქეთ-იქით –– რქისებრი შვერილები. სედ 

ცეცხლი ანთია, ალი ოდნავ ალმაცერი ხასებითაა გამო– 

სატული (სურ. 27). სამსხვერპლოს ამგვარად გამოსასვა იმ 

დროისათვის საერთოდ გაგრცელებული ჩანს |მაგ., 5945, 

ტაბ. 1|.



რაც შეესება, კერძოდ, რქისებრ შვერილებს, ისინი 

დამასასიათებელია სეთურ-იბერულ ტომთა საკუჯატო მეგ- 

ლებისათვის, ჯერ. კიდევ ძვ. წ. 1IIL ათასწლეულიდან გიდ- 
რე ანტიკურ ხანამდე, და აშ ბოლო დროს მრავლაჯაას აღშო- 
ჩენილი საქართველო! ტერიტორიასე (336, გვ. 271, ტაბ. 

XIV, 9... ? 
ცხენს მაღალი ფეხები აქვს. იგი კუნთოვანია, ღოხნი- 

ერი. ფაფარი გაშლილი აქვს, უურები-–აცქვეტილი, კუჯი 

   

  

    

გაბზეკილი; გრმელი ძუა 

ტაბუსს შვემოთ სცემს. ცსე- 

ნი მარჯვენა მსრიდან მის- 

დგომია სამსსვერპლოს და მარჯვენა 

ტორი აუწევია. თავი”მაღლა უჭირავს 

და, ეტეობა, ჯისვინებს. სამსსვერ- 

პლოცა და ცხენიც მთლიანი სხაზე– 

ბითჯა გამოსატული, მაგრამ აქა-იქ ამ 

მთლიან Vხასებს წერტილოვანი, უფ“ 

რო ფართო კონტურებიც შემო– 

უევება. ჯამის გამო იქმნება მთაბეჯ- 

დილება, თითქოს ოსტატს წინასწარ 

პუნქტირით მოესასოს კონტური, 

ხოლო საბოლოოდ ამოჯრისას კი 

ალაგ-ალაგ დაეზუსტებინოს ფორმა 

და ასცდენოდეს წინასწარ მონახახს. 

ცსენის გამოსახულება და სამ– 
სურ. 

სხვერპლოს თავი ოქროთი დაფე- 

რილი ეოროფილა: მთელი გამოსახულება შემოფარგლულია 

ახლო-ასლო ამოღებული სამი კონცენტრული წრით. ამ 

წრეთა შორის სადა არეებია. ასევე უსახოა სივრცე კონცენ- 

ტრულ წრეთა და ალმაცერი ტალღისებრი ხაზებით შემკულ 

სარტეელთა შორის. 

გამოსახულება ფსკერზე გამოჟვანილია ზედაპირიდან-- 

ჩანს, წვერბლაგვგი იარაღით. შესამლოა, იგი ჩაკვერილიც 

იუოს. ამას გამოუწვევია ქუსლის შიდა სივრცეზე გარედან 
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ძლივს შესამჩნევი ამოიხერცვა. ქესლს კარგაა ეტეობა ატრე– 

თვე დახეგაზხე ნამუმევრობას კეალი. 

პინაკის დიაშეტრი 951 სშ უჯრის, სამაღლე––7,5 სმ, 

ქუსლის დიამეტრი-–-8,8 (91 გამოსახულების ჯიამეტრი –-· 

7,6 სმ; ჯინაკის წონა––1I0 გრ. პინაკი კანგისატან დახია 

ნებელი და ერთგან ჩატესალიკაა. 

71. ვერცხლის პინაკი (კატალ. M VI; ღიას. 

LVII). ალმაცერაჯ საყო საჯებელი -M 95 პიხაკმა, რომელიც 

27 

სამარLის წრდილო-აღმოსა:- 

ლეთ მსარეს იდგა (ტამ. L1: 

სურ. 92). 

ი ა,დაზრეელად უს პინაკი შიგ- 

ნიდან სადა ჩანდა, მაგრამ ქიმი- 

ურად გაწმენდის შემჯეგ გამოირკვა, 

რომ ორ კონცენტრულ წრესახს 

შორის არის სლართულ-რგოლოვანი 

არშია, რომლის შიგნით, ფსკერზე 

აქაც ამოკაწრულია სამსსვერალო– 

საკურთსევლის წინაშე მაგარი ცსე– 

ნი (სურ. 98), სოლო. კალთებზე 

დაწნევით გამოყვანილია სვენთვის 

უპვე ცნობილი (§ინაკი #93) ცტეალ– 

ღისებრი ორნამენტი. გამოსახულე- 

ბითა და ორნამენტაციით. ეს პინაკი 

სემოაღწერილს. 

მაგრამ უნჯა აღინიშნოს რამჯენიმე 

საერთოდ პგავს 

განსხვავებაც. ჯერ ერთი, აქ ცსენი სულ სსვა ჯიშისაც კი ჩანს, 

ჩვეულებრიგი. სიმაღლისა, თავი ტასთან შედარებით რამდე– 

ნადმე დიდი აქვს და ამით თითქოს კვიცსაც მოგვაგონებს, 

უფრო სწორად –– ურა-კვიცს, რასაც ცხადეოფს მშკაღიოდ გა- 

მოხატული ნიშნები მისი სქესისა. ზურგი ჩასნექილი აქვს, 

ფაფარი–– შეკრეჭილი და სამ ადგილას თითქოს ფუნჯებსავით 

დატოვებული. კუდი ოდნავ გაუბზეკია, ძუა გკოჯებაშე სცემს. 

ფლოქვები (განსაკუთრებით უკანა ფესებისა) ძალზე დაჯი აქვს.



ძალიან განსხვავდება ეს ცხენი ზემოაღწერილი პინ» 

კის ცსენისაგან მოზითაც: მას წინა ფეხები მჭიდროდ ე- 

ტუუპებული და მიწასე შვეულად დაბჯენილი აქვს. 

სხვაგვარად გამოიჟურება აქ საკურთხეველიც: იგი 

უფრო სადა და მაღალია. თაგზე ცეცხლის მაგიერ ვხედავთ 

სამ მრგვალ საგანს (ეგებ რაიმე ნაეოფს), რომელთაგან 

შედა ჯვარედინად გადასასულია და შეიძლება ფიჭვის გირ- 

ჩას გამოსატავდეს 1, _ 

ცხენის გამოსახულება მთლიან– 

საზოვანია, ოლონა, ისევე როგორც 

#93 პინაკსე, აქაც რამდენსამე ადგი- 

ლას ჩანს წერტილოვანი სასი, რაც, 

ალბაი,, აგრეთვე ნაშთია» პირვანდელი 

მონასასისა, რომელსაც შემჯეგ გამო- 

ევანილი კონტური უყელგას აღარ ჯა 

მთსვევი”. საკურთხეველი (გარჯა მასზე 

მდებარე სამი მრგვალი საგნისა) და 

მიწა წერტილოვანი ს»ხებითაა გამო- 

სატული, მაშინ როცა M- მ3 პინაკსე 

ეს ეველაფერი მთლიანსაზოვანია, თუმ- 

ცა ზსოგან იქაც (ანს პირვანაელი წერ- 
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ტილოვანი სახი. 

ჯმ გამოსასულების ფონი პინაკის 

სსვა ნაწილებისაგან სიმუქით კი გამო– 

ირჩევა, მაგრამ მოოქროვილი "არა ჩანს, 

პინაკის დიამეტრი 21.4 სმ უდრის, სიმაღლე –7,0 სმ, 

ქუსლის დიამეტრი –– 7,6 სმ, გამოსასულებიანი წრის დია- 

მეტრი––6,6 ხმ. ჯინაკი 5295 გრ. იწონის. 

ამგვარი გამოსახულებით შემკული ჯინაკი, არმასის–- 

სევს გარდა, ჩვენთვის მსოლო»ჯ ერთი» ცნობილი და ისიც 

საქართველოშია აღმოჩენილი, სოფ. ბორში. ბორის 3პი- 

ნაკის მსგავსება არმაზისსევის ჯინაკებთან სრულიად უეჭვე- 

ლია: სამთავე შემთსვევაში გამოსახულია სამსსვერპლოს 

წინაშე მდგარი ცსენი. ამასთანავე უურალღებას იქცევს ბო- 

რის პინაკის წარწერის ძლიერ ახლო კავშირი მცხეთაში 

აღმოჩენილ, არამეულ-არმაზულ დამწერლობასთან – საერთო. 

სასიათითაც და წერის ტექნიკის მხრივაც (წერტილოვანი 

და ამოკაწრული ასოები). ნიშანდობლივი», რომ ბორის 3ი- 

-- 1 საკულტო-სარიტუალო ”შინაარსის გამოსახულებათა შორის წიწვი- 

ანი ხეებისა თუ მათი ნაყოფის (კერძოდ, ფიჭვისა ან ნაძვის გირჩის) გამო- 

სახვა არც შემთხვევითაა და არცთუ იშვიათად გვხსვღება ძველ საქართვე- 

ამ მხრივ ფიჭვის ხის მოტივი 
მიცვალებულის კულტთან და ნაყოფიერების კულტთან დაკავშირებულ, საწე– 
სო გრაფიკულ ხელოენებაში თუ ორნამენტში. კერძოდ, შეიძლება მივუთი- 

ლოში. განსაკეთრებით საყურაღღებოა 

თოთ სიუჟეტი „ფივჭუს სჭამენ თხები" სვანურ ლიფანალში (#12, გვ, 23, 29. 

451 და აგრეთვე ლაზერი ბუხრის (ე. ი. კერასთან მჭიდროდ დაკავშირებელ) 

ორნამენტში (412, გვ. 31 3 –-320), მგკიცდება, რომ ეს ნახატები ასახავს სიცო- 

ცხლის ხის მოჟ,ივს (419). მაშასადამე, ქართველი ხალხის ძველი რელიგიური 

აზროვნების გადმონაშთებში ფივვი ერთ-ერთი ვარიანტი ჩანს სიცოცხლის 

ხისა, რომელიც ესოდე2 ხშირადაა ხოლმე გამოსახული საკულტო სცენებში, 

ქვემოთ ჩვენ კიღევ გვექნება რამდენიმე შემთხვევა, როდესაც არმაზის- 

ხევში ნაჰოვე ნივთებში ფიპვის გირჩაა გამოსახული (VI სამარსში აღმო– 

ჩენილი ვერცხლის პინაკის კუსიუხვის ყანწი“ და, აგრეთვე, V II სამარხში 

აღმოჩენილი გულსაკადის ოქროს სანელსაცხებლე, რომელსაც ასხია ლალის 

თვლები, თითქოს ფიქვის გირჩის ხორკლებივით). 
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ს ლლლლით ურ. 

ნაკის წარწერის რაგვარობის გარკვევა და ამოკითსვა (სსვა– 

დასხვა მკვლევართა მიერ) შესაძლო გასდა მხოლოდ მას 

შემდეგ, რაც პროფ. გ. წერეთელმა ამოიკითხა არმასის- 

სევის „ ორენოვანი წარწერა, სსვათა შორის ისიც აღსანიშ- 

ნავია, “რომ, მსგავსად არმაზისხევის წარწერებისა, ბორის 

პინაკის წარწერაც გვაცნობს პინაკის პატრონს, კიდევ ერთ 

ერისთავს ––„ბუსმიპრ კეთილ პიტიასძშს“. 

უოველივე ეს გვაფიქრებინებს, რომ სამსსვერპლოს 

წინაშე მაგარი ცსენის გამოსასულებით 

შემკული 
ქართული ნაწარმია. უპვე მოძველე- 

ბულად უნდა ჩაითვალოს ე: პრიდი- 

კისა და. ი. სმირნოვის მოსა–- 

სრებანი, ბორის პინაკი 

„პართული“ თუ „რომაული“ წარმო- 

შობისაა (151, გვ- 10; 11%, გვ- ?I. 

მკვლევართა უურადღების ცენტრში 

იმთავითვე ბუნებრივად იდგა ბორის 

პინაკის 

პინაკები ადგილობრივი , 

თითქოს 

გამოსასულება. 

სამსავე პინაკზე საკულტო ცსოველის 

სახით გვევლინება, ამას თუნდაც ის 

რომ ცსენი 

გარემოება მოწმობს, რომ იგი ეოველ- 

თვის სამსსვერპლოსთან ერთადაა გბ“ 

მოსახული. 

ცსენის კულტი ქართველ ტომებში დამოწმებულია ჯერ 
კიდევ ბრინჯაოს სანაძი, საქართველოს ტერიტორიასე მო- 
პოვებულ არქეოლოგიურ ძეგლთა შორის ბევრია ისეთი, 

რომელიც ცსადად მოწმობს ძვ. წ. IL ათასწლეულის დამ- 

დეგს ცსენის არა მარტო მოშინაურება-გასედნას, არამედ 
მისი, როგორც გამწევი ძალის, მეურნეობაში და ლაძშქ- 

რობაში სულ უფრო და უფრო წარმატებით გამოყენებას. 
ბრინჯაოს ცსენების თუ ცხენოსანთა მომცრო ფიგურების, 

ბრინჯაოს ბალთებ!ე, აბსინდებზე და ფურცლოვან სარტე- 

ლებზე ამოკაწრული, ცსენიანი ეტლებისა და ცხენების გა- 

მოსახულებათა სიმრავლე გვაფიქრებინებს, რომ ტცსენს იმ 

დროისათვის მტკიცედ დაუმკვიდრებია ადგილი არა მარტო 

ადამიანთა სამეურნეო ცსოვრებაში, არამედ მათ აზროვნე– 

ბაშიც. თუ გავითვალისწინებით, ერთი მსრივ, ცხენის ად- 

გილს ბრინჯაო-რკინის ეპოქის ქართულ ხელოვნებაში, 

სოლო, მეორე მსრივ, სამსსვერპლოს წინაშე მდგარი ცხე– 

ნის გამოსასულების უკვე არა ერთგზის აღმოჩენას ანტიკუ- 

რი საქართველოს მეგლთა შორის, ბუნებრივი იქნება, რო–- 

გორც სემოთაც ითქვა, ამ სიუჟეტის შემცველ მეგლთა წარ- 

მოძობის დაკავშირება ადგილობრივი სელოვნების განგი- 

თარებასთან. მით უმეტეს, რომ საქართველოში ნაწარმო- 

ები ამგვარი ჭურჯლები ხელშესახებად განსსვავდება სსვა 

კულტურულ სამეაროში წარმოქმნილი, იმავდროული თუ 

ცოტა უფრო ადრეული მეგლებისაგან––როგორც სიუჟეტის, 

ისე გამოსახულების სტილისა და შესრულების ხერხების 

მხრივ. 

ქართველ ტომებში ცხენის კულტი–– რაც მზის კულტს 

უკავშირდება––და ცხენის მსსვერპლად შეწირვა ფართოდ 

გავრცელებული მოვლენა ჩანს, ამას ადასტურებს მრავალ–
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“რიცსოვანი არქეოლოგიური მასალა, ასე მაგალითად, მი- 

ცვალებულისათვის ცხენის ჩატანების ფაქტები დაკაასტურე- 

ბულია: წიწამურში II27, გვ. 49- .50; 99, ბვ. 17), ღებში 

(1§1I, მცსეთის რკინიგსის საგურთან 1951 წელს აღმო- 

ჩენილ აკლდამაში |336; 34 I, კლდეეთში (361), ბორში 

(339| და სსვ. სამთავროში და ბორში დამოწმებულია ცხენის 

ცალკე დასაფლავების შემთხვევები (I?; ვვე), იგივე სურა- 

-თია ლების სამაროვანზედაც |199). ცხენის აკასმულობა– 

'მოსართავის ნაწილები ნაპოვნია მცსეთაში (121), ასალ– 

„გორში (1931, ალგეთზე (95), კლდეეთში (361), არმასისსევის 

VI სამარსში და სსვ. მიცვალებულის დაკრძალვის რიტუალში 

ცხენის, როგორც სამსსვერპლო. ცსოველის, მონაწილეობის 

ფაქტები ქართულ ეთნოგრაფიულ სინამაგილეშიც კარგად 

დასტურდება. ცსენის კულტს მოწმობს აგრეთვე სულ სხვა- 

დასსვა ადგილას აღმოჩენილი, ცხენისა თუ მსედრის გა- 

მოსასულება-ქანდაკებანი (კახბეგი, ღები, ასალგორი, კლდე– 

„ეთი, დაბლაგომი! და სსვ.). 

ამგვარად, კიდევ ერთსელ ჩანს, 

რომ ცსენის კულტი ძველიდანვე მტკი– აღრ –” 

ცედ უოფილა დამკგიდრებული ქართ- --” 

ველ ტომებში. ეს გარემოებაც . – 

უფრო ბუნებრივს სდის მოსას- _ 

რებას განხილულ პინაკთა ად- 

„გილობრივი წარმოშობის შე- 

სახებ. 1: 

მაგრამ, მიუსედავად აშკარა 1. 

·თავისებურებოსა, ბორისა და + : 

არმაზისსევის პინაკები ცალკე- “ 

ული დეტალებით მაინც მო- 1 

„გვაგონებს სპეციალურ ლიტე- + : 
-რატურაში ცნობილ სოგიერთ % ·: 

'შეგლს. 
“_ არმასისსევის ეს ორი 3ი– 

·ნაი კალთების შემკულობით ' 

ჰგავს ერისთავთა სამაროვნის შთ. 

«მეცხრე სამარსში აღმოჩენილ, ვერცს- ი, 

ლის პატარა ჭურჯელს (ის. ქვემოთ), 

· რომელსაც ტანი სწორედ ამგვარად, 

„ალმაცერ-ტალღისებურად აქვს დაღა- 

-რული. მოგგაგონებს ისინი აგრეთვე 

"ს. კვამსიეთში (ონის რაიონი) ამ ცოტა სნის წინ ალმოჩე- 

ნილ პინაკს (185). ძალიან ჰკავს ისინი 1897 წელს მელი- 

„ტოპოლის ერთ-ერთ უორღანში, კატაკომბურ სამარსში ნაზოვნ 
„გერცსლის ჰინაკს (573, გვ. ვვ, სურ, 103; 967, გვ. 74, 
სურ. 447). ამ უკანასკნელს შუაგულში უმბონი აქვს, ხოლო 

,კალთებზე––სამი კონცენტრული სარტეელი, ალმაცერი ტალ- 
ღისებრი ხასებით შევსებული. ბრიტანეთის მუზეუმში და- 

ია გერცხლის აზარფეშა, რომლის კალთებს ასეთივე 

ხაზები ამკობს (903, ტაბ IXI. დეკორის ამ მოტივის მსგავ– 

1 დაბლაგომში 

    

· ე. 
აბას სა .ს, 

აღმოჩენილ თიხის ცხენისთავთან 

„ბ, კუფტინი ვრცლად განიხილავს ჩვენში ცხენის კულტის საკითხს (407, 

გვ. 200 –- 218). ყურადღებას იქცევს აგრეთვე ურბნისში 1954 წელს აღმოჩე- 

„ნილი თიხის ცხენისთავი (3341. 

დაკავშირებით 

.ტარარნტაიტი, საარ ტეჩარრრტ.., 

  

“რატია ვ – +” 
ყო: 

ს, „,9,V.V,V.". 

სურ. 29 

ნ? 

სება მოწმობს იმ დროის ტორეგტიკელი მსატვრული სერ- 

სების სიახლოვეს ერთიმეორისაგან დაშორებულ ქვეენეიში. 

საეურაჯღებოა ბორის პინაკზე და არმახისსევის ერთ-ერთ 

პინაკხე გამოსახულ ტხენთა ფათფრის თავისებური შეგრეჭი– 

ლობაც, რთმლის მსგავს! ვხედავთ ქართულ ბრინჯაოს 

ბალთებზე (33?|. ასეთივე დეტალია ნიმრუდის ჩრდილო– 

დასავლეთის სასასლის ერთ-ერთ ასურულ ბარელიეგფსე, 

რომელზედაც გამოხატულია სამცხენიანი საომარი ეტლი 

(571, სურ. 11. რომ ფაორის ასე შეგრეჯა არა მარტო 

ასურეთში, არამედ წინა ახიაში საერთოდ გავრცელებული 

ეოფილა, ამას გეპფიქრებინეიბს ნინევიაშა აღმოჩენილი, 

დაასლოებით იმავდროული ობელისკის გამოსასულება, რო– 

მელსეჯაც წარმოჯჯგენილია ასურეთის მე,ვისათვის ს სვადა– 

სსვა ხალსთა მიერ 

ძღვენთა მორის ვხეჯავთ აზიურ ცხენებსაც, რომელთაც სავ- 

ძღვენის მირთმევის ცერემონიალი. 

სებით ისევე აქვთ ფაფარი შეკრეჯილი, როგორც არმაზისსე– 

ვისა და ბორის პინაკებსე გამოსატულ 

ცსენებს (575, ტაბ. 51I. 

ეს ძველი წისაასიური ჩვეულება, 

საქართველოს გარდა, . შემორჩენილა 

ს. “, ძმის მეხობელ ქვეენებშიც, ას. 

: წ. პირველე საუკუნეებში (იხ. 

1 970, ვ0ი5 ––-30წ, ტაბ. 

“ “ »VIII, სურ. ვე; 115, ტაბ. 

ააV-ბაVIII. ჩვენთვის სა- 

ყურაღღებო” დეტალი 
იჩენს აგრეთვე შველი ბოსფო- 

თავს 

რის სამეფოს ფრესკული მსატ- 

ი
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ა
ო
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ვრობის შეგლებში. მაგალი- 

თაჯ, მითრიდატეს 

ერთ-ერთი კატაკომბის კესელ– 

ზე, სხვათა შორის, დასატუ- 

გორა კის 

"
ხ
ს
.
     ლია საიქიოდან დაბრუნება გარ- 

· საცვლილი ანთესტერიუსისა. 

== ეს უკანასკნელი ჯა მისი ძსლე- 

„ოი კ ბელი შუბოსანი სსეჯან მსგავსად ფა- 
' ტლ - ფარშეკრეჯილ ცსენებზე (576, გვ: 

XIV-XV; 510,გვ- 5--13; ატლასი, 

ტაბ. I, სურ. 1I. ქერჩისავე, კიდევ 

ერთი (სასელჯოიბრ, IIL--IV სს.) კა 

ტაკომბის ფრესკახედაც შეიმჩნევა აღნიშნული წესით ფა- 

ფარშეკრეჯილი ცსენი. მისი მსეჯარი თავმოკვეთილი ძირს 

გდია, სოლო თვით ცხენი შუბითა”ა დაჭრილი და სისხლისა–- 

გან იცლება. საეურადღებოა, რომ, გამომქვეენებლის ასრით, 

თავმოკვეთილი მსედარი ეკუთვნის მომსდჯურ ასიელთა რაზმს, 

რომელიც ბოსფორელთა რაზმს ებრშვის (270, ტაბ. 2, II. 

სპეციალური ნაკვლევი მიუძღვნა არმასისსევის ამ ორ 

პინაკხ პროფ. შ. ამირანაშვილმა, რომელმაც, ამასთანჯვი, 

გამოაქვეენა ბორის პინაკის წარწერ» |19; 80: 9ევ; 9554. 

სტილისტური სხვაობის მისეჯვით იგი არმასისსევის ორ 

პინაკს სსვადასხვა დროით ათარიჯებს, მაგრამ მესამე სა– 

მარხის ინვენტარის საერთო იერი არ იძლევა საფუპველს 

მისი შემადგენელი ნივთების ასეთი გათიშვისათვის.



79, ვერც სლის პინაკი (კატალ. M95; ტაბ. LVIII). 

იდგა სამარსის სამსრეთ-აღმოსავლეთ მსარეს, აღმოსავლე– 

თის კედლიდან ვი სძ, სოლო ჩრლილო, კე ალიდან ის სმ 

მანძილსე, აღმოხავლეთიჯან შეორე, დიდ ფილაზე (ტაბ. LI; 

სურ. 83). 

პინაკი კამლილია, ქუსლი დაბა- 

ლი აქვს, მაგრამ მოზრდილი და საკ– 

მაოდ მასივური. მიჯაბირი მთლად 

დაფარული აქვს რელიეფური სასეებით. 

გვერვით გამოჟვანილი» დიარონი ჩაღ- 

რმავებული უბეები, რომელთა შორის 

არის ორმაგი რელიეფური სასები, 

ერთიმეორეზე უწევეტლივ გადაბმული. 
ამ სჯსებს შორის 'სურგიჯან დაწნე- 

ვით გამოუევანილია ფიგურება, რო- 

მელნიც, ეგეძ, სარისთავთა, სტილისე- 

ბულ გამოსასულებას წარმოაჯგენდჯნენ. 

სულ პინაკის კალთაზე 16 უბე და 16 

ასეთი „სარისთავია“, 

ბინაკს, ნაპირები ოკნავ. გასქე- 

ლებული აქვს. ფსკერი შემოფარგლუ- 
ლია წერტილოვანი და ტესილსახო- 

ვანი წრეებით. ამ კონცენტრულ წრე– 

ე9ს შორის სივრცესე გამოსასულია 

დიდი, ფრთებგამლილი ორბი, რო- 

მელსაც თავი მარჯვნივ მიუბრუნებია 

და კლანჯებში ორთავა, ბოლოებ- 

ფრთიანი კვერთხი უჭირავს (სურ. 29), 

კვერთსით აღჭურვილი ორბი უნჯა 

წარმოადგენდეს მაღალი თანამდებო– 

ბის, უფლებამოსილი აირის სიმბო- 7 5 

ლურ გამოსახულებას. 

ორბის გამოსახულება ამოკაწ- 

რულ-საზოვანია, ეს ხასები თავის 

დროზე ოქროთი უოფილა დაფერილი. 

საერთოდ კი ორბის კონტურები არაა 

მკაფიო და გამოსახულება გაცგეთილსა 

ჰგავს ), 

„ხარისთავებიცი“, ისევე როგორც 

ასპარუგის სატევრის ქარქაშის ოქროს 

გარსაკრავის წვერზე გამოსატული 

ცხოველის თავი, ალბათ სიმბოლურია. 

ორბის გამოსასულებას და კალ- 

თების სამკაულს პინაკის ფსკერს გა 

რეთა პირზე ნეგატივური გამოსახუ- 

ლება შეესაბამება. 

პინაკის დიამეტრი 26,0 სმ უდრის, 

სიმაღლე –– 5,3 სმ, ფსკერის სისქე–– 

0,9 სმ, ქუსლის დიამეტრი –– 11,0 სმ, 

გამოსასულებიანი წრის დიამეტრი–- 

  

10,0 სმ, საკუთრივ გამოსასულების სიმაღლე––6,5 სმ. პინაკი 

569 გრ. იწონის. 

73. სარეცლის ფესები (კატალ. M# 96; ტაბ. 

IL XXVII, ზ). ბერსუმას სამარსშიც, ასპარუგ ერისთავის 

სამარსის მსგავსად, აღმოჩნდა 4 ვერ– 

ცსლის ფესი მიცგალებულის დასა– 

სვენებელი სარეცლისა. ორი მათგანი 

სამარხის სამსრეთ-აღლმოსავლეთ კუთხე– 

ში იეო წაქცეული (ერთი აღმოსავლე- 

თის კედლის, ხოლო მეორე––სამსრე- 

თის კედლის გასწვრივ); მესამე ჩრდი- 

ლო–აღმოსავლეთ კუთსეში იეო, ჩრდი- 

ლო კელლის გასწვრივ წაქცეული; 
, სოლო. მეოთსე დაშლილი და დაქუცმა- 

ცებული აღმოჩნდა: მისი მთავარი ნა– 

წილი #95 ვერცხლის პინაკსე ეგდო, 

ქუსლი კი სამარხის . ჩრდილო–დასაე– 

ლეთ კუთხეში (ტაბ. LI; სურ. მვ). 

ვერცსლის ოთსივე ფესი სავსებით 

ერთნაირია და ამიტომ აღვწერთ მსო–- 

ლოდ ერთს, უველასე უკეთ დაცულს 
(სურ. 30), რომელიც სამსრეთ კედლის 

გასწვრიგ ეგდო. იგი ოთხი ძირითადი 

ნაწილისაგან შედგება. ეს ნაწილებია: 

მრგვალი, ჩუქურთმოვანი თავი, რო–- 

მელსაც ქვემოთ მოსდევს გლუვი, 3,0 
სმ სიმაღლის ეელი; ბურთობი, 

რომელიც ღრმა ალმაცერი ღარებითა 

და მათ შორის მკვეთრი წიბოებითაა 

მოჩუქურთმებული და რომელსაც ქვე– 

მოთ მოსდევს ვიწრო, შვეულად დაღა– 

1 რული ეელი; შუა ნაწილი -–– 4,5 სმ 

სიმაღლე და 11,5 სმ დიამეტრის მქო- 

ნე, მრგვალი კოლოფი, რომელ– 

სედაც გამოყვანილია 8 ძლიერ სტი- 

ლისებული „ნისკარტიანი ვერძის– 

თავი“. ამათი ნისკარტები კოლოფის. 

ნაწიბურიან ფსკერამდე ეშვება, ამ ნაწი–- 

ლის თანდათან და სომიერად შევიწრო– 

ებულ ბოლოს გარს შემოუევება მრგვა– 

ლი რელიეფური სალტე, რომელსაც 

სრულიად სადა, 3,5 სმ სიმაღლე ცი- 

ლინდრული ეელი მოსდევს. მეოთსე 

და უკანასკნელი ნაწილი, აგრეთვე ვ,5. 

სმ სიმაღლე, წარმოადგენს ქუსლს,. 

რომელზედაც ეერდნობა მთელი ფესი. 

იგიც ჩუქურთმოვანია (9 ქვემოთ გა– 

ფართოებული, თითქმის რადიალური 

ღარი, მათ შორის წიბოები და წიბოთა 

შორის ამოკვერილი 5 მრგვალი, სწორ- 
სურ. 30 

1 ორბის გამოსახულებანი, ოღონდ სხვა ტექნიკით შესრულებული, დამოწ- კუთხა, მოგრძო რელიეფური ბურცობი). ქუსლის მირს ირ- 

მებულია ძვ. წ. VI-V სს. ქართული მატერიალური კულტურის ზოგი- გვლივ წევილი რელიეფური სასი და მათ შორის მოთავსე– 

ერთ ძეგლზედაც –– მაგ., ბრინჯაოს ზარებზე, რომლებიც აღმოჩენილია ღებში 

და სოსუბში (353; 160, გე. 53, 54, სურ. 23, ტაბ. VII, 2). ბული ღარი არტუია. 
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თავი შუაში სწორკუთხოვნად ამოჭრილია, სარეცელზე 

მისამაგრებლად. 

“ფესის საერთო სიმაღლე 99,0 სმ უდრის, ძირის დია- 

მეტრი–-5,0 სმ, სტილისებული „ვერმისთავების“ სიმაღლე 

(ცხვირიდან თსემამდე)––4,0 სმ; ფეხის უდიდესი დიამეტრი –– 

11,5 სმ, თავის დიამეტრი –– 0,? სმ. 

როგორც უკვე ვიცით, ეს ჩუქურთმოვანი საგანი მსო- 
ლოდ გარსაგრავია სარეცლის ფესისა. შიგნით აქაც, ოხევე 

გამოფიტული ნატესებია. 

გარსაკრავები ვერცხლის თსელი ფურცლისაგანაა გაკე– 

“თებული და ამიტომ მეტწილად დაჟანტულ-დაშლი ლი და და- 

მტვრეულია, ხოლო ზოგი ნაწილი დაქუცმაცებულიც. 
74. ვერცსლის 4 მონეტა (კატალ. MX 97 და 93; 

„ტაბ. XCI, 4--?). სამი ავგუსტეს (ძვ. წ. 97. ას. წ. IL წწ.) 

დენარია (ტაბ. XCL, 5-7. ორი იმავე ფილა'სე ილო, რო- 

მელსედაც ლანკარი, სოლო მესამე –– აღმოსავლეთით მომ- 

დევნო ფილასე. ერთიც პართული დრაქმაა, გოტარსისა 

"(ას. წ. 40--51 წწ.) (ტაბ. XCI, 4). იგი დასავლეთიდან 

"ჰირველ ფილაზე იდო, ოქროს მონეტებთან ერთად. დენარ- 

თაგან ერთი, შედარებით უკეთ შენასული, ქიმიურად გა- 

"წმენდის შემდეგ 3, 39 გრ. იწონის, სოლო. მეორე და მესა– 

მე, ძლიერ დასიანებულ-დალეული –– 1,94 გრ. და 1,15 გრ. 

ვერცსლის სიწმიდე საეჭვოა, შეიძლება შიგნიდან ტევია იეოს. 

„ გოტარხის დრაქმა დაუზიანებელია და 3,33 გრ. იწონის. 

75. მძივები (კატალ. M# 99; ტაბ. LIL 11; სურ. 25, 

19-26), რვა ცალი. სსვადასხვა 'სომა-მოყვანილობისა და მასა– 

ლისაა: 3 სარდიონისა, 1 მწვანე მინისა, 2 ქარვისა, 1 შავი, 

· თეთრხახზოვანი პასტისა და 1 თეთრი, წითელსაზოვანი ჰას- 

ტისა. უდიდესი სიგრძე 1,8 სმ უდრის, უდიდესი დიამეტ– 

-·რი-–- 1,1 სმ. სამარსიდან ამოღებული მიწიდანაა უმეტე- 

-სობა გამოცრილი. ქარვისა და პასტის მძივები აქა-იქ ჩამო– 

-ტეხილია. ' 

თვალში გვეცემა ამ მძივთა მცირერიცხოვანება ასპარუ- 

„გის სამარსთან შედარებით, სადაც 406 მძივი იეო (მათ მორის 

-5 ოქროსი). 

76. სსვადასხვა ქვები და პასტის ნატესები 

·(კატალ. #M#%100; ტაბ. LII, 14; სურ. 25, 16 ––- 18), აგრეთვე 

”მიწიდან გამოცრილი. ეტეობა, სამკაულთაგან ამოცვენილი 

თვლებია. მათ შორის გამოირჩევა ფირუზი, ალმანდინი, 

პასტა და მინა. სოგი სწორკუთსედია, სოგი გულისებრი, 

'სოგი ნუშისებრი, სოგი კონუსური. 

??, მინის ნამტვრევები (კატალ. M 101). 

სსვადასსვა სისქის ჭურჯლებს უნდა ეგუთვნოდეს. უმეტესობა 

თეთრია, მაგრამ მოცისფროც გამოერევა. მოიკრიბა სამარ- 

-ხის ჩრდილო ნაწილში. 

78. ტეავის ნაფლეთები (კატალ. M 101), 

·თსელი, მცირერიცსოვანი. შეიძლება ფესსაცმლის ნაშთი იეოს. 

აღმოჩნდა სამარსის ჩრდილო-დასავლეთ კუთსეში მაგარ ჰი- 

79, მგლის საგანი (კატალ. #·. 105), მოგრძო, 

ბრტეელი, თავმომრგვალებული და თავთან მრგვალად ამო- 

„ჭრილი ფირფიტაა. იმ ვერცხლის ფესთან იდო, რომელიც 
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·M 95 პინაკში აღმოჩნდა, მახი სიგრმე 7,6 სმ ულრის, სიგანე 

– 1,8 მ, სისქე-–ვ3 მშ. 

სამარსის სნოვანები!ს საკითხისათვის, 

სამარსში აღმოჩენილი შეიჯივე პურეუსი ას. წ. III საუკუსის 

პირველი ნასევრის მიწურულს და მეორის დამჯაეტს ეკუთვნის, 

სოლო ვერცხლის მონეტებს. (ავგუსტეს სამი. ჯენაღი. და 
გროტარხის ერთი დაქმა) აქაც არა აქვს მნიშესელობა სამარ - 

სის ჯათარიღებისათვის, მონეტათა ძორის უასაჯვესი უკუოვგნის 

პოსტილიანეს, რომეყეიც 951 წელს მეფობ ჯა. სწორედ ეს 

წელიწადი ჩაითგლებ» სამარსის თარიღის ქვედა მიჯნად. სა- 

ერთოდ კი სამარსი I1I საუკუნის შეორე ნასევარს მიეკუთვსება. 

ნუშისმატიკური მონაჭოვრის ეს მითითება მთლა არ 

შეესატუვისება დანარჩენი ინვენტარას იერს, რომელიც უფრო 

აყრინდელი ჩანხ; ასე რომ მონეცები აქ უფროო სამა” სის 

გამართვას დჯაგვითარიდებს და არა ინვენ(კარს. ასეთი სარ- 

ვეხი ადვილი ასასსხელითა, თუ გავასსენების, რომ საქმე მე- 

ორედ დჯამარსვის შემთხვევასთან გვაქეს. 

მეოთსე სამარხი 

ეს სამარსი აღმოჩნდა ასპარუგის სამარსის ჩრტილო- 

ეთით, ორსენაკიანი ნაგებობის ჩოდილო-აღმოსავლეთი გუ“ 

თსიდან 15 მ მანძილსე (იხ. საერთო გეგმა), მიწის სეჯაზი- 

რიდან 0,8 მ სიღრმე'სე. დამხრობილი იეო აღმოსავლეთიჯან 

დასავლეთისაკენ. 'ხემოდან ესურა სამი ფილაქვა: აღმოსავ- 

ლეთით ვეებერთელა, მასივური ყა გაუთლელი; დასავლეთით 

0,85X0,7 მ სომისა; მათ შორის კი პატარა მოგრმო ქვა (ტაბ. 

LIX, 1)'. ამრიგად, ჩრდილო-დასავლეთ კუთსეში, 0,5X90,79 

ფართობსე სამარსს არაფერი ეხურა და ამის გაო თგი 

მიწით იყო ამოვსებული. განივ კედლებს წარმოადგენდა 

მსხვილმარცვლოვანი, მკვრივი, მომწვანო ქვიშაქვის ფილა- 

ქვები, რომელთაც აქეთ-იქით ნარიბანჯები ჰქონათ ამოჰრი- 

ლი. გრმივ კედლებად გამოუენებული იეო, როგორც შეემოთ 

დავინასავთ, სტელები (ტაბ. 1IX, 3--.), 

სამარსძი აღმოჩნდა ორი სრულწლოვანი ჯღამიანის 

ჩონჩსი. ძვლები არეული და სამარსის დასავლეთ ნაწილში 

მისვეტილი იჟო--ჩანს, მძარცველთა მიერ, მით უმეტეს, რომ 

სამარსძი არავითარი ინვენტარი არ აღმოჩნყა (ტაბ. LX, 9). 

მეოთსე სამარსმა შემოგვინასა ფრიად მნიშვნელოვანი 

წარწერები, რომლებიც, ეგე?ზ უკვალოდ დაკარგულიეო, ამ 

სამარხის ამშენებელნი რომ არ დასარბებო დნენ ორ სტელას, 

როგორც მსამხარეულს, კარგად გათლალ ფილაქვებს და სა– 

მარსის კეჯლებად არ გამოეყენებინათ ისინი. სტელები გვერ- 

ღით ჩაუდგაშთ, ისე რომ წარწერები შიგნით მიუქცევიათ. 

ჩრდილო კელა გამოეენებული სტელა, რომელიც 

თავის დრო'სე შედარებით გრძელი უოფილა, დაუმოკლე– 

ბიათ, რათა გაეტოლებინათ მეორე სტელისათვოს. 

ეს ორივე წარწერიანი ფილაქვა თავის დროზე შვე- 

ულად უნჯა ეოფილიეო აღმართული. მაშასაჯამე, მათი საშენ 

ქვებად გამოყენება მსოლოჯ მას შემჯეგ შეიძლებოდა, როჯე– 

1 ტაბულაზე ეს სურათი შებრუნებულია,



საც ძველი ჯროის ნაგებობანი და სამარხები მოშლილი, 

მიტოვებული დ» მივიწეებულიც კი იქნებოდა, 

საფიქრებელია, რომ ერისთავთა სასაფლაოზე სსვა 

სტელებიც იქნებოდა აღმართული –– მაგალითად, თუნდაც 

ასაარუგისა ჯა ბერსუმას სამარსებზე, მაგრამ, ამა თუ იმ მისე– 

სის გამო, მათ ჩვენამდე არ მოუღწეგიათ, ჯერჯერობით მაინც. 

ეპიტაფია-სტელების მერმინდელი სამარსების ასაგებად 

გამოყენების შემთხვევები სამთავროს სამაროვან სედაცა გვაქვს- 

ამრიგად შემოგვრჩა, მაგალითად, სუროთმომღვრისა და 

მსატვართუსუცესის აქოლისის და მისი შეუღლის, ბევრა– 

'ზსურიას საოლავის ქვა და ორი ებრაული ეპიტაფია (69; 

175; 556). 

ორივე სტელაზე წარწერები საერთოდ საკმაოდ კარ- 

გკაჯაა შენასული, მაგრამ საგრძნობლად გამოფიტული კია. 

ეს სწორედ იმა უნჯ» მოასწავებჯეს, რაც სემოთაც ვთქვით: 

სტელები კარგა სანს მჯკარა და დჯებულა პაერსე, ვიდრე 

მათ მიწაში ჩაფლაკჯნენ. წარწერებს საკმაოდ ბევრგან გა- 

დაკრული ჰქონჯა კირქვის ქერქი და წაკითსვის გასაადვი- 

ლებლაა. ამ უკანასკნელის ქიმიურად მოწმენჯა გასდა საჯირო, 

80. სტელა, რომელზედაც ორენოვანი წარ- 

წერაა ამოკვეთილი (კატალ. XM#%. 106; ტაბ. LIX, 3; 

LX). გამოყენებული იეო სამარსის სამსრეთ გრპძივ კედლად. 

იგი ისე იეო ჩადგმული, რომ თავი აღმოსავლეთით ჰქონ- 

ღა მიქცეული. 
სტელის თავი მომრგვალებულია, ძირი კი სწორკუ- 

თხოვანი. წარწერიანი სეჯაპირი წინასწარ გულმოდგინედ 

გათლილი ეოფილა, მაგრამ ამეამად ოღროჩოღროა; 'სედ 

მრავლაჯაა საკმაოდ ღრმა, უსწორმასწორო. ფოსოები. ეს 

უკანასკ6ნელი პაერსე ქვის გამოფიტვის შელეგია. სტელა გამო– 

ჭრილია მოთეთრო, საკმაოდ კარბონატოვანი ქვიმაქვისაგან 1, 

სტელის უდიჯესი სიმაღლე 1,93 უდრის. აქედან მომ- 

რგვალებულ თავსე 0,ვ36 მ მოდის. სტელის სიგანე 0,60–– 

0,67 მ უდრის, სისქე––0,1+ მეტრს. 

წარწერა ორენოვანია: 'ხემოთ ბერძნულია და ქვემოთ 

„არმაზული“. 

ბერძნული წარწერა იწეება მომრგვალებული თავის 

სულ ზედა ნაპირთასვე, მისგან 5 სმ მანძილხე, იგი შეი- 

ცავს ათს, ერთიმეორესე მჯიდროდ მიჯრილ პწკარს. ცხრა 

პწკარი თითქმის ერთი ნაპირიდან მეორემჯე ავსებს მომ- 

რგვალებული თავის ზედა?ირს, ხოლო მეათე შედგება ერთი 

მოკლე, შუაში დაწერილი სიტევისაგან (ტაბ. LX). 

მეორე, „არმასული“ წარწერაც მჯიდროდაა მიჯრილი 

(ვ სმ) ბერძნულის ბოლო აწკართან, მაგრამ თკით წარწე- 

რა კი გაცილებით უდრო მეჩსერია და აწკარებიც ერთი– 

მეორისაგან დაშორებულია. იგი 11 პწკარს შეიცავს (ტაბ. LX). 

ბერმსულ წარწერას სულ 36 X 60 სმ ფართობი უჭი- 

რავს, „არმახულს“ კი ნნ6X60 სმ. ამის ქვემოთ ფილაქვა 

0,55 მ სიმაღლე'ხე სრულიად ცარიელია. 

ბერძნული წარწერის ასოები უფრო ღრმადაა ამოჭრი- 

ლი, ვიდრე „არმასულისა“. ბერძნული წარწერა ასომთავ- 

რულია. 

თითო აწკარში საშუალოჯ 15-91 ასოა. 

1 და. არა ბაზალტისაგან (71, გე. 2; 72. გვ. 2). 

ნი 

ორივე წარწერა კარგადაა დაცული და მხოლოდ „არ- 
მაზულის“ მე-9 აწკარის ბოლო ასოებია მცირედ დაზია- 

ნებული, თუმცა ისინიც თავისუფლად იკითსება. 

ამ წარწერის ორივე ტექსტი ამოკითხული, გადმო– 

თარგმნილი და გამოქვეენებულია |70; 68; 72; 71). მათ. 

ფართო გამომასილი ჰჰოვეს სპეციალისტთა შორის (77; 

153; 331; ვვაI. 

გარკვეულია, რომ ბერძნული და „არმახული“ ტექსტები. 

პარალელურია, ერთისა და იმავე მიცვალებულის ეპიტაფიას 

წარმოადგენს, მაგრამ მათ შორის ზუსტი იგივეობა არ არის. 

საქართველოს მეცნ. აკადემიის ნამდვ. წევრის, პროფ. 

ა. შანიძის ნაკვლევში (70) მოცემულია ორივე ტექსტის 

(ბერძნულისა და, ავტორის აზრით, ფალაურის) თარგმანი. 

და აღნიშნულია სსვაობა მათ შორის. 

პირველი ტექსტის თარგმანი: 

„CმიეიI1მ, 210ყხ 908010 III IIმXII2 3088Xმ, XCL+8 

M0IMM8გინეყმ (CსIIმ IIIIM8XIIIმ I I/6XVMV9 „ბით იხ), 

II06CIM0IM0CLM0L0 (6 V #8. 01C0Xმ88LII6-0 MII0L0 II066/) 
ი00MV0C8100მ 36MVM0L0 „0V3II9MC%010 IIმ04 ILCCგიელ- 
IVIმ, CM0IIმშმდს M0»#0XLმ9, 21-70 I0Iმ, MMC9) LIC- 

ი0უ/0მX06MVI0 M0მC0+V"! (70, გვ. 185). 
მეორე ტექსტის თარგმანი: 

„V90ხI (2), C6იმიVIXმ, #09ხ 3M9M82Xმ, M0#M0X0L0- 

იIIIMმXჯIIმ IIმ09 II00CM8LLმ, X69მ IL )IMმLმMVმ, I06- 
»0CII0X0 (29) 9 MM0I0 ი066# 0/I(-0Xმ8I0-0 ი00MV-- 

ხმწ0დმ IIმ09 XCIIIმიMVIმ (L0IMმMVმM82), CხIMმ /V- 

ხილის, M00MV0მ100მ II209 LI00CMმMმ... #08მC4#8მ89 M 
M060მ% 6LIIმ... 66C000106Mმ9 6ხIIმ 00 X0მC070. MI 
VMბ0/8 21-70 #0/8““ (იქვე). 

ა, შანიძე აღნიშნავს შემდეგ სხვაობას: 

1. მეფე ფარსმანი მხოლოდ ფალაურ წარწერაში იხსე- 

ნიება. 

9. ქსეფარნუგს (სსიფარნუგს) ქართველთა (იბერიელთა) 

მეთე მსოლოდ ბერძნულ წარწერაში ეწოდება. 

ვ, ბერძნულ წარწერაში ისსენიება ორი პიტიახში. 

(სერაფიტას მამა ზსევახი და მამამთილი პუბლიკიოს აგრიპა) 

და ქართველი მეფის ქსეფარნუგის პროკურატორი ანუ ეპიტ– 

როპი იოდმანგანი. ფალაურ წარწერაში კი ისსენიება ერთი 

პიტიახში-– სერაფიტის მამა სივასი––და ორი პროკურატო- 

რი––სერაფიტას მეუღლე იუდმანგანი (სსიფარნუგის პროკუ- 

რატორი) და მისი მამამთილი აგრივა (ფარსმანის პროკუ-- 

რატორი). 

პროფ. ს. ებუსჩიშვილი თარგმნის მსოლოდ ბერძ-. 

ნულ ტექსტს: 
1 «სერაფიტა, ასული ახალი პიტიახშის რ%ევახისა, ცოლი იოდმან-- 

განისა (პიტიასშ პუბლიკიოს აგრიპას ძისა), დიდი ქართველი მეფის ქსეფარ–- 

ნუგის ძლევამოსილი (ს იტყვა-სიტყვით: მრავაელი გამარჯვების მომ- 

პოვებელი) პროკურატორისა, გარდაიცვალა ახალგაზრდა, 21 წლისა, მჟეო–- 

ნებელი სწორუპოვარი სილამაზისა», 

8 „ვაი (მ). სერაფიტა, ასული ზივახისა, მეფე ფარსმანის ასალგაზრ– 

და პიტიასშისა ცოლი იუდმანგანისა, მეფე ხსიფარნუგის მამაცი (?) და 

მრავალი გამარჯვების მომპოვებელი პროკურატორისა (იუდმანგანისა 7),. 

ძისა აგრიპასი, მეფე ფარსმანის პროკურატორისა... მშვენიერი და კეთილი 

იყო,. უბადლო იყო სილამაზითა. და გარდაიცვალა 21 წლისა».



„სერაპიტი, ასული ახლანდელის პიტიახშის შევახისა, 
"შეუღლე იბერთა მეფის (დიდი) ქსეფარნუგის ! მრავალი გ“ 

მარჯვების მომპოვებელი ეპიტროპოსის იოდმანკგანისა, 3ი- 

ტიახშ ვმუპლიკიოს აგრიპას ძისა. გარდაიცვალა ჯერ კიღევ 

ახალგაზრდა, 21 წლისა, მქონებელი უბადლო სილამახისა“ 

(68, გვ: 1795-1731. · 

ენობრივად ს, ეაუსჩიშვილი წარწერას L--III საუკუ- 

ნეებით ათარიღებს და საამისოდ რომაული წარმოშობის 

სასელს, „პუპლიკიოს აგრიმასაც“ იმოწმებს, სოლო ეპიგ- 

“რაფიკული ნიშნების მისედვით თარიღს უფრო ასუსტებს 

და I1--III საუკუნეთა შესასებ ლამარაკობ!!. 

პროფ. გ· წერეთელმა ამ წარწერას (არმაზის 

·ბილინგვას) მიუძღვნჯ ვრცელი მონოგრაფია (71; 75), რო–- 

"მელშიც იგი იძლევა ორივე ტექსტის თარგმანს დეტა- 

-ლურ ანალიზსა და ინტერპრეტაციას. კერძოდ, მეორე ტექს- 

„ტის ასოთა დაწერილობის ანალიზის შედეგად, იგი ასკვ- 

-ნის, რომ ეს დამწერლობა თავისებურია, არამეული ხასი- 

ათისაა, რამჯენადმე ჰგავს ფალაურს და ნაწილობრივგ საშუა- 

-ლო სპარსულის ერთ-ერთ მტოს––სასანურ-ფალაურს. ზოგი- 

ერთი თავისებურების მისედვით აქ „სრული უფლება გვაქვს 

„გამოვეოთ სემიტური დამწერლობის დამოუკიდებელი შტო 

და მეცნიერებაში დღემდის ცნობილ ტერმინებს „პალმირუ- 

ლი დამწერლობა“, „ნაბატეური დამწერლობა“ და ·სხვ., 

მივუმატოთ კიდევ ერთი ახალი სახელწოდება, „არმახული 

დამწერლობა“ (71, გვ- 5. შემთსვევით ისე მომსდარა, რომ 

ამ წარწერაში ნახმარია არამეული დამწერლობის უველა 

„ბასო, რაც ამ დამწერლობის შესახებ მთლიანი წარმოდ– 

„გენის შექმნის საშუალებას იძლევა Iიქვე, ტვ- 13). ბ· წე- 

რეთელი აღნიშნავს, რომ ბილინგვის ტექსტი ნაწერია გა– 

ბედული სელით, დასელოვნებული კალიგრაფის მიერ, რო- 

“მელსაც ადგილის უქონლობა არ 'სღუდავს. შტრისები გა- 

მოუევანილია მსსვილად, თითქმის უცვლელი სისქით. დუქ- 

ტუსი დასვეწილია და მოსდენილი; სოგჯერ მას ეტეობა 

"ერთგვარი სწრაფვა სელთხზვისაკენ. ნიშანთა პირითადი ხა- 

"სების მიმართულება განსხვავდება მერმინდელი ფინიკი- 

ურისა და არამეულისაგან და, ქართულისა და ბერძნულის 

„მსგავსად, ხასიათდება მარჯვნისაკენ დახრით (იქვე). 

პალეოგრაფიული იერისა და ცალკე სიტევათა ფორ- 

მების მისედვით და ზოგი სსვა მოსასრების გამო ბ. წერე– 

თელი ორენოვან წარწერას აკუთვნებს 1LI საუკუნის ბოლოს 

და უფრო გი შუა წლებს. 

გ. წერეთელი ბერძნულ ტექსტს ასე თარგმნის: 

„სერაფიტი, ასული 'სევას მცირისა პიტიახშისა, მეუღლე 

პუპლიკიოს აგრიპა პიტიახშის ძის იოდმანგანისა, ივერთა 

დიდი მეფის ქსეფარნუგის მრავალთა გამარჯვებათა მომჰო– 

„ვებელი ეპიტროპისა. გარდაიცვალა ახალგაზრჯა, 21 წლისა, 

მქონებელი შეუდარებელი სილამაზისა“ (71, გვ 171. 

როგორც გსედავთ, ა. შანიძის და ს. ეაუხჩიშვი- 

ლი ს თარგმანთაგან ეს თარგმანი რამჯენადმე განსსვავდება და 

1 როგორც გ. წერეთელმა შენიშნა (71, გვ. 17, შენ. 3), მთარგმნელს 
აქ ”შემთხვევით გამორჩენია ეპითეტი «დიდი», რომელსაც ამავე წერილის 

რუსულ რეზიუმეში იგი პირადად ქსეფარნუგს აკუთვნებს (ნმ, გვ. 175) და არა 

საერთოდ იბერთა მეფეს, როგორც გ. წერეთელი, ერთენოვანი წარწერის მი- 

„ხედვით. 
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სხვაობა პარალელური ტექსტისა და ზოგჯერ აგრეთვე ერთენო– 

ვანი წარწერის მოშველიებითაც აიხსნება. გ. წერეთლის მი- 

ხედვით, %ევახი „მცირე პიტიახშია“ და არა „ასლანდელი 

მიტიახში“ (ს. ეაუხჩიშკილი), თუ „ასალი ან ასალგასრდა 

პიტიასძი“ (ა. შანიძე); ქსეფარნუგი „იეერთა დიდი შეფეა“ 

და არა „იბერთა მეფე, დიდი ქსეფარნუგი4“ (ს. ეაუსჩიშვი- 

ლი); სერაფიტი „ასალგა ზრდა“ გარდაცვლილა და არა „ჯერ 

კიდევ ახალგასრჯა“ (ს, ეპუსჩიშვილი). 

არმასულ ტექსტს გ. წერეთელი ასე თარგმნის: 

„მე (ვარ) სერაუოიტი, ასული 'სევახისა, მცირისა პიტი- 

ასძშისა ფარსმან მეფისა, მეუღლე თოჯმანგანისა –- ძლევა- 

მოსილისა და მრავალი გამარ ჯვების მომპოვებელი ეზოის- 

მოძღურისა სსეფარნუგ მელვისა –- ძისა აგრიფა ეზოისმოძ– 

ღურისას„ ფარსმან” მეფისა. ვაება ვაებისა. ის რაც (=<ის 

გინც) იეო არა დასრულებული (ე. ი. ასალგასრლა?) და თმ- 

დენად კეთილი და მშვენიური იეო, რომ არავინ იეო (მისი) 

მსგავსი სილამახით. და გარაიცვალა 91 წლისა“ (71, გვ. 16). 

როგორც უკვე ითქვა, ბილინგვის შემადგენელი ორი 

ტექსტი პარალელური კია, მაგრამ “სეჯმიწევნით მსგავსი 

არაა, პირიქით, ისინი ერთიმეორეს ბევრი რამით აესებენ. 

ჩვენთვის გან!აკუთრებით საეურაჯღებოა ზოგი იმ შენიშვსა– 

თაგანი, რომელთაც ურთავს გ. წერეთელი თავის თარცმანს. 

ეს წარწერა კომპოსიციის მსოივ ჩვეულებრივია სემი- 

ტური ეპიგრაფიკისა და იერმსულ-რომაული ეზიტაფიების 

თვალსახრისით, ოღოსაა კომპოსიციი! სქემა ბერძსულ ტექსტს 

რამდენადმე სსვაგვარი აქვს, მეორე ტექსტთან შედარებით. 

ეს იმას ნიშნავს, რომ აქ ორი ერთიმეორესთან ასლოს 

გვ”ქვს- 
როგორც ეპიტაფია, ორივე ტექსტი სავსებით განვი– 

მდგომი, მაგრამ რამდენადმე თავისებური ტრადიცია 

თარებული და თითქმის სრულეოფილია უშველეს ყა პრი- 

მიტიულ. წარწერებთან შედარებით, საჯაც მსოლოჯ სახელი 

იხსენიებოდა მიცვალებულისა. აქ. დაწვრილებითაა მოცუმუ–- 

ლი მიცვალებულის ვინაობა, ქება. და სნოვანება, რაც ჯა- 

მახასიათებელია რომაული ეზოქის ბერმსულ-ლათინური, 

ებრაული და ასალპუნური წარწერებისათვის. ამ ბილინგვას 

აკლია მსოლოდ გარდაცვალების თარილი ჯა განსვენებუ- 

ლის დედის სასელი, 

ჩვეულებრივ ასლავს ხოლმე |იქვე|. 
ბოლო სანებში გ' წერეთელმა გამოაქვეენა ბილინგ- 

რაც ზემოაღნიშნულ ეზიტაფიებს 

ვის არმაზული ტექსტის ასალი თარგმანი: 

„2L C08იე/ს!I+2, #09ხს 30ხეXმე, XIუ21IIICI0 IIIIXII- 
მჯMIმ II00/I) 9000CMმIIმ, 2:0!Iმ M1I0.IM0IIყIIე –-ი06C,10- 

წხ0CIIმ (806Mმყეჯ”ხIIILმ) IL MI0Iა ი060/ ლ01060X20- 

Iყბი0ი (CულამცხIი“ი) უს0იციVI ის! ილუ1% IIმ)9 XC0- 

დმი9MაVI2-Cხყმე ტინ"ინს ქვინიVილმ8II70129 IIმი9 

დეიCMმIმ. | 0ი6, 006 1060. M0100ე# რიე M0ულ- 

ჟეი. I ””ხუხ ჯსი0IIეი I სიმ” სმი 6ხIMმ, Vყ+0 
IIIMI0 MC 614 0I ი0900ლ0 ის M0მ0010. II VMლსუე 
II02 21-M ი0/LV (XV3LIII)" |73. გვ. 7011. 

1 «მე (ვარ) სერაფიტი. ასელი ფარსჭა5 მეფის მცირე პიტიაბშის 

ზევახისა, ცოლი იოდმანგან –– ძლევამოსილისა (პხედართუფროსისა) და მრა- 
ვალი გამარჯვების მომპოვებელი (მქნელი) ეზოსმოძღვრისა ხსეფარნუგ მეფი– 

სა ძისა აგრიფასი, ფარსმან მეფის ეზოსმოძღვრისა, გაი, ვაი შენ, რომელიც 

იყავ ახალგაზრდა. და იმდენად კარგი და მშვენიერი იყო, რომ არავ-ნ იყო 

მისი მსგავსი სილამაზითა. და გარდაიცეალა (სიცოცხლის) 21-ე წელს», 

 



იმის გამო, რომ ორენოვანი წარწერის მქონე, თავის 

დროზე სერაფიტის სამარსზე აღმართული სტელა შემდგომ 

მეოთხე სამარსში მოსვედრილა, ვერ სერსდება გამორკვევა, 
თუ რომელი უნდა ჩაითვალოს სერაფიტის სამარსად ერის- 

თავების აქ აღმოჩენილ სამარსთაგან, უველაზე უფრო მოსა– 

ლოდგდნელია, რომ ეს იეოს ორთაგან ერთ-ერთი და უფრო 

კი მეშვიდე, ორფერდასასურავიანი სარკოფაგი. ამიტომ ამ 

საკითხს უფრო დაწვრილებით შევესებით სწორედ მეშვიდე 

სამარხის განხილვისას. 

81. სტელა, რომელზედაც ერთენოვანი წარ- 

წერაა! ამოკვეთილი (კატალ. M 10?; ტაბ. LI+, 4; LXI). 

წარმოადგენდა მეოთხე სამარსის ჩრდილო გრმიგ კედელს. 

ჩადგმული იერ თაგით აღმოსავლეთისაკენ. მისი უდიდესი 

სიგრძე 1,63 მ უდრის, უდიდესი სიგანე––0,70 მ, სოლო. 

უდიდესი სისქე––0,50 მ. თავის დროზე ფილაქვა უფრო 

გრმელიც უოფილა და მას თავიც უფრო განიერი ჰქონია, 

ვიდრე ამჟამად აქვს. ამას გვაფიქრებინებს ის გარემოება, 

რომ იგი ერთ ხანს ისევე მომრგვალებული ეოფილა, რო- 

გორც ბილინკვის ფილაქვის თავი, სოლო ამჟამად სხოგადად 

სწორხაზსობრივ, მაგრამ ოღროჩოღროდ გადაკვეთილია. ცალ 

მსარეზე (მარჯვნივ) ფილაქვის თავი საკმაოდ ღრმად ჩაჯ- 

რილია და ამრიგად მკაფიოდ გამოიეოფა უური, რომლის 

სიმეტრიულად, შეორე მსარეზე, მეორე უურიც უნდა უო- 

ფილიეო. ამ მსრივ სავსებით რეალური და დასაჯერებე– 

ლი ჩანს 3, ინგოროევას მიერ წარმოდგენილი რესტავ- 

რაცია ფილაქვისა I82, ბჭ. 41%, სურათი, შენიშვნა). 

ეს ფილა გამოჭრილია უფრო მოთეთრო ეანისაგან, 

ვიდრე ბილინგგვისა. ამ. ქანს ქვიშიანი კირქვა ეთქმის. გა 

მოთლილია კარგად, გულდაგულ. წარწერა ამოჭრილია საკ– 

მაოდ გლუვ ზსედაპირსე, რომელსაც შემდეგ, დროთა გითა- 

რებაში გასჩენია უსწორმასწორობა და ფოსოები, ისე რომ 

თვით წარწერაც დასიანებულა და ბევრგან ძნელი ამოსა–- 

კითხავი გამხდარა. 

სტელის გადაჭრილი თავიდან წარწერა საკმაოდ შორს, 28 

სმ მანძილზე იწეება. იგი შედგება 15 პწკარისაგან, რომელ– 

თაც 69 სმ სიმაღლე და წ9 სმ სიგანე არე უკავიათ. თითოეული 

პწკარი საშუალოდ ვვ- 37 ნიშანს შეიცავს. წარწერის ბოლო 

პწკარსა და სტელის ძირს შორის 79 სმ ცარიელი "ადგილია. 

წარწერის ზემოთ, მომრგვალებული თავის მთელ სი- 

მაღლეზე ღრმად, თამამი და მოხდენილი ხახებით ამოჭრი- 

ლია რთული ნიშანი, რომელსაც 3, ინგოროუევა ლიგატუ- 

რად მიიჩნევს. მარჯვნივ შემორჩენილ ეურზე ამოჭრილია 

მარტივი ნიშანი, ამავე ავტორის აზრით, ქართული ასომთაგ– 

რული--,8“ (ჭარ)–ჯარგას (65 წერეთლის „შარაგას“) ერის- 

თავის სახელის პირველი ასო. ამ ორივე ნიშნის ქვედა ბოლო– 

ებსა და წარწერის პირუელ აწკარს შორის ძალზე მცირე 

მანძილია, 
წარწერა ჯერჯერობით საბოლოოდ ამოკითხული, თარგმ- 

ნილი და შესწავლილი არ არის. პროფ. გ წერეთელმა 

1941 წელს გამოაქვეენა ამ წარწერის შესწავლის წინასწარი 

შედეგები I71), ხოლო. 1943 და 1948 წწ.-–უფრო სრული 

“1 გ. წერეთელი ამ წარწერას პირველ ნომერს უწოდებს, ბილინგ– 

გას კი მეორე ნომერს, 

ნ2 

ცნობები დამწერლობის ხასიათის, წარწერის შინაარსისა და- 

მნიშვნელობის შესახებ (76; 73). 

ავტორმა ჯერჯერობით გამოსცა ტექსტის პირველი 

სამი პწკარის თარგმანი: 

„LI8მ0ხ MMX0MIმ1I, I00ხ 830XMMMXMM, CხIV დედი-- 
Mმ8მ, მგხი 80IMM0L0. (1 IIIელმ-მC, CLIს 3068მXმ8 
8უმ/(ხIMV, 9 LIIგიმწმ0, IMIMმXII მიი MVIX0IMIმ7მ). 
CI080 # ”მM06 CM080 II00M3II00...“! (73, გვ. 52). 

ამას გარდა, ავტორი გადმოგვცემს წარწერის საერთო. 

შინაარსს, როგორც ჩანს, ტექსტში, რომელიც პიტიასშ 

შარაგასის სიტევას წარმოადგენს, საუბარია საქართველოს. 

მეზობელი შვეუნის დამარცხებაზე, სსვადასსვა ადგილებისა. 

და ქალაქები” დაპერობასე და მრავალრიცხოვან გამარ- 

ჯვებაზე, რაც ქართლის მეფეს მოუპოვებია. წარწერაში. 

ნასსენებია სამი გამაგრებული ადგილი, რომელიღაც სსგ» 

ცისეები და აგრეთვე სომსეთი. თითოეული ლაშქრობის. 

ანუ გამარჯვების ისტორიის მოთსრობა მთავრდება სიტუვე-- 

ბით: თეს გამარჯვებანი ჩვენმა მეფემ მოიმოვა“. წარწერა. 

მოგვითხრობს აგრეთვე სალხის მღელვარებათა შესახებ, ას- 

სენებს ასპარუგს. წარწერაში გვხვდება ნიშანი, რომელიც. 

მოგვაგონებს იმდროინდელი დიდი თანამდებობის პირის 

ხელისუფლების სიმბოლოს. ტექსტი გამარჯვების აღნიშვ-. 

ნით მთავრდება. 

გ- წერეთელი ჯერ კიდევ გაურკვევლად მიიჩნევს, თუ, 
რა მოვლენებს უკავშირდება ეს წარწერა, მაგრამ ის კი უეჯ- 

გელი ჰგონია, რომ წარწერა ესება იბერიის სამეფოს მმართ– 

ველთა ძლევამოსილი ომების, სალსის მღელვარებათა და,. 

ეგებ, აგრეთვე აჯანეებათა საუნას. ამიტომ, მისი ასრით, შე-. 

საძლებელია აქ იმ ამბების გამოძახილი დავინახოთ, რო- 

მელნიც ახ. წ. I საუკუნეში მოხდა იბერიასა და სომსეთში. 

წარწერაში მოსსენებულ მეფე ფარსმანს, მითრიდატის მამას,. 

გ. წერეთელი პირობით მიიჩნევს იმ ფარსმანად, რომელმაც. 

თაგის ვაჟთან რადამისტთან და ძმასთან მითრიდატთან ერთად 

თვალსაჩინო როლი ითამაშა რომსა და პართიას შორის სომხე–. 

თის გამო ომში და რომელსაც რამდენიმეგზის მოუსდა სომ–- 

სეთს ლაშქრობა. მის შემდეგ იბერიაში მეფობს მისი შვი-- 

ლი მითრიდატი, რომელსაც, მცსეთის მისადგომზე 1867” 

წელს აღმოჩენილი წარწერის მისედვით, უმაგრებენ რომა– 

ელები ქალაქის კედელს. სწორედ ეს უნდა იუოს წარწერაში. 

ნასსენები მითრიდატ ფარსმანის ძე. როგორც ჩანს, მიხ. 

დროსაც გრძელდებოდა მამის მიერ დაწეებული ომები და. 

ამ უკანასკნელთა შესახებ მოგვითხრობს წარწერაც (76; 73,. 

გვ: 521. _ 

როგორც ტექსტის შინაარსიდან · ირკვევა, ეს წარწე-- 

რიანი ფილაქვა, ბილინგვისაგან განსსვავებით, წარმოად–- 

გენდა არა ეპიტაფიას, არამედ გამარჯვების სტელას, რო- 

მელიც აღმართული უნდა ეოფილიეო იბერიის დედაქალაქ– 

ში, თვალსაჩინო ადგილას, კერმოდ––არმაზისხევთან, იქ, სა-. 

დაც მსსდარან წარწერაში მოთხრობილი მოვლენების აქტი- 

ური მონაწილე ერისთავები. თუმცა წარწერა საბოლოოდ 

1 «მეფე მიპრიდატ, მეფე დიდი, ძე ფარსმან მეფისა დიდისა. მე შა- 

რაგასმა, ძემან ზევახ უფლისა, მე ”შარაგასმა, პიტიახშმა მიპრიდატ მეფისა,» 

სიტყვა და ასეთი სიტყვა ვთქვი...»



„ამოშიფრული და შესწავლილი არ არის, მაგრამ აშკარაა, 

რომ იგი წარმოადგენს უმნიშვნელოვანეს ისტორიულ ძეგლს 
ახ. წ. დამდეგის საქართველოს საშინაო და საგარეო ვითა- 

“რების გასათვალისწინებლად. 

მესუთე სამარხი 

- ეს სამარსი აღმოჩნდა ბირველი და მეორე სამარსების 

”შემომსღუდველი ნაგებობის სამსრეთით, მისგან 9,3 მ მან– 

ძილზე, სოლო მეექვსე სამარსიდან 9,5 მ მანძილხე (ის. 

საერთო გეგმა). ეს იეო ერთადერთი ქვისსამარსი არმა'სის- 

ხეგის სამაროვანზე, რომელიც არღვევდა გაბატონებულ წესს 

და მერიდიანულად, სუსტად ჩრდილოეთიდან სამსრეთისაკენ 

იეო დამსრობილი (ტაბ. LXII, 1: LXIV, 2). სამთავროს 

სამაროვანსედაც ამტვარად დამსრობილი სამარსები მცირე 

„გამონაკლისს შეადგენდა (35; 36; ვ?) 

-ანალოგიისათვის შეიძლება გავისსე– 

ნოთ ქერსონესში 1899 წელს აღმოჩე- 

ნილი სამარსი, რომელშიც. ტყვიის 

კუბო მაგარა და რომელიც აგრეთვე 

„გაუგებრობას იწვევდა 

დამსრობილობით I175, გვ. 6-9). 

| ამ შემთსვევაში წესისაგან გადა“ 

ხვევა განსაკუთრებით თვალში საცემია, 

„ვინაიდან მეხუთე სამარსი ტიპოლო– 

„გიურად და ტერიტორიულადაც ძალი- 

ან მჭიდროდ უკავშირდება ერისთავთა 

მერიდიანული 

საგვარეულო სასაფლაოს, ისე რომ საკ– 

“მაოდ ძნელი იქნება ესოდენ განსხვავე– 

ბული დამსრობა მივაწეროთ მიცვალე– 

-ბულის უცხოობას ერისთავთა წრისა– 

-თგის, რელიგიურსა თუ სხვაგვარს. 

ეს სამარხი (ტა· ILXII, LXIV, 

L2) განსაკუთრებული სიდიდითაც აშ- 

„გარად გამოირჩეოდა დანარჩენებისა– 

„გან. მისი გარეგანი სიგრძე 9,8 მ უდრიდა, სიგანე –– 

1,5 მ, ხოლო სიმაღლე––1,7 მ (აქედან სახურავხე 0,8 მ 

მოდიოდა). შინაგანი სიგრძე 9,05 მ უდრიდა, სიგანე––1,04 მ, 

ხოლო სიმაღლე, სასურაგის თსემამდე –– 1,38 მ. გრმიგი 

კედლების სიგრძე 9,05 მ უდრიდა, სიმაღლე––0,90 მ, სის- 

შე––9,15 მ; განივი კედლების სიმალლე––1,95 მ, სიგანე–– 

1,94 მ, სისქე––0,15 მ. 

სამარსს იატაკად დაგებული ჰქონდა ერთი მთლიანი 

“ფილაქვა, რომლის სისქე 0,15 მ უდრიდა და რომელიც კედ- 

-ლებს გარეთაც გამოდიოდა. 

სასურავი სამარსს ორკალთიანი ჰქონდა და ეს კალთები 

„ერთიმეორესთან დაასლოებით ჭე? კუთსეს ქმნიდა. დასავლე– 

თის კალთა მთლიანი ფილა იეო, 9,78»0,80X0,15 მ; აღმოსავ- 

ლეთისა გი შედგებოდა ორი ფილისაგან, რომელთაგან სამ- 

სრეთისას სიგრმე 1,80 მ, სიგანე––1,00 მ და სისქე–-0,16 მ 

ჰქონდა, ხოლო ჩრდილოეთისას-– 1,21 X0,97X0,15 მ. ასე 

რომ, აღმოსავლეთის კალთის საერთო სიგრმე 3,0 მ უდრი- 

“და. სასურავის მჯიდროდ შეკვრის მისნით კალთები ერთი- 

   
  

სურ. 31 

წვ 

მეორესთან რკინის სამაგრებით იუო დაკავშირებული: და– 
საგლეთის კალთა და აღმოსავლეთის კალთის სამსრეთი ფი- 

ლა ორი სამაგრით, სოლო იგივე კალთა და აღმოსავლეთი 

კალთის ჩრდილო ფილა –– ერთი სამაგრით (სამაგრის ნი- 

მუში ის. სურ. 41). ჩრდილო ფილის ჯამაკავშირებელი 

დაცურებული, 
ნილიეო. 

განივ კედლებს აქეთ-იქით ამოჯრილი ჰქონდა ნარი- 

ბანდები (თითო 10 სმ სიგანე), რომლებშიც მჯიდროჯ იურ 

შესგყული გრშივ პეხელთა ბოლოები. გუთხევბი და სა- 

ერთოდ იეკელა ნაწიბური გულმოდგინედ ამოელესათ კირით. 

სამარსი აგებული იყო მომწვანო-მოყვითალო-რუსი, 

რის გამოც სახურავში ფარღაატი გაჩე- 

სამუალომარცვლოვანი არკოსული ქვიშაქვის საკმაოდ ტლან- 

ქაა გამოთლილი ფილებით. დაახნლოებიი ასე'ითვე და ზოგჯერ 

უფრო მჯარე ქანისა და ასევე დამუშა- 

გებული თფილებისაგან იერ აგებული 

ერისთავთა სოგი სსვა სამარსი (მაგ. 

ბერსუმასი), 

საძარსეის ორფერდა სასურავის თხე- 

მი 

სიღრმეზე, უმუალოდ კორდიანი ფენის 

ქვეშ გამოჩნდა. ეს სამარხი ამითაც 

დიდად განსსვავტებოდა უგელა დანარ– 

ჩესთაგან. ამ გარემოვიის მიხეზი იხე- 

მიწის სედაპირიდან 5-იოჯე სე 

ვე გაუგებარი რჩება, როგორც სამარ- 

სის მერიჯიანული დამსრობის მისეზი, 

ოღონდ ის კი ცსადია, რომ ესო „ენ 

მაღლა მჯებარეობა სამარსის გაძარ- 

ცვის შისესი გამსჯარა. როგორც ეტ- 

ყობა, მძარცველები შემთსვევით, ში–- 

– წის Vხვნისა თუ თსრისას წასწედომიან 

სამარსს, გაუშიმკლებიათ მისი სას.ე– 

რავის ნაწილი, მოჟგლეჯიათ სამაგ- 

რი, დაუწევიათ აღმოსავლეთი კალთის 

ჩრდილო ფილა, ჩამძვრალან სამარსში და პირწმინდად 

ამოუცლიათ იგი, ისე რომ ექსპედიციას აღარავითარი ნივ- 

თი არ დახვედრია და მხოლოდ აქა-იქ მიმობნეული შვლე– 

ბის ნატესები აღმოჩნდა (ტაბ. LXMII. 9). 

ისე კი, ეოველი ნიძნხის მოხედვით, მეხუთე სამარსი 

უსათუოდ : შემცველი უნყა ეო- 

ფილიეო. 

მდიდრული ინვენტარის 

მეექვსე სამარხი 

აღმოჩნდა ბერსუმა ერისთავის სამარსს სამხრეთით, 

პარალელურად, მისგან სულ 0,5 –– 0,6მ მანძილზე (იხ. 

საერთო. გეგმა), ოღონდ გაცილებით უფრო ღრმად. მისი 

სასურავი გამოჩნდა მიწის სედაპირიდან 9,299 სიღრმეზე, 

მაშინ როდესაც მესამე (ბერსუმას) სამარხის იატაკი მიწის 

ზედაპირიდან 1,3მ სიღრმეხე იმეოფებოდა, ასე რომ, მიუ- 

სედავად მეექვსე და შესაძე 

სამარხებს ერთდროულად ვერ მივიჩნევთ, მით უმეტეს რომ, 

სიასლ ოვე-3არალელობისა,



როგორც დავინახავთ, მონეტების მისეჯვით. მესამე სამარხი განე–-1,09 მ, სიმაღლე–-0,69 მ: შინაგანი სიგრძე- -1,67 მ,. 
თითქმის ნახევარი საუკუხით უფრო ასალი · უნდა იეოს, სიგანე––0,69 მ, სოლო სიღრმე––0,4ყ8 მ. გრძივი კედლების 

ვიდრე შეექვსე- სამაგიეროდ, ამ უკანასკნელთან აშკარად და– სისქე საშუალოდ 0,15მ უდრის, თავ-ბოლოში კი 0,ვა მეტ– 

კავძირებული ჩანს მის მესობლად, იმავე სიღრმეზე ჩად– რამდე ადის, 

გშული, აგებულებით დიდად მსგავსი, მეშვიდე სამარსი უეურადღებას იქცეგს სიღრმის სიმცირე, ჩვეულებრიგ სა–. 

(ტაბ. LXIII, LXIV). როგორც ამ ორივე სამარსის გარშემო– მარსებთან შედარებით. 

თხრისას დაკვირვებამ ცსადპეო, ისინი აღმოსავლეთიდან ჩა- სარკოფაგი დამსრობილი იეო "ვეულებისამებრ, ზუს- 

ჯრილი, თანდათანობით და- ვ.ბ. · _ ტად აღმოსავლეთიდან და- 

ქანებული თხრილის მეშვე–  =“=“შ“”“რX!” · IC . სავლეთისაკენ. 

ობით არის ჩატანილი და –- ინვენტარმა გამოჩენა იწ- 

ურ სამარხის ასდამდე, ჯერ 

გიდევ მის გარშემოწმენდისას.. 

ასე მაგალითად, სამარხის 

თავ-თავის ადგილას ჩადგ- | 

მული. · 
სამარსი ორი ნაწილი– 

საგან შედგება. ქვეჯა ნაწი- სამსრეთი კედლის გვერ– 

ლი მთლიანი ქვისაგან არის დით, მიწაში აღმოჩნდა: 

გამოკვეთილი; შეჯა ნაწი- რკინის სასანთლე, ბრინჯა-- 

ლი, სასურავი წარმოაჯგენს ოს დეზები, ოქროს მრაგალ– 

ასევე მთლიანი ქვისაგან გა- | რიცსოვანი წვრილი ღილა- 

მოჭრილს მასივურ ბრტეელ LL I კები, ოქრომკედის ნაწევე- 

ლოჯს, რომელიც ქვედა ნა- – ტები და სხვა (სურ., ვვ). 

წილსე უფრო გრმელიცაა == სამარსეული ინვენტარის ს»– 

და განიერიც (სურ. 39). მარსს გარეშე ასე მრავლად 

სასურავს მხოლოჯ ქველაბირი აქვს კარგად გამოკოდილი აღმოჩენის შემთხვევა არც ერთი სსვა სამარსის გარშემო- 
ქვე,ა ნაწილი გპკეთებულია მონაცრისფრო-ევითელი, წვრილ– თხრისას არ გვქონია. 

  

  

  

  
          

მარცვლოვანი კარბონატული ქვიშაქვისაგან 1. სასურავის სახურავის ასდისთანავე ცსადი შეიქნა, რომ მეექვსე სა– 

ლოდი მომწვანო – ნაცრისფერი ქვიშაქვაა, მარსი განსაკუთრებით მრავალრიცსოვან ინ– 

უფრო მკვრივი და ბუნებრივაჯა უფრო გლუგ- გენტარს შეიცავდა. შთაბეჯდილება ისეთი 
ზსეჯაპირიანი ქანი. წ) იეო, რომ ნივთები (უფრო კი ვგერცსლის. 

ქვედა ნაწილი პარალელოპიპედის შო- - ჭურჭელი და სსვა საგნები, რომელთა ნაწი- 

უვანილობის მონოლითისაგან არის სწორ- L ლი ჯერ გიდევ 'სეზე იდგა) მლივს ეტევა არც- 
კუთხოვანად გამოკვეთილი (სურ. ვვ), კედ- 1-2 თუ მაინცადამაინც ღრმა სარკოფაგში (ტაბ- 
ლების შიდაპირები წესიერ სიბრტეეებს წარ- C2ა LXV; სურ. ვქ). ბეგრი რამ თაგდაპირვე– 
მოაჯგენს. კოდეა, როგორც ჩანს, მრავალ– ლად არც ჩანდა და, კერძოდ, ფსკერსე 
კბილიანი საკოჯელებით უწარმოებიათ, საკ- მდებარე ოქროს სამკაულის არსებობა მსო- 
მაოდ ფაქიზად. სარკოფაგის კოდვისას თუ აას ' 4 ლოდ ნივთების “სედა „ფენის« ალაგების 

– შემდეგ გახდა ცნობილი. შთაბეჭდილებას. 

   
   

   

  

ასა
ს    გადმოტანისას კედლები სამ ადგილას და- #2 

სკდომიათ: ჩრდილო-აღმოსავლეთ კუთხეში, 122221 ი 1. ისიც ამლიერებდა, რომ სამარსში მიწა არ 
ჩრდილო-დასავლეთ კუთსეში და სამსრეთ– ი, იეო ჩაცვენილი და ბევრი ნივთი მტვერ– 

დასავლეთი კუთსის ასლოს (სამსრეთ კედელ– გადაკრულიც არ იეო. ჩონჩსი მლიერ დაშ– 

ში). დამსკდარი ადგილები მაშინვე გაუმაგ- 

რებიათ ისეთივე რკინის სამაგრებით, რომ- 

ლითაც სასურავის ფილაქვებს უკავშირებდნენ 

ერთიმეორეს (სურ. მვ, ზემოთ). 

ლილი იეო და, თითო-ოროლა ძვლის ნაშთს 

გარდა, თითქმის სულ გაცამტვერებული. 

თავისქალა ჩამტვრეულ - ჩაწოლილი აღ- 

მოჩნდა სამარსის მირზე, სამსრეთ–დასავლეთ 

  

სახურავის სიგრძე 9,30 მ უდრის, სი- კუთხესთან. აღმოსავლეთი კედლის ძირას 

განე –– 1,0 მ, ხოლო სისქე –– 0,25 მ. უნდა ალმაცერად იდო წვივის ძვლები. მკლავის 

აღინიშნოს, რომ სამარსის სახურაგად ერ- სურ. მვ ძვალთა მცირე ნაშთები ეუარა კედლის გა– 

თი მთლიანი და ისიც ამოდენა ბრტეელი სწგრიგ, თაგის წინ. სოგიერთი ძმგალი აშკა- . 

ლოდის გამოუენების სსგა შემთხვევა მცხეთაში დამოწმებული რად „უადგილო ადგილას« აღმოჩნდა (მაგ., ფეხის ერთ– 

არ ჟოფილა, ერთი ფალანგა--თავისქალასთან ახლოს). მიცვალებულის 

შვედა ნაწილის გარეგანი სიგრძე 1,97 მ უდრის, სი–- ვოსის შესასებ მსჯელობა ძნელია. 

–ასი ნივთების უმეტესობა სამარსის დასავლეთ ნასევარში. 
1 ამ ქანეზის მიკროსკოპულად შემსწავლელის პროფ. გ. ძოწენი- ს ოსაარში მს 

პის აზრით, ეს ქვიშაქვა უნდა მომდინარეობდეს მცხეთის სამხრეთ-დასავ– იერ შეჯგუფებული და აღმოსავლეთ ასევარძი ოლოდ 

ლეთით, ძეგვის უბანში გავრცელებული პალეოგენის ფლიშური წყებიდან, ვერცხლის სოგი საგანი და ოქროს ორი დიდი საწვივე, 
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აღმოჩნდა. შიგ სარკოფაგიდან და მის გარეთა მიწიჯან 
ამოღებულ იქნა: ოქროს მდიდრული ქელსაკიდი, დია–- 
დემა, ორი წევილი სამაჯური, წევილი სამკლაური, წევილი 
საწვივე რგოლი, 3 წყვილი საუურე, 9 ბეჭედი, შეაალიონი, 
3. საავგაროსე, 2 პირისსაფარეშო ნივთი, 1. ტასის პაწია 
გამოსასულება, ? საკინშველი, 198 მძივი, 160-მჯე ნაირ-ნაი- 

სანიმუშოდ აღეწერი ერთ-ერთ რკალს. იგი შესტება 

სამი უფრო მცირე, თითქმის ტოლი რკალისაგან, რომლე- 

ბიც ბოლოებით ერთიმეორესე წამოცმული და ოქროს მაე- 

თულისავე, „კლანჭებით“ ჯამაგრებულია. განივკვეთი რკალს 

თითქმის ნასევარწრიული აქვს. თითოვული მცირე რკალის 

მირი წარმოაჯგენს თხესა» და გლუვს, შესამჩჩევა:. მოხრილ 

ფირფიტას (5,1 X 1,1სმ), რო- 
  

ტი, ოქრომკედის ნაწყვეტები. და 
ხუთი მონეტა; გერცსლის სა- 

რეცლისფესები (8 ც-) სასანთ– 

ლე, 2 ჰინაკი, „აზარფეშა“, 2 

სურა, 16 მონეტა, ლაგამი და 

საღვედე ბალთა; ბრინჯაოს 

წევილი დეზი; მინის 3 ჯჭურ- 

ჭელი და სხვათა ნამტვრევები; 

რკინის 2 დანისპირი, სასანთ– 

ტარი; ქვის ლამბაქი და ათი- 

ოდე სამკაულ-ავგაროზი; პას- 

ტის მრავალრიცსოვანი თვალ– 

მძივები; ფესსაცმლის ლანჩები. 

ამ ინვენტარს კატალოგში 

75 ნომერი უჭირავს. 

82. ოქროს ქელსაკი- 

დი (კატალ. # 110; ტაბ. 1V; 

LXVI 93). იდო სამარხის ჩრდი- 

ლო-დასავლეთ კუთსეში, ჩრდილო 

კედლიდან 5 სმ და დასავლეთი 

კედლიდან 17 სმ მანძილზე, შესაბ– 

ნევი ნაწილით ჩრდილო - დასავ 

  

რი საკიდი, ასობით ღილ-კილი- 
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ლეთისაკენ. საფიქრებელია, რომ 

ეელზე ჩამოცმული ექნებოდა მი- 

ცვალებულს და გვამის გასრწნის 

შემდეგ რამდენადმე დაშორებია 

პირვანდელ ადგილს (ტაბ. L>XV; 

სურ. 34). 

ეს სამკაული ჯერჯერობით   უნიკუმად უნდა ჩაითვალოს. მის 

მელსაც ორსავ ნაზირზე გაუქვება 

წმისდჯაც 

წერილი მავთული. “ხემოთ კა 

მირჩილული, ძლიერ 

რკალის თავებს მორის გაბმული» 

ექუხი ძაფი, რომეჯეთა მორის 

მოთავსებელია ომგეარივე მაფის 

ჯაწია რგოლები, მავთულებ სედაც 

და ერთიმეორესედაც მარჩალუ- 

კეი, ჯამ რგოლებს მორის და აც 

რეთვე რგოლეისა და მავიიულებს 

შორის, მეტი სიმტკიცისა და სი- 

დღაამაზ სათვის, კოსტად მირჩა- 

ფულია პაწია, თავწვეტიანი ნა- 

სევარბურთულები. იძ ნახევარ– 

ბურთულებში, რომლებიც მწკრი- 

ვად გაჯაუკვება რკალის ქეჯს, 
ჩასმულია ოქროს 

ფურცლის მრგვალი ჯა ოვალურა 

თვა ლბუჯეები, სოლო ამ უკანასკ– 

სიფრიფანა 

ნელებში–– წითელი, ალმანდინის 

თვლები. რკალის გვერჯებს გას– 

წვრივ გადამავალ ოთხ მწკრივში 

თვლები არ სსეჯან. რგოლთა 

რიცსვი სსვაჯასსვაა: შიდა მწკრი– 

ვებში 13--14, ხოლო განაპირა 

მწკრივებში – II -- 15. 

რგოლთა შემაერთებელი მუხლები 

წარმოჯგესილია რკალზე გარდი- 

გადაჭიმული 5-5 

რგოლის სახით, რომლებშიც 

მცირე 

გარჯდმო.   
  

გასაკეთებლად ოსტატს მარჯვედ 

სელობის, გავარსისა და მოთვალვის ნაირნაირი სერსები. 

უელსაკიდი შედგება სამი ძირითადი ნაწილისაგან: ორი 

სავსებით ერთგვარი რკალია, ზემოთ ერთიმეორეზე შებნე- 

ული, ხოლო მესამე მათ შორის მოქცეული მრგვალი კო- 

ლოფი, რომელიც პატრონის მკერდზე იქნებოდა სოლმე ჩამო- 

კიდებული. რკალები ამ კოლოფსე გადაბმულია სამ-სამი წევი- 

ლი, ერთიმეორეში შემავალი ფირფიტოვანი უუნწებისა და 

მათში გაერილი თავბურთულა და წვერკაუჭა სამსჭვალების 

მეშვეობით. მარჯვენა სამსჯვალი უძრავ სასსარსა ქმნის, ხოლო 

მარცსენასი ამოძრობა და ისევ გაერა შეიძლება. ამგვარივე 

სახსარი აკავშირებს რკალთა ზედა ბოლოებს, ოღონდ იქ 

ერთ მსარეზე ორი და მეორეზე მსოლოდ ერთი მათ შორის 

შემავალი ეუნწია, ხოლო სამსჭვალი დაკარგულია. 

5. მცხეთა 1 

სურ. 35 
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მრგვალი და ოვალური თვალბუ– 

დეებია, ხოლო. ამ უკანასკნელებში 

ზის ალმანდინის თვლები, ამო- 

ბურცული ან კონუსური. 

მარცხენა რკალის ბუდეებში სულ 16 თვალია ჩასმული 

და ამათგან 9 კონუსურია, ხოლო 37--– ოდნავ ამობურცული. 

მარჯვენა რკალის 49 თვალიდან კი ა: ამობურცულია, 

26 კონუსური, სოლო 1 წვერკვეთილ კონუსს წარმოადგენს. 

სხვადასხვა მოევანილობის თვალთა განლაგება-მორიგეობაში 

არავითარი კანონსომიერება არა ჩანს და ისიც უნდა აღი- 

ნიშნოს, რომ მათ სხვადასსვაობა ერთი შეხედვით არც კი 

ეტეობა. 

რკალთა სიგრძე 30 სმ უჯრის, ფუძის სიგანე–-1,5 სმ, 

სოლო სიმაღლე––1,9 სმ, 

რკალებს შორის მოქცეული კოლოფი მრგვალია. 

მისი მირიცა და სარქველიც ოქროს მთლიანი, საკმაოდ სქელია



ფირფიტებისაგანაა გაკეთებული, კედლები კი ჭგირულია, სა- 

სელდობრ, შეჯგება სამ მწ რივად განლაგებული, ერთიმეო– 

რეზე ფაქიზად მირჩილული ოქროს რგოლებისაგან. ამრი- 

კად შექმნილი, ლამაზი ბადე ჟზედმიწევნით მოგვაგონებს 

რკალების ბადეს. ეს ბადე, წრიულად მოსრილი, დარჩილუ- 

ლია კოლოფის მირზე-––უფრო სწორად, ამ ძირს ირგგლივ 

შემოვლებულ, ვ მმ სიგანე რკალზე. კედლის რგოლების 

ერთიმეორესთან და აგრეთვე ძირთან და სახურავთან შესების 

ადგილებში აქაც პაწია თავწვეტიანი ნასევარბურთობებია 

დარჩილული და ამის გამო ბადე კვანძოვანის შთაბეჭდილე- 

ბას სტოვებს (ტაბ. IV). ორ ადგილას კედელზე დარჩი- 

ლულია სამეუნწიანი ფირფიტები, რომლებშიც გაურილი» 

სამსჯვალი, კოლოფის კედლის სახურავთან და აგრეთვე რკა– 

ლებთან დასამაგრებლად. 
კოლოფის სარქველს შიდაპირი სრულიად გლუვი აქვს, 

ხოლო სედაპირი––თვლებით მოოჭვილი. ეს თვლები სსე– 

დან ნუძისებრი მოუვანილობის, წვერებით ცენტრისაკენ 

განლაგებულსა და გავარსშემოვლებულ ბუდეებში. სულ 10 

თვალია––ალმანჯინისა და ფირუზისა, რიგრიგობით. ფირუზი 

ფერად მწვანე უფროა. ბუდეთა საფუძვლებს შორის სარ- 

ქველზე დარჩილულია ოქროს თავწვეტიანი ბურთულები, 

ხოლო ბუდეთა წვერებს შორის-–ოქროს წვრილ მარცვალ– 

თა სამეულები. თაგვის დროზე რაღაც თვალი სარქველის 

ცენტრშიც უოფილა ჩასმული, მაგრამ ამჟამად მისგან საკ– 

მაოდ ღრმა, ოგალური ბუდე-ღა დარჩენილა, ამ ბუდეს გარს 

შემოუევება გაგარსი„ ხოლო გავარსის წრეს კიდევ გარს 

არტეია ოქროს 13, მჭიდროდ მიჯრილი ბურთულა, რო- 

მელთაც ზედ სათითაო მცირე მარცვალი აზის. გავარსი შე– 

მოუუვება ირგვლივ აგრეთვე სარქველის კიდეს. ამ უკანას– 

კნელზე ერთ ადგილას დარჩილულია პაწია ეუნწი; მასში 

გბურილია „ა“-სებრი სა კეტი, რომლის მეშვეობით კოლოფი 

მჭიდროდ იხურება. კოლოფის დიამეტრი 5 სმ უდრის, სიმაღ– 

ლე––1, სმ. მთლიანად უელსაკიდის დიამეტრი 50 –– 52 სმ 
უდრის, წონა –- 150 გრამს. 

ჩამოკიდებისას ამ სამკაულს რამდენადმე გულისებრი 

მოუვანილობა ეძლევა და არა მრგვალი. 

უელსაკიდი საერთოდ კარგად არის შენახული, ოღონდ 

აკლია რკალთა გადასაბმელი სამსჭვალი და კოლოფის სა–- 

სურავის შუა თვალი. ამასთანავე, მარცსენა რკალის პირველი 

ნაწილი ოდნავ დაჭელეტილია. 

ერთადერთი, რაც ჩვენ მიერ განსილულ არქეოლოგიურ 

ლიტერატურაში აღმოჩნდა ამ უელსაკიდის ოდნავ მაინც 

მსგავსი, არის ტამანის სტანიცა სენნაიას ძგ. წ. 111 საუკუ- 

ნის ქალის სამარხძი აღმოჩენილი ოქროს მგირფასი თაგ– 

სამკაული, რომელიც შედგება ასეთივე, სეგმენტური განიგ– 

ჭრილის მქონე და „ჰერკულესის კვანძით“ გადაბმული რკა- 

ლებისაგან, ოღონდ იგი ჭვირული ნამუშევარი არ არის (294, 

გვ. 7; ატლასის ტაბ. 1, სურ. 11). 

§ვ. ოქროს დიადემა (კატალ. #. 111; ტაბ. 

VI, 5; LXVI, ვ8). იდო სამარხის სამსრეთ-დასავლეთ კუ- 

თხეში, თითქმის სამსრეთი კედლის ძირას. თავის დროზე, 

ჩანს, მიცვალებულს შუბლზე ეკეთა და შემდეგ კი მისი სახის 

წინ დავარდნილა, ოდნავ მოკეცილი (სურ. 34). 
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დიადემა შედგება ოქროს 18, დიდ–პატარა, ერთიმე– 

ორეზე გადაბმული, ოგალური თვალბუდისაგან, რომლებშიც 

მჯიდროდაას ჩასმული ღვინისფერი ალმანდინის თვლები. 

ამათგან 5 (2 მომცრო და 3 დიდი) ბრტეელია, ბუდის ნაპი–- 

რის დონეს ზემოთ არ სცილდება და თან მათი ბუდეებიც 

მოუგანილობით ნაკლებ ოვალურია. დანარჩენი 13 (4 დიდი 

და 9 პატარა) ნამდვილად ოვალურ ბუდეებში ზის და ეველა 

ამობურცულია. ბუდეებს ბრტელად და ფართოდ გადმოშვერი– 

ლი ნაპირები აქვთ. 

შუა ბუდე უჟელასე დიდია და მის აქეთ-იქით განლა– 

გებულ ბუდეთა სომა სიმეტრიულად კლებულობს. შუა სამი 

თვალი ბრტყელია, შემდეგ ერთ მხარეზე 2, ხოლო. მეო- 

რეზე ვ ამობურცული თვალი შოდის, შემდეგ–– თითო კელაგ 

ბრტეელი და ბოლოს –– ოთხ-ოთხი კვლაგ ამობურცული. 

ბუდეები ერთიშეორეს უუნწებისა და მათში გაერილი სამ– 

სჭვალების მეშვეობით უკავშირდება. თითოეულს ერთ მსარეზე 

ორი, სოლო მეორეზე ცალი ეუნწი აბია და ცალი მეზობ- 

ლის წევილ უუნწებს შორის შედის (სურ. 43, 15). 

უდიდესი თვალბუდის სიგრმე––2,0 სმ, სიგანე––-1,8 სმ, 

სიმალლე –– 0,5 სმ; უმცირესის სიგრძე –– 1,6 სმ, სიგანე-– 

1,2 სმ, სიმაღლე––0,6 სმ. დიადემის საერთო. სიგრძე--–30,0 სმ. 

სამსჯვალთაგან შემორჩენილია მსოლოდ 14 ცალი. 

დიადემა სულ 59,2? გრამს იწონის (დამძვრალ ღე– 

რაკთა ჩაუთვლელად). 
როგორც გსედავთ, ეს დიადემა ძლიერ განსხვაგდება 

ასპარუგის სამარხში აღმოჩენილი, ე. ი. მამაკაცის, დიდი 

მოხელის დიადემისაგან. სამაგიეროდ, "სუსტად ამგვარსავე ვნა– 

სავთ მეშვიდე, ქალის სამარსში. 

84. ოქროს წევილი სამაჯური (კატალ. M 114, 

ტაბ. V; LXVI, 10). აღმოჩნდა სამარხის დასავლეთ ნა- 

წილში, ერთიმეორის შორიასლოს, ერთი -––მამაკაცისბიუს– 

ტიანი ვერცხლის პინაკის გვერდით, ხოლო მეორე––მის 

ჩრდილო–დასავლეთით, სარეცლის ერთ-ერთი ფეხის გვერდით 

(ტაბ. LXV; სურ. ვ4). ზედმიწევნით ჰგავს ერთიმეორეს და 

საკმარისია ერთის აღწერა. 

სამაჯური მასივურია ელიფსური მოუევანილობისა. 

რკალს შიდაპირი გლუვი აქვს, სოლო. გარეთა –– სიმეტრი- 

ულად დაკუთსულ-დაწახსაგებული (თგრამეტკუთსედი გამო- 
დის). სამაჯური ორი ნაწილისაგან შედგება. მათ შორის უმცი–- 

რესია უკანა, სახსნელი რკალი, რომლის ვიწრო, განიგდაბრ– 

ტეელებული და მრგვლად გახვრეტილი ბოლოები შედის 
დიდი რკალის ორად. გაპობილ ბოლოებში და თავებბურთუ- 

ლა სამსჯვალით მაგრდება–– ერთ სახსარში უძრავად, მეორეში 

კი მოძრავად. სახსნელი რკალის შუა ნაწილი უფრო ფარ- 

თოა და მის უდიდეს წახნაგზე დარჩილულია მლიერ დაბა– 

ლი, ოვალური ბუდე, რომელშიც ალმანდინის ამობურცული 

თვალი ზის. ასეთივე, ოღონდ უფრო დიდი და მეტად ამო- 

ბურცული თვალი სის სამაჯურის მთავარი“ რკალის უდიდეს 

წასნაგზე დარჩილულ ბუდეში. 

1 აღსანიშნავია სამაჯურის ზედაპირის გეომეტრიული იერის მსგავსება 
დ. მცხეთის 1--III სს. სამარხებში აღმოჩენილ ქვისა და შუშის თოთხმეტ- 

ფასნაგოვან მძივებთან (5, გე. 2711) და აგრეთვე ურეკის გვიანანტიკური 
დროის სამარხში აღმოჩენილ ოქროს მძივებთან (30, სურ. ?).



საერთოდ ეს სამაჯურები მდიდრული, თაგისებური და 

ძლიერ კარგი ნახელავია. 

ერთი სამჭჯურის უდიდესი დიამეტრი 6,2 სმ უდრის, 
უმცირესი დიამეტრი (თვლების სისქის ჩათვლით)--4,ხ სმ; 

რკალის სიმაღლე 0,7-დან 1,5 სმ-მდე ალის, სისქე–-0,17-- 

0,3 სმ-მდე; დიდი თვალის დიამეტრი 1,4--9,9 სმ; პატარა 

თვალისა––1,0--1,4 სმ. 

მეორე სამაჯურის დიამეტრი––4,7-–-5,9 სმ, რკალის 

უდიდესი სიმალლე––1,5 სმ, თვლების დიამეტრი-– 9,8 სმ და 

1,4 სმ. 

როგორც გსედავთ, ზომაში მნიშვნელოვანი განსწვავე– 

ბაა, ცოტა განსხგავება არის წონაშიც: პირველი 110,ხ4 გრ. 

იწონის, სოლო მეორე––111,65 გრამს. 

§85. ოქროს წევილი სამაჯური (კატალ. M 115; 

ტაბ. LXVI, 12). აღმოჩნდა სამარხის 

კუთსეში მიყუდებული სარეცლის ფესის 

სამაჯურები ოვალური მოყვანილობისაა, 

სამსრეთ-დასავლეთ 

მირა, ერთიმე- 

მასივური; 

განივკვეთი მრგვალი აქვთ. ისინი ძალიან ჰგავს პირველ 

სამარსში აღმოჩენილ, ასპარუგ ერისთავის სამაჯურებს (ჩვ. 

აღწ. M# 6). სედაპირი სავსებით გლუგი აქვთ და თვლე- 

ბით შეუმკობელი. ეს სამაჯურებიც ორნაწილედია. მცირე 

ნაწილი წარმოადგენს 5,0 სმ სიგრმე სახსნელ რკალს, რომ- 

ლის გაბრტეელებული და გასვრეტილი ბოლოები შედის 

ძირითადი რკალის ორად გაპობილ ბოლოებში და დამაგრე– 

ბულია თავბურთულა, ორად პეცილი სამსჯვლებით. ერთი 

სახსარი ერუდ ჩაკეტილია, სოლო მეორე–– მოძრავია. ამ 

მხრივ ეს სამაჯურები მალიან ჰგავს 'სემოაღწერილთ. 

სამაჯურთა უდიდესი დიამეტრია 4,6-–6,0 სმ, უმცი- 

რესი–-4,5--5,0 სმ, უდიდესი სიმსსო––0,;5 სმ. ოროვე სამა– 

ჯური 194,8 გრამს იწონის. 

86. ოქროს წევილი სამკლაური (კატალ. M#112; 

ტაბ. LXVI, ვვ), აღმოჩნდა სამარხის დასავლეთ ნაწილ– 

ში: ერთი ჩრდილო კედლის ძირას, სოლო მეორე ჭვი– 

რულ ყელსაკიდს სამხრეთით, მასა და სარეცლის ფეხებს 

შორის (ტაბ. ILXV; სურ. ვ4). 

სამკლაურებს ვუწოდებთ იმის გამო, რომ ზსემოალწე– 

რილ სამაჯურებთან შედარებით გაცილებით მეტი დიამეტრი 

აქვთ. გარდა ამისა, მათი მდებარეობა (სამაჯურთა ზემოთ) 

გვაფიქრებინებს, რომ ისინი მკლავებსე უნდა ეოფილიეო 

წამოცმული. სამაჯჯურთაგან განსსვავებით, სამკლაურები ფუ–- 

ეეპ- განივკვეთი სოგადად მრგვალი, მაგრამ ორწიბოიანი 

და შიგნით დაბრტეელებული აქვთ, ზედაპირი–– სავსებით 

გლუვი. გაკეთებულია საკმაოდ სქელი ფირფიტისაგან. რკა– 

ლის თავები ერთიმეორეზე შედუღებულია იქ, სადაც სიმ- 
სსო ქველასე ნაკლებია (0,? სმ). იმ ადგილს აქეთ-იქით სამ–- 

კლაური თანაზომიერად მსსვილდება. უმსხვილეს ადგილას 

ამოჭრილია ოვალური ბუდე, რომელშიც ჩასმულია ამობურ- 

ცული თვალი მორუხო, წინწკლებიანი პასტისა, უსახო. 

ერთი სამკლაურის დიამეტრი 6,8--- 9,2 სმ უდრის, რკა- 

ლის უდიდესი სიმსხო––-1,9 სმ; თვალის სომა 1,0X1,4 სმ; 

მეორე სამკლაური მსოლოდ დიამეტრით განსსვავდება: 87- 

9,5 სმ. პირველი 659, 956 გრ. იწონის, მეორე––63,03 გრ. 

6? 

სამკლაურები ამის მეტი არც ერთ სამარხში არ შეგ- 

გსგეჯრია. 

ხ7. ოქროს წევილი საწვიგე რტოლი (კატალ. 

# 1121; ტაბ. LXVI, 43). აღმოჩნდა სამარხის ჩრდილო- 

აღმოსავლეთ ნაწილში. ერთიმეორის გვერდით იდო, ვერცხ– 

ლის სასანთლესა და ვერცსლის ერთ-ერთ წვრილ ფესს შო- 

რის, ჩრჯი ოი კედლიდან 30-ოდე სმ მანძილხე (ტაბ. LMV:; 

სურ. 34). ოქროს სამკაულთაგან მხოლოდ ვსენი იეო სა– 

მარხის აღმოსავლეთ ნაწილში (საითაც მიცვალებულს ფეხე- 
ბი უნდა ჰქონოდა) და ერთი მათგანი ზედაც კი ედო წვივის 

ძვალს. ამატომ, და აგრეთვე სიდიდის გამო, ვუწოდებთ მათ 

საწვივეებს. ამ სანაძი საწვივეები ჩვენში ცნობილი არ არის. 

საწვივეები ელიფსური მოევანილობისაა, მოსქო ფირ- 

ფიტისაგან საკესები, ფუეე. კანივკვეთი ექვსწასნაგოვანი 

აქვთ. შეაგება ორი ტოლი, ერთიმეორესთან შესასსრული 

რკალისაგან. სახსრები წარმოადგენს ექვსწასნაგოვან სარ– 

ქველებს, რომლებიც რკალთა 

რომლებსელაც დარჩილულია წევილ-წევილი ჯა ცალ-ცა- 
ლი უუნწები ერთი მსარის ცალი უუნწი შელის მეორე 

თავებხეა წამოცმული და 

მხარის წყვილ ეუნწს შორის ჯა ამრიკად დაწყობილ საშ 

ეუნწმში გაიერება ორად გაპობილი, თავბურთულა სამსჯვა– 

ლი, რომლის ქვედა ბოლო ჩადის ქვედა ჟუნწს დაბლა მირჩი- 

ლულ, ნახერეტიან ბურთულაში. ერთი სასსართ ურუდაა ჩაკე– 

ტილი, მეორე კი ისსნება და იკეტება, ისე რომ საწვივეს 

გადასსნა თავისუფლად შეიძლება. 

ამ სამარსში აღმოჩენილ ორ წევილ სამაჯურს და სა- 

წგივეებს სასსრები სავსებით ერთგვარი აქვთ. სედმიწევნით 

ასეთივე სასსნელ-საკეტი მოწეობილობა აქვთ ასპარუგის სა- 

მაჯურებს (კატალ. M 5-–6). უფრო მეტიც: მეექვსე სამარ– 

ხის ჟუელსაკიდის რკალების დამაკავშირებელი სახსარიც სწო- 

რედ ასეა მოწეობილი. სხვადასსვა სამარხებში აღმოჩენილ 

სხვადასხვა ტიპის სამკაულებში ამ ტექნიკური ხერსის და- 

ჟინებით განმეორება გვაფიქრებინებს, რომ ისინი ერთისა- 

და იმავე ოქრომჯედლის ნახელავი თუ არა, ერთსა და თშავე 

სახელოსნოში დამსადებული მაინცაა- ქვემოთ ჩვენ არა ერთ– 

გსის გვექნება შემთხვევა, ეს დაკვირვება ოქროს სხვა რთულ 

სამკაულთა აგებულებახედაც გავავრცელოთ. 

ერთი საწვივის დიამეტრი 9,5––10,5 სმ უჯრის, რკა– 

ლის სიმსსო–– 1,7 სმ, ხოლო წონა––-85,0 გრამს; მეორის 

დიამეტრი-––8,8--10,5 სმ, რკალის სიმსსო–– 1,4 სმ და წო- 

ნა–-–55,6 გრამს. 

ხვ. ოქროს ბეჯედი (კატალ. M 119; ტაბ. LXVI, 

5). აღმოჩნდა სამარხის სამხრეთ-დასავლეთ კუთხეში, ერთი– 

მეორე'სე მდებარე სამაჯურთა (კატალ. M# 115) ახლოს, ერთ 

მათგანზე მიდებული. 

ბეჭედი ოვალური მოევანილობისაა, ფუეე, სრულიად 

გლუვი. სათვალბულე ნაწილი ძლიერ გაფართოებულ-გამ- 

სხვილებული აქვს, აქეთ-იქით კი თან,ათან წვრილდება. 

თვალბულე პირდაპირ, ნაპირშეუმალლებლივ ამოჯრილია, მო- 

უვანილობით ოვალური. უველა ამ ნიშნით ძეჭეჯი მოგვაგონებს 

ასპარუგის საბეჯდავს და განსხვავდება მეორე და შესამე სა– 

მარხთა ბეჭდებისაგან. ერისთავთა სამარხებში საერთოდ ჯარ- 

ბობს სწორედ ასეთი, ფუქე, ამოჭჯრილთვალბუჯიანი ბეჭდები.



ბუდეში ზის შინდისფერი ალმანდინის თვალი, დაბზა- 

რული და ერთ ადგილას შიგნიდან ატკეცილიც- 

თვალზე ამოკვეთილია გემმა: ტასტზე მჯდომარე, 

პირდაპირ მომსირალი, ცხვირმაღალი, ულვაშგრმელი და 

წვერსუჯუჯა მამაკაცი, რომელსაც გაურკვეველი მოევანილო– 

ბის თავსაბურავი ასურავს თუ გვირგვინი 

ადგია. მარჯვენა მუხლი წინ» აქვს წამო- 

წეული და წვივები თითქოს გადაუჯვარე– 

ჯინებია. მარცსენა ხელი მუხლზე უჯევს, 

სოლო მარჯვენა აწეული აქვს და რაღაც 

მოგრმო საგანი (კვერთხი? სამთითი?) 

უჯირავს. გრძელი წამოსასსაძი, მსრებიჯან 

მოუოლებული, მუსლებთანა აქვს შემოკე- 

ცილი (სურ. პ5). კამოსასულების დეტა- 

ლების დანამდვილებით გარკვევასა და 

გემმის მსატვრულობის ჯეროვან შედასე- 

აას სელს უშლის თეალის დაზიანებუ- 

ლობა. 

ბეჯაის დიამეტრი 5,3--3,5 სმ უჯ- 

«ღის, უდიჯეხი სიმსსო--–1,4 სმ, თვალის 

ჯიამეტრი--1,1--1,5 სმ. ბეჯედი 135 გრ. 

იწონის. 

ს9ი. ოქროს ბეჯედი (კატალ. 

M 190: ტაბ. LXVI, 4). აღმოჩნდა 

სამარსის სამხრეთ - დასავლეთ ნაწილში, 

  

ფერი, ეავისფერმარღვებიანი ოპალი. თვალი «ამ ლენსამე 
ადგილას დამსკდარია. 

ბეჯდის დიამეტრი 2,0--9,6 სმ უდრის, უჯიდჯესი სიმ- 

სსო–--1,1 სმ, თვალის დიამეტრი –– 1,0–– 1,5 სმ. ბეჯედი 
10,541 გრ. იწონის. 

იცი მ. ოქროს ბეჭედი (კატალ. 
M#% 125; ტაბ. LXVI, ?). აღმოჩნდა ბიუს- 

ტიანი პინაკის დასავლეთით, ასლოს. 

. სემოაღწერილი ბეჭდებივით ოვალუ- 

რი მოუვანილობისაა. ფუეეა, წვრილი, 

თხელი, მაგრამ თვალბუდესთან მაინც გა– 

მსსვალებული. თვალბუ ჯე წარმოადგენს 

ვიწრო, სწორკუთხოვან, ნაპირშეუმალლე– 

ბელ ამონაჯერს. შიგ სის წითელი სარ- 

დიონის თსელი ფირფიტა, რომელ'სედაც 

პოსიტივურად ამოჭრილის წარწერა: 

X CV/XLIC  · წრწერას ფირ- 
ფიტის მთელი სიგრმე უკავია. 

ბეჭდის დიამეტრი 2,0--9,3 სმ უდ- 

რის, უდიდესი სიმსსო---0,6 ს1; სარდი- 

ონის ფირფიტის სომა--–0,4X0,9 სმ. ბე– 

ჭედი 2,2 გრამს იწონის. 

წარწერიანი ფირფიტა თავისუფლად 

ირეევა ბეჯდის თვალბუდეში, სოლო თა- 

ი
ე
 

მუა ადგილას, მამაკაცისბიუსტიან ვერცხ- სურ. 35 ვის დროზე იგი მტკიცედ იქნებოდა ჩა– 

ლის 5ისაკსა და სარეცლის ფესთა შო- 

რის, სხვ» ბეჭდებთან ერთად. მოევანილობით სელმიწევნით 

პგავს 'სემოაღწერილ ბეჭედს, ოღონდ უფრო პატარაა. ესეც 

გამჭვირვალე, მოთეთრო-სოლებიანი მწვანე ქვის –- ნეფრი- 

ტის ბრტეელი თვალი. თვალ'სე ამოკვეთილია გამოსასუ- 

ლება: მარჯვენა აროფილი თავმოტვლეპილი 

მამაკაცისა, რომელსაც კეფის ქვემოთ-ღა შერჩენია 

თმა და სამაგიეროდ საკმაოდ გრძელი, სუჯჭუჯა 

წვერი და ზედ გადმოშვეხნული ხძირი, გრეხილი 

ულვაში აქვს (სურ. 36). გემმა მშვენიერი ნახე–- 

ლავია და ტექნიკითაც და სტილისტურადაც ასპა– 

რუგის გემმას მოგვაგონებს. მამაკაცის სახე ძლი- 

ერი ჩანს და მკაფიოდ არის ამოკვეთილი. საფიქ- 

რებელია, რომ აქაც იბერიის მმართველთა წრის 

რომელიღაც წარმომადგენლის პორტრეტი გვაქვს- 

თვალის მოჭირდაპირე მხარეს ბეჭდის რკგა- 

ლი მცირედ შეჭელეტილია. 
ბეჯდის დიამეტრი 9,9- .9,8 სმ უდრის, უდიდესი სიმ–- 

სხო-––1,2 სმ, თვალის დიამეტრი –0,9--1,? სმ. ბეჭედი 7,64 გრ. 

იწონის. 

90. ოქროს ბეჭედი (კატალ. M# 121; ტაბ. LXVI, 

6). იქვე აღმოჩნდა, სადაც წინა ორი ბეჭედი და მოუვა- 

ნხილობით სავსებით იმგვარივეა, ოღონდ უფრო მატარა. 

სამაგიეროდ ნაკლებ ფუუეა და ეგებ სულაც მასივური იუოს. 

თვალბუდეს მირი არა აქვს, ისეა ამოჯრილი. შიგ ზის თვგა- 

ლური, ორივე მსრივ ამობურცული, პრიალა თვალი ––რძის– 
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მჯდარი. 

ის ნივთიერება, რომლითაც თავდაპირველად ეოფილა 

ფირფიტა ბუდეში ჩამაგრებული, დაფსვნილი და ამოცვე- 

ნილი იეო. 

როგორც უპვე აღინიშნა, ამ ბეჯდის ფირფიტაზე კი- 

დევ ერთსელ გხედავთ სევას ერისთავის სასელს, კვლავ ბერ- 

ძნულად, ოღონდ, უწინდელ წარწერებთან შედა- 

რებით, სხვაგვარად დაწერილს: ბილინგვაში სწე- 

რია 7-10X8XC0CX» (ნათესაობითი ბრუნვაა); ასვა– 

რუგის სარტელის ბალთის გემმაზე, ისევე რო–- 

გორც ამ ბეჭედზე, ოღონდ ნეგატივურად –– 

7CV#>XLIC; მეორე სამარხის ბეჭდის პორტრეტულ 

გემმაზე–– შემოკლებით, 7 XX. 

ამ ბეჯდის წარწერა უფლებას გვაძლევს მე– 

ექვსე სამარხში დაკრძალული მანდილოსანი 'სე– 

ვასის ძლიერ მახლობელ ადამიანად მივიჩნიოთ. 

მდადრული და მრავალფეროვანი ნივთები და მათ 

შორის დიადემა, როგორც დიდკაცური წრისადმი 

კუთვნილების გარკვეული ნიშანი, ამ მოსა'სრებას ამაგრებს. 

დასასრულ. სასი უნდა გაესვას იმ გარემოებასაც, რომ 

ეს არის ჯერჯერობით ერთადერთი შემთსვევა საქართველო- 

ში ისეთი ბეჯდის აღმოჩენისა, რომელსაც თვალ ხე მსოლოდ 

წარწერა აქვს ამოკვეთილი, უგემმოდ. 

92. ოქროს ბეჭედი (კატალ. # 195; ტაბ. LXVI, 

2). აღმოჩნდა ზემოაღწერილი ბეჯდის მასლობლად. პატა- 

რაა, მასიგური. მოევანილობა მომრგვალო აქვს, განივ- 

კვეთი ––მომრგვალო - ბრტეელი. სათვალბუდე ნაწილი განი-



IV  



ერი და სქელი აქვს, ხოლო მოჯირდაბირე მხარე –– საგრძნობ– 
ლაჯ წვრილი და თხელი. მსრებიც არათანაბრაჯა აქვს აწე- 
ული, ერთი უფრო დამრეცია. თვალბუჯეში მკვიდრაა ზის 
ამეთვისტოს თვალი, ძლიერ ამობურცული. 

ბეჭდის დიამეტრი 1,6--1,9სმ, უღრის, ულიდესი სიგა- 
ნე––0,9 სმ, უდიდესი სისქე––2,5 მმ, წონა-– 7,5 გრამს. 

შვ. ოქროს ბეჯედი (კატალ. M# 197; ტაბ. LXVI, L). 

იქვე აპლმოჩნდა. ძალიან პატარაა, წარმოაჯგენს წვრილს, 
თითქმის წესიერ-წრიულ რგოლს, რომელიც ნაბირშემად– 

ლებელ, ოვალურ თეალბუჯესთან ოჯნავ გაფართოებული 
ჯა მსრებაწეულია. სრულიად საჯაა. ასევე სადაა ბუჯეში კოს- 
ტად ჩასმული ალისფერი ალმანჯინის ბრტეელი თვალი. 

ბეჭდის დიამეტრი 1,3--I1,4 სმ უდრის, სისქე––0,1 სძ, 

თვალის “სომა--0,5X0,7 სმ, ბეპედი 1,53 გრამს იწონის. 

94. ოქროს ბეჭედი (კატალ. XV 193; ტაბ. LXVI, 

3). იქვე ა.,მოჩნდა. წვრილია, მაგრამ საკმაოდ მასივური. 

გულისებრი მოევანილობის»აა. რკალს ნაჯირები ტალ- 

ღოვანი აქვს, სათ,ვალბუდე ნაწილი საკმაო, შესქელებკლი 

ჯა გაგანიერებულია. შიგ ამოჭრილია მეტ-ნაკლებაა სწორ- 

კუთსოვანი თვგალბედე, რომელშიც სის საკმაოდ მაღლა აქო- 

წვდილი, შვიჯწასნაგოვანი ალმასი, თვალებუდე უმიროა, 

ისე რომ თვალი ბეჯლის შიდა მსრიდანაც ჩანს. 

ბეჯდის დიამეტრი 1,86-–9,0 სმ უდრის, რკალის სიგა- 

ნე––0,4 სმ, სიმსსო––0,95 სმ, ბეჭედი ვ3,45 გრამს იწონის. 

უნდა აღინიშნოს, რომ ჯერჯერობით ეს პირველი ალმა– 

სის თვალია მცსეთაში და საერთოდ საქართველოში ამო- 

ნათსარ სამკაულთა მორის. ამითაა განსაკუთრებით საეუ– 

რადღებო ეს, ერთი შესედვით უმნიშვნელო ბეჯედი, რო- 

მელსაც სსვაფრივ მსოლოდ რეალის ნაპირთა ტალღებრი- 

ობა თუ გამოარჩევს დანარჩენთა უმრავლესობისაგან. 

95. ოქროს ბეჭედი (კატალ. M#191; ტაბ. LXVI, 

8). ესეც იქ აღმოჩნდა. ოვალურია, რკალი ირგვლივ 

წვრილად შემოწახნაგებული აქვს, მჭიდროდ მიუ;რილი რომ- 

ბებისა და სამკუთხედების სახით. ნაპირშეუმაღლებელ თვალ– 

ბუდეს რომბის მოყვანილობა აქვს. შიგ ზის ალმანდინის თვა– 

ლი, რომელსაც შუაზე გასწვრივ წიბო გადაუჟვება. 

ბეჭედი რკალის წასნაგოვანებით და წიბოიანი თვალით 

იქცევს. უურადღებას. 
ბეჭდის დიამეტრი 1,6––1,8 სმ უდრის, რკალის უდი- 

დესი სიგანე––0,5 სმ, თვალის ფსომა––0,7X1,1 სმ. ბეჭედი 

3,83 გრამს იწონის. 

96. ოქროს ბეჭედი (კატალ. # 136; ტაბ. LXVI, 

ს). იქვე აღმოჩნდა. ტალღისებრი ნაპირებით ძალიან 

აგავს ალმასისთვლიან ბეჭედს (ჩვ. აღწ. #»# 94), ოღონდ 

უფრო პატარაა. ოვალურად ამოჭრილ თვალბუდეში უზის 

სუფთად გასიპული ალმანდინის თვალი, რომელსაც წვერ– 

კვეთილი (უფრო სწორად, თითქმის ძირში გადაჭრილი) 

კონუსის მოევანილობა აქვს. 

ბეჯდის დიამეტრი 1,4-–1,6 სმ უდრის, უდიდესი სი- 

განე (თვალბუდესთან)–– 0,6 სმ, თვალის “სომა––0,5X0,7 სმ. 

ბეჯედი 3,51 გრამს იწონის. 

97. ოქროს წეგვილი საეურე (კატალ. M#:117; ტაბ. 

VI 1; LXVI, 25). აღმოჩნდა სამარხის სამხრეთ- დასავ– 
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ლეთ კუთხეში, სამხრეთი „ეხლის მირას, ჯიადჯემას ახლოს, 
დასავლეთო პეჯლილჯან 5ი-ოჯე LI მასძილსე (სურ. ვ). 

საუურეები ოთსნაწილე ჯია. ზემო ლან პირველ ნაწილს 
წარმოააგენს ოქოოს მავ იუკეი, ორაჯ გაღუნული და ძი- 

რითაჯი ხაწილას სურგმე სწორი ჰუთსით მამაგრებული 1. 
შერრე ნაწილს ლ რვპლერი და. ფართონაპირებაანი ბუდე, 
რომელშიც "ხის ამო ურტცული ალმანჯინი (ა! ბულე "სუსტი 
პხლაა ამავე. სამარხმი აემოჩენილი დიაღემის შემა აგენელი 
ბუჯეებისა); მესამე ნაწალ!, -– გულიასებრი მოკეანილობის, 

წეერით შეემი«იგენ წჩამოკიდესული ბულე, რომელშიც სის 

ფირუზი, სამაოდ გახუნებუჯე-აჭრელებული (სამი წიაბოიანი 
ბურცობი აქეს ო 'იღოთქოს რაღაცა ფროინეელის თვალებსა და 

ნისკარტს»ც ათ მოგვატონებს); მეოთხე ნაწილს –– 

  

გელისებრი 

იუჯინ წვერMე ეუხწათ სამოკილებული ორავა მავ კლი, (რომ- 

ლის რსეჯა სამკუთხოვანი ნაწილის მსრეს'სე მემოკლაკნი- 

ლია წერილი მავთული, ხოლო ქეეჯა იოლო'სე მირილუ- 

ლია ოქროს ბურთულეითსატან შემჯგარი კუსწელა--1 მსსვი- 

ლი და ეოველ მა, ცან'სე თოთს-ოთახი წერალი მარცვალი. 

ერთ-ერთი საყურას სამოსაკიჯი მაგი,ცდი, რომე- 

ლიც თავის ჯრო"ე, სვალბელი! სურგსე უერფილა მშირ- 

ჩილული, შველა,ვე მოტესილა (ხედ მერსენა” მისი კგა- 

ბრტეელებული ბოლოს ნაში) ჯა ოქრომპეს; ალს შეკვეთე- 

ბია: მავთულის ბოლო ორჯაე გაუპი”, ცაუსრტეელესია და 

ოვალური თვალიუ ის ცას! ირგვლივ მჯიაროდ შემოუკრავს: 

გაპობილი ადგილის ახლოს, საკიი მავთულზე ცალი ბო- 

ლოთი შემოუსვევია წვრილი მავთული, რომლის მეორე 

ბოლო. თვალბუდის საპირში საამისო, ამოჯებულ ხასერეტში 

გაუტანია და თითქოს დაუქლიბავს კიევაც. ამავე. საუურის 

ფირუზის თგალი დატესილი და სანასეუკროდ ამოცვენილიც 

არის. მეორე საეკურე სავსებით მთელია და უნაკლო. 

ეს რთული საეურეები კარგ მასალას გვაძლევს იმლრო- 

ინჯელი ოქრომჭეჯლური ტექსიკის შესწავლისასვის. მაგა– 

ლითად, აშკარა ჩანს, როძ ოვალური და გულისებოი 

ბუდეები ცალ – ცალკე მსადჯებოდლა და სამსჭვალ-ეუნწის, 

ე ი. მოძრავი სასსრის, საძუჯ ლებით უკავმირჯები ა ერთი– 

მეორეს. 

ამასთანავე, ერთ–ერთი საეურე თვალნათლივ გეისურა- 

თებს ამ ძვირფასი სამკაულის დასიანებით გამოწვეული, 

რთული ოქოომჭეალური შეკეთება-გადაკეთების შემთხვევას. 

სამსჭვალის დაკარგვის შემდეგ უუსწები გაუუქმებიათ, ცალ– 

ცალკე ძირები აუძვრიათ და მათ მაგიერ ერთი ფირუიტი- 

საგან გამოჯრილი, საერთო ძირი გაუკეთებიათ. 

კარგად დაცული საუურის სიმაღლე +,5 სმ უდრის, ოვა– 

ლური დის ზომა--1,5X 1,1 სმ, გულისებრი ბუდის ზო- 

მა–-– 1,7X 1,4 სმ. ორივე საჟურე 11.16 გრამს იწონის. 

აღწერილ საეურეთა მესამე ნაწილის ისგავხი სამბურცობა, 

ოღონდ გრანატის, თვლები სსეჯან იმ უელსაბამის ერთ-ერთ 

დეტალში, რომელიც აღმოჩენილია ტამანის ნახეკარკუნმულ- 

ზე, სტანიცა სენნაიას ერთ-ერთ უორღანულ სამარსში, 1579 

წელს (394, გვ- 7, M 6; ატლ. ტაბ. LI, სურ. 6). 

1 L1LXVI ტაბულაზე ეს ნაწილები გარკვევით ჩანს, ხოლო VI ტა- 

ბულაზე არა ჩანს, ვინაიდან საყურეები წინა მბრიდანაა დახატული,



9080, ოქროს წევილი საეურე (კატალ. 
# 116; ტაბ. LXVI, 94). აღმოჩნდა ჭვირულ უელსაკიდთან, 

მიხდთ კოლოფის მახლობლად, ჩრდილო - აღმოსავლეთით 

(სურ. ვ4). 

ესენიც ოთხნაწილეჯია, მაგრამ რამდენადმე სსგაგვარად 

აგებული. ეურსაკიდი ნაწილი წარმოადგენს მომსხო, ორგან 

გაღუნულ მავთულს, რომლის ქვედა ბოლო ჩამაგრებულია 

მეორე ნაწილში. ეს უკანასკნელი წარმოადგენს ნასეგარმთგა– 

რის მოუვანილობის თავფართო ბუდეს, რომელშიც სის 

ალმანდინის წიბოიანი თვალი. ამ ბუდეს ქვემოდან აბია 

ორი ეუნწი, რომელთა შორისაც შედის მესამე ნაწილის ცალი 

ეუნწი და ამრიგად მიჯრილ სამ უუნწში კი გაურილია სამ– 

სჯვალი. მესამე ნაწილიც თავფართო ბუდეს წარმოადკენს, 

ოღონდ გულისებრი – უფრო კი ნუშისებრი –- მოევანილო– 

ბისას. მასძიც ალმანტინის თვალი ზის, ბრტეელი და გლუ- 

ვი- მეოთსე ნაწილი შედგება გულისებრი ბუდის წვერს აქეთ- 

იქით, უუნწებზე ჩამოკიდებული ორი გრძელი მავთული- 

საგან, რომელთაც ბოლოებზე მრგვალ ბურთულათა კუნწე- 

ლები ჰკიდიათ და, გარდა ამისა, თითქმის მთელ სიგრძესე 

შემოკლაკ6ნილი აქვთ ოქროსივე წვრილი მავთულები. შესა- 

ძლოა, ამუამად ცარიელ ადგილას ამ მავთულებს თავის 

დროზე რაიმე სსვა მასალის მძივებიც ეკიდათ. 

თითოეული საუურის სიმაღლე 6,5 სმ უდრის; ნახევარ- 

მთვარისებრი ბუდის “სომა---9,0X0,9 სმ, ხოლო მისი თვალი- 

სა-––-1,5X0,5 სმ; გულისებრი ბუდის ზომა –– 2,0X1,5X0,3 

სმ; კუნწულებიან საკიდთა სიმაღლე––2,1 სმ. ორივე საეურე 

14,§4 გრამს იწონის. 

99. ოქროს წევილი საეურე (კატალ. # 115; ტაბ. 

VI, 9: LXVI, 28). აღმოჩნდა ჭვირული უელსაკიდის რკა- 

ლებს შორის (სურ. 31). 

ესენი უკვე სამ-სამი ნაწილისაგან შედგება. ჩამოსაკიდი 

ნაწილი აქაც ორგან გაღუნულ მავთულს წარმოადგენს. იგი 

შედარებით დიდია და მოძრავი სახსრის საშუალებით ებმის 

ძუა ნაწილს. ეს უკანასკნელი წარმოადგენს ოვალურ ბუდეს, 

რომელშიც ზის კვერცსისებრ, უსწორმასწოროდ ამობურცუ- 

ლი მწვანე თვალი (ბერილი?). მესამე ნაწილი წარმოადგენს 

გრძელ (24 სმ) მავთულსა და მასხე ჩამოკიდებულ, ბურ- 

თულოვან-მარცვლოვან კუნწულას რტ ბურთულა და თითოზე 

ოთხ-ოთსი მარცვალი). ეს მავთული ისეთივე სახსრის მე– 

შვეობით ებმის ძუა ნაწილს, როგორითაც უურსაკიდი მავ– 

თული. მისი ზედა ბოლო, ეუნწად გამონასკვის შემდეგ, 

12-ჯერ ეხვევა ირგვლივ შვეულ ღეროს. 
თითოეული საუურის საერთო სიმაღლე 6,0 სძ უდრის, 

უჯიდესი სიგანე-–-1,ც სმ; უურსაკიდის სიმაღლე––1.5 სმ, შუა 

ნაწილის სიმაღლე––1,9 სმ, თვალბუდის ზსომა––1.8X 1,6 

სმ, თვალისა–– 1,2X0,9 სმ, ღერაგების სიგრძე––1.4 სმ, 

ეუნწებძი გაერილ სამსჯვალთა სიგრმე––1,4 სმ. ორივე სა- 

ეურე 14,?მ გრამს იწონის. 

ერთ-ერთ საეურეს აკლია მეორე და მესამე ნაწილის 

შემაერთებელ სახსარში გასაერელი ღერაკი. 

“ საფიქრებელია, რომ ამჟამად შიშველ ღერაკებზე ვასტა ან 

სხვა რამ, აგრეთვე ნაკლებ გამძლე მასალის მძივები იქნებო- 

და აცმული, მაგრამ დაშლილა და ჩვენამდე ვერ მოუღწევია. 

?0 

მიუხედავად სხვადასხვაობისა, ზემოაღწერილი სამივე 

წევილი საეურე არსებითად ერთი სქემითაა აგებული, სოლო. 

მათი ზოგი დეტალი თითქმის ზედმიწევნით მეორდება. 

ზემოაღწერილ (#M# 97-99) ოქროს საუურეებს ძლიერ 

ემსგაგსება აქვინკუმში (ძველ ბუდაჰეშტში) 1938 წ. აღმოჩე- 

ნილი 3 ორკალთასასურაგიანი სარკოფაგიდან ერთ-ერთში მო- 

პოვებული ოქროს საეურეები, რომელთა უურსაკიდი ღეროები 

იმეორებს არმაზისსევურ საეურეთა პირველ, ორგან გაღუ– 

ნული მავთულით წარმოდგენილ, უურსაკიდ ნაწილს |423, 

სურ. ვ). მაგრამ რამდენადაც უნგრული საეურეების თარი- 

ღი, აქვინკუმის ბანაკის არსებობის მიხედვით, ას. წ. IV ს. 

მეორე ნასევარზე, სახელდობრ, 375 წ. ახლო ხანასე მო- 

დის (იქვე, გვ- ვუვ), ჩვენი საეურეების ქრონოლოგიური 

უპირატესობა აშკარა ხდება. 

100. ოქროს მედალიონი (კატალ. # 128; ტაბ. 

VI, 4; LXVI, 26). აღმოჩნდა ერთ-ერთი მოთვალული სა- 

მაჯურის (კატალ. # 114) მიგნით. წარმოადგენს წესიერ 

მრგვალსა და ბრტეელ ბუდეს, რომელსაც სედაპირი ოქროს 

თსელი ფირფიტებითა აქვს დატისრული, ზედმიწევნით სიმე– 

ტრიული ოთხეურა ფოთლის მსგავსად. თითო „ყურში“ თითო. 

წითელი გრანატის თხელი ფირფიტაა ჩასმული, ხოლო 

უურთა შორისი არე შევსებულია ღია-ფირუზისფერი ნივთი- 

ერების თხელი და გლუვი ფირფიტებით. ერთი შესედვით 

აქ თითქოს ტიხროვანი მინანქარიც კი მოეჩვენება კაცს, 

მაგრამ მინანქარი არ არის. 

მედალიონის ბუდეს სურგზე მირჩილული აქვს ოთხი 

პაწია უუნწი. მის ნაპირზე მსოლოდ ერთი მოზრდი- 

ლი ჟუნწია. უკანა უუნწები ალბათ დასაკრავად თუ და- 

საკერებლად იეო განკუთვნილი, სოლო მესუთე ეუნწსე 

რამე (მაგ. ქვემოთ აღწერილი „ტახი«) იქნებოდა ჩამოკი- 

დებული. 
ორი მოპირდაპირე ეურიდან წითელი ქვები ამოცვე– 

ნილია, 

მედალიონის დიამეტრი 1,6 სმ უჯრის, სისქე––0,55 სძ, 

წონა––3,58 გრამს. 

101. ოქროს საკიდი-- „ტასი“ (კატალ. M# 129; 

ტაბ. VI, 3; LXVIL, 36). განცალკევებით ეგდო, სამარხის ჩრდი- 

ლო კედელთან, ერთ-ერთი სამკლაურის შორიახლოს. წარ- 

მოადგენს ცსოველის პაწია ქანდაკებას, რომელიც, ჩანს, ჩა– 

მოკიდებული ეოფილა სოლმე. ავგაროზი უნდა იეოს, ეგებ 

რომელიმე სხვა სამკაულთან (მაგ., თუნდაც ხემოაღწერილ 

მედალიონთან) დაკავშირებული. კოსტა ნახელავია. 

ტასი გამოსასულია უკანა ფეხებზე ჩამჯდარი და წინა 

ფეხებით სანახევროდ წამოტოტილი, თითქოს იწვა და ზეხე 

ადგომას აპირებსო. კისერი და ტანი ჩასუქებული აქვს, 

დინგი–– გრძელი, კუდი–– მორკალული და მარცსენა გავასე 

გადაკრული, ჟურები-–შედარებით მოკლე. ტანის ზედაპირი 

მთლად დასერილია „თევზიფსხური“ ხაზებით, რაც ალბათ 

ჯაგარს გამოსატაგს. თვალებად ტასს ფერადი მასტის მარ. 

ცგლები ჰქონია ჩასმული, მაგრამ ამჟამად მათგან უფერუ– 

ლი, თითქოს მოლურჯო, მცირე ნაშთი-ღა დარჩენილა. 

დინგში გარდიგარდმო გაჩრილია სმილენძის მცირე ღერაკი 

(რგოლის ნაშთი?).



ტახის ფიგურა ფეხებით დარჩილულია ოქროს თხელ, 
სწორკუთხოვან, ნაჰირებშემაღლებულ ფირფიტაზე, რომელ- 

საც ოთხი პაწია მრგვალი ფირფიტა ჰკიდია ეუნწების მე- 
შგეობით: სამი წინა მსარეზე და ერთიც უკან. ერთი ასე- 
თივე, უფრო პატარა ფირფიტა ეუნწითვე ჰკიდია ტასს 
დრუნჩზე. საფიქრებელია, რომ ეს ფირფიტები საწკარუნო 

იეო. ასეთი ფირფიტა მსოლოდ უკანა ეუნწხე აღარა ჩანს, 

ფიგურის უდიდესი სიგრძე 2,0 სმ უდრის, უდიდესი სი- 

მაღლე––1,2 სმ, უდიდესი სიგანე (ძირის ფირფიტისა)-– 

1,0 სმ; წონა––-2,88 გრ. 

ასლოს, თითოვულ მათგანს დარჩილული აქეს თითო მრგგა– 

ლი, ირგვლივღარული, ფირფიტოვანი ჟუნწი. ეტეობა, ამ 

უჟუნწების მეშვეობით––და, მაშასადამე, განდაგან –– ჰქონია ეს 

საგანი პატრონს ჩამოკიდებული. 

წამოცმულ ლულას ერთგან ნაპირზე აქვს ოთსკუთხედი 

ამონაჯერი, რომელშიც მჯიდროდაა ჩამჯდარი მეორე ლულის 

იმთავითვე შემჩნეულ იქნა, რომ ამ ნივთში რაღაც 

წკარუნობდა. გამოირკვა, რომ შიგ იურ ოქროს რვა ვიწრო, 

სსვადასხვა სიგრმე-სიკგანის (უმცირესი–– 1,7 სმ, 

ამ მინიატურულ ქანდაკებას არქეოლოგი- ზი | ა 1 + ალ უდიდესი––-5,L სმ) სიფრიფანა ლენტი, დაკე– 

ურ ლიტერატურაში მოეპოვება თითო-ოროლა 

ანალოგი. 

1859 წ. დნეპრის ქვემო წელში გათხრილ 

უორღან „ლუგოვაია მოგილაში“ 0 საუკ.) 

აღმოჩენილია ოქროს ფირფიტისაგან გაკეთე– 

VIII) VII 
ცილი და შეკუმშული. როდესაც ეს ლენტები 
გაიშალა, აღმოჩნდა რომ თითოეულზე „არმა- 

სული“ წარწერის თითო პწკარია ამოკაწრული. 

წარწერა ამოუკითსავია. გ: წერეთლის 

წინასწარი ვარაუდით, იგი რაღაც მაგიურ 

ბული ქანდაკება გარეული ღორისა, რომელიც III ტექსტს, შელოცვას უნდა წარმოადგენდეს!. 

უფრო ტლანქი ნასელავია, თუმცა სოგი დეტა- საავგაროსე კოლოფის სიგრძე 9,0 სმ უჯ- 

ლით ძლიერ ჰგავს ჩვენსას. ეტუობა, ისიც რთუ- როს, გარეთა ცილინდრის დიამეტრი––0,8 სმ, 

ლი სამკაულის ნაწილი უოფილა: ფეხები მასაც 1 MI 3 შიგნითა ცილინდრის დიამეტრი––0,7 სმ, უუნ- 

დაკრული აქვს ფირფიტაზე, "რომლითაც რაღა– 

ცას მიემაგრებოდა (279, ბვ. ?; ტაბ. VI, სურ. 

3). 1892 წ. სემიჰალატინსკის ოლქში, ერთ- 

ერთ ეორღანში უპოვნიათ ოქროს პაწია, ფუქე 

ქანდაკება ტახისა, რომელიც ზომით კი უფრო 

უახლოვდება ჩვენსას, მაგრამ ნაკლებ ჰგავს, 

ვიდრე ზემოთ მითითებული (280, გგ. 94, სურ. 

56; 267, გვ. 331, # 2209). 

სამარხებში ღორის გამოსახულებათა აღ- 

მოჩენის ფაქტს უგავშირებენ იმ გარემოებას, 

რომ ეს ცსოველი დიდ როლს თამაშობდა დე– 

მეტრას და დიონისეს გულტებში (244, გვ- 1721. 

უკავშირდება იგი აგრეთვე მითრას კულტს. 

ღორის გამოსახულების ამოტროპეულობას! გვ”– 

ნიშნებს ქერჩში 1904 წელს აღმოჩენილი თი- 

ხის ჭურჭელი-––-„მიქსიდა“, რომლის სარქველზე 

გამოძერწილია ჯაგარაშლილი და კუდაპრესილი 

ტასის რელიეფი (5842, გვ- 76, სურ. 1191, 

ანალოგიური ვითარებაა ათენის აგორის 

თხრისას, 1937 წ. აღმოჩენილ თიხის ჭრაქში, რომელსაც 

ზემოდან „ახის“ ჩვენი ქანდაკების მსგავსად ფეხებდაბჯენი– 

ლი ღორის ფიგურა (492, სურ. 17). 

ჩვენი ოქროს ტახიც ამოტროპეულ გამოსახულებას 

უნდა წარმოადგენდეს. ამ მოსაზრებას მხარს უჯერს ფირფი- 

ტები, რომელთაც ალბათ „ავი სულები უნდა დაეფრთსოთ“". 

102. ოქროს საავგაროზე (კატალ. # 131; ტაბ. 

LXVI, 31; სურ. 43, 13). მედალიონთან (ჩვ. აღწ. M# 100) ერ- 

თად იდო, მოთვალულ სამაჯურს (ჩვ. აღწ. # 84) შიგნით. 

ცილინდრული მოევანილობის, ოდნავ ოვალური განივ- 

კვეთის, თხელფირფიტიოვანი, შიგნიდან ღრუ საგანია. 

შედგება ორი ცალბოლოდასურული ლულისაგან, რომელთა- 

გან ერთი, გაცილებით უფრო გრძელი და ოდნავ უფრო 

ვიწრო, მჯიდროდ შედის მეორეში, გვერდებზე, სახურავებს 

დით 
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წების დიამეტრი––0,7 სმ, ხოლო სიმაღლე–– 

0,3 სმ; წონა–– 6,5 გრამს (სურ. 37). 

103. ოქროს საავგაროზე (კატალ- 

M 132; ტაბ. LXVI, 22; სურ. 43, 1-1). აღმოჩნჯჯა 

M# 64), რომელიც მამაკაცისიიუსტიანი ვერ- 

აგებულე- 
ბით ძალიან ჰგავს ზემოთ აღწერილს, ოღონდ 

უფრო პატარაა. ისეთივე უუნწები აქვს და 

დიდი ცილინდრის უუნწიც ისევე შედის პა- 

ტარა ცილინდრის ამონაჭერში. შიგნით შე- 

მორჩენილია რაღაც მოწითალო ნივთიერების 

ცხლის 3ინაკის გვერდით ეგდო. 

ცოტაოდენი ნამცეცები და მტვერი. ორივე 

ცილ ინდრი რამდენადმე დეფორმირებული 

ჩანს. 

საერთო სიგრძე 1,5 სმ უდრის, გარეთა 

ცილინდრის დიამეტრი -––0,6 სმ, შიგნითა ცი- 

ლინდრისა--–0,5 სმ, უუნწთა დიამეტრი–-0, 4 სმ. 

წონა 2,5 გრამს უდრის. 

104. ოქროს საავგაროზე (კატალ. M# 1ვვ; ტაბ. 

LXVI, 30; სურ. 43, 13). ზემოაღწერილის მახლობლად აღ- 

მოჩნდა. შედგება იმგვარივე, ოღონდ უფრო დაბალი და 

ორად გაჭრილი ცილინდრისაგან. ეს ორივე ნახევარი 

წამოცმულია (მაგრამ მთლად ვერა ფარავს) რაღაც მოღუ- 

ნულ ღეროვან საგანსე (ტუავის სვეულ“სე?), რომელიც 
გამოფიტულია. ოქროს ცილინდრები ნაწილობრივ შებრ- 

ტეელებულია. 
1 მსგავსი დანიშნულების, ოღონდ ვერცხლის ფირფიტის აღმოჩენის 

შემთხვევა დადასტურებული აქვს უნგრელ ავტორს იანოშ სილადის. 

მისი ცნობით, 1945-1948 წწ. ბუდაპეშტში აღმოჩენილა ვერცხლის ფირ- 

ფიტა, რომელიც, ბუღეში ჩაკეცილი, ყელზე უტარებიათ. ფირფიტა- 

ზე ამოკაწრული გრძნეული ნიშნები დღა ბერძნული ასოები, ავტორის 

მოწმობით, გასაგებ, გაბმულ რექსტს ვერ ქმნიან (423, გვ. 325I.



სიგრძე 1,6 სმ უდრის, დიამეტრი––- 1,1 სმ, წონა–– 

1,41 გრ. 

ერთ-ერთ სემოაღწერილ ცილინჯრში მაგიური სასია- 

თის წარწერის აღმოჩენამ დაადასტურა ვარაუდი, რომ ეს თა- 

ფისებური საგნები ავგაროხებად უნჯა ჩაითვალოს. ასეთივე 

ავგაროსები გვაქვს ბორში (154, ტაბ. IL სურ. 6| და აგრე- 

ივე ურეკში 191= წელს შემთხვევით აღმოჩენილ ნივთებს 

მორის (40, სურ. 4; 13, გვ. 105). 

ჩვენი მასალები საფუძველს გვაძლევს ასეთივე დანიშ- 

სულების საგნებად მივიჩნიოთ შავი სღვის ჩრდილო. სანა- 

პიროსე და მესობელ მსარეებში საკმაოდ სშირად აღმოჩე– 

ნილი, მეტ-ნაკლებად მსგავსი ნივთები, რომელნიც სსვადა- 

სსვა აღწერილობითი სასელწოდებით იეო ცნობილი ლი–- 

ტერატურაში, ისე კი რომ მათი დანიშნულება გაურკვეველი 

რჩებოდა. 

ასეთი ნივთები. აღმოჩენილია, მაგალითად, ანაპაში 

19566, გვ. 3ა, ტაბ. 1, სურ. 6; გვ. 41, ტაბ. 11, სურ. 19); 

ქერსოსესძი |55წ, აგ- ვ1--ე9, სურ. 17): უუბანის ოლქის 

სტანიცა იაროსლავსკაიაში |2683, გვ 57--59, სურ. 966; 967, 

ბჭ 914, M 1345); სტანიცა ტიოლისსკაიაში (930, გვ. 103-- 

104, სურ. 167); ქერჩში, გლინიშჩესე (258, გვ 50, სურ, 65; 

2869, გვ. 69, სურ. პნ); სარატოვის უოფ. გუბერნიაში (905, 

სურ. 135--136; 267, MM 1699, 1700); ჩრდილო ოსეთის 

რამდენსამე ადგილას I9 1, ტაბ. CX2IV, 4, ტაბ. CXXV, ?I. 

ყველა ამათი სნოვანება. ძვ, წ. III საუკუნესა და ას. წ. 

"I საუკუნეს შორის თაგსდება. რამდენადმე უფრო ახალ– 

ააპეშტის ერთ-ერთ სარკოფაგში, ქალის ჩონჩსთან, 1938 წ. 

აღმოჩენილი სამი ავგაროსი („ბულლა“, „ბოროტ სულთა მა- 

ფრთსობელა"), რომელთაგან ერთი, ცილინდრული მოუვანი- 

ლობისა, ჩვენსას მლიერ ემსგავსება |153, სურ. პ). 

მაგრამ ამგვარი საავგარო'სეები, როგორც ჩანს, ისეთი 

საგნების რიცხვს ეკუთვნის, რომელთა ტი?ი და ფუნქცია 

მრავალი საუკუნის მანძილზე სძლებს, მცირე ცვლილებით. 

ამას აჯასტურეიბს პროფ. ნ. ვესელოვსკის მიერ 1896 

წელს ეუბანის სტანიცა ბელორეჩენსკაიას მახლობლაჯ, ას. 

წ. XIV-XV საუკუნეთა უორღანებში აღმოჩენილი, ვერცხ- 

ლისა თუ ბრინჯაოს „ცილინდრ-ფუტლარები“, სამმაგ მეწკვზე 

ჩამოკიდებული, ორნამენტიანი. ერთ მათგანში ეოფილა აბ- 

რეშუმის ნაჭერში გასვეული ლითონის ღერო (283, სურ. 68, 

130, 9052, 237, 944, 257; 267, MM. 969, 970, 973, 975). 

ამგვარი საავგაროზე კოლოფები აგრეთვე ცნობილია რო- 

გორც ქართულ, ისე მეზობელი ქვეენების ეთნოგრაფიულ 

მასალებში. 

105. ოქროს „საწურავი“, პირსაფარეშო მოწეობი- 

ლობის ნაწილი (კატალ. %X% 130; ტაბ. LXVI, 29), აღ- 

მოჩნდა სამარსის დასავლეთ ნაწილში, ჩრდილო კედელთან, 

თოქროს ტასის მასლობლად. წარმოადგენს მრგვალს, საკმაოდ 

თხელს, ნაპირშემოკეცილ ფირფიტას, რომელიც სძმირ– 

სშირად დაჩვრეტილია. ძალიან მოგვაგონებს თანამედროვე 

საფრქვევი კოლოფების (მაგ-, პილპილის ფხვნილის კოლო“ 
ფის) სასურავს. დიამეტრი. 5,3 სმ უდრის, ნაპირის სიმაღლე 
–-0,2 სმ, წონა––9,66 გრ. 

?? 

106. ოქროს ფირფიტები (კატალ- M# 134; ტაბ. 

LXVI, 11). სამი ცალი, ბრტეელი, თსელი, მორკალული 

და ირგვლივღარული, შეიძლება ერთისა და იმავე გარსა- 

კრავის ნაწილები იეოს. უსწორმასწოროდ დჯაჭელეტილია. 

ზოგან გაბსარული და ცოტა მოტეხილიც. საერთო სიგრძე 

90,0 სმ აღწევს, სიგანე--1,3 სმ, წონა––3,65 გრ. 

107. აბსინჯის ენები, ოქროსი (კაცალ. M 135: 

ტაბ. LXVI, 37), 9 ცალი, ფირფიტოვანი, ორნაწილელი. უგრ- 

შესი ნაწილი წარმოადგენს წვერმომრგვალებულ სამკუთსეჯს, 

ხოლო. უმოკლესი -–-– დაასლოებით იმოჯენავე, ორად შეკეცილსა 

და ბოლოებით პირველ ნაწილსე სამსჭვალთა მეშვეობით 

დამაგრებულ ფირფიტას. 

სიგრძე 1,წ სმ უდრის, უდიდესი სიგანე ––1,0 სმ, სის- 

ქე––0,3 სმ, საერთო წონა-– 5,5 გრ. 

მას ჯა მისი შესაკრავი ურფილიეო, მოგვაგონებს ასჯა– 

რუგის დიადემასთას დაკავშირებულ ვერცსლის აბსინდებს 

(იხ. სემოთ, ჩვ. აღწ. 4.დ, ე) 1, 

108, ოქროს 5 ზარაკისებრი საკიდი (კატალ- 

M#M141; ტაბ. LXVI, 49;სურ. 13, §). სრულიად იმგვარივეა, რო- 

გორიც პირველ სამარხში (ჩვ. აღწ. M# 5 ბ), ოღონდ უენო. 

ორი ცალი სამარსიდან იქნა ამოღებული, სამი კი შემდეგ 

გამოიცრა მტვრიდან. უველა საკმაოდ დეფორმირებულია. 

სიმაღლე 1,5 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე––0,8 სმ, სა–- 

ერთო წონა---4,7 გრ. 

1090. ოქროს სამკაულის ნაწილი (კატალ. 

# 142; ტაბ. LXVI, 97; სურ.43, 11). წარმოადგენს ოვალურს, 

თავფართო ბუდეს, რომელშიც ხის ღია ღვინისფერი, ამობურ- 

ცული თვალი. ბუდეს ოთხი ნასვრეტი აქვს: ორი გრძივი 

ღერძის ბოლოებზე და ორიც ძირზე. 

დიამეტრი 0,6-–0,ხწ სმ უდრის, სიმალლე--–0,3 სმ. 

110. ოქროს 9 საკიდი?, ორნაწილედი (კატალ. M#% 

143; ტაბ. LXVI, 41; სურ. 43, 7). ზედა ნაწილი წარმოადგენს 

ვიწრო, ირგვლივღარულ მილაკს, რომელსაც შუაზე პაწია 

მრგვალი ეუნწი აბია. ამ ეუნწძი გაურილია უფრო დიდი 

ქვემო ნაწილის, ცარიელი ბურთულის ეუნწი. ბურთულას 

კუწუბო. 
სიმაღლე 0,9 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე–-0,6 სმ, სა- 

ერთო წონა––3,15 გრ. 

111. ოქროს 13 საკიდი), ორნაწილედი (კატალ. # 

144; ტაბ. L%XVI, 49; სურ. 493, ვ). შედგება ოვალური მილა- 

კისა და ზედ ეუნწების მეშვეობიო ჩამოკიდებული, თხელი 

მრგვალი ფირფიტისაგან. მტვერიდან გამოიცრა. 

სიმაღლე 1,0 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე––-0,5 სმ, სა–- 

ერთო წონა--2,3 გრ. 

1I9. ოქროს 18 მძივი (კატალ. # 145; სურ. 43, 

2). უგელა ერთნაირია: ბრტეელი, მასივური პარალე– 

1 LXVI ტაბულაზე პირობით აღდგენილი გვაქვს ამ აბზინდების 

კავშირი დიადემასთან. 

? ტაბულაზე ექვსია გადაღებული. 

ჭ ტაბულაზე თორმეტია გადაღებული.
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ლოპიპედები, სიბრტეივ გარდიგარ,მო დასვრეტილი. მტვე- 

რიდან გამოიცრა, 

თითოეულის სომა 0,5X0,5X0,9 სმ უდრის, საერთო 

წონა ––3,59 გრ. 

113. ოქროს 121 საკიდი (კატალ. M. 1106; ტაბ. 

XV I, 34; სურ. 193,4 ჯა 6). წარმოადგენს სწორკუეთხოვან, უმი- 

რო და უსახურავო ჩარჩოებს, რომლებიც მოჟავისფრო პასტი- 

მოჩენილ საკიჯებს (ჩვ. აწ. M 60). მტვერიდან გამოიცრა. 

უდიჯესის სომა 0,7X0,6X0,95 სე უჯრის, უმცირესი- 

სა––-0,1X0,35X-0,9 სმ; საერთო წონა--51,55 გრ. 

ყველა მეტ-ნაკლებად დეფორმირებულია. პასტა მსო- 

ლოდ 16 ცალს შერჩენია. 

114. ოქროს ღილაკებიდა კილიტები (კატალ. 

-# 147 და M# 145; ტაბ. LXVI, 13 და 11). 

ღილაკები (სურ. 43, ზ) §5 ცალია, 

მრგვალი, 

პაწია მრგვალი ეუნწი აბია. 'სოგს ნაპირი შეჯელეტილი 

ბრტუელი, 
ნაპირაკეცილი. შიგნიდან თითოეულს თითო 

აქვს. ნაწილი მტვერიდან გამოიცრა, ნაწილი ––სამარსს გა– 

რეთა მიწიდან. დიამეტრი 0,§ სმ უჯრის, ნაპირთა სიმაღლე 

–-0,1 სმ; საერთო წონა––11,§ გრამს. 

კილიტები (სურ. 43, 1 და 9) 3166 ცალია. ყველა 

გამოიცრა სამარსს გარეთა მიწიდან. ეს გვაფიქრებინებს, რომ 

ამ კილიტებით შემკული ქსოვილი ნაწილობრივ მაინც სა. 

მარხს გარეთ ეოფილა, სოგ სხვა ნივთთან (ჭრაქთან, დე- 

ზებთან და სსვ.) ერთად. ზოგი ნახევარბურთულაა, სოგი-- 

„ტაფისებრი“. შიგნით ყველას ეუნწი აბია, ქსოვილზე დასა- 

კერებლად. საერთო წონა უდრის 129,36 გრ. 

115. ოქროს 28 საკიდი და სსვა სამკაულთა 

დეტალები (კატალ. M# 148; ტაბ. LXVI, 35). 

საკიდები (სურ. 43, 10) კველა ერთნაირია: თითო- 

ეული წარმოადგენს ოვალურს, უმირო–უსახურავო. სალტეს, 

რომელშიც შიგნით ჩამაგრებულია „ზენური“ სვია. საერთო 

წონა--4,ნ9გრ. 

თან ახლავს 8 წვრილი სწორი ღერაკი, ვ კლაკნი– 

ლი ღერაკი და 3 პაწია 

სამკაულთაგან დაცვენილი დეტალები. ამათი საერთო წონა 

უდრის 1,11 გრ. 

ყოველივე ეს სამარსს გარეთა მიწიდან არის გამო– 

ცრილი. 

116. ოქრომკედის ნაწევეტები, აბურდული 

-(კატალ. M# 149). ესენიც მიწიდანაა გამოცრილი (უმთავრე- 

სად სამარსს გარეთა მიწიდან). საერთო წონა 6 გრამს აღ- 

წევს. | 
ცხადია, რომ ამ მიცვალებულსაც ჰქონია ოქროქსოვი- 

ლი, ისევე როგორც ასპარუგსა და ბერსუმას. 

117. ოქროს 5 მონეტა, რომაული აურეუსები 

-(კატალ. #M# 136--140; ტაბ. L+VI). მიმოფანტული იეო სა- 

მარხის ცენტრალურ არეში და მის დასავლეთით. 

· 3) ნერონისა (54-68 წწ.). შუბლზე (ტაბ. 

LXXXIX, 1) გამოხატულია დაფნისგვირგვინოსანი და პირ- 

მი ლაკ ი––ჩანს, სხვა, რთულ 

მოპარსული კეისრის მარჯვენა პროფილი. ირგვლივ წარ- 

წერა: IMნ. X6იC0 Cბწ5ტს | #80605105. წარწერის 
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გარმემო წერტილოვანი წრეა, ხურაზე (ტაზ. LM8MMVMIX, 

12) გამოხატულია 'ხურგიან ტასტზე მჯჯომარე, ტიტეელი, 

მარცსხსივ მომსირალი იუპიტერი, რომეჯესაც მუხლ“ სე. ჯა- 

ლებულ. მარჯვენა ხელში კვერთხი უჭირავს, სოლო ხეაწვული 
მარცსენა შუბსე დაჟვერ ნია. გამოსახულების ქეეშ პორისსოს- 

გლივ-– წარწერა: 1ცხLLIIC| ტული სახია, სოლო მას ირგე 

CV5ICLI. 

მონეტა კარგადაა შემოსახული, მეხი დიამეტრი 1-– 

16 მმ უღრის, წონა --7,ს გრ- აღმოჩნდა აატცაგის ძუა ად- 

გილას. 

ბს გპლბასი (05--69 წწ), მებლხე (დაბ. 

L2 XXIX, 5) გამოსატუჯეია დაფნისტვირგვანოსანი კეი- 

სრი!; მარ ჯვენა პროფილი, მკერდზევი. თმა მლიერ მო- 

აკლეჯა აქვს შეკრეჭილი, პირგაპარსულია,. ცხვირი კეხიანი 

აქვს, ნიკაპი მკაფიოდ გამოსახული. ირგელივ შემოუევება 

წარწერა: IM, ან. C8I,სტ(CCგსა (IL ·LC). სურგხე 

(ტაბ. LXMXXIX,. 92) ცამოსატუელია სესე მდგარი და შარ- 

ცხნივ მომსირალი, გრძელკაბიანი ქალი, რომელსაც მალრ- 

ცსენა სელში რა,ეაც საგანი უჯირავს. მარჯვენა სელით იგი 

გვირგვინს სჯებს მის წინ მაგარ Lამსსვერალოზე, რომელ- 

სეჯაც ცეცხლი ანთია. გამოსასულების ქვეშ პორიხონტული 

სახია, სოლო მის ირგვლივ-– წერტილოვანი წრათ გარშემო– 

ფარგლული წარწერა: აბასა CI.-XI,ICMგXIL. 

მონეტა რამდენადმ აცვეთილია:. მისი დიამეტრი 08, დესაღიე გაცკეთილ დიაძეც 
18–-90 ემ უდრის, წონა ---7,0 გრ. აღმოჩნ ლა აღმოსავლეთის 

კედლის პირას, ჩრდილო და სამსოეთის კეწლებიდან თანა- 

ბარ მანძილ!ე. 

ბ) ს სამინი, (117--Iვ35 წწ.). მუბლსე (ტაბ. 

LXX>XIX,. 9 

კლე - წვერულვაშიანი კეისრის მარკ:ვენა პროფილი, რო- 

მელსაც ირგვლივ შემოუჟვება წერტილოვანი წრით გარშემო- 

ფარგლული წარწერა: 1Mნ. Cტსატს I1II8Iტა 9MIIტ0ILII#- 

ხა გყC“, ზურკზე (ტაბ- LXXXIX, 9ე) გამოხატულია 

'ხესე მდგარი, გვერდით თავმიბრუნებული, შიშვეჯლი ნე'ტუ- 

გამოხატულია დაფნისგვირგვინოსანი, მო- 

ნი. მარცხენა სელით ტარგრძელ ფიწალს ეურჯნო ა, ხოლო 

წინგაწვყილ მარჯვენაში რაღაც საგანი უჭირავს. ირგვლივ 

გამოევანილია წერტილოვანი წრით შემოფარგლული წარ- 

წერა: ჩნ. M. IC. ჩ.IC05 III. 

ეს მონეტაც რამდენადმე გაცვეთილია. მისი დიამეტრი 

18- 19 მმ უდრის, წონა--7,51 გრ. აღმოჩნდა დასავლეთის 

კედლიდან 30 სმ, ხოლო ჩრდილო კედლიჯან 15 სმ მან– 

ძილზე. 

დ) ანტონინე პიუსისა (13ს--161 წწ.). შუბლ- 

ზე (ტაბ. LXXXIX, 10). გამოსატულია დაფნისგვირგვი- 

ნოსანი იმპერატორის მარჯვენა პროფილი. მოკლე, სუ- 

ჭუჯი წვერ-ულვაში აქვს ირგვლივ შემოუევება წარწერა: 
ჩMI0CMIIსა #სიC. | Iხყა ნ. ჩნ. IMხ,. II. გარშემო წერ- 

ტილოვანი წრე არტყდა. ზურგზე (ტაბ. LV XXIX, 10 2) 

გამოსატულია გამარჯვების ქალღმერთი –– ფრთოსანი და 

გრმელკაბიანი ვიქტორია. წინგაწვდილ მარჯვენა ხელში 

დაფნის გვირგვინი უჭირავს, ხოლო მირდაშვებულ მარცხე– 

ნაში–– პალმის მტო. გამოსახულების ქვეშ მოკლე ჰორიზონ- 

ტული ხაზია, ხოლო მის ირგვლივ –– წერტილოვანი წრით



გარშემოფარგლული წარწერა: XL. 001. XIX | C(05 II. 

მონეტა ძალიან კარგადაა შემონახული. მისი დიამეტრი 

17--18 მმ უჯრის, ხოლო წონა --7,28 კრ. აღმოჩნდა დასა- 

ვლეთის კედლიდან 35 სმ და სამსრეოის კედლიდანაც თით- 

ქმის იმდენსავე მანძილზე. 

ე) კომოდისა (080--–-199 წწ-). შუბლზე (ტაბ. 

XC, ვ) გამოსატულია დაფნისგვირგვინოსანი იმპერატო- 

რის მარჯვენა პროფილი. იმპერატორს სშირი, ხუჯუჯა 

თმა და წვრილად დაკულულებული წვერ-ულვაში აქვს. ირ- 
გვლიგ წარწერაა. M. CCMM. 4X1. M.ILLI. ტ)C ჩMII. 

ს. ნ. ზურგზე (ტაბ. ჩჯC, 33) გამოხატულია ორი გადა– 

ჯვარედინებული სიუსვის ე:ნწი, ხოლო მათ შორის--მერ- 

კურის კვერთხი. ირგვლივ წარწერაა: IIM?ნ. LLIC. ნ. M. 

ჯინ. ნ. XV 1MI. VIII C05 V, შუბლსაც და ზსურგსაც წერ– 

ტილოვანი წრეები შემოუჟვება ირგვლივ. 

ეს მონეტა განსაკუთრებით კარგადაა შემონასული. მისი 

დიამეტრი 90--51 მმ უდრის, წონა--7,19 გრ. აღმოჩნდა 

აღმოსავლეთის კეჯლიდან 90 სმ, სოლო ჩრდილო კედლი– 

დან 85 სმ მანძილზე. 

118, ვერცხლის 16 მონეტა (კატალ. #M# 158--. 

160). მიმობნეული იეო მთელ იატაკზე. 

ა) 9 პართული, გოტარზის (40-–51 წწ.) დრა- 

ქმა (ტაბ. XCI, §--17). უმცირესის წონა 1,9 გრ. უდრის, 

უდიდესისა –აზ გრ. ქიმიურად გაწმენდის შემდეგ ნაპირები 

ზოგს შემოჭმული აქვს და ნაწილობრივ დალეულიც. ერთი 

შუაზე გატეხილი იეო, ხოლო ამჟამად შეწებებულია. 

ბ) ავგუსტეს (ძვ. წ. 27-- ახ. წ. 14 წწ) დენარი 

(ტაბ. XCI, 93), 1.9 გრ. იწონის. ძლიერ გადალესილია, შუა- 

ზე გატესილი და შეწებებული. 
ბ) გოტარსის დრაქმებისა და ავგუსტეს დენართა ნ ა- 

ტეხები (სულ 6 ცალისა). მონატეხებს ეტეობა, რომ ზოკი 

შიგნით ალბათ სულაც არ შეიცავდა ვერცხლს. საერთო წონა 

19,6 გრ. უდრის. 

119. ვერცხლის პინაკი (კატალ. M 153; ტაბ. 

VII; 1XI2). იდგა სამარხის შუა ადგილას, სამხრეთი კედ- 

ლიდან 13 სმ, ხოლო დასავლეთი კედლიდან 46 სმ მანძილ'სე 

(ტაბ. LXV; სურ. 34). · 

საკმაოდ მაღალია და ღრმა, რამდენადმე ნახევარბურ– 

თული მოუვანილობისა, ქუსლდაბალი, მასივური. ნაპირი 

გადმოკეცილი კი არა აქვს, ბევრი ზემოაღწერილი პინაკის 

მსგავსად, არამედ შესქელებული, 0,8 სმ სიგანეზე. კალთები 

ორივე მხარეზე სრულიად სადაა. ფსკერზე შიგნიდან დარჩი– 

ლულია გერცხლის ბიუსტი (ტაბ. L+X, 5,3), რომ- 

ლის ძირს გარედან მჯიდროდ არტეია ვერცხლისავე ოვალური 

სალტე, ქვემოდან გლუვი, ხოლო 'სემოდან ირგვლივ სამწი– 
ბოიანი. ქუსლზე გარედან სამი კონცენტრული წრეა ამოღა- 

რული, ხოლო შუაში საკმაოდ ღრმა ფოსოა (დასგისეული). 

ეს ბიუსტი წარმოადგენს მამაკაცის ქანდაკებას. მკერდი, 

მარჯვენა მსარ-ბეჯი და ზურგის დიდი ნაწილი შიშველი 

აქვს; მსოლოდ მარცსენა მსარ-ბეჯია დაფარული ტანისამო- 

სის დანაოჭებული ნაწილით. 

ბიუსტს ძირი ალმაცერად აქვს მოკვეთილი და როდე- 

საც პინაკი პორისონტულ სიბრტეეზე დევს, ქანდაკების სხე 

?! 

მეტისმეტად ზემოთ აშვერილი გამოდის (ტაბ. LXIX, 5). 

ამიტომ საფიქრებელია, რომ ეს პინაკი დამრეც სიბრტეუესე 

დასადებად ან ჩამოსაკიდად იეო განკუთვნილი, რაც საკმაოდ 

ბუნებრივად უნდა ჩაითვალოს დე კორატიული ჭურგლისათვის. 

თმა მამაკაცს ხშირი, უკლები აქვს, სომიერად ტალღო-. 

ვანი და გრძლად, შუა კისრამდე შეუსწორებლივ ჩამოშვებული 

(როგორც ზევასს), წვერი შედარებით მოკლე აქვს, ხსუჭუჯა, 

ირგვლივ სრული, მაგრამ ვიწროდ და ლამაზად შემოსწო– 

რებული. ულვაში გრმელი აქვს, განდაგან გაშვებული და 

ბოლოებდაწვრილებული. ულვაში ისეა ქვემოდან შეპარსუ– 

ლი, რომ ზედა ბაგე ძლიერ გაშიშვლებულია. ცხვირი ზო- 

მიერად მსსვილია, პროფილში სწორი, ოღონდ ზემოდან 

რამდენადმე დაბრტეელებული. შუბლისაგან ცხვირი ოდნავ. 

შესამჩნეგადაა გამოეოფილი. წარბები სრულიად არაა გამო- 

სახული. თვალები დიდია, ნუშისებრი, ფართოდ გახელილი. 

გუგები საკმაოდ ღრმად ჩასვრეტილია, ხოლო რქოვანი გარ– 

სები –– მსოლოდ სუსტად შემოკაწრული. ეურების ზედა ნა- 

წილს თმა ჰფარავს შუბლი არაა მაინცდამაინც ფართო; 

ზედ ტალღებად გადმოფენილია სწორად შეკრეჭილი თმა. 

სახის არც ერთი კუნთი შემრული არაა. მამაკაცი პირდაპირ, 

ენერგიულად იმზირება. თავი მრგვალია, სასე–– საკმაოდ 

ფართო და ზომიერად ოვალური, ღაწვებ-ამოუწვდელი. 

როდესაც ქანდაკებას პირდაპირ ვუცქერთ, გამჩნევთ მის 

მცირე, მაგრამ საგრძნობ ასიმეტრიულობას: მარცხენა მხა-. 

რე თითქოს რამდენადმე უფრო პატარაა და ოდნავ დაბლა 

დაწეულიც. თუ კი ეს ასიმეტრიულობა მოქანდაკის ბრალი. 

არ არის, ბიუსტი კარგ ნამუშევრად უნდა ჩაითვალოს, 

ოღონდ აღსანიშნავია გამოქანდაკებული სასის ერთგვარი. 

სიცივე-გარინდულობაც. 

ბიუსტი შიგნიდან ცარიელია. იგი ჩამოსხმული უნდა. 

იეოს ცვილის მოდელით. შინაგან სიღრუეში აქა-იქ ჩარჩე– 

ნილია მასტისებრი ნივთიერების ნაშთი. ეს ალბათ ის მასა. 

იეო, რომელიც შიგნიდან უნარჩუნებდა ფორმას ჩამოსსმულ 

ვერცხლს. 

ჰინაკის დიამეტრი 22,5 სმ უდრის, სიმაღლე –– 5,0 სმ;. 

ქუსლის დიამეტრი-––8,ც სმ, ქუსლის სიმაღლე –-0,? სმ; ბიუს- 

ტის სიმაღლე––9,9 სმ, მისი უდიდესი დიამეტრი (მსრებ– 

თან)––10,0 სმ; ბიუსტის მირა სალტის გარეგანი დიამეტ- 

რი–-9,5--10,5 სმ, მისი სიფართე––0,6 სმ. 

პინაკი 626 გრამს იწონის. 

პინაკიცა და ბიუსტიც ქიმიურად გაწმენდილია. ვინაკს. 

გვერდი ერთ ადგილას ამოჭმული აქვს (3X6 სმ), სოლო. 

ამოჭმულს გარშემო –– დაბზარულიც. ნაჭირი ერთ ადგილას. 

მცირედ შეჭელეტილია. 
190. ვერცხლის პინაკი (კატალ- # 154; ტაბ. 

VIII, LXVII1). აღმოჩნდა სამარხის სამსრეთ-აღმოსავლეთ 

კუთხეში, ერთიმეორეზე. დაწეობილ გერცხლის ჯურჯელთა 

შორის, სულ მშირში (ტაბ. LXV; სურ. 34). შიგ ეწეო: გერ- 

ცხლის ლაგამი და საღვედე აბზინდები, რკინის თეფში და 

დანა (იხ. ქვემოთ). 

პინაკი დაბალია, მასივური, შედარებით გაშლილი, 

ქუსლდაბალი. ნაპირი მიგნიდან 0,8 სმ სიმაღლესე შესქე– 

ლებული აქვს. კალთები ორთავ მხარეზე სრულიად სადაა.



«ფსკერზე შიგნიდან დამაგრებულია გერცსლისავე მრგვალი 

-მედალიონი –-– ახალგაზრდა ქალის გამოსახულება, წელზე– 

„გით. მხრებამდე თითქმის მრგვალი ქანდაკებაა, ქვემოთ კი 

მხოლოდ პორელიეფი (ტაბ. LXX, 1). 

ქალის სახე სწორნაკგთიანი, მოგრძო და სანდომი- 

ანია, თვალები ნუშისებრი მოევანილობისა აქვს. წარბები 

ლამასად მორკალულია, მაგრამ ბეწვები არ არის გამოხა- 

ტული. თვალის გუგები ამოჩხვლეტილია. უელი მოღერე- 
ბული აქვს და თავი მარჯვნივ დასრილი. სასის გამომეტეგე– 

ლება გაუღიმარი, თითქოს მჭმუნვარეც კი უჩანს. გრძელი 

და სქელი თმა შუაზე გაეოფილი აქვს და გარდიგარდმო 

„გადაჭერილი, საკმაოდ ფართო ლენტით შეკაგებული. უუ- 

რებს თმა უფარავს. ნაწილობრივ შეწნული თმის ბოლოები 

შიშველ მხრებზე და მკერდზე სცემს ტალღებივით. 

ქალს მოსავს გრმელბეწვიანი ტეავი, რომელიც, ბეწვი– 

სა და აგრეთვე მსარზე გადმოკიდებული ჩლიქის მიხედვით, 

თსისს უნდა დუოს. მარჯვენა მსარი, მკლავი, მკერდი და 

აგრეთვე მარცსენა მკლავი სრულიად შიშველი აქვს, მარ– 

ჯვენა მკლავი ტანს გასწვრივაა ჩამოკიდებული, ოღონდ მე- 

დალიონის ნაპირამდე კი არ ჩამოდის, არამედ ნიდაუვს ზე– 

მოთვეა გადაჭრილი. მარცხენა მკლავი ნიდაევში სწორკუთსო–- 

განად მოღუნული და ნებით მკერდთან მიტანილი აქვს. ჯამ 

ხელით მას უჭირავს დიდი და ბრტეელი უანწი, რომელსაც 

უსწორმასწორო, ტალღებრივი წიბოები აქვს. იგი ჯიხვის 

რქასა ჰგავს. ეანწის ფართო პირიდან გადმოკიდებული): სამი 

უურძნის მტევანი, სამი ვაშლი, სამი პურის თავთავი და 

ერთიც ფიჯგის გირჩის მსგავსი ნაუოფი. როგორც გსედავთ, 

ეს არის „სიუხვის უანწი“. 

ქალს ეანწი სრულიად ძალდაუტანებლივ უპერია ხელ- 

ში: წვეტი სალოკსა და შუა თითებს შორის გამოსჩანს, ხო- 

-ლო ზედა ნაწილი მკლავზე და მკერდზხეა მიერდნობილი. 

კარგადაა გამოსახული ქალის ხელი და გრმელი, დაქნილი 

„თითები. მსარ-მკლავიცა და. ქალწულური მკერდიც რბილი 

საზებითაა გამოჟვანილი. საერთოდ ყველაფერს ეტეობა ნი- 

„ჭიერი და გემოდახვეწილი ოსტატის სელი. 

თხის ტეავი, ეანწი და თმაზე გადაჭერილი ლენტი 

თაგის დროზე ოქროცურვილი ეოფილა და ეს დაფერილობა 

ახლაც საკმაოდ შემორჩენილა. 

ქალის გამოსახულება, ჩანს, ჩამოსსმულია –– ალბათ 

აგრეთვე ცვილის მოდელით. ზურგს შიგნით, ღრუ ნაწილებში 

ჩარჩენილია მოთეთრო-მონაცრისფრო, თისის მსგავსი ნივ- 

თიერება, რომლის მოთეთრო ბრკე საერთოდ ამ „ნეგატი- 

„გის“ მთელ ზედაპირს ჰფარავს შიგნიდან. ჩამოსხმის შემ- 

დეგ რელიეფი დამუშავებულია» ზედაპირიდანაც და ზურგი- 
დანაც. 

მედალიონის ფონი ბრტყელია და სადა. რელიეფს 

“ირგვლივ ამოღარულია ორი კონცენტრული, ერთიმეორეს 

დაშორებული წრე, რომლებიც თითქოს ისევე გარშემოფარ– 

„გლავენ რელიეფს, როგორც გერცხლის სალტე ზემო– 

აღწერილი პინაკის ბიუსტს. 

ქუსლზე, შუაში მცირე დახგისეული ფოსოა, ხოლო 

მის გარშემო წრეა ამოღარული (დიამეტრი –– 1,6 სმ). 

-პინაკის დიამეტრი 94,4 სმ უდრის, სიმალლე –– 4,7 სმ; 

?5 

მედალიონის დიამეტრი –– 11.0 სმ, ხოლო უდიდესი სიმა- 
ლლე––3,5 სმ; პინაკის ქუსლის დიამეტრი–– 10,4 სმ. 

პინაკი 677 გრამს იწონის. 

თვით პინაკი მთელია, ოღონდ ქალის თავი იურ 

გაბსარული და ამძვრალი, მაგრამ ამჟამად გამაგრებულია. 

ეანწიანი ქალის გამოსახულება საერთოდ გავრცელე– 

ბულია ანტიკურ სამეაროში და მიჩნეულია ფორტუნა ქალ– 

ქანდაკოვან გამოსახულებას, ამგვარი, არმასისხევს გარდა, 

თითო-ოროლაა ცნობილი (შდრ., მაგ., ბოსკორეალეს განძ- 

ში შემავალი პინაკი, რომელზედაც „აფრიკა“ არის გამო– 

სატული (149, სურ. 218)). 

1921. ვერცხლის „აზარფეშაძ (კატალ. M#M 155; 

ტაბ. LX»VII, სურ. 38). აღმოჩნდა სამარხის სამხრეთ–აღმოსავ– 

ლეთ კუთხეში, ერთიმეორეზე დაწყობილ ჭურპჰელთა შორის, 

ე. ი. იქვე, სადაც სემოაღწერილი პინაკი (ტაბ. LXV; სურ. ვ4). 

მოჟვანილობითა და ტარით ტაფას უფრო მოგვაგო- 

ნებს, ვიდრე ბოლოდროინდელ აზარფეძებს, ასე რომ სასელ– 

წოდება პირობითია. 

დაბალია, საკმაოდ გაშლილი. ნაპირები ფართოდ გად- 
მოკეცილი და ოდნავ შემაღლებული აქვს. ფსკერი შუაში 

თანახომიერად არის ამობურცული, ხოლო ამ ბურცობს თავი 

ოდნავ დაბრტუელებული აქვს. შეაგულში საკმაოდ ღრმა და 

ფართო ფოსოა. შის ირგვლივ ორი კონცენტრული წრეა 

ამოღარული. ამათგან ბურცობის კალთებზე ჩამომვებულია 

სამ-სამი ფართო, რადიალური ღარი, ერთიმეორისაგან თა– 

ნაბრად დაშორებული, ბურცობის სამ ტოლ ნაწილად გამეო– 

ფი, ძირისაკენ ოდნავ გაფართოებული. ბურცობის მირს 

ირგვლივ ჭურჭლის ფსკერსე სამი წევილი კონცენტრული 
ღარია შემოუოლებული. 

კალთები შემკულია ფარშევანგების გამოსახულებით. 

ისინი გარედანაა ჩაღარული და საწნეული, ისე რომ შიგნი- 

დან საკმაოდ რელიეფური საზებია. ფარშევანგები და აგრე- 

თვე ორნამენტი სიმეტროიულადაა განლაგებული. კომპოზი- 

ციის ღერძი ჭურჯლის ტარს გასწვრივ გაივლას. ტარის 

ძირას გამოსახულია ვახის ფოთოლი, ხოლო შის მო3პირჯა- 

პირე მხარეს–– ფარშევანგი. ტარის ფუძეს მარჯვნივ, გოლაკე– 

ცილი ნაპირიდან ქუსლამდე ჩამოუყვება სამი ფართო, რელი– 

ეფური სოლი, რომლებიც ჩასმულია წვრილი რელიეფური 

ხაზებისაგან შემდგარ ჩარჩოებში. ხოლთა თავები და შტო- 

ები რკალებითაა გადაბმული. ამ სოლების წეებას მოსდევს 

ბოლოდაშვებით მიმავალი ფარშევანცის მარცხენა გვერდული 

გამოსახულება, შემდეგ ისეთივე ზოლები და ბოლოს მუა 

ფარშევანტი, რომელიც–– რაკი მას სიმეტრიული წევილი არ 

გააჩნია-- გამოსახულია არა გვერდულაჯ, არამედ პირდაპირ, 

ფეხსებგანბჯენილი და ბოლოამართული. ამგვარად, მარჯვედაა 

მონასული კომპოზიციის ცენტრი. ამის შემაეგ ორნამენტიცა 

და გამოსახულებაც სიმეტრიულად, მაგრამ არა სტერეოტი– 

პულად მეორჯება. მესამე ფარძევანგი პირველის შემსვედრ 

მოემართება. სამივე ფარშევანგი ლაღად და ექსპრესიულად 

არის გამოსახული (სურ. 38). ” 

ჯურჯლის ტარი მილისებრია და შედგება ოთხი არა- 

თანაბარი ნაწილისაგან, რომლებიც ერთიშეორეზეა წამო–-



ოარშევანგის გამოსასულებათა გავრცელებას მოწმობს 
მული. ის ფუძე, სათანადოდ შენ. ქილი და ვასისუოთლი- 

ს სა ტრ ხა ი მ 2 ი აგრეთვე სამთავროს ჩრდილო უბანსეჯგე ნა:ოვნი პატარა 
სებრი მოევანილობის პირით დარჩილულია კალთა?ე - ” ! ვსი. 

ჩანს, მას შემდეგ, რაც ამ უკანასკნელზე უველა გამოსასუ- ბრტეელი ქვა, რომლის სსგადასხვა წასნაგებზე საკმაოდ გა 

ლება და მათ შორის ფოთოლიც უკვე ამოღარული იყო. წაფულ ხელს ამოუკაწრაგს: მონადირე, სანადირო ძაღლი, 

ტარის მეორე, უდიდესი ნაწილი სიგრძივ სშირ-სშირად და- მიმინო და მამალი ფარშევანგი |იქვე|. 

ღარულია; მესამე ნაწილი გამოსატავს ვერმის კისერს, სოლო ამგვარი –– ტარიანი და ტაფისებრი თუ 3პინაკისებრი–– 

მეოთსე––გერშის თავს. ვერძისთავი კარგადაა გამოჭედილი ჭურჯელი ძალიან გავრცელებული გვევლინება ჩვენძი, ჯერ 

ვერცხლის ფურცლისაგან. ამრიგად, ჯურჯლის ტარს ვერძის- კიდევ II საუკუნეში––ეოველ შემთხვევაში, დიდკაცურ წრეში. 

თავი აგვირგვინებს. ერისთაგთა ინვენტარში ეს „აზარფეძა“ ერთადერთია, 

ჭურჯელს აქვს ძალიან დაბალი ქუსლი, ბურცობის მაგრამ მა მოემოვება საკმაოდ მრავალრიცსოვანი ანალოგე– 

შესატევის შესადრეკს ირევლივ. ბი მცსეთის სსვა უბნებში და საქარ- 
ჭურჯლის დიამეტრი 22.5 სე ულ. საეელოსა თუ მის გარეშე აღმოჩენილ 

     

     

რის, სიმ„ღლე––4,5 სმ: ქუხლის ჯია- სამარსთა ინვენტარში. 

მეტრი–– 5,» სშ, სიმაღლე-–0,4 სმ; ც:- 

რის სიგრძე––11,0 სმ, ჯია– 

მეტრი –-9,0 სმ. ჭურჯელი 

§73 გრამს იწონის. 

ტარის ჯაღარული სა- 

წილი აქა-იქ, ღარებს გარ- 

დიგარაში, დაბზარულია, 

უპირველეს ყოვლისა, აღვნიშნავთ 

სამთავროს სამაროვანზე 

1ევყ წელს (სამხოეთი უბ- 

ნის M 15) სამარსმი, სავ. 

წიგნ. "M 1536) და 1940 

წელის (იმავე უბნის MM 95919 

სამარსძი, სავ. წიგნ. M 

3010) ა,მოჩენილ, ბრინ- 

კაოს ო“ მსგავს ჯურ- 

საერთოჯ ჯერცსლი მაჯეიას ” 

კარგად არის შენასული ჯა 

პელს, «ომელთაგან ჯირ- 

ველს ბროტეელი და მარტი– 

აი ეარი აქვს, სოლო. მე– 

სრულიაა ახალივით 0სი- 

ნავს, ოღონდ კასგს სამ 

ადგილას იმჯენად შეუჯამია 

ჭურჭელი, როე გასერეტილა 

კიდევაც. ტარის მუსლებშიც 

ჩარჩენილა ცოტ-ცოტა მწვა- 

ორეს მილისებრი და 

მგლის თავის გამოსატულე- 

ბით დაგვირგვინებული (42, 

გვ. 994). მგლისთავითაა 

დაგვირგვინებული აგრეთვე 

ბორში ნაპოვნი ორი ამგვარი ბრინ- 

ჯაოს ჯურჯელი, მაგრამ იქვე ნაპოვნია 

ორი ცხვრისთავიანიც (154, გვ. 103; 

31, ტვ. 444 «ა სურ. 445-ე გვერდზე). 1949 წელს 

კლდეეთის ექსპედიციამაც აღმოაჩინა ბრინჯაოს ერთი 

ასეთივე ჭურჭელი (სავ. წიგნ. M# 65), რომლის მილისებრ 

ტარში ჩასმულია ქვიშაქვისაგან გამოჭრილი ცსვრის– 

თავი (3611. 1946 წელს ბაგინეთის „კლდეკარის სარ– 

კოფაგშიც“ აღმოჩნდა რამდენიმე ვერცხლის ასარფეშა, 

ოღონდ ბრტეელი და მარტივი ტარების მქონე |335| –– 

ისეთივე, როგორიც სამთავროს 159-ე სამარსძი აღმო- 

ჩენილი ბრინჯაოს ჭურჭელია. 

ნე ჟანგი, მიუსეჯავად ქიმი- 

ურად გაწმენდისა. ეს გარე- 

მოება სადღაც შიგნით სპილენძის გა- 

მოკჯენებას ამჟღავნებს. 

ფარშევანგები, ვასის ფოთოლი 

და ვერძის თავი –– სამივე ქართულ ტორევტიკაში შკვიდ– 

რად ფესმოკიჯებული მოტივია, არა მსოლოდ გვიან- 

ანტიკურ სანაში, არამედ (ორი უკანასკნელი) უფ- 

რო ადრეც. 

ერისთავთა ინვენტარში ვერშისთავი, ძლიერ 

მსგავსი ამ ჭურჯლის ტარის დამაგვირგვინებლისა, გვაქვს 

მეშვიდე სამარხის უელსაკიდის კულონზე (ამეთვისტოსა- 

გან გამოკვეთილი), სოლო. ვაზის ფურცელი–– მეშვიდე 

სამარხის ვერცხლის ვინაკზე და ბაგინეთის სარკოფა– 

გის ასეთსავე პინაკზე. სტილისებული ვერმისთა– სურ. 38 როგორც ვხედავთ, საქართველოში, ანტიკური 

ვები კი, როგორც ვიცით, გამოსასულია სარეცლის დროის სამარსეულ ინვენტარში ჯერჯერობით ცნობი- 

ფესებზე. ლია სულ 7? „აზარფეშა“, რომელთა ტარები ცსოველთა 

რაც შეეხება ფარშევანგს, ეს მოტიგი საკმაოდ ფართოდ თავებითაა დაგვირგვინებული. მათგან ოთხსა აქვს ცხვრის- 
ვრცელდება წინა აზიის ქვეენებში, ჩანს, სწორედ ახ. წ- თაგი. ამ ჭურჭელთაგან მხოლოდ ერთია ვერცსლისა (ჩვენ 

პირველი საუკუნეებიდან. იგი, სხვათა შორის, ნაეოფი- მიერ ზემოთ აღწერილი). ერთიც –– ჩანს, ამგვარივე ჯურ- 

ერება – ჯანმრთელობისა და დღეგრმელობის სიმბოლოდაც ჭლის ტარისაგან ამმვრალი –– ბრინჯაოსაგან ჩამოსსმული 

ითვლება. აღსანიშნავია, რომ სამთავროს ჩრდილო. უბანზე ცხვრისთავი მოიპოვა სამხრეთ-ოსეთის ექსპედიციამ 1952 

აღმოჩენილ იქნა , მინის სასმისი –– ფიალა, რომელზედაც წელს, Lოფთ. ატოცში |368). 

ფარშევანგია გამოსატული და აწერია: „შესვი, იცოცხლეო“ ეველა ამ შემთსვევაში ცსოველის თავი ჯურჯლის ტარს 

I464I. აპოტროპეული მისნით უნდა ჰქონდეს გაკეთებული (რასაც 
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  მცსეთა I



წმინდა დეკორატიგული მომენტიც ერთვის თან) ისევე, რო– 
გორც სარქველიან ჭურგლებს სარქველზე უკეთდება სოლმე–- 
„პე სულთაგან დასაცავად“, ამგვარაჯვე „დაცული“ სასმისი 
აღმოჩენილია 1876 წელს ეუბანის ოლქში, ერთ-ერთ „სემიბ- 
რატნი“ ეორღანში. ეს არის ოქროს ჟანწი, რომელსაც 
წვერზე წამოცმული აქვს ცხგრისთაგის გამოსახულება (571, 
ატლ. ტაბ. 1, სურ. ნ. 

ჩვენს „ასარფეშას“ საქართველოს გარეთ აღმოჩენილ- 
თაგან ძალიან ჰგავს: ანაპის ერთ-ერთ მაიდრულ უორღანში 
(965, გვ. V1; 566, გვ. 36-37; 967, გვ. 227, # 11091, შველი 
ტანაისის ნეკროპოლში (9681, ოლვიაში და ქერჩის ნეკრო- 
პოლში (988) ნაჭოვნი ბრინჯაოს ჭურჯლები. ორ უკანასკნელს 
შგლისთავიანი ტარები აქვთ, სოლო ანაპისას (რომლისა- 

განაც მსოლოდ ტარი შემორჩენილა და რ მელიც 

სარკედ ითვლებოდა, გიდრე ნ. კონდაკოვი არ 

გამოასწორებდა ამ შეცდომას) –– ცსვრისთავიანი. 

იტალიაში (პომპეიში) აღმოჩენილია მინისაგან 

გაკეთებული ჭურჭელიც, „ტრულად“ 
წოდებული (414, სურ. 191, გვ. 584|. 

ნ. ვესელოვსკი ტანაისის ასეთ 

ჭურჯელს „ტარიან ტაფას“ უწოდებს (96ხ|. 

ნ. კონდაკ ოვი ამ ჭურჯლებს „გოვშებად“ 

მიიჩნევს (266, ტვ. 3?), სოლო მ. იგა- 

შჩენკო – „სელსაბან ტაშტებად“ (49, ბგ. 

294- 295). 

სინამდვილესთან ყველაზე ახლოს უნდა 

იეოს მ. ივაშჩენკოსეული განსახღვრა--მით 

ამგვარი 

უმეტეს, რომ იგი იშველიებს ერთს ფრიად 

ანგარიშგასაწევ საბუთს. ეს არის პერეშჩევი– 

ტარბრტველი ჭურჭე- 
ლი, რომელსაც აწერია, რომ იგი სელსა– 

ბანს წარმოადგენს. 

ჯამ მოსასრებას მხარს უჭერს აგრეთვე 

ბულგარეთში ამას წინათ აღმოჩენილი, ახ. 

ტულობის ერთი სცენა, რომელსედაც გამო- 

ნოში აღმოჩენილი 

სასულია დიდკაცის დილის პირფარეშობა. 

სელში სურა უჭი- 

რავს, სოლო მეორეში –– ჩვენი „აზარფეშის“ 

მსგავსი ჭურჯელი და მიაქვს ისინი თავის 

ბატონთან |366, გვ, 85). 

ეოველივე ამის გამო უნდა გავიმე– 

ოროთ, რომ ჩვენი ტარიანი ჭურჯლისათვის აზარფეშის წო- 

დება სრულიად პირობითია. 

ერთ-ერთ ფარეშს ცალ 

195. ვერცსლის სურა (კატალოგი #»# 156; 

ტაბ. LXXI, 1; სურ. ვე). აღმოჩნდა სამარხის სამხრეთ- 

აღმოსავლეთ კუთსეში, ბევრ სხვა ჭურჭელთან ერთად (ტაბ. 

1 XV; სურ. 34). 

ვიწროა, კვერცხისებრ მოყვანილი. ყელი მოკლე «და 

ოვალური აქვს. მას ოდნავ შესამჩნევი ამობურცული საზი გა- 

დასდევს. პერი მოგრძო და შუაში შევიწროებული აქვს, ტუ- 

ჩები საკმაოდ გადმოკეცილი, უკან მომრგვალებული, ხოლო 

წინ იხვის ნისკარტისებრ გაფართოებული და შესამჩნევად 

    

სურ. 39 

?7 

აწეული. ზედაპირი სრულიად გლუვი აქვს და უსახო. მთე– 

ლია, ოღონდ ადგილ-ააგილ შეჭელეტილია. 
ნარჩილავ-აღნაბეჯდების მიხედვით უნდა გიფიქროთ, 

რომ თავის დროზე სურას უურიც უნდა ჰქონოდა და ქუსლიც 

(ალბათ ისეთივე, როგორიც პირველ სამარხში აღმოჩენილ 

სურებს), მაგრამ სამარხში არც ერთი არ ჩაჰეოლია. 

სურის სიმაღლე 90,5 სმ უდრის, უდიდესი დიამეტრი–– 

9,0 სმ; პირის სიგრმე––8,5 სე, მისი უდიდესი განი––3,5 სმ. 

სურა 370 გრამს იწონის. 

1953. ვერცსლის სურა (კატალ. M157; ტაბ. LXXI, 

2). იქვე აღმოჩნჯა, იმგვარივე და იმოჯდენავეა, რაც 'ხემოთ 

აღწერილი. იწონის ვყ9 გრამს, 

191. ვერცხლის სასანთლე (კატალ. -# 159; ტაბ. 

LXXV). აღმოჩნდა სამარსის აღმოსავლეთ კე“ 

დელთან, ისე რომ ქვედა ნაწილი ამ კეალიდან 

12 IMმ მანმილზე ჰქონდა, სოლო 'ხედა –ჩრჯილო- 

ჯასავლეთი«ი მიმართული (ტაბ. LXV; სურ. 3L). 

საკმაოა რთული აღნაგობისაა. რკინის მაღალ, 

სამფესაძირიან ღეროზე წამოცმულია ვერახ- 

ლის ღრუ, ჯამუსლული და სუქურთმოვანი 

გარსაკრავი. ამ გარსაკრავსა და რკინას შო- 

რის თავის დროზე ეთოვილა სე, რომელზედაც 

იქნებოდა შემოჭელილი გარსაკრავი, აგე– 

ბულები! სქეშითა და გაფორმების სტილით 

ძლიერ მსგავსი სარეცლის ფესთა გარსაკრავე– 

ბისა. იგი შედგება ორი ნაწილისაგან: ქვედა 

სამბურთობიანია, სედა კი ორბურთობიანი. 

აჯგილას ირგვლივ სალტეა 

ვერცხლის სამსჭვლებით შემოკრული, მაგრამ 

შეერთების 

ისე სუფთად, რომ ერთი შეხეავით არც ეტ- 

ეობა. ბურთობებს სიმაღლეზე ათ-ათი მკვეთ– 

რი წიბო დაუყვება, ბურთობთა მორის მუს- 

ლები კი გლუვია. ეს სვეტი. დაგვირგვინე- 
პული ეოფილა ვერცხლისავე მრგვალი და 

ირტეელი, ჩუქურთმოვანი კოლოფით, რო- 

მელსაც 'ხოგადად ლინზურა განივკვეთი აქვს 

და შუაში –– მრგვალი ნახვრეტი (პატრუქი- 

სათვოს). ამჟამას ეს კოლოფი მოტეხილია და 

დაშლილ-ნაკლული; რკინის სამფესსაც ორი 

ფეხი მოტეხილი ასლავს თან. 

„სასანთლე“ საკმაოდ პირობითი სახელ– 

წოდებას აძ საგნისათვის. ძას, ისევე რო- 

გორც სარეცლის ვერცხლის ფეხებს, სუსტი ანალოგი მოე- 

პოვება ბორის ნივთებს შორის (151, გვ- 101. რაც შეეხება 

სამფესას, ამგვარი, ოღონდ ირონჯაოს „კახლელაბრები“ ჯერ 

კიდევ შვ. წ. 1 ათასწლეულშია დამოწმებული ურარტულსა და 

ეტრუსკულ ნივთიერ კულტურაში (იხ. მაგ. 135, ბვ; 5950. 

§91 და სხი., ოღონდ იქ თვით ეს სამთესიბი- ჩუქურთმო- დ შპ ღონხა ვით ე 'ვე'ე უუ 
ვანი და მათ გარსაკრავები საერთოდ არა აქვთ. 

ბრინეკაოს სამფესის ძირი, რომელიც ადამიანის ფეხებს 

გამოხატავს, ნაპოვნია ქვემო ქართლში, ალგეთის სოფ. წინ- 

წეაროში, გამომქვეენებლის _ მიერ „აქემენიდური ხანით“ 

დათარიღებულ მდიდრულ სამარხძი (სპ, ავ. 31--11,



განსაკ. 37; ტაბ. X, ქვემოთ). ვერცხლის სვეტის სიმაღლე 
33 სმ უდრის, ბურთობთა დიამეტრი-–6 სმ, შედა კოლოფის 

დიამეტრი ––14 სმ, სოლო სიმაღლე ––5 სმ; რკინის სამფეხის 

ერთ-ეროი ფეხის სიგრძე––9 სმ, მოსრილი ნაწილისა –4,3 სმ. 

გერცხლის ნაწილები 395 გრამს იწონის. 

1955, სარეცლის ფეხები 

(კატალ. # 150; ტაბ. LXXVII,. 1), 

დიდრონი, 4 ცალი. დატესილ-დარღ- 

ვეული ეჟარა, უმთავრესად სამარხის 

აღმოსავლეთ ნასევარში; ერთი შიგ სა– 

მსრეთ-აღმოსავლეთ კუთსეშიც (ტაბ. 

LXV; სურ. ვ4). აღსანიშნავია, რომ 

მაინცადამაინც არ ეტეობოდათ სარე- 

ცლის შესაბამისი განლაგება, 

პირველ სამარხში თითქმის დაურღვე- 

კელი იეო. 
· 'სოგადად იმგვარივეა, როგორიც 

პირველ და შესამე სამარსებში იერ 

(შიგნით სე, გარედან სედშემოჭედილი 

ვერცხლის ჩუქურთმოვანი გარსაკრავი, 

რომელშიც 4 საწილი გამოირჩევა), 
ოღონდ იმათზე უფრო დიდია ჯა ჩუ- 

»ვერძისთავი“; ბ) ქვედა ნაწილზე მო- 
გრშო-ოვალური უბეებია; ბ) ძუა ბურ- 
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მოსდევს მსხვილი გრეხილით შემოსალტული მუხლი; შუა- 

ში––წვერკვეთილი, ფუძით ზემოთ მდებარე, რვაწიბოიანი 

კონუსი, შემდეგ–– რელიეფური სალტე, რომლიდანაც ქვემოთ 
ეშვება ექვსი ზოლი; ქვემოთ ეს სოლები ფართოვდება და. 

სარეცლის ფეხებისათგის ჩვეულებრივ „ნისკარტიან ვერშის- 

თავებად“ იქცევა (სურ. 41). 

ისევე, როგორც საერთოდ, აქაც ფე– 

სი ხისაგან გამოთლილ-მოჩუქურთმე- 

ბული ეოფილა, სოლო ვერცხლის 

ფურცელი--–– გარედან შემოჯედილი. სა–- 

თანადო კვერის ნაკვალევი აშკარად 

ეტეობა შუა ნაწილს. 

ფესის სიმაღლე 90,5 სმ უდრის, 

თავის დიამეტრი –– 5,8 სმ, ძირისა –– 

წ,1 სმ. 

ოთსივეს საერთო წონა 695 გრამს 

უდრის. 

თითქოს შეიძლებოდა გვეფიქრა, 

რომ ეს ფესები მეორე, გაცილებით. 

ეკუთვნის, ვინაიდან, როგორც ვიცით, 

ამ სამარსმი ბავშვის ძვლებიც და სა- 

ბავშვო სამკაულიც იერ აღმოჩენილი. 

მ. ივაშჩენკოს ასრით, 8 გარ– 

საკრავის 

ა სარეცლის ჩადგმას უნდა მოწმობდეს 

აღმოჩეს ორსართულიანი 

   
თობსა და მის ზემოთ მდებარე ნაწილს. (2 ეი MM) /0ა (I, გვ. 44-45), რაც. შეუძლებელია, 
შორის მსსვილი ირგვლივი სალტეა; .ა . I8( ე სარ%. იმიტომ, რომ იგი სამარსში ვერ მო- 
დ) „ვერძისთავებს“ მაღლა მდებარე #/““ ' #?ი M /, თავსდებოდა. ჩანს, სარკოფაგში დაშ- 

  

ორნამენტი ვ–-ვ პარალელური ღარი- რ 

საგან შედგება (სურ. 40). 

ოთსივე ტოლია: სიმაღლე 9599,0 სმ 

უდრის, ქვედა ნაწილის დიამეტრი –– 
8,0 სმ, შუა ნაწილისა–-11,0 მ, სოლო 
'ზედასი––7,0 სმ. 

დასიანება-ნაკლოვანების შესაბა– 
მისად, თითოეული მათგანი სსვადასხვა 

წონისაა: 570, 353, 407 და 310 გრამი. 
ქიმიურად გაწმენდილი და აღდგე- 

ნილია მსოლოდ ერთი ფეხი. 

ალბათ უმთავრესად ამ დაშლილი 
ფესებიდანაა გამოცვენილი სის ძლი- 
ერ გამოფიტული ნატეხები, რომ- 
ლებიც სამარსის სხვადასხვა ადგილას 

მოიკრიბა (კატალ. M 176). 

196, სარეცლის ფესები 

(კატალ. #-. 151; ტაბ. XVII, 4), მომცრო, 4 ცალი. სამი 

მათგანი სამარხის აღმოსავლეთ კედელთან შეჯგუფებული 

იეო, მეოთხე კი შუაში, სამხრეთ კედელზე ალმაცერად მი- 

ეუდებული. 
თითოეული ფესი წარმოადგენს წვრილ სვეტს, რო- 

მელშიც გამოერჩევა 3. უმთავრესი ნაწილი: ზედა მრგვალია, 

ირგვლიგ დაღარული და რელიეფურად შემოსალტული; ამას 

8) 

სურ. 40 

?8 

    
ქ ლილი სარეცლის ნაწილები ჩაუწე- 

ვიათ. 

107. ვერცსლის ლაგამი (კა- 

ტალ. # 181; ტაბ. L+XIV, 5; სურ. 49, 

სემოთ). იდო ვერცსლის პინაკზე, რო–- 

ჩაკრული. იგი ორი სავსებით ერთნა– 

ირი და ტოლი ნაწილისაგან შედგება. ეს 

არის 0,4 სმ სიმსსო მრგვალი ღეროები, 

რომელთაც აქეთ-იქით თითო-თითო. 

მოკაუჯებული ეუნწი აქვთ. ამ ეუუნწები- 

თაა ისინი ერთიმეორესე გადაბმული, 

სიმსსოს, პირდარჩილული რგოლები 

ჰკიდია (ლიამეტრი–-5,0 სმ). 

საერთო სიგრმე 14,0 სმ უდრის, 

წონა---30,5 გრამს. 

შეიძლება აღვირსავე ეკუთვნოდეს ქვემოთ აღწერილი 

ნიგთები. 

198, საღვედე აბზინდა, ვიწრო ბრტეელფირფი– 
ტოვანი; რგოლთა და ფირფიტათა ნატესები და 

მატარა კოჯეუ რი (კატალ. M 169; სურ. 49, შუაში). ეველა– 

ფერი ვერცხლისაა. ესენიც იმავე 3ინაკსე ეწეო, რომელ“სე– 

დაც ლაგამი. 

  



ამათი საერთო წონა 10,6 გრამს უდრის. უვითალო - თეთრად გამჭვირვალე ლაქები და კლაკნილ– 
ლაგამთა და ცხენის შეკასმულობის სხვა ნაწილთა ტალღებრივი, რმისფერი ძარღვების ქსელი დაუუვება. 

“აღმოჩენა, უფრო შველსა თუ იმაგდროინდელ სამარხებში, მთელია, მაგრამ შიგნით მცირე ბზარები აქვს, ხოლო 
იშვიათ მოვლენას არ წარმოადგენს (ახალგორის ლაგმები–– მირი–– ოდნავ დაკაწრული. 
1%3, გგ 54-55; „ალგეთის სამარსის« ლაგ- ლამბაქის სიგრძე 6,3 სმ უდრის, სიგანე-– 

მები–-|92, ტაბ. XII, XII ხIვ); კლჯეეთის ლაგ- 

მები––|361; სავ. წიგნის #X+#. 59, 57, 60, 199, 
1695–--163) და სსვ.). უნდა ითქვას, რომ აგებუ- 

ლებით ეს ლაგამი უფრო არქაულსა ჰგავს (მაგ. 

წალკის წინწეაროს ადრეული რკინის ხანისას 

99, ტაბ. XXXIVI; ბეშთაშნისას –– იქვე, ტაბ. 

>XLVII). მაგრამ აქ ორი რამ იქცევს უურადღებას: 

ლაგმის აშკარა სიპატარავე და ესოდენ საპასუსის- 

წ 4,6 სმ, სიმაღლე –- 1,0 სმ, უდიდესი სიღრმე –– 

6) 0,4 სმ. 

; ერისთავთა ინვენტარის ქვის ნივთებს შო- 

რის ეს ლამბაქი ერთი უმშვენიერესია. იგი, ჩანს, 

ქალის პირსაფარეშო. ნივთს (მაგ., ფერ-უმარილის 

სალესს) წარმოადგენს. საერთოჯ უნიკალური ჩანს 

და ერისთავთა მრავალფეროვანი სამარხეული ინ- 

ვენტპრის ძლიერი თავისებურების ერთ-ერთი 

მანიშნებელი მომენტია. ფერ-უმარილის სალესი 

ლამბაქები საკმაოდ სმირია (მაგ., სამთავროში და 

მგებლო ნაწილის ვერცხლისაგან გაკეთება. 

189, ბრინჯაოს დესები (კატალ. M 

180; ტაბ. LMXIV, 1: სურ. კდ, ქვემოთ). აღმო- 

ჩნდა სარკოფატს გარეთ, მიწაში, სამსრეთი გეჯ“ 

მცსეთის სადგურის აკლდამაში – - სღვის ნიჟარე– 

ქრ,“ # 

4 
% ბი), მაგრამ კეთილშობილი ქვისაგან ასე მშვენივ- 

ლის მირას. რად გამოთლილი სხვაგან არსაა გვეგულება- 

131. ქვის ავგაროზი (კატალ. »# 161; 

ტაბ. LXVI, 15; სურ. 44, 51). აღმოჩნდა ჩრდილო 

კედლის გასწვრივ, ოქროს ეელსაკიჯს ახლოს. 

ერთი შესეჯვით მოგვაგონებს საგანგებოდ გამოთ- 

ესენიც აშკარად მინიატურულია. თითოეული / 1/6 

წარმოადგენს ელიფსურად მოღუნულს, არათა- 'M 

ნაბარი სისქის რკალს, რომელსაც განივკვეთი #. 

შიგნიდან ბრტეელი აქვს, სოლო გარედან ––მო- ' 

მრგვალო. გამოსნექილ მსარეზე გარედან მცირე 

საჩსვლეტი აქვს (ჯერ სწორკუთსოვანი, ხოლო 

შემჯეგ მომრგვალებული და წვეტიანი). ბოლო- 

ებში გამოევანილია უუნწები, რომლებ'სედაც სა- 

ლილს, ადამიანის შეკუმშულ მარჯვენა სელს. 

ნამდვილად კი ქალცედონის ბუნებრივი კენჯჭია, 

შემთხვევით ქსგავსი მუჯისა. მისი ხომა 3,2. 

1,8X1,5 სძ უდრის. კენჯი ოჯნავ მოჯვინისფროა, 

შემღვრეული, ცუდად გამჭვირვალე. მშინაგახი ბსა- 

რი ეტუეობა. ის ნაწილი, რომელიც მაჯას მოგვა- 

თანადო რგოლთა მეშვეობით მიბმულია წევილ- 

წევილი ორად მოკეცილი, სამსჭვალიანი ფირფი- 

გონებს, გახვრეტილია, ასე რომ ჩამოსაკიდი 

ავკაროხი უნდა თეოს, სოლო დამუჭული ხელის 

გამოსასულებათა აჭმოტროპეული ფუნქცია კარგა- 

ტა –– ჩანს, ღვედის დასამაგრებელი. თან ასლავს 

ერთი ასეთივე ფირფიტა სწორკუთსოვანი აბსინ- 

დითურთ და ერთიც მრგვალი აბხინდითურთ. 

თითოეული დეზსის სიგრძე 8,5 სმ უდრის, დაა ცნობილი. 

სიგანე–-6,3 სმ; სიმსსო––0,4 სმ-მდეა. 139. ქვის მძივსაკიდი (კატალ. M 162; 

ლაგმისა და დეხების სიპატარავე და სისუს– ტაბ. LX»VI, 16; სურ. 45, 56). გამოთლილია მუქი 

ტე გვაფიქრებინებს, რომ ისინი პრაქტიკულად "მოსახმარი– უაგისფერი, გაუმჭვირვალე ქვის (კვარცის ოჯასის რომელილაც 

მინერალის) კენჭისაგან. წარმოადგენს ოა- 

  
სი ვერ იქნებოდა. 

  

დეზები უნიკალურ არქეოლოგიურ (2. _ ი ნავ ოვალური განივკვეთის ცილინდრს, 

მონაპოვრად უნდა ჩაითვალოს, –– ეოველ აა 2002 რომელსაც თავი შებრტეელებული და 

შემთხვევაში, იმ დროის კავკასიური სამ- ო% გახვრეტილი აქვს. ერთ მხარეზე ნახვრე– 

„ ეაროსათვის მაინც. ტიდან შირამჯე ბრტეელი, სოლისებრი 

· 130. ქვის „ლამბაქი (კატალ. 2 ღXე) ღარი დაუუვება. 

M» 167; ტაბ. LXXIV, 9; სურ. 43, 16). 8 დ სიმაღლე 1,6 სე უდრის, ულიდესი 

სამარსის მირზე იდო, სამხრეთი კედლის ლ " დიამეტრი---0,6 სმ, წონა–- 5,3. გრ. 

გასწვრივ, მამაკაცისბიუსტიანი პინაკის 7 1 _ 133. ცისფერი კენჯი (კატალ. 

ახლოს, მინის ორუურა სანელსაცსებ– ' ' M 163: ტაბ. L>XVI, 20; სურ. 413, მყ). გა– 

ლის შვეშ. მჭვირვალე ქვაა, აქეამარინს მოგვაგოხებს. 

პატარაა, ფრიალა, საშუალო სისქი- მოსრდილია, ასიმეტრიულაჯ კამოთლი- 

სა, მოევანილობით ელიფსური. თანა- ს " ლი. სოკადად წარმოადგენს უსწორმას- 

სომიერად შედრეკილი ქუსლი აქვს. ფარ– : 2“ წორო, წიბოებმომრგვალებულ, ოთხწახ– 

თო და ბრტეელი ნაპირი სიმეტრიულა- სერ. (2 ნაგა პირამიდას, თითქმის „უოველ წახ- 

დაა ამოღარული. ძალიან წესიერად, ფა- ნაგზე და წიბოსე აქვს უწესრიგოდ მიმო- 

ქი სად არის გამოთლილი მოწითალო-ყავისფერი სარდონი– ბნეული, მეტ-ნაკლები სიგრძის ჯდეები. გაუხვრეტავია, ასე 

„ქსისაგან, რომელსაც ალაგ-ალაგ დიჯ-პატარა მრგვალი, მო–- რომ, თუ ესეც ავკაროზია, იგი ჩამოუკიდებლივ პქონია 
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შენახული პატრონს. თუმცა შეიძლება ისიც ვიფიქროთ, რომ აღმოჩენილი სამაროვანის პირველ სამარსმი ნაზოინი. 

ზემოაღნიძნულ ჭდეებზე ოქროს ან სხვა რამ ლითონის პირიტის საკიდები 5, ტაბ. VII, სურ. 17, MM 36), 
გიწრო სალტეები ექნებოდა შემოკრული თავის დროზე. კარ- ურეკის სამარსში ნაპოვნი მარკაზიტის “კრისტალების საკი- 

დები I30, სურ. 6) და სსვ.). გადაა ცნობილი ბუნებრივი მინერალების ამრიგად შემოს- 
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სურ, 43 

გისა და სამკაულად გამოეენების შემთხვევები (მაგ., არმაზის–- კენჭის ზომა 1,5X1,6X1,8 სმ უდრის. 
სევის 1941 წ. მე-13 სამარსძი აღმოჩენილი მთისბროლის 134. ბეჯდის თვლები, 3 ცალი (კატალ. #M# 164, 
2 საკიდი ––ის. ქვემოთ, ჩვ. აღწ. # 919; მცხეთის ახლაჯდ- 165 და 166). შეიშლება სსვა, რთული სამკაულებიდანაც იეოს 
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ამოცვენილი. ერთი (ტაბ. LXV), სურ. 43, 25) რძისფერი, 

სუსტად გამჭგირგალე ოპალისაა, ოდნავ ოვალურ-ნახევარ- 

ბურთული, ძირბრტეელი, 'ხედმიწევნით წესიერად და წმი- . 

დად გამოთლილი (დიამეტრი-––1,5--1,6 სმ, სიმაღლე–– 

0,8 სმ). მეორე (ტაბ. LXVI, სურ. 43, 27) წითელია, სა- 

შუალო გამჭვირგალობისა, ოვალური, ამობურცული, ძირ- 

ბრტეელი, სანახევროდ ჩამოტეხილი (დიამეტრი-–0,8--.1,1 სმ, 

სიმალლე––0,35 სმ). მესამეც (ტაბ. LXVI, სურ. +, 55) 

წითელია, გამჭვირვალე (ალმანდინსა ჰგავს), მომცრო, ნუში- 

სებრი, ძირბრტეელი, მცირედ ამობურცული (დიამეტრი-– 

1,0––1,4 სმ, სიმალლე––9,35 სმ). 

135. მმივები და წვრილი თვლები (კატალ. 

# 168; ტაბ. LXVI, სურ. 43, 17--21 და 256-- 31). მცირე 

ნაწილი სამარხის იატაკიდანაა მოკრებილი, სოლო უმეტე- 

სობა მიწიდან არის გამოცრილი. თვლები ზოგი ნუშისებ- 

რია, სოგი––მეხნექილ-ოვალური. მმივები ნაირ-ნაირი შო- 

ეგანილობისაა, წვრილი. თვლებს შორის ურევია „პატიო- 

სანნიც“, რომელთა უმეტესობა ალმანდინისაა, და თითო- 

ოროლა ფირუსისაც. საერთოდ კი მეტი წილი ცისფერი 

პასტისაა, ისევე როგორც უველა მძივი. 

მაშასადამე, ეველა სსვა, ზემოთ სათითაოდ აღწერილ 

მდიდრულ სამკაულთან ერთად მიცვალებულ ქალს პასტის 

წვრილი მძივების ასსმულაც ჰქონია ჩამოკიდებული. 

136. ზვიგენის კბილი (კატალ. M169; ტაბ.L>>XVI, 

5), მიწიდანაა გამოცრილი. ზომა 3,0X1,95ს0ე უდრის. ძირის 

კაპები მოტესილი აქვს, სოლო მიდა სიღრუვე ––ქვიერი 

მასით ამოტენილი. ამიტომ ეჭვი არაა, რომ გაქვავებულ 

ნამარხს წარმოადგენს, ერისთავთა დროს მიწაში ნავოვნსა და, 

საფიქრებელია, ავგაროხად გამოჟენებულს. ზვიგენის (აკუ- 

ლის) კბილები საკმაოდ გავრცელებულია საქართველოს მე– 

სამეულ ზღვიურ ნალექებში. 

ცნობილია ზვიგენის კბილის სამარსში აღმოჩენის 

სხვა შემთხვევებიც: მაგ., ეუბანში, სტ. კურჯიმსკაიას ძვ. წ. 

1L-–1 სს. ეორღანში (346) და კლდეეთის (ახ. წ. II ს.) ერთ- 

ერთ მდიდრულ სამარსში, სადაც კბილის ძირი ვერცხლის 

ბუდეშია ჩასმული (861), ისე რომ ნამდვილად ავგაროზი 

უნდა იჟოს. 

137. მინის სანელსაცხებლე ჯურჯელი (კა- 

ტალ. # 170; ტაბ. LX>XIII, 4). წაქცეული ეგდო ბიუსტი- 

ანი ვერცხლის პინაკის გვერდით, მის დასავლეთით, ისე 

რომ ძირით ჰინაკს ეხებოდა, პირი კი დასავლეთით ჰქონდა 

მიქცეული. მუცელი მრგვალი აქვს, ეელი––მაბრისებრი. უელს 

აქეთ-იქით სიმეტრიულად მიკავშირებული უურები ორად 

მოღუნულია. ფსკერი პატარა აქვს, მრგვლად შედრეკილი; 

პირი სქელი, ბრტელად გაშლილი და ტუჩფართო. მინა 

სქელია (განსაკუთრებით ეელ-პირი და უურები), ფერად მო- 

მწვანო-მოჟვითალო. 

სიმაღლე 9,0 სმ უდრის, უდიდესი დიამეტრი–-–-9,0 სმ, 

ფსკერის დიამეტრი––3,0 სმ, პირის დიამეტრი––3,3 სმ, ჟე 

ლის დიამეტრი––-3,0 სმ. 

ამგვარი მინის ჯურჭელი ნაპოვნია სამთავროს იმავ– 

დროულ სამარხებში (ბაიერნისეული # 9- 02:566; სამსრ. 

უბნის # 993, 1940 წ.); გვხვდება იგი ქერჩის -– შველი 

6. მცხეთა I 81 

პანტიკაპეის სამარსეულ ინვენტარშიც, მაგ., (231, კვ. 46, 
სურ. §); აღმოჩენილია სომხეთშიც, ნოემბერიანის რაიონის 

სოფ. ქოროღში, 1996 წელს (სომხეთის ისტ. მუზ. საინვ. 

წიგნის #» 1- #»XM#% 99, 1526). 

138. მინის სანელსაცხებლე ჭურჯელი (კ– 

ტალ. # 171; ტაბ. LXXIII,. ვ). აღმოჩნდა ზემოაღწერი- 

ლის გვერდით, მის სამხრეთით, 15-ოდე სმ მანძილზე, აგ- 

რეთვე პირით დასაგლეთისაკენ მიქცეული. 

მსხლისებრი მოუვანილობისა»:. ფსკერი მომრგვალო– 

ბრტეელი აქვს, სულ მცირედ შედჯრეკილი. მუცელი თანდა– 

თანობით გადადის ქელში, რომელიც შემდეგ სწრაფად ფარ- 

თოვდება და ქმნის საკმაოდ ტუჩფართო. პირს. უელს ქვეგით 

მთელი სხეული დაფარული აქვს პარალელური ალმაცერი 

წიბოებით, რომლებიც ზემოთ წუვილ-წევილად გადაბმულია 

ერთიმეორესე. უელს ირგვლივ არტეუია ორი პარალელური, 

ერთგან ირიბი მტოით გადაბმული წიბო. 

სიმაღლე 10,5 სი უდრის, მუცლის დიამეტრი ––7,0 სმ, 

ფსკერის დიამეტრი –– 1,5 სმ. 

მსგავსი მოყვანილობის ჭურჭელი გვხვდება ქერჩის -– 

შველი პანტიკაჭეის სამარხებშიც –– მაგალითად, შვ. წ. Lს. 

სამარხში (595, ტვ: 9LI. 

139, მინის სანელსაცხებლე ჯურჭელი (კა- 

ტალ. M# 175). ტანი მრგვალი აქვს, ორუურაა, ნამტგრევები 

მოიკრიბა და ნაწილობრივაა მხოლოდ აღდგენილი. 

140. ნამტვრევები მინის რამდენიმე სხვადასხვა 

ჯურჯლისა (კატალ. M 172). 

როგორც ვხედავთ, სამარხში მინის ჭურჯელი ოთხზე 

მეტი ეოფილა. 

141. რკინის დანისპირი (კატალ. #. 173; ტაბ. 

LXXVI, 8). იდო ქეერცსლის 3ინაკში, რომელშიც ჩაკრულია 

ეუანწიანი ქალის რელიეფი. 

თანდათანობით შევიწროებულია და მომრგვალო წვე– 

რი აქვს. გადატეხილია. ტარისა არა შერჩენია რა. ჭზედა- 

პირზე სისა და ქსოვილის ნაშთები ეტეობა, ალბათ ქარ- 

ქაშისა. ძლიერ დაჟანგულ-დაშლილია და აქა-იქ ფენებიც 

ატკეცია. 

სიგრძე 15,0 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე–– 3,0 სმ, სი– 

სქე––1,5 სმ. 

119. რკინის დანისპირი (კატალ. M#»# 171; ტაბ. 

L2XVI, 1). თავისქალის ნამტვრევებს ქვეშ ლიუო. 

ძალიან ვიწროა ჯა გრძელი, სამკუთხოვანი. მომცრო 

სატარე უუნწი აქვს. ორად გატეხილი, დაჟანგული და და- 

ზიანებულია (მაგრამ ნაკლებ, ვიდრე სემოაღწერილი). 

სიგრძე 291,0 სმ უდრის, უდიდესი განი–--5,0 სმ. 

143. ძვლის დანისტარი (კატალ. M 184). 

დანამდვილებით ვერ ვიტევით, თუ ორთაგან რომელს 

ეკუთვნოდა ეს ტარი. ამოკვეთილი გეომეტრიული სახე– 

ებითაა შემკული. დატეხილია და ზოგ ნატეხს მიგნით 

უჩანს ცხოველის ლულოვანი ძვლისათვის დამახასიათებელი, 

ღრუბლისებრი აღნაგობა. 

144. რკინის ჭრაქი (კატალ. # 175; ტაბ. LIXXVI, 

ვ). სამარხს გარეთ აღმოჩნდა მიწაში, სამხრეთ–დასავლეთი კუთ- 

ხის მირას. მის ირგვლივ და ზედ ოქროს წვრილი კილი-



ტები, საკიდები და ოქრომკედის ნაწევეტები იეო მრავლად 

მიმობნეული. 

ძირითადი ნაწილი წარმოადგენს ჯამს, რომელსაც საკ– 

მაოდ მაღალი შვეული კალთები აქვს. თან ასლავს ჩამო– 

საკიდებელი ბოლოკაკვებ ანი და უუნწებ ნი ღეროები. ამის 

გამოა ჯრაქად მიჩნეული. დამტვრეულია და რამჯენადმე 

ნაკლულიც (სურ. ძვ). სამთავროს სამსრეთი უბნის M2512 ქვის- 

სამარსძი 1940 წელს აღმოჩნდა დაახლოებით ამგვარი, ჯაჭ- 

ვით ჩამოკიდებული ჭრაქი 39). 

დიამეტრი 16,5 სმ უდრის, სიმაღლე––4,5 სმ, ჩამოსა–- 

კიდ ღეროთა სიმსსო––1,0 სმ. 

ამ ჭრაქთან და აგრეთვე ბერსუმას სამარხის კეჯელში 

ჩარჩენილ რკინის კაუჭთან (რომელიც პირობით ჯრაქისად 

მივიჩნიეთ) დაკავშირებით უნდა გავიხსენოთ ჯ. ამიკის 

შემდეგი ცნობა: მეფის ან სსვა წარჩინებული მირების და- 

კრძალვისას სამარსთან მუდმივ იდგნენ მონები, რომელთაც 

ევალებოდათ ლამპარში ცეცხლის გაჩაღება და 

მისი მოვლა-პატრონობა, ვიდრე სამარსს მიწით 

არ დაფარავდნენ; ამის შემეგ კი ლამპარს 

  

აკლდამის სათანადო თასჩაში ათავსებდნენ, სო- 

ლო უაკლჯამო. სამარსებში ლამუარს თუ ჯრაქს 

იმთავითვე ჩადგამდნენ ან შიგ ჩამოჰკიდებ– 

დნენ –– სახურავხე დაადებდნენ ან სამარსის 

გვერდით დადგამდნენ სოლმე; ეს წესი წარმო- 

იძეა აღმოსავლეთში; შველ ანდერმებში სძი- 

რად ისსენიება საჩუქრები, რომელნიც უნდა 

მიეღოთ შელამ:რე მონებსაო (992, ბვ- 9?. 

145. რკინის თეფში (ე. თსელი, 

მცირედ ჩასნექილი. იდო ვერცსლის 3ინაკზე, 

რომელშიც უანწიანი ქალის რელიეფია ჩაკრუ- 

  

ინვენტარში. ამას ისიც ემატება, რომ ისინი საგანგებოდ 

შერჩეული მჩატე და მოქნილი მასალისაგან ეოფილა გაკე–- 

თებული, ასე რომ არმასისხევის უმდიდრესი, მეექვსე სამარ– 

ხის მრავალფეროვანმა ინვენტარმა ამ მსრიგაც გამოიჩინა 
საეურადღებო თავისებურება. 

ანალოგიისათვის შეიძლება დავასახელოთ სულ ორი- 

ოდე შემთხგევა მეტ-ნაკლებად მსგავსი, ფესსაცმლის ლანჩე– 

ბის აღმოჩენისა. მაგალითად, ქერჩში, მითრიდატის გორა- 

კის სამაროვანსე 1872 წელს გათხრილ ერთ-ერთ აკლდა- 

მაში, ქალის ჩონჩხის შემცველ, ხის ორფერდასასურავიან 

სარკოფაგში · ძვირფას ნიგთებთან ერთად იეო პატარა ქოშის 

ძირი, მოწითალო ტეაგისაგან 11--12 ფენად გამოჭრილი 

270, გგ ბ1--29; 240, გვ. 149--144, ატლასის ტაბ. VI, 

სურ. 5-6). 1876 წელს იმავე სამაროვნის სხვა, უფრო 

გგიანდელ (ალბათ, რომაული დროის) სამარსში აღმოჩენი- 

ლა სის ქომისმირი, თავის დროზე სამი ფენისაგან შემდგა– 

რი I9?1, გვ. XXXVI; აგრეთვე 940, გვ, 

1413--144). 

სამარსის სნოვანების საკითხისა- 

თვის. ვერცხლის თექვსმეტივე მონეტა წელთ- 

აღრიცსვათა მიჯნას და ახ. წ.1 საუკუნეს ეკუთვ- 

ნის (ავგუსტეს დენარები და გოტარსის დრაქ- 

მები); ოქროს მონეტებიდან ორი ახ. წ. 1 სა– 

უგუნის მეორე ნასევროსაა (ნერონი და გალბა, 

ერთიმეორის მომდევნო იმპერატორები), ორი 

ახ. წ. 11 საუკუნის მირველ ნახევარსა და მე– 

ორე ნახევრის დასაწეისს ეკუთვნის (ადრიანე 

და ანტონინე პიუსი, აგრეთვე ერთიმეორის 

ლი (ჩვ. აღწ. M# 190; ტაბ. LXXV1). ამ თეფ– სურ. 44 მომდევნო იმპერატორები). სამარხის ხნოვანე– 

შის დანიშნულება გაურკვეველია. მისი დია- 

მეტრი 19,5 სმ უდრის. 

146. ფესსაცმლის ლანჩები (ქოშის ძი- 

რები?) (კატალ. M 178; ტაბ. LXXIV, 8). წევილია, სა– 

მარსის ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში ეწეთ, ნატეს-ნატეხად, 

ჩრდილო კედლის ძირას, მის გასწვრიგ, ერთიმეორისაგან 

5 სმ მანძილზე, ცსვირებით აღმოსავლეთისაკენ. 

ვიწროა, უქუსლო, წვეტიანი. ძალიან მსუბუქი მასალი- 

საგან (სასაცობე ქერქისაგან?) არის გამოჯრილი. ორნაწი- 

ლედი ჩანს. ირგვლივ თითქოს არშია შემოუყვება. დატეხი- 

ლია და ცოტა ნაკლულიც. 
სიგრძე 93,5 სმ უდრის, უდიდესი განი–-5,5 სმ, სი- 

სქე––1,0 სმ. 

147. ფესსაცმლის ლანჩები (კატალ. # 179; 

ტაბ. LXXIV, ?). ჩრდილო კედლიდან 5 სმ, ხოლო აღმოსავ- 

ლეთი კედლიდან 30 სმ მანძილზე ეწეო, აგრეთვე დატეხილი. 

ესენიც იმავე მასალისაგან გამოჭრილი და იმავე მო- 

უვანილობისაა, ოღონდ უფრო მომცრო. 

სიგრმე 99,0 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე––4,5 სმ, სი- 

სქე––0,? სმ. 

ამგვარი ფესსაცმლის ნაწილები, და ისიც ასე რიგი- 

ანად დაცული, ძალიან იშვიათად გვხვდება შველ სამარსთა 

ბის ქვედა მიჯნას განსაზღვრავს მესუთე––კო- 

მოდის––აურეუსი, რომელიც მოჯრილია არა უადრეს ახ. წ. 

180 წლისა. ამრიგად, სამარხი ას. წ. II საუკუნის მიწურულს 

უნდა მიეკუთვნოს. ამ თარიღს შეესატევისება ინვენტარის 

საერთო იერიც. 

მეშვიდე სამარხი 

ეს მეგლი აღმოჩენილ და გარშემოთსრილ იქნა მე– 

ექვსე სამარხთან ერთად. ჩადგმულია მეექვსე სამარსის ჭზუს- 

ტად პარალელურად, ჩრდილოეთით, 0,4 მ მანძილზე (იხ. 

საერთო გეგმა). მისი სახურავი მიწის ზედაპირიდან 1,85 მ 

სიღრმეზე გამოჩნდა. სამარხი დამსრობილია აღმოსავლეთი– 

დან დასავლეთისაკენ. 

ესეც სარკოფაგია, სულ ორი მთლიანი, სავსებით 

ერთგვარი მონაცრისფრო-ეგითელი, წვრილმარცვლოვანი 

გაცილებით უფრო მოხდენილია, ვიდრე მეექვსე სამარხი, 

ვინაიდან სახურავი ორკალთიანი აქვს და შესანიშნავად მორ– 

გებული, ისე რომ სარკოფაგი პატარა, კოსტა „სახლის“ 

მთაბეჯდილებას ქმნის (ტაბ. LXIII; სურ. 45).



სარკოფაგის შიდა კედლები, ნაპირები და განსაკუთ- 

რებით მისი სახურავი გულმოდგინედ, წესიერად არის გა- 

მოკვეთილი. სახურავის (სურ. 46) განივკვეთი განიერ ხუთ- 

კუთსედს წარმოადგენს. მკაფიოდ ეტეობა საკოდელის კბილ- 

თა ნაკვალევი. სახურავი მასივური კი არჯა, არამედ შიგ- 

ნიდანაც გამოჯრილია, მაგრამ არა გარეთა წასნაგების 3არა- 

ლელურად, არამედ კამარისებრ, 

0,32 მ სიღრმეზე. თაგ-ბოლო- 

ში გარედან სახურავს დატო- 

ვებული აქვს დიდრონი, დაახ- 

ლოებით პრიზმული გამონა- 

შვერები (10 X 20 X 58. სმ), 

რომელთა დანიშნულებას ალ- 

ბათ წარმოადგენდა ამ საკმაოდ 

მძიმე სახურაგის' აწევ-დაწევი- 

სა და გადატან – გადმოტანის 

გაადვილება (სურ. 47). 

სარკოფაგის ქვედა ნაწი- 

ლის შიდა სიგრცე და ზედა 

კონტურიც ისევე წესიერად, 
სწორკუთხოვნადაა გამოევანი- 

ლი, მაგრამ ეს აღარ ითქმის 

გარეთა წახნაგებზე. წიბოები 

რამდენადმე ალმაცერადაა მიმართული, ხოლო ჩრდილო–- 

დასავლეთი კუთხე ქვემოდან ჩამომტვრეულიც კი არის. 

სახურავის ჩრდილო და სამხრეთ ნაპირებზე და აგრეთ– 

ვე ქვედა ნაწილის შესაბამ კედლებზე, მათ ქვემოდან და 

ძლიერ ახლოს, ამოჯრილია პატარ-პატარა სწორკუთხოვანი 

ფოსოები (8X2 სმ). არავითარი ეჭვი არაა, რომ ისინი 

განკუთვნილი უეოფილა რკი- 

  

სასურავის ახდის შემდეგ სამარსის იატაკზე გამოჩნდა: 

ვერცსლის ორი სურა, მათი ჟურები, დაქუცმაცებული ჩონ- 

ჩსის პატარ-პატარა გამოფიტული ნატესები (თაგისქალის 

ნაწილები და კბილები დასავლეთ ბოლოში, ფეხთა ლულო- 

ვანი ძვლის ნაწილები –– აღმოსავლეთით) და ერთადერთი 

ოქროს ნივთის ნაწილი. გაწმენდის შემდეგ გამოირკვა, რომ 

სამარსის იატაკი დაფარულია 

თანაბრად და საკმაოდ სქლად 

დაფენილი მტვრით და ოქ- 

როს სამკაულები ამ მტვერშია 

ჩაფლული. ეს მტვერი კედ- 
ლებიჯან და სახურავიდან საუ- 

გუნეთა 

ხელა აფცქვნილი ნაწილაკე– 

ბისა და აგრეთვე ჩონჩსისა და 

ორგანული ნაშთების 

სთ,წნა-გარდაქმსის შედეგად იეო 

წარმომდგარი. შვლის ნატეხებ– 

საც მოეავისფრო-ევითელი ფე- 

რი დასდებოდა. 

განმავლობაში ნელ– 

სვა 

შემორჩენილი ძვლის ნატე- 

სებისა და ინვენტარის გან- 

ლაგების მიხელვით თუ ვიმს- 

ჯელებთ, შეგვიძლია წარმოვიდგინოთ, რომ მიცვალებული 

მარჯვენა გვერდზე წოლილა, თავით დასავლეთისაკენ ჯ> 

თითქოს ჩრდილო კედლის გასწვრივ. 

მტვრის მოწმენდის შემდეგ იატაკზე გამოჩნ-აა შესანიშ- 

ნავი ნივთები, რომლებიც გაცილებით უფრო მცირერიცხო- 

განი ივო მეექვსე სამარხის ნივთებთან შედარებით: ისინი 

მსოლოდ ერთ ფენად ელაგა   

ნის სამაგრებისათვის, რო- 

მელნიც მჭიდროდ შეჰკრავ- 2 

იატაკზე და საერთო ფარ- 

თობის '/ ფარავდა (ტაბ. 
  

დნენ სარკოფაგს და სახუ-   
> ბ) LXXIX; სურ. 19). 

      რავს დაამაგრებდნენ ქვედა 
ნაწილ“სე––ისევე, როგორც 

ბაგინეთის კლდეკარის სარ- 

კოფაგში. მაგრამ ეს კგანს- | 

რახვა რატომღაც აღარ განუ- 

ხსორციელებიათ და ცარი-       ელი ფოსოები-ღა დარჩენი– 

სამარხის სამხრეთ-ჯასავ– 

ლეთ აღმოჩნდა 

იატაკზე ერთიმეორის გვერ– 

დით ამოჯრილი, ორი წე- 

ტოლი 

ფოსო, რომელთა დიამეტრი 

სიერ-მრგვალი და     6,0 სმ უდრის, ხოლო სიღრ- 
  

ლა (სურ. 45). 

სარკოფაგის ქვედა ნა-. 

წილის გარეთა სიგრძე 1,98 მეტრს უდრის, სიგანე––1,03 მ, 

სოლო სიმალლე––1,00 მ; შიგნითა სიგრმე––1,70 მ, სიგა- 

ნე––0,75 მ, სიღრმე––0,წვ მ; სოლო. კედლის სისქე–-14-– 

15 სმ (სურ. 48). როგორც ვხედავთ, შიდა სივრცე ამ სამარხს 

მეტი აქვს, ვიდრე შეექვსეს. სახურავის სიგრძე 9,04 მეტრია, 

სიგანე––1,03 მ, თითოეული კალთის სიგანე––0,66 მ, სისქე–– 

20-21 სმ; სოლო სამარხის სრული სიმაღლე, თსემის წი- 

ბოდან სასურავის ფუმემდე––0,58 ქ. 
1 უნდა აღინიშნოს, რომ იმდროინდელ საგაზეთო ცნობებში, რომ- 

ლებიც წინ უსწრებდა “ამ სამარხის ახდას წერია, თითქოს ეს სახურა- 

ვი „ას ფუთს“ უნდა იწონიდესო (50;51 1. მაშინ იგულისხმებოდა, რომ 
სახურავი მთლიანია და, მაშასადამე, ძალიან მძიმეც, 

სურ. 46 

§ვ 

მე––5,0 სმ. განაპირა ფო- 

კედელს და ოჯნავაა დაშორებული სამხრეთ კედელს: მე– 

ორე მისგან 1,9 სმ და სამხრეთი კედლიჯან 9,0 სმ შანძილ- 

"სეა. ამ ფოსოების დანიშნულებას თვალნათლივ არკვევს თი- 

თოეულ მათგანში თითო ვერცსლის სურის ქუსლის აღმოჩე– 

ნის ფაქტი: როგორც ჩანს, სურები ფოსოეიში მჯგარა და 

შეიძლება ითქვას, რომ უკანასკნელნი სწორედ ამ მიზნით 

ამოუჯრიათ იატაკში. ეს გარემოება კიდევ ერთხელ ამტკიცებს, 

რომ სურებსა და მათ მსგავს ჯურჯლებს რაღაც განსაკუთრე– 

ბული დანიშნულება ჰქონიათ დაკრძალვის რიტუალში. სურე– 

ბი ძალიან მოშორებით აღმოჩნდა, თითქმის შუა სამარხში 

(მიწისძვრის შედეგად?) დღა ფოსოებთან ასლოს მათი ამძკრა-



ლი ეურები-ღა ეეპრა. სამარსძი აღმოჩნდა: ოქროს ეელ- 

საკიდი, თავსამკაული დიადემა, წევილი აბზინდა, წევილი 

სამაჯური, ნ ბეჭედი, ა წევილი საუურე, მრავალრიცსოვანი 

ნაირნაირი მოევანილობის საკიდები, მრაეალრიცსოვანი 

თვალედი გარდულები, ათასობით კილიტა, მკეიის ნაწუვეტე– 

ბი და 7 მონეტა: ვერცსლის : 

პინაკი და წევილი სურა; ბრინ- 

ჯაოს სარკე და რაღაც ნივთის .ა 

ნატეხები; ქვის 5 საკიდი და |, 

მძივები. · 

აშ სამარსიკ„ან ამოკრებილ ნივთებს კატ»- 

ლოგში სულ 35 ნომერი უჯირავს, მაშინ რო- 

დესაც შეექვსე სამარსას ნივთებს 75 ეჭირა. გან- 

სხსვავება, ოჯენობითს გარდა, რაობითიცაა: აქ 

ვერ ვსვდებით» სარეცლის ფესებს, ცოტაა ჯურჭე- 

ლი და, კერძოდ, სულ ჯრაჯ მინის ჯურჭელი. 

მეშვიჯე სამარს! გარეთ მიწაში არაფერი აღმო- 

ჩენილა ისეთი, რაც შეიძლება მის მდიდრულ ინვენტარს 

მიეკუთვნოს (როგოოც შეექვსე სამარხის კედლებთან იეო). 

ამ შემთსვევაში მსეჯველობაში ჯრას მისაღები. ის პატარა, 

თითქოს სათამაშო, წევილი ჭურჭელი შავად გამომწვარი თი- 

სის» (ლამბაქი და მსხლისებრი მოყვანილობის ჯიჭლა), რომ- 

ლებიც შეშვიჯე და მესამე სამარხებს შორის აღლმო- ა-ა 

ჩნდა, კედლებსე უფრო ქვემოთ მდებარე დონეზე, (8 

სარკოფაგის ჩასადგმელ-, გაჭრილი თსრილის | 

ფარგლებს გარეშე. ისინი უფრო ადრინდელ კულ- 2 

ტურულ ფენას თუ ორმოსამარსის ნაშთს უნდა მი- 

ეწეროს. ამასთან დაკავშირებით შევნიშნავთ, რომ 

ამგვარი გერამიკა 1916 წელსაც აღმოჩნ ა წ. : - 

შეგვთან, ბარგიებრიას სამაროვან სე, ორმოსა- | | LL 

მარსებში, რომლებიც შვ. წ. უკანასკნელ სა- 

უკუნეებს უნდა ეკუთვნოჯეს (21). 
14ხ. ოქროს ეელსაკიჯი (კატალ. 

# 185: ტაბ. 1X: LXXX; 1XXXI). ერთი 

ქველაზე უფრო მშვენიერი, რთული და დიდი 

სიფაქიზითა და გემოვნებით ნაკეთები სამკა- 

ულია არა მარტო ერისთავთა სამარსებში, არა- 

მედ საერთოდ მცხეთისა და საქართველო -კავკა- 

სიის და, ეგებ, უფრო შორეული ქვეენების 

ცნობილ სამარხეულ ინვენტარში. 

აღმოჩნდა სამარხის ჩრდილო-ჯასავლეთ კუთხეში. 

მისი ზედა ნაწილი ჩრდილო კედლიდან 1 სმ მანძილზე იმ- 

ეოფებოდა, სოლო ქვედა ნაწილი –- დასავლეთი. კედლიდან 
26 სმ და ჩრდილო კედლიჯან 17 სმ მანმილზე. შეიძლება 

წარმოვიდგინოთ, რომ იგი მიცვალებულის ჩრდილოეთით, 

ე: C- კისერს უკან მოქიტეულა, გინაიდან მიცვალებული, რო- 

გორც ვთქვით, მარჯვენ» გვერდზე უნდა წოლილიეო, სახით 

სამხრეთისაკენ. 

ქელსაკიდი სამი მთავარი ნაწილისაგან შედგება: 

ა) ჩამოსაკიდი შეწკვი. წარმოადგენს ძალზე წვრი- 

ლი მავთულის რგოლთა ფაქიზსა და რთულ წნულს, რომელიც, 
როცა დაჭიმულია, მოგვაგონებს ჭვავის თავთავში მჭიდროდ 

განლაგებულ მარცვლებს. შეწკვს მრგვალი განივკვეთი აქვს. 
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იგი ორი სავსებით მსგავსი და ტოლი ნაწილისაგან შე–- 

დგება (მარჯვენა და მარცხენა). შეწკვი მძიმეა, მაგრამ თან 

ერთობ მოქნილი და სელშესასებად სასიამოვნო. მისი საერთო 

სიგრმე 23,0 სმ უდრის, სოლო დიამეტროი-–-4,0 მმ. 

მეწკვის მარჯვენა ნასევრის სედა ბოლოზე წამოცმული 

ა და დამაგრებულია ოქროს თსელ– 

ფირფიტოვანი, რვაწასნაგა-პრის- 

მული ბუდე (სიმაღლე 8 მმ, სი- 

განე––5 მმ), რომელსაც დარჩი- 

ლული აქვს ოქროს მსსვილი 

მავთულის, მიმღები ყუნწი (4,0X 5,5 მმ). შეწკვის 

მარცსენა ნახევრის ასეთსავე ბუდესე დარჩილულ 

ომოდენავე უუნწში ეუნწიანი ბოლოთი გაერილია 

22 ცხვირგრმელი კაუჯი (19X4 მმ), რომელიც, თა– 

“ გის მსრივ, ეერება მარჯვენა ძმეწკვის ყუნწში და 

ამრიგად ებმის ერთიმეორეს, ეელსე ჩამოსაკიდებ- 

ლად, მეწკვის ორი ნაწილი. 

შეწკვის ქვედა ბოლოებზე კი წამოცმული და დამაგრებუ- 

ლია შვიდწასნაგა-პ3რისმული ბუდეები (სიმაღლეცა და სიგა- 

ნეც 6 შმ უდრის). ამ უკანასკნელთა თითო წასნაგში სის 

მწვანე ელფერის ფირუზის თითო სწორკუთსოვანი თვალი. 

ქვემოდან ამ ბუდეებს მირჩილული აქვს წევილ-წევილი 

- მრგვალი ეუნწები. რომელთა მეოსებით უკავშირდება 

(1. შეწკვები. ეელსაგიდის მეორე, მთავარ ნაწილს. სა- 
IL» ამისოდ წეგილ ეუნწს შორის თავსდება შუა ნაწი- 

ლის ცალი უუნწი და ამრიგად დამწკრივებულ სამ 

უუნწში ეურება წვრილი სამსჯვალი, რომლის ორ- 

თავ ბოლოსე ვაწია ცილინდრული ბუდეებია წამო- 

ცმული და ამ უკანასკნელებში კი ალმანდინის 

სწორად თავკვეთილი თვლებია ჩასმული. მარ– 

ჯვენა ბუდეს ერთი თვალი დაჰკარგვია. 

ბ) კოლოფი ჯმ სამკაულის შუალა, უმ- 

თავრესსა და უმგირფასეს ნაწილს წარმოადგენს. 

იგი წესიერი მრგვალია და საკმაოდ მაღალი. 

სასურავი უფრო მძიმე და მასივური აქვს, ვიდრე 

ქვედა ნაწილი და იგი მირამდეცაა ამ უკანასკ- 

ნელის კედლებზე ჩამოფარებული (სურ. §0). 

კოლოფის ძირი წარმოადგენს გლუვ ფირფი– 

ტას, რომლისსისქე 1 მმ უდრის. მასზე ირგვ- 

ლივ დარჩილულია, ნაპირიდან 5 მმ მანძილზე, 

6 მმ სიმაღლე თხელი ფირფიტა, რომელიც კოლოფის 

შიდა კედელს წარმოადგენს. გარეთა კედლად გვევლინება სა– 
ხურავის ქვედა ნაწილი და ამრიგად კოლოფს ორმაგი, მტკიცე 

კედელი აქვს. კოლოფის მირს აქეთ-იქით თითო მრგვალი 

უუნწი აქვს მირჩილული, ხოლო მათ გასწვრივ არის თითო 

კვადრატული ამონაჯერი, რომლებშიც მჯიდროდ ჯდება გარე– 

თა, სახურავისეულ კედელზე მირჩილული ეუნწები. ერთ შხა– 

რეზე პირისა და კედლის ეუნწები მტკიცედაა ოქროს წვრი- 
ლი მავთულით გადაბმული, მეორე მსარეზე კი ძირის კუნწ- 

ში გაეჟრილია პაწია რასა, რომლითაც იკეტება და იხსნება 

ს სახსარი. 

: კოლოფის სახურავს რთული აგებულება აქვს: შის ა 

დელს წარმოადგენს ოქროს 8 მმ სიმაღლე, ქელი (3. მმ)
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და ბრტეელი ფირფიტა, ხოლო ზემოდან მას დაკრული აქვს 

თხელი ფიროფიდა. სასურავის ჰეჯელი სიმაღლეზე უროველ 

1,5–– 3,0 მმ მანძილსე ჯატისრულია (ტისართა სისქე 1 მმ 

უდრის) და ამრიგად გამოეოფილ „სარკმლებში“ ჩასმულია 

მწვანე ელფერის ფირუხის სწორკუთსოვანი ბრტეელი ფირ- 

ფიტები. სულ 47 სარკმელი და ფირფიტაა: 950 ერთ ნასევარ– 

ზე მოდის, 35? მეორესე. ეს „ნასევრები“ შესამჩნევად 

უფრო ფართო ტიხრებითაა > 

ლი ოქროს ბეჭელი. (ჩვ. ა.წ. X# 926), რომელსაც თვალის 
მაგიერ ბუდეში უსის ბავშვის პაწია კბილი. 

ბ) შეVაშე ნაწილია ოქროს მოთვალული სანელ–- 

საცხებლე. იგი წარმოაჯგენს მომცროსა და თავისებურად 

მოხლენილ ჯურჯელს, რომელიც ჩეველებრივი, მსსგილრგო- 

ლოვანი შეწკვებით არის ჩამოკიდებული წნულ მეწაეეიხე, თი- 

თო სათანაჯო რგოლის მეშვეობოის, რომელნიც თავისუოლად 
  

       
ერთიმე- 

ორისაგან გამოეოფილი (სურ. 50). სა– დ 

სურავის ზედა, თხელ ფირფიტას ნა- | ·> 

პირს გარშემო არტყია ოქროს მსსვი– 

ლი გავარსის უწევეტი წრე. ფირფიტის 

მუაგულში კი ამოჭრილია გულისებრი 

მოეგანილობის, ისევე ირგვლივ-გავარ– 

სიანი ბუდე, რომელსაც თხელი, მაგ- ! 

რამ საკმაოდ შემაღლებული ნაზირები 

აქვს. ამ ბუდეში სის ამეთვისტოსაგან 

გამოთლილ - გაკრიალებული 

თავი, რომელსაც დიდრონი, მორკა- 

ლული და ღრმაჯდეებიანი რქები აქვს. 

ქვის მცირე ქანდაკების ეხ ნიმუში 

ამ საერთოდ არაჩვეულებრივი სამკა- 

ულის უველაზე უფრო თვალწარმტაც ნა- 

წილს წარმოადგენს. ქანდაკება უაღრე- |· 

სად რეალისტური და დასვეწილია. : 

გამოსასულების სილამაზეს, მისი გამო- . 

მკვეთის უსადო ოსტატობის გარდა, , 

აძლიერებს ამეთვისტოს მუქი ფერიც. 

ამ იისფერს, გამჭვირვალე ქვას მოლამ- 

ლაპე ოქრო საუკეთესო ფონს უქმნის. 

ქვას შიგნით ალმაცერი ბზარი 

გასჩენია და ამის გამო გერძის მარ– 

ჯვენა თვალის არეში ფერი საგრძნობ– 

ლად არაბუნებრივად თამაშობს, 

ვერძისთავს ირგვლივ რადიალუ- 

რად დამწკრივებულია 920 მომცრო ბუ- : 

დე––მრგვალი, ოვალური, ელიფსური, 2 

სწორკუთსოვანი და ნუშისებრი. ამ 

ბუდეებში რიგრიგობით ზის ალმანდი– 

ვერძის 

    

  

სწორკუთხოვანი თვალი აკლია. ალმანდინის უჟველა თვალი 

თანაზომიერად ამობურცულია, ხოლო ფირუზის თვლებს 

ბრტეელი ან წიბოიანი ზედაპირი აქვთ. 

კოლოფის დიამეტრი 4,9 სმ უდრის, სიმაღლე––0,9 სმ; 

კედელში ჩასმულ თვალთა ზომა--0,7X0,3 სმ; ვერძის თა- 

ვის სიგრძე (კეფიდან დრუნჩამდე) ––-3,1 სმ, უდიდესი სიგა- 
ნე––-2,3 სმ; რადიალურ თვალთაგან უდიდესის სიგრმე-- 

5,4 მმ, სოლო უმცირესისა-–4,§ მმ. 

კოლოფის სასურავის ასდისას გამოირკვა, რომ შიგ იეო 

რამდენიმე ნატეხი ბავშვის კბილთა მინანქრიანი ნაწილები– 

სა, საფიქრებელია, რომ ეს ბავშვობაში მოცვლილი კბილე– 

ბია, სიევარულითა და სათუთად შენახული. ამ ჩვეულების 

შეორე მაგალითია 1943 წელს, მე-40 სამარხში აღმოჩენი– 
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+2: ა მომრაობენ წნუაღია ასწეროვ. ამ მეწკვ- 

' თა ქვედა ბოლოები ცალ-ცალკე ებმის 

წ. ჭურჯლის უელზე აქეთ-იქით მიმაგრე– 

(ბულ ეუსწეს. თითოეული ძეწკვის 

| სიგრძე –ა,5 სმ უჯრის, ხოლო რგოლე- 

ბის რიცხეი – I3. უელის ერთ-ერთ 

უუჩწხე იIეთივე, ოღონდ მოკლე, ორ- 

რგოლიანი ძეწკვით მიმატრებელია ცი- 

ლინჯრული სარქველი, რომელიც თა– 

ვისუფლალ ესჯება დღა ესურება ჯურ- 
ჭელს (სურ. 51), 

რომ ეს ჯურჯელი უნჯა წარმო- 

ადგენდეს რთული უელსამკაულის შეშა- 

დგენლობაში 

ლეს, ამას გვაფიქრებინებს მიI, ფსკერ– 

ჩართულ სანელესაცხებ- 

სე ჩარჩენილი ცოტცაოჯენი მოწითალო- 

იისფერი კრისტალური ფხვნილი, რო–- 

მელიც შეგვიძლია მივიჩნიოთ ნელ- 

საცსებლის ნალექაჯ!. 

ჯურჯელი მრგვალი მსხლისებრი 

მოევანილობისაა, 'სომიერად შუცელგა– 

ნიერი, მირმრგვალი. უელი მრუჟვალი, 

საკმაოდ ფართო და მომაღლო აქვს. 

უელიცა და კედლებიც საკმაოდ სქე- 
ლია. საერთო სიმაღლე 4,4 სმ უდრის; 

მირის დიამეტრი – 1,6 სმ; უელის სი- 

! მუცლის უდიდესი 

დიამეტრი – 1,0 სმ, გარშემოწერილო–- 

ბა–9,5 სმ: სარქველის დიამეტრი -- 

1,8 სმ, სიმაღლე-– 1,0 სძ. 

სარქველს გარშემო სამეტრიულად 

დარჩილულია 6 მცირე მრგვალი ბუდე, 

რომლებშიც ზის ალმანდინის კონუსური თვლები. სარ- 

ქველს ქვემო და ზემო ნაწპირთა ირგვლივ ოქროს წვრილი 

მავთულის ორმაგი წნულები შემოუყვება. 

ოღონდ უფრო დიდი (მთელი დიამეტრის თითქმის ';,) ბუ- 

დე. წნულითვე გარშემორტემული, 'სედაპირზე აქვს დარჩი- 

ლული სარქველს. შიგ ზის ალმანდინის კონუსური, უფრო 

დაბალი თვალი. 

საკუთრივ ჭურჯელი მოოჯვილია კონუსური მოევანი- 

ლობის თვლებით. ეს თვლები ოვალურსა და მცირედ ნა- 

მაღლე –- 0, ხმ;     
ერთი ასეთივე, 

პირშემაღლებულ ფოსოებში სსეჯან. სიმაღლეზე მათი 4 

ირგვლივი მწკრივი დაითვლება: უელს ქვემოთ არის ალმან– 

დინის 8, ეველაზე დაბალი (0,25 სმ) თვალი; შემჯეგ აღ. 
ი 

+ „რაღაც გამაგრებულ ნივთიერებას“ აღნიშნავენ აგრეთვე ამის მსგავს 

ოქროს ფლაკონში, რომელიც ყუბანის ოლქშია ნაპოვნი (205, გვ. 831.



რეთვე 8 ალმანჯინი, ოდნავ უფრო ფართო და მაღალი, ოღონდ, 
ცხადია, უფრო მორიშორს მსსდომი; მესამეშიც 8 ალმანდი- 

ნია, სსვებსე უმაღლესი (0,5 სმ), ოდნაგ წვერმომრგვალე– 

ბული; სულ ქვედა მწკრივში კვლაგ პატარა ალმანდინებია 

ისეთივე და იომოდენავე, რაც პირველში, ოღონდ ? ცალი. 

უოველი მწკრიგი სიმეტრიულადაა განლაგებული. ჯურჯ- 

ლის ძირის შუაში ზის მოსრდილი ფირუზის თვალი, ამეამად 

გასუნებული- იგი ეველა წითელ თვალზე უფრო განიერი» 

ლ» ნაკლებ წვეტიანი. 
სულ ამ ჭურჯლის სედაპირზე ჩასმულია 39 თვალი 

(38 ალმანდინია, ერთი ფირუზი), რომელნიც მეტ-ნაკლებად 

წვეტიან კონუსებს წარმოადგენენ. 

ამის გამო მისი ტანი ეკლებით ? 

შემოსილ ბურთს მოგვაგონებს. ამ 

მსრიგ ეს ჭურჭელი, რომელსაც : 

გარკვეული დამოუკიდებლობა ეტ- კნ 
უობა რთული სამკაულის შემა- (1 

დგენლობაში, დიდ მსგავსებას #8 

იჩენს მინის იმ ეკლებიანსა თუ 

ხორკლებიან სანელსაცხებლეებ- 

თან, რომელნიც ათეულობითაა 

აღმოჩენილი სამთავროს გვიან- 

დელ, IV და მომდევნო სს. საძარ– 

სებში (17; 91; 40|. მათ შორის 

ზოგი მრგვალია, ზოგი კონუსუ- 

რი და ზოგიც მოგრმო. როგორც 

ამგვარი სანელსა- 

ცხებლეები სამთაგროში ბლომად 

ცნობილია, 

ი3ოვნა ჯერ კიდევ ბაიერნმა, 

რომელმაც ჯამ თავისებური ფორ- : 

მის ასასსნელად მოსასრებაც წა- წ 

მოჯუენა: ჰერკულესის კეტს მია- 

მსგავსა ხორკლიანი ჭურჯლები 

და შველ ქართლშიც ჰერკულესის 

კულტის არსებობა წარმოიდგინა 

I9, გვ 336), რაც უსაფუძვლო ჩანს. 

ჩვენს ხელთ არსებული მა– 

სალების მიხედვით თითქოს იმის 

წარმოდგენაც კი შეიძლება, რომ 

მერმინდელი, მინის სორკლიან- 

დებოდა იაფი მასალისაგან, შეძლებულთა 

შორის გავრცელებული, ძვირფასი, მოთვალული ოქროს 

მაგალითიც გვიმგჟღავნებს (ოჭროს საუურეთა მიბაძვით ბრინ- 

ჯაოს საეუურეთა კეთება, ვერცხლისა თუ ბრინჯაოს სურათა 

მიბაძვით თიხის ხელადების გამოწგა და სხ8ვ.). 

ჟელსაკიდი მთლიანად 164,2 გრამს იწონის. 

1 ამასთან დაკავშირებით ისმის საკითხი: ხომ არ იყო აგრეთვე ყელ– 

ზე თუ მკერდზე ჩამოსაკიდი ის სანელსაცხებლეები, რომელთაც სამთაგროში 

საკმაოდ შრავლად ვპოულობთ და რომელთაც ისეთი ფსკერი აქვთ, რომ ვერ 

დაიდგმიან? 

  

      
   
   
   
   

   

   

   

        

   
   
   

ამ რთული სამკაულის მსგავსი არსად არაფერი გგე– 

გულება და მთლიანად იგი უნიკუმად უნდა ჩაითვალოს. მაგ– 

რამ თუ მის სამ ძირითად ნაწილს ცალ-ცალკე განვიხილაგთ, 

მათ თითო-ოროლა ანალოგი გამოემებნებათ. 

უპირველეს უოგლისა, ამ უელსაბამის შეწკვის მსგავსი 

უელსაბამი აღმოჩნდა ბაგინეთის კლდეკარის სარკოფაგში 

(ახ. წ. II საუკ.). ასეთი შეწკვები საკმაოდ ბევრია ცნობილი . 

სხვაგანაც––მეტწილად ბოსფორის სამეფოს ტერიტორიაზე. 

ტამანის ნასევარკუნძულზე, სტანიცა სენნაიას უორღანის ჟა- 

ლის ორ სამარხში აღმოჩნდა ოქროს უჟელსაბამი ძეწკვები, 

ორნაწილედი და ფაქიზად წნული; მაგრამ ჩვენი შეწკვისა- 

გან განსსვავებით, ერთი გრანატებითა და სურმუხ- 

ტებით არის შემკული, სოლო მეორე–– ოქროს ხა– 

რისთავებით (235, გჭ- 7 #6; ატლასის ტაბ. L 

სურ. 6; გვ 15, #97, ატლასის ტაბ. XI, სურ. 

9). შერსონესის ერთ-ერთ, ქალის სამარსში აღმოჩნ- 

და ოქროს ეელსაკიდი, რომლის ძეწკვი სავსებით 

იმგვარადვეა დაწნული, როგორც ჩვენი უელსაკიდისა 

(ბზპ, გვ. ?5 – ?7, სურ. 393, გვ. 177 –– 180, სურ. 

555; 967, X 519|. ნოვოროსიისკის 

მიდამოებში აღმოჩენილი განძი 

შეიცავდა ოქროს ორ შეწკვს, ჩვენი 

შეწკვის მსგავსად წნულს. განსხვავება 

ისაა, რომ მათი ბოლოები დაგვირ- 

გვინებულია ლომისთავებით და შემ– 

# კულია ტიხროვანი მინანქრებით (285, გვ. 

167–--168, სურ. 1). აღსანიშნავია, რომ განძში 

შემავალი ნივთების დამზადების სერხები და 

შემკულობის მოტივები (გრეხილური არშია, 

გავარსი, მინანქრის ბუდეთა მოუვანილობა და 

მირჩილვის წესი, გემმის ამოჯრის მანერა და 

სხვ.) მალიან უახლოვდება არმასისსევის ერის– 

' თაგთა სამკაულებისას, რომელთაც ისინი ქრო- 

” ნოლოგიურადაც უტოლდება. მეოთხე „სემიბრატნი“ 

უორღანში აღმოჩენილი, ოქროს გველისებრი სამა– 

ჯური აგრეთვე ჩვენი უელსაკიდის ძეწკვის მსგავსა– 

დაა დაწნული (276, გვ 26, ატლ., ტაბ. 16 სურ. 10). 

მსგავსი, ოღონდ უფრო ტლანქად, მსხვილი ძაფე- 

ბისაგან წნული ძეწკვი ცნობილია ახ. წ. VI საუკუნის 

ნივთებს შორისაც, რომელნიც ჟუბანის ოლქშია ალღ- 

მოჩენილი (280, ბგ 93, # 55; 267, # 2267). 

როგორც გხედავთ, შუა საუკუნეთა ხელოვნებასაც კარგა 

ხანს გამოჰეოლია ადრინდელი ოქრომჭედლობის სერსები 

და სამკაულთა ფორმები. 

რამდენიმე საკმაოდ მახლობელი ანალოგი მოეჭოვება 

აგრეთვე ოქროს სანელსაცხებლე ფლაკონს. 

ერთი მათგანია უუბანის სტანიცა სტარომიშასტოვსკაი- 

ასთან აღმოჩენილი ვერცხლის პატარა სადა ჯურჭჯელი (273, 

გგ: 64, სურ. 157; 267, M# 8311. მეორე აღმოჩენილია 

ეუბანისავე ოლქში, სტანიცა უსტ-ლაბინსკაიასთან, ჟორღან- 

ში. იგი ოქროსია და, ჩანს, შეწკგებით ეოფილა ჩამოგიდე– 

ბული. ტანის ქვედა ნაწილი თვლებით მოოჭვილი თ წაი გგ- 83, სურ. 180 ა, 184 ბ). მესამეა სარატოგი არეში, 
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მოჟარის უორღანში აღმოჩენილი ვერცხლის პატარა უელ- 
მაღალი ჭურჯელი, რომელსაც ოქროს ცილინდრული, მო- 

თვალული სარქველი აქვს და რომელიც მხოლოდ საერთო 

მოეგანილობით ჰგავს ჩგენს სანელსაცხებლეს (402, სურ. 137; 

267, M# 1704). დასასრულ, მივუთითებთ კიდეგ ერთს, უფრო 

გვიანდელ („ადრეულ-ბიზანტიურ“) ანალოგს –– ვერცხლის 

ორ მოოქროვილ ფლაკონს, აღმოჩენილს შ. ტუაფსეს მიდა- 

მოებში. ისინიც მხოლოდ საერთო მოჟვანილობით პგვანან 

ჩვენსას (347, ბგ. 188--1991. 

ჩანს როგორც ვგერძისთავიანი კოლოფის აღნაგობით, ისე 

ამეთვისტოსაგან გამოკვეთილი გერმისთავის გამოსასულებით. 

ამ უკანასკნელის მსგავსი, ოღონდ სხვა მასალისაგან გაკე– 

თებული გამოსასულება რამდენსამე არქეოლოგიურ მონა– 

პოვარში გვსგდება. 

აპოტრომპეული დანიშნულება (ამის შესახებ სემოთ გვქონდა 

ვრცლად საუბარი) და, კერმოდ, ჩვეს ჟელ- 
საკიდზედაც იგი ავგაროხის როლს უნდა თა- 

მაშობდეს –– მით უმეტეს, რომ კოლოფის 

სარქველხეა გაკეთებული. ამგვარსავე როლ- 

ში ვხედავთ მას ბოსფორის სამეფოს სამარ– 

სეული ინგენტარის ზსოგიერთ ნივთსე. ასე 

მაგალითად, ფანაგორიაში გათსრილ ქალის 

თავისთავადაც აშკარაა ვერძისთავის 

სამარსში აღმოჩენილია მგირფასი ნივთები 

და მათ შორის უელსაბამი, შემდგარი ოქროს 

ავგაროზებისაგან. ორი ამათგანი გამოხა– 

ტავს ვერმისთავს, ჩვენი ვერძისთავის მეტ- 

ნაკლებად მსგავსს (244, გვ V-VI 6; ატ- 

ლასის ტაბ. I, სურ. 15). უუბანის ოლქში, 

მეორე ი„სემიბრატნი“ უორღანში ნაპოვნია 

ოქროს 13 ფირფიტა, რომელთაგან ერთხე 

ამოტვიფრულია ცსვრის თავის გამოსახუ- 

ლება (271, ატლ. ტაბ. 1II, სურ. 15). იმავე 

რება, როგორც ჩვენი ეელსაკიდის კოლოფის ხუფში ჩასმუ- 

ლი |288, გვ. 63, სურ. 105 –- 106), როგორც ვხედავთ, 

ეველასე მეტ მსგავსებას ჩვენს ვერმისთავთან ეს უკანა- 

სკნელი იჩენს, მაგრამ მასალა და გამოსასვის ხერსი 

იქაც სულ სხვაა და იგი სილამასით ოდნავაც ვერ შეედრება 

რაკი სიტევა კვლავ ცსვრის გამოსასულების აპოტრო- 

პეულ მნიშვნელობასე ჩამოვარდა, გავიხსენოთ, რომ ცხვა- 

რი––-მიუსედავად მისი თითქოს უმწეობისა--– ერთი იმ ცხო– 

გელთაგანია, რომელთა გამოსასულებასაც ადამიანი შველით– 

განვე მიაწერდა ავი სულებისაგან დაცგის უნარს. შეიძლება 

აქ მის--–– განსაკუთრებით, ვერძის–– „ეოუოჩობას“, სიჯიუტესა 

და რქების სიმაგრესაც ჰქონდა მნიშვნელობა. ამასთანავე, 

როგორც ფიქრობენ, შეიძლება ის გარემოებაც თამაშობდა 

როლს, რომ ცხვარი, ჩვეულებრივ, სამსსვერპლო ცხოველს, 

'სვარაკს წარმოადგენდა (914, გვ 99. 53). 

  

სურ. 51 

ოლქში, 

არმავირს ახლოს, უორღანში, ქალის სამარსში, ბეგრ სხვა მ ლ ეორღ ლ ეპ მ 
ნივთთან ერთად, აღმოჩენილია მოოქროვილი რცსლის 2 ვ ერთად, აღიონენილ ვილი ქეოცხლ 
კოლოფი--„მიქსიდა“. ერთი მათგანის სუფზე ჭედურად გა 

მოსასულია ცხვრის თავი, რომელიც ისევე პირდაპირ იმზი- ულია ცივ მ ელიც იშევე დ 

შველ ბერძნულ სამეაროში გავრცელებული იერ გად- 
მოცემა, რომ ჰერმესი მწეემსთა მსგავსად ატარებდა ცხვარს, 

სელით ან მხარზე გადაგდებულს. ტანაგრაში იეო თქმულე- 
ბა, თითქოს პერმესმა. ეს ქალაქი შავი ჭირისაგან გაათავისუფ–- 
ლა იმით, რომ მსარსე გადაგდებული ცხვარი შემოატარა 

მის გალავანს. ასეთ გადმოცემასთან უნდა იეოს დაკავშირე- 

ბული რწმენა, რომ ცხვრის შემწეობით შეიძლება ჟუოველ- 

გვარი სნეულების თავიდან აცილება (იქვე, გვ. 96--97|. 

ერთი სიტყევით, ცსერის ან მისი თავის გამოსახულება 

წარმართულ სამეაროში მიჩნეულია თავისებურ ემბლემად, რო- 

მელსაც ხშირაჯა მიმართავენ პროფილაქტიკის მიხნით. რო– 

გორც უპვე ვიცით, საკმაოდ სმირია ეს ემბლემა ––ამა თუ 

იმ გვარად გამოსახული ––არმასისსევის ერისთავთა სამარხეულ 

ინეენტარშიც. დაკვირვება გვიჩვესებს, რომ იგი მეტწილად 

ქალთა სამარსებშია წარმოდგენილი, ისევე როგორც სხვაგვა– 

რი ავგაროხები (ძაღლის გამოსასულება მეორე სამარხის 

გულსაკიჯ კაშეასე; ოქროს ოვალური სააგ 

კაროზე კოლოფი იმავე სამარხში; ოქროს სამი 

საავგარო'ხე ცილინდრი და ტახი, ვერცსლის 

ასარფეშის ტარის თავი, ქეის „მუჯი“, ნა- 

მარხი ზვიგენის კბილი და ცისფერი გა- 

მჭვირვალე კენჯი შეექვსე სამარსში; ოქროს 

ოვალური საავგაროზე კოლოფი მეცსრე სა– 

მარსში; ქერმისთავების სტილიზებული გა- 

მოსასულებანი შეექვსე სამარხის სარეცლის 

ფეხთა ვერცხლის გარსაკრავებსე). მამაკაცთა 

სამარხებიდან ამ მსრივ შეგვიძლია მივუთი–- 

თოთ მხოლოდ სარეცლის ფეხთა გარსაკ- 

რავები ასპარუგისა და ბერსუმას სამარხებში 

და ცხოველის თავის მინიატურული გამოსა- 

სულება ასპაარუგის სატევრის ქარქაშის ოქ- 

როს გარსაკრავზე. არმასისხევის სამაროვნის 

ჩამოთვლილ ქალთა სამარსებში ავგარო- 

ზების და აპოტროპეული დანიშნულების საგანთა ბოსფორუ- 

ლი ანალოგიებიც უმთავრესა§ ქალთV სამარხებს უკავ- 

შირდება. 
149. თავსამკაული (კატალ. M 156; ტაბ. LX»#XX,1I; 

სურ. 52, 19). სიბრტეივ იდო სამარხის იატაკზე, დასავლეთი 

კედლის ძირას, მისგან 4 სმ და ჩრდილო კედლიჯან 19 სმ 

აღმოჩენილი 

მანძილზე. მის სამხრეთით და ჩრდილოეთით, უშუალო მე– 

ზობლად ეჟარა თავისქალის მცირე ნატეხები. 

ეს ნიგთი ერთი შესედვით მოგვაგონებს პატარა, საკ- 

კალთებგადაშლილ ლამბაქს. გაკეთებულია ოქროს 

მრგვალი, მთლიანი, მოსქო ფირფიტისაგან, რომელსაც ნა- 

მაოდ 

პირები შიგნით ფართოდ გადმოკეცილი აქვს. ამრიგად მექ- 

მნილ ბუდეში ჩასმულია მუქი ღვინისფერი, არაგამჭვირ- 

გალე აქატის 

ამობურცული, მშვენიგრად კათლილი ჯა სარკესავით გაკ- 

მთლიანი ფირფიტა, მრგვალი და ოჯნავ 

რიალებული. ეს ქვა სავსებით ფარავს ლამბაქის თფსკერს, 

რომელზედაც დამაგრებულია ძირზე ამოკრული ოქროს თხე- 

ლი ფირფიტის ფართო, სამკუთხოვანი, ვასე გადმოკვერი– 

ლი „კბილებით“. ამ უკანასკნელთა რიცსვი 41! უჯრის. 

კალთები ძალზე ხშირი რადიალური ღარებითა და სერებით 
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არის დაფარული. ნაპირი 0,6 სე სიგანეზეა გადმოკეცილი და ეს 

გადმონაკეცი ალმანდინის §5 პაწია კონუსური თვლიი ჯარის 

მოოჭვილი. კიდეზე შემოუჟვება ოქროს მარცვალთა უწევეტი 

წრე. ასეთივე წრე არტეია ირგვლივ ქვის მრგვალ ფიროიტას. 

კალთებისა და ნაპირის ქვეჯა მხარეზე მკაფიოდ ჩანს ზე- 

მოაღნიშნული ღარებისა და სერების და აგრეთვე თვალბუდეთა 

შესაბამისი სასები და ფოსოები (სურ. 52, 1ყ ე). ძირი კი 

სავსებით გლუგია. მასხზე მირჩილულია ოქროს წერილი მავთუ- 

ლის 11 მრ, გვალი ; უუნწი: 8 ნაპირს გარშემოსწვრიოვ, ხოლო 

3 – დიამეტრულად განლაგებული. ამ უკანასკნელთაგან ერთი 

ფიქრებინებს, რომ თავის დროზე ეს საგანი ეუნწებით დაკე– 

რებული ეოფილა რაღაც ქსოვილზე, რომელიც თავსაბურავს 

თუ თავსამკაულს წარმოა გენდა, მით უმეტეს, რომ იგი თა- 

ვგისქალის ნატესებთან ერთად აღმოჩნჯა. დაასლოებით წარ- 

მოდგენას ასეთი თავსამკაულის შეხასებ გვიქმნის კარპაკის 

პორტრეტი ასპარუგის სარტელის ერთ-ერთი ბალთის 

მასე. მას თმას 'სემოდან ადევს სწორედ ასეთი ბრტეელი და 

მოგვალი „ლამბაქისებრი“ საგანი, რომელბ!ედაც აქეთ-იქით 

ჩამოკიდებულია რაღაც მილისებრი ნაწილები. 

გემ- 

მისი სასით საერთოდ ეს საგანი ლამასი ნახელავია. 

მხატვრულად, გემოვნებით შესამებისა. აღსანიშნავის თვით 

აქატის მაღალი სარისსიც. საერთო დიამეტრი 9,1 სმ უდრის, 

მირისა –- 7,0 სმ, აქატის ფირფიტისა -– 6,8 სმ; საერთო 

სიმალლე––1,0 სმ; წონა –?77,65 გრ. 

150. ოქროს დიადემა (კატალ. M#195; ტაბ. LXXX, 

17). დაკლაკნილი იდო ვჭერპისთავიანი უელსაკიდის აღმო– 

სავლეთით, მისგან 9 სმ მანძი'ლსე. 

შედგება 23 თითქმის ტოლი, მეტ-ნაკლებად ოვალური 

(19) და მომრგვალო. (4), თავფართო. ბუდისაგან, რომლებ– 

შიც სის ალმანდინის სათითაო. ფირფიტოვანი თვალი. ფირ- 

ფიტათა გამჭვირვალობა სხვადასსვა სარისხისაა. ბუდეები 

ერთიმეორეს უკავშირდება ეუნწებისა და მათში გაბერილი 

სამსჯვალების მეშვეობით. 9 ბუდეს ორსავ მხარესე წეგილ– 

წევილი ყუნწი აქვს მირჩილული, 11-ს სათითაო, სოლო 3-ს 

ერთ მსარესე წევილი და მეორეზე თითო. ეს განსაზღვრავს 

ბუდეების განაწილებას, ერთიმეორესთან მეზობლობას. სამარხ– 

ში დიადემა დაშლილი აღმოჩნდა და აწეობისას ერთ თვალ– 

ბუდეს ვერ მოენახა მეზობელი. ფირფიტების უმეტესობა 

მჯიდროდ ფის ბუდეებში, ზოგი ბუდე კი სრულია და ამის 

გამო ფირფიტები შიგ ღრმად ჩაცვენილია. 

საერთოდ ეს სამკაული ძალიან ჰგავს შეექვსე სამარხის 

დიადემას (ჩვ. აღწ. # 83), ოღონდ ამის თვგალბუდეები უფ- 

რო პატარაა და თითქმის ტოლი. გარდა ამისა, აქ უველა 

თვალი ბრტეელ ფირფიტას წარმოადგენს, იქ კი ბრტეელებ- 

თან ამობურცული თვლებიც მორიგეობს. 

სამსჯეალები დამძვრალი აქვს და ცალკე ინასება, 

დიადემის საერთო სიგრძე 3ვ,0 სმ უდრის; ტიპიური 

ოვალური ბუდის დიამეტრი-––-1,1––1,4 სმ, 

სმ; ტიპიური მომრგვალო ბუდის დიამეტრი––1,5 სმ, სოლო 

სიმაღლე ––0,3 სმ. 

დიადემა 43,57 გრ. იწონის. 

სიმაღლე––0,3 

§9 

მლიდრელი უელხაკიდ ლი, ჯემოთ აღწერილი 

ული და ეს დიაგ ჯემა ხაზს უსვამს მეშვიდე სამარხში დაკრძალუ- 
ლი ქალ (როის განსაკუთრებულ მჯ დგომარეობას; ერისთავთა წრეში. 

თავსამკ. ა. 

შეექვსე. და მეშვიჯე სამარსებში აღმოჩენილი სრულიად 
ერთგვარი დიადემები შესამყიებელია „არმასისსევური 

ტიჯის“ სასელით გამოიეოს და და; უპარისპირ დეს, ერთი მსრივ. 

ასპარუგის დიად დემას, ხოლო, მეორე მსრივ, სამთავროს, სამ- 

სრეს უბან'ხე ჯ935 წ. M# ვი დაა ჰყვე წ. #M# 135 კრამიტ- 

სამარსებში აღმოჩენილსა (49| და ბორში აღმოჩენილ (151, 

ტაბ. I, სურ. 1) „გორდიოსის 

ანუ ჰერკულესის კვანძს“ უწოყებენ. მათ მოეპოეჟებათ სრული 

ანალოგები ანაპის ერთ-ერთ სამარსში (ძვ. წ. IL ს.) და 
ტამანის ნასევარკუნმულზე, ქალის სამარსში (ძვ. წ. III (98) 

აღმოჩენილ დიადემათა სასით |266, დგვ- 33, ტაბ. 1, სურ. 5; 

991, გვ. 7, ატლასის ტაბ. 1, სურ. II, 

ვურ დიადემებს კი ასეთი ანალოგია არსად უჩანთ და მარტო 

დიადემებს.. ამ უკანასკნელთ 

სოლო არმაზისხე- 

მათი შემადგენელი თვალბუჯეების მსგავსი მოუვანილობას 

მედ ხალიონები შეგვიძლია დავასასელოთ, რომელნიც, მაგა– 

ლითაჯ, შედიოდნენ ქერსონესის ე“ 5თ-ერთ საძარხმი აღმო- 

ჩენილი ჟელსაბამის შემადგენლობაში |2§მ, გვ. 76, სურ. 
353; გვ. 179, სურ. 555; 967, M 519). 

15I. ოქროს აბსისლები (კაცალ. "MM 1657; ტაბ, X.I; 

1.XXX, 1; სურ. 59 

აღმოჩნდა, სხოგავად უელ-შკერჯის არეში: ერთი ეერმისთავიანი 

მის დასავლეთით (ჩვ. აღწ. 

M 148), ხოლო მეორე –– პირველის სამსრეთ-აღმოსავლეთით, 

ერთ-ერთი სამაჯურის შორიახლოს (ტაბ. LMXIX, სურ. 49). 

აბზინჯები ძლიერ ჰგავს ერთიმეორეს, „ლეჯალ-მამალოა“ 

და ამის შესატევისად ქვედა მხარე'სე ერთს მოგრძო ჟუსწი აქვს 

მირჩილული, სოლო შეო არეს აე უუნწში ამოსა დები ნისკარტი. 

· 15). ერთიმეორისაგან საკმაოდ წამორებით 

უელსაგკიდის კოლოფს ასლოს, 

დეჯალი აბზინ ა წარმოადგენს ოქრ იოს საშუ: ალო სის ქის 

მთლიან ფირფიტას, _ რომელიც მოუვახილობით ფრთაგაშ- 

ფილია და აქეთიქით მიქცეული. ხვიებით თავდება. ბელ- 

ცული თვალია: ოთსი ალმანდინისა და რვა ფირუზისა. ალ- 

მანდინის თვლებიდან ერთი, მოზრდილი, თითქმის მოგვა- 

ლი, შუაშია, ხოლო სამი, ნუშისებრი––ბოლოებსე. ფირუ- 

სის, ნუშისებრი მოყვანილობის ორი თვალი ზის დიდი ალ- 

მანდინის აქეთ-იქით, ხოლო ექვსი–– წევილ-წუვილად აასინ- 

დის ბოლოებში. ეს ექვსი თვალი პატარაა და მრკვალი. 

ნუშისებრი თვლები წვერებით უველა აბხინდის ბოლოები- 

საკენაა მიმართული. ე 

დაფარულია წვრილი გავარსით. აბზინდის კიდეებს უწუვეტად 

შემოუჟვება ოქროს უფრო მსხვილი მარცვლები. 

ზურგზე აბსინდას მირჩილული აქვს რვა ტოლი, წვრილ- 

მავთულოვანი უუნწი, რომლებითაც იგი ქსოვილსე იქნებო– 

და დაკერებული. 
აბზინდის სი: გრმე 5,0სმ უდ დრის, უდი ლესი სიგანე-–-3, 4 სმ. 

მამალი აბზინდა სჯვსებით ამცვარივეა, ოღონდ მას 

ფირუსის თვალი აკლია და მთავარი წითელი თვალიც გაბ– 

ზარული აქვს. 

ორივე აბზინდა 57,1 გრამს იწონის. 

თვლებს შორის დარჩენილი სივრცე



საფიქრებელია, რომ ეს აბზინდები ძვირფასი მოსას- ლი ნაწილი მასივურია, ზედა კი ფუქე-. ა უკანასკნელში. 

ზამის შესაბნეგს წარმოადგენდა, მათ მსგავსი არსად უჩანთ. ამოჭრილია რომბული მოევანილობის, ნაპირ ეუმაღლებელი 

159. ოქროს სამაჯურები (კატალ. X 180; ტაბ. X, ბუდე, რომელშიც ზის მუქი წითელი (თითქოს ოდნავ მო- 

ნ, 6, LXXX, 16, 15 2). ერთიმეორის გვერდით იდო, გერცხლის ლურჯო) ქვისაგან (ამეთვისტოსაგან?) გამოთლილი კამეა 

სურებს შორის–-იქ, სადაც შეიძლებ» მკერდს ქვემოთ დაკ- ან, უფრო სწორად, პორელიეფი. იგი გამოხატავს “სემოთ. 

რებილი სელები გიგულისხმოთ, მით უმეტეს, რომ მათ ას- მომზირალი ქალის სახეს (სურ. წ3). 

ლოს იეო ორი პატარა ნატესი თითქოს წინამსრის ძვლებისა. ქალს ეურები არა აქვს გამოხატული. თმახედ მხოლოდ 

მასივური, მძიმე, კარგად გამოკვერილი სამაჯურებია. ის ითქმის, რომ ზედ ლენტი აქვს გადაჭერილი, შუბლს ზე–- 

მოევანილობა ზოგადად ოვალური აქვთ, სოლო განივკვეთი–– მოდან. ცსგირი სწორად, მაგრამ რამდენადმე დაკუთხულადაა · 

პიგნით ბრტეელი და გარეთ წასნაგოვანი-ი რომბული და გამოეგანილი და არა ჩანს მისი ბუნებრივი გადასვლა ლო- 

სამკუთხოვანი წახნაგები ირგვლივ შემოუუვება მთელ სამაჯურს- უებისაკენ. არც შუბლისაგან ცხვირის გამოეოფაა სასგასმუ– 

სრული იგივეობის გამო აღვწერთ მსოლოდ ერთ-ერთ ლი. მარცსენა თვალ-წარბი სედმეტადაა დაქანებული; პირისა 

სამაჯურს. და თვალის ჯრილის მარცხენა კუთხეებიც ზედმეტად დამრე– 

სამაჯური ორნაწილედია და ისსნება ისევე, როგორც ცილია. ვერც ქვა და გერც, მით უმეტეს, მისი გამოჯრის სე– 

პირველ და მეექვსე სამარხებში აღმოჩენილი სამაჯურები. ლობა გერ _ჩაითვლება მაინცდამაინც მაღალხარისსოვანად. 

სასსნელ რკალ'სე გარშემოწერილობის '/ა-სე მეტი მოდის. მი- გამოსასულება საერთოდ ერისთავთა სამარხეულ ინვენტარ-.- 

სი ერთი ბოლო ერუდაა დამაგრებული მთავარ რკალზე: უუნ- ში ერთი ჟველასე უფრო მდარეთაგანია. ეს გარემოება გან– 

წი ჩამჯდარია რკალის ორად გაპობილ ბოლოში საკუთრებით გვეცემა თვალში სწორედ ამ სამარ– 

და შიგ გკავრილია ღერაკი, რომელსაც ორთავ ხის დანარჩენი, საუკგთესო ნივთების ფონზე. 

ბოლოსე მაგრად წამოცმული აქვს მსსვილი, მარცსენა საფეთქელთან ქვა ოდნავ ამოტე- 

თოთხმეტწახნაცოვანი თავები. სავსებით ამგვარად- ს ხილია და თან მიგნითაც ჩანს მცირე ბზარები. 

ვეა აგებული სასსნელი რკალის მეორე სასსარი, რ „3 თვალი მტკიცედ ვერა ზის ბუდეში და ირუევა. 

ოღონდ იქ სამსჭვალზე წამოცმელი ერთ-ერთი + 4 მსგავსი, ჰორელიეფურ - გამოსახულებიანი. 

წასნაგოვანი თავი გამჭოლ არის გასვრეტილი და თვალით დამშვენებული ბეჭედი აღმოჩენილია. 

სამსჭვალი შიგ თავისუფლად შედის და გამოდის. აგრეთვე მეორმოცე სამარხში (იხ. ქვემოთ, ჩვ. 

სამსჭვალი ორადაა გაჭრილი, მაგრამ ბოლოში აღწ. # 234). ასეთი ბეჯდები ცნობილია სხვა– 

გგლაგ გაერთიანებულია. განაც, მაგ , ტანაისძი, ძვ. წ. 1I საუკუნის სამარ–. 

მთავარი რკალის უფართოეს ნაწილში, სა- ხსძი (379, გგ. ნჰ, სურ. 20 და 21). 

სსნელი რკალის მოპირდაპირე მსარეზე, სიგრძივ ამო- ბეჭდის დიამეტრი 2,1--2,7 სმ უდრის, რკალის 

ჯჭრილია ნაპირშემაღლებული ოვალური ბუდე, რო- უდიდესი სიმსსო–-0,7 სმ, სიგანე–-2,3 სმ, თვალბუდის. 

მელშიც ზის ალმანდინის თანაზომიერად ამობურცული დიამეტრი ––1,2--1,9 სმ, თვალის სიმაღლე––0,6 სმ., 

   

   
თვალი. ეს უკანასკნელი განსაკუთრებით გამჭვირვალეა სურ. 53 ბეჭედი 11,46 გრამს იწონის. 

და ღია, ხალისიანი ფერისა. ერთი ასეთი თვალიც 154. ოქროს ბეჯედი (კატალ. # 190; ტაბ. 

სახსნელ რკალშია ჩასმული. ისიც ოვალურია, ოღონდ მომც– 2,2; LXX2X, 13). აღმოჩნდა ზემოაღწერილი ბეჭდის. 

რო და ბრტეელი, ჩრდილო-აღმოსჯვლეთით, მისგან ვ სმ მანძილზე. 

სამაჯურები მოსდენილი, თავისებური და მდიდრული ოვალური მოუვანილობისაა, ფუეე, ქვემოდან ზემოთ 

სამკაულის ძთაბეჭდოლებას სტოვებს. აქ კიდევ ერთხელ ორივე მხრივ საკმაოდ სწრაფად გამსსვალებული. სათვალ-. 

ბრწუინავს ოქროსა და პატიოსანი თვალის ურთიერთშესამე- ბუდე ნაწილი ძლიერ გაბრტეელებული და გაფართოებულია. 

ბის ოსტატობა. შეიძლება ითქვა, რომ ისინი სილამაზით აქ ამოჭრილია ოვალური, ნაპირშეუმაღლებელი ბუდე, რომ- 
ერისთავთა სამაჯურებს შორის უველას სჯობია. ლის ზომაა 1,8X1,3 სმ. ბუდის სიღრუვე დასშულია ოქროს 

ერთი სამაჯურის დიამეტრი 4,5– 6,1 სმ უდრის, სის- სიფრიფანა ფურცლით, რომელსაც დაჭრილი და ზემოთ. 

ქე––0,6--1,2 სმ, დიდი თვალის ზომა––-1,6X1,0 სმ, მცირე აშვერილი ნაპირები აქვს. ჩანს, ეს ფურცელი წარმოადგენს 

თვალისა––0,9X0,5 სმ. სამაჯური 119,3 გრ. იწონის. ბეჯდის თვლის საფენს. 

მეორე სამაჯურის დიამეტრი 4,6–-5,8 სმ უჯრის, სის–- თვალი ნაზი, ღია იისფერი, გამჭვირვალე ამეთვისტო– 

ქე--0,5--),2 სმ; დიდი თვალის ზომა--1,5X0,9 სმ, მცი- საგანაა წმინდად გამოთლილი. წარმოადგენს დაბალს, თავ- 

რე თვალისა--0,9X0,წ სმ; სამაჯურის წონა--107,068 გრ. კვეთილს, ოვალური მოჟვანილობის კონუსს, რომელიც ფართო. 

153. ოქრ ოს ბე ჭე დი (კატალ. M#18V9; ტაბ. 2,3;LXXX, ძირით ზემოთკენაა ჩასმული ბუდეში, ისე რომ მისი ზედაპირი 

14), აღმოჩნდა ვერცსლის სურების პირთა შორის, სამ სრულიად არ სცილდება მაღლა ბუდის ნაბირებს-=ბირიქით, 

სხვა ბეჭედთან ერთად, სამარხის ჩრდილო კედლიდან 14 სმ, თვალი თითქოს ჩავარდნილიც კია ბუდეში. ამ ბრტეელ ირ- 

ხოლო დასავლეთი კედლიჯან წ3 სმ მანძილზე. სეა ამოჭრილი გემმა (სურ. 54), რომელიც ერთი. საუკეთესო“ 

მოევანილობით წარმოადგენს არათანაბარი სიმსხოს თაგანია არმაზისხევისა და საერთოდ მცსეთის ბე! ათა მოლი · 

რგოლს, რომელსაც ზედა, მსსვილი ნაწილი დიდად დაბრტყე- რაკი გემმა პირსაა მოქცეული, უნდა ვიფიქროთ, ? გი 
2C ბრტრეი- 

ლებული აქვს. რკალის განივკვეთი რომბულია, ქვედა, წვრი- იმთავითვე განკუთვნილი ეოფილა მეორე, აგრეთვე ტეე 

(II)



ლი მხრიდან საცქერად, რასაც საგსებით შეუწეობდა სელს 

თვალის გამჭვირვალობა და რაც გარკვეულ ქანდაკოვანებას 

მიანიჯებდა ამოკვეთილ გამოსახულებას, ამ თავისებურსა 

და უთუოდ ფაქიზ მსატვრულ ეფექტს გააძლიერებდა თგა- 
ლის ძირში ჩაფენილი ოქროს ფურცლის კიაფიც!. 

ერთი შესეჯვა საკმარისია, რომ გემმაში ამოვიცნოთ 

სცენა თებეს მითოლოგიურ თქმულებათა ერთ-ერთი გმირის, 

არისტეს ძის აქტეონის დაღუპვისა, რის მიზეზიც, თქმულე- 

ბის თანახმად, ის იეო, რომ ნადირობისას დასიცხულმა 

-აქტეონმა არტემიდა ქალღმერთისადმი მიძღვნილ ჯალაში 

შედგა ფეხი და ოქ შემთხვევით თვალი მოჰკრა გამოქვაბულ- 

ში მობანავე ქალღმერთის ტანს, რომელიც არც ერთ მამაკაცს 

არ უნდა ენახა. 

გამოსასულების ცენტრალურ ფიგურას წარმოადგენს 

შიშველი აქტეონი, რომელსაც ნიდაჟვში მოსრილი მარჯვენა 

ხელით წამოსასხამი მოუკრეფია და, დანაოჭებული, მკლავზე 

გადაუგდია; მარცსენა ფესი წინ გადაუდგამს, მარცსენა სელი 

“მაღლა აუწევია, რამდენადმე თავს უკან გადაუტანია და ძლი 

ერად მოქნეული კეტით იგერიებს ზედ მისეულ ორ მწევარს. 

ერთი მარცხენა კოჯში კბენს თავის პატრონს, ხოლო 

მეორე მარცხენა ბარმაეზე ატოტვილა და თემოს მისწვ– 

  

    

  

ბლიდზა: ბ. 

აქვს, მობრტეო. სათვალბუდე ნაწილი გაფართოებულია. 

თვალბუჯე ბრტეელია, ოდნაგ შემაღლებული და სიმეტრიულ 
ოთხეურა ფოთოლს მოგვაგონებს. თითოეულ ეურს გულისებ– 

რი მოუვანილობა აქვს. ისანი წვრილი ტიხრებით გათვი- 

სებული და წვერებით ცენტრისაკენ მიმართულია. შიგ რის 

ალმანდინის სათითაო თხელი ფირფიტა. მათ შორის ორი 

ერთიმეორის მოპირჯაპირე მთლიანია, ხოლო დანარჩენი 

ორი კი წევილ-წევილი ნაწილები!აკან შეჯგება. თვალის 

აგებულებით ეს ბეჯედი მოგვაგონებს შეექვVე სამარსში აღ- 

მოჩენილ მეჯალიონს (ჩვ. აღწ. M იი), ოღონდ ამ უკანასკნელ- 

ში სსვაფერი ფიროუიტებიცაა ჩართული და მოტივიც სხვაა. 

რკალის დიამეტრი 1,1––1,6 სმ უდრის, მისი სიმს- 

ხო––-0,9 სმ, თვალბუჯის სიმაღლლე––0,1 სმ, უდიდესი სიგა- 

ნე––1,0 სმ. 

ბეჭედი 9,45 გრამ; იწონის. 

15ხ. ოქროს ბეჭედი (კატალ. M# 195; ტაბ. L»XX, 

5). იქვე იდო, სადაც 'ხემო“ აღწერილი, ოჯანავ აღმოსაგ- 

ლეთისაკენ. პატარაა: რგოლი ოვალური მოყვანილობისა 

აქვს, წვრილი, სამწიბოიასი, მსრებახიდული. ოჯნავ გაჯყეარ - 

თოებელ ნაწილში ოვალური 

თვალბუდე, რომელშიც მკვიდრად ზის ქვერცხისებრ 

'ხედლა ამოჭრილია 

დომია. თავის მარცხენა მხარეზე აქტეონს ამოსვლია /(. „L> სბ ამობურცული, ლამასი. „ამპვირვაულე "ხურმუხტის 

ირმის სამკაჭიანი რქა, ხოლო სსვაფრივ მას ალამი- 5ჩ”ს " წ. თვალი. 

ანის იერი არ დაუკარგავს. უნდა აღინიშნოს, რომ წ, , . აა42 ბეჭდის რგოლის დიამეტრი 1,5--–-I,7 სმ უდრის, 

„ასეთი აშკარა ჭმირობითობა (მითის თანასმაჯ, ზა ჩ სა უდიდესი სიმსხო –– 0,3 სმ; თვალის დიამეტრი–– 

_ ს 0,5––0,6 სმ, სიმაღლე––0,55 სმ. 
სააათი 

ძალლები მას მაშინ მიესივნენ, როდესაც იგი უკვე 

სავსებით გადაიქცა ირმად) საერთოა ახასიათებს აქტე- 

ონის გამოსახულებებს (იხ. მაგ., ეს სცენა ბერძნულ 

"მოხატულ გაზაზე, სადაც აქტეონს რქებიც კი არა 

„აქვს (455, სურ. 130)). როგორც ჩანს, მსატვრებს უფრო 

ხელსაურელად და გამართლებულად მიაჩნდათ, მითის სიუჟე- 

„ტისაგან გადახვევით, ადამიანად გამოეხატათ აქტეონი. 

ტანი აქტეონს მოსდენილი აქვს, ხმელ–ხმელი, კუნ- 

თოვანი, დაძაბული და სრულიად სუფთა. მიწა სქემატურად, 

„ერთი ჰორიზონტული ხაზითაა გამოხატული. მარცხენა 

კუთხეში მცირე ნაგებობა დგას (არტემიდას გამოქვაბული?), 

ხოლო მის გვერდით –– ერთი მომცრო ხე ან, ეგებ, უკან 

“მდგარი ხის ტოტი, რაც აგრეთვე სქემატურად უნდა გამო– 

სატავდეს არტემიდას ჯალას. 

ბეჭდის დიამეტრი 9.4-- 3,9? სმ უდრის, სიმსხო –– 

-0,8 სმ, უდიდესი სიგანე –– 1,6 სმ, თვალის ზომა –-– 1,5X 

X1,4X0,§ სმ. ' 

ბეჭედი 8,7? გრამს იწონის. 

155. ოქროს ბეჭედი (კატალ. # 191; ტაბ. 2, 4). 

-იდო აღმოსავლეთით მდებარე სურის ეელს გვერდით, სამ- 

სრეთისაკენ, მლიერ ახლოს. 

მატარაა, რკალი თითქმის უველგან თანაბრად წვრილი 

  

1 ამგვარად მოსახმარისი გემმიანი თვლები ჩვენში იმ დროს საკმაოდ 

„გავრცელებული ყოფილა. ნ. სოშტარია (4211 აღნიშნავს ბათომ-ციხის- 

ძირში აღმოჩენილ ოქროს აგრაფში მჯდარ მთის ბროლის თვალს, რომლის 

ძირზე ამოკვეთილია პორტრეტი, ზემოდან დახედგისას თითქოს ქანდაკოვანი. 

“ასეთივე ჩანს ლეჩხემის სოფ. უსახელოში აღმოჩენილი გემმა (154, ტაზ. L 

I,21 და სოფ. წილკანში ამ ბოლო დროს აღმოჩენილი გემმა. 
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   ბეჯეჯი 2,65 გრამს იწონის. 

157. ოქროს ბეჭედი (კატალ. »· 193; ტაბ. 

LXXX, ?). ბეჯლის ჯასავლე- 

თით, მისგან 1,0--1,5 სმ მანძილზე. პაწიაა. რგოლი ელიფ– 

სური მოყვანილობისა აქვს, არათანაბრაა წვრილი, საშწი- 

ბოიანი, მსრებაზიდული. ზედ დარჩილულია ოვალური, 

ოდნავ ნაპირშემაღლებული თვალბუჯე, რომელშიც ღრმად 

“სის მცირედ ამობურცული მწვანე, ნაკლებ გამჭვირვალე 

თვალი–– ზურმუსტი. 

რგოლის დიამეტრი 1,1--I,5 სმ უდრის, უდიდესი 

სიმსხო–-0,2 სმ, თვალის სომა-–-0,3X0,4 სმ. 

ბეჭედი 1,49 გრამს იწონის. 

158. ოქროს ბეჭედი (კატალ. M# 194; ტაბ. LXXX, 

4). აღმოჩნდა ზემოაღწერილის გვერდით. 

ისეთივე ვაწიაა და იმავე მოჟვანილობისა, ოღონდა თვალ– 

ბუდე აქვს უფრო დიდი. შიგ ზის ოდნავ ამობურცული მუ- 

ქი ლურჯი თვალი –– საფირონი. 

რგოლის დიამეტრი 1,9--1,5 სმ უდრის, თვალის 

ზომა--0,4 სმ-დეა. 

ბეჯედი 1,5 გრამს იწონის. 

1594 ოქროს წევილი საეურე (კატალ. ა 195; 

ტაბ. LაX2X, ვ). აღმოჩნდა სამარხის ჩრდილო-დასავლეთ 

კუთხეში, მრავლად მიმობნეულ ოქროს ვგარდულთა შორის, 

თავისქალის ნამტგრევთაგან რამდენადმე დაშორებით. 

საეურეები ოთხნაწილედია. ეუ რს აკიდ ნა წ ილ ს წარ- 

მოადგენს ორგან გაღუნული მავთული, რომელიც ქვეჯა ბოლო- 
თი მჯიდროდაა ჩასმული მ ერ რ ე ნაწი ლ ში. ეს უკანასკნელი 

აღმოჩნდა კამეიანი



არის დაბალი, ბრტეელი, პირფართო, სწორკუთხოვანი ბუდე, 
რომლის ზედა ბოლოში ვურსაკიდი მავთულია გაქრილი, სო– 
ლო ქვედა ბოლოზე მირჩილულია წევილი უუნწი–– მესამე ნა- 

წილზე გადასაბმელი სასსარი. ჯმ ბუდეში ჩასმულია წითელი 

გრანატის მსგავსი, არა მთლად გამჭვირვალე მინის სწორ- 

კუთხოვანი ფირფიტა. შესამე საწილის სედა ცალი უუნწი 

მოთავსებულია მეორის ქვედა წყვილ უუნწ! შორის და აშრი- 

გად მიღებულ სამეულში გაერილია» სამსჭვალი. მესამე ნ»- 

წილი წარმოადგენს ნუშისებრი მოუვანილობის, თავფართო 

ბუდეს, რომელშიც მინისჯვე თხელი ფირფიტა: ჩასმული. 

მეოთხ ე ნაწი ლი შეაგება ექვსი წვრილი, ირგვლიე შემოკ- 

დაბოლოგბული Lამლაგი "აკთულისაგან, რომელთაგან სამი 

ერთ ეუნწსე პკიდია შესჯმე ნაწილს, სამი –– მეორეზე. 

აგებულებისაა დ მოთვალულობით ეს საყურეები ძლიერ 

პგავს შეექვსე სამარსის სამსავე წევილ სჯეურეს, უჯიდესი 

ნაწილის ბუდე გა ––შეექვსე და ეშვილე სამარსების ჯიადე- 

მათა შემადგენელ სკლეებს, ითღონდ საეურვთა ბუჯეები ნუ- 

შისებრ წაწვეტილია და. არა ოვალური, როგორც დიადე- 

მებისა. ქვედა, მრავალმავთულიანი ნაწილით იგი მოგვაგო- 

ნებ იმ. წევილ საუურეს, რომლებიც 1915 წელს აღმოჩნჯა 

დ. მცსეთაში, ას, წ. 1-1IL სს. კრამიტსამარსში და რომ- 

ლებსაც ეურხაკიჯი მავთულიცა და მთავარი, თავფართო სნა- 

აღმოჩენილ რთულ საეურეებს (5, სურ. 5). ნაწილობრივ 

მსგავსებას ვსედავთ ბორის ზ%ოგ საუურესთანაც (151, ტაი. 

I, 8, 11. ეს გარემოება მოწმობს, რომ საეურეთა განხილუ- 

ლი ტიპი გავრცელებული ეოფილა იმ ჯროს ჩვენში. ოთს- 

კუთსა მინის ფირფიტები საკმაოდ დასიანებულია. საეუურის 

სიმაღლე 5,5 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე– 1,1 ხმ, ორივე 

საეურე 9,18 გრამს იწონის. 

160. ოქროს წევილი საუურე (კატალ. M» 196; 

ტაბ. Lაბაა,. 2). სემოაღწერილი წევილის 

მახლობლად. 

სამნაწილედია. ეურსაკიდ ნაწილს აქაც შეადგესს 

ორად მოღუნული მავთული, რომლის ქვედა ბოლო ყუნწივითაა 

მომრგვალებული. მეორე საწილს წარმოადგენს უუნწს 'ზე– 

მოჯან, მავთულის გაბრტეელებულესა და ოდნავ მოსრილ 

ნაწილზე დარჩილული, 0,9 სძ დიამეტრის მქონე სასევარ– 

ბურთობი ბუდე, რომელშიც, განივი სამIპვალის საშუალებით, 

აღმოჩნ ა 

თავის დროზე ჩამაგრებული უოფილა ქვის თუ პასტის თვა- 

ლი, მაგრამ ამჟამად ამ უკანასკნელისაგან ცოტაოჯენი ნაფხვე- 

ნი-ღა დარჩენილა. მესამე ნაწილი წარმოადგენს უურსა- 

კიდის უუნწში გაერილს, 1,9 სმ სიგრძე, ბოლოგამსსვილე- 

ბულ მავთკლს, რომელზეჯაც, ჩანს, მძივები ეოფილა ჩამო– 

კიდებული, მაგრამ აღარც ერთ საეურეს აღარ შერჩენია. 

როგორც ვხე„ჯავთ, ამ საყურეთა აგებულება უკვე რაჯმ- 

დენადმე განსხვავდება სემოაღწერილთა აგებულებისაგან. 

სიმაღლე 4,5 სე უდრის, უდიდესი სიგანე -– 0,5 სმ. 

ორივე საყურე 48 გრ. იწონის. 

161. ოქროს ვგარჯაულები, III ცალი (კატალ. 

» 199; ტაბ. LXMXX, 8; სურ. 59,183 –– 17). მპიდროდ შე.:- 

გუფებული ეუარა სამარსი! ჩრდილო-ღსავლეთ კუთხეში, 

ყვ 

კეილებს გასწგრიგ, 30X30 სმ ფართობზე, ე: 9. დაასლო- 

ებით მიცვალებულის თავის არეში, მის ჩრდილოეთით. მათი 

ასეთი მდებარეობა გვაფიქრებინებს, რომ შეიძლება ეს მრა- 

ვალრიცსოვანი ვარდულები რაღაც დიდ, ქსოვილეულ თავ- 

საბურავზე ეოფილიეო დაკერებული და, ეგებ, Vხემოთ აღწერი– 

ლი, „ლამბაქისებრი“ საგანი (ჩვ. აღწ. M 149) ამ რთული 

ჯა მჯიდრულად შემკული თავსაბურავის შუა გულსაც კი 

წარმოადგენდა. 

ასთერთმეტივე ეარდული ტოლი და 

მსგავსია. ისინი ფირფიტოვანი ოქროსაგანაა გამოჭედილი 

და მრგვალს, ათეურა თუ თერთმეტეურა ევავილებს (მაგ., 

გვირილას) მოგვაგონებს. ეოველ მათგანს ამობურცული 

ერთიმეორის 

მხარის შუამი აქვს მრგვალი ას ოვალური, ოდნავ ნაპირშე– 

მაღლებული თვალბუდე, რომელშიაც სის ალმანდინის თვგა- 

ლი, წა ვარჯულში კონუსურია, დანარჩენებში კი შრგვა- 

ლი, ოვალური, ნუშისებრი ან თავკვეთილი კონუსის მოჟვა- 

ნილობისა. 

მიგნადან, შესნეჟვილ მსარესე თითოეულ ვარდულს მირ- 

ჩილული აქვს ოქროს წევილი წვრილმავთულოვანი ეუნწი– 

ცსადია, ქსოვილსე დასაკერებლად. 

ერთ-ერთი ვარდულის დიამეტრი 1,6 სმ უდრის, სო- 

ლო უდიდესი სიმაღლე ––0,65 სმ. 

ვარდულების საერთო 'წონა 89,851 გრამია. 

ასეთი ვარდულები ერისთავების სამარსთა შორის მსო–- 

ლოდ ამ ერთში აღმოჩნდა. საერთოდ კი ისინი, სამკაული– 

სა, სამკაულთა ელემენტებისა თუ ორნამენტული მოტივების 

სახით, ფართოდაა გავრცელებული. 

უ?ზირველეს უოვლისა, უნდა გავისსენოთ, რომ სამთავ– 

როს გვიანი ბრინჯაოს სანის ორმოსამარსებში გვსვდება 

"სოგადად ამგვარი, ბრინჯაოს ვარდულები, რომლებიც აგ- 

რეთვე დაკრძალულთა თავის არეშია სოლმე მიმობნეული და, 

ჩანს, აგრეთვე ქსოვილზე ყოფილა დაკერებული (მაგ., ჩრდი- 

ლოუბნის 1ყვი წ. M 111 ორმოსაშარსში, რომელშიც ასალ– 

გასრდა ქალი უნჯა იეოს დაკრმალული LI?))- 

მეტ-ნაკლებად მსგავსი, ოღონდ უკვე ოქროს სამკაული 

გვსვდება მომდევნო პერიოდში, ძვ. წ. 1 ათასწლეულის შუა 

სანებში. ასე მაგ. 

სს.), სსვათ» შორის, შეიცავს: დიდრონსა· და გაცილებით 

უფრო რთულ „ვარდულებს“ | 153, ტაბ. V, 58 და VI, 59) 

ხა პატარა, რომბულ ვარდულებს (იქვე, ტაბ. II, 33-35. 

ცნობილი „ასალგორის განძი“ (VI-IV 

გაცილებიი, უფრო ჰგავს არმახისსევურს (მხოლოდ უთვალო- 

ბით თუ განსსვავდება) ვანში, მჯიდარი გოგონას სამარსში 

(ძვ. წ. IV ს.) აღმოჩენილი და, ჩანს, აგრეთვე თავსაბურა- 

ვის ქსოვილსე დასაკერებელი 07 ვარდული (367). 

იშავე სანებში და უფრო გვიანაც ასეთი ვარდულები გავრ– 

ცელებული ჩანს საქართველოს გარეშეც, მეტ-ნაკლებად მასლო- 

ბელ.ქვეუნებში – კერძოდ, შავი 'სღვის ჩრჯილო და ჩრდილო- 

აღმოსავლიეთ სანაპიროებზე. ასე მაგ., ქერჩის ორ სსვადასსვა 

სამარსში აღმოჩენილია არმასისსევურთა სედმიწევნით მსგავსი 

ოქროს თვალედი ვარდულები |979, ტაბ- 1X, 3,4,6| და ოქროს 

თორმეტფურცელაკიანი გარდული (976, გვ: 9556, ტაბ. "I, 15); 

ქერსონესის ერთ-ერთ კატაკომბაში (შვ. წ. IV ს.)–– ოქროს 

Iჯკურეები, შემაგარი არმახისსევურთა მსგავსი, გვირილი-
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სებრი გარჯულებისაგან |25%, გვ. 4, სურ. 5; გვ. 6.66-– 67; 

967, ბვ: 105, M» 5321; ანაჯაში, შვ. წ. I ს. სამარხში –– დია– 

დემა, რომლის შემადგენლობაში შედის ოთს-, რვა- და ათ- 

ფურცელაკიანი გარდჯულები (966, გვ. 44--45, ტაბ. II,17|!. 

საკმაოდ მსგავსი, ტვიფრვით გამოუვანილი, „მიცვალებულ- 

თა საფარხე თუ ტანსაცმელსე დასაკერებელი« ოქროს ვარ– 

დულები ცნობილია ტანაისის ძვ. წ. ბოლო საუკუნეთა სა 

მარსებში. ამგვარი, დასაკერებელი ვარდულები ითვლება ტანაი- 

სისა და უუბანისპირეთის იმდროინდელ სამაროვანთა საერ– 

თო დამასასიათებელ ნიშნად (309, გვ. 65, სურ. 93, ქვემოთ 

მარჯვნივ|. ვარდულები ამოკვეთილია ტამანში აღმოჩე– 

ნილ მარმარილოს სარკოფაგზსე (ძვ. წ. IV-III სს.), 

რომელიც სამარსთა არქიტექტურის ერთ-ერთ შესანიშნავ 

ნაწარმოებად უნდა ჩაითვალოს (315, ტაბ. I 2, ტაბ. "I, 

C; სურ. შ, გვ- 93. მსგავსი ვარდულები ორნამენტულ მო- 

ტივებად სშირად გვევლინება ანტიკურ ტერაკოტულ ნაწარმ- 

შიც, რომელსაც, როგორც ცნობილია, მაინცადამაინც 

არ აჯრელებენ სოლმე ორნამენტით (მაგ., ქანდაკებანი: მო- 

ცეკვავე ქალისა, რომელსაც მკერდსე შვიდფურცელაკიანი 
ვარდული აკრავს; სარის მიერ ევრომის მოტაცებისა, რო- 

„მელშიც ხარს ხუთ ადგილას აკრავს ასეთივე ვარდულები 

(5ხ1, ტაბ. 38,71)). 

1695. ოქროს მმივსაკიდები (კატალ. # 197; ტაბ. 

LXXX, 19; სურ. §9, 4,5), ორი ცალი. მიცვალებულის მკერ– 

დის არეში აღმოჩნდა. 

წარმოადგენს ცარიელ ბურთულებს, რომელთაც ზემო– 

დან მრგვალი ეუნწები აქვთ დარჩილული. 

ერთი საკმაოდ დაჭელეტილია და მას ზედაპირი ოდ- 

'ნაგ მწვანედ დაჟანგული აქვს. 
დიამეტრი 0,8 სმ აღწევს. ორივე ერთად 

იწონის. 

163. ოქროს სამკაულთა ნაწილები (კატალ. 

# 900; ტაბ. LXXX, 18; სურ. §9,1), ორი ცალი. მიწიდან 

გამოიცრა. 

წარმოადგენს პატარა, ნუშისებრსა და თხელ ბუდეებს, 

"რომლებშიც გავარსით გარშემორტემული ალმანდინები სის. 

-·ძირზე თითო პაწია მრგვალი ეუნწი ასსიათ. 

დიამეტრი 6,0--8,5 მმ უდრის. ორივე ერთად 0,74 

„გრამს იწონის. 

164. ოქროს საკიდები, 66 ცალი (კატალ. M#:70901; 

„ტაბ. LX>XX, 90; სურ. 59, 9,10). მიმობნეული იეო მიცვალებუ- 

ლის წელს ზემოთა არეში. 

1,56. გრამს 

ეგელა ერთნაირია: პატარა, ოთხკედლიანი, უმირო 

ბუდეები, მოეავისფრო პასტით ამოვსებული. 25 ცალიდან 

პასტა მთლად ან ნაწილობრივ ამოცვენილია. ზოგიერთი 

დაჭელეტილია. 
ბუდეები სხვადასხვა ზომისაა: უმცირესის ზ%სომა 0,31X 

X0,4X0,95 სმ უდრის, უდიდესისა –– 0,65X0,7X0,– სმ. 

საერთო. წონა 11,78 გრამია. 

ამგვარი საკიდები აღმოჩნდა, როგორც ვიცით, აგრეთვე 

მესამე და მეექვსე სამარხებში. 

1656. ოქროს წვრილი კილიტები (კატალ. MX# 
5507 და 907, 1; ტაბ. LXXX; 16; სურ. 59,9,3). ათასობით იეო 

9ვ 

მიმობნეელი სამარსის აპტაკზე – განსაკუირებიი აღმოსავ- 
ლეთ ნასევარში, ე- ი. მიცვალებულის წელსქვემოთა პრეშა. გა- 
მოცრილ იქნა სამარსიადან ამოღებული მაწიჯან. 

ამდენი. (§18ი) კილიტა არც ერთ. სამაასმი. არა გვჭო- 
ნია და საერთოდაც შაი. ასეთი სიმრავლე იშვიათ მოვ– 
ლენას უნჯა წარმოაჯგენდე!, სამარსეულ ისგენტარში. ისინი 

რაღაც დიდ ქსოვილზე თუ იეო. თავის დროზე დაკერებუ- 
ლი –-ალბათ ისე, რომ რაიმე რიულ სასეეას პქმნიკაა. ქსო- 

გილის» ამ შემთხეევაშაც ნატამალი ა“5 შემორჩენილიეო. 

როგორც გიცით, ამ სარკოფაგებში ორგანულ ნივთიერებათა 

ხრწნისათვის განსაკუთრებით ხელსაერელი პირობები ეო- 

ფილა. 

კილიტები ორგვარია; ა) ბრტეელა, ჯა ოჯსავ საპირ- 

შემოკეცილი, „ტაფისებრი“ (საშ. დაშმეტრი -0,1 სძ, სიმალ- 

ლე– 0,5 სშ) სახევარბურთობი (საძ. ააამეტრი – 0.15 სქ, 

სიმალლე -–0,3 სმ). მშიგნიჯან ქვეკეას თითო კაწია, წვრილ- 

მავთულოვანი უეუნწი აბია. ერთ-ერიაი ბრტეელიკილიტის წონა 

უდრის ი,04 გოი. ერთ-ერთი სახევარბურთობისა -––0,07 კრ. 

კილიტები შტამპით არის მოჭრილი და შემლეგ სეა 

ეუხწებია მირჩილული. ასეთი კილიტებით შემკულ ქსოვალს 

ხოგი ავტორი მიიჩსევჯა დაკრძალვისათვის საგანგებოჯ გა- 

კეთებულ სულარად (მაგ., 11 ჩვენი ასრით კი მეიძლებო- 

და ამ ქსოვილში დაგვენახა საერთოდ მაიდრული, და აკაცუ- 

რი წამოსასსამი, რომელსაც სიცოცხლეშიც ატარებჯნენ, 

განსილული წევილი აბხინლისა და აგრეთვე ოქრომკედის 

ნაწევეტების აღმოჩენა სამარხში. ეს უკანასკსელებიც წამო- 

სასხამთან დაკავშირებული საგნები ჩანს. ალბათ, რაიმე ამ- 

გვარს გულისსმობს დიონ კასიოსი, როდესაც აღნიშნავს, 

რომ, სსვა შვირფას ძღვენთა შორის, ფარსმან მეფეს აჯრი- 

ანე იმპერატორისათვის „ოქროთი შემკული წამოსასხამები4« 

მიურთმევია (96, გვ. 622|. 

ამგვარივე კილიტები აღმოჩენილია, როგორც ვიცით, 

არმასისხევის პირველ, მეორე და მეექვსე სამარსებში. არის 

ისინი ბაგინეთის სარკოფაგშიც და, ცოტაოდენი, სამთავ– 

როს ზოგიერთ გამარცელ სამარხძშიც. 

ლია სსვაგანაც,. მაგალითად, დავასასელებთ ქერჩთან, „ლუ- 

გოვაია მოგილაში,! არმასისსევურთა შსგავს ვარდულებთან 

ერთად ნაპოვნ კილიტებს (3?ს, ატლასის ტაბ. I სურ. ი- 

–-36). უნდა ვივარაუდოთ, რომ ეს კილიტები უველეგან გამო- 

უენებული ეოფილა ძვირფას წამოსასხამთა შესამკობად, თუმ- 

ცა არც ისაა გამორიცხული, რომ ზოგ შემთხვევაში ისინი 

მართლაც ცსედრის გადასაფარებელ ქსოვილს ამკობდა. 

166. ოქრომკედის ნაწუვეტები (კატალ. M 208). 

მიწიდან გამოიცრა. აბურჯულია. 0,9. გრამს იწონის. 

167. ოქროს ? მონეტა (კატალ. MM. 203 – 206). 

უველა რომაული აურეუსია. ერთი უელსაკიჯს ახლოს ეგდო 

(ე. ი. თავ-კისრის არეში), ოთხი –– სამაჯურებს აღმოსავლე– 

თით იეო შეჯგუფებული, ხოლო ორი – ერთ-ერთი წვივის 

შვლის ნატეხთან, კოჯის არეში. 

ა) ნერ ონისა (51-––<ა წწ.) ორთვე მხარე ისეთივე აქვს, 

როგორიც შეექვსე სამარხში აღმოჩენილ ნერონის აურეუსს



ა) ოღონდ უფრო ცუდადაა 
სმ უდრის, წონა--7,21 გრ. 

90 სმ, სოლო დასავლეთის 

(ის. სემოთ, ჩვ. აღწ. # 117 

შენახული. დიამეტრი 18--19 

აღმოჩნდა ჩრდილო კედლიდან 
კედლიდან 50 სმ მანძილზე. 

ბ) ნერონისა ისეთივეა, ოღონდ კიდევ უფრო გა- 

ცვეთილი. მისი დიამეტრი 18. მმ უდრის, წონა –– 6,94 გრ. 

აღმოჩნდა ჩრდილო კედლიდან 10 სმ, სოლო დასავლეთის 

კედლიდან 95 სძ მანძილზე. 

ბ) ანტონინე პიუსისა (138-- 161 წწ.) შუბლ- 

სე (ტაბ, LXXXI>X, 11) გამოსატულია დაფნისგვირგვინო- 

სანი იმპერატორის მარჯვენა პროფილი. ანტონინეს მოკლე, 

სუჭუჭა წვერ-ულვაში აქვს. ირგვლივ წარწერაა, გაIC0M9MIყIყა 

ტ#სლ. XII05 2. წ.I7.. XI)II). სურგზე (ტაბ. LXX2>XIXV 

11 2) გამოსატულია მართლმსაჯულების ქალღმერთი, ზეზე 

მდგარი, მარცსნივ მომსირალი, გრმძელკაბიანი. წინგაწვდილ 

მარჯვენა ხელში სასწორი უჭირავს, სოლო მარცსენაში სი- 

უსვის უანწი. ძირს მოკლე ჰორისონტული საზია; მის წინ 

სწერია „CI05“, სოლო უკან–– „1111«. შუბლსაც და სურგ- 

საც ირგვლივ წერტილოვანი წრეები არტეია. 

აურეუსი საუცსოოდაა შენასული. მისი დიამეტრი 

18-19 მმ უდრის, წონა. 7,06 გრამს. აღმოჩნდა ნერონის მო- 

ნეტის (ბ) სამსრეთ-აღმოსავლეთით, „მისგან რამდენსამე 

სანტიმეტრზე. 

დ) ფაუხტინა უფროსისა (§ნტონინეს შეუღლისა; 

გარდაიც. ას. წ. 141 წ. შუ ბლზე (ტაბ. LXX>XI>X, 13) გამო– 

ხატულია ასალგაზრდა ქალის მარჯვენა პროფილი, მკერდა– 

მდე. დაკულულებული თმა მაღლა აქვს აკრებილი და კისერს ზე- 

მოთ მორგვად შეკონილი. კულულებსა და მორგვში ჩაქსოვილია 

ძაფები, რომლებზედაც ასხმულია თვლები თუ ვარდულები. 

გამოსახულების უკან სწერია ჩIV#, ხოლო წინ-- #05II- 

X#, ირგვლივ წერტილოვანი წრეა. ზუ რგზე (ტაბ. LXXXIX, 
1,3 ხ) გამოხატულია მარადიულობის ქალღმერთი, ზეზე მდგა– 

რი, გრმელკაბიანი. თავზე მოსვეული აქვს დიდი თავსაფა- 

რი, რომელიც ქვემოთ ფართო წამოსასსამში გადადის. წინ- 

გაწვდილ მარჯვენა ხელში გვირგვინი უჭირავს, სოლო 
მარცხენაში––რაღაც ატრიბუტი. გამოსახულების ძირას მოკ- 

ლე პორიზონტული საზია, ხოლო მის ირგვლივ წარწერა: 

#6) 1CIIMII#8. 

მონეტა საუცხოოდაა შენახული. მისი დიამეტრი 19- 

– 20 მმ უდრის, წონა–7,36 გრ. აღმოჩნდა, ჩრდილო კედ- 

ლიდან 18. სმ, ხოლო აღმოსავლეთი კედლიდან 35 სმ 

მანძილზე. 

ე) ფაუსტინა უმცროსისა (მარკ აგრელიუსის მე– 

უღლისა; გარდაიც. ახ. წ. 176 წ.). შუბლზე (ტაბ. XC, 8) 

გამოხატულია ახალგაზრდა ქალის მარჯვენა პროფილი, მკერ- 

დამდე. მკერდის სემო ნაწილს ტანსაცმლის ფართო ნაოჯე– 

ბი უფარავს. შიშველ ეელზე ეელსაბამი ჰკიდია, მარჯვენა 

უურსე საეურე უჩანს. კულულები აკრებილი და კეფასთან 

შეკონილი აქვს. თმაში ჩაწნულია მაფები, რომლებხედაც 

თვლები თუ ვარდულებია ასსმული. გამოსახულების ირგვ- 

ლიგ წარწერაა: §გ05IIXა #სC. |სII #სC. წნL, წარ- 

წერის გარშემო წერტილოვანი წრეა. ზუ რგზე (ტაბ. XC, 22) 

გამოხატულია მარჯვნივ მომზირალი მტრედი. მის ქვემოთ 
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ჰორიზონტული სახია, სოლო ირგვლივ-–წარწერ: CCM-. 

C0LIნ1#. გარშემო წერტილოვანი წრე არტჟია. 

მონეტა მშვენივრადაა შენახული. მისი დიამეტრი 18- 

–-90 მმ უდრის, წონა–-7,54 გრ. აღმოჩნდა დასავლეთი გედ-. 

ლიდან 63 სმ მანძილზე, ჩრდილო და სამხრეთი კედლებიდან - 

თანაბარ მანძილზე. 

წ)) მარკ ავრელიუსისა (ახ. წ. 161––-180 წწ.). 

შუბლზე (ტაბ. XC, 1) გამოხატულია თავშიშველი იმპე-. 

რატორის მარჯვენა პროფილი. ხშირი სუჯუჭი თმები დაკუ– 

ლულებული აქვს, წვერი– მოკლე და სუჭუჯი. ირგვლიგ 
წარწერაა: #VII–LIVა§ C2695,ტMXI0CM #VყC VIII. ზურკზე. 

(ტაბ. XC, 12) გამოხატულია სეზე მდგარი და მარცხ- 

ნივ მომსირალი, გრმელკაბიანი, გვირგვინოსანი ქალი,. 

რომელსაც წინგაწვდილ მარჯვენა ხელში გვირგგინი უჭი-. 

რავს, სოლო. მარცსენაში-––ქნარი. გამოსახულების ქგეშ მო- 

კლე ჰორიზონტული ხაზია, ხოლო მის გარშემო-–– წარწერა: 

IL. ჩ0I.IXIICC0C5 II. შუბლსაც და ზურგსაც ირგვლივ. 

არტეია წერტილოვანი წრეები. 

მონეტა მშვენივრადაა შენახული. მისი დიამეტრი 17- 

18 მძ უდრის. წონა –7,36 გრ. აღმოჩნდა ფაუსტინას მო-- 

ნეტის დასავლეთით, რამდენიმე სმ მანმილზე. 

ზ) მარკ ავრელიუსისა შუბლი ზსემოაღწერი–. 

ლის შუბლისაგან (ტაბ. XC, 1) განსხვავდება მხოლოდ მცი- 

რე დეტალებით და თან წარწერაც სხვანაირადაა გამოევა– 

ნილი და განლაგებული: #ჩ#0ILCLIV)V5 Cტნ5ტს #MICIMXIMI 

#ჯტხ)ხლ IL ILნL. სურგზე გამოსატულია 

რი, მარცსნივ მომზირალი, გრმელკაბიანი ქალი, რომელ– 

საც. მარცსენა სელით კაბის კალთა აუკრეფია, სოლო წინ- 

გაწვდილ მარჯვენაში გვირგვინი უპჰერია. გამოსასულების · 

ძირს მოკლე ჰორიზონტული ხაზია, ხოლო. შის ქვეშ წერია 

CLნMI. გამოსახულების წინ წერია Iნ. CI VI, ხო-. 

ლო უკან–-C05 II. შუბლსაც და ზურგსაც ირგვლივ წერ- · 
ტილოვანი წრეები არტეია. 

მონეტა მშვენივრადაა შენახული. მისი დიამეტრი 18--19 

მმ უდრის, ხოლო წონა––?7,25 გრ. აღმოჩნდა ანტონინეს 

მონეტის ჩრდილოეთით, სულ 3--4 სმ მანძილზე. 

168. ქპლცედონ-ონიქსის მმივსაკიდი (კატალ. 

# 213; ტაბ. LXXX, 10; სურ. 52, 11). მკერდის არეში 

ეგდო, დასავლეთი კედლიდან 34 სმ, ხოლო ჩრდილო კედ- · 

ლიდან 20 სმ მანძილზე. 

წვეთის მოევანილობა აქვს, ვიწრო თავი––ბრტელად 

გადაკვეთილი და გარდიგარდმო. გახვრეტილი. ზედა ნახევარი 

მოჟავისფრო-შავია, შემდეგი მეოთხედი ოპალისა და უაგის– 

ფერი კლაკნილი ზოლების მორიგეობას წარმოადგენს, სო–- 

ლო ქვედა მეოთსედი წითელი სარდიონიჯა, მღვრია, ოპალი– 

სებრი მარღვებით დასერილი. 

ასე რომ ამ მძივსაკიდის გასაკეთებლად გამოუეენებიათ 

ბუნებრივი კენჯი, რომელიც ფერადი კვარცის სამ სხვადა–. 

სხვა გვ”რს შეიცავდა, ერთიმეორის ზემოთ განვითარებულს. 

სიმაღლე 2,5 სმ უდრის, უდიდესი დიამეტრი 1,0 სმ. 

169. ოპალის მძივსაკიდი (კატალ. #. 914; 

ტაბ. LX>XX, 9; სურ. 59,129). იქვე ეგდო, სადაც ზემოაღ-- 

წერილი.



აგრეთვე ბუნებრივ გენგს წარმოადგენს. მოჟვანილობით 

ესეც წვეთისებრია, ოღონდ ორივე ბოლო აქვს წაწვეტებუ- 

ლი. ზედა ბოლო საკმსიოდ ფართოდ არის გასგრეტილი. 

თვით ქვა ერთობ მღგრიაა და ულამაზო. რამდენიმე შინაგა- 

ნი ბზარი აქვს. 

სიმალლე 9,5 სმ უდრის, უდიჯესი დიამეტრი -–- 1,0 სმ. 

170. ლაჟვარდის (ან ეგებ ლაჟვარდისფერი პასტის) 

მძ იგე ბი (კატალ. # 217; ტაბ. LMMXX, 91; სურ. 55,6--8), 

მიწიდანაა გამოცრილი. 17 ცალია, უველა ერთნაირი: გრძელი, 

ექვსწასნაგოვანი პრიზმები, სიგრძივ დახვრეტილი. ერთი ორა- 

დაა გატესილი. 

სიგრძე 1,4 სმ უდრის, სიგანე–-0,5 სმ. 

დამასასიათებელია, რომ, ისევე 

როგორც პირველ, მესამე და მეექვსე 

სამარსებში, ოქროს სამკაულებს თან 

აუცილებლად ასლავს მდარე 

მასალის –– მეტწილად პას- 

ტის ––მმივები, აქაც გვაქვს 

წარმოდგენილი ეს იაფფა- 

სიანი სამკაული. აქაც ძნელი 

სათქმელია, ეს მძივები ოქ- 

იჟო ასსმული (და, მაშასა- 

დამე, ამრავალფეროვანებდა 

ასსმულებს), თუ ცალკე: 
171. გერცსლის 

პინაკი (კატალ. M# 209; 

ტაბ. ILXXXII, LX22III, 

სურ. 55). იდო სამარხის 

აღმოსავლეთი კედლის ძი- 

რას, შუა ადგილთან (სურ. 

49). 

ზემოაღწერილ პინაკებთან შედა– 

რებით მომცრო, მაგრამ საკმაოდ მასი- 

გურია. გამოჯედილია კარგი, ერთგვა- 

“როვანი ლითონისაგან და სავსებით უნა- 

კლოდაა შემონახული, უველგან ახალივით ბზინავს. 

პინაკი სომიერად ღრმაა; კალთები საკმაოდ შემართული 

აქვს, ქუსლი-–-დაბალი. ნაპირს შიგნიდან შემოუეგება 0,5 სმ 

სიმაღლე რელიეფური სოლი. კალთები შემკულია გარედან 

ჩაღარული და შიგნით რელიეფური, მცენარეული, ვახისა და 

· ბროწეულის სახეებით. ვასის თითოეულ ფოთოლს თან ახ- 

ლავს წევილ-წევილი მტევანი, რომელთა წვერები ფსკერის 
შემომფარგლავ გარეთა კონცენტრულ წრემდე აღწევს. მათ 

შორის, მორიგეობითა და პირშექცევით, გამოსატულია ბრო– 

წეულის თითო ნაეოფი, რომელთაც ჟვავილი ჯერ კიდევ 
შერჩენიათ. ვაზის მტევან-ფოთლებსა და ბროწეულებს აერ- 

თიანებს კლაკნილი საზი –-ვაზის ლერწი, რომელსაც აქა-იქ 

ცალი ან ორკამა რქები ასსია. სულ გამოხატულია 4 ვაზის ფო- 

"თოლი, 8 ეურძნის მტევანი და 4 ბროწეული. უოველივე 

  

1 ეს პინაკი არა ჩანს ფოტოსურათზე, რადგან ეს უკანასკნელი 

აღმოსავლეთის მხრიდანაა გადაღებული. 
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ეს სიმეტრიულაჯაა განლაგებული პინაკის კალთის რვა 

ნაწილში. 

პინაკის ფსკერზე ორი კონცენტრული წრეა მსხვილად 

ამოღარული, სოლო ცენტრში- ღრმად ამოსვრეტილი, დაზ- 

გისეული ფოსოა. ქუსლ“სე მსოლოჯ ამ„ვაროვე ცენტრალუ- 

რი ფოსოა, 

საერთოდ პინკი ლამაზია, თფაქიზად ნამუშევვრრი და 

შემკული. 

პინაკის დიამეტრი ჯი სმ უჯრის, სიმაღლე –3,3 სმ; 

ქუსლის დიამეტრი –-8,5 სმ, ქუსლის სიმაღლე –ი,3. სმ. 

ჰინაკი 985 გრამს იწონის. 

ვახის ლერწიც, ფოთოლიც, მტევანიც· და ბროწე- 

- ულიც უპდრესალ გავრცელებული დეკო 
რატიულიი მოტივებია მცხეთისა და 

საერთოდ საქარეელოს სამარსეულ 

ინვენტარმი და, კერძოდ, 

სამკაულემი. შორს რომ აღარ 

წავიდეთ, გავიხსენოთ: მე- 

ექესე სამარხის (ჩვ. აღწ. 

M 11) ვერცხლის აზარ- 

რფუემა (ტარის ივუმე, გამო- 

ევანილი ვახის ფოთლის 

სასეჯ); სამთავროსა ჯა კლდე- 

ოქროს 

რომელთაც ჟურძსის მტევნე- 

სამთავროსა 

ეთის საყურეები, 

ბი ამშვენებს; 

და არმახისხსევის გვიანდელ 

სამარხთა უამრავი საკინძი, 

რომელთა თავებიც ბროწე- 

ულის უვავილ-ნაჟოფს გამო- 

სატავს. დასასრულ, ამ 3ჰი- 

ნაკის სედმიწევნით მსგავსი სასეები– 

თაა შემკული ბაგინეთის სარკოფაკში 

აღმოჩენილი, ვერცხლის ერთ-ერთი 

პინაკი. 

შველითგანვე მევენახეობა-მეღვი– 

ნეობისა და მესილეობის კლასიკური ქვეენის, საქართველოს 

სელოვნებაში ამ ულამაზესი, მხატვრულად ფრიად ხელსაურელი 

მცენარეული მოტივების დამკვიდრება სრულიად ბუნებრივია, 

მით უმეტეს, რომ ვაზის კულტი და ბროწეულის ნაეოფის 

სიმბოლური კააზრიანებაც დამოწმებულია ჩვენს ეთნოგრა- 

ფიულ სინამდვილეში. 

1”), ვერცსლის სურა (კატალ. M 510; ტაბ. 

L»XXXIV; სურ. 56). თავდაპირველად, როგორც ვიცით, ჩად- 

გმული ეოფილა სამარსის სამხრეთ-დასავლეთ კუთსეში, იატაკ- 

ში საგანგებოდ ამოღებულ ერთ-ერთ ფოსოში. სურის ძი- 

რითადი ნაწილი, ტანი, ეგდო სამარხის ჩრჯილო. კედლის 

ძირას, მისგან 9 სძ მანძილზე და დასავლეთის კედლიდან 

41 სმ მანძილზე, პირით აღმოსავლეთისაკენ (ტაბ. LX>XIX, 

სურ. 49). ამძვრალი ეუური მოშორებით ეგჯო, ქუსლი–-ფო- 

სოში ჩარჩენილიეო. ცხადია, რომ საქმე გვაქვს ადგილის 

ძლიერ გადანაცვლებასთან (მიწისძვრის გამო?), ჭურჯლის 

დაშლის შემაგომ. სურა აღდგენილია.



იგი სოგადაც ჰგავს პირველ და მეექვსე სამარსებში 

ბისა აქვს, ეელი დაბალი და ოვალური განიგკვეთისა; პი- 

რი ოვალური, შუაში მცირედ შევიწროებული; ტუჩი _– 

ბრტეელნისკარტისებრი, სეაწეული. პირის წინა ნაწილს გა- 

ნივკვეთი სამკუთხოვანი აქვს. ეელს ქვემოთ, მსარ'სე სურას 

ორი წეგილი ღარი შემოუევება ირგვლივ. ამათგან სამი 

ამოჯრილია, სოლო. ერთი დაწნევით არის მიღებული. 

განსსვავდება სსვა სურათა _ყურებისაგან ამ სურის უუ” 

რი. იგი რთული აღნაგობისაა. მის ფუმეს სამკუთსოვანი 

ფოთლის მოყვანილობა აქვს და იკი დარჩილულია სურის 

და რკალი, რომელსაც რქისებრი გამონაშვე- 

რები აქვს, მოევანილობით შესაბამისი სურის 

პირის უკანა ნაწილისა, რომელზედაც ის 

მორგებულია. ამ გამონაშვერებს შორის მო- 

თავსებულია გამონაძვერი სურის სარქველი- 

სა, რომელიც სავსებით იმეორებს პირის 

რება მას. სარქველი დამაგრებულია უურის 

ზედა რკალ'ხე ეუნწებისა და რიკულებიანი 

ქველის სელსაკიდს წარმოადგენს და თან 

აწესრიგებს მის ასდა-დასურვას. სარქველს 

სემოდან ბოთლისებრ მოუვანილი ბურცობი 

აქვს. 

ეურის სედა რკალის 'სურგზე ამოღა- 

რულია მტეგნებიანი ასის გამოსასულებ”. 

ეს გარემოებაც გვაფიქრებინებს, რომ სურა 

საღვინე უხდა იეოს. 

სურის მსსლისებრი ტანის ქვემო, მო- 

მრგვალო ბოლო ჩადგმულია საამისოდ ამო- 

ღრუებულ ქუსლში. 
სურის უჯიდესი სიმაღლე 24,0 სმ უდ- 

რის, პირის სიგრმე––8,0 სმ, უდიდესი სი- 

განე –4,5 სმ, უმცირესი სიგანე –– 3,0 სმ; 

ქუსლის უდიდესი დიამეტრი – 5,5 სმ, სი- 

მაღლე––9,5 სმ; მუცლის უდიდესი დიამეტ- 
რი–-II,5 სმ; უურის სიმაღლე – 14,0 სმ. 

სურა 496 გრამს იწონის. 

ეურის ქვედა რკალის ფუძე (მისარჩილავი საწილი) თი- 

თქმის სულ მოტეხილია. აგრეთვე მოტესილია სარქველის ნა- 

წილი და ზედა რკალის გამონაშვერები. ნატეხები თან ასლავს. 

173. გერცხლის სურა (კატალ. ჯ»# 211). კიდეგ 

უფრო დამორებული იერ თაგვის სადგამ ფოსოს, ქუსლსა 

და უურს. ეგდო პირველი სურის სამხრეთ-აღმოსავლეთით, 

მასთან პირშექცევით, დასავლეთი კედლიდან 64 სმ, ხოლო. 

ჩრდილო კედლიდან 94 სმ მანმილსე, ალმაცერად (ტაბ. 
LXXIX; სურ. 49). 

სრულიად იმგვარივეა და იმოდენავე, როგორც სემოთ 

აღწერილი სურა. 593 გრამს იწონის. 

პირველ სურასთან შედარებით ეს უფრო დახიანებულია. 

ქუსლის სიღრუვეში ჩარჩენილია მონაცრისფრო პასტა – ჩანს, 
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შემაკავშირებელი. ქუსლი დამსკდარია. შთაბეჭდილება ისე– 

თია, რომ იგი გაუხეთქია რატომლაც გაფუებულ პასტას. 

ჯურჯელი ქიმიურად არ გაწმენდილა და არა ჩანს, გამო– 

სატულია მის უურზე ვაზი თუ არა? 

ეს სურები, მირითადი ნაწილითა და ქუსლებით, არ- 

მაზისსევის დანარჩენ სურათა ძლიერ მსგაგსია, ხოლო. ეურ- 

სარქველის მოწუობილობით უფრო მოგვაგონებს სხვა ლი- 

თონის სურებს, აგრეთვე გვიანანტიკური საქართველოს სა– 

მარსებში აღმოჩენილს. მოვიგონოთ, მაგალითად, ბრინჯაოს 

სურა, ნაპოვნი სამთავროს სამსრეთი უბნის 219-ე სამარხში, 

19940 წელს (45, გვ 299, სურ. 2); ბორში ნაპოვნთაგან ორი. 

ბრინჯაოს სურა |154, ტაბ. I)1, სურ. 1--4); ნიჩბისში 1939 

წელს ნაპოვნი ბრინჯაოს სურა (13, გგ- 68) 

და გლდეეთიბი 1945 წელს ნაპოვნი ბრინ- 

ს ჯაოს სურა |361; სავ. წიგნ. # 64|. ოღონდ 

ს ეველა · ეს სურა, გარდა ბორის სურებისა, 

განსსვავდება მეშვიდე სამარხის 

ვერცსლის სურებისაგან ტანის მოევანილო- 

ძალიან 

7 ბითაც და აგრეთვე იმით, რომ მათ უურებს. 

ამკობს ქალის, ხარის, გედისა და სხვ. ქან- 

დაკოვანი გამოსასულებანი, რასაც ვერ გსე– 

დავთ არმა'სისხევის სურებზე. 

174. ბრინჯაოს სარკე (კატალ. 

#M. 218). აღმოჩნდა დასავლეთის კედლიდან 

7. სმ, სოლო. ჩრდილოდან–– 33 სმ მანძილზე. 

წარმოადგენს ბრინჯაოს მრგვალ, საკ– 

მაოდ თსელ ფირფიტას, რომელსაც არავი– 

თარი ჩარჩო არა აქვს. დამტვრეულია. ჟან- 

გი სავსებით უფარავს პრიალა ზედაპირს, 

ასე რომ მისი, როგორც სარკის ღირსების 

შესასებ მსჯელობა არ შეიძლება. სსვა და- 

ნიბნულება კი ძნელი წარმოსადგენია. 

დიამეტრი 8- 8,5 სმ უდრის, სისქე–– 

0,3 სმ, წონა––33,9 გრ. 

აღვნიშნავთ, რომ ლითონის სარკეები. 

მსოლოდ პირველსა და ამ სამარხში აღმოჩნ– 

და. რამდენიმე ცალი ნაპოვნია აგრეთვე სამ– 

თავროში (39; 40. · 

ამით ამოიწურება მეშვიდე სამარხის 

ინყენტარი. როგორც ვხედავთ, მიუხედავად შედარებით მცი– 

რერიცხოენებისა, იგი ბევრს პირველსარისხოვანსა და საუუ– 

და წარწერათა სრულიად უქონლობა. აქაც, ისევე როგორც 

მეორე სამარხძი, არ უოფილა მიცვალებულის დასასვენებე– 

ლი სარეცელი. სამკაულთა შორის მხოლოდ აქ გხედავთ: 

წნულძეწკვიან უელსაკიდს, წევილ აბზინდას, თავსაბურავის 

დეტალსა და თვალედ ვარდულებს. გარდა ამისა, უურადღე– 

ბას იქცევს ორი გარემოება, ჯერ ერთი, მსოლოდ ამ სამარს– 

ში გვაქვს ისეთ შვირფას ქვათ. მოხრდილი თვლები, რო- 

გორიცაა ზურმუსტი და საფირონი (მსოლოდ 4 პაწია სურ- 

მუსტი იეო პირველი სამარსის ოქროს მძივებში). მეორე 

მსრივ კი აქ ვსედავთ სამკაულებში . ალმანდინის ჯარბად 

შენაცვლებას მინის ფირფიტებით (ასეთი რამ, ნაკლები



მასძტაბით, შენიშნულია მხოლოაი ასპარუგის სატევრის 

ქარქაშის ოქროს გარსაკრაგში, მისსავე ოქროს მოთვალულ 

მმივებში და მეორე სამარსის მარგალიტიან ბეჭედში. მერ- 
მინდელ სამკაულებში ეს მოვლენა გაცილებით უფრო გავრ– 
ცელებულია, მაგრამ ერისთაგთა სამკაულებში ამგვარი შე- 
ნაცვლება - გაიაფება რამდენადმე უცნაურად უნდა ჩაითვა- 

ლოს. შესაძლოა, აქ დიდად დახელოვნებული ოსტატის მიერ 

ისეთ სრულეოფილ იმიტაციასთან გვქონდეს საქმე, რომ 
თავის დრო'სე მინა ძნელი გამოსარჩევი ეოფილიუო ნამჯვი- 
ლი თვლებისაგახ. 

მეშვიდე სამარხში აღმოჩენილმა ნივთებმა იმთავითვე 
ცხადჰეო, რომ აქაც დაკრძალული უოფილა წარჩინებული 
მანდილოსანი, ერისთავთა ოჯასური წრის კიდევ ერთი წარ- 

მომადგენელი, რომლის "ვინაობა დანამდგილებით ცნობილი 
არ არის; მაგრამ ექსპეჯიციის წეერთა მორის სამარხის აღ- 

დიაპახონი მოდის ას. წ. 54 წლეიდან (ნერონი) 161--150 

წლებამდე (მარკ ავრელიუსი). ამრიგად, ზოგადად ეს სამარხი 

მეექვსე სამარის თანადროული ჩანს და ეს გარემოება ამ ორი 

სამარსის კონსტრუქციულ მსგავსებას, მჯიდრო სიახლოეეს და 

ინვენტარის ბეერი ნივთის დიდ მსგავსებას კარგად შეესა- 

ტევისება. თუმცა, როგორც ამ სამარსთა აღწერისას აღვნიშ- 

ნე“, ერ“ მათგანს (რ. წ) ბანური სახურავი ჰქონდა, სოლო 

მეორეს (M% 2?) ორფერდა სასურავი. ამ სამარსის ხნოვანების 

ქვედა მიჯნად ას. წ. 161 წელი უნდა მივიჩნიოთ და საერთოდ 

იგი II საუკუნის მეორე ნახევარს ჯა უფრო კი ბოლოს უნდა 

მივაკუთვნოთ. 

შერვე სამარხი 

მოჩენისთანავე წარმოიშვა მოსასრება რომ იგი უნდა აღმოჩნდა პირველ და მეორე სამარხთა შემომხღუდველი 
ეკუთვნოდეს სერაფიტს, რომლის ეპი- ნაგებობის აღმოსავლეთით, აშ უკანას- 
ტაფიასაც წარმოადგენს ჩვენ მიერ უკვე კნელისაგან 1მ მანძილზე, მიწის ზე– 

განხილული ორენოვანი წარწერა. დაპირიდლან 0,5 მ სიღრშეზე (იხ. სა– 

მართლაც, იმ უსახელო სამარხთა ერთო გეგმა). დამხრობილია, ისევე 

შორის, რომელნიც ინვენტარისა თუ როგორც ასპარუგის სამარხი, ზუსტად 

აღნაგობის მიხედვით შეგვეშლო წარ- აღშოსავლეთიჯან დასავლეთით. დიდი 

ჩინებულ ქალთა სამარსებად მიგვეჩნია, სამარსია, აგებული ოთხი სქელი, მ:- 

ეველაზე მეტად არმაზისხევის ორი სიგური ფილაქვით (ოდნავ მოცისფრო- 

სარკოფაგი შეეფერება „სწორუპოვარი ნაცრისფერი, მკვრივი ქვიშაქვა) და 

სილამაზის“ მქონე სერაფიტს––ერის- გადასურული სამი ასეთივე ფილით. 

თავის ასულს და ეზოსმომღვრისა და მჯიდროდ არის შეკრული. სასურავისა 

მსედართუფროსის მეუღლეს. ამ გარა- და კედლების ფილაქვები ტლანქი ნა- 

უდს ისიც აძლიერებს, რომ ბაგინე- მუშევარია, მაგრამ ნარიბანდები ოთსხს- 

თის კლდეკარის სარკოფაგიც სწორედ სავ კუთხეშია ამოჭრილი. სიგრძივ კედ– 

წარჩინებული ქალის, შეფის ასულის ლებს ქველ, კიდეები ამოჯმული აქვს 

სამარსი გამოდგა (343). (ტაბ. LXXXV,1). 

მეექვსე და შეშვიდე სამარხებისა მდებარეობისა და გარეგნობის 

და ბილინგვის სტელის გამოსაკვეთად მიხედვით თითქოს საფიქრებელი იუო 

გამოუენებული ქვის ლითოლოგიური მიგ მდიდრული ინვენტარის აღმოჩენა, 

მსგავსება თითქოს აგრეთვე ერთი სა- სურ. 57 მაგრამ მოლოდინი არ გამართლდა. 

ბუთთაგანია ამ მოსაზრების სასარგებ- 

მაგრამ უველაზე მნიშვნელოვანი ისა, რომ ორივე 

სარკოფაგი იმავე დროით –– ახ, წ. II საუკუნით -–– თარიღ- 

დება, რომლითაც ბილინგვა. : 

ამ ორთაგან სასწორს მეექვსე სამარხისაკენ ვერ გადახ- 

რის შიგ აღმოჩენილი ერთ-ერთი ბეჭდის (ჩვ. აღწ. # 122) 

თვალზე ამოჯრილი წარწერა „ზევახი«, რადგან ამ სახელით 

აღნიშნული ბეჯდის ტარება უფრო ზევახის მეუღლეს, ე. ი. 

კარვაკს, შეეფერებოდა, ვიდრე მის ასულს, ე: ი. სერაფიტს. 

მეშვიდე სამარსის კარგად გამოთლილობა, ორკალთი– 

ანი სასურავი და შიგ აღმოჩენილი ჭურჯლისა და სამკა- 
ულების სინატიფეც გვაფიქრებინებს, რომ სერაფიტი, შესაძ- 
ლებელია, დაკრმალული იგორ მეშვიდე სამარხში. 

სამარხის ხნოვანების საკითხისათვის. ვერ– 

ცხლის მონეტები, ისევე როგორც მეორე სამარსში, აქ სულ 
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ისევე როგორც ბერსუმა ერის–- 

თავის სამარსს, ამასაც იატაკალ დაგე- 

ბული ჰქონდა დიდრონი, თითქმის კვადრატული კერამიკუ– 

ლი ფილები და მათი სწორი ჩამონატეხები, სულ სამი 

წევილი. თითო წევილში მთელი და ნახევარი ფილა შე- 

დიოდა, იხე რომ ნასევარ-ფილები ერთ წევილძი სამხრეთ 

მხარეზე იუო მოქცეული, მეორეში –– ჩრდილო მხარეზე და 

ა. შ. (ტაბ. LX>XV., 2)- კედლები ერთიმეორესთან შე– 

მტკიცებული იუო კირის საკმაოდ სქელი დულაბით. 

სწორედ ზემოთ მითითებული ნიშნები (დიდრონი 

ფილაქვებით შედგენა, ოთხივე კუთსეში ნარიბანჯების ამო- 

ჯრა, იატაკად კერამიკული ფილების დაგება, კუთხეების 

დუღაბით ამოლესვა) გვაძლევდა საფუძველს, რომ ეხ ქვის- 

სამარხიც პიტიახშთა წრისათვის მიგვეკუთვნებინა. მით უმე- 

ტეს, რომ იგი, როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, პიტიახშთა 

სამარხებთან ძალიან ახლოს იეო ჩააგმული და გარეგნუ- 

ლადაც გამოირჩეოდა ჩვეულებრივთაგან.



სამარსის გარეთა სიგრძე 2,5მ უდრის, სიგანე–-1,77 მ, 

სიმაღლე––1,35 მ; შიგნითა სიგრძე --2,18მ, სიგანე––0,96 მ, 

სოლო სიმაღლე –-0,98 მ. კედლებისა და სახურაგის ფილა– 

ქვათა სამუალო სისქე 0,17 მ უდრის. 

იატაკად დაგებულ ფილათა შორის უდიდესის ზომა 

0,58X0,55 X0,03 მეტრია. 

სამარხში მიწა. ჩასულიეო 16 –– 40 სმ 

სიმაღლეზე. ამ მშრალსა და მსსვილმარცვლო- 

ვან, ოდნავ ღორღიან თისამიწას, ეველა სხვა 

სემოაღწერილ სამარხებთან შედარებით, გაცი- 

ლებით უკეთესად შეენახა ადამიანის ძვლები. 

სამარხის იატაკზე იეო ორი მიცვალებულის 

ჩონჩსი. ორივე იწვა თავით დასავლეთისაკენ, 

სელებჩამოშვებული; ჩრდილოეთით მწოლარეს 

მენჯისა და მუხლების მდებარეობა რამდენა- 

დმე აშლილი ჰქონდა. ოროვეს თავისქალა 

დამტვრეულ-დაშლილი იეო (ტაბ. L2»X2V, 2; 

სურ. 58). 

ოროვე მიცვალებული დაახლოებით ერთ- 

განიგ კედლებში ნარიბანდებია ამოჭრილი და ნაწიბუ- 

რები კირით არის ამოლესილი. ჩრდილო გრძივი კედლის 

ფილაქვა რკინის ორი ბრტეელი სამაგრითაა იატაკზე გა- 

დაბმული, რაც ერთადერთ შემთსვევას წარმოადგენს. 

სამარხის გარეთა სიგრძე 1,45მ უდრის, სიგანე––1,3 მ, 

სიმაღლე––0,9 მ; შიგნითა სიგრმე––1,25 მ, 

სიგანე––0,62 მ, სიმაღლე––0,75 მ; ფილაქ- 

გათა საშუალო სისქე––0,11 მ. 

როგორც გსედავთ, ბავშვის სამარხი 

უნდა იეოს. 

მართლაც, იატაკიდან 45 სმ დონემდე 

ჩაცვენილი ფსგიერი მიწის ამოწმენდის შემ- 

დეგ, გამოჩნდა ბავშვის ჩონჩხი და ინვენ- 

ტარი. მიწის წეალობით ეს ჩონჩხიც, ისევე 

როგორც მერვე სამარსში აღმოჩენილი ჩონ- 

ჩხები, რიგიანად იეო შენასული, ოღონდ 

თავისქალა ჰქონდა დამტგრეული და დაშ- 

ლილი. 

ბავშვი 7-8 წლისა უნდა გარდაცვ- 
  დროულად დამარსულის მთაბეჯდილებას სტო- 

ვებდა (ცოლ-ქმარი?). 

საფიქრებელია, რომ ეს სამარხიც თავგდა-     
პირველად ერისთავთა საგვარეულო სასაფლაოს 

ეკუთვნოდა, მაგრამ მოგვიანებით (მაგალითად, 

ამავე მინდორზე მრავლად გათხრილი, ადრე– 

მეოთხე სამარ- 

სის აგების სანაში) იგი პირწმინდად გაუმარცვავთ, ხოლო 

შემდეგ, როგორც კარგად შეკრული და მაგარი, სხელასლა 

გამოუუენებიათ სამარსად. 

მეტს ვერაფერს ვიტევით, მით უმეტეს, რომ არც ერთ 

ჩონჩსს არავითარი ნივთი არ აღმოაჩნდა, ეს გარემო– 

ებაც ასასიათებს შუა საუკუნეთა სამარხების მნიშვნელოვან 

ნაწილს. 

ძუა საუკუნეთა სამარხების და, კერმოდ, 

მეცსრე სამარხი 

უკანასკნელი იჟო 1940 წელს აღმოჩენილ სამარხთა 

ძორის. იგი მდებარეობს მერვე სამარსის სამსრეთით, მისგან 

1,38მ მანძილზე და ქვითკირის ნაგებობის სამხრეთ-აღმო– 

სავლეთი კუთხის აღმოსავლეთით, მისგან 1,5 8 მანძილზე, 

მიწის ზედაპირიდან 0,75 მ სიღრმეზე. დამხრობილია აღ- 

მოსავლეთიდან დასავლეთით (იხ. საერთო გეგმა). 

აგებულია იმავე მოცისფრო-ნაცრისფერი ქვიშაქვის ფი- 

ლებით, რომლითაც მერვე სამარხი, და. ეს გარემოებაც, ტერი- 

ტორიულ სიახლოვესთან ერთად, რა თქმა უნდა, „ანათესა– 

ვებს“ მათ. 

სამარხის კედლებს თითო მთლიანი ფილაქვა შეადგენს, 

ხოლო. სასურავს--ორი ასეთივე ფილაქვა, ოლონდ არათა- 

ნაბარი: აღმოსავლეთით პატარა, დასავლეთით დიდი (ტაბ. 

1-.X+XXVI,. 1; სურ, 59 და 60). იატაკადაც სხვადასხვა ზომის, 

საკმაოდ უსწორმასწორო. ხუთი ფილაქვა უგია (ტაბ. LXXXVI, 

2; სურ. 61). 
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16 სმ უდრიდა, მსრის შვლისა–-12 სმ. იგი 

მარცხენა გვერდზე დაუწვენიათ, თავით და- 

სავლეთისაკენ. მენჯამდე ტანი გამართული 

იეო, მაგრამ მას ქვემოთ კი 45“-ით მოს- 

ისე რომ ორივე ფესი თითქმის 

პარალელურად გაჭიმული იდო, ტერფებით მეხობელ ფი–- 

ლაქვაზე, თუმცა ისინი იმავე ფილაქვასე გამართულიც დაე– 

ტეოდა. მუხლში მოღუნულობა---და ისიც სულ მცირედი –– 

მხოლოდ მარცხენა ფესს ეტეობოდა. თავისქალაც მარცსენა 

მხარეზე იდო, სახით ჩრდილოეთისაკენ. მარცსენა სელი სხე– 

ულს გასწვრივ გაჭიმული იეო, 

ნებით მარცხენა მაჯასთან მიტანი- 

ლი (ტაბ. LXXXVI, 2; სურ. 61). 

შვლები ძლიერ დაფუტურო- 

ბავშვს ჩატანებული ჰქონდა 

მცირერიცხოვანი, მაგრამ ერის– 

ინვენტარისათვის ტიპი- 

ური ნივთები. ეს გარემოება უფ- 

ლებას გვაძლევს, იგი რომელი– 

ღაც ერისთავის შვილად მივიჩ- 

რილი, 

თაგთა 

ნიოთ. ნივთების მისედვით ბავშვი 

გოგონა უნდა ეოფილიეო. 

ეს ნივთებია: ოქ როს წევილი 

სამაჯური, წევილი საეურე, საშუბლე ფურცლოვანი გვირგვი– 

ნი, საავგაროზე საკიდები, მონეტა; ვე რცხლი ს 4 მონეტა 

და 1 ჭურჭელი; მინის 7 ჭურჯელი. ამ სამარხის ინვენტარის 

თაგისებურებას. შეადგენს: მოჭიქული. თიხის ჭურჭელი 
და რკი ნის ღეროვან საგანთა ნატესები, ხის ნაშთებითურთ. 

- 175. ოქროს წევილი სამაჯურ ი (კატალ. # 990; 

ტაბ. LXXXVII, ვ). ერთი მარჯვენა მაჯაზე ჰქონდა ბავშვს 

წამოცმული, მეორე–– მარცხენაზე. 

სურ. 59



სამაჯურები ერთნაირია, ოღონდ ზომა-წონით განსხვავ 

დება. ოვალური მოუვგანილობისაა, მასიგური, მრგვალგანიგკვე- 

თიანი მავთულისაგან გაკეთებული. ერთი ნახევარი საკმაოდ 

მსხვილი აქვს, სოლო მოხრის 

შემდეგ ორივე მხარეზე არათანა- 

ზომიერად წვრილდება. გაწვრი- 

ლებული ბოლოები ვ. სმ მანძილ- 

ზე ერთიმეორეზე გადატანილი 

და ოთხგზის გადაკლაკნილია, გა“ 

ზის კავანასავით. ამრიგად, საჯი– 

როებისამებრ შეიძლება ამ სამა– 

ჯურის გაფართოებაცა და დავიწ- 

როებაც. 

მარჯვენა სამაჯურის დია- 

მეტრი 3,8––4,9 სმ უდრის; მავ– 

თულის უდიდესი სიმსხო––3,5 მმ, 

უმცირესი–I1,5 მმ; წონა–13,35 გრ. 

მარცხენა სამაჯურის დია- 

მეტრი 3,9–-4,5 სმ უდრის, უდი- 

დესი სიმსხო–-3,6 მმ, უმცირესი-–– 

1,5 მმ; წონა––13,75 გრ. 

ბოლოებგადაკლაკილი სამაჯურები 

უურება, მაგრამ საერთოდ კი ეს 

ტიპი საკმაოდ გაგრცელებულია 

ძვ. წ ბოლო სს-ბიდან დაწუებუ- 

ლი, კერძოდ, საქართველოშიც. 

ბლომადაა ამგვარი სამაჯურები 

მცხეთაში, განსაკუთრებით სამ– 

თავროს ას. წ. I--III საუკუნეთა 

სამარხებში, ოქროსი და ბრინჯა- 

ოსი. ერთი წევილი ასეთი ოქროს 

სამაჯური აღმოჩნდა ბაგინეთის 

სარკოფაგში. სამთავროში და არ- 

მასისსევთან გვსვდება მომჯევ- 

ნო სანის სამარხებძიც, მშვილდ- 

საკინძის, გვიანდელი ტიპის ბეჭეა– 

საეურეების და სხვათა თანხლებით 

(1941 წ. სავ. წიგნ. M# 493 და 

1945 წ. სავ. წიგნ. M»# 1074). ცნო- 

ბილია ოქროს ამგვარი სამაჯუ- |. 

რები ბორშიც (154, ტაბ. IL 

სურ. 14). აქვე შეგვიძლია აღვნიშ- 

ნოთ კლდეეთში 1942 წელს, ნერ– 

ვას (ახ. წ. 96-98 წწ.) და ადრი- 

ანეს (ახ. წ. 117–-138 წწ.) მონე- 

ტებთან ერთად აღმოჩენილი ვერ- 

ცხლის ასეთივე საჟელური (361; 
სავ. წიგნი # 111) და ოქროს მო– 

თვალული და გველისთავებიანი, 

ამგვარადვე ბოლოებგადაკლაკნი– 

ლი სამაჯური (13, გვ. 101, სურა– 

/ 
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ამგვარი სამაჯურები მრავლადაა აღმოჩენილი სამხრეთ 

რუსეთსა, ჩრდილო კავკასიაში და სხვა მხარეებშიც |მაგ., 
295, გგ. 91, სურ. 156; 567, M 3950; 2ვვ, ბვ 80, სურ. 

171; 348, გვ. 1956-1957, სურ. 

184). დამოწმებულია, ოღონდ 

საეურეებადაა მიჩნეული ისინი 

სირიაშიც (349, XLV, 2I. 

17ი6. ოქროს წევილი 

საუურე (კატალ. M 921; ტაბ. 

LXXVII, 5). ორივე მარცხენა 

ების ძვალთან აღმოჩნდა. 
პატარებია, მასივური. რსე- 

მოთ არის წვრილი, სამკუთხა– 

განივკვეთიანი, ერთგან გახს- 

ნილი რკალი, სოლო ქვემოთ-– 

ოთსწასნაგოვანი, ფუმეწვეტი- 

ანი პირამიდა. 

ზედმიწევნით პგავს ბერსუმა» 

ერისთავის სამარხიი აღმოჩე- 

ნილ საუურეებს (ჩვ. აღწ. # 58: 

სერ. 80 ტაბ. LII, 4 და LILI, 9), ოღონდ 
ოდნავ უფრო მომცროა. ამ სამარსძი ნაპოვნ საეურეთა ზო- 

მებია: სიმალლე–– 1,4 სმ, უდიდესი საგანე–-0,8 სმ. ოროვე 

ნ,ვ9 გრამს იწონის. 

177. საშუბლე გვირგვი- 

ნის ფურცლები, ოქროსი 

„ (პატალ- M# 9593; ტაბ. L2>2>XVII, 

'5 და512, სურ. ცხ). თავისქალის 

ირგვლივ იეო შემოუოლებული, 

ერთიმეორისაგან 5-3 სმ მანძილ– 

ზე. თითო-ოროლა ზეჯაც კი შე– 

მორჩენოდჯა. 

სხვა სამარსენთან შეჯარებით 

აქ მკაფიოდ ჩანს ოქროს თხელი 

ფურცლების განლაგება მიცვა- 

ლებულის თავისქალის გარშემო 

(სურ. ხI), რაც გვიადვილეის ოქ- 

როს საშუალე გვირგვინის საერთო. 

მოუვანილობის აღდგენას. 

სულ ორგვარი 

ფურცლებია აღმოჩენილი: 

ა 

520 ცალია. 

) ისეთივე, როგორიც ბერ– 

სუმას სამარხძი აღმოჩენილი 

(სა კბილა, ნიახურის ფოთლი- 

სებრი ფურცლები; ჩვ. აღწ. M# 5?; 

ტაბ. LI), 9; სურ. 95, 9--11), 

ოღონდ სიკ გრძივ ფა აქიზად დაღა- 

რული და ვიწრო ბოლოში ორ- 

“გან დასვრეტილი (13 ც-): 

ბ) ვიწრო სამკბილა, იმავე 

მოევანილობისა და ისევე დალღა- 

რული, ოღონდ უფრო ფართო 

ფურცლები (8 ც-)- 
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პირველთა სიგრძე 5,0 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე – 

8,1 სმ, ერთ-ერთის წონა –0,6 გრამს. 

მეორეთა სიგრძე 4,3 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე–– 

1,5 სმ, ერთ-ერთის წონა--0,3 გრამს. ოცივე ერთად 10,6 

გრამს იწონის. 

ბერსუმა ერისთავის გვირგვინისაგან ამ ბავშვის გვირ- 

გვინი იმით განირჩევა, რომ არ შეიცავს მუხის ფოთლის 

მოევანილობის ფურცლებს და, გარდა ამისა, ფურცლები 

დაღარული აქვს. სამაგიეროდ, ასეთივე სამკბილა და სიგრშივ 

დაღარული ფურცლები ნაჭოვნია მცსეთის ასალაღმოჩენილი 

სამაროვნის 1-ლ კრამიტსამარსში I5, ტაბ. 

IX, 56. 

170. ოქროს ორი საავგაროზე (კა- 

ტალ. M#M2959; ტაბ. LM»MXXVII, 1; სურ. ნ:, 1). ორი- 

ვე თავისქალის გვერდით იეო, 19 სმ მანძილზე. 

წარმოადგენს თსელფირფიტოვან, მაღალ– 

კედლიან, ოვაჯეურ ბუდეებს, რომელთაც ცალ ” 

მხარეზე დარჩილული აქვთ პატარა, ირგვლიეშე- 

მოღარული ეუნწები. ორივე აწევია 

მოყავისფრო საგნის ნაჭრები. მოგვაგონებს მე– 

ექვხე სამარსის ოქროს ეუნწიან ცილინდრებს (ჩვ. 

აღწ. MM 109- 104; ტაბ. LXVI, 30-39; სურ. 

43, 19--14), ეგებ ესენიც შეერთებული იეო. 

სიგრძე 1,5 სმ უდრის, სიგანე––1,2 სმ, სი– 

მაღლე-–0,6 სმ, 

ორივე ერთად 3,07 გრამს იწონის. „V 

179. ოქროს მონეტა (კატალ. M 921), C1> 

ფაუსტინა უფროსისა (გარჯაიც. 141 წ.). 

მუბლზე (ტაბ. LXXXIX, 19) გამოხატულია 

ახალგა სრდა ქალის მარჯვენა პროფილი. თმის 

კულულები თავის თხემზე აქვს აკრეფილი და პაწია 

ქუდის მსგავს მორგვად შეკრული. კულულებში და მორგვში 

ჩაქსოვილია ძაფები, რომლებზედაც ასსმულია თვლები და 

გარდულები. გამოსახულების უკან სწერია: სIV #90C, ხო- 

ლო წის: L#გყ5IIM#ჩ. სურგსე (ტაბ. LXXXIX, 19 ა) გა- 

მოსატულია ზეზე მდგარი, მარცხნივ მომსირალი, გრძელ– 

კაბა და მსრებამდე თავსათრიანი ქალი, რომელსაც მარცხენა 

სელით კალთა აუკრეფია, ხოლო მარჯვენა გაუწვდია საკურ– 

თსევლისაკენ. გამოსახულების ირგვლივ წარწერაა: ნ)6II#5 

#ჩხC. შუბლხაც და სურგსაც ირგვლივ წერტილოვანი წრე– 

ები არტეია. 

საუცხოოდაა შენასული. დიამეტრი 19 –90 მმ უდ- 

რის, წონა --7,31 გრ. აღმოჩნდა ბავშვის ქვედა ების ძვალს 

ქვეშ. შეიძლება პირში ედო თავის დროზე, მსგავსად თუნ- 

დაც სამთავროს შვევრ-სამარსებში დამოწმებული წესისა (38). 

180 ვერცხლის ოთხი მონეტა (კატალ. 

# 225; ტაბ. XCI, 1, 19, 26, 28). წევილ-წეგილად ეჟარა 

მაჯებთან. 

ოთხივე ავგუსტეს დენარია, მეტ-ნაკლებად გაცვეთილ- 

დალეული და ნაპირებშემოჭმული. ერთი 1,83 გრ. იწონის, 

მეორე –-2,02 გრ., მესამე––2,64 გრ., ხოლო მეოთხე –.მ,45 გრ. 

181, ვერცხლის ჯურჭელი (კატალ. MM 226; ტა 
LXXXVIII, ქვევით მარჯვნიგ; სურ. წვ). მიცვალებული 
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მარცხენა მკლავთან იეო მიდგმული (ტაბ. LX>XXVI,9; სურ. 

61), მისგან 6 სმ მანძილზე. 

პატარა ცალეურა კოჯჭობს მოგვგაგონებს. მსხლისებრი 

მოუვანილობისაა, ყელდაბალი და საკმაოდ პირგანიერი. მხარ– 

ზე ემჩნევა ორი პარალელური ღარი. 

მუცელზე გარედან ჩაზნექილია ალმაცერი ტალღისებრი 

ღარები („კანელურები"). 

ჭურჭლის ეური ოვალურია, ბეჭდის რგოლს წააგავს. 

ეს რგოლი მირჩილულია ოთსქიმიან ფირფიტაზე, რომე– 

ლიც თავის მხრივ ჭურჭელს უკავშირდებოდა, მაგრამ ამჟა- 

მად ამძვრალია. 

ჭურჯელი ისეა დაჟანგული, რომ აღარც 

ეტეობა, თუ სად ამაგრდებოდა უური. ძირიც გა- 

მოჯმული აქვს ჟანგისაგან. 

ჯურჯლის ტანის დაღარულობა ძალიან მო- 

გვაგონებს ბერსუმა ერისთავის სამარხში ალმო–- 

ჩენილ, ცხენიან პინაკთა კალთების სამკაულს. 

"ჭურჭლის ზედაპირის ალმაცერი ღარებით შემკო- 

ბის სერხი ჩვენში გავრცელებული ჩანს ძველი 

დროიდანვე. დავასახელებთ, მაგალითად, სამთავ– 

როს და ღების ძვ. წ. 1 ათასწლეულის 1-ლი 

ნასევრის სამარსებში აღმოჩენილ, თიხის ქუსლიან 

რჯლებს |181 ჩხუმში აღმოჩენილ, ბრინ- უოგლე და ლეიჩზუ ღმონესილ 
ჯაოს ასეთსავე ჭურჯელს, ზოგადად იმავდროულს 

(426, გვ. 35; 4597, გვ. 15, სურ. 12 21. 

ამგვარი მოუვანილობის ვერცხლის ჭურჯე– 

ლი აქ არც ერთ სსვა სამარხძი არ შეგვხვედრია. 

სამაგიეროდ გვეგულება მისი მსგავსი ჭურჭელი 

ანავის ასლოს 1881 წელს აღმოჩენილ განძში, 

რომელიც შეიცავდა ოქრო-ვერცხლის მრავალ 

ნივთს (268, გვ VII--VIII; 966, გვ 38, სურათი; 

გვ· 46; 267, M# 14081. განსაკუთრებით გვეცემა თვალში 

უურის მოეგანილობისა და მისი მიმაგრების წესის მსგავ– 

სება და აგრეთვე კანელურები. 
189. მინის ჭურჯელი (კატალ. M# 227; ტაბ. 

LXXIII, 1). მიდგმული იეო სამხრეთი კედლის პირში, და- 

სავლეთის კედლიდან 17 სმ მანმილზე (ტაბ. LაXXIVI, 9; 

სურ. 61). 

დაბალია, მრგვალმუცლიანი, ეელმაღალი, მირბრტეე- 

ლი. მირზე სპირალურად მოვლებული აქვს მცირედ შემალ– 

ლებული ქუსლი. ასეთივე სპირალი აქვს შემოვლებული 

ეელს ქგემოთ. უელი შუაში შევიწროებულია და ირგვლივ 

არტეია მინის მსხვილი ძაფი. პირი უტუჩოა. 

სიმაღლე 6,5 სმ უდრის; პირის დიამეტრი-––-1,8 სმ, 

მუცლისა––5,6 სმ, შირისა––ვ,0 სმ; უელის სიმაღლე––2,5 სმ. 

ზედაპირი მცირედ გამოფიტული აქვს. 

13. მინის ჯურჯელი (კატალ. # 9028; ტაბ. 

LX>XIII, 2). მიდგმული იეო ვერცხლის ჯურჯელთან, მის 

აღმოსავლეთით (ტაბ. LXXXVI, 2; სურ. 61). 

ცისფერია. დაბალი, ოთსწახნაგოვანი, კუთსეებმომრგ– 

გალებული ტანი და ფართოდ გადმოშლილი, უსწორო-ოვალუ- 
რი პირი აქვს; დაბალი, საკმაოა განიერი, ოვალური და 

ოდნაგ შედრეკილი ძირი. მირის ერთი კუთხე შესვრეტილია. 

ჰორიზონტული 
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საერთო სიმაღლე 6,5 სმ ულრის, უელისა-–– 2,0 სმ; 3ი– 

რის ზომა- 5,6X5,5 სმ; ძირის დიამეტრი–-4,2. სმ. 

ეს ჭურჯელი მოუვანილობით რამჯენადმე შეგვიძლია 

მივამსგავსოთ სამთავროს ახ. წ. I-III საუკუნეების მდიდრულ 

სამარხებში აღმოჩენილ, პრი სმულტანიან ჯურჯლებს (მაგ., 

სამხრეთი უბნის »M# 9, 83 და 519 ქვისსამარსებში, რომლე- 

ბიც ახ. წ. II-–1)ჯ სს. მიეკუთვნება; 519-ე სამარხის ინვენტა- 

რიდან აღსანიშნავია ოქროს წვეტიან-ჭპირამიდული საყურეები, 

სახსნელი სამაჯური და მიცვალებულის საშუბლე გგირგვი- 

ნის ფურცლები, რომელთაც უველას მოეპოვებათ პარალე- 

ლები არმასისსევის II-III სს. სამარსებში და, კერძოდ, 

მეცხრე სამარხში; იხ. (301)). ამ ფორმას ვხედავთ აგრეთვე 

ქერჩის შველ სამარსებში (იხ., მაგ., (931, გვ. 45, სურ. 4) 

184. მინის ჯურჯელი (კატალ. # 489). მიცვა- 

ლებულის ზურგს უკან იდგა, სამსრეთი კედლის მირში 

(ტაბ. LXXXVI, 2; სურ. 61). 

ძალიან დაბალი, ფართო, მრგვალი და 

მირშედრეკილი ტანი აქვს. ეელი, პირიქით, 

მაღალია და განიერი, ზემოთკენ თანდათან გა- 

ფართოებული. 

ძლიერ დამტვრეული იეო და აღდგენილ- 
შეწებებულია. ეელის ზედა ნაწილის 

ნატეხები თან ახლავს. 

საერთო სიმაღლე 15,5 სმ უდრის, 

უელისა---12,0 სმ; ფსკერის დიამეტრი–- 

14,5 სმ, უელისა-–5,0 სმ. 

1856. მინის სხვადასხვა : 

ჭურჭელთა ნამტვრევები (კ-L 
ტალ. # 230--- 2ვვ). 

ოთხი ჭურჭელი მაინც გამოირ- 

ჩევა. ერთი იქვე ეოფილა, სადაც სე– 

მოაღწერილი, მეორე და მესამე–– თავს 

უკან, სამარხის სამსრეთ-დასაგლეთ კუ” 

თხეში, ხოლო მეოთხე––სამხრეთი კედ– 

ლის ძირას. 

ამდენი მინის ჭურჯელი ერისთავთა არც ერთ სამარხში 

არ აღმოჩენილა. აქამდე ეველაზე მრავლად (4-ზე მეტი) იეო 

მეექვსე სამარსში; პირველ და მეორე სამარსებში ორ-ორი აღ- 

მოჩნდა, ხოლო მეშვიდე სამარსში––არც ერთი. აქ კი, საფიქრე– 

ბელია, 7-ზე მეტი იქნებოდა. ამასთანავე, როგორც ვნახეთ, 

სხვა ნივთები და, კერპოდ, სამკაულები ამ სამარხში ცოტა იჟო, 

საერთოდ შემჩნეულია, რომ, მაგ., ბოსფორის სამეფოს 

ძველ სამაროვნებსე ბავშვთა სამარხების ინვენტარისთვის 

მინის ჭურჯელი აუცილებელ ელემენტს წარმოადგენს და 
სშირად უფრო მეტიც გვხვდება, ვიდრე სრულწლოვანთა სა–- 

მარსებში. 

როგორც ვნასეთ, მეცსრე სამარხის ნაირ-ნაირ მინის 

ჭურჯელს, ფორმის მხრივ, ანალოგიები სამთავროს 1--III 

საუ კუნეთა სამარხებში და აგრეთვე სოფ. ბორის მონავოვართა 

შორის მოეძებნება. ეს ითქმის, უპირველეს ეოვლისა, იმათ 

შესახებ, რომელთაც ოთსწახნაგოვანი ტანი (ჩვ. აღწ. X# 163), 

მაღალი უელი და დაბალი მუცელი აქვთ (ჩვ. აღწ. # 161). 
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საერთოდ, როგორც ამ სამარსის, ისე ერისთავთა უჭე“ 

ლა სსვა სამარსის მინის ჭჯურპელი ვერ ჩაითვლება მაინცა–- 

დამაინც პირველხარისხოვან ნაწარმად. თითქოს უცნაური 

კია, მაგრამ გაცილებით უფრო ბეგრია ნამსვილად მოხდე- 

ნილი და ფაქიზი მინის ჯურპელი სამთავროს ოიმავდროულ, 

ნაკლებ მდიდრულ სამარსებში (მაგალითად, იხ. (13, გვ. 78)). 

ცული ოქროს სამკაული და ვერცხლის ჭურჯელი უფრო 

მრავალრიცხოვანი და მაღალი ღირსებისაა, ვიდრე სამთაგ– 

როს თუნჯაც უმდიდრეს სამარხებძი დაცული, სამაგიეროდ, 

ამ უკანასკნელთა მინის ჭურჭელი ღირსებით ბევრად აღემატება 

არმასისსევისას. 

186, მოჭიქული თიხის ორჟეურა ჭურჯელი 

(კატალ. M# 934; ტაბ. XI, 1; LXMMXVIII, ქვევით მარცსნივ). 

იდგა სამსოეთი კედლის ძირას, დასავლეთი კედლიდან 22 სმ 

მანძილზე (ტაბ. IL XM+XVI, 2; სურ. 61). 

დაბალი და ვიწრო უელი აქვს, მაღალი. 

მუცელი და განიერი პირი. პირს ფართო 

ბოლოები უელ სეა მიძერწილი, სოლო ქვე- 

და-––მუცელზე. ეურებს ქვემოდან, მუცელს 
ირგვლივ შემოღარული აქვს ორი პარალე– 

ლური წრე. ძირი 1 სმ სიმაღლე ქუსლით 

თავდება. 

ჭურჯლის სედაპირი დაფა– 

რულია ცისფერი ჭიქურით. 

მოჯიქვის ტექნიკა მდარეხარი- 

სხოვანია. ჭჯიქურს ულამაზო, 

სხვადასხვა სიმუქის ფერი აქვს, 

სოლო ალაგ-ალაგ იგი სქლად 

ჩამოღვენთილია. 

ტუჩსე შერჩენილია სამი სიმეტრი- 

ულად განლაგებული, მირშივე გადატეხი- 

ლი, მოუჭიქავი ნაშვერი. საფიქრებელია, 

რომ ეს გამოსაწვავ ქურაში სმარებული 

სამფეხის ნაშთებია და ამით კიდევ უფრო ძლიერდება ნაწარ- 

შის წუნდებულობის შთაბეჯდილება. 

ჭურჯლის საერთო სიშალლე 18 სმ უდრის, უელისა –– 

3,5 სმ; მუცლის უდიდესი დიამეტრი ––10,5 სძ, ქუსლისა _– 

7,5 სმ, პირისა–3,5 სმ. 

ერისთავთა სამარხებში თიხის ჭურჯელი ამის გარდა 

არსად შეგვხვედრია, არც მოჯიქული და არც მოუჭიქავი. 

უმთავრესად მხოლოდ ამდენადაა საეურადღებო ბავშვის სა- 

მარსში ზემოთ აღწერილი ჯურჯლის აღმოჩენა. არც ისაა 

ინტერესს მოკლებული, რომ აშკარად წუნდებული ჯურჯელი 

ჩაუტანებიათ სამარხში: ჩანს, მისი მოჯიქულობა დიდად 

ფასობდა. 

1687. რკინის ღეროვან საგანთა ნატეხები და მათი 

ჟანგით გაჟღენთილი ხის ნაშთები (კატალ. #M 936). 

ეეარა ბავშვის ფეხებთან. 

ამგვარი რამ არც ერთ სემოთ განხილულ სამარხში არ 

აღმოჩენილა, მაგრამ არმასისხევისავე გვიანდელ, IV საუკუ- 

ნის სამარხებში კი უკვე საკმაოდ ხშირია და იქ შესაძლო.



სდება მათი მიჩნევა ლურსმნებად, რომლებითაც ფიცრებისა- 

კან შეკრული რაღაც ეოფილა გამაგრებული (ის. ქვემოთ). 

სამარხის სნოვანების საკითხისათვის. 

ერთადერთ სუსტ მითითებას გვაძლევს ოქროს მონეტა, მოჯ. 

რილი ფაუსტინას მიერ, რომელიც 141 წელს გარდაცვლილა. 

ამრიგად, სამარსის თარიღად ას. წ. 1I საუკუნის შუა წლები 

უნდა იქნეს მიჩნეული. ვერცხლის მონეტები ––ავგუსტეს დენა- 

რები-–აქაც მოკლებულია დამათარიღებელ მნიშვნელობას. 

შეთვრამეტე სამარსი 

ჩადგმული იეო მეხუთე სამარსის სამსრეთ-აღმოსავლე– 

თით, მისგან წ მ მანძილსე, მეცხრე სამარსს გასწვრივ, სამ- 

სრეთით, მისგან 148 მანძილზე. მათ შორის არც ერთი სხვა 

სამარსი არ ეოფილა. დამსრობილი იეო სოგადად დასავლე– 

თიდან აღმოსავლეთისაკენ, მცირე გადახრით (იხ. საერთო 

გეგმა). იგი ეველაზე უფრო დაშორებული იეო და რამდე– 

ნადმე გას'სე იდგა ერისთავთა სამარსების ძირითადი ჯგუ- 

ფისაგან, რომლის „ბირთვად“ ქვითკირის ნაგებობა და მას- 

ში მოქცეული ჯირველი და მეორე სამარსები უნდა ჩაი- 

თვალოს. 

სამარხს ორფერდა სახურავი ჰქონდა (ტაბ. XCIII, 1). 

იგი აგებული იეო იმავე, ოდნავ მოცისფრო-ნაცრის- 

ფერი, მკვრივი ქვიშაქვის ფილებისაგან, რომლითაც მერ– 

ვე და მეცსრე სამარხები. ეს არის ერთ-ერთი მათი დამაახ– 

ლოებელი მომენტი. მთავარი კი ისაა, რომ აღნაგობით 

მეთვრამეტე სამარსი ძალიან გავს ერისთავთა სამაროვნის 

მეორე (ქალის) სამარხს. 

სახურავის თსემი მიწის ზედავირიდან 0,3 მ სიღრმე– 

ზე გამოჩნდა, 

სამარსის გარეგანი სიმაღლე 1,8 მ უდრიდა, სიგრმე–– 

2,4 მ, ხოლო სიგანე – 1,955 მ. 

სახურავის ჩრდილო კალთა ორი ფილაქვისაგან შე- 

დგებოდა. მისი საერთო სიგრძე 2,67 მ უდრიდა; ერთი ფილა– 

ქვის ზომა-- 1,43X0,99 მ, ხოლო მეორისა. 1,54X 0,992 მ; 

ორივეს სისქე––0,2 მ, ეს კალთა ორივე მხარეზე დიდად 

სცილდებოდა კედლეის. 
საგან იეო შედგენილი. მისი საერთო სიგრძე უდრიდა 9,47 მ, 

ერთი ფილაქვის ზომა. 1,67 X 0,ც მ და მეორისა –– 0,6 

X0,8 მ. 

ჩრდილო გრმივი კედელიც ორი ფილაქვისაგან ივო 

შედგენილი. მისი საერთო სიგრძე 2,9 მ უდრიდა და სი- 

მაღლე––0,92 მ, ხოლო შემადგენელი ფილაქვების სიგრძე –– 

1,46 მ და 0,76 მ. სამსრეთი გრძივი კედელი ერთ ფილა- 

ქვას წარმოადგენდა, სიგრძით 2,93 მ და სიმაღლით 0,992 მ. 

განივ კედლებად ედგა თითო-თითო სუთკუთსოვანი ფილა- 

ქვა, რომელთა უდიდესი სიმაღლე 1,47 მ უდრიდა, ხოლო 

სიგანე ––1,1 მ, 

სამარხის შიგნითა სიმაღლე 1,47 მ უდრიდა, სიგრმძე-–- 

2,1 მ, ხოლო სიგანე _ 0,ც85 მ. 

სამხრეთი კალთაც ორი ფილაქვი– 
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იატაკად ორი ფილაქვა პქონდა დაგებული და ეს ია- 

ტაკი უოველმხრიგ სცილდებოდა კედლებს. 
სახურავსა და კედლებს შორის და აგრეთვე კედელთა შო- 

რის, ფარღიატებში აქა-იქ ბრტეელი ქვები იეო დატანებული. 

სამარხის შემადგენელი ფილაქვები არ იუჟო მაინცდა- 

მაინც ზუსტად და ყოველმსრივ წესიერად გამოთლილი. ოთ- 

სივე კედელს ამოჯრილი ჰქონდა ნარიბანდები (სურ. 61). 

სამარსი გულმოდგინედ იეო შეკრული. 

მიწის შემოცლისთანავე აშკარა გასდა, რომ სამარსი 

არ იეო ხელუსლებლივ დაცული. ჩრდილო კალთის აღმო- 

სავლეთი ფილაქვა დამრული და ჩატესილი იეო, სოლო 

სამარხი თითქმის პირამდე მიწით სავსე (ტაბ. >XCIII, 8). 

მიწის ამოწმენდის შემდეგ გამოირკვა, რომ ძვლები ნაკლუ– 

ლი და უწესრიგოდ მიმობნეული იეო, კედლის სედა ნაპი- 

რიდან 0,3 მ სიღრმესედვე. სამარსის იატაკსე თითქმის 

აღარაფერი დარჩენილიეო. თავის ადგილას. მძარცველებს 

გადარჩენოდათ მსოლოდ სამხრეთ-აღმოსავლეთის კუნჭული, 

სადაც აღმოჩნდა ქვემოაღწერილი, მცირერიცსოვანი ნივ– 

თები, რომელთაც უეჭველ ჰევეს, რომ სამარხში თავის დრო- 

ზე მდიდრული ინვენტარი ეოფილა. გადაჭრით ძნელია 

თქმა, მაგრამ ჩონჩხი თითქოს მსოლოდ ერთი უნდა ვიგუ- 

ლისხმოთ. სასურავის ორკალთიანობის მიხედვით კი საფი- 

ქრებელია, რომ სამარსში ქალი იქნებოდა დაკრძალული. 

ნივთები ამ საკითხის შესახებ მსჯელობისათვის საკმაო მა– 

სალას არ გვაძლევს. · 

188. ოქროს წევილი სამკაული (საველე წიგნის 

# 886; ტაბ. XIL, 9, 10; LMXXVIII, სევით განაპირებზე). 

თითოეული წარმოადგენს ოქროს საკმაოდ თსელი 

ფიტისაგან შეკრულ ოთხწასნაგოვან პრიმას, რომელიც 

თანდათან ვიწროვდება. ვიწრო თავს ზემოდან პატარა, თითქ- 

ფირ- 

მის ოთხკუთხა ბუდეა და შიგ ჩასმულია მარჯანი (გამოფი- 

ტულია). უნდა აღინიშნოს, რომ სამარხთა ამ ჯგუფში მარ– 

ჯანს აქ პირველად ვხვდებით, სოლო გვიანდელ და ნაკლებ 

მდიდრულ სამარხებში კი იგი მალიან გავრცელებულია, 

არმაზისხევშიცა და სამთავროშიც. 

წახსნაგებსე, სხვადასხვა, საკმაოდ უწესო. მოჟვანილობი- 

სა და სომის ბუდეებში ზის 9 წითელი თვალი. მათ შორის 

უდიდესს გულისებრი მოევანილობა აქვს, ხოლო აქეთ-იქით 

მსსდართ –– ნუშისებრი, მომრგვალო, სამკუთსოვანი და სსვ. 

ფართო ბოლოში, უდიდეს თვალთან, გარდიგარდმო გაერი- 

ლია გერცხლის სამსჯვალი. 

სიგრძე 3,5 სმ უდრის, უდიდესი სიგანე –I,3 სმ, უმ- 

ცირესი --0,7 სმ. ორივე 9,15 გრ. იწონის. 

შეიძლება, ეს სამკაულები წვრილ ღვედზე ან სარტე- 

ლის გრეხილ ზონარზე წამოსაცმელი, ბოლოს დასამშვე– 

ნებელი იეოს, თანამედროვე ქართულ-კავკასიურ ვიწრო სარ– 

ტეელთა ვერცსლის ბალთებივით. 

189. ოქროს წევილი მილაკი (სავ. წიგნ. # 

281; ტაბ. LXXXVIII, ხევით შუაში), თხელფირფიტოვანია, 
ირგვლივ სშირად დაღარული. 

სიგრძე 0,8 ხმ უდრის, დიამეტრი –– 0,5 სმ. 

190. ოქროს წევილი მილაკი (სავ. წიგნ. »# 289; 

ტაბ. LXXXVIII, 'სევით შუაში).



ზემოაღწერილთა მსგავსია, 

ბრინჯაოს წვრილი ღერაკები. 

სიგრმე 0,55 სმ უდრის, დიამეტრი -– 0,5 სმ, ულიღე- 
სი ღერაკის სიგრმე––0,5 სმ; ორივე წევილის წონა 0,56 გრ. 

191. ოქროს ღილისებ რი სამკაული (საგ, 

წიგნ. MM». 9ხვ). მრგვალი». 'ხემოდან ჩასმულია მცირედ 

ამობურცული წითელი თვალი. ძირი გარდიგარდმო, მშილა– 

კისებრ გასვრეტილი აქვს, დასაკერებლაჯ. სიმაღლე 0,2 სმ 

უდრის, დიამეტრი –-0ი,? სმ, წონა– ლ0,56 გრ- 

192. ოქროს დედალი დუგმა (სავ. წიგნ. M 984). 

მავთულისაგანაა გაკეთებული. ჩვეულებროგ დედალ ჯუგმაზე 

უფრო რთულია და ორაჯაა გაღუნული. 

სიგრძე 1,1 სმ უდრის, წონა –– 0,56 გრ. 

193 ოქროს კილიტები (სავ. წიგნ. # 860). 

მიმობნეული იეო საერთოდ სამარსის აღმოსავლეთ ნაწილ- 

ში. სულ 56 ცალი მოიკრიფა. უველა ნასევარბურთუ- 

ლია. შიგნიდან თითო პაწია უუნწი აქვთ დარჩი- 

ლული, დასაკერებლად. საერთო წონა 9,97 

გრამს უდრის. 

სედმიწევნით ჰგავს პირველ, მესამე, მეექვსე 

და მეშვიდე სამარხებში აღმოჩენილ კილიტებს 

და, საფიქრებელია, აქაც მდიდრულ ქსოგილზე 
იქნებოდა დაკერებული. სწორედ ეს კილიტებია, 

მოთვალულ პრისმულ სამკაულებთან ერთად, უვე– 

ლაზე უფრო სარწმუნოდ რომ აკავშირებს მე- 

თვრამეტე სამარხისა და სემოაღწერილთა ინვენ- 

ტარს. 

194. ვერცხლის აბზსინდა(სავ.წიგნ. # 

288; ტაბ. LXXXVIII, 'სემოდან მეორე, მარცსნივ). 

მრგვალთავიანია, ნისკარტიანი. ტეავზხე დასა– 

მაგრებლად გრძელი, სამსჯვალიანი ფირფიტა 

აქვს. საერთო სიგრძე 4,5 სმ უდრის, რგოლის 

ოღონდ შიგ გპერილია 
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199. ბრინუბო-ოქროს საკიდი (სავ. წიგნ. 

M» პსე). ორსაწილედია: 'სეჯა ნაწილი წარმოადგენს ბრინ- 

ჯაოს მილეაკს, სოლო ქვეჯა – მასზე ჩამოკიდებულ ოქროს 

მაეთულს, რომელისაც ასხია მტევნისებრი მარცვლები. 

მილაკის სიგრძე ?. მე უყრის, დიამეტრი -. 8 მმ, ოქ- 

როს ნაწალისა 9 მმ. 

199. ბრინჯაოს მავთულის ნატეხები (სავ. 

წიგნ. M 277). როგორც ჩახს, გპბერილი იეო ხემოაღწე- 

რილ (M» 1ბყ) ოქროს მილეაკებში, ისევე როგორც MI 190 

მილაკებში» გაურილი. 

900. 

M 575). თითქოს ბრტეელი და თსელი სამაჯურისა უნჯა 

501. გიშრის ორი მძივი (სავ. წიგნ. „V. 979). 

პატარებია, თითქმის ცილიჩდრული. სიგრძე 0,5 სმ უდროს, 

ირინჯაის საგნის ნატესი (საე. წიგნ. 

დიამეტრი --0,25 სმ, 

205. რკინის 

MM 576). 

მოღუნულია, თავბრტეელი. თან 

რკინის რადაც ნივთების რამჯენიმე ნატეხი. 

ლურსმანი (სავ. წიგნ. 

ასლავს 

როგორც ვსეჯავთ, სამარხის ინვენტარის ეს 

მცირე ნამი,იც კი შეიცავს ისეთ ელეშენტეას, რომ- 

ლებიც მას მჭიდროდ უკავშირებს 'ხემოთ განხი- 

ლულ, ერისთავთა სამარხების ინვენტარს. ასე- 

თებია:: ოჭროს წყ:|რილი კილიტები და მილა 

კები, ვგერცსლის აბზინჯები (== პირველი და 

შეექვსე სამარხებისას) და ორი დენარი. ჩვეუ– 

ლებრივ სამარხებში დეხარები ერთზე მეტი არას- 

ოდეს გვხვდება და სადაც კი ორია, უფლება 

გვაქვს სსვა დენარებიცა და აურეუსებიც გიგუ- 

ლისხმოთ, გამარცვამდე. მართალია, პირველად   გვსგდება ოქროს ფურცლოვანი პრისმები, მაგ- 
    დიამეტრი –-0,9 სმ, ფირფიტის სიგანე––1,1 სმ, 

სამსჭვალის სიმალლე–-0,6 სმ. 
  რამ წითელი თვლები მათ ერისთავთა მოთვალუ- 

ლი ოქროს სამკაულების მსარდამხარ აჟენებს. 

195. ვერცსლის აბზ ინდა (სავ. წიგნ. სურ. 64 მეორე მსრივ, მარჯნის თვალი, როგორც უკვე 

# 289; ტაბ. LXXXVIII, ზემოდან მეორე, მარჯვ ვთქვით, „სიდსა სდებს“ უფრო გვიანდელი და ნაკლებ 

ნივ). მდიდრული სამარხებისაკენ. გავისსენოთ, როძ ასეთსავე 

მრგვალთავიანია, უნისკარტო, სამსჯვალიანი. ტეავზე 

დასამაგრებელი ნაწილიც მრგვალი აქვს. რგოლის დიამეტ– 

რი 98 სმ უდრის, ტეავზე დასამაგრებლისა- 1,9 სმ; სამსჯვა– 

ლის სიმაღლე––0,5 სმ. 

196, სარტელის ენა ვერცხლისა (სავ. წიგნ. 

# 990; ტაბ. LX>XVIII, შუაში, ზემოდან მესამე). 

ტეავზე დასამაგრებელი ნაწილიც ვერცხლისა აქვს, 

ორმაგი, სამსჯვალიანი. ენის სიგრძე 4,3 სმ უდრის, სიგა- 

ნე–-1,3 სმ; დასამაგრებლის სიგრძე. .3,9 სმ, სიგანე – 1,0 სმ; 

სამსჭვალის სიმაღლე --0,6 სმ. 

სამივე ერთად 39,1 გრ- იწონის. 

197. ვერცხლის მონეტები (სავ. წიგნ. X»# 987; 

ტაბ. XCI, 99,30). ავგუსტეს დენარებია, გამოსასულება ორივეს 

ოდნავ ეტეობა. წარწერა ერთს მხოლოდ ემჩნევა. ერთის 

უდიდესი დიამეტრი უდრის 2,0 სმ, მეორისა. 9,1 სმ. ორივე 

ერთად ?კუ5 გრამს იწონის. 
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„ხიდს“ წარმოადგენს მარგალიტის მრავალგზის გამოჟენება 

მეორე სამარსის სამკაულებში, რომელთაც ამ სამარხებისა– 

თვის უახლესი, 1II საუკუნის მეორე ნახევრის მონეტები ას- 

ლავს თან. 

რამდენადმე აღარიბებს ინვენტარს ბრინჯაოს მავთულე- 

ბის გამორევა ოქროს სამკაულებში და აგრეთვე სავარაუდო 

სამაჯურის ბრინჯაოსაგან დამ'ხადება. 

მაინცდამაინც ზუსტი დათარიღებისათვის საკ- 

მარისი მასალა არ მოგვეპოვება, მაგრამ, 

მოცვის მიხედვით, აქაც უფრო. ას. წ. III საუკუნის დასას- 

საერთო გარე– 

რული უნჯა გიგულისსმოთ. 

ჟურადღებას იქცევს რკინის ლურსმანი, რომელიც, მე- 

ცსრე სამარხის საეჭვო ლურსმნის შემდეგ, აქ მეორედ გვხვდე– 

ბა ერისთავთა სამარხებში და, ეგებ, აგრეთვე იმის მომასწა- ე 3 ა ეგეთ აგრეთვე 
ვებელი 'იეოს, რომ მათ მორის მეთვრამეტე სამარხი ერთ- 

ერთი უასლესთატანია,



საფიქრებელია, რომ მინის ჯურჯელი სამარსში სულ 

არ უოფილა, თორემ ერთი-ორი ნატეხი მაინც შემორჩებო- 

და. ბუნებრივიცაა და სამთავრო-არმაზისხევის გამარცულ სა–- 

მარსთა შესწავლის გამოცდილებითაც ვიცით, რომ მძარცვე- 

ლებს მინის ჯურჯელი არასოდეს იზიდაგდათ. 

სამთავროს და არმასისსევის გამარცულ სამარხთა შესწავ– 

ლის საფუშველზე შემუშავებული ეს შესეღულება 1951 წელ– 

საც დადასტურდა, მცხეთის რკინიგზის სადგურთან გათხრი- 

ლი აკლდამის მაგალითზე. როგორც ვიცით, ეს აკლდამაც 

გამარცული აღმოჩნდა, მაგრამ მიუხედავად ამისა იქ შემო– 

ინახა საუკეთესო ნიმუშები მინის ჭურჯლებისა, რომელთა 

შორის განსაკუთრებით გამოირჩევა ლურჯი ლამბაქები, 

თეფშები და სსვ. (341. 

IL მეოოსე საუკუნის მდიდრული სამარსები 

ერისთავთა სამარსები, მათთან დაკავშირებული მცირე 

ნაგებობა და წარწერიანი სტელები, როგორც ვნასეთ, 1940 

წლის შემოდჯგომასე აღმოჩნდა, 

1911, 1943 და 1914 წლებშიც იჩინა თავი ისეთმა სა– 

მარსებმა, რომლებიც ინვენტარის 

გამოირჩევა მასობრივი სამაროვნიდან. 

სიმდიდრით აშკარად 

ეველა ამ სამარსს IV საუკუნით ვათარიღებთ, თუმცა, 

შესაძლებელია, სოგიერთი მათკანის სნოვანება V საუკუნე- 

შიც გაღმოდიოდეს. 

განსასილველ ჯგუფს მივაკუთვნებთ: 1941 წელს გა- 

თთხრილ სამარსებს MM 19, 13, 19 და აგრეთვე #M# 11, 15; 

1913-–1914 წწ. გათსრილ სამარსებს M#M 40--.43,48 და 49, 

აგრეთვე #M 36 და ვს და, ეგებ, 16-საც (სურ. 89). 1941 წელს 

გათსრილი სამარსები მდებარეობს სღურბლიას ნაგებობასა და 

გვიანდელ ორსენაკიან ნაგებობას შორის, ერისთავთ» სამარხებს 

აღმოსავლეთით, მათგან ოციოდე მეტრ მანძილზე. 1943-– 

44 წწ. აღმოჩენილი სამარსები უმთავრესად თავმოერილია 

ერისთავთა სამარსებს სამსრეთ-აღმოსავლეთით, მათგან 30-- 

410 მეტრ მანძილზე. 

მეთორმეტე სამარხი 

გაისსნა 1941 წლის 24 მაისს. მდებარეობდა სღურბ- 

ლიანი ნაგებობის სამხრეთით, 9მ მანძილზე, მიწის ზე- 

დაპირიდან 1,5. მ სიღრმეზე. იგი 

ღრმად ეოფილა ჩადგმული (მაგალითად, ასპარუგის სამარ- 

ხი ზედაპირთან თითქმის ორჯერ უფრო ასლო აღმოჩნდა). 

სამარსის დასავლეთ ბოლოზე, სასურავიდან 0,7 მ სიმაღლესე 

გადადიოდა ნატესი ქვით ნაგები კედელი (ტაბ. XCIV, 1, 2), 

რომელიც გვიანდელი ორსენაკიანი ნაგებობის ჩრდილო-ჯა- 

სავლეთი კუთხიდან ამ ნაგენობის გარდიგარდმო, ჩრდილოეთი– 

საკენ მიემართებოდა, 9მ მანძილზე, მაგრამ ნაგებობასთან და– 

კავშირებული არ ჩანდა (იხ. საერთო გეგმა). აშკარაა, რომ 

სამარსი ამ გედელზე გაცილებით უფრო შველია. 

სამარხი აგებული იყო ტლანქი, გაუთლელი ლოდე“ 
ბით. განიგ კედლებს ნარიბანდები ჰქონდათ ამოჭრილი. ეს 

ლოდები გამოკვეთილი იეო ნაცრისფერი, მსხვილმარცვლო- 

ვანი, ხორკლიანი ქვიშაქვისაგან. სამარსს კედლებად თითო 

ლოჯი ედგა, ხოლო სახურავად სამი ლოდი ეწეო. ლოდე- 

ბის უსწორმასწორობის გამო დარჩენილი ფარღიატები 

წვრილმანი ქვებით შევსებული, ხოლო ნაწიბურები კირით 

როგორც ვხედავთ, 
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ამოლესილი იეო ჯა ამ ნალესობის კვალი გარედანაც ჩან- 

და. აღმოსავლეთ კუთსეში სამარსს ოთსკუთხოვანი აგურიც 

ჰქონდა დატანებული. 

სასურავის სიგრმე-სიგანე 959,95X1,60 მ უდრიდა; ფი- 

ლაქვათა სისქე--0,50--0,56 მდ„ კედლებისა –-0,186--0,95 მ; 

სამარსის შინაგანი სიგრმე-–-5,3 მ, სიგანე–– 1,5 მ, სიმაღ- 

ლე––0,85 მ. 

სამარსი ჩრდილო-აღმოსავლეთ-აღმოსავლეთიდან სამ– 

სრეთ-დასავლეთ-დასავლეთით იეო დამხრობილი. 

სამარხში ერთი ჩონჩსი აღმოჩნდა თავისქალა იდო 

დასავლეთ მსარესე, ჩრდილო კედელთან, მარცსენა ლოეასე 

გადავარდნილი და ჩრდილოეთისაკენ პირმიქცეული. ქვედა 

უბა კი მისგან მოშორებით, პირვანდელ ადგილას იდო. და- 

გულაღმა გამოტილი წოლილა. მარჯვენა მკლავი ტანს ჩა- 

მოსწვრივ ჰქონდა გამართული, მარცსენა კი ადგილიდან 

დაძრული იეო, მოკეცილი და ჩრდილო კედელს მიბჯენილი. 

საგრძნობლად იეო ადგილნაცვალი აგრეთვე ბეჯის ძვალი, 

კისრის მალები და სხვა ძვლები. ხერსემალიც გაღუნულიყო. 

მენჯი თავის ადგილას იდო; მარცხენა ბარძაუვი ჩრდილო 

კედელს ეკვროდა; წვივები რამჯენადმე განდაგან ეწეუო. ფა 

ლანგები თითქმის სულ არ ჩანდა (სურ. 65). 

მიუხედავად ასეთი არევ-დარევისა, რაც ალბათ მიწის 

ქვეშ მობინადრე ცსოველებს უნდა მიეწეროს, ძვლები კარგად 

იეო დაცული. უურადღებას იქცევდა მათი სიმსსო და სიმაგრე. 

მიცვალებულის ჩონჩხს დაკავებული ჰქონდა უმთავრე- 

სად სამარხის დასავლეთი ნაწილი, სოლო აღმოსავლეთი 

ნაწილი თავისუფალი იუო. 

ჩონჩხს ირგგლივ მრავლად აღმოჩნდა რკინის ლურსმნე- 

ბი და სის ნაშთები. ეს გარემოება გვაფიქრებინებს, რომ 

მიცვალებული ხის კუბოთი ჩაუსვენებიათ სამარსში. 

ჩონჩხის წმენდა-ალაგებისას, გარდა ლურსმნებისა და 

ფიცრის ნატესებისა, აღმოჩნდა ოქ როს 92 საეურე და 

3 ბეჭედი. 

203. ოქროს წევი ლი საუურე (სავ. წიგნ. XM 965; 

ტაბ. XCVII, მ). ერთი (მარგალიტიანი) იდო მარჯვენა 

ლავიწის ძვლის თავზე და თავის დროზე, ჩანს, მარჯვენა 

უურში ჰქონია გაე/რილი პატრონს; მეორე თავისქალის ქვეშ 
იდო, მარცსნივ. 

ორივე ერთგვარადაა აგებული. ერთის რგოლი პირგა- 

სსნილია. ამ რგოლზე ოქროს წვრილი ბურთულის მეშვე– 

ნარჩენი ძვლებიც საკმაოდ არეული
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ობით მირჩილულია ეუნწი, რომელსედაც ეუნწითვე ჰკიდია 
ბოლოგადაკვერილი ოქროს ღერაკი. მძივები შემდეგი თან– 

მიმდევრობითაა ასსმული: ოქროს წვრილი ბურთულა მძი– 

ვი. ცისფერი პასტის ასეთივე მძივი, კვლავ ოქროს მშივი 

და, ბოლოს, მარგალიტის მსხვილი, მსხლისებრი მოუვანი- 

ლობის მძივი. სავსებით ასეთივეა მეორე საუურეც, ოლონდ 

მისი რგოლი პირგასსნილი არ არის. 

საეურის ეს ტიპი პირგელად–შეგვხვდა ერისთაგთა სა– 

მაროვნის მეორე სამარხში (ჩვ. აღწ. #M# 44--45). 

მარგალიტშერჩენილი საუურის სი- 

მაღლე ვ სმ უდრის, რგოლის დიამეტ- 

რი –-1,3 სმ, მარგალიტის უჯიდესი 

დიამეტრი –– 0,6 სმ; მეორე საუურის 

სიმაღლლე––3 სმ, რგოლის დიამეტრი–– 

1,4 სმ (ამის რგოლი უფრო დეფორმი- 

რებულია, პირველისა –– თითქმის წე- 

სიერწრიული). ორივე საუურე 4,19 

„გრამს იწონის. 

204, ოქროს ბეჭედი (სავ. 

წიგნ. M# 266; ტაბ. XCVII, 5). ალ- 

მოჩნდა ჩრდილო კე იელთან –-იმ აჯ- 

გილას, სადაც თაგის დროზე მოკეცილი 

მარჯვენა ხელის თითები უნდა უო- 

ფილიუო. 

რკალი 

წვრილ-ბრტეელი, 
„გაფართოებული და გამსხვილებული. 

თვალბუდე რკალშივე ამოჭრილი და 

რომბულად გაგანიერებულია. შიგ სის 

„ფერმკრთალი ამეთვისტოს ნახევარბურ- 

თულა თვალი. თვალს გვერდით რკა– 

ლიდან ამოსიდულია მაღალი მომსხო 

ოვალურია, ქვემოთ –_ 

ზემოთ––თანდათან 

ბურთულა. საერთოდ თავისებური ბე– 

ჭედია. თვალბუდის იშვიათი მოუჟვანი– 

ლობით მოგვაგონებს მე-9 სამარხის 

ბეჭედს (ჩვ. აღწ. # 41). 

ბეჭდის დიამეტრი 9,0 სმ უდრის, 

-რკალის სიმსხო--–0,15–-–0,5 სმ, თვალ– 

ბუდის სიგრძე-სიგანე-–1 X1 სმ, სიმაღ– 

ლე –– 0,4 სმ, თვალის დიამეტრი-–– 

0,7 სმ. ბეჭედი 5,57 გრ. იწონის. 

205. ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. M# 967; ტაბ. 

XCVII, 6). აღმოჩნდა მკერდის ქვედა ნაწილთან, მარჯვენა 

ხელის თითების არეში. 

რკალის ქვედა ნახევარი ძლიერ ვიწრო და თხელია, 

"ზემოთკენ კი რკალი ფართოვდება, მსსვილდება და ფუეე ხდება. 

სედა ნასევარი შემკულია ხშირი გარდიგარდმო ჭჯდეებით. 

თვალბუდე რომბული მოევანილობისაა, რკალშივე ამოჭრილი. 
შიგ ზის ალმანდინის დაბალი, რომბული თვალი, რომე– 

ლიც, რკალის მხართა შესაბამისად, ალმაცერად დაჭდეულია. 

ბეჭედი მთელია, ოღონდ თვალი ადვილად სძვრება 

და კარგად ჩანს, რომ მას ქვემოთ ჩაფენილი აქვს ოქროს 

სიფრიფანა, რომბულად გამოჭრილი ფურცელი. 
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ბეჭდის დიამეტრი 1,8--9,0 ხმ უდრის, რკალის სიმ- 

სხო–-0,1-––-0,4 სმ, თვალბუდის ხომა--0,7--I,I სმ. ბეჭე– 

დი 2,0 გრ. იწონის. 

20ნ, ოქროს ბეჯედი (სავ. წიკნ, M# 965; ტაბ. 

XCVII, 4). იქვე აღმოჩნდა, სადაც ზემოაღწერილი. 

რკალი მოგრმო-ოვალურია, ქვემოთ ვიწრო და წერი- 

ლი, ზემოთ უცბად გამსსვილებულ-გაფართოებული და ფუ– 
უე თვალბუდე რკალშივეა ამოჭრილი და ისიც მოგრძო-ოვა- 

ლური მოუვანილობისჯაა, თვალს გვერდით რკალიდან ამო– 

ზიდულია უელმაღალი, მრგვალი ბურ- 

თულა, რითაც ეს ბეჭედი ძალიან ჰგავს 

504-ე ბეჭედს. თვალი ალმანდჯინისაა, თა– 

ნაზომიერად ამობურცული და მოგრმო- 

ოვალური, 

ბეჭდის დიამეტრი ხი ივსმ უა 

რის, რკალის სიმსსო--0,15-–-0,4 სმ, 

თვალბუდის სომა–– I,0––- 1,5 სმ. ბეჯედი 

5,07 გრ. იწონის. 

907. რკინის ლურსმნები 

და ხის ნაშთები (სავ. წიგნ. M# 260, 

961), როგორც ვიცით, ჩონჩხს ირგვ– 

ლივ აღმოჩნდა, მრავლად მიმობნეული. 

თითქმის უველა ჯამტვრეულია. ლურსმ- 

ნებს დიდრონი, ბრტეელი თავები და 

აქვთ. ყოველ მათგანს გარშემო. შემორ– 

ჩენია სის ნაშთები, რომლებიც რკანის 

ჟანგს გადაურჩენია სრწნისაგან. ხის 

ნაშთები ცალკეცაა შემონასული, ლურს– 

მნებს გარეშე. ისინი ძლიერ აჯვილად 

იშლება და მტვრად იქცევა. 
ლურსმანთ.: საშუალო 

6--7 სმ უდრის, თავის დიამეტრი–-5 

სმ, ღეროს საშუალო სიმსსო ––0,5-–- 

0,8 სმ. 

სიგრმე     როგორც ვხედავთ, საშუალო შეძ- 

ლების მიცვალებულთან გვაქვს საქმე. 

ეს სამარსი მდებარეობით, აგებულე- 

ბითა და ინვენტარით ძლიერ უასლოე- 

დება ქვემოთ აღწერილს, MX 13 სამარხს, 

რომელიც გაცილებით უფრო მდიდრულად გამოიეურება. 

მეცაშეტე სამარხი 

გაიხსნა 19|1 წლის პ ივნისს. მდებარეობდა მეთორ– 

მეტე სამარხის სამხრეთ-დასავლეთით, 959მ მანძილზე, მი–- 

წის ზედაპირიდან 1,6 მ სიღრმეზე. ზემოთ აღნიჭნული, 

ნატეხი ქვით ამოყვანილი კედელი ამ სამარხის აღმოსავ– 

ეთ ბოლოზე გადადიოდა, მიწის ზეჯაპირიდან 0,6 მ ხია– 

ღრმეზე. სამარხი დასავლეთიჯან აღმოსავლეთისაკენ იეო 

დამხრობილი, არა მთლად პარალელურად მეთორმეტე სა- 

მარსისა.



სამარსის სასურავის სიგრძე 3,1 მ უდრიდა, სიგანე–- 

1,65 მ; კე ლება თითო, სოლო სასურავად სამი ტლანქი 

ბრტეელი ლოდი ჰქონდა, თითქმის სულ დაუმუშავებელი: 
მსოლოჯ კეჯლებში იეო ამოჭრილი ნარიბანდები. კედჯლე- 

ბის საშუალო სისქე 20 სმ უდრიდა, სასურავის ლოჯები– 

სა––-16 სე. სამარხის შინაგანი სიგრძე ა,5 მეტრი ივო, სი- 

განე–-1,1 მ, ხოლო სიმაღლე –– 0,9 მ. კედლებს მორის 

ნაწიბურები ამოვსებული იეო ჯატარა ქვებითა და მიწით. 

ჩაცვივნული მიწის ფენ» თსელი იეო, ისე რომ ჩონ- 

ჩხი თითქმას მთლად ჩანჯა. ძვლები აქაც ადგილიდან და- 

შრული აღმოჩნდა: თაგისქალა, წესისამებრ, დასავლეთ 

კედელთან იეო, სოლო ქვედა უბა––მუა სამარსში; მალებისა 

და. ნეკნების ნაწილი სამსრეთ-დასავლეთ კუორსეში ეყარა. ეს 

აქაც მიწისქვეშა ცსოველების ნამოქმეჯარი უნდა იჟოს. 

მარჯვენა მუსლის თავთან პატარა ბავგ- 

შვის თავიქალის ნამთიც აღმოჩნდა. ასე 

რომ აქაც, ისევე როგორც ერისთავთა მეო– 

რე და მეექვსე სამარსებში, თითქოს დედა– 

შვილის ერთად დასაფლავება უნდა ვიოვარა- 

უდოთ. ბავშვის სხვა ძვლები აღარ შემონა- 

ხულა. 

მიცვალებული გულალმა გამოტილი 

დაესვენებინათ. ხელები ტანს ჩამოსწვრივ 

ჰქონია გამართული (სურ. 66). 

ჩონჩსს ირგვლივ მრავლად იეო მი- 

მოფანტული რკინის ლურსმნები და სის ნა- 

ტეხები, ე: ი. აქაც ალბათ, კუბოს ნაშთებთან 

გგაქვს საქმე. 

დაკრძალულს აღმოჯჩნდა შემდეგი ოქ- · 

როს სამკაული: სამი საკურე, ოთსი რგო- 

ლი, ორი ბეჭედი და ორი საკიდი. 

208, ოქროს წევილი საუურე 

(სავ. წიგნ. MM 341 და ვI2; ტაბ. XII, 7, 

ხზ). თავისქალას მარცსხივ და მარჯვნივ 

აღმოჩნდა. 

ესენიც იმავე ტიჯისაა, როგორიც მე-12 

სამარხში იეო, ოღონდ რამდენადმე უფრო. 

რთულად აგებული. რგოლი ერთს დაახლო–- 

ებით წრიული და პირგახსნილი აქეს, მეორეს –– მო– 

გრძო და პირი-პირგადადებული. ამ რგოლზე ქვემოდან მირ- 

ჩილულია თავბურთულა, მრგვალი უუნწი, რომელშიც გაე- 

რილია გრძელი, თავეუნწიანი, ბოლოგადაკვერილი ღერაკი. 

ამ უკანასკნელზე ჰკიდია: ოქროს მრგვალ-ბრტუელი მძივი, 

ლაჟვარდის ასეთივე მძივი, ოქროს ამგვარივე მძივი და სულ 

ძირს კი მარგალიტის დიდი მოგრმო ბურთულა. 

მარგალიტი ორივეს გამოფიტული და გარშემოფცქვნი- 

ლი აქვს; ერთს ცალი მხარეც ამოსტესია. 

საეურეთა სიმაღლე 4,0 სმ უდრის, რგოლის დიამეტ- 

რი–-1,4 სმ, მარგალიტის დიამეტრი––1,0 სმ. ორივე სა- 

უურე 6,05 გრამს იწონის. 

209, ოქროს წევილი რგოლი (სავ. წიგნ. 

MM» 143 და 344). აღმოჩნდა ზემოაღწერილ საუუ- 

რეებთან, ცოტა ჩრდილოეთით. ოვალური მოევანილო- 

  

  

სურ. 66 

106 

ბისაა, პირი-პირზე გადატანილი. ერთს ამ ადგილას ოქროს 

ბურთულა აქვს წამოცმული, სოლო მეორეს, მის გარდა, 

მარჯნის პატარა მრგვალ–ბრტეელი მძივიც. ეგებ, ეხენიც 

საუურეები ან საეურეთა ნაწილები იეო. 

დიამეტრი 0,8–-1,2 სმ 

ორივეს წონა––1,79 გრ. 

910. ოქროს წუვილი რგოლაკი (სავ. წიგნ. 

# 345). თითო საყკურესთან თითო აღმოჩნდა და, შესაძ– 

ლოა, საეურეთა ნაწილებს წარმოადგენდა. ორივე წვრილია, 

პატარა, სადა, თითქმის პირშეკრული. 

დიამეტრი 0,7-––-I,0 სმ უდრის, სიმსსო–-0,1 სმ, ორი– 

გეს წონა––0,55 გრ. 

211. ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. M 346; ტაბ- 

XCVII, ?). აღმოჩნდა მენჯის ძვალთა მორის და ეს გა- 

რემოება გვაფიქრებინებს, რომ სელები ან 

ერთ-ერთი მათგანი მიცგალებულს მუცელზე 

ან მუცელს ქვემოთ ედო, რასაც საკმაოდ 

სმირად გსედაგთ სამთავროსა და არმაზის- 

ხევის გგიანდელ სამარსებში. 

ზედმიწევნით თავისებური ბეჭედია. 

ამის მსგავსი არ გვეგულება არა მარტო 

არმასისსევისა და მცხეთის, არამედ საერ– 

თოდ შველი სამარხებიდან მოპოვებულ სამ– 

კაულთა ძორის., 

პატარაა, თხელი. რკალი ორმაგი და 

ირგვლივ დაკეჭნილია, რის გამოც, ერთი. 

შეხედვით, გავარსიანის მთაბეჯდილებას სტო- 

ვებს. თვალბუდის აქეთ-იქით რკალი გაფარ– 

თოებული და წევილ-წევილი მარეუჟით და- 

ბოლოებულია. თვალბუდე წარმოადგენს და-- 

ბალ, მრგვალ ჩარჩოს, რომელშიც ტიხრუ- 

ლი მინანქარია ჩასმული. მინანქარს ამჟა–. 

მად მოშავო ფერი გადაჰკრავს. ტიხართა- 

სისტემა შედგება ორი ჯვარედინი სწორი 

სახისა და მათ შორის აგრეთვე გადაჯვარე– 

დინებული ორი, ბოლომოკაუჯებული, გლაკ– 

ნილი სასისგან. ბეჭედი ძალიან პატარა და 

სუსტია. მის მშვენებას რკალის ზემოაღნი– 

შნული, თაგისებური აღნაგობა და მინანქრის თვალი 

შეადგენს. 

შეიძლება ითქვას, რომ აქ ტიხრული მინანქრის კარგ,. 

მინიატურულ ნიმუშთანა გვაქვს საქმე. 

ბეჯდის დიამეტრი 1,5 სმ უდრის, რკალის სიგანე–– 

0,2--0,7 სმ, თვალბუდის სომა--0,ც--1,2 სმ. ბეჯედი 1,68. 

გრამს იწონის. 

219. ოქროს წევილი საკიდი (სავ წიგნ. # 347; 

ტაბ. XII, 1; XCVII, 1). ოროვე მკერდს ქვემოთ აღმოჩნდა, 

თავისებური სამკაულია: ბუნებრივი, ოღონდ, ჩანს, 

წულის მიერ ნაგორები კენჯებია მომწევდეული ოქროს გიწ- 

რო და თსელ, გადაჯვარედინებულ სალტეებში. სალტეებს 
ზემოდან ოქროსივე ეუნწები ასსია, ჩამოსაკიდად. ერთი 

კენჭი მთის ბროლისაა, სავსებით გამჭვირვალე; მეორე კი 
მოუვითალო, მღვრია» და ქალცედონ-აქა ტს. წარმოადგენს. 

უდრის, სიმსსო––0,1 სმ, 

   



ო, მოგრმო-ოვალური, დაბრტეელებული მოჟვანილობა 

| ბუნებრივი კენჯების ოქროთი შემოსვა და სამკაულ– 
საკიდად გამოუენება არცთუ იშვიათი მოვლენაა, მაგალი– 

თისათვის გაგიხსენოთ თუნდაც ურეკში აღმოჩენილი ოთხი 
საკიდი, მარკასიტის კონკრეციებისაგან გაკეთებული (30, 
გვ. 97–-98, სურ. 6; 13, გვ. 109, სურათი|) და მცხეთის ასლად- 
აღმოჩენილი სამაროვნის, .-# 1 აგურ-კრამიტსამარხში ნაპოვ- 
ნი, ერთ-ერთი საეურის საკიდი, პირიტის კრისტალისაგან 
გაკეთებული I5, ბჯ- 267, ტაბ. VII, სურ. 36). არმაზისხევ- 
შიც გვაქვს, მე-6 სამარსში, რამჯენიმე ლამაზი ბუნებრივი 
გენჯი, მაგრამ ისინი არაა ოქროთი შემოსილი. 

საკიდების სიგრძე 1,6 და I1I,09 სმ უდრის, სიგანე–– 
1,3 და 1,5 სმ, უდიდესი სისქე-–-0,8 სშ. ორივე 5,91 გრ. 
იწონის. 

213. ოქროს ბეჯედი (საგ. წიგნ. X# 348). აღმოჩ- 

ნდა ბავშვის თავისქალასთან. პატარაა, ფუქე, განიეჭიეული. 

თვალი ამოვარდნილი აქვს. 

, ბეჭდის დიამეტრი 1,9--1,4 სმ უდრის, უდიდესი სი- 

განე––-0,4 სმ, თვალბუდის ზსომა––-0,5 სმ. ბეჯედი 0,72 გრ- 

იწონის. ' 

214. ოქროს საუურე (სავ. წიგნ. X# 349). ბავშვის 

თაგისქალის ქვეშ აღმოჩნდა და, როგორც ჩანს, მასვე უნდა 

კუთვნებოდა, მით უმეტეს, რომ პაწია არის. 

წარმოადგენს მრგვალ, პმირი-პირთან მიტანილ რკალს, 

რომელსაც ქვემოდან ბურთულის მეშვეობით მირჩილული 

აქვს პირშეკრული რგოლი. თითქოს მასვე ახლავს თან მო– 

თეთრო პასტის როდინისებრი მძივის ნატეხი. რგოლი რამ– 

დენადმე დაჭელეტილია. 

რგოლის დიამეტრი 1,0 სმ უდრის, სიმაღლე––1,7 სმ, 

სიმსსო–0,1 სმ, წონა-––0,95 გრ. 

მეცსრამეტე სამარსი 

გაიხსნა 1941 წლის 1 ივნისს. მდებარეობდა მე-13 

სამარსის სამხრეთ-დასავლეთით, 0,6 მ მანძილზე, მიწის 

ზედაპირიდან 1,4მ სიღრმეზე. დამხრობილი იეო ჩრდილო- 

დასავლეთ-დასაგლეთიდან სამსრეთ-აღმოსავლეთ-აღმოსავლე- 

თისაკენ. ძალიან დიდი და მაღალი სამარხი იეო, აგებული 

ქვიშაქვის დიდრონი, ტლანქად დამუშავებული ლოდებით. 

განივ კედლებში ნარიბანდები ჰქონდა · ამოღებული. სასუ- 

რავს სამი ულახათო. ლოდი შეადგენდა. ლოდებს შორისი 

ფარღიატები წვრილი ქვით იეო ამოვსებული. 

სამარხის სახურავის სიგრძე 2,ნვ3 მ უდრიდა, უდიდესი 

სიგანე–-1,3 მ; სახურავის დასავლეთი ქვის სიგრძე––1,45 მ, 

სიგანე––-1,1 მ, სისქე--–-0,96 მ; შუა ქვისა–– 1,953 X0,9 X0,57 მ; 

აღმოსავლეთი ქვისა–-1,85X0,97X0,95 მ; კედლების საშუ- 

ალო სისქე--0,35 მ, შიგნით სამარხის სიგრძე 2,15 მ უდ- 

“რიდა, სიგანე–-0,8 მ, სიმაღლე––1,3 მ. 

მიწა იმდენა; ოტა იეო სამარსში, რომ თავის4ალა- ეხად ცოტა იე კიჯიჯლ 
საც კი გერ ფარავდა. მიცვალებული დაესვენებინათ სამარ– 

სის სამსრეთ ნაწილში და ჩრდილო მსარე თავდაპირველად 

თითქმის თავისუფალიც კი იქნებოდა. აქაც ისეთი შთაბეჯ- 
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ჯილება გვრჩება, თიოქოს ააგილი შეენახოთ ვისთვისშე. 

თავი დასავლეთით ჰქონია, ოღონდ იგი მარჯვენა ლოეაზე 

იურ გადაწოლილი, პირით სამსრეთისაკენ. მარცხენა ბარ- 

მავის, ორივე ტერფის, მარცხენა» მკლავისა და მარჯვესა 
წინამხრის: და ნების ძვლები დაძრული და მეტ-ნაკლებაჯა 

ადგილნაცვალი იეო. ასევე სოგიერთი ნეკნიც. კერძოჯ, 

მარცსენა ბარმავის ძვალი გარდიგარდმო იდო და ჩრჯილო 

კედელს ებჯინებოდა. მიუხედავად ამისა, თითქმის უშრავაჯ 

დარჩენილი სერხემალ-შენჯისა და მარჯვენა ფეხის შვლე– 

ბის მიხედვით, აშკარა იჟო, რომ გვამი გულაღმა გაპშოტი- 

ლი წოლილა და ხელები ნიდაუვებამდე ტანს გასწვრიგ სლე- 

ბია, ხოლო მარცხენა ნები, ეგებ“ მუცლის არესთან პქონჯა 

მიტანილი (ტაბ. XCV, 2; სურ. 67). 

მარჯვენა მუხლთან, შიკჩნიდან იდო ბავშვის თავისქა- 

ლის დამტვრეული სარქველი და ორიოდე ნატეხი პაწია, 

ქათმის შვლის ოდენა ძვლებისა, ეტეობა, სრულიად ჩვილი 

ბავშვი უოფილა ჯა, რაკი მისი ძვლების მდებარეობაც ხულს 

გვიწეობს, შეგგიმლია წარმოვიდგინოთ, რომ იგი ასალ–- 

შობილი იქნებოდა და, ეგებ, მუცელს გპდუეოლილ დედასთან 

ერთად დაკრძალული. ასეთი შემთსვევა სამთავრომიც არის 

დადასტურებული (1039 წ. ჩრდილო უბნის მე-17 ქვისხა– 

მარსი). 

მიცვალებულს აღმოაჩნ ია საკმაოდ მრავალრიცხოვანი, 

მეტწილად თავისებური ჯა მოსჯენილი, ოქროს სამკაული: 

9 წევილი სავურე, მძივების უელსაბამი, მძივების სამაჯური, 

ი) ბეჭედი და რგოლი. 

515. ოქროს წევილი საუურე (სავ. წიგნ. 

M 391 და 3225; ტაბ. XII, 5, 6; XCVI, 4). თავისქალასთან 

აღმოჩნჯა, ერთი მარცსნივ და მეორე მარჯვნივ. სრულიაჯ 

მსგავსი საეურეებია და მსოლოდ ერთს აღეწერთ. 

რგოლი ორი აქვს. ერთი უშუალოდ უურსაკიდია, ძლი- 

ერ მსგავსი მე-13 სამარსის M# 91M საეურისა (რომელიც 

ამის მიხედვით, ეგებ, არც იეოს ცალკე საეურე, არამედ იმ”- 

ჭე სამარხის საუურეთა ასეთივე ჟურსაკიდია, შემთხვევით შო- 

შორებული), მეორე––ამცვარივე, ოღონჯ უფრო დიჯი, ერთ- 

გან პირგასსხილი და თითქმის მრგვალი, მეორეგან გაჯ- 

ელეტილი და ბოლო-ბოლოხე გადატანილი. ამ უკანას- 

კნელს ბურთულის მეშვეობით მირჩილული აქვს მთლიანი 

უუნწი, რომელშიც გაეურილია გრძელი, ბოლოუჟუნწიანი ღე 

რაკი. ღერაკის ეუნწმში კი, თავის მსრივ, გაპურილია თავ- 

ეუნწიანი და ბოლოგადღაკვერილი, უფრო მოკლე ღერაკი. 
ზედა ღერაკზე ასსმულია (ზემოდან ქვემოთ): ოქროს მრგვალ- 

ბრტეელი, ორწეება-ბურთულოვანი ვარჯული, ლაჟვარჯის 

ცილინდრული მპივი, ისევ პირველის მსგავსთ ვარდული 

ჯა მარგალიტის დაბალი ბურთულა მძივი. ამას ქვემოთ 

არის უკვე ოთსტოტიანი სსივანა: ბოლოებგადაკვერილ ღე– 

რაკებზე წამოცმული, მეტ-ნაკლებად ბურთულა მარგალიტები, 

რომლებიც მკვრივ კუნწულას ქმნიან. ქვეჯა ღერაკზე წა- 

მოცმულია: ოქროს ვარდული, ლაჟვარდის ცილინდჯრული 

მძივი, კვლავ ოქროს ვარდული და ბურთულა მარგალიტი. 

ამრიგად, ამ საუურეს აგებულების სქემა თითქოს იგი- 

ვე აქვს, რაც უველა ზემოთ კანსილულს, ოღონდ იგი 

საგრძნობლად გართულებული და გამშვენიერებულიც არის.



სიმაღლე 7ა4 სმ უდრის; უურსაკიდი რგოლის დიამეტ- 

რი–--1,959 სმ, ქვედა რგოლისა––1,6 სმ; „სხივანა«“-კუნწულის 

დიამეტრი––1,4 სმ; ზედა ღერაკის სიგრმე––3,0 სმ, ქვე” 

დასი–-1,5 სმ: აღსანიშნავია საუურეების თითქმის 'სედმი– 

წევნით ტოლობა. ორივე საეურე 13,85 გრ. იწონის, 

216. ოქროს წევილი საუურე (საგ. წიგნ. 

XX 393 და 394; ტაბ. XIIს 4; XCVI, 1). ალმოჩნდა 

ზემოაღწერილ საეურეებთან ერთად: პირველი მარცსენას- 

თან, მასა და თავისქალას შორის, მეორე––მარჯვენასთან, 

მას ზემოთ. 

უურსაკიდი რგოლი წვრილია, ოვალური, ძლიერ პირ- 

გასსნილი. მას ქვემოდან მირჩილული აქვს მრგვალი ეუუნწი, 

ლი. უუნწს ზემოთ, მას'სე და რგოლზე დარ- 

ჩილულია საკმაოდ მაღალი ბუდე, რომელ- 

და რომელშიც თეთრი პასტის სამბურცობი- 

ანი თვალი “სის. ამ დეტალით იგი მოგვა- 

გონებს ერისთავთა მე-6 სამარხის რთულ 

საეურეთა ერთ-ერთ ნაწილს (ჩვ. აღწ. MV 9?) 

და აგრეთვე მე-40 სამარსის ირგვლივ მო- 

მაჯურის დეტალს (ჩვ. აღწ. #M# 999, 530). 

უუნწიდანვე გამოღებულია მოკლე, ბოლო- 
გადაკვერილი ღერაკი, რომელზედაც წამო- 

ცმულია პატარა, ბურთულა მარგალიტი. 

საეურის ძირითადი ნაწილი წარმოად- 

გენს ოქროს სქელს, მოგრმო-ოვალურ ფირ- 

ფიტას, რომელსაც ქვედა ნაპირები შემაღ– 

ლებული, დაკბილული და გავარსშემოვლე- 
ბული აქვს. ამ ფირფიტის შუა ადგილას 

ჩასმულია ორი წევილი ნუშისებრი ალმან- 

დინის თვალი (წვერით ქვემოთ), რომელთა 

ბუდეები ისეა ერთიმეორეზე მიტეუპებული, 

რომ გულისებრი კონტური მიიღება. მის     ირგვლივ ისეთივე თეთრი პასტაა, როგო- 

რიც სამეურა ფოთლისებრ ბუდეში. ამ თეთრ 

არეს ზსემოდან არტეია ათი პაწია მრგვალი 

ბუდე, რომლებშიც მოცისფრო პასტის მარ– 

ცვლები სის. ქვემოდან კი სიმეტრიულად, კიბურად შემო– 

მწკრივებულია 9 ვიწრო-გრძელი, სწორკუთხოვანი ბუდე, 

რომლებშიც ალმანდინის ასეთივე ფირფიტები ზის. 

ქვედა ნაპირში გამოღებულია 5 მრგვალი ეუნწი, რომ- 

ლებშიც გაურილია თავყუნწიანი, ბოლოებგადაკვერილი 

ღერაკები. ამ უკანასკნელებზე ჩამოკიდებულია: ოქროს ბურ- 

თულოვანი ვარდული, მოვარდისფრო პასტის როდინი- 

სებრი მძივი, კვლაგ გარდული და ბოლოს ბურთულა მარგა– 

იტი. 

დ აღ რგოლთან დამაკავშირებელი სახსარი შედ- 

გება ორი უუნწისა და მათში გაერილი სპილენძის ღერა- 

კისა თუ რგოლაგისაგან. 

დიდად თავისებური და, უოველ შემთხვევაში, ქართულ 

არქეოლოგიურ მასალებში სწორუეპოვარი საეურეებია. ისინი 
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შეიძლება არმაზისსევის ერთ-ერთ ულამაზეს სამკაულად ჩაი- 

თვალოს. 

ერთ საეურეს აკლია: სასსრის ღერაკი თუ რგოლაკი, 

უურსაკიდი რგოლის მარგალიტი, ორი პატარა მოცისფრო 

მარცვალი და ოთხი როდინისებრი მძივი; მეორეს–– მსოლოდ 

ერთი როდინისებრი მძივი. 

საუურეთა სიმაღლე 5,0–-5,5 სმ უდრის, ბრტეელი 

ნაწილის უდიდესი სიგანე––2,0 სმ, სიმაღლე––2,7 სმ, რგო- 

ლის დიამეტრი––1,ვ სმ, მარგალიტიან ღერაკთა სიგრმე–– 

0,9-– 1,5. სმ. ორივეს წონა 14,15 გრამია. 

917. ოქროს ეელსაბამი (სავ. წიგნ. M#% 395; ტაბ. 

XCVI, 2). აღმოჩნდა კისერს ირგვლივ, ე: ი. თავდაპირ–- 

ველ ადგილას, რიგრიგობით ასსმული ეოფილა ოქროს. 

40 მძივი, სულ ორი ტიპისა. ერთი ტიპი 

წარმოადგენს შიგნით ცარიელ ცილინდრს, 

რომელსაც ორივე ძირი საკმაოდ შედრეკი– 

ლი ჯა ზედაპირი სშირი, წვრილი სორკლე– 

ორე ტიპი 019 ცალი) წარმოადგენს თსელ-“ 

კედლიან ცილინდრს. როგორც ერთ-ერთი, 

შეგვიძლია დავასკვნათ, ამ ცილინდრს შიგ- 

იგი რამდენადმე „მაფის კოჯს“ მოგვაგო- 

ნებს), გარედან კი შემოკრულია ოქროს სამ- 

სამი. ან ოთხი-ხუთი თსელი ფურცელი, 

რომლებსედაც დაკრულია ალმანდინის სა- 

თითაო თხელი, ღარისებრ გამოთლილი 

ფირფიტა. ეს მძივები, ცალ-ცალკეც” და 

ერთად ასხმულიც, ძალიან ლამაზია, 

მიუსედავად იმისას, რომ არც ერთი 

მძივი მასივური არ არის, საერთოდ უელ- 

საბამი საკმაოდ მძიმეა: 33,125 გრამს იწო- 

„ ნის. მოთვალულ მძივთა სიმაღლე 0,7 სმ 

უდრის, დიამეტრი –- 0,6 სმ; ალმანდინის 

ფირფიტების სიგრძე-–0,6 სმ, სოლო სიგანე 

ნაირ-ნაირთა, 0,5 სმ-მდე; სორკლიან მძივ- 

თა სიმალლე––0,6 სმ, ჯიამეტრი––0,55 სმ. 

ხორკლიან მმივთაკან ოთსს ცალი ბოლო 

შეტესილი აქვს (თითქოს დიდი ნახვრეტი მოსვლიათო). ალ–- 

მანდინიან მმივთაგან ორს ვიწრო წითელი ფირფიტა აკლია. 

918. ოქროს სამაჯური (საჭ. წიგნ. X# 326; 

ტაბ. XCVI 3). მარცხენა ნიდაევის ძვლის ქვემო ბო–- 

ლოს ირგვლივ აღმოჩნდა” მისი შემადგენელი 58 მძივი 

და ამიტომ მივიჩნევთ სამაჯურად. დიდი უმეტესობა წარ–- 

მოადგენს დაბალ ცილინდრულ მილაკებს. ორ მათგანს მირ- 

ჩილული აქვს გრმელი უუნწები, რომლებითაც ისინი ერ- 

თიმეორეზე გადაბმულია. ჩანს, ამრიგაა იეო საერთოდ 

შეკრული სამაჯური. ურევია აგრეთვე გიშრის 5 მძივი, ისე- 

        

თივე და იმოდენავე, როგორიც ოქროს მძივებია. 

თითოეული მძივის სიმაღლე 9,55 ძმ უდრის, დია- 

მეტრი –– 2,0 მმ; გადასაბმელი ეუნწების სიგრმე––1,5 მმ,. 

დიამეტრი-––1 მმ; მძივთა საერთო წონა––-5,5 გრ.
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219. ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. „MM ქ2?; ტაბ. XII, 

3; XCVI, 5), მარცხენა ბარმაუის შელის შუა ნაწილთან 

აღმოჩნდა, ფალანგაზე წამოცმული. საფიქრებელია, რომ 

მარცხენა სელის ერთ-ერთ თითზე იქნებოდა თავის დროზე. 

ბეჭედი დიდია, ზედა ნახევარი მლიერ გაფართოებულ- 

გამსსკვილებული და შიგნიდან ფუქე აქგს. ქვედაც ფართოა, 

მაგრამ ბრტეელი და შედარებით თსელი. ქვედა ნასევარი 

შემკულია გამონაკვერი წიბოებით, ხოლო სედა-- საკმაოდ 

რთული ფოთლოვან-ევავილოვანი სასეებით. თვალბუდე დი- 

დია, ოვალური, ოდნავ ნაპირშემაღლებული –– უფრო სწო- 
რად, ნაპირაკეცილი. პიგ სის ალმანდინის ლამაზი თვალი, 

ზომიერად ამობურცული. 

ბეჯდის რკალის დიამეტრი 9,0–-2,3 სმ უდრის, სიგა- 

“ნე––0,4 –– 0,8 სმ, თვალის დიამეტრი ––1,7–--2,9 სმ, თვა– 

ლის სიმალლე ––0,4 სმ. ბეჭედი 1I,16 გრ. იწონის. 

890. ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. # ვინ; ტაბ. 

XCVI, 7). აღმოჩნდა მარჯვენა ბარძაჟის ძგალს ახლოს––იქ, 

სადაც მარჯვენა ხელის ნები უნდა ეოფილიეო თავის დრო–- 

ზე. აქვე იეო ქვემოაღწერილი ორი სსვა ბეჭედიც. ეს. იმას 

მოწმობს, რომ მარჯვენა ხელი ტანს გასწვრივ გაჭიმული 

უოფილა და არა მუცელზე გადატანილი, როგორც მარცხენა. 

პატარა ბეჭედია, მობრტეო, თანაბრად მსსვილი. თვალ– 

ბუდე მრგვალი, პატარა და დაბალი აქვს. რკალი ფაქიზა- 

დაა გამოჭრილი და თითქოს დაფნის გვირგვინს გამოსახავს. 

თვალი დაკარგულია. 

ბეჯდის დიამეტრი 1,8 სმ უდრის, რგოლის უდიდესი 

სიგანე (თვალბუდესთან)––0,5 სმ. ბეჭედი 29,695 გრ. იწონის. 

221, ოქროს ბეჯედი (საგ. წიგნ. X·#21899; ტაბ. XII 

2; XCVI, 6). იქვე აღმოჩნდა, სადაც ზემოაღწერილი ბეჭე– 

დი. რკალი ოვალურია, სემოთ ფუეე. სათვალბუდე ნაწი- 

ლი ძლიერ გამსხვილებული აქვს, თვალბუდე წარმოად- 

გენს შემაღლებას, რომელშიც სამი სწორკუთხედია, თითქოს 

ერთიმეორეზე „დადგმული“. ზედას ნაპირები მცირედ შემაღ– 

ლებული აქვს. თვალიც სწორკუთხოვანია და თანაზომიერად 

ამოზნექილი; დაახლოებით ისევეა ალმანდინისაგან გამოთ- 

ლილი, როგორც ეელსაბამის მძივთა გარსაკრავები. რკალს 

ირგვლივ შემოუყვება რელიეფური წიბოები, რომლებიც 

თვალბუდესთან მიახლოებისას სშირდება და წევილ-წევილად 

„ებმის თაგებით ერთიმეორეს. 

ბეჭდის რგოლის დიამეტრი 9,0 სშ უდრის, უდიდესი 

სიგანე–-1,3 სმ, უდიდესი სიმსხო––0,7 სმ, თვალის სომა–– 

0,6X0,9 სმ. ბეჭედი 4,05 გრ. იწონის. 

2ი2?. ოქროს ბეჭედი (საგ. წიგნ. #M# 331; ტაბ. 

XCVIL 9). აღმოჩნდა იქვე, სადაც წინა ორი (ეს სამი 

ბეჭედი დამწკრივებული ეწეო). პაწია ბეჭედია. რკალის 
მოჟვანილობა ქვედა ნაწილს ოვალური აქვს, სოლო ჭედას-– 

თითქოს კუთხოვანი. ქვედა ძლიერ ვიწრო და თხელია, ზე– 

და საკმაოდ სწრაფად ფართოქდება. შიგნით ფუეეა. ზედა 

ნაწილს ზედაპირი ძალზე წვრილი თეგზიფხური ჯდეებითა 

აქვს დამშვენებული. თვალბუდე რკალშივეა ამოჯრილი, 
მოგრმო-ოვალურად. თვალი დაკარგულია. ბეჭდის რგოლის 

დიამეტრი 1,5 სმ უდრის, სიმსხო––0,1--–0,35 სმ, თვალბუ-– 

დის სომა –– 0,95X0,45 სმ. ბეჭედი 0,868 გრამს იწონის. 
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აზვ. ოქროს რგოლი (საკ. წიგნ. M#% 3130; ტაბ. 

XCVI, 8). აღმოჩნდა # 219 ბეჯედთან ერთად. პაწიაა, 

წვრილი. ბოლოები ერთიმეორეზე გაჯასვეული აქვს, ისევე 

როგოთც, მაგ., ერისთავთა მე-9 სამარხის ოქროს სამაჯურს, 

ოღონდ მკვიჯრად და არა მოძრავად!, 

რგოლის დიამეტრი 1,5 სმ უდრის, სიმსსო–-0,1-––- 

0,3წ სმ, თვალბუდის 'ხომა––0,95--–0,15 სმ; წონ:--0,53 გრ. 

აღწერილი ონვენტარი, მანიშნებელია 

უტუუარი, დახვეწილი მსატვრული გემოვნებისა და კარგი 

ოქრომჭედლური ოსტატობის». სამკაულთა უმეტესობა მკა- 

ფიო თავისებურებით გამოირჩევა და თუ პკავს ამავე ჯგუ- 

ფის სხვა სამარხებისას, ისევ ბეჭდები, რომელთა საერთო. 

დამასასიათებელია რგოლის შემკობა რთულსასოვანი ნაჭე– 

დობით (შდრ. MM 13 და (3 სამარსებმი აღმოჩენილ ბეჭ- 

დებს). იმავე დროს თვით ამ ერთი სამარMIის ინვენტარის 

სტილისტური ერთიანობაც აშკარად: იჩენს თავს –– იშავე ბეჯ- 

დების, უელსაბამისა და სამაჯურის აცებუჯეებაში, უელსაბა– 

მის მძივებისა ჯა ერთ-ერთი ბეჯაის მოფთვა,კღვის სერსში 

და ა, შ. ამ სამარსის ინვენტარმი გვეგულება ნამაგილი 

უნიკუმებიც: ბრტეელი საეურეები ჯა უელსაბაში. საყურეთა 

მეორე წევილი საერთოდ მოგვაგოხნეას მე-12. ჯა მე-13. სა– 

მარსებში და მე-9 სამარსში ალმოჩენილისა და აგრეთვე შრა- 

გალ სსვა საუურეს, ოღოსა უფრო რთულია ჯა ამ მსრივ 

ჰგავს კლააეეთისას, ! საუკუსისას (13, გვ- 101, სურათი|. 

ერისთავთა სამარსების ი ვენტართან მე-19 სამარხის 

ინვენტარს აასლოებს, უპირველეს ეოვლისა, საუურეების 

მარგალიტით შემკობის წესი. ეს, როგორც გიცით, ერის– 

თავთა სამარხებიდან მხოლოდ მათ შორის უახლესმი, მე-8 

სამარსმი კგვსვდება და, მამასაჯამე, ჩვენებურ ოქრომჭედ- 

ლობაში შეიარებით გვიან შემოსული უნდა იეოს. გარკ- 

ვეულ მსგჯვსებას იჩენს ბეჭდებიც: ფუყე რკალში ამოჯრილი 

(და არა ზედ დადგმული და დარჩილული) თვალბუდით ისინი 

ასპარუგის საბეჯლავს და, საერთოდ, ერისთავთა სამარხეზის 

ბეჭედთა შორის გაბატონებულ ტიჯ:ს მოგვაგონებს, სოლო. 

რკალის სახოვანი ნაჭედობით–-–მე-6 სამარხის სოგიერთ 

ბეჭედს. მიუხედავად იმისა, რომ მე-19 სამარხის ინვენტა– 

რი რაოდენობითა და სიმჯილრით ვერ მოვა ერისთავთა 

ვერც ერთი სამარხის ინვენტართან (ეგებ. გარჯა მე-9, ბავ– 

შვის სამარხისა), შეიძლება ითქვას, რომ სოგი რამით 

ერისთავთა უველა სამკაული ვერც კი შეედრება მისას. ეს 

გარემოება გარკვულ კულტურულ-ისტორიულ მნიშვნელო- 
ბას ანიჯებს მე-19 სამარსის ნიგთებს, თუმცა მათი პატ- 

რონის შესახებ არავითარი კონკრეტული ცნობა არ მოგვე– 

პოვება. აქვე დავსძენთ, რომ ამგვარი ცნობა არც ზოგ ზე– 

მოთ განხილულ მდიდრულ, ნამ,„ავილა,ა ერისთავთა წრის 

კუთვნილ სამარსში დაკრძალულთა შესასებ გაგვაჩნია”. 

მაშასადამე, კანსილულ სამარხთა ჯგუფი ძირითადად 

მე-19 სამარხის მეშვეობით ექცევ6>ა წარჩინებულთა სამარ- 

ხების კატეგორიაში და უკავშირდება ერისთავთა სამარსებს. 

ერთობლივ, 

1 დურა-ევროპოსში აღმოჩენილი ამგვარივე აღნაგობის რგოლები საყუ- 
რეებად აქვთ მიჩნეული (349, გვ. 11-12, 78--80; ტაბ. XLV, 2, LV IL, 11-



მეთერთმეტე და მეთსუთმეტე სამარხები 

ტერიტორიული სიასლოვითა და აგებულებით ზემო– 

აღწერილ სამ სამარსს შეიშლება დაუკავშირდეს კიდევ ორი 

სამარხი. 

მეთერთ მეტე სამარსი აღმოჩნდა მეთორმე- 

ტეს ჩრდილოეთით, მისგან 5მ მანძილზე, სამხრეთ-აღ– 

მოსავლეთ-აღმოსაგლეთიდან ჩრდილო-დასავლეთ-დასავლე– 

თით დამსრობილი. ესეც დიდი სამარსი იეო, დიდრონი, 

მეორმოცე სამარხი 

გაიხსნა 1943 წლის 25 დეკემბერს. მდებარეობს ერის– 

თავთა სამარხებთან დაკაგშირებული ქვითკირის ნაგებობის 

სამხრეთ-აღმოსაგლეთით, 38 მ მანძილზე. მისი ორფერდა 

სახურავის თხემი მიწის ზედაპირიდან 1,7 მ სიღრმე'სე გა- 

მოჩნდა. ეს ზომა საშუალოა, ვინაიდან სამარსის თავსე მდე- 

ბარე მიწას აქ თხრის დაწეებამდე ძლიერ უსწორმასწორო 

რელიეფი ჰქონდა: გასათსრელად მოსაზული ფართობის 

დასავლეთ ბოლოში იყო ბექობი, რომე–   სქელი და დაუმუშავებელი ლოდებით აგე- 

2,66 მ, სიგანე––1,55 მ, სამარსის საერ- 

თო სიმაღლე–– 1,3 მ). ჩონჩხი გულაღმა 

იდო, თავით დასავლეთისაკენ. ძვლების 

მნიშვნელოვანი ნაწილი დაძრული ჯდა ად- 

გილნაცვალი მამაკაცის ჩონჩხს 

ჰგაგდა. აღმოაჩნდა მსოლოდჯ მინის 5 სა- 

ა 

იუო. 

ნელსაცსებლის ნატესები (ერთი ბურთი- 

სებრია). ამრიგად, სამარსთა ამ ჯგუფის 

ინვენტარში მინის სანელსაცსებლეებიც 

არის გასათვალისწინებელი (სურ. 68). 

მეთხუთმეტე სამარსი აღმო- 

ჩნდა გვიანდელი ორსენაკიანი ნაგებობის 
  

ჩრდჯილო-დასავლეთი კუთსის ქვეშ და მის 

შესახებ ამ ნაგებოთასთან დაკავშირებითაც 

მოგვისჯება საუბარი (ის. მეექვსე თავი). 

იგი მეცამეტე სამარსს სამხრეთით, მის- 

გან 28 მეტრზე, პარალელურად იეო 

ჩადგმული და მასსედაც გადადიოდა ის 

მშრალად ნაწეობი კეჯელი, რომელიც 

მეცამეტე სამარხთან დაკავძირებით აღ- 

გნიშნეთ. სამარხი დიდი იუო: სასურავის 

სიგრძე 9,65მ უდრიდა, სიგანე –- 1,6 მ. 

შიგ ერთი ძვალმსსვილი ჩონჩსი აღმო- 

ჩნდა, თავით დასავლეთისაკენ მდებარე. 

შას ასლდა მხოლოდ მრავალრიცსოვანი   რკინის ლურსმნები და მათთან დაკავშირე- 

ბული ხის ნაძთები. ამით ეს სამარხი 

მოგვაგონებს ზემოთ განსილულ, მეთორ- : 

მეტე და მეცამეტე სამარხებს. როგორც 

გხედავთ, ამ ჯგუფის სუთი სამარსიდან სის 

კუბო სამძი მაინც არის სავარაუდებელი. 

მეთხუთმეტე სამარხი იმითაც იქცევს უურადღებას, 

რომ, როგორც ჭრილშიც აშკარად ჩანს (იხ. სურ. 69), მისი 

ჩადგმისას ანტიკური კერამიკის ნატეხსთა შემცველი კულტურუ- 

ლი ფენაა ჩაჭრილი, ხოლო, მეორე მხრივ, მისი სახურავიდან 
0,5 მ სიმაღლესე დაფუძნებულია ორსენაკიანი ნაგებობა (იხ. 

საერთო გეგმა). ამრიგად, ამ სამარხის ხნოვანება გგიანანტი- 

კურ ხანასა და მის მერმინდელ ნაგებობას შორის ექცევა. ეს 
გარემოება კარგად შეესაბამება სემოთ განხილულ სამარხთა 

ზოგადი თარიღის შესახებ ჩვენს მოსაზრებას, რომლის მისე– გა: ღის ძესახებ ჩვე! ე ლ 
დვითაც აქ IV საუკუნესთან და ნაწილობრივ, ეგებ, აგრეთვე 

V საუკუნის დასაწყისთან უნდა გვქონდეს საქმე. 

  
სურ. წმ 
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ლიც აღმოსავლეთისაკენ თანდათან დაბლ– 

დებოდა. სამსრეთ ნაწილში, პირიქით, იუო 

ორშო –– ჩანს, რამდენიმე 

ათეული წლის წინ ამოთხრილი, მაგრამ 

იმ დროისათვის უკვე ნარ-ეკლითა და 

ბუჩქებით დაფარული. ამიტომ სოგან თუ 

სამარსამდჯე დასასვლელად ამოღებული 
თსრილის სიღრმე 2 მეტრს უდრიდა,. 

'სოგან მსოლოდ 1,4მ სიმაღლე მიწის 

აღება გასჯაა საჯირო. 

სამარსი წარმოადგენდა ერთ-ერთ. 

აქაურ საინტერესო ნაგებობას (ტაბ. 

XCIX, 1). კედლებდ თითო ფილაქვა 

ჰქონდა, სახურავად–– ორი. ფილაქვების– 

განვე შედგებოდა იატაკი, რომელიც სა– 

მარხის ასდისას 15-ოდე უსწორმასწორო, 

არათანაბარ ნატეხად იეო ქცეული (ტაბ. 

XCVIII). იატაკს შვეშ, 5 სმ სისქეზე და– 

უერილი იეო მდინარეული, წვრილმარცგ– 

ლოვანი, მორუსო სილა. 

სამარხის სახურავი ორფერდიანი იუო. 

და შედგებოდა ორი გრძელი, მეტ-ნაკლე– 

ბად სქელი და წესიერი სწორკუთხოვანი 

მოსრდილი 

ფილაქგისაგან, რომლებიც ერთიმეორეს– 

თან 45" კუთსეს, ხოლო გრძივ გედლებ–- 

თან 135? კუთსე,” ქმნიდა. სამსრეთი 

ფერდი, ჯერ კიდევ მანამდე დაფიქლებუ- 
ლი და დაბზარული, სამარხის გახსნისას 

სულ დაიშალა, ხოლო ჩრდილო ფერდი. 

M დღესაც მაგრად დგას, მიუსეჯავა» ერთი. 

გარდიგარდმო ბსარისა (ტაბ. XCVIII; 

სურ. 70, უკან). სახურავის კალთებს ზომაც 

სხვადასხვა ჰქონდათ: სამსრეთის კალთის სიგრძე –– 2,9 მ, 

სიგანე––-0,8 მ და სისქე––0,2 მ; ჩრდილო კალთის სიგრძე–– 

ვ,ვ მ (სიგრძით მას ვერ შეედრება არმაზისსევის ქვის- 

სამარხთა კედლებად თუ სახურავებად გამოჟენებული ვერც 

ერთი ფილაქვა), სიგანე –– 0,75 მ, ხოლო სისქე –– 0,995 მ. 

როგორც ვხედავთ, სამსრეთის კალთა გაცილებით უფრო 

მოკლე, ნაკლებ მასივური და, მაძასადამე, უფრო მსუბუქი 

ერფილა, გიდრე ჩრდილო კალთა. ეს იმიტომ, რომ იგი 

წინასწარ იეო განკუთვნილი ასასდელად და დასახურავად. 

შიდაჭჰირი ორიგე კალთას, ჩვეულებისამებრ, გათლილი ჰქონ- 

და, ხოლო სამსრეთისას გათლილი ჰქონდა გარეთა ზედა- 

 



პირიც. რაც შეეხება ჩრდილო კალთას, მას გარედან გათ– 

ლა არც ესაჭიროებოდა, ვინაიდან იგი სხვა ქანისაგან 

იეო გამოჭრილი და ზედაპირი ბუნებრივად სავსებით 

გლუვი და სიპიც კი ჰქონდა. კალთების ნაწიბური ზემოდან 
გადალესილი იეო კირით, რომე- 

ლიც ალაგ-ალაგ აცლილი ჩანდა. 
სამარხის განივი კედლე- 

ბის სიმაღლე და, მაშასადამე, 
სამარხის უდიდესი შინაგანი სი- 

მაღლე 1,5 მ უდრის; განივი კედ- 

ლების სისქე 0,9---0,3 მეტრია. 

სამკუთსოვანი ნაწილი დასავლეთ 

განიგ კედლებს ტოლფერდა აქვს 
(თითოეული ფერდის სიგრძე 66 

სანტიმეტრია, ხოლო ზედა კუთხე 

459), აღმოსაგლეთის კედლისა კი 

რამდენადმე ასიმეტრიულია: ფერ- 

დების სიგრძე ის და 72 სმ უდ- 

რის. განივი კედლების ორივე 

ნაპირზე ამოჭრილია ნარიბანდე- 

ბი. მათი სიგანე 19––14 სმ უდ- 

რის, ისე რომ გრმძიგ კედელთა 

ბოლოები სავსებით გერ თაგსდება 

მათში. განიგ კედლებს ორივე მსარე გულდაგულ აქვს გა- 

მოთლილი. ნაწიბურები კედლებსა და სასურავის კალთებს 

შორის კირით იეო გალესილი. 

გრმივი კედლები წარმოადგენს წესიერ სწორკუთხე– 

დებად გამოჭრილ ფილაქვებს, სიგრძით 2,ნვ ––2,65 მ, 

სიმაღლით 0,90 ––0,95 მ, სისქით 0,18 –– 0,90 მ. ორივეს 

  

ისევე როგორც სახურავის სამხრეთი კალთა. მათი საკმაოდ 

დიდი ნატეხები შიგ სამარხში იეო ჩაცვივნული, რის გამოც 

ზოკი ნივთი კიდევაც დაზიანებულიეო. ორივე გრშივ კე– 
დელს შიდაპირზე ჟანგისფერი გადაპკრავჯა. სახურავის კალ– 

თებისა და გრძივი კედლების შე- 

სების ადგილები შიგნიდან ამო–- 

: ლესილი ივო კირით. 

სამარხის შიჯა სივრცე უდ- 

რიდა 9,6X0,§5X0,90 მ. 

სამარსი დამსრობილი იეო 

ჩრჯილო - აჯმოსავლეთ- აღმოსაგ– 

ლეთიდან 

დჯასაკლეთოსაკენ. 

იატაკზე გულაღმა დასვენე–- 

ბული იგორ ორი სრულწლოვა- 

ხი მიცვალებული, ერთიმეორის 

გვერდისა, 

კენ, ორივე თავისქალა ძალიან 

ცუჯად ჯაცული ღა უბუბიც კი 
ნამტვრევებად ქცეული იეო (ერთ– 

ერთის ქვედა ების გარდა). ჩონჩხის 

სხვა ძვლებიც მეცწილაა დამ- 
ტვრეული აღმოჩნდა. შეჯარებით 

კარგად იეო შენახული ლულოვანი მვლები. ჩონსსის ძლი- 

ერ დაზიანების გამო მთლად გარკვეული არაა ხელების 

მდებარეობა. ამის შესახებ ერთგვარ მითითებას „გვამლევს 

სამსრეთ - დასაგლეთ – 

თავით დასაელეთისა- 

სამკაულთა განლაგება, რის მისელვითაკ ხელები ორივე 

XCVIII და XC IX, 9), 

  

  

მასალად გამოეენებულია გლუვზედაპირიანი ნაცრისფერი 

ფიქლებრივი ქვიშაქვა, რომელიც გათლას არ საჭიროებდა. 

ჩრდილო კედლის ქვა შედარებით მკვრივი უოფილა, მაგ- 

რამ შიგნიდან მას მაინც აქვს ალაგ-ალაგ აფცქვნილი თხე– 

ლი ფურცლები. სამსრეთი კედლის ქვა მეტისმეტად ფიქლებ- 
რივი ეოფილა და გახსნისას უკვე ძლიერ დაშლილი იეო 
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სამარსის ოთხოვე კედელს გასწვრივ და აგრეთვე შუაში 

აღმოჩნდა რკინის ლურსმნები და ხის ნაშთები. ოსევე რო- 

გორც “სხვა მსგავს შემთხვევებში, აქაც ხის კუბო უნჯა ვივა– 

რაუდოთ. კუბოს გამოფიტვისა და დაშლის შემდეგ მისი ჩა- 

წოლა და შიგ მდებარე ჩონჩხთა ძვლების არევ-დარევა ბუ–- 

ნებრივად უნდა მივიჩნიოთ, თუმცა არც მიწისქვეშა ცხოვე–



ლების მიერ ზოგიერთი მცირე ძვლის გადაადგილების 

შესაძლებლობაა გამორიცსული (მ»გ., ფესის თითების რამ- 

დენიმ თფალანკა თავისქალათ» ნატესების უშუალო მას- 

ლობლად იდო). 

იმის გამოა, რომ სამსრეთით მჯენარე ჩონხსი უფრო გვიან 

ღაკრმალულ. მიცვალებულს ეკუთვნის. 
ნივთების დიდი უმეტესობა სამხრეთით მჯებარე ჩონჩსს 

აღმოაჩნდა, ეს იეო: ოქროს! 3 ბეჭედი, წევილი სამაჯური, 

წევილი საუურე, ძეწკვი, საავგარო ხე მილაკი და რკინის 

მშვილდსაკისძთა ნატესები. ჩრდილოეთით მღებარე ჩონჩსთან 

აღმოჩნდა: ოქროს წუვილი საეურე ჯა > ბეჭედი. რკინის 

ლურსმნები და ხის ნაშთები ორივე ჩოსჩსს ასლდა ირ- 

გულივ.. · 
9:ს, ოქროს ბეჯედი (სავ. წიგნ. M 653; ტაბ. XIII, 

6; C, 10, 1ხ). აღმოჩნჯა სამსრეთით მდებარე ჩონჩსის მარ– 

ცხენა მსრის ძვალთან, ხელის თითის მოსრდილ ძვალ– 

თან ერთად. დიდი ბეჭედია. რკალის ქვედა ნახევარი მასი–- 

გური აქვს, ხოლო ზედა ფუუჟე. თვალბუდე, რკალთან შედა– 

რებით, დიდად შემაღლებულია, რკალი ოვალური მოუვანილო– 

ბისაა, მაგრამ მსრები ძლიერ კუთსოვანი აქვს. მსრებს ქვე- 

მოთ, რკალს ირგვლივ შემოუუვება სამი წიბო, რომლებიც 

მხრებს ზემოთაც გრძელჯება და, ერთიმეორეს თანდათან 

დაშორებული, თვალბუდის ზედა ნაპირამდე აღწევს. ოთხ- 

ოთხი, სუსტად გამოსატული წიბო საკუთრივ თვალბუდის 

გვერდებსაც აუჟვება. ამრიგად, რკალი საერთოდ წასნაგოვან– 

წიბოებიანია. თვალბუდის კედლები შიგნით დაქანებულია. 

მოევანილობით თვალბუდეც ოვალურია. შიგ ჩასმულია ალ– 

მანდინის ამობურცული თვალი, რომელზედაც ამოკვეთილია 

გემმა: მამაკაცის მარცსენა პროფილი, მკერდის სედა ნა- 

წილითურთ. სასის ნაკვთები მამაკაცს სწორი და პროპორ- 

ციული აქვს, რამდენადმე მოგრმო, საერთოდ სასიამოვნო 

იერისა. წვერ-ულვაში მოგრძო აქვს და სუჯუჯა- გრძელი, 

გკულულოვანი თმა ბეჭებზე სცემს. უურზე მოზრდილი, ბურ- 

თულა საეურე ჰკიდია (სურ. ?1). არმაზისსევის მდიდრულ სა– 

მარხეულ გემმებზე საეურიანი მამაკაცის გამოსახვის ეს 

მეორე შემთხვევა გვაქვს, მეორე სამარხის ოქროს ერთ-ერთი, 

ა2I»“ წარწერით აღჭურვილი ბეჯის (ჩგ. აღწ. # 39) 

თვალსე ამოკვეთილი მსგავსი გამოსასულების შემდეგ. 

ეს პორტრეტი შესრულების მანერით მოგვაგონებს 

ერისთავთა სამარხებში აღმოჩენილ “სოგიერთ გამოსახუ– 

ლებას (უფრო ზევასისა და კარპაკისას, ნაკლებ––ასპარუ- 

გისას), თუმცა გაცილებით უფრო სქემატურია. თვით სახე 

კი საგრძნობლად ჰგავს „უსა პიტიასშის“ სასეს 1, აქვე შევ– 

ნიშნავთ, რომ საუურე „უსასაც“ ჰკიდია. ჰკიდია იგი, სსვათა 

შორის, მე-2 სამარხის ვერცხლის პინაკზე გამოხატულ დად- 

კაცხაც (ჩვ. აღწ. # 53). 

ბეჭდის საერთო სიმაღლე 3,0 სმ უჯრის; რკალის 

დიამეტრი-– 2,6 სმ, სიფართე--–0,35–-0,8 სმ, სისქე–-0,5--– 

  
1 „უსას4 საბეჭდავი, როგორც ცნობილია, პარიზში ინახება, ხოლო 

მისი ანაბეჭდი დაცულია აკად, ს. ჯანაშიას სახ, საქართველოს სახელმწიფო 

მუზეუმის გლიპტიკის კაბინეტში (M#. 413). იხ. აქვე. გვ. 24%, შენ. 2. 
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0,4 სმ; თგალბუდის დიამეტრი–--2,2 სმ, სიმაღლე ––-0,7 სმ; 

თვალის დიამეტრი--1,§-- 2,3 სმ, უდიდესი სიმაღლე––0,9 სმ. 

ბეჭედი 11, 94 გრ. იწონის. 

295. ოქროს ვ3ვაწია ბეჯედი (სავ. წიგნ. M#M# 656; 

ტაბ. C, 9, 11), აღმოჩნდა სამსრეთით მდებარე ჩონჩხის მარც– 

ხენა ბარძავის ძვლის თავთან. თვალბუდე მრგვალი აქვს. 

რკალი თვალბუდის აქეთ-იქით, ორსავ მსარეზე ქვემოთ- 

კენ თანდათან ვიწროვდება და თხელდება, ისე რომ მი- 

სი სიფართე 0,6 სმ-დან 0,9 სმ-მდე, სოლო სისქე 0,35 სმ- 

დან. 0,1 სმ-მდე ჩამოდის. განივკვეთი რკალს ბრტეელი აქვს. 

თვალბუდეში სის ცისფერი, გამოხუნებული მინის თხელი 

და მრგვალი ფირფიტა. 

ბეჯდღის სიმაღლე 1,? სმ უდრის, რკალის დიამეტრი–– 

1,6 სძ, თვალბუდის სიმაღლე––0,55 სმ, თვალბუდის დია- 

მეტრი –0,7 სმ; ბეჭდის წონა–-1,95 გრ. 

9596. ოქროს პაწია ბეჯედი (სავ. წიგნ. #M# 659; 

ტაბ. C,7?, 15). აღმოჩნდა სამხრეთით მდებარე ჩონჩსთან, იქ, 

სადაც უნდა უოფილიეო მენჯი „ ხოლო ამ უკანასკნელ– 

თან ასლოს-– სელი. იმდენად პატარაა, რომ, ისევე როგორც 

წინა ბეჯედი, ნეკსე ან სსვა თითის ბოლო ფალანგებზე თუ 

წამოიცმოდა. რკალი ოვალური აქვს, ბრტეელი და ძლიერ 

თხელი. თვალბუდე მრგვალია, მაღალი და რკალთან შედა- 

რებით არაპროპორციულად დიდი. შიგ ხის მომრგვალო, 

უსასო „თვალი“, გამოირკვა, :რომ ეს ურფილა ბავშვის მო- 

ნაცვალი კბილი, ნაწილობრივ მინანქარგადაცლილი და 

მცირედ ჩასგრეტილიც. 

მონაცვალი კბილის სამკაულებში შემონახვის ეს მეო– 

რე შემთსვევა გვაქვს არმაზისხევის სამარსებში–– ერისთავთა 

მეშვიდე სამარხის ვერმისთავიანი ქელსაკიდის შემდეგ (იხ. 

სემოთ, ჩვ. აღწ. M# 148). 

ბეჭდის სიმაღლე 2,0 სმ უდრის; რკალის დიამეტრი-– 

1,5- 1,7 სმ, საშუალო სიგანე–-0,95 სმ, სისქე--0,1 სმ; 
თვალბუდის სიმალლე––0,5 სმ, დიამეტრი––0,5 სმ. ბეჭედი 

1,80 გრ. იწონის. 

25?. ოქროს წევილი სა ეურე (სავ. წიგნ- # 654).. 

აღმოჩნდა # 653 ბეჯედს თითოეული შედგება 

ოქროს მავთულოვანი რგოლისა და ქვემოდან მირჩილუ- 

ლი ღერაკისაგან. ისინი საკმაოდ განსხვაგდებიან ერთიმეორი– 

საგან. 

ერთ მათგანს (ტაბ. 2X11I, 4) რგოლი გახსნილი 

აქვს და პირი-პირგადადებული. ღერაკის ქვედა ბოლოზე 

წამოცმული და ლურსმნის თავისებრ მიკვერილი»· ოქ- 

როს თხელი, მრგვალი ფირფიტა. ამ ორ გამსხვილებულ 

ბოლოს შორის ღერაკსე ასსმულია 2 მძივი: ზემოთ ოქრო- 

სი, პაწია როდინის მსგავსი, თავ-ბოლოგავარსიანი; სოლო 

ქვემოთ–--–მოსრდილი, კვერცხისებრი მოუვანილობის მარგა– 

ლიტი, დაბზარული, მაგრამ მაინც კარგად, თეთრად შენა– 

ხული (რაც სამარსებში არცთუ ხძირ მოვლენას წარმო-, 

ადგენს). მათ შორის არის მათი გამეოფი, ოქროს ბრტყე- 
ლი და მრგვალი ფირფიტა. 

საეურის საერთო სიმაღლე 2,9 სმ უდრის; რგოლის 
დიამეტრი–-1,4--1,5 სმ, სიმსხო––-0,2 სმ; ღერაკის სიმაღ– 
ლე––1,5 სმ; ოქროს მძივის სიმალლე––0,4 სმ, მისი დია– 

ასლოს.



მეტრი –– 0,95-––0,35 სმ; მარგალიტის სიმაღლე ––0,8 სმ, 

უდიდესი დიამეტრი –– 0,6 სმ. საყურე 9,08 გრამს იწონის. 

მეორე საუურის (ტაბ. C., 8) რგოლი უფრო უწე- 

სო მოევანილობისაა, სოლო ბოლოები უფრო მეტადაა 

ერთიმეორეზე გადატანილი. იმის გამო, რომ ამ საუურის 

ღერაკს სრულებით არ შერჩენია მარგალიტის მძივი, სამუა- 

ლება გვეძლევა შევისწავლოთ ღერაკის აგებულება. ღერა- 

კის ქვემო ნაწილ“სე წამოცმულია ოქროს თსელი ფურცლი- 

საგან გაკეთებული წვრილი მილაკი, რომელსაც 'ხემოდან 

მრგელად დაბრტეელებული „ტუჩი“ აქვს. ამ. უკანასკნელს ქვე– 

მძივს ქვემოთ დარჩენილი თავისუფალი ადგილის მისეჯვათ, 

დაფშვნილი მარგალიტი უფრო დიდი ეოფილა, ვიდრე ჯირ- 

გელი საეურისა, ამასთანავე, მარგალიტი მილაკზე ქოფილა 

წამოცმული და არა ღერაკზე. როგორც ნაწიბურის დიაგო- 

ნალური მიმართულება გვიჩვენებს, მილაკი 

გაკეთებული. 
საეურის საერთო. სიმაღლე 3,1 სმ უ§- 

რის; რგოლის დიამეტრი –– 1,4 –– 1,§. სმ, 

სიმსსო-0,2 სმ; ღერაკის სიმაღლე––1,7 სმ; 

მილაკის სიმალლე –– 1,0 სმ, მისი სიმსსო–– 

0,18 სმ; ოქროს მძივი იმოდენავეა, რამო- 

დენაც ჰირველი საეურისა. საეურე 1,96 

გრამს იწონის. 

# 655; ტაბ. C, ვ). სამსრეთით მჯებარე 

ჩონჩსის მარცსენა მსრისა და კისრის არეში 

იდო. საფიქრებელია, რომ კისერზე ება მი- 

დგება მრავალრიცსოვანი პაწია, ოვალური, 

თანაბარი, ოდნავ პირგასსნილი რგოლებისაგან, რომ- 

ლებიც მჭიდროდაა ერთიმეორეში გპერილი. ორივე ბოლოზე 

სათითაო, სსვებსე უფრო დიდი, წრიული მოეჟვანილობის 

რგოლი აბია. საერთოდ ძეწკვი ფაქიზად და გემოვნებითაა 

ნაკეთები. არმასისსევის სამარსებში, ამის გარდა, გიდევ რამ– 

დენიმე მეწკვია ნაპოვნი, მაგრამ ეველა ისინი სსვა სამკა–- 

ულებთან იჟვნენ დაკავშირებულნი, ეს კი ცალკეა და თან 

რგოლების აღნაგობითაც განირჩევა დანარჩენი მეწკვები– 

საგან. 

ძეწკვის საერთო. სიგრძე 55,5 სმ უდრის, თითოეული 

რგოლის დიამეტრი--1,5--2,0 მმ; ბოლო რგოლთა დია- 

მეტრი –– 3,0 მმ; რგოლთა მავთულის განივკვეთი (ოთსწახ- 

ნაგოვანი)––-0,5 მმ. შეწკვი 12,596 გრამს იწონის. 

999. ოქროს ბრტეელი დასახსრული სამა- 

ჯური (სავ. წიგნ. #:657; ტაბ. XIII, 9; C, 13). წა- 

მოცმული იეო სამსრეთით მდებარე ჩონჩხის მარცხენა 

წინამხრის ძვლებზე. შედგება სამსჭვალ–ეუნწებით გადაბმუ– 

ლი, 10 ბრტეელი სწორკუთხოვანი მუსლისაგან, რომლებ- 

შიც მორიგეობით განლაგებული 5 ტიპი გამოირჩევა. ორი- 

ვე ტიპი სასიათდება ჭვირული აღნაგობით. ერთს ამკობს 
ალმანდინის მოგრძო ღარისებრი ფირფიტები და ფერად 
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მინერალთა სივლები, სოლო შეორეს –- სახოვანი მოევანი- 

ლობის თვლები, სანიმუშოდ აღვწერთ პირველ ორ მუხლს. 

პირველი მუსლი (სიგრძე–-I,9 სშ, სიგანე––5,ს სმ, 

სისქე–-0,3 (წ)! წარმოადგენს ძლიერ თხელ კოლოფს, რომ- 

ლის ერთ მოკლე გვერდზე მირჩილულია 3 დიჯო ეუხწა, 

სამაჯურის უკანასკ6ნელი მუსლის 5 უუსწის მისაღებაჯ, და 

აშრიგაჯ მიჯრილ 5 ეუსწში სამსჯვალის გაერით სამაჯურის 

მაჯასე შესაბნევად. მეორე მოკლე გვერზე მარჩილულია 

5 წერილი ქუნწი, (რომლებითაც ეს მუსლი შოძრავად უკბავ- 

შირდება მესობელ მუსლს. მუსლის 'სედჯაპირი სიგრმივ და- 

ეოფილია 3 ნაწილაჯ, რომელთაგან თითოეული მემკულია 

სწორკუთხოვანად ამოჯრილ ბუდეებში ჩასმული თვლებით. 

განაპირა ბულეები ერთიშეორის ტოლი ჭჯა გაცილებით 

უფრო ფართოა, ვიჯრე შუათანა, მათში ჩასმულია ალმან– 

დინის თსელი, ღარისებრ გამოთლილი «ვირფიტები, რომელ– 

თაც ბუდეებს 'ხემოდას საკმაოდ ამოსნექილი 'სეჯაპირები 

მოუჩანთ. ამ ფირფიტათა ბოლოებს ამაგ- 

რებს ოქროს სეგმენტური ტიხრები, როშ- 

ლებიც სიმაულათი არ სცილდება კოლოფის 

'სეჯაპირს, ბუპე ოქროს 

მცირე, ნასკარტისებრი მიკვანილობის ტის- 

შუას,ანა ვაწრო 

რებით გარდიგარჯმო დაყოფილია სამ თა- 

სასწორ საწილად. პირველ განეოფილებაბი 

ჩასმელია მალაქიტას წვრილი, ნახევარცი- 

ლინდრულად ამობურცული ფირფიტა, მე- 
ორეში-–– ასეთივე მოკვანილობის ლაჟვარდის 

ფირფიტა, სოლო მესამემი--კვლავ მალა- 

ქიტისა. ასე რომ გარკვეული სიმეტრია იქს- 

ნება: თავსა ჯა ბილომი მწკანე თვლები 'სის, 

შუაში–- ლურჯი. მესობელ მუხლთან შესა– 

ერთებლად 1-ლ მუხლს გეერდ'ხე მირჩილუ– 

ლი აქვს 5 წვრილი მძივისებრი უუხწი. ამ- 

დენივე და ასეთივე უუსწები აკრავს მეორე მუსლსაც. ამრი- 

გად ერთიმეორეზე მიჯრილი ორი კოლოფის 10 ეუსწმი 

გაურილია ოქროსივე წვრილი სამსჯვალი, რომელსაც მსო- 

ლოდ მრგვალი, ოდნავ გამსხვილებული ბოლოები უIანს. 

მეორე მუხლი სიგრძე-სიგანით პირველის ტოლი, 

ოღონა უფრო თხელია (C მშ). იგი წარმოაჯგენს სწორ–- 

კუთსოვან ბუდეს, რომლის ოთხივე გვერჯი ერთნაირადაა 

გარეთკენ დაქანებული, ისე რომ საერთო,ა ბუდე პირამი- 
ი დის ფუძეს მოგვაგონებს. მუხლი სიგრძივ კაქოფილია 2 

თანაბარ ნაწილად, 59 მძ სიგანე ტისრით, რომელიც შუა- 

ში საგრძნობლად ამოლარულია. ტიხარსა და ბუჯის ნაპჭი- 

რებს შორის დარჩენილია სარკმელისებრი სივრცე, სიგრძით 

15 მმ და სიგანით 7. მძ. თითოეულ სარკმელში მოთავსე- 

ბულია ოქროს თხელი (1§ მმ), სახოვანი თვალბუდეების 

სისტემა, რომელიც სიმეტრიულია მეორე სარკმელში მოთავ- 

სებული ასეთივე სისტემისა. საკმარისია ერთ-ერთის აღწერა. 

სარკმელში ჩასმულია 4 ბუდე, რომლებიც მჯიაროჯ ერ– 

წემის ერთიმეორეს, მაგრამ მაინც მკაფიოა გამოიუოფა ოქ- 

როს თხელი დაბალი კედლებით. მარცსნიჯან პირველი ბუ- 

დე მოყვანილობით მოგვაგონებს სამუურა ბალასს, რომელ– 

საც წევილი ფოთოლი მომრგვალებული აქვს, ხოლო მე-



სამე––წაწვეტებული. ამ ბუდეში მჭიდროდაა ჩასმული მალა- 

ქიტის ბრტეელი ფირფიტ!. მას მოსდევს წევილი, ზუსტად 

სიმეტრიული ბუჯე, რომლებიც მოუვანილობით მოგგაგო– 

ნებს ლობიოს ორ ლებანს, ერთიმეორისაკენ სურგშექცევით 

მდებარეს. მათში სათითაო ლაჟვარდის ფირფიტა ზის. მე– 

ოთსე ბუდე აგრეთვე ფოთლის მოუვანილობისაა, ოღონდ 

მასძი ისე მკაფიოდ არ გამოირჩევა სამი უური, როგორც 

პირველ ბუდეში. გარჯა ამისა, მას ორივე ბოლო წვეტიანი 

აქვს. ამ ბუდეშიც მალაქიტის ფირფიტა ზის. 

თვალბუდეთა მთელი ეს სისტემა ფაქიზად, 'ხედაპირი– 

დან თვალისთვის შეუმჩნევლად, 7 ადგილას მირჩილულია 

მისი შემცველი დიდი ბუდის ნაპირებსე. იმავე დროს ბუ- 

დეები მათი კედლების შესების ადგილებში ერთიმეორესთა- 

ცალკეულ მუსლებში მალაქიტისა და ლაჟვარდის მორი- 

გეობ» რამჯენადმე სსგაგვარია, ვიდრე სემოაღნიშნულ მუს- 

ლებში. 

სამაჯურის შესაბნევი მთავარი სამსჯვალი წარმოადგენს 

სეგმენტური განივკვეთის ოქროს მავთულს, ძუაზე გაკეცილს 

და ოქროს მცირე ბურთულით ბოლოებშეკრულს. 

სამაჯურის ქვედაპირი ასეთ სურათს გვაძლევს: კენტი 

მუსლების ძირი სადა და გლუვია, სოლო ლუწი მუსლები– 

სა-–- ჭვირული (ტაბ. C, 13 3, აქ მარჯვნიდან მარცსნივ). 

სამაჯურის სიგრძე 290,7 სმ უდრის, სიგანე––0,5 სმ; 

დიდრონი უუნწების სიგრმე––0,5––0,3 სმ, მათი დიამეტრი–– 

0,4 სმ; ალმანდინის ფირფიტების სიგრმე––1,3 სმ, მათი 

სიგანე––0,4 სმ; ამოზნექილი ნაწილის სიმაღლე––0,4 სმ; 

ნისკარტისებრტისრიანი ბუდეების სიგრძე––1,3 სმ, მათი 

სიგანე–-0,55 სმ. სამაჯური 31,45 გრამს იწონის. 

ეს სამაჯური მეორესთან შედარებით უკეთესადაა დაცუ- 

ლი, მაგრამ მაინც ნაკლულია: ოთსი ჭვირული მუხლის 

ბუდეებიდან ამოვარდნილია 8 ლებნისებრი ლურჯი თვალი; 

ერთ სამეურა ბუდეს აკლია ორი თვალი, ხოლო სამი ასე- 

თი ბუდე მთლიანად დაკარგულია. 

230. ისეთივე სამაჯური (სავ. წიგნ. # 658; 

ტაბ. C., 15). აღმოჩნდა პირველის შორიასლოს. საკმაოდ 

დაზიანებულია. ზომა-აგებულებით ზედმიწევნით მოგვა– 

გონებს პირველ სამაჯურს. შეინიშნება მცირე განსსვა- 

ვება: სამაჯურის ჩამკეტი სამსჭვალი აქ გაერილია ჭგირულ 

მუხლში ხოლო პირველ შემთსვევაში –– ალმანდინიან 

ნისკარტისებრ ტიხრებს შორის ჩასმული 

თვლების განლაგება-მორიგეობა არ ემთხვევა პირველი სა- 

მაჯურისას. 

სამარხის სახურავგისგან მოგლეჯილ ქვებს დაუზიანე- 

ბიათ სამაჯური. იგი სამ ადგილას ძლიერ გაღუნულია. 

მისი მე-4 და მე-6 მუხლები რამდენსამე ადგილას გაბ- 

ზსარულია. რამდენიმე თგალი ბუდიანადაა დაკარგული, ხო- 

ლო რამდენიმე ბუდე დაცარიელებულია. 

ეს სამაჯური ზომითაც უტოლდება პირველს. მისი წო- 

ნა 33,75 გრ. უდრის. 

ორიგე სამაჯურში ალმანდინის ფირფიტების ჩასასმელი 

ბუდეები სიგრძივ, სწორკუთხოვანადაა ამოჯრილი კოლოფის 

ზედაპირზე. ეს ბუდეები რამდენადმე უფრო. მოკლე უოფილა, 

მუხლში იეო; 
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ვიდრე- ფირფიტები. შემდეგ მათი გიწრო ბოლოები ზემოთ 

ამოუწევიათ, ნახევარწრიული შვეული ტიხრების სასით. ბუ- 

დის ძირში რაღაც კუპრისფერი მასტა ჩაუსხამთ, ზედ დაუ- 

ფენიათ ოქროს ფურცელი (ალბათ, კოლოფიდანვე ამოპრი- 

ლი) და შემდეგ კი ჩაუსვამთ ალმანდინის ფირფიტები. ამ 

უკანასკ6ნელთა დასამაგრებლად და დასაფარავად ტიხრის ზედა 

ნაჭირები შიგნითკენ გადმოუზნექიათ. ეს გადმო სნექილი ნა- 

წილები იმავე დროს სალტეებივით ეფარება ფირფიტის 

ბოლოებს და ამშვენებს მათ. ძირითადად ასეთივე, მაგრამ 

კიდეგ უფრო რთული ტექნიკით დამზადებული ჩანს შუა გიწ- 

რო ბუდეები, რომელთაც, გარდა თაგსა და ბოლოში გად– 

მოსნექილი ტისოებისა, მუპშიც აქვთ ამოჭრილი და ნის- 

კარტისებურად წაწვეტებული ორი ტისარი. 

როგორც ვსედავის!, ეს სამაჯურები ფრიად თავისებური 

და რთული აღნაგობისაა, მათი დიდად მსგავსი სამკაული 

არსად გვეგულება. მხოლოდ აღნაგობის საერთო სქემით 

ჰგავს მათ 43-ე სამარსძი აღმოჩენილი სამაჯურები, რომელ» 

თაც ქვემოთ გავეცნობით. ბორში აღმოჩენილი, ოქროს 

ბრტეელ-დასასსრული, მოთვალული სამაჯურები სულ სამ– 

სამი მუხლისაგან შედგება და საერთოდაც საკმაოდ შორსა 

დგას ამ სამაჯურთაგან (164, ტაბ. 1, 8, 10). 

931. ოქროს მილაკი (სავ. წიგნ. #660; ტაბ. C, 

11). 659-ე ბეჭდის გასწვრივ იდო, სამარსის სამსრეთ 

კედელს ასლოს. წარმოადგენს ღრუ ცილინდრს, შეკრულს 

ოქროს თსელი (9,5 მმ) ფურცლისაგან. კარგად ეტეობა ფურ- 

ცლის ნაჰირთა მირჩილვის შედეგად დარჩენილი ნაწიბური. 

ორივე ბოლოზე გარშემორჩილული აქვს შუაში ჩაღარული 

სალტეები, რომელთა სიგანე 0,9 სმ უდრის. 

მილაკის სიგრძე 3,9 სმ უდრის, დიამეტრი––2-ოდე სმ, 

წონა 5,958 გრ. 

მილაკი ძალიან დაჭელეტილი იეო სახურავის ჩამო- 

ნატეხი ქვისაგან და შემდეგ გასწორებულ იქნა. 

ეს მილაკი მოგვაგონებს მე-6 და მე-9 სამარხებში აღ- 

მოჩენილ საავგაროზე კოლოფებს, ოღონდ მას ბოლოები 

ღია უჩანს და არც ჩამოსაკიდი უუნწები მოეჭოვება. პირო- 

ბით შეგვიძლია დაგუშვათ, რომ იგი სემოაღწერილი (M 228) 

მეწკვით იქნებოდა ჩამოკიდებული, მით უმეტეს, რომ ამ 

სამარხში სხვას ვერაფერს ვხედავთ ისეთს, რაც მეწკვით 

ჩამოიკიდებოდა. 

232. რკინის ორი მშვილდსაკინძმის ნატეხე- 

ბი (სავ. წიგნ. #66(L; სურ. 72, მარჯვნივ). აღმოჩნდა სამხ–- 

რეთით მდებარე ჩონჩხის მარჯვენა მხრის ძვალთან. ორივე 

ჟანგისგან ძლიერ დახრულია. შემორჩენილია მხოლოდ 

„ქუსლები“. ზედ მიჟანგული აქვთ ქსოვილის მცირე ნაწუ– 

ვეტები. ერთი მათგანის სიგრძე 4,0 სმ უდრის, სიგანე –– 

2,5 სმ; მგორისა-– 3,9 სმ და 2,3 სმ. 

ორივე ე- წ. „არბალეტურ ფიბულათა“ ტიპს ეკუთვნის. 
233. რკინის მშვილდსაკინძი და ასეთიგე სა- 

კინმთა ნატეხები (საგ. წიგნ. #662; სურ. 72, მარცხნივ). 

სულ ცოტა, ორის ნატეხები მაინცაა. მათ შორის ურევია ერთი 

პატარა მთელი საკინძი, რომლის სიგრძე 3,5 სმ უდრის, 

ხოლო სიმაღლე -– 1,3 სმ. ერთ დაფანჯრულ მშვილდს სამ– 

თავროს IV --V სს. სამარხებში მოეზჭოვება ანალოგი.



აღსანიშნავია, რომ მმგილდსაკინძები სრულიად არ 

შეგგხვედრია არც ერისთავთა სამარხებში და არც IV საუ- 

კუნის, სემოთ განხილულ, სამარხებში, ასე რომ ისინი აქ 
გარკგეულ სიახლეს მოჯსწავებენ. 

231. ოქროს წუვილი საეურე (საგ, წიგნ. X# 664). 

აღმოჩნდა ჩრდილოეთით მდებარე ჩონჩსის თავისქალას სამ- 
ხრეთით და ჩრდილოეთით. 

ერთი მათგანი (ტაბ. CL”, 1). შედგება პირგახსნილი 

რგოლისა, ქვემოდან მირჩილული მრგვალი ეუნწის. და 

ამ უკანასკნელზე უუნწიანივე თავით ჩამოკიდებული ღე- 

რაკისაგან. ზემოაღწერილი (# 29?) საუურეებისაგან იმით 

განსსვავდება, რომ იქ ღერაკი უშუალოდ მირჩილული იუო 

რგოლზე. სხვაფრივ ესეც იმავე სქემითაა აგებული. ღერაკ- 

ზე დარჩენილი ცარიელი ადგილები გვაფიქრებინებს, რომ 

ზედ ასსმული იქნებოდა მარგალიტის მძივებიც, მაგრამ 

შერჩენილია მსოლოდ ოქროს 2 მცირე მრგგალ-ბრტეელი 

მძივი, სოლო მათ შორის მოცისფრო პასტის „როდინი- 

სებრი“ მცირე მძიგი. საეურის სიმაღლე 3,2 სმ უდრის; 

რგოლის დიამეტრი – 1,3 სმ სიმსხო––0,18 სმ; უუნწის 

დიამეტრი -– 0,4 სმ; ღერაკის სიმაღლე–– 

2,0 სმ, სიმსხო –– 0,15 სმ; ოქროს მძივთა 

დიამეტრი--0,4 სმ; პასტის მძივის უდიდესი 

დიამეტრი--0,3 სმ. საუურე 2,08 გრ. იწონის. 

მეორე ცალი (ტაბ. C, 5) არსებითად 

ისეთივეა, ოღონდ რგოლი თითქმის პირ- 

შეკრული აქვს. ღერაკხე ასხმულ მძივთაგან 

მხოლოდ ორი შერჩენია: ქვემოთ ჰპასტისა, 

როდინისებრი და ზსემოთ–– ოქროს შვიდბურ- 

თულოვანი ვგარდული. განსხვავებას ზსომა– 

შიც გხედავთ: სიმაღლე ე,0 სმ უდრის, რგო- 

ლის დიამეტრი –– 1,25 სმ; რგოლის სიმს- 

ხო –– 0,15 სმ; ღერაკის სიმაღლე – 1,7სმ, 

სიმსსო––-0,1 სმ; პასტის მმიგის დიამეტრი –– 0,4 სმ, ვარდუ- 

ლისა–– ოდნავ მეტს. საეურე 1,63 გრ. იწონის. 

ერთი საეურის ოქროს ბრტეელი მძივების მაგივრო- 

ბას მეორეში ოქროსივე ვარდული ეწევა- 

235, ოქროს ბეჯედი (სავ. წიგნ. #665; ტაბ. C, 

6, 17). ჩრდილოეთით მდებარე ჩონჩხის ბარძაეის ძვალთა 

შორის იეო, მენჯთან. 

მოსრდილია, მასივური. რკალი ოვალური აქ>კს, აქეთ- 

იქით დაკუთხული: თვალბუდე –– შემაღლებული, აგრეთვე 
ოვალური. თვალბუდის ძირი მსრებამდე უწევეტლივ გრძელ– 

დება, ოღონდ თანდათან მიწროვდება. მხრებს ქვემოთ რკალს 

ირგვლივ შემოუჟვება ორი საკმაოდ მკვეთრი წიბო, რომელ– 

თა მორის მანძილი, ისევე როგორც თვალის სიგანესე, 

მსრებისაკენ თანდათან მატულობს. თვალბუდის მოპირდაპირე 

ნაწილში რკალს გარედან მირჩილული აქვს ოქროს მო- 

სრდილი, რამდენადმე დაბრტეელებული ბურთულა. თვალ– 

ბუდის კედლები შიგნითკენ დაქანებულია. მათ ზედაპირი 

სადა აქვთ, მაგრამ მსრებიდან ბუდის ზედა ნაპირამდე მაინც 

  

შეუჟვება ოთხ-ოთხი საკმაოდ მკვეთრი წიბო, რომლებიც , 

წარმოადგენს რკალის წიბოთა შერბილებულს და თან კან- 

ფენილ კაგრმელებას, ისე რომ გარკვეული მხატვრული 

115 

მთლიანობა იქმნება. თვალბუდეში ჩასმულია ალმანდინის, 

ჩვეულებრივზე უფრო მაღალი თვალი, რომელზედაც ჰორე- 

ლიეფით გამოკვეთილია პირდაბირ მომხირალი ადამიანის 

სახე. გამოხატულება იმდენად სქემატურია, რომ ნიღაბს უფ– 

რო მოგვაგონებს, მით უმეტეს, რომ თვალები თითქოს და– 

სუჯული აქვს. ცსვირის რედა ნაწილი მაღალია, ქვეჯა კი შებრ– 

ტეელებული; ზედა ტუჩი საკმაოდ სქელია, ქველა–- ჩაწეული: 
ლოუებიც მსუქანი ჩანს. საერთოდ სახე მოგრშო-ოვალურია. 

ჟურები არა აქვს გამოსატული. 

ამ გამოსახულებით ბეჭედი საკმაოდ ემსგავსება მე-? 

სამარხში აღმოჩენილ ბეჭეყს (ჩვ- აღწ. M# 153), რომლის სა- 

ხოვანი თვალი აგრეთგე დაბალხარისხოვანი ნამუშევარი ჩანს 

(სურ. §3). 

ბეჭდის სიმაღლე (თვალიანად) ე,ა სმ უჯრის; რკალის 

დიამეტრი –– 8,1–-5,6 სე, სისქე–-0,3--ი,4 სძ, სიგანუ –– 

0,3-–0,66 სმ; თვალბუდის სიმაღლე (უთვალოდ) ––0,6 სმ, 

სიგრძმე––1,5 სმ, სიჟანე–-1,5 სმ. ბეჯედი 11,05 გრ. იწონის. 

936. ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. # 666; ტაბ. 

XIII, 7; C, 8, 16). ჩრლილოეთით მდებარე ჩონჩხს აღმო– 

აჩნდა: მკერაის არეძი. საშუალო ზომისაა, 

თხელი. ფრიად თავისებურია ჯა მოხდენი– 

ლი. რკალი საერთოდ ოდნავ ოვალური მო- 

უვანილობისა აქვს, ხოლო მისი შედა ბო- 

ლოები–-–სამკუთხოვანად გაფართოებული და 

დანარჩენი ნაწილისადმი საკმაო დიჯი კუ- 

თხით მოხრილი. განივკვეთი რკალს უველგან 

ბროტეელი აქვს. მისი ქვეჯა ნაწილი შედგება 

ვიწრო ბრტეელი ფირფიტისა და მასზე 

გარედან დარჩილული, ერთიმეორესთან მჯიდ- 

როდ მიჯრილი მრგვალ-ოვალური, მეტ- 

ნაკლებად ტოლი 10 ბუჯისაგან. ამ ბუდეთა 

მწკრივს აქეთ-იქით ჯაუჟვება წვრილი გ>- 

ვარსის მჯიჯრო მწკრივები, რომლებიც ბედეებს გარშემო 

ტალღისებრ 
ნავპირთა გარშემოსაზულობა. გავარსის მწკრივები გრმელ- 

იკლაკნება, ისევე როგორც თვით რკალის 

დება რკალის ზედა, სამკუთსოვან ბოლოებზედაც, სადაც მათ 

შორის მოთავსებულია თითო მოზრლილი ბუდე, მოევანილო– 

ბით ლეღვის ფოთლის მსგავსი, წვეტით რკალის ქსრებისაკენ 

მიქცეული. ამ ბუდეებში სის სამბურცობიანი ალმანყინის 

თგლები. რკალს ირგვლივ შემოეოლებული ათივე ბუჯე ცა 

რიელია, მაგრამ აქა-იქ ჩარჩენილი ფსვნილის მიხეჯვით 

უნდა ვიფიქროთ, რომ თავის დროზე შათში პასტის თგლე– 

ბი მსხსდარა. 

მთავარ თვალბუჯეს მოგრმო-ოვალური მოევანილობა 

, აქვს. იგი გრძივი ღერძით გარდიგარდმოა დარჩილული 

რკალზე და არა გასწვრივ. 

ბუდეები შედარებით იშვიათაჯა გვხვდება მცხეთის შველი 

სამარხებიდან მოპოვებულ ბეჯდებში (ასეთივეა, მაკალითად, 

13-ე სამარსში აღმოჩენილი, ერთ-ერთი ბეჭედი: იხ. ჩვ. აღწ. 

ჯ# 950). თგალბუდის კოლოფი საკმაოდ შაღალია, ორმირი– 

ანი ჩანს და დარჩილული უნდა იუოს რკალის ზემო ნაწი- 

ლის შუა, უფართოეს არეზე. ირგვლივ მას კვლავ მჯიაროდ 

მიჯრილი გავარსი შემოუქჟვება. გავარსის ასეთივე რკალი 

გარდიგარდმო დარჩილული



არტეია გარშემო კოლოფის “სედა ნაპირს. კოლოფს კედ- 

ლები შვეული აქვს. და არა შიგნითკენ. დაქანებული, რო- 

გორც ამ სამარსთა ბეჯტების უმრავლესობას. ეს კედლები 

სიმაღლეზე დაუოფილია ოთსი საკმაოდ სქელი ტისრით, 

რომელთა შორის თავის დროზე ჩასმული ეოფილა მოლურ- 

ჯო მინისაგან ჩამოსსმული წვრილი გრეხილი. ეს. უკანას- 

კნელი მთლიანად შემორჩენილია მსოლოდ ორ დანაეოფში, 

სოლო ნაწილობრივ––მესამეში. კოლოფის სედაპირსე, მცი- 

რედ შემალლებულ, მოგრმო-ოვალურ ბუდეში სის ალმანდი- 

ნის ამობურცული გლუვი თვალი. 

როგორც ვხედავთ, ეს ბეჭედი წარმოადგენს განსაკუთ- 

რებით რთული და ფაქისი ოქრომჯედლური ხელოვნების 

ნაწარმოებს. ჯრმასისსევის ბეჭედთა შორის იგი ერთი უმშვე- 

ნიერესთაგანია. მისი შემკულობის ორი ერთნაირი დეტალი–– 

მოგვაგონებს ამავე სამარსის ბრტეელ სამაჯურთა დეტალებს, 

მეცსრამეტე სამარხის ბრტეელ საჟურეთა (ჩვ. აღწ. # 216) 

განსასვენებლის მე-6 სამარსის საეურეთა (ჩვ. აღწ. # 97) 

ფირუხის თვლებს. 

ბეჭდის სიმაღლე 9,4 სმ უდრის; რკალის დიამეტ- 

რი--1,8--9,1 სმ, რკალის ქვედა ნაწილის სიგანე–-0,45-– 

0,50 სმ (სხვაობა გარშემოსასულობის ტალღებრიობის შე- 

დეგი”), სისქე––0,9 სმ, რკალის 'ზედა ბოლოების უდიდესი 

სიგანე–-0,9 სმ, სისქე-–0,3 სმ; მთავარი თვალბუდის კო- 

ლოფის სიგრმე––1,6 სმ, სიგანე––1,5 სმ, უდიდესი სიმაღ- 

ლე (თვალიანად)––0,7 სმ; თვალის სიმაღლე––0,3 სმ. ბე– 

ჭედი 6,065 გრამს იწონის. 

ავ?. რკინის ლურსმნები და მათი ნატე- 

სები (სავ. წიგნ. #. 663). მიმობნეული იეო სამარხის 

იატაკზე, უმთავრესად–– ჩჩონჩსებს ირგვლივ. მთელად შემორ- 

ჩენილია მსოლოდ სამი ცალი. აღვწერთ ერთ-ერთ მათგანს. 

იგი დაჟანგულია და მეორაჯი წარმონაქმის სორკლები 

და პრიალა ქერქი გადაუკრავს. მისი ღერო წარმოადგენს 

ვგიწროსა და მაღალს, თანდათანობით წაწვეტებულ ოთსწახ- 

ნაგოვან პირამიდას, რომლის სიმაღლე 5,5 სმ უდრის, 

ხოლო უდიდესი სიმსხო (თავის ძირძი)––0,8 სმ. განივკვეთი 

კვადრატული აქვს. ლურსმნის თავი წარმოადგენს ბრტეელ, 

რამჯენადმე შემომრგვალებულ ოთხკუთხოვან კობას, რომ- 

ლის სიმაღლე 0,5 სმ უდრის, ხოლო სიგანე–-1-––-1,2 სმ. 

ლურსმნის წვერი 4 სმ სიმაღლეზე დაფარულია გარშემო- 

ჟანგული სის ნაშთების ძლიერ თხელი ფენით. 

მეორე ლურსმანი სრულიად ისეთივე ზომისა და მო- 

უვანილობისაა, ოღონდ წვერი აქვს გაღუნული. ხის ნაშთე– 

ბი (გაცილებით უფრო დიდი ფენა –– ზოგან 1,8 სმ სიგა- 

ნე და 0,8 სმ სისქე) ამ ლურსმანს ღეროს ზედა ნაწილში 

შერჩენია, 9 სმ სიმაღლეზე. ხეს კარგად ეტუობა ბოჯ- 

კოები. 

მესამე ლურსმანს, ძლიერ მოღუნულს, კიდევ უფრო 

მეტი სე აქვს შერჩენილი. მისი თავი მთლიანადაა ჩამალული 

სეში. ხის ნაჭრის სიგანე 6,0 სმ აღწევს, სისქე––-1,7 სმ. 

მას თითქმის სრულიად არ გადასდებია ჟანგის ფერი და, 

მიუხედავად გამოფიტვისა, მისი ბოჭკოები ისე ცოცხლად 

გამოიუურება, რომ თვალდათვალაც შეიძლება მუხის მერქნის 

გამოცნობა. იმ ფიცრის სისქე, რომელშიც ეს ლურსმანი უო-. 

ფილა ჩარჯობილი, 2,ე სანტიმეტრსე ნაკლები არ იქნებოდა. 

ამ სამ მთელ ლურსმანს თან ასლავს სხვადასსვა “სომის 

8 ნატეხი –– იმგვარივე და, ჩანს, თმოდენაგე ლურსმნებისა. 

238. ხის ნაშთები (სავ. წიგნ. M# 668). რკინის 

ლურსმანთა ჟანგით გაჟღენთილი 4 ნატეხია. სამარსიდან 

ამოღებული მიწიდან გამოიცრა. 

239, რკინის ლურსმნები (სავ. წიგნ. # 66?), 

4 ცალი, მოკაუჯებული და ჩაჟანგული. აღმოჩნდა სამარ- 

ხის ახდამდე, სასურავის ჩრდილო კალთის აღმოსავლეთ 

განაპირას, მიწაში. 

ასეთია მე-40 სამარსის ინვენტარი. 

არ ჩავთვლით, იგი წარმოდგენილია სამკაულითა და ერ– 

თი საავგაროსეს მსგავსი მილაკით, სულ 13 ოქროს ნივ- 

თით და რკინის რამდენიმე მშვილდსაკინძით. 

მადგენლობაც ქალის სამარხს გვაგულისსმებინებს. ამას ხელს 

არც ის გარემოება შეუშლიდა, რომ აქ აღმოჩენილია ორი 

დიდი ბეჭედი, რომელთაგან ერთის თვალზე მამაკაცია გამო– 

სატული. ერისთავთა განსასვენებლის ქალთა სამარსებში 

გვაქვს 2 ასეთივე შემთხვევა: ჩაფსუტიანი მამაკაცის პორ- 

ტრეტი მეორე სამარსის ბეჯდის გემმასე და წარწერა „ხე– 

ვახი“ მეექვსე სამარსის ბეჭდის ქვაზე. 

მაგრამ ის გარემოება, რომ სოგი აქაური ბეჯდის თვალ– 

ზე გამოხატულ მამაკაცსაც ამკობს საეურე (ჩაფსუტიანი კაცი 

მე-ნწ სამარხის ერთ-ერთი ბეჭდის თვალსე და წვერულვა- 

შიანი კაცი მე-40 სამარსის ერთ-ერთი ბეჭდის თვალზე), 

სოლო, მაგ., ბერსუმა ერისთავის სამარსის ინვენტარში 

ოქროს საეურეებიც გამოერევა, საფუძველს გვაძლევს შესა– 

ძლებლად მივიჩნიოთ, რომ მე-40 სამარსში დაკრძალულთა– 

გან ერთ-ერთი მამაკაცი უოფილა. მცხეთის უფრო ადრინ- 

დელ სამაროვნებში (სამთავრო, დ. მცხეთა, არმასისხევის 

ერისთავთა სამაროვანი) შემჩნეული წესი–– ქალის სამარსი–- 

სათვის ორკალთიანი სახურავის გაკეთება–– დროთა განშავლო– 

ბაში შეიმლებოდა შესუსტებულიეო, მით უმეტეს, რომ თან- 

დათან, სწორედ IV ს. შემდეგ გრცელდებოდა კოლექტიური, 
საოჯახო. სამარხები. შეგვიძლია გიფიქროთ, რომ ასეთ შემ– 

თხვევებში სამარხს ორკალთიან სასურავს უკეთებდნენ, თუ 

პირველად ქალი დაიკრძალებოდა. 

ორმოცდამეერთე სამარსი 

გაიხსნა 1944 წლის 9 ივნისს. ჩადგმული იეო მე-40 

სამარხის სამხრეთით, მისგან 2 მ მანძილზე, იმავე ორმო– 

ბექობის არეში, მიწის ზედაპირიდან 1,3 მ სიღრმეზე. ისინი 

არ იეო ერთიმეორის ზუსტად პარალელური: 41-ე სამარ– 

სი ჩრდილო-დასავლეთ-დასავლეთიდან სამსრეთ-ალმოსაგლეთ– 

აღმოსავლეთისაკენ იეო დამხრობილი. მძარცველებს იგი საკ- 

მაოდ აენგრიათ, მაგრამ მაინც გამოიცნობოდა, რომ თავის 

დროზე სამარხს ორფერდა სასურაგი უნდა ჰქონოდა: დასაგლე– 

თის კედელი სუთკუთხოვანი მოევანილობისა იეო, როგორც 
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საერთოდ ორფერდასახურავიან სამარხთა განივი კეჯლებია 

ხოლმე. ასეთივე უოფილა აღმოსავლეთის პელელი, მაგრამ 
მძარცველებს მისთვის ზედა ნაწილი მოუტეხიათ. დასავლეთ 
მხარეზე შემორჩენილი იჟო სახურავის როგორც სამხრეთი, 
ისე ჩრდილო ფერდის ფილაქვათა ნაწილები. სასურაგის 
დანარჩენი ნაწილი, დამტვრეული და დაქუცმაცებული, შიგ 
სამარსშივე ეუარა. სამარსის დასავლეთი ნაწილი შებოლი- 
ლი იჟო, ხოლო. იქვე, ძირს, ნაცრისა და ნასშირის საკ– 

მაოდ სქელი ფენა აღმოჩნდა. საფიქრებელია, რომ აქ ცე- 

ცხლი მძარცველებს დაუნთიათ. 

სამარხი მიწით იეო სავსე (ტაბ. CI, I). მიწის ზედა 

(მაგ-, თისის ფაბრიკული ჩიბუხი და სხვგ.). 

მიცვალებულის ძვლები დამტვრეული და სსვადასსვა 

ფენაში და ადგილას მიმობნეული იერ. შედარებით დიდი 

(უმთავრესად ლულოვანი) შვლები სამარხის ჩრდილო-აღმო–- 

სავლეთ კუთსეში აღმოჩნდა თავმოერილი. 'სემოდან ამ ძვლე– 

ბის გროვას დაფარებული ჰქონდა სამი ბრტეელი, გვერდებ– 

აკეცილი კრამიტი, თავის დროზე სამარხის იატაკად დაგე- 

ბულ კრამიტთაგანი (ტაბ. CI, 5). და–- 

ნარჩენი კრამიტები სელუსლებლად 

ეწეო თავ-თავის ადგილას. ლულოვანი 

ლოდ წევილი საეურე. 
სამარხის გარეგანი სიგრძე 2,45მ 

უდრის, სიგანე –- 1,25 მ, სიმაღლე – 

1,1 მ. განივ კედლებში 

ნარიბანდები. 

240. წევილი საეურე (სავ. 

წიგნ. #674). აღმოჩნდა სამარხის ია- 

ტაკის შუა ადგილას, ერთიმეორისაგან 

ამოჭრილია 

საკმაოდ დაშორებით. ეს საეურეები ზო- 

გადად იმგგარივეა, როგორიც მე-40 

სამარსის ორივე წევილი, მაგრამ გან- 

საკუთრებით კი სავ. წიგნ. # 664 (იხ, 

სემოთ, ჩვ. აღწ. M# 934), 

ერთი მათგანი (ტაბ. XIV, ?; 

CV, 17) შედგება პირგახსნილი რგო- 

ლის, ჟვემოდან მირჩილული მოხრდი– 

ლი ეუნწისა და მასზე დაკიდებული, 

თავეუნწიანი ღერაგისაგან. ღერაკსე ას- 

სმულია (სემოდან შვემოთ): ოქროს წვრილი, დაბალი, 

ცილინდრული მძივი (სიმალლე –– 0,3 სმ, დიამეტრი––-0,4 

სმ), მწვანე მინის მძივი (სუსტად იმოდენავე და ისეთივე); 

ოქროს ისეთივე და იმოდჯენავე მძივი და ბოლოს კი მარ– 

გალიტის ბურთულა მძივი (დიამეტრი –– 0,6 სმ). თავი– 

სუფლად დარჩენილი ადგილი გვაფიქრებინებს, რომ ლე- 

რაკს რაღაც მძივი კიდევ აკლია. ლერაკის სიმსხო 0,15 სმ 

უდრის. ქვედა ბოლო ღერაკს გადაკვერვითა აქვს გამსხვი– 

ლებული. საეურის საერთო სიმაღლე 4,4 სმ უდრის, რგო- 

ლის დიამეტრი––1,5-–– 1,4 სძ (დეფორმირებულია), სიმსხო–– 
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0,15 -. ი,9 სმ; ლერაკის სიგრმე– -9,ხ სშ, ეუნწის დიამეტ- 

რი––-0,4 სმ, საუურე 3,51 გრ. იწონის, 

მეორე საუურის (ტაბ. XIV, ნ; C.V, 16) აგებულება 

მირითადად ისეთივეა, ოღონდ იგი სიმაღლით განსხვავდება 

პირველისაგან (4,0 სმ) და 5ა,75 გრამს იწონის. 

თითო სამკაული ორივე საუურეს აკლია (ერთს მარ- 

გალიტი, მეორეს <––. მწვანე მძივი). მათი ერთიმეორესთან 

შედარების საფუძველზე სამკაულის სრული შემაიგენლობა 

ასე უნდა წარმოვიდგინოთ: ოქროს მძივი, მინის მძივი, 

ოქროს მძივი და 5 მარგალიტი, სულ–-5 მძივი. 

ორმოცდამეორე სამარხი 

გაისსხა 1911 წლის 10 ივნისს. მდებარეობდა მიწის 

'ხედაპირიდან 0,6 ე სიღრმესე, 41-ე სამარხის სამსრეთით, 

მისგან 1812 მანძილსე, მის პარალელურად. ბანურად იეო 

გადასურული (ტაბ. (>, I, 9). სამი კელელი და სახურავის 

შემადგენელი სამოვე ქვა (სურ. 73) წარშოაჯგენდა უსემად გათ– 

ლილ ლოდებს (მოყავისფრო-ნაცრის«ეერი, ცეოლითურ-ცემენ- 

ტიანი, აგლომერატული ტუფის), მე– 

ოთსე, სამსრეთის კედელი კი რაღაც 

არქიტექტურული ჯეტალია –– ორ ად- 

გილას ამოჯრილი, უფრო მკვრივი და 

ფერითაც განსხვავებული ქვა (ტაბ. CI, 

3). ეს არის ორთაგან ერთი შემთსვევა 

(იხ. აგრეთვე 45-ე სამარხი, ქვემოთ) 

მეტ-ნაკლებად მჯიდრულინვენტარიანი 

სამარსის ასაგებად ნანგრევი მასალის 

მეორად რაც 
დროს კიდევ ერთსელ მოწმობს სამარ– 

ი გბამოეენებისა, იმავე 

სის სიასლეს აქაურ უშველეს ნაგებო- 

ბებთან და მათთან დაკავშირებულ სა- 

მარხებთან შედარებით. 

სამარხის სახურავის სიგრძე უდ- 

რიდა 9,55 მ, სიგანე––1,65 მ; სამარ– 

ხის სიგრძე უსასურავოდ-––- 5,595 მ, სი- 

განე–-1,95 მ, სიმაღლლე––0,8 მ; სახუ- 

რავის ფილათა სისქე –– 0,1-––-0,953 მ, 

        

  

2. 52, 2-2 25: ( 12 2 კედლებისა–-–0,1§---0,953 მ. 

სამარხძი დაკრძალული ყოფილა 

ერთი მიცვალებული –– თავით დასავ- 

ლეთისაკენ, გუელაღმა გაშოტილი, მუ- 

ცელზე ხელჯაკრეფილი (ტაბ. CI, 4, 6; 

სურ. 74). ჩონჩხი საკმაოდ კარგად ივო დაცული, შვლები საკ- 

მაოდ ადგილნაცვალი. სამარხი ხელუხლებელი გამოდგა. 

მასში აღმოჩნდა ოქროს ორი ბეჭედი. ორივე ერთად იდო, 

ხელებს ქვემოთ, მენჯის ძვლებთან (სურ. 71). 

241. ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. M» 670; ტაბ. 

XIV, 1; CV, ?). მომცროა: სიმალლე 5,3 სმ უჯრის, რკა- 

ლის დიამეტრი –-I1,6--9,0 სძ, წონა–--5,01 გრ. 

ბეჭდის რკალს ქვემოდან შებრტეელებული ოვალის მო- 

უვანილობა აქვს. თვალბუდისაკენ გადასვლა კუთხოვანი მხრე- 

ბის მეშვეობით ხდება. რკალის განივკვეთი მეტწილად



ბრტეელია. მსრებს ქვემოთ რკალზე ამოკაწრულია ორ-ორი თუ უნაკლო. ოსტატობით, ამოკვეთილია გემმა: მცურავი, 

პარალელური, კამარებით თავებგადაბმული სასი, რომლე- თევსისხოლოიანი არსების გამოსახულება, მარჯვნოდან 

ბიც 0,6-–ი,8 სმ მანძილზე გოძელ– (სურ. 75). ამ არსებას ჭზეჯატანი 

დება. სხვაფრივ რკალის ქვემო ნაწილს ამართული და თავი მაღლა აწეული 
სადა ზედაპირი აქვს. მსრებს ზემოთ აქვს. ფარფლის მსგაგსი, მაჯაში მო- 

კი იწეება და თვალბუდის ქვემო. ნაწი– ღუნული ხელები წინ გაუშვერია, 
ლის ნაპირამდე გრძელდება სამ-სამი თითქოს წეალს მიაპობსო. მუცელთან 

წიბო, რომლებიც თანდათან შორდება სხეული მლიერ მოღუნული აქვს. მუ- 

ერთიმეორეს. სამ-სამს ასეთსავე, ოღონდ ცელს შემდეგ უკვე თევზის, სქემა– 

ძლიერ სუსტად გამოხატულ წიბოს ტურად გამოსატულ ნიშნებს ვსედავთ. 

გხედავთ აგრეთვე ამ ბეჯდის თვალ–- ორად გაყოფილი ბოლო ხელების დო- 

ბულის კედლებზე- ნესეა აწვდილი. 
თვალბულე ოდნავ ოვალური მო- ამ არსების გაიგივება მითოლო– 

უვანილობისაა. მისი მირითადი ნაწი- გიაში ცნობილ სირინოზებთან, ანუ 

ლი წარმოადგენს 07 სმ სიმაღლე ქალ-თეგსებთან ერთ-ერთი უველაზე 

ბრტეელ კოლოფს, რომლის კედლები უფრო ბუნებრივი ინტერპრეტაცია 

შიგნითკენაა დაქანებული. ამ კოლო- იქნებოდა, მაგრამ გემმას აქვს ზსოგი- 

ფის სედა ნაპირს ირგვლივ შემოუე- ერთი თაგისებურება, რომლებიც -–– თუ 

ვება წვრილი, მჭიდროდ მიჯრილი კი ამომკვეთის სელის გაუწაფავობას 

გავარსის ორი კონცენტრული წრე. არ მივაწერთ-- გვაიძულებს ეჭვით შევ- 

კოლოფის სახურავი წარმოადგენს ოქ- ხედოთ ამ განსასღვრას. გამოსახულ 

როს თსელ ფირფიტას, რომელიც ზე- არსებას თითქოს რაღაც მუზარადის 

მოდანა დარჩილული მირითად კო- მაგვარი ასურავს თავსე და სახის ნა- 

ლოფზე და რომლის შუაგულში ამო- გკვთებიც არ უგავს ქალს. გარდა ამისა, 

ჯრილ, ნაპირშემაღლებულ ბუდეში ჩას- სოგჯერ თვალს შეიძლება დელფინი 

მულია თანაზომიერად ამობურცული, ან ძალზე პირდაღებული ვეშაპის მიერ 

მცირედ ოვალური ალმანდინის თვალი. თვალზე რამდენადმე სანახევროდ მთანთქმული ადამიანი მოეჩვენოს და არა ქალ– 

სქემატური, მაგრამ გაბედული საზებით ამოკვეთილია გე“ თევზა. ამ მსრივაც ეს გემმა ძალიან საეურადღებო ჩანს. 

მმა, რომელიც თითქოს გამოსახავს უმთავრესი კი, რითაც ეს ბეჭედი 

ჩაცუცქებულ კურდღელს, მარცსნიდან 
(სურ. 70). 

94. _ოქროს . ბეჭედი (სავ. 

წიგნ. M676; ტაბ. XIV, 4: CV, 5). 

სემოაღწერილთან ერთად იეო. საშუა- 

  

უურადღებას იქცევს, თსაა, რომ მისი 

თვალბუდის ერთ-ერთ გრძივ, ე. ი. დამ– 

რეც, კედელზე ამოკაწრულია არმაზუ– 

ლი დამწერლობის 4 ასო (362, გვ: 199). 

ეს ასოები ჯერ კიდევ ველზე იქნა ამო–- 

კითხული, როგორც „ადად“. წარწერა 

ამას წინათ გამოაქვეჟნა გ. წერეთელმა 
განე –-0,95 –-0,55 სმ, სისქე –– 0,5–– (74, გგ- 94, სურ. 4. გფიქრობთ, რომ 

0,4 სმ; თვალბუდის სიმაღლე (თვალი- „ადადი“ საკუთარ სახელს წარმოადგენს 

ანად)––9,75 სმ, სიგრმე––1,65 სმ, სი– სურ. 75 და ამრიგად შველ „არმასისხეველთა“ 

განე––1,25 სმ; თვალის დიამეტრი –– ონომასტიკონს კიდევ ერთი სასელი 

0,9--- 1,2 სმ, სიმაღლე –– 0,2 სმ. ბეჭედი 5,4 გრ. იწონის. ემატება. თვალში გგეცემა ამ სახელის სრული მსგავსება 

რკალი ოვალური მოევანილობისა და ბრტეელგანივკვე– შველი წინააზიური, ქარიშხლიანი ტაროსისა და თან სი- 

თიანი აქვს, მხრები –– კუთხოვანი. მხრებს ოე უხვის ღვთაების სახელთან (329) და აგ- 

ქვემოთ რკალი სადაა, მსრებს ზემოთ კი რეთგე ასურეთის ზოგი მეფის სახელში (ამ 

თვალბუდის ზედა ნაპირამდე აქეთ-იქით აუ- ღვთაების სახელთან რომაა დაკავშირებული) 
უვება სამ-სამი სუსტად გამოსატული, ერთი– შემავალ ელემენტთან („ადად-ნირარი“, „შამე– 

მეორეს თანდათან დაშორებული წიბო. თვალ– შუ-ადად“ და სსვ.). მაგრამ კიდევ უფრო 

ბუდე წარმოადგენს მაღალ, ოვალურ კო- საეურადღებო ისა,„ა რომ კაცის სახელი 

ლოფს, რომელსაც შიგნითკენ საგრძნობლად „ადადი“ დღემდე შემონახულა საქართველოს 

დაქანებული კედლები აქვს. კოლოფის სარქ- მთიან კუთსეში, სეგსურეთში!, რაც ამ სა- 

გელი სრულიად სადაა. მასში ამოჯრილია ხელის გავრცელებულობას უნდა მოასწა- 

ოვალურივე, ნაპირშეუმაღლებელი ბუდე, რომელშიც ზის გებდეს საერთოდ საქართველოში. 

ალმანდინის მცირედ ამობურცული თვალი. თვალზე, არც 1 განს. ლ. ბოჭორიშვილის სიტყვიერი ცნობა, 
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ლო ზომისაა: სიმაღლე 2,6 სმ უდრის; 

რკალის დიამეტრი–-1,7--2,1 სმ, სი- 

  

  



ორმოცდაშესამე სამარხი 

გაიხსნა 1914 წლის 18 ივნისს. მდებარეობს 42-ე სა- 

მარხის სამხრეთ-დასავლეთ-დასავლეთით, 6,0 მ მანძილზე, 

მიწის ზედაპირიდან 1,0 მ სიღრმეზე. დამსრობილია აღმო- 

საგვლეთიღან დასავლეთით. აგებულია მოევითალო-ნაცრის 
ფერი არკოზული ქვიშაქვის დიდრონი, საკმაოდ თლილი ფი- 

ლებით. სახურავი ორკალთიანი აქვს (სურ. 75 და 60). ჩრდილო 

კალთა მთლიანია, ხოლო სამხრეთი შედგება ორი ფილისაკგან, 

(ტაბ. CI, 1,2). დასავლეთი ფილა 

სიგანით ჩრდილო კალთის ოდე– 

ნაა, ხოლო მეორე უფრო ფართოა 

დაამიტომ მასთან შედარებით ზე- 
მოთ აწვდილი. ამასთანავე ეს ფილა 

სამარხის სიგრძესაც ამეტებს, აღ- 

მოსავლეთით (სურ. ??). 

სასურავის უდიდესი (ე. ი. 

სამსრეთი კალთის) სიგრძე უდ- 

რის 3,1 მეტრს. აქედან 1,9. მ 

მოდის ფილაზე, 

რომლის სიგანე 0,85 მ, ხოლო 

სისქე 0,2 მ უდრის. ჩრდილო კალ– 

თის სიგრძე უდრის 2 მ, სი- 

განე –– 0,6 მ, ხოლო სისქე –– 

0,18 მ; სამარსის ქვედა ნაწილის 

სიგრმე––9,3 მ, სიგანე –– 1,55 მ და სიმალლე ––1,28 მ. 

სამარსის უდიდესი სიმაღლე (გარედან) უდრის 1,56 მ. 

როგორც კედლები, ისე სახურავის ფილაქვები გარე– 

დან საკმაოდ გათლილ-გასწორებულია. 

ორივე გრძივ კედელს ძირძი ერთი– 

მეორისაგან და ნაზირებიდან თანაბრად და- 

შორებული ორ-ორი მოზრდილი ქვა ჰქონ- 

და მიბჯენილი –– ჩანს, კედლების გასამაგ– 

რებლად (სურ. 77 და 79). 

სამარხის შემადგენელი ფილაქვები 

ერთიმეორეზე საკმაოდ მჭიდროდ და წესი–- 

ერადაა მიდგმული. გრძივი კედლები განივ 

კედლებში ამოჯრილ ნარიბანდებშია შედგ- 

მული და ნაწიბურები შიგნიდან კირით არის 

ამოლესილი. სასურავის ქვებს შორის და 

სახურავსა და კედლებს შორის ნაწიბურები 

გარედანაცაა კირით გალესილი. სასურავის 

სამხრეთი ფერდის შემადგენელ ორ ფილას 

შორის ნაპრალი ერთ დროს აგრეთვე კი- 

რით ამოლესილი ეოფილა, მაგრამ ახლა ამ 

ნალესობის კვალი-ღა დარჩენილა. როგორც 

ჩანს, ერთ-ერთი ფილა აუხდიათ და კირიც მაშინ მოუცლი- 

ათ. მაგრამ ეს ჭირისუფლების ჩადენილია (ახალ-ახალ მი- 

ცვალებულთა დამარსვის მიზნით რომ სდიდნენ სახურავს) 

და არა მმარცველებისა. 

სამარსში დაკრძალული ეოფილა ოთხი მიცვალებული 

(ტაბ. CII, 3--6; სურ. 81). საკმაოდ კარგად შენახული და უკლე- 

ბი ჩონჩხები ეწეო იატაკზე, რომელიც შედგებოდა მჯიდროდ, 

      აღმოსავლეთ 

ტა 791 

      

    რეე თ 
' მომე  შრიიხილ კ 

სურ. 17 
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აკეცილი გვერდებით ქვემოთკენ. დალაგებული კრამიტებისა- 
გან (ტაბ. C IV, 1; უკანა პლანზე). ოთხივე მიცვალებული და- 

სვენებული იეო გულაღმა გაშოტილი, თავით დასავლეთისაკენ. 

სიგიწროვის გამო ერთ-ერთი ჩონსხი დანარჩენებს “სემოდან 

ედო (სურ. 81)', სამხრეთით მდებარე ჩონჩსი იმდენად შე- 

გიწროებული იეო დანარჩენოაგან, რომ ზედ კეჯელთან 

მიწეული აღმოჩნჯაა, რაც, რა თქმა უნდა, ვერ ჩაითვლება 

პირველად მლებარეობად. საფიქრებელია, რომ სამარხი სა– 

ოჯახო იურ კა მიცვალებულები ეასმი „იანჯათანობით, 

სხეადასხვა დროს დაუკრმა- 

ლავ». ამასთანავე, ეტუობა, 

გარკვეული მოსაზრებით აუ- 

ცილებელი ეოფილა ოთ- 
სივეს ერთ სამარსმი მოთავ– 

სება, მიუხედავად იმისა, 

რომ აშკარა სივიწროვე შე– 

ძალვის შემდეგ. 

სამარსმი საკმაოდ შრა–- 

ვგალრიცხოვანი ოქროს სამ- 

კაული აღმოჩნდა, ოღონდ           ჩე15 4 % 
ა - == ძნელდება სოგი მათგანის 

ჯანამვილებით მიკუთვნება 

ამა თუ იმ ჩონჩსიხადმი. ეს 

განსაკეთრებით ითქმის ერ- 

შესახებ: შესაძლოა, 'ხემოჯან მლებარე გვამის გახრწნის შემ- 

დეგ მისი კუთვნილი სამკაული ძირს ჩავარდნილიეო და უფ- 

რო ადრე დაკრძალულის ძვალთა შორის მოქცეულივო. 

სამარსში აღმოჩნაა: ოქროს 5 სამაჯუ– 

რი, 9? წევილი საუურე, 5 ბეჭედი, უელსა– 

ბამი აა მონეტა; მინის სანელსაცსებლე 

და მარჯნის 5 მძივი. 

5ქვ. ოქროს ბრტეელი დასახ- 

სრული სამაჯური (სავ. წიგნ. M# 660; 

ტაბ. XIII, 1; CIII, I). წამოცმული იჟო 

სამხრეთი ჩონჩხის მარჯვენა წინამსრის 

შვლებზე. საერთო აგებულებით მოგვაგო– 

ნებს მე-I0 სამარსში აღმოჩენილ სამაჯუ– 

რებს, ოღონდ უფრო მარტივია. 

შედგება 13 ბრტეელი მუსლისაგან. 

1-ლ მუხლს ერთ მსარესე, ერთიშეო– 

რისაგან თითქმის თანაბარ მანძილზე მირ- 

ჩილული აქვს ოქროს 83 მოხრდილი, მოგვა- 

ლი უუენწი, რომელთაგან ერთი მოგვაგო- 

ნებს 3 დაბალი ცილინდრული მძივის ძალ– 

ზე მჭიდრო ასხსმას, ხოლო დანარჩენი ორი თითქოს ორ- 

ორი ასეთივე მძივისაგანაა შეაგენილი. ორი ასეთივე უუნწი 

აქვს მორჩილული გარეთა ნაპირსე მე-13 მუხლს. საძაჯუ– 

რის შებნევისას ეს უკანასკნელნი შევლენ 1-ლი მუხლის 3 

1 ამ სურათზე გამოხატულია იატაკის შემადგენელი მხოლოდ 2 კრა 

მიტი, ნიმუშად.



უუნწს შორის და ამრიგად მიჯრილ 5 ჟუნწში გპეერება მე-40 სამარსში აღმოჩენილი სამაჯურის აღწერისას გვქონ- 

ოქროსივე, ორად გაკეცილი, თავბურთულა სამსჯვალი. და შენიშნული. რაც შეესება ლაჟვარდისა თუ მალაქიტის 

მესობელ მუხლთან გადასაბმელად კი პირველი მუს- ვიწრო ფირფიტებს, მათ გასამაგრებლად საგანგებოდ ამო- 

ლის მარ ჯვენა ნაპირზე მირჩილულია სამი წვრილი, მძივი- წვდილი ფირფიტები სრულიად არ ჩანს. 

სებრი უუნწი, რომლებიც მჯიდროდ თავსდება მეორე მუს- კოლოფთა მირები სადაა, ოღონდ ზოგიერთს შუაში 

ლის ოთს ასეთსავე ჟუნწს შორის და სათანადო, ოქროსთა- საკმაოდ შესამჩნევად აქვს ამოტვიფრული სწორკუთსოვანი 

ვიანი და სპილენძისღეროიანი სამსჯვლის მეშვეობით მუხლი არეები, რომელთა მდებარეობა და “სომა გვაფიქრებინებს, 

მომრავად ებმის მუსლს. ასეთივე თანამიმდჯევრობით (სამეუნ– რომ ისინი წარმოქმნილია ზედაპირსე ალმანდინის ფირ- 

წიანი ნაპირი ოთსეუნწიანის გვერდით) მეორდება უუნწების ფიტების ჩასასმელად სწორკუთხოვანი ბუდეების ამოჯრისას. 

გამ ორ ოლა, იმით, რომ თითოეულ მათგანზე ამოკაწრულია „არმასუ- 

“ – ლი“ დამწერლობის ასოებისაგან შემდგარი სიტყვები. ამ 

/ ვარაუდით, იგი მიძღვნითი შინაარსის წარწერას უნდა 

წარმოადგენდეს (73; 7+, გვ. 94, სურ. ვ). 

სამაჯური დაზიანებულია: განაპირა თვლები (მალა– 

ქიტები) დაბსარულია; მეხუთე მუსლიდან ამოვარდნი- 

           

   

ფეი --- –--->X-5:>:2>> 
–4) 22 :7 62“ “2რ% 1-2 >> 2222; 
72 “ “7 

778 :>.. +249, + 27 
  

#9 6 
C ლი და დაკარგულია ერთ-ერთი ლაჟვარდი; მეცამეტე 

მუხლის ალმანდინი ორ ადგილას კაბსარულია; სამა- 

7 ჯურის მთავარი სამსჭვალი გაღუნულია; მუსლების და- 

(ა >> „სას“_– –“ მაკავშირებელი ოქროსთავიანი სპილენძის სამსჯვლები 

  

სამარსის კგასსნის მომენტისათვის თითქმის სავსებით 

სურ. 79 ჟანგად ქცეულიეო. ამის გამო სამაჯური მუსლებად და- 

იმალა და შემდეგ იქნა აწეობილი და გადაბმული. 

'სეჯაპირი და შემკულობა უგელა მუსლს სრულიად სამაჯურის საერთო სიგრძე 21,1 სმ უდრის, სიგანე –– 

ერთნაირი აქვს და ამიტომ სანიმუშოდ აღვწერთ ერთ-ერთს. 1,2 სმ (იგი 0,5 მმ ფარგლებში კლებულობს ბოლოებისა- 

იგი წარმოაჯგენს დაბალ სწორკუთხედ კოლოფს, რომლის კენ); ცალკეულ მუხლთა უდიდესი სიმაღლე უდრის 0,3 სმ 

გრმივი ვიწრო წასნაგები შემკულია მჭიდროდ მიჯრილი (ბრტეელფირფიტიანისა) და 0.4 სმ (ამოსნექილფირფიტი- 

წვრილი გავარსით (17--17 მარცვალი), სოლო 'სედაპირსე ანისა); საკუთრივ მუსლის სიგრძე–-1,2--1,5 სმ, სიმაღლე–– 

სამი ჯრძივი სწორკ. თსოიეანი, თანაბა– გოიწივ კუთხოვგ 
რი სიგრმის ბუჯეა ამოპრილი: შუა-     
ში უფრო ფართო და აქეთ-იქით –– 

ვიწრო. შუა ბუჯეში ზის ალმანდინის, 

ხოლო აქეთ-იქით –– ლაჟვარდის თსე– 

ლი ფირფიტები. ამ მსრივ გამონაკ– 

ლისს წარმოადგენს მეორე მუხლი, 

რომელშიც ეს ვიწრო ფირფიტები მა- : 

ლაქიტისაა და არა ლაჟვარდისა, ეს გა- ”.უ 

რემოება ეურადღებას იქცევს იმით, ” 

როომ, მე-40 სამარსის სამაჯურთა მსგავ- 

საგ, აქაც საქმე გგაქვს სამკაულის დე– 

ტალებში ამ ორი ქვის კომბინაციასთან. 

ალმანდინის ფირფიტები ზოგ მუხლ– თა -2:: 

ში აშკარად ღარისებრია, ზოგში კი სურ. 80 

თითქმის ბრტეელი, ან სულ ოდნავ 

ღარისებრი. ბრტეელი და ამოზნექილი ფირფიტების მო- 

რიგეობა გარკვეულ კანონზომიერებას ემორჩილება: სამა- 

0,3 სმ-მდე; 1-ლი მუხლის სამთაგან უდიდესი ეუნწის სიმაღ- 

ლე––0,3 სმ, უდიდესი დიამეტრი –-0,3 სმ; ორი დანარჩენის 

ჯურის ორთაგ ბოლოს სამ-სამ მუსლში ამოხნექილი ფირ- სიმაღლე –– 0,5 სმ, ლიამეტრი ––0,3 სმ. ამ ორი უკანასკნე- 

ფიტები გვპაქგს, ხოლო შუაში კი რიგრიგობითაა ბრტეე– ლის ოდენაა აგრეთვე მე-13 მუხლის განაპირა 9 ეუნწი; 

ლი და ამოზნექილი. ასე რომ, საერთო ანგარიშით, ბრტუე- მუხლების ერთმანეთთან დამაკავშირებელი წვრილი უუნ- 

ლი ფირფიტა სულ ოთხია. ალმანდინის ფირფიტები წების დიამეტრი კი 1,5 მმ უდრის. სამაჯური 33,97 გრამს 

იმავე წესითაა ჩასმული თავ-თაგიანთ ბუდეებში, როგორც იწონის. 
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511. ოქროს დჯასახსრული სამაჯური (სავ. 

წიგნ. M# 6ს1; ტაბ. (III, 15). წამოცმული იეო იმაგე ჩონ– 

ჩსის შეორე, მარცსენა წინამხრის ძგლებხე. 

სეჯმიწევნიი ჰგავს პირველ სამაჯურს. იწონის 32,47 

გრამს. კოლოფია მირებსე აქაც ამოკაწრულია არმახული ასო– 

ებისაგან შემდგარი სიტევები. 

ეს სამასურიც ჯაზსიანე- 

ბულია: პირველი მუსლის ერთ- 

ერთი მალაქიტის ფირფიტა 

ნაწილობრივ ამომტვრეულია; 

ასევე» მესუთე და მეცსრე მუხლ- 

თა თითო ლაჟვარდის ფირ- 

ფიტა; ამოვარდნილი და და- 

კარგულია მეცამეტე. მუხლის 
ერთი ლაჟვარდის ფირფიტა; 

სამსჭვალთა დაჟანგვა-დამტვრე– 

ვის გამო სამაჯური გაწევეტი- 

ლია ორ ადგილას ––მეოთსე 

და მესუთე. მუსლებსა და მერვე 
და მეცსრე მუსლებს შორის, 

სასსრებში. 

5245. ოქროს ეელსა- 

ბამი (სავ. წიგნ. M 689; 

ტაბ. XIII, 5; (III 3). მისი 

შემადგენელი ნაწილები –95%2 

სამკოკობა მძივი და 93 პაწია 

ვარდული, სამსრეთით მდება- 

რე ჩონჩსის კისრის ძვლებს 

ირგვლივ ივო მიმობნეული. 

ოქროს თხელი ფურც- 

ლისაგან ნაკეთები თითოეული მძივი 

სიმეტრიულ სამტეუპა 

რკოს ნაეოფს. ბუდეში სის მწვანე მი- 

ნის დაბალი, მრგვლად ამობურცული 

ძი მიმართულებით თანასწორი სიგა- 

ნისაა (9,9 სმ), სოლო სიმაღლით 0,6 

სმ უდრის. ეველა ბუდეს წესიერ-მრგვა- 

ლი მოყვანილობა აქვს, თითოეულის 

დიამეტრი 0,5--–0,6 სმ უჯრის, სიღრ- 

მე –– 0,5”სმ. ბუდეში ჩასმული თვალი 

წარმოადგენს დაბალ ნასევარბურთობს, 

რომლის დიამეტრი 0,55 –– 0,600 სმ 

უდრის, სოლო სიმალლე –– 0,5-––0,3 

სმ. თვალის ძირში ბუდეს უფენია ოქ- 

როს სიფრიფანა, მრგვალი, ოდნავ ნაპირამოკეცილი ფირ- 

ფიტა (დიამეტრი 0,6 სმ). სამტეუპა მძივის თითოეული 

თვალბუდე ცალკეა დამ სადებული და შემდეგ მირჩილულია 

საერთო, სამწასნაგა და ბოლოებმომრგვალებულ ფუძეზე, 

რომელიც სიმაღლეზე გახვრეტილია, მაფის გასაერელად. 

ასე წარმოიქმნება სამკოკობა ანუ სამტეუპა მძივები. 

ამავე უელსაბამის შემადგენლობაში შემავალი ვარდუ- 

ლები, როგორც ვთქვით, მინიატურულია. მათი უდიდესი 

      

დიამეტრი 0,45 სმ უდრის, სისქე –– 0,1 აშ. თითოეული მათ– 

განი შედგენილია წესიერი წრის სასიო დალაგებული და 

ერთიმეორეზე მირჩილული, ნ და იშვიათად კი 5 პაწია 
ბრტეელი ბურთულისაგან. ზოგიერთი ვარდული საგრმნობ– 
ლაა დასიანებულია, ბურთულებს დაკარგული აქვთ პირვან- 
დელი მოევანილობა და ისინი უსწორმასწოროდ დაბრტეე– 

ლებულია. 
გარღულები ჯა» სამტეუპა– 

რკოსებრი მძივები უელსაბამ– 

ში წესიერი მორიგეობით მის- 

დევს ერთიმეორეს ._ იე, რომ 

უელსაბამი ორთავ მხარეზე სა 

სახგასმით ალსანიშნავია ამ 

სამკაულის დიდი თავისებურება 

და მოხდესილობა. შემთსვევი– 

თი არ უნლა იეოს, რომ მისი 

რკოს 

მსგავსადა>» გამოყვანილი: მუ- 

შემ»იგენელი მმივები 

სა შველითგანგე ერთი ისეთ 

სეთაგანია, რომელნიც კულტს 

მჯიაროა უკავმარდებოდნენ, 

და აქაც (ისეეე როგორც, მაც. 

ზემოაღწერილ, მესამე სამარ- 

სის სამუბლე გვირგვინთ» ძეე- 

ფურც- 
ლებს მუსის ფოთლის მოევა- 

ნილობა აქვთ) გარკვეულ სამ- 

ბოლიკასთან უნდა გვქონდეს 

ქელსაბამის საერთო 

როდესაც თსვევაში, 

წონა ა235 

გრამს უდრის. 

კელსაბამი საზიანებულია: მმივები- 

დან ამოცვენილი» ჯა თან ახლავს 1= 

თვალი; უკლებლივაა შემონახული ICLI 

მძივს თითო თვალი აკლია, ოთხს –- 

ორ-ორი, ერთს კი აღარც ერთი არ 

შერჩენი» ბუჯეში: ერთ-ერთი ბუჯიჯ:ნ 

ამოვარჯსილია აგრეთვე საფენი ფირ- 

ფიტა. 

თვალთა დიჯ უმრავლესობას, მინის 

გამოფიტვის გამო, ჯაბინდული მო- 

ნაცრისფრო ზეჯაპირი აქვს: მხოლო 

აქა-იქ შეუნარჩუნებიათ მათ თავდაპირ- 

ველი, სალისიანი მწვანე ფერი. 

_ 946. ოქროს საეურე (სავ. წიგნ. M ნაპ; ტაბ. 

CI, 5). აღმოჩნდა სამხრეთით მდებარე სონჩსას კისრის 

არეში, უელსაბამის მძივებთან ერთად. სოგადად ჰგავს ხემო– 

აღწერილ საეურეებს. შედგება ძლიერ ჯირხსნილი რგო- 

ლისა, ზედ მირჩილული უუნწისა ჯა ამ უკანასკნელ'სე კაუჯა 

თავით ჩამოკიდებული ღერაკისაგან, რომელზედაც ასხმუ- 

ლია (სემოჯან ქვემოთ): ოქროს ბრტეელი ჯა მრგვალი



ვარჯული, მოცისფრო მინისებრი პასტის, როჯინისებრი 

მოევანილობის მძივი, კვლავ ისეთივე გარდული და მარგა- 
ლიტის ბურთულა, საკმაოდ უსწორმასწორო მძივი. ღერა- 

კის ქვედა ბოლო გადაკვერვით რამდენადმე გამსხვილე–- 

ბულია, 

საუურის სიმაღლე 3.4 სმ უდრის; მთავარი რგოლის 

დიამეტრი –– 1,5--1,7 სმ (რგოლი დეფორმირებულია და 

არაწესიერ-წრიული), სიმსსო––-0,55 სმ-მდე; უუნწის დიამე– 

ტრი ––- 0,4 სმ; ღერაკის კაუჭის სიმაღლე –– 0,4 სმ, ღერა- 

კის საერთო სიმაღლე –– 1,7 სმ; უარდულებისა და პასტის 

დიამეტრი –– 0,36 სმ; პასტის მძივის 

უმცირესი დიამეტრი –– 0,3 სმ, მისი სიმაღლე –– 0,4 სმ; 

მარგალიტის მძავის სიმაღლე –– 0,4, დიამეტრი –– 0,55 მ. 

საუურე 9,39 გრამს იწონის. 

აI7, ოქროს საეურე (სავ. წიგნ. # 684; ტაბ. 

CIII, 4). იმავე ჩონჩსის მკერდის არეში იეო. ხემოაღნი- 

ძნულის წევილია, ოღონდ რგოლი კიდევ უფრო გახსნილი 

და განზე გაწვდილი აქვს. ამას გარდა, ღე- 

რაკის ქვედა ბოლოზე წამოცმული და და- 
მაგრებულია ბრინჯაოს თუ სპილენძის შლი- 

ერ პატარა მძივი, რომელიც პირველი სა- 

უურის ღერაკის გადაკვერილი ბოლოს მა- 

გივრობას ეწევა: საეუურის საერთო სიგრძე 

ვ, სმ უდრის; ღერაკის სიგრძე –I,7 სმ. 

საეურე 9,40 გრამს იწონის. 

246. მინის სანელსაცსებლე 

(ზავ. წიგნ. # 685; სურ. სხ). აღმოჩნდა იმავე 

ჩონჩხის მკერდის არემი, საეურის მახლობ- 

ლად. პაწიაა, მუცელი ძლიერ დაბალი და 

ბრტეელი აქვს, შირი –– ოდნავ შედრეკილი 

და კილეგ უფრო დაბალი, უელი –- მაღალი 
და თანდათან შევიწროებული, სოლო ტუჩი –– რამდენადმე 

გაფართოებული და ნაპირგადმოკეცილი. 

სანელსაცხებლის ძირი შესამჩნევად წაფერდებულია, 

მძივის უდიდესი 

და, ამას გარდა, მას ეტეობა საკმაოდ დაუდევარი ხელობის 

სხვა ნიშნებიც: უსწორმასწოროდ „მოგლეჯილია“ და ფხიანი 

ნაწიბურები აქვს. 

სანელსაცხებლის ზედა ნაწილი დამსხვრეულია და ამის 

გამო მიხი თავდაპირველი სიმაღლის გახომვა არ სერხ– 

დება. არსებულ მდგომარეობაში სანელსაცსებლის სიმაღლე 

უდრის 6,5 სმ. აქედან მუცელზე მხოლოდ 0,9 ხმ მოდის; 

ფსკერის დიამეტრი უდრის 1,4 სმ; მუცლის უდიდესი დია- 

მეტრი–-2,3 სმ; უელის დიამეტრი -–1,2 სმ; კედლის სის- 

ქე––0,18 სმ; ტუჩის სისქე––0,3 სმ, 

მინა თავდაპირველად ღია-მომწვანო უოფილა, მაგრამ 

მიწაში ძლიერი ირიხაცია განუცდია. 

9549, მარჯნის ორი მძივი (სავ. წიგნ. # 666). 

ორივე როდინისებრი მოევანილობისაა, ერთგვარი და ტო- 

ლი, წვრილნახვრეტიანი, ძლიერ გამოფიტული. სიგრძე 

0,6 სმ უდრის, უმცირესი დიამეტრი -– 0,4 სმ, უდიდესი 

დიამეტრი––0,5 სმ. ეს ორი მმივი თავის დროსე ალბათ 

წარმოადგენდა რომელიღაც უფრო რთული სამკაულის (ეელ– 

საბამის ან საეურის) ნაწილს. ისინი მიწიდან გამოიცრა. 
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9550, ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. #6897; ტაბ. CIII, 

10). იმავე ჩონჩხთან იეო დაკავშირებული; სამაჯურებს 

ჩრდილოეთით, არეულ-დარეულ ძვლებთან იდო. მოსრდი- 

ლია, სიმაღლეზე დაგრძელებული. რკალი წარმოადგენს 

თაგწვრილსა და მსრებკუთხოვან ოვალს მსრებს ქვემოთ მას 
ბრტეელი განივკვეთი და საკმაოდ დიდი სიგანე აქვს. რკგა- 

ლის ქვემო ნაწილს მხრიდან მხრამდე ირგვლივ შემოუყვება 

მჯიდროდ მიჯრილი მომსსო გაგარსის სამი პარალელური 

მწკრივი, 50-–-– 50 მარცვლისაგან შემდგარი. მსრებს გარდი- 

გარდმო ამ მწკრივებს აერთებს მათი მართობული პატარა 

მწკრიგი გავარსისა, რომელიც თავდაპირველად ორივეგან 

შვიდმარცვლოვანი ეროფილა, მაგრამ ასლა ერთ-ერთ მხა- 

რესე ორი მარცვალი დაჰკლებია. მსრებს ზემოთ რკალს 

აუუვება და თვალბუდის ზედა ნაპირამდე აღწევს ორ-ორი 

სუსტად გამოსატული წიბო. ორ-ორი ასეთივე წიბო თვალ– 

ბუდის კედლებზედაც ჩანს. 

თვალბუდე წარმოადგენს ოვალურ კოლოფს, რომლის 

გრმიგი ღერმი, მსგავსად მე-40 სამარხში 

ნაჭოვნი ერთ-ერთი ბეჯდისა (ჩვ. აღწ. # 

236), რკალის გარდიგარდმოა დამაგრებული. 

ამის გამო თვალბუდის ძირი აქ უფრო მკა- 

ფიოდ გამოირჩევა გიდრე 

სსვა ბეჯდებში, და შიდა მხრიდან აშკარად 

ეტეობა, თუ როგორაა იგი რკალზე დამაგ– 

რებული (რაც ზემოაღწერილ ბეჭდებზე თი– 
თქმის შეუმჩნეველი იეო). თვალბუდის კედ–- 

ლები, ჩვეულებისამებრ, საგრძნობლად და- 

ქანებულია შიგნითკენ. კოლოფის სარქველ- 

ზე ამოჭრილ, ისეთსავე ოვალურსა და ნა- 

პირშემაღლებულ ბუდეში სის ალმანდინის 

რ კალისაგან, 

თანაზომიერად ამობურცული თვალი. თვალ– 

სა და კოლოფის ნაპირებს შორის მდებარე სივრცე შევსე– 

ბულია მჯიდროდ მიჯრილი წვრილი გავარსის ორი კონ- 

ცენტრული წრით. 
თვალზე ამოჯრილია გემმა (სურ. 83), რომელიც. 

გამოხატავს ჯოსზე დაერდნობიოლო მამაკაცს, მარცხნიდან. 

მარჯვენა ფესი მამაკაცს მუსლშმი მოღუნული უჭირავს და 

ძნელი სათქმელია, იგი ასე მიაბიჯებს, თუ საერთოდ კოჯ- 

ლია და ფესმოკაუჭებული. ასევე ძნელი ხდება თქმა, ტან- 

შემოსილია იგი თუ ტიტველი: თავზე მას ჩაფსუტისებრი 

ქუდი სურავს, თემოებსა და მუცლის ქვედა ნაწილს თითქოს · 

მოკლე შარვალი უფარავს, ხოლო ფესები მიშველი უჩანს, 

ეოველივე ეს იმიტომ ხდება სათუო, რომ გემმა საკ- 

მაოდ სქემატური ნამუშევარია. მიუსედავად ამისა, მას სი- 

ცხოველე არ აკლია და თითქოს სატირიკული იერიც კი 

დაჰკრავს, 

ბეჭდის საერთო სიმაღლე 3,1 სმ უდრის; რკალის 

დიამეტრი –-2,3 –-2,5 სმ, რკალის სისქე, გავარსიანად–– 

0,35 სმ; თვალბუდის სიმაღლე, თვალიანად––0,8 სმ, მისი. 

დიამეტრი 1,1--1,4 სმ. 

ბეჭედი 8,78 გრამს იწონის. 

251. ოქროს ბეჭედი (საგ. წიგნ. # 088; ტაბ. 

CIII, 9). ზემოაღწერილი ბეჯდის მახლობლად აღმოჩნდა .



და რკალსე და თვალბუჯეზე შემოეუოლებული გავარსით 
ჰგავს კიდევაც ეას ოღონდ უფრო პატარაა, საგრძნობ- 

ლად განსსვავებული პროპორციების მქონე და ალმანდინის 

სადა, უგემმო თვლით შემკული. პირველისაგან (ჩვ. აღწ. 

# 250) ეს ბეჯედი განსხვავდება აგრეთვე შემჯეგი ნიშ- 

'“ნებით: რკალის მსრებს ზემოთ გამოევანილი წიბოები აქ 

უფრო მკვეთრი» და უფრო სწრაფად და მეტი მანძილით 

შორდება ერთიმეორეს; ასეთი წიბოების რაოდენობა ოთხს 

უდრის; ამ ბეჯდის თვალბუდე, არმაზსისსევის ბეპჰედთა 

უმრაგლესობის მსგავსად, რკალს გასწვრივაა მიმართუ- 

ლი და არა გარდიგარდმო, ე: ი. ის ამ მხრივაც ტიპიურია 

არმასისხევურ ბეჯდებს შორის. 

ბეჯდის სიმალლე 9,5 სმ უდრის; რკა- 

ლის დიამეტრი –– 1,7 X2,1 სმ, რკალის სისქე, 

გავარსიანად–-0,30--0,35 სმ, რკალის სი- 

ფართე ––0,35 ––0,60 სმ; თვალბუდის სიმაღ– 

-ლე (უთვალოდ)–– ბ? სმ, დიამეტრი –– 

1,2-- 1,5 სმ; თვალის დიამეტრი –-0,9-- 

1,2 სმ, სიმაღლე –-0,95 სმ. ბეჭედი 7,77 

გრამს იწონის. 

ბეჯდის თვალი საფენი ფურცლიანად 

ამოვარდნილა და ცალკე ინასება. ძირი 

მას ოდნავ შესნექილი აქვს, ფუმეზე 1/5 

ნაწილი ასეთქილია. : 

5259. ოქროს საეურე (სავ. წიგნ. 

# 689; ტაბ. CIII, ?). აღმოჩნდა სამარხის 

ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში, შუა (მეორე) 

ჩონჩხის მკერდს ქვემოთ. ჰგავს 'სემოაღწე- 

რილ საუურეთა უმეტესობას. წარმოადგენს 

მჰირგასსნილ ოვალურ რგოლს, რომელზე– 

დაც მირჩილულია უუნწი და მოკაული თა- 

გით ჩამოკიდებულია ოქროსივე ღერაკი, გადაკვერვით ბო- 

· ლოკამსსვილებული. საეურეს აბია მეორე ასეთივე პაწია ღე- 

რაკიც, ოღონდ მის ეუნწს გარშემორტუემული და მჭიდროდ 

მირჩილული აქვს რგოლი, დიდი ღერაკის უუნწიდან ვ მმ 

მანძილზე. უეჭველია, რომ თავის დროზე ორივე ღერაკზე 

ასსმული იქნებოდა მძივები (პატარაზე ალბათ მხოლოდ ერ- 

თი), რომლებიც აღარ შემორჩენილა. 

საეურის სიგრძე 9,ნ სმ უდრის; რგოლის დიამეტრი–– 

1,9--1,5 სმ; მავთულის სისქე––0,18 სმ; უუნწის დიამეტ- 

რი –-0,35 სმ; დიდი ღერაკის სიგრძე––1,0 სმ; კაუჭის დია- 

მეტრი––0,4 სმ; პატარა ღერაკის სიგრძე ––0,4 სმ. საეუ- 

“რე 1,08 გრამს იწონის. 

253. ოქროს საუურე (სავ. წიგნ. # 690; ტაბ. 

CII, 8). აღმოჩნდა იქვე, სადაც #29546 საეურე და აგებუ- 

ლებითაც მლიერ ჰგავს მასა და # 947 საეურეს. განსსვავება 

შემდეგში გამოიხატება: ამის რგოლი მხოლოდ ოდნავაა პირ- 

გახსნილი; ეუნწი პატარა ბურთულის მეშვეობითაა რგოლ– 

ზე მირჩილული და არა თავისუფალი ბოლოებით; ბრინკა– 

ოს ღერაკის თავი შეკრულ რგოლს წარმოადგენს და არა 

კაუჭს; მარგალიტების ბურთულა მძივები ორია და არა ერ–- 

თი; როდინისებრი პასტის მძივი ფერად ლურჯია და არა 

ღია-მოცისფრო. 
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მეორე მარგალიტი ძლიერ „ამლილია. ნაკლულია 
პასტის მმივიც. 

საყურის სიგრძე 1,0 სმ უარის; რგოლის სიამეტრი–- 

1,35–- -1,50 სმ, სიმსსო -–0,15 სმ; უუსნწის ჯიამეტრი–-0,5 'ო” 

ბრინჯ;აოს ღერაკის დიამეტრი-–-0,5 სმ, ღერაკის სიგრმე–– 

2,235 სმ; როჯინისებრი მძივის სიგრძე -.0,6 სმ. საუურე 

140 გრ. იწონის. 

954. ოქროს ბეჯედი (სავ. წიკგნ. M#% 691; ტაბ. 

CIII, 11). აღმოჩნდა ჩრდილოეთით მლებარე, მესამე ჩონ- 

ჩხის მენჯის შვლებთან. რკალი თითქმას წესიერი მრგვალი, 

მაგრამ დაზიანების გამო მოღრეცილი აქვს. მისი უდიდესი 

ნაწილი სადაა, სოლო კუსსოვან ესრებს 

ზემოთ მდებარე ნაწილს ორ-ორი მკვეთრად 

გამოხატული წიბო აუჟვება თვალბუჯის ზე- 

და ნავირებამდე. თვალბუდის კოლოფი ნა- 

პირშემაღყლეებულია და მოევანილობით წარ- 

წვერებმომრგვალებულ რომბს. 

მისი კედლები მიგნითკენაა დაქანებული. 

შიგ ზ%ზის ბრტუეუელი და საჯა თვალი (სარ- 

მოადგენს 

I დიონისა უნლა თუოს). 

I ბეჭდის სიმაღლე 591 სმ უჯრის; რკა- 

ლის დიამეტრი ––- 1,6-– 2,0 სქ, რკალის სი- 

ფართე––0,3-– 0,6 სმ, სისქე –– 1,6-- ე,0 ძმ; 

თვალბუდის სიმაღლე–-!,7 სძ, დიამეტრი–– 

1,1-–-1,6 სმ; თვალის დიამეტრი– 1-- 1,4 სძ. 

ბეჭედი 1,51 გრამს იწონის. 

5556. ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. 

M# 699; ტაბ. C.III, ნ), ალმოჩნლა საშსრე- 

თით მდებარე ჩონჩსის მენჯის შვლლეითან. 

წამოცმული იეო თითის ძვალზე. პატარაა, 

ოჯნავ ოვალური რკალი აქვს და 'ხე ლმიწევ- 

ნით მრგვალი, მცირე სიმაღლის თვალბულე,„ რომელიც 

დარჩილულია რკალის სამკუთსოვანად დაბრტეელებელ 

თავებზე. რკალი წარმოა,აგენს მავოულს, რომელიც სძირ- 

სშირად დაკეჯნილია და ერთი შესედვით თისქოს შედგება 

მრავალრიცხოვანი (50-ზე მეტი), მეტ-ნაკლებად თანასწორი, 

შებრტეელებული, მცირე, ერთიშეორეზე 

მჯიდროდ მირჩილული ბურთულებისაგან. თვალბუდის რკალ- 

საგრშნობლად 

ზე აქეთ-იქიდან დარჩილულია თითო მოხრჯილი ბურთუ- 

ლა. ბუდიდან თვალი ამოვარდნილი და დაკარტულია. შიგ 

ჩარჩენილია ფსვიერი პასტისებრი მასა, რომელიც შეიძლება 

წარმოადგენდეს ან თვით თვალის, ან მისი დასამაგრებელი 

ნივთიერების ნაშთს. რკალი ერთ ალგილას გაწევეტილია. 

ბეჯჭლის სიმაღლე 1,9 სმ უდრის; რკალის დიამეტრი–– 

1,7--1,8 სმ, სიმსსო––0,09––0,10 სმ; თვალბუჯის სიმაღ– 

ბეჭედი 114 :რაქს ლე––0,55 სმ, დიამეტრი –– 0,55 სმ. ბ 

იწონის. 

ბუდეს აქეთ-იქით იურთულებჯარჩილული ბეჯდები (ოქ- 

როსიც, გერცხლისაც და ბრინჯაოსიც) სშირად გვხვდება 

როგორც სამთავროს, ისე არმაზისხევის გვიანდელ სამარ– 

სებში. გარდა ამისა, ზემოაღწერილი ბეჭედი რკალის თა– 

ვისებური აღნაგობით ძლიერ მოგვაგონებს ოლვიაში აღმო- 

ჩენილ ბეჭედს (159, გვ. 61, სურ. 682).



ამ სამარსში მისი თანმხლები მონეტის მიხელვით (იხ. 

ქვემოთ), შეგვიძლია ჩვენში ბეჭდის ამ ტიპის გამოჩენა 

IV საუკუნით დაგათარიღოთ, ვინაიდან აშკარაა, რომ სსვა, 

უფრო ადრინდელ სამარხებში იკი არსად გვხვდება და სამ- 

თავროშიც მხოლოდ გვიანდელ ქვისსამარხებშია. 

956, ოქროს მონეტა (საგ. წიგნ. M# 693; ტაბ. 

C.III, 2). ჩავარდნილი იერ ნაპრალში სამარსის ჩრდილო 

კედელსა და იატაკის, დასავლეთიდან მეორე, კრამიტს შო- 

რის. უნდა გიფიქროთ, რომ მონეტა ჩრდილოეთით მდება– 

რე, ე. ი. მესამე მიცვალებულს ეკუთვნოდა. 

გვიან-რომაული აურეუსია, კონსტანციუსისა (353.-- 

361 წწ.. თითქმის სავსებით წესიერ-წრიულადაა მოჯრილი, 

ოღონდ ერთგან აქვს რკალს მცირეჯ გ:დაცდენილი ნაჯირი. 

სრულიად უსმარი ჩანს, მშვენივრადაა დაცული. 

შუბლზე (ტაბ. CI1I, 9; MC, I) გამოსახულია პირდა- 

პირ მომსირალი კეისარი, მკერდამდე. კეისარი პირტიტვე- 

ლია, სასეიმო მუზარადით თავდახურული, ჯავშნით შემო– 

სილი. მარჯვენა ხელში მსარზე გადადებული შუბი უპერია, 

სიმბოლური გამოხატულებაა: მხედარი, რომელიც თრგუ- 

ნავს დანარცსებულ ადამიანს, კეისრის შარჯვენა სელთან 

იწუეება ირგვლივი სედწერილი: IL. ILL 002ა25) MIIILC5 

ნI:IჯI.VLIC. მონეტის ეს მხარე გარშემოფარგლულია წერ– 

ტილოვანი წრით. სურგზე (ტაბ. XC, 14 9) ვხედავთ რო- 

მისა და კონსტანტინეპოლის სიმბოლურ გამოსახულებას –– 

სავარძელსე მსხჯარ ორ მამაკაცს. ტანთ ოროვეს გრძელი, 

ნაოჯიანი ტანისამოსი აცვია; თავზე ერთს (რომს) მუზა- 

რაჯი სურავს, ხოლო მეორეს საპირებდაკბიალული გვირგვი- 

ნი ადკას. მათ შორის არის ფარი, რომელიც ორივეს უჭი- 

ფარს აწერია: VII IIMXXIMILVILII 

XX» შვ. ირგვლივ, მარცხნიდან მარჯვნივ, 'სედწერილია: 

CI C)IჯI.V 121-I1XIILIC VI: მამაკაცთა ფიგურებს ქვემოთ ჰორი- 

სონტული ხახია, სოლო მის ქვემოთ წერია: 5M.%VXII, 

ასე უნდა იქნეს ამოკითხული: აICMVVIV VMI(2XI.- 

1 MაIწII0CIII.VI. II. ეს კი იმას ნიშნავს, რომ მონეტა 

მოუჭრიათ ანტიოქიის ზარაფხანაში, რომლის ნომერი უო- 

ფილა -I1= (შდრ. 11%, გვ 99). ირგვლივ წერტილოვანი 

რკალია, 

მონეტის დიამეტრი 5,9 სძ უდრის, წონა 4,50 გრამს. 

557. ოქროს საუურის რგოლი (სავ. წიგნ. #6?X; 

ტაბ. CV, 13). აღმოჩნდა 43-ე სამარხის სახურავის თავზე, მი- 

წის “სედაპირიდან 0,6 მ სიღრმეზე. უნდა უკავშირდებოდეს 

სამარსის ინვენტარს, ისევე როგორც ერისთავთა მე-6 სა- 

რავს თითო სელით. 

რაც 

მარსის გვერდით ნაპოვნი სამკაულები (იხ. ზემოთ). ასეთი 

რამ აქ მით უფრო მოსალოჯნელია, რომ სამარხში დაკრ- 

ძალვა, როგორც ვივით, არა ერთგზის მომხდარა. 

რგოლი ოდნავ პირგახსნილია. ქვემოდან პაწია ბურ- 

თულის მეშვეობით მირჩილული აქვს უუნწი. ღერაკი აკლია. 

უდიდესი სიგრძე 1,9. სძ უდრის; რგოლის დიამეტრი-–– 1,3–– 

1,4 სმ, სიმსსო––0,15 სმ; უუსწის დიამეტრი --0,5 სმ. 

1 რადგან ფარის ასეთი წარწერა კონსტანციუსის მონეტებზე მხო- 

ლოდ 331 წლის შემდეგ ჩნდება, ეს მონეტაც, ცხადია, ვერ იქნება მანამ- 

ღე მოჭრილი. 

ეს საუურეც იმავე ტიპისა უნდა უოფილიეო, რაც ჩვენ 

მიერ აღწერილთა დიდი ნაწილი, ოღონდ ამგვარი შუალე– 

დი ბურთულა მხოლოდ თითო-ოროლა მათგანს აქვს. 

სამარხის სნოვანების საკითხისათვის. 43-ე 

სამარსის ინვენტარი განსაკუთრებულ ყურადღებას იქცევს 

იმით, რომ მონეტით არის დათარიღებული, სოლო მასში 

შემავალ სამკაულთა შორის ბევრია ტიპიური ფორმები, 

რომლებსაც ვსედაგთ ამავე ჯგუფის სსვა სამარხებშიც. ამ 

უკანასკნელთ, სამთაგროშიცა და არმა'სისსევთანაც, ჯერ გკი- 

დევ 43-ე სამარხის აღმოჩენამჯე, პირობით, ინვენტარის 

საერთო იერის მიხედვით (საეურის, ბეჯდისა და სანელსა– 

ცხებლის ტიპები, მშვილდსაკინძები და სსვ.). ვაკუთვნებდით 

IV –- V სს. და ეს ვარაუდი დასტერდება. 

საყურადღებოა თვით მონეტაც. კონსტანციუსის ოქროს 

მონეტა არქეოლოგიურ განათსარში არსად აღმოჩენილა სა–- 

ქართველოს მიწასე. იგი მოჯრილია ქრისტიანულ ქვეუანაში, 

დაასლოებით იძ სანაში, როდესაც საქართველოშიც ძლიერ 

იწეო ქრისტიანობა გავრცელება და სწორედ 337 წელს 

სასელმწიფოს ოფიციალურ რელიგიადაც კი გამოცსადდა. ამ- 

რიგად, 43-ე სამარსს გადმოვყავართ უკვე ქრისტიანულ ქართლ–- 

ში და თანაც ისეთი ინვენტარით, რომელიც ენათესავება 

წარმართული ქართლის დიდკაცთა ინვენტარს. 

ორმოცდაშერვე სამარსი1! 

გაისსნა 1944 წლის 95 ივნისს. მდებარეობდა 13-ე 

სამარხის სამსრეთით, მისგან 3 მ მანმილზე, მიწის სედაპი- 

რიჯან 1,0 მ სიღრმეზე. დამსრობილი იეო ჩრდილო-დასავლეს- 

რაგი ბანური ჰქონდა ჯა შედგებოდა 3 ფილაქვისაგან (ტაბ. 

CIV, 1; სურ. 81). სასურავის საერთო. სიგრძე უდრიდა 9,58 მ, 

სიგანე––1,4 მ; სამარხის სიმაღლე, სახურავიანად–– 1,18 მ. შვე- 

განი გათლილი ჩანდა. განსაკუთრებით კარგად დამუშავებული 

ფილა (ტაბ. CIV, 2, მარცხნივ), აქ მეორედ გამოჟენებული · 

(შდრ. 49-ე სამარსს, 'სემოთ) და, ამის გამო, დამატებით და- 

მუშავებული. მას ორ მხარესე ნარიბასდები აქვს ამოჯრი- 

ლი (ტაბ. 0XXXIII, 4)- მისი ზომაა 0,9X0,9X0,25 მ, და- 

სავლეთი კედლისა -–– 1,0X0,9 X0,15 მ, ჩრდილოეთისა -––5,0X 

0,9X0,17 მ, სამსრეთისა-- 1,55 X 1,0X0,5 მ, სასურავის შე– 

მადგენელ ფილებს მორის დარჩენილი ნაპრალები კირით იეო 

ამოლესილი, ოლონდ დასავლეთ მხარეზე ეს ლესილი აღარ 

ჩანდა. დასავლეთის ფილის სიგრძე 0,4 მეტრით აჭარბებდა 

თვით სამარხის სიგრძეს. სამარსში ჩაცვენილ მიწას თითქმის 

მთლად დაეფარა ჩონჩსი, რომელხაც შუბლის ძვალი-ღა უჩან- 

და. დამარხული იეო ერთი მიცვალებული –– გულაღმა, თა– 

ვით აღმოსავლეთისაკენ, პირაღმა გამოტილი, ტანს გასწვრივ 

! #6-ე სამარხი გაძარცული გამოდგა, მაგრამ ყურადღებას იქცევდა 

შიგ ჩადგმული ფილაქვით–– გრძივი ტიხრით (სურ. 89).



 



სელებგაჭიმული. ჩონჩხი კარგად იეო შენახული (ტაბ. 
(C-IV, 4; სურ. 85). მისი სიგრძე უდრიდა 1,65 მეტრს. იგი 
შეიძლება 950––30 წ. მამაკაცს პკუთგნებოდა, მას ჩატანებული 

აღმოაჩნდა ოქროს 6 სამკაული: 4 ბეჭედი :და წევილი 
საუურე. · 

258, ოქროს საუურე (საგ. 

წიგნ. M#M 694; ტაბ. CV, 14). აღმო- 

ჩნდა თავისქალის უკან. ამ რიგის სა– 

მარსებში გაგრცელებული ტიმისაა. შე–- 

დგება პირგასსნილი, სიმაჯლესე და- 

გრმელებული რგოლისა, ზედ მოსრ- 

დილი ბურთულის მეშვეობით მირჩი- 

ლული უუნწისა და ამ უუნწხე ჩამო- 
კიდებული, თავეუნწიანი და გადაკვერ- 

ვით ბოლოგამსსვილებული ღერჯგისა– 

გან. ღერაკზე ამჟამად წამოცმულია 

მსოლოდ ოქროს ორი ვარდული, შემდ- 

გარი ერთიმეორეზე წრიულად მირჩი- 

ლული ბურთულებისაგან (სედაში 6 

და ქვედაში ? ბურთულაა). როგორც 

ეტეობა, ამ ვარდულებს შორის, თუ 

მათ ზემოთ ან ქვემოთ, იქნებოდა სსვა 

მოხრდილი მძივებიც, რომლებიც არ 

შემონასულა. თუ მეორე საეურის მი- 

“სედვით ვიმსჯელებთ, ეს მძივები მარ– 

გალიტისა უნდა უოფილიჟო. 

საუურის სიგრძე ვ,ვ სმ უდრის; რგოლის დი"მეტრი-–– 

1,4--1,6 სმ, სიმსსო––0,15 სმ. უუნწის სიმაღლე, ბურთუ- 

ლიანად––0,6 სმ, ეუნწის დიამეტრი ––0,4 სმ; 

ღერაკის სიგრძე, უუნწიანად.--1,9 სმ (აქედან 

უუნწზხე მოდის 0,4 სმ), ღერაკის სიმსსო– 

0,09 სმ; ვარდულების დიამეტრი –– 0,4 სმ, 

სიმაღლე –– 0,08 სმ. საეურე 2,10 გრამს 

იწონის. 

559 ოქროს საეურე (სავ. წიგნ. 

# 695; ტაბ. CV, 15). ისეთივეა, როგო- 

რიც ზემოაღწერილი. განსსვავდება იმით, 

რომ რგოლი უფრო მეტად პირგასსხილი 

აქვს და ღერაკზე ორ გარდულს ქვემოთ 

შერჩენია აგრეთვე მარგალიტის ორი საკ- 

მარდ უსწორმასწორო, ზედაპირაქერქილი 

მძივი. ღერაკზე დარჩენილია თავისუფალი 

ადგილი, რაც გვაფიქრებინებს, რომ ვარ– 

დულებს შორის მოთავსებული უნდა ეოფილ- 

იეო დაახლოებით 0,5 სმ სიგრმე მძივი–– 

055 

ალბათ როდინის ფორმისა, როგორც სხვა 

საეურეებზე გვქონდა ხოლმე. საეურის რგო- . 

ლი მომძვრალია და ცალკე ინასება. 

საეურის სიგრძე 3,4 სმ უდრის; რგო- 

ლის დიამეტრი –– 1,5–– 1,6 სმ, სიმსსო –– 

0,16 სმ; უუნწის სიმაღლე, ბურთულიანად–-– 

0,6 სმ, ეუნწის დიამეტრი––0,45 სმ; ღერაკის სიგრძე, ეუუნწი- 

ანად–-1,9 სმ (აქედან ჟუნწსე მოდის 0,5 სმ); ღერაკის სიმს- 
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ხო–-0,1 ILმ; გარდულების დიამეტრი––-0,ე5 სმ; ზეჯა მარგა– 

ლიტის დიამეტრი--0,5 სმ, ქვედასი– -0,7 და 0,6 სმ; შესაბამისი 

სიმაღლეები –-0,4 და 0,6 სმ, საუურე 1.74 გრამს იწონოს. 

260. ოქროს ბეჯედი (სავ. წიგნ. M# 696; ტაბ. 

XIV, 2; (.V, 2). აღმოჩნდა მარცხენა 

=> – ==) ბარმაყის ძვლის შუა ნაწილთან. საკ- 

“)აზით ერ მაოდ დიდია. რკალი ოვალური აქვს, 

' ქეემოთ გიწრო და ზემოთკენ თანდა- 

_–. 

თას გაფართოებული: მსრები –– მო– 

მრგვალებულკუთხოვანი. ჩანს, რომ 

თვალბუდე რკალთან დაკავშირებულია 

სწორედ ამ ესრებს შიგნით, რკალისა 

და თვალბუდის ძირიდან ბრტუელი 

გამონაშვერების დარჩილვით. ოქრო– 

მჭედელს არც კი უცდია დაკავშირების 

კვალის დაფარგა. 
თვალბუდე წარმოადგენს მაღალ 

მრგვალ კოლოფს, რომელსაც მიგნით–- 

კენ დაქანებული კესლები აქვს. მხრე–- 

ბიდან თვალბუდის “სედა ნაპირამდე 
აუევება ოთხ-ოთხი მკაფიოდ გამოსა- 

ტული, თანდათან დაშორებული წიბო. 

თითო წიბო თვალბუდის კეჯლებსაც 

აუჟვება შვეულად, რის გამოც თვალ– 
ბუდის ძირს ზოგადად რომბული შო- 

უვანილობა ენიჭება. კოლოფის სა”- 

ქველში, ნაპირებიდან 1,5 მმ მანძილზე, კონცენტროულად ამო- 

ჭრილია წესიერი მრგვალი ბუდე. ამ უკანასკნელში ღრმად 

ზის ალმანდინის მრგვალი M% ბრტეელი 

თვალი, რომლის სედაპირიც ბუდის ნაპი- 

რიდან 5 მმ-ით უფრო დაბლაა. თვალზე ფა- 

ქისი ოსტატობით ამოკვეთილია გემმა: 

მარცხნივ მომსირალი მამაკაცის ბიუსტი 

(სურ. 86). თავი ნამდვილი ბროთილითაა 

გადმოცემული, სოლო მკერდი –– მეოთხედი 

პროფილით. მარცხენა მსარე%ე რამჯენიმე 

ხასით კამოსახულია წამოსასხამი ნაოჭები, 

დანარჩენი მკერდი კი შიშველია. მამაკაცს 

თავზე ხურავს მარტივი, მომრგვალო, და- 

ბალი თავსაბურავი. ამ უკანასკნელის წინ 

და ქვემოთ მოჩანს თმის კულულები, რომ- 

ლებიც კისერზე სცემს და მეორე მხრით 

კი შუბლზეა გამოფენილი. მამაკაცს გრძე– 

ლი სუჯუჯა წვერი აქვს. მარჯვენა მსართან 

იწვება და დიაგონალურად თითქმის თვალის 

ნავმირამდე აღწევს კლაკნილი უოხისა და ზედ 

ორჯერ შემოსვეული, ადამიანის სასისაკენ 

თაეგაწვდვილი გველის გამოსახულება. რბი–- 

ლი, სათნო სახეცა და ეს ატრიბუტებიც 

"გვაფიქრებინებს, რომ ბეჭდის თვალზე მკურ– 

ნალობის ღვთაება უნჯა იეოს გამოხატული 

(შდრ. 130, გვ. 195 და შემჯ.|. ბეჯედს, ეგებ, ავგაროზოს, 

სნეულებათაგან მფარკელი ნივთის დანიშნულებაც ჰქონდა. 

     



მეორე მხრივ, ეგებ, იგი მკურნალს ეკუთვნოდა? ბეჭდის სი- 

მაღლე 9.9 სმ უდრის: რკალის დიამეტრი––-24--9,7 სმ, სი- 

ფართე––-0,3 –0,8 სმ, სისქე –– 0,18 –– 0,35 სმ; თვალბუდის 

სიმაღლე –– 0,9 სმ, მისი დიამეტრი –-1,5 სმ; თვალის დია– 

მეტრი– 1,4 სმ. ბეჯედი 7,050 გრამს იწონის. 

261. ოქროს ბეჯედი (სავ. წიგნ. # 697; ტაბ. 

CV, 8). აღმოჩნდა მენჯის ძვლებთან, ბარმაეთა თავებს შო- 

რის. პატარაა, ოვალური მოყვანილობისა. თგალბუდე ძლიერ 

დაბალი და რკალისაგან სრულიად გამოუუჟოფელი აქვს, ოვა- 

ლი. შიდაპირზე დაკვირვება აშკარად მოწ- 

მობს, რომ რკალის ქვედა ნაწილი ცალკეა 

დამზადებული, ხოლო სედა, თვალბუდიანი 

ნაწილი–– ცალკე, და შემდეგ ეს ორი ნაწი- 

ლი მირჩილულია ერთიმეორეზე. აქ მირ- 

ჩილვის ადგილები ისე ოსტატურადაა გა- 

დალეხილი, რომ გარედან ბეჭედი მთლია- 

ნის მთაბეჯდილებას სტოვებს, და ნაწიბუ- 

რები მხოლოდ შიგნით მოუჩანს გარკვევით. 

დიგარდმო ალმაცერი, პარალელური, რე– 

ლიეფური ჭდეებითაა შემკული. ასეთი ჭდე- 

დების შუა ნაწილებამდე, სადაც ტრაპეციის ფორმის ძუა– 

ლედს ქმნის. 

ბეჭდის ზედა ნაწილი ფუეეა. იგი ორივე მსრივ თან– 

დათანობით ფართოვდება და სქელდება. თვალბუდეში თგალი 

მჯდარა, მაგრამ ახლა საფენი ოქროს ფურცლის 

მეტი აღარაფერი დარჩენილა. 

ბეჭდის სიმაღლე 1,7 სმ უდრის, დიამეტრი–– 

1,7––1,9 სმ; რკალის სიფართე – 0ი,3-- 0,7 სმ, 

სისქე – 1,5-–– 4,0 2, თვალბუდის დიამეტრი –– 

0,6---0,9 სმ; ბეჭედი 2.40 გრამს იწონის. 

969. ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. #»# 699; 

ტაბ. C.V, 6). აღმოჩნდა მარცსენა ბარმაეის მგლის 

თავს ახლოს, მის ჩრდილოეთით. პაწიაა; მავთუ- 

ლოვანი რკალი და მაღალი, მრგვალი თვალბუდე 

რია. მისი სისქეცა (0,08 სმ) და სიგანეც (0,15–– 

0,8 სმ) თვალბუდის ძირამდე თითქმის უცვლელი რჩება. 

რკალის გარეთა მსარე დაკეჭნილია ხშირ-ხშირი და 

დაახლოებით თანაბარი, ალმაცერი ჯდეებით. შიდა მხარე 

სადაა, ოღონდ თვალბუდის მირიდან 0,4--0,4 სმ მანძილზე 

ორთავ მსარეს აშკარად ეტეობა ნაწიბურები, რაც ზემოდან 

სრულიად არა ჩანს. თვალბუდე წარმოადგენს რკალთან შე- 

დარებით მაღალსა და მრგვალ კოლოფს, რომლის კედლე- 

ბიც საგრძნობლადაა შიგნით დაქანებული, ხოლო მირი 

ლინსური მოუვანილობისაა. ბუდის ნაპირს გარშემოგლე– 

ბული აქვს წვრილმარცვლოვანი და დაბრტეელებული გა- 
ვარსი. ბუდეში სის ცისფერი მინის მრგგალი და თხელი, 

სადა ფირფიტა, რომლის სისქე გაცილებით ნაკლებია ბუ- 

დის სიღრმესე. ეს გვაფიქრებინებს, რომ თავის დროზე მას 

ძირში სქლად ექნებოდა ჩაფენილი დამამაგრებელი ნივთი-   
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ერება. ეს უკანასკნელი სრულიად აღარ შემონახულა და ამი- 

ტომ თვალი თაგისუფლად სძგრება ბეჭედს. 

ბეჯდის სიმაღლე 1,7 სმ უდრის; რკალის დიამეტრი–- 

I,5–-1,6 სმ; თვალბუდის სიმაღლე––0,4 სმ, დიამეტრი–-- 

0,45 სმ; თვალის დიამეტრი ––- 0,35 სმ, სისქე–-0,08 სმ, 

ბეჯედი 0,68 გრამს იწონის. 

263. ოქროს ბეჯედი (სავ. წიგნ. # 698; ტაბ. 

CV, 1); ზემოაღწერილი ბეჭდის მახლობლად იქო. საშუა- 

ლო სომისაა, რკალისა და თვალბუდის მოევანილობით 

ძალიან მოგვაგონებს მე-40 სამარხის დიდ, 

პორტრეტიან ბეჭედს (ჩვ. აღწ. # 224). 

რკალის ქვემო ნაწილს გარეთა ზედაპირზე, 

მსრიდან მსრამდე შემოუყვება სამი პარალე– 

ლური, საკმაოდ ღრმა ღარი. მხრებს სემოთ 

ჩვეულებისამებრ ოთს-ოთსი, საკმაოდ მკვეთ- 

რი და ფართოდ განშტოებული წიბო აუჟვება 

თვალბუდის ნაპირებამდე. ამას გარდა, თვალ– 

ბუდის გრძიგ კედლებსე კიდევ სამ-სამი ასე– 

· თი წიბოა. 

თვალბუდის კედლებზე გადასგლისას რკა– 

ლი მკვეთრად არის ჩაზნექილი. თვალბუ– 

დის კოლოფის კედლები მიგნითკენ დაქა– 

ნებულია. კოლოფის სარქველსე ამოჭრი- 

ლია ძლიერ 0,5 მმ) ნაპირშემაღლებული, წესიერი ოვა– 

ლური ბუდე. შიგ ჭის ალმანდინის თვალი, რომელსაც ძირს 

ოქროს ფურცელი უფენია. თვალის ზედაპირი საკმაოდ ამო- 

ბურცულია, სოლო მირი-– ზომიერად შეზნექილი. 

თგალზე სქემატურად, არაზუსტად ამოკვე– 

თილია გემმა (სურ. 87), რომელიც გამოსახავს 

ქალსა თუ კაცს, მარცსნიდან, მარცხენა ხელი მას 

წინ გაუწვდია და ან ნიდაევში მოხრილი და სა- 

ხესთან მიტანილი უჭირავს, ან არა და წინამხრის 

ნაცვლად აქ გრძელი, ცალფრთიანი ისრის თუ, 

შუბის წვერი უნდა დავინახოთ. ამასთანავე ტერ– 

ფები თითქოს გარეთკენა აქვს მიქცეული. ზედა 

ტანი თითქოს შიშველი უჩანს, ოღონდ უკან კალთებ- 

აფრიალებული წამოსასსამი აქვს. თავსე მუზარა- 

დისებრი რამ სურავს. 

ბეჯდის სიმაღლე (თვალიანად) 2,7 სმ უდ- 

რის; რკალის დიამეტრი –-–1,9---2,ვ3 სძ, სისქე––0,5––0,4 სმ,. 

სიგანე––0,4-–0,8 სმ; თვალბუდის სიმაღლე (თვალიანად)–– 

1 სმ, სიგრძე –– 1,8 სმ, სიგანე–-1,5 სმ; თვალის სიგრმე–– 

1,4 სმ, სიგანე-– 1,0 სმ. ბეჭედი 7,94 გრამს იწონის. 

ორმოცდამეცხრე სამარსი 

გაიხსნა 1944 წლის 1 ივლისს. მდებარეობდა 48-ე, 

სამარსის სამსრეთით, 28მ მანძილზე, მიწის ზედაჰირიდან 

0,8 მეტრის სიღრმეზე (სედ შარაცხა გადადიოდა). დამსრო- 

ბილია დასავლეთიდან აღმოსავლეთისაკენ. აგებული იეო 

სავსებით გაუთლელი, ხორკლიანი ფილაქვებით. სახურავი ბა– 

ნური ჰქონდა, სამი ფილაქვისაგან შემდგარი (სურ. 8ე). სახუ–



-რავის სიგრმე უდრიდა 2,2 მ, სიგანე––1,4 მ; სამარხის სი– 

მაღლე ––0,9 მ. სასურავი სულ ოდნავ იეო გადმოშვერილი 

ნაპირებზე, ასე რომ თვით სამარსის სიგრმე-სიგანე მსო- 

ლოდ ორიოდე სანტიმეტრით ჩამოუვარდებოდა სახურავისას,“ 

0ი,75-––0,80 მ. ფილაქვათა შორის ნაწიბურები გულმოდგი–- 

ნედ იეო კირით ამოლესილი. მიუსეჯავად ამისა, სამარსში 

ცოტა მიწა მაინც ჩასულიუო. 

სამარსში ალმოჩნდა სამი საკმაოდ კარგად შენახული 
ჩონჩსი. სამივე გამოტილი იეო: ჩრდილოეთით და შუაში 

მდებარენი გულაღმა, ტანს გასწვ– 

რივ ხელებგაჭიმული, ხოლო სა- 

მხრეთით მდებარე – მარჯვენა 

გვერდ“სე. ამ უკანასკნელს მარჯ- 
ვენა ხელი მოსრილი და სახეს- 

თან მიტანილი ჰქონდა. თავი სა- 

მივეს დასავლეთისაკენ ედო. სა- 

მხრეთით მდებარე ჩონჩსი მიწე- 

ული იეო კედელთან და, ჩანს, 

უველაზე ადრე დაკრმძალულ მი- 

ცვალებულს ეკუთგნოდა. 
სამარსში აღმოჩნდა სულ 7 

ნივთი: ოქროს 4 საყურე და ბეჭედი; ვერცხლის აბზინ- 

და და ბრინჯაოს საეურის ნაწილი. 

964. ოქროს საეურის რგოლი (სავ. წიგნ. 

# 700; ტაბ. CV, 11). აღმოჩნდა სამსრეთით მდებარე ჩონჩ- 

ხის თავისქალას ქვეშ. პირგახსნილია, ბოლო-ბოლოზე გა- 

დატანილი, დაღრეცილი. ქვემოდან მრგვალი უუნწი აქვს 

მირჩილული. რგოლის დიამეტ- 

რი უდრის 1,0--1,95 სმ; სიმსხო 

0,9 სანტიმეტრამდე ადის; ეუნწის 

დიამეტრი 0,4 სმ უდრის. რგო- 

ლი 0,95 გრ. იწონის. 

2ნნ. ოქროს საეურე 

(სავ. წიგნ. # ?701; ტაბ. XIV, 

5; CV, 18). აღმოჩნდა სამხრე– 

თით მდებარე ჩონჩსის თავისქა– 

ლას მარცსენა ევრიმალთან. ოვა- 

ლური, პირგასსნილი რგოლი 

მრგვალი ეუნწი, ხოლო ამ უკა- 

დებულია ბოლოგადაკვერილი ღე– 

ვარდული (უკვე მრავალგზის აღწერილი ტიპისა); მწვანე 

მინის როდინისებრი მძივი; კვლავ ვარდული; ოქროს 

„სხივანა“, შემდგარი შუა მორგვისა და მისგან სსივები– 

ვით გამოშვერილი, თანაბრად დაშორებული 5 წვრილი, 

ბოლოებგადაკვერილი ღერაკისაგან; ოქროს უფრო დიდი 

„სხივანა“, შემდგარი შვიდკუთხოვანი შუა მორგვისა და 

„მისგან რადიალურადვე გამომდინარე შვიდი, თანაბრად დაშო- 

რებული ღერაკისაგან, რომელთაც ბოლოები გადაკვერილი 

“აქვთ და რომელთაგან ორს, ჯმას გარდა, შერჩენია ზედ წა- 

მირჩილულია 
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მოცმული თითო პაწია მრგვალი ფირფიტა ოქროსი: ქვედა 

ბოლოში არის მესამე „სსივანა«, რომელსაც ოთსკუთსოვანი 

მორგვი და მისი კუთსეებიდან გამომავალი, ბოლოებგადა– 

კვერილი 4 ღერაკი აქვს. 

ღერაკზე თავისუფლად დარჩენილი, 1,1 სმ მანძილის 

მიხედვით უნდა წარმოვიდგინოთ, რომ ამ ღერაკხე რო- 

გორც სამ „სხივანას“ მორის, ისე 'ხედა „სხივანასა4“ და 

ქვედა ვარდულს შორის ასხმული თქნებოდა სსვა მძივებიც–– 

ალბათ ნაკლებგამძლე ნივთიერებისაგან (მაგ., ექარგალიტი- 

საგან) გაკეთებული –– იLევე, როგორც ბეერ სხვა 'ხეშოთ 

აღწერილ საუურესა აქვს. შეორე 

მხრივ, „სხივთა“ გამსხეილებუ- 

ლი 

რომ თავის დროზე ეოველი მათ–- 

განი აგრეთვე შემკული ეოფილა 
მძივებით, მაგრამ ამ უკანასკნელ- 

ბოლოებიც მიგვითითებს, 

თაც არ მოუღწევიათ ჩგენამდე. 

როგორც ვხედავთ, ეს სავურე 
უველაზხე უფრო რთული აგებუ- 

ლებისაას„ სამარხთ>” ამ ჯგუფში 

შორის. 

იმავე დროს იგი სიდიდითაც აშ- 

+ აღმოჩენილ საუურეთა 

კარად გამოირჩევა მათგან. იგი ძალიან მოგვაგონებს მე-19 

სამარსში აღმოჩენილ საეურეებს (ჩვ. აღწ. M315) და თან, 

დაზიანება-ნაკლულობის გამო, საშუალებას კგაძლევს წარ- 
მოვიდგინოთ იმ საეურეების „სსივანათა“ მინაგანი აგებუ- 

ლებაც. 
რგოლზე მირჩილული უუსწის ქვედა ნაწილი და ღე- 

კილებული) სახუნისაგან ძლიერ 

გაცვეთილია. ეს გარემოება მოწ- 

მობს, რომ საუურე სანგრძლივ 

უსმარიათ. 

საეურის საერთო სიგრძე 4,5 სმ 

უდრის; რგოლის დიამეტრი-–– 

1,4-–– 1,5 სმ, სიმსსო –– 0,9. სმ- 

მდე: ეუნწის დიამეტრი––0,:15 სმ; 

ღერაკის თავ-ეუნწის დიამეტრი-– 

0,4 სმ; მთლიანად ღერაკის სიგრ- 

მე–-9,5 სმ, მისი სიმსხო––0,15 

სმ; ვარჯულების დიამეტრი-–-0,5 

სმ, მათი სიმალლე ––0,1 სმ; მი- 

ნის მძივის სიმაღლე––0,5 სმ, უდიდესი დიამეტრი –-0,5 სმ, 

უმცირესი დიამეტრი --0,4 სმ; 'სედა „სხივანათა« შუა მორ- 

გვების დიამეტრი –-0,5 სმ. საეურე 5,36 გრ. იწონის. 

966. ოქროს ბეჯედი (სავ. წიგნ. #702; ტაბ. 

XIV. 3; CV, პ). სამხრეთით მდებარე ჩონჩხის მარცხენა 

ხელის შუა თითის ძირა ფალანგაზე იეო წამოცმული და მენ– 

გაის ახლოს იდო. მოხრდილი ბეჯედია. რკალი მაღალი 

აქვს, მაგრამ მხრები შედარებით დაბალი, ჩასნექილკუ- 

თხოვანი. თვალბუდე მაღალია, ოჯნავ ოვალური. ცალ-ცალკე 

დამზადებული და შემდეგ მირჩილულია, ერთი მხრით,



რკალის უდიჯესი ნაწილი (ძხრებს ქვემოთ) და, მეორე 

მსრით, თვალბუდე, რკალის ზ%ედა ნაწილითურთ. რკალიცა 

და თვალბუდეც სადაა. თვალბუდის გრმივი კედლები ოდნა- 

ვაა შიგნით დაქანებული. მცირედ ნაპირშემაღლებულ ბუდე- 

ში ზის ფირუზისფერი, აქა-იქ მწვანელაქებიანი მინისებრი 

პასტის ბრტეელი, სადა თვალი. 

ბეჯდის საერთო. სიმაღლე 9,7 სმ უდრის, 

დიამეტრი –– 5,3 სმ, სიგანე –– 0,40 –– 0,§5 სმ (თვალბუდის 

მირში), სისქე –– 0,320 –– 0,15 სმ (მსრებთან); თვალბუდის 

სიმაღლე –– (I,6 სმ, სიგრძე –– 1,9 სმ, სიგანე –– 1.4 სმ; 

თვალის დიამეტრი –– 1,0-- 1,15. სმ. ბეჭედი 6,03 გრ. 

იწონის. 

9567. ოქროს წევილი საეურე (სავ. წიგნ. #M# 

705, 706; ტაბ. CV, 9--I1V). აგებულებით პგავს 43-ე სამარხის 

(ჩვ. აღწ. M 951?) საუურეს. განსხვავება, გარდა რსომა-პროპორ– 

ციებისა, მსოლოდ ისაა, რომ ამ საუურეებს პირგასსნილი 

რგოლის თავები ერთიშეორესე აქვთ გადადებული და მათ 

შორის მ:ნძილი არ რჩება. ურთაერთისაგან კი ეს წევილი 

რ კალის 

იმით განსსვავდება, რომ ერთის რგოლს თითქმის წესიერი 

წრის მოევანილობა აქვს, სოლო მეორე თავშევიწროებუ- 

ლია და მოჟვანილობით ფოთოლს მოგვაგონებს. გან- 

სხვავებაა ისიც, რომ ღერაკსე ოქროს ვარდულებს შორის 

აცმული პასტის მძივი პირველს მორუხო აქვს, მეორეს კი 

წრიულრგოლიანი საეურის სიმაღლე 3,0 სმ უდრის, 

რგოლის დიამეტრი-––1,3-–1,4 სმ, სიმსსო––0,5 სმ; უუნწის 

დიამეტრი––0,35 სმ; ღერაკის სიგრმე–– 1,5 სმ; ვარდულების 

დიამეტრი –- 0,4 სმ; როდინისებრი მძივის დიამეტრი –– 

0,3 სმ; მარგალიტის დიამეტრი ––0,6 სმ. საეურე 1,58 გრ. 

იწონის. 

მეორე საეურის სიგრძე 3,4 სმ უდრის, რგოლის დია– 

მეტრი––1,5––1,6 სმ, სიმსხო––0,9 სმ; უუნწის დიამეტრი–– 

4,5 სმ; ღერაკის სიგრძე––1,7 სმ; მარგალიტის დიამეტრი–– 

0,? სმ. საეურე 1,61 გრ. იწონის. 

268, ვერცხლის აბზინდა (სავ. წიგნ. # 703). 

აღმოჩნდა სამსრეთით მდებარე ჩონჩხის სერხემლის მა– 

ლებს ქვემ. ძალიან პატარა. რგოლი ოვალური აქვს, 

ოდნავ მორკალული. ტეავზე დასამაგრებელი ნაწილი წარ- 

მოადგენს ვერცსლისავე ბრტეელს, ორად გაკეცილს, სამ- 

კუთხოვანი მოუვანილობის ფირფიტას, ორივე ვირი შუა- 

ში მართობულად გაერილი ვერცხლისავე სამსჯვლით არის 

დამაგრებული. 

აბზინდის სიგრძე 9.0 სმ უდრის, რგოლის დიამეტრი–– 

1--1,9 სმ; რგოლის მავთულის სიმსხო––-0,3 სმ, ენისა-– 

0,95 სმ; ფირფიტის უდიდესი სიგანე –– 1,0 სმ, სისქე –– 

0,2 სმ. 

ეტეუობა, აბსინდა მალიან ვიწრო ღვედს ეკუთვნოდა. 

269. საეურის ღერაკი, ბრინჯაოსი (სავ. 

წიგნ. # 704; ტაბ. CV, 12). აღმოჩნდა შუა ჩონჩხის 

თავისქალასთან. თავ-ბოლო მოტესილი აქვს. ზედ წამოც- 

მულია ოქროს ორი მრგვალი, დაბალი, თხელკედლიანი 

მძივი. ღერაკის სიგრძე 1,5 სმ უდრის, სიმსხო––0,10–– 

15 სძ; მძივთა დიამეტრი––0,45 სმ, სიმაღლე––0,21 სმ, 
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დასასრულ, აქვე აღვწერთ ოქროს ვ სამკაულს, რომ– 

ლებიც აღმოჩენილია განხილულ სამარსთა გარეშე, მაგრამ 

ზედმიწევნით ჰგაგს სემოაღწერილ სამკაულებს, კარგად ავ- 

სებს მათ ტიპოლოგიას და ცსადეოფს, რომ მათი შემცვე– 

ლი 36-ე და 38-ე სამარხებიც გარკვეული თვალსაზრისით 

მეიძლება გვერდში ამოვუუენოთ #M# 40-43 და 48- 49 

სამარსებს, მიუხედავად იმისა, რომ ტერიტორიულად რამ– 

დენადმე დამორებული არიან მათგან (მაგალითად, 43-ე სა- 

მარსის ჩრდილო-დასავლეთით, მისგან 16-–- 90 მ მანძილზე. 

მდებარეობენ) და ნაგებობათა ღირსებითაც ჩამოუვარდებიან. 

570. ოქროს საეურე (სავ. წიგნ. # 693,ტაბ. CV, 91). 

აღმოჩნდა 1943 წელს გათხრილ 36-ე ქვისსამარსში (რომე– 

ლიც გამარცული გამოდგა), თავისქალის ნამტვრევებს ქვეშ, 

სამარსის დასაეულეთ ბოლოში. აგებულებითაც და ლღერაკზე 

ასხმული ოქროს მძივებითაც ჰგავს მე-40 სამარსში აღმოჩენილ 

საუურეს, ხოლო როდინისებრი მძივით–– იქვე აღმოჩენილს, 

პირველის წევილს (ტაბ. C, 4,5). განსსვავდება ორივესაგან ქგე– 

მო ბოლოში ჩამოკიდებული მოხრდილი ბურთულა მარგა– 

ლიტით. ესეც ადასტურებს ჩვენს მოსაზრებას, რომ მე-40 

სამარსის საეურეებსაც უნდა ჰქონოდათ მარგალიტები. 

საეურის საერთო სიგრძე ვ,3 სმ უდრის; რგოლის 

დიამეტრი-–– 1,4-– 1,5 სმ, სიმსსო––0,9 სმ; უუნწის დიამეტ- 

რი–-0,5 სმ; ღერაკის სიგრძე––2,0 სმ ოქროს მძივთა 

დიამეტრი––0,5 სმ, მათი სისქე –– 0,5 სმ; როდინისებრი 

მძივის სიმაღლე––0,35 სმ, უდიდესი დიამეტრი--0,4 სმ,. 

უმცირესი დიამეტრი-–0,3 სმ; მარგალიტის დიამეტრი-– 

0,7 სმ. საეურე 1,6 გრ. იწონის. 

271. ოქროს წევილი საეურე (საგ. წიგნ. M# 645; 

ტაბ. CV, 19, 20). აღმოჩნდა 1943 წელს გათსრილ 38-ე სამარს- 

ში, ჩრდილოეთით მდებარე მიცვალებულის თავისქალას 

შვეშ. აგებულებით ეკუთგნის იმ გარიანტს, რომელშიც უუნ- 

წი რგოლსე მომცრო ბურთულის მეშვეობითაა მირჩილუ– 

ლი. ღეროსე ასსმულია (ხემოდან ქვემოთ): ოქროს დაბალ–- 

ცილინდრული მძივი, იმავე მოევანილობისა და სომის მწვა- 

ნე მასტის მძივი, კვლავ ისეთივე ოქროს მძივი და მარგა– 

ლიტის დიდი ბურთულა მძივი. ერთის რგოლი პირგასსნი- 

ლია, მეორისა–– ოდნავ ბოლო-ბოლოსე გადატანილი. ამ 

უკანასკნელს მარგალიტის მცირე ნაშთი-ღა შერჩენია. 

საეურის სიგრძე 3,4 სმ უდრის, რგოლის დიამეტრი-–– 

1,4–-LI,5 სმ, უუნწის სიგრძე (ბურთულიანად)––0,6 სმ, ღერაკის 

სიგრმე––1,7 –– 9,8 სმ, ოქროს და პასტის მძივთა სიმალლე_ 

და დიამეტრი––0,3 სმ, მარგალიტის დიამეტრი -––0,8 სმ. 

საეურეთა წონა 3,71 გრ. უდრის. 

2??შ. ოქროს ბეჭედი (სავ. წიგნ. ჰ# 6489; ტაბ. CV, 

4). აღმოჩნდა იმავე 38-ე სამარსში, სამსრეთით მდებარე 

მიცვალებულის მარჯვენა ნიდაევთან. პატარა, სიმაღლესე 

დაგრძელებული ოვალური რკალი აქვს და შედარებით მა– 

ღალი, ოვალური, რამდენადმე ოთხკუთხოვანი თვალბუდე. 

თვალი დაკარგულია. რკალიცა და ბუდეც სრულიად სადაა, რკა– 

ლის დიამეტრი უდრის 1,5–– 1,7 სმ, ბეჭედი 1,5 გრ. იწონის.



III ერისთავთა თანამედროყე ღარიბული სამარხები 

ული ქვისსამარხი მკვეთრად გამოირჩევა ერისთავთა სამარ- 
სხებისაგან და ზემოგანხილული 1V ს, მდიდრული სამარსე- 

ბისაგან და გვიანდელ მასობრივ სამაროვანს ეკუთგნის (იხ. 

მეხუთე თაგი). მაგრამ 1943-– 46 წლებში აქა-იქ თაგი იჩი- 

ნა ისეთმა სამარხებმაც, რომელნსიც მსოლოდ აგებულებით 

და ინვენტარის სიმწირით სწედება ერისთავთა სამარხებს, 

თორემ ინვენტარის საერთო იერით იმავდროული ჩანს. 

ეს სამარხები გვსვდება გათხრილი ფართობის სამს–. 

რეთ-დასავლეთსა და ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში-–-იქ, სა- 

დაც იმ დროისათვის არავითარი ნაგებობა არაა სავარა- 
უდებელი. ამ ჯგუფს შეადგენს 2 კრამიტსამარსი (MX 9 და 3) 

და 2 ქვისსამარსი (M# ბ? და 88). ანალოგიური და იმავ 

დროული კრამიტსამარსები გათხრილია მცსეთის სადგურ- 

თანაც (ტაბ. C-VII, 9, ვ). 

კრამიტსამარსი! 

აღმოჩნდა 1943 წელს, 

ასპარუგის სამარსის სამხ- 

რეთ-სამსრეთ -– დასავლეთით, 

მისგან 23 მ მანძილსე, მი- 

ი აპირიდან 1,3 ი- ს ზედ პირიდან 1,3 მს 

ღრმესე. იგი აღმოსავლე– 

თიდან დასავლეთისაკენ იეო. 

დამხრობილი. მისი დასავგ– 

ლეთი ბოლო მოქცეული 
იეო გვიანდელი, ნატეხი 

ქვითა და თიხით ნაშენი ნა- 

მერიდიანულად 

დამხრობილი კედლის ქვეშ 

(მისგან 0,3 მ სიღრმეზე), 

სოლო აღმოსავლეთ ბოლოსთან ასლოს იეო კუთხე აგრეთვე 

გებობის 

გვიანდელი ნაგებობისა, რომელიც დიდრონი, თლილი (ჩანს, 

მეორედ გამოეენებული) შვებისაგან შედგებოდა. გრამიტსა- 

მარხი, რა თქმა უნდა, ორივე ნაგებობაზე უფრო შველი 

ჩანს. იგი აგებული იეო, ჩვეულებისამებრ, შვეულად დადგ- 

მული ბრტეელი, გვერდებაკეცილი კრამიტებისა და მათ ნა- 

წიბურებზე გარედან მოდგმული ღარისებრი კრამიტებისაგან. 

სამთავროს კრამიტსამარსთაგან განსხვავებით, ამ სამარხს 

2 კრამიტსამარსები ცალკე ინომრება პირველი ნომერი მიეკუთვნა 

1940 წელს გათხრილ კრამიტის მცირე ნაგებობას, რომელიც აღმოჩნდა 

ასპარუგის სამარხის დასაელეთით, 1,0 8 მანძილზე, მისი სახურავის დონეზე, 

მიწის ზედაპირიდან 0,3 მ სიღრმეზე. იგი მოწყობილი იყო ქვითკირის ნა- 

გებობის ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში (ტაბ. 5XXV, 2; სურ, 90-92) და 

დამხრობილი იყო ჩრდილოეთიდან სამხრეთისაკენ. ზომით (0,9X 0,45 X 0,55 მ) 

ბავშვის სამარხს მოგვაგონებდა, მაგრამ აღმოსავლეთი კედელი და სახურავი 

აღარა ჰქონდა, მიწით იყო სავსე და არც ძვალსა და არც არავითარ ნივთს არ 

შეიცავდა. 

9. მცხეთა 1   

სურ. 90 

მოგრძო ექვკუთხე აის მოუვანილობა ჰქონდა და არა სწორ- 

გუხედისა (ტაბ. (VII, 5), სასურავი უწესრიგოდ ჩამტვრეულ- 

ჩაწოლილი თეო და, ჩანს, ორფერდა ეროფილა, ხის ნივნივებზე 

დაერანობილი. მის აგებულებაში ბროტეელი ფილაქვებიც 

მონაწილეობჯა. 

კრამიტსამარსის სიგრმე 95 მ უღრიჯა, სიგანე-- 1,0 მ, 

სიმაღლე––ი,6 მ. 

მიცვალებული ესვენა უშუალო მოტკეპნილ მიწაზე. 

თავი დასავლეთისაკენ პქონდა, მარჯვენა გვერჯზე იწ>ვა, 

ფეხებმოკეცილი. ასეთი პოხა შედარებით იშვიათია კრამიტ- 

სამარსებისათვის და სამთაგროძი უურო I საუკუნეში გვსედე– 

ბა (99|. სელები წინ ჰქონდა გაშვერილი. ეკლავებს 'ხედ 

ეჯო მოვარდისფროდ გამომწვარი თიხის ორი სელადა: 

ა) მოზსრდილი, სადა და ბ) მომცრო, კოპებიანი, სამტუჩა- 

პირიანი, წნულეკურიანი (Iავ. წიგნ. 

1 
MM# 509 ჯა 5ქ3). 

ნიჯაუვს გარჯიგარდჯმო ედო 

რკინის პატარა ჯა- 

ნისპირი, უუსწიანი (% 

ნე?). ნიკაპთან ეყარ>- მი- 

ნისებრი პასტის პ4 

მ ძი შ ი, ბურთულოეან-მი- 

ლაკისებრი ჯა ექვსწახნაგედი 

(M» 535). შენჯ;ს უკან ეგდო 

ბრინჯაოს პატარა აბ- 

ზინდა (# §31), ხოლო 

ბეჭს ქვეშ–რკინის 3 ბე- 

ჭდის ნატეხები (# 546). 

ერთ ამათგანს თვალი აღარ 

შერჩენია, მეორეს უხის სარ– 

პაწია ბრტეელ– 

ოვალური თვალი, რომელ– 

სეჯაც ამოკაწრულია მარ– 

ტივი, სქემატური გამოსახუ–- 

ლება ––ცხრაფეხა სოჭო; მე– 

დიონის 

სამეს აქვს ასეთივე, უფრო მოზრდილი თვალი, რომელ–- 

ზედაც ასევე ამოკაწრულია პურის ორი თავთავიანი ღეროს 

გამოსახულება (ინვენტარი იხ. ტაბ. CVIIL ზედა ნახევარი). 

ინვენტარის შემადგენლობითაც და თითოეული ნივთის 

ტიჰოლოგიითაც ეს სამარსი 'ხეჯმიწევნით მოგვაგონებს 

სამთავროში საკმაოდ მრავლად გათხრილი კრამიტსამარსე– 

ბის არამდისრულ ჯგუფს (39). ამ მხრივ განსაკუთრებით 

მეტეველია: წვრილი კოპების კონცენტრული სარტელებით 

შემკული და სამტუჩაპირიანი ხელადა; რკინის დანისპირი; 

მინა-პასტის მძივები; აბზინდა; სარჯიონის გემმიანი რკი– 

ნის ბეჭდები. ამიტომ ამ სამარხის ხნოვანება შეგვიძლია 

განგსახღვროთ IL“-III საუკუნეებით, ხოლო თუ მიცვალებუ- 

ლის რამდენადმე არქაულ მოხას გავითვალისწინებთ, ეგებ, 

უფრო ამ პერიოდის პირველი ნახევარი ვიგულისხმოთ. 

კერძოდ, აბზინდა, რომელიც ძალიან ჰგავს აგრუთვე ასვა– 

რუგ ერისთავის სამარსში აღმოჩენილი დიადემის ოქროს 

ორ აბხინდჯას (ჩვ. აღწ #4 დ, 2) და ვერცსლის აბ-



ზსინდებს (ჩგ. აღწ. # 90), ეს პატარა ნივთი ანგარიშგასაწევ ურ- 

თიერთობას ამეარებს განხილულ კრამიტსამარხსა და ერისთავ- 

თა სამარხებს შორის და, თავის მხრივ, გვიდასტურებს ზემოთ 

გამოთქმულ ვარაუდს კრამიტსამარსის სნოვანების შესასებ. 

მესამე კრამიტსამარსი 

აღმოჩნდა 1916 წელს, ასპარუგის სამარხის ჩრდილო- 

დასავლეთით, მისგან ნ4 მ მანძილზე, 87-ე ქვისსამარხსთან 

ერთად (იხ. შვემოთ), მიწის ზედაპირიდან 0,7 მ სიღრმეზე. 

დამსრობილი იეო სამხრეთ-აღმოსავლეთ-აღმოსავლეთიდან 

ჩრდილო-დასავლეთ-დასავლეთისაკენ. სახურავის ასდამდე მი- 

სი სიგრძე 1,53 მ უდრიდა, უდიდესი 

განი--0,98 მ, ხოლო. სიმაღლე (რაც 

გარედან ჩანდა)–-0,55 მ. შიდა სიგრ- 

მშე 1,1 მ უდრიდა, განი –– 0,78 მ, 

სიმაღლე––0,45 მ. თავსე ეხურა სამი 

ფილაქვა, სსვადასსვა ზომისა და საკმა– 

ოდ უსწორმასწოროდ მოჯრილი. რამ- 

დენიმე ასეთი, ჟქვისსასურავიანი კრა- 

მიტსამარსი გათხრილია სამთავროშიც 

(39). შუათანა ფილაქვა ჩატეხილი და 

შიგ ჩაწოლილი იეო. სამარხი თითქ- 

მის სავსე იეო მიწით (ტაბ. CVI, ვ). 

სახურავის ასდის შემდეგ გამოირკვა, 

რომ აღმოსავლეთ განივ პედელსაც ფილაქვა წარმოადგენდა. 

ამ კესელს ძირში სამი რიეის ქვა პქონდა მიდგმული, გასა– 

მაგრებლად. დანარჩენი კედლები მხოლოდ ბრტეელი, გვერ- 

დებშეკეცილი კრამიტებით იეო აგებული და იქ ღარისებრი 

სულ არ გამოეყენებინათ. ამ მსრივ ეს 

სამარხი გამონაკლის! წარმოადგენდა. 

სამსრეთის გრძივი კედელი შედგებოდა 

3, ვიწრო ბოლოთი მიწაში ჩასობილი 

კრამიტისაგან; დასავლეთის, განივი 

კედელი–– ორი, ერთიმეორის ნაწილო– 

ბრივ მფარავი კრამიტისაგან, სოლო 

ჩრდილოეთის, გრმივი კედელი––კვლავ 
სამისაგან (ოღონდ აქ, ჩრდილო-დასავ- 

ლეთ კუთხეში, კრამიტებს შორის 

ბრტეელი ფილაქვის ნატეხიც იეო ჩა- 

ჭედილი). ქვის სახურავის სიმძიმის 

გამო ეოველი კრამიტის ზემო ნაწი- 

ლი საგრმნობლად და საკმაოდ უსწორ- 

მასწოროდ გადასნექილიეო გარეთკენ. 

კრამიტთა აკეცილი ნაპირები დასავლეთ გედელს შიგნით 

ჰქონდა მიქცეული, ხოლო გრძივ კედლებს –– გარეთ. სამხ– 

რეთი კედლის შუა კრამიტს უკან მიბჯენილი ჰქონდა ბრტეე- 

ლი ფილაქვა, რომელიც მეორე მსრივ ქვევრის ნატეხარს 

ებჯინებოდა. როგორც ვხედავთ, ამ გრამიტსამარსს თავისე– 

ბური, უწესრიგო აღნაგობა ჰქონია; იგი საკმაოდ დაუდეგ– 

რად უოფილა აშენებული (ტაბ. CVI, 4; CVII, 1). 

სამარხში დაკრმალული მიცვალებული დაესვენებინათ 
მოტკეჭნილ მიწასე, თავით დასავლეთისაკენ, მუსლებმოხრი– 

გიწრო სამარსში 

ლი. სხვაფრივ ვერც ჩაეტეოდა ამ შედარებით მოკლე და 

სრულწლოვანი ადამიანის გვამი (მისი 

ბარძაუის შვლის სიგრძე 43 სმ უდრიდა). მალების მდება- 

რეობის მიხედვით საფიქრებელია, რომ ზედატანი თითქმის 

სულ გულაღმა დებულა, სოლო ქვედატანი––მარცსენა 

გგერდზე. მარჯვენა მკლავი ნიდაუვში ძლიერ მოხრილი და 

ნებით მსარ-ნიკავჭთან მიტანილი ეჯირა, მარცსენა კი ნიდა- 

უგამდე ტანს გასწვრივ გაჭიმული, ხოლო შემდეგ _ მოხრილი 

და თეძოზე გადადებული. თავი პირველად ალბათ პირაღმა 

ჰქონდა, მაგრამ შემდეგ ქალა მარცსნივ გადაქანებულა და 
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ქგედა უბას დასცილებია. მუსლები ერთიმეორეზე ედო, 

ოღონდ ისინი სსვადასსვა კუთხით მოღუნული და ამი- 

ტომ რამდენადმე დაცილებული 

იეო. სოგ მალასა და სხვა წვრილ 

ძვალს ადგილი ეცვალა, მაგრამ 

საერთოდ კი ჩონჩხი აურეველიც 

იყო და რიგიანად შენასულიც 

(ტაბ. CVI, 4; CVII, 1). 

ინვენტარი საკმაოდ მრა– 

გალრიცსოვანი აღმოჩნდა. თავს 

უკან, სამარსის სამსრეთ–-დასავ– 

ლეთ კუნჯულში გადაწვენილი 
იდგა ღია-მოვარდისფრო თისის 

პატარა ხელადა (სავ. წიგნ. # 

12831; ტაბ. CIX, 15), რომელსაც 

მრგვალი ტანი, ჟურთან შებრტეელებული პირი და უელს 

ირგვლივ შემოუყოლებული წიბო აქვს ჩრდილო-დასავლეთ 

კუნჭულში წაქცეული ეგდო (თავის დროზე კი ალბათ თავს 

მარცსნივ, ე· ი. ჩრდილოეთით ედგა მიცვალებულს) ღია- 

მოევითალო. (მცსეთის შველი გე- 
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თისის მოხსრდილი სელადა 

(» 1930; ტაბ. CIX, ?), რომელსაც 

აქვს პირს სემოთ შემაღლებული, 

მოხდენილი ეური, სამტუჩა პირი, 

მაღალი ქუსლი და მუცელზე 
გი –– შვეული ღარები, „კანელუ- 
რები“. ეელის ძირს ირგვლივ 

შემოუყვება წვრილი ირიბი ჭდე– 

ების ორი წრე. ყურსე დამერწი–- 

სახულება. მიცვალებულს მარჯ- 

ვენა თეძოზე, გარდიგარდმო, პი- 

რით ედო 

რკინის მოზრდილი ცული, რომელსაც ბრტყელი. თან– 

დათან გაგანივრებული პირი და ოვალური, დაბრტეელებუ- 

ლი ეუა აქვს (სავ. წიგნ. # 1232; ტაბ. CVIII, ქვემოთ, 

მარჯაგნივ). სამსრეთი კედლის ძირში, ნიდაჟყვთან ეგდო ბ რინ- 

ჯაოს მატარა აბსინდა, რომელსაც თითქმის წრიული 

რგოლი და წვეტიანი ნისკარტი აქვს (სავ. წიგნ. # 1833; 

ტაბ. CVIII, ქვემოთ). თავს აქეთ-იქით აღმოჩნდა ბრინჯა- 

ოს ორი საეურე (სავ. წიგნ. # 1934; ტაბ. CVIII). 

თითოეული მათგანი წარმოადგენს პირგასსხილ ოვალურ 
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რგოლს, რომელსაც ქვემოთ ოთსწასნაგოვანი პირამიდის მოევა- 

ნილობა აქვს. ეელ-მკერდის არეში მოიკრიბა 90-ოდე მძივი: 

10 მინისებრი პასტისა, წვრილი და მრგვალი (სავ. 

წიგნ. # 1236; ტაბ. CVIII, ქვ. შუა), სოლო 60 მთელი და 96 

ნატეხი გიშრისა--მოზრჯილი, წესიერად დაჭრილი, დაბა- 

ლი ტოლი ცილინდრები (სავ. წიგნ. M#159537; ტაბ. CVIII, ჟგ· 

მარცხ.). დასასრულ, ნიკაპს ქვეშ აღმოჩნდა გერცხლის ფუ- 

ლი––აგგუსტეს დენარი (სავ. წიგნ. # 1935; ტაბ. CVIII). 

შეიძლება იგი თავის დროხე კბილებში ჰქონოდა მიცვალე– 

ბულს გაჩრილი, თსევე როგორც ხშირად ჰქონიათ სამთავ– 

როს ქვეგრსამარსებში და კრამიტსამარსებში და აგრეთვე 

საქართველოს სსვა ადგილებში თუ საქართველოს გარეშე 

გათსრილ სამარხებში დაკრძალულთ. 

ამ ინვენტარიდან, უპირველეს უოვლისა, მონეტა იქ- 
ცევს ჟურადღებას. იგი ერთადერთია სამარსთა ამ ჯგუფის 

ინვენტარში და ამდენად მის შემცველ სამარსს თითქმის 

საერთოდ დამათარიღებელ მნიშვნელობას ანიჯებს. მეორე 

მხრივ, ეს, როგორც სემოთაც გვითქვამს, სწორედ ისეთი 

მონეტაა, რომლის გავრცელება, მცსეთის ექსპედიციის მასა– 

ლების მისედვით, მოიცავს სანას IL საუკუნიდან გიდრე IV 

საუკუნემდე. ასე მაგალითად, არმასისხსევისავე ერისთავთა 

სამარხებში ისინი II და I)I საუკუნეთა აურეუსებთან ერთად 

გვხვდება- როგორც გიცით, გამოთქმულია მოსაზრება, რომ 

საქართველოში ნაპოვნი ამ დენარების დიდი ნაწილი ჩვენ- 

ძი უნდა თუოს მოჯრილი, ადგილობრივი მოთხოვნილების 

დასაკმაოფილებლად (309). ასე რომ ავგუსტეს დენარები 

ეოველთვის ზუსტად ვერ დაათარიღებს მათ შემცველ შეგ- 

ლებს. 

კრამიტსამარხსში აღმოჩენილი თისის 2 ჯურჯლის სა- 

ხით ხელთა გგაქვს მონეტით სოგადად მაინც დათარიღე- 

ბული პირველი ნიმუშები გვიანანტიკური წითელი კერა- 

მიკისა არმა სისხევთან. ისინი არსებითი ნიშნებით ემსგავსე– 

ბა სამთავროს I-III სს. სამარხებში მრავლად აღმოჩენილ 

თიხის ჭურჯელს და ამითაც მჭიდროდ აკავშირებს სამთავროს 

სამაროვნის აღნიშნულ ფენას არმაზისსევის სამაროვნის სა- 

თანადო ფენასთან. 

სამარხში ესოდენ მცირერიცსოვანი და მეტწილად წით- 

ლად გამომწვარი ჭურჯლის ჩატანება, რაც მკვეთრად განა- 

სსვავებს ამდროინდელ ინვენტარს შველი, ბრინჯაო-რკინის 

სანის ორმოსამარსთა ინვენტარისაგან (რომელშიც მრავალ– 

რიცხოვანი, შავ-ლეგა კერამიკჯა), მცსეთაში შველი წელთ- 

აღრიცსვის სულ მიწურულში, II-I საუკუნეებში იწეება 

(პირველად სამთავროს ქვევრსამარხებში გვხვდება) და ახ. წ. 

IV საუკუნემდე გრძელდება (მსოლოდ მდიდრულ სამარსებში 

არ გვხვდება იგი, სადაც ლითონის ჯურჯჭელია). მას შემ– 

დეგ ჯურჯლეულში მინის მცირე სანელსაცხებლეები ხშირ– 

დება, ხოლო კერამიკა თითქმის სრულიად ისვობა. 

მესამე კრამიტსამარსში აღმოჩენილი ორი ჭურჯელი 

ერთიმეორისაგან საგრძნობლად განსხვაგდება: X# 1211 წარ- 

მოადგენს სრულიად ჩვეულებრივი, სამთავროშიც გავრცელე– 

ბული ტიპის, დაბალსა და მუცელგანიერ ხელადას (39; 5, 

სოლო #. 1–930 სწორედ სრულიად უჩვეულოა, მცხეთაში 

შისი მსგავსი თიხის ჭურჯელი ჯერ არსად შეგვხვედრია 
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და პირველი დანახვისთანავე იგი მოცვაგონებს უფრო ლი- 

თონის –– ვერცხლისა თუ ბრინუარს--წერწეტპ საღვინე 

სურებს („ენოხოებს“), რომელნიც ჩვენთვის ცნობილია: 

ერისთაგთა M#XM I, 6 და 7 სამარხებში (ის. ზემოთ), სამ- 

თავროს სამსრეთი უბნის მდიდრელ, აუ 9195 და 910 

სამარსებში I39) და აგრეთვე ნიჩბისის სამარხში (13, გვ; 

68). გასსაკუთრებით ჰგავს იგი ერისთავთა სამარსებმი ალმო– 

ჩენილთ (ჩვ. აღწ. M#M# 17, 15, 1925, 193, 173, 173; ტაბ. 

XLII XXI, LXXXIV და სურ. 195, 39, 56). მსგავსება 

უმთავრესად ტანის მოევანილობაში, ქუსლ–- 

ში, ტუჩიან პირში და პირზე უფრო მაღლა შემართულ 

უურში გამოიხატება. ჩვენი სეკლადა განსხვავდება აღნიშნუ- 

ლი სურებისაგან იმით, რომ მუცელზე მას საკმაოდ ღრმა, 

შვეული „კანელურები“ დაუუვება, ხოლო. უურ'სე, პირს ას- 
ლო, დამერწილი აქვს კლაკნილი გველის გამოსახულება, 
რომლის დანიშნულებაც უნდა ქოფილიეო ჭურჯელში ჩას- 

ხმული სითხის „დაცვა ავი სულისაგან“. 

მსხლისებო 

დასაშვებად მიგვაჩნია აზრი, რომ ამ ხელადის საერთო 

ფორმაც, მეტისმეტად მაღალი ქუსლიცა და ასეთოეე, მოხ–- 

· დენილად შემართული უურიც ნაკარნახევია ლითონის პრო– 

ტოტიშპებით –– სურებით„ რომელნიც, როგორც ზემოთაც 

დავინასეთ, გავრცელებული უოფილა იმ დროის მცხეთასა 

გაკეთებული ეს ჯურჭელი?. თანაც იგი ჯერჯერობით ეულად 

გამოიყურება, ვინაიდან ჩვენთვის ცნობილ არქეოლოგიურ 

კერამიკაში მსგავსი ფორმები არსად გვეგულება. 

ბრინჯაოს წევილი საჟურეც, მოუვახილობით თუ დამ–- 

“სადების ტექნიკით, სუსტი ასლია ბერსუმა ერისთავის სა- 

მარსში და ბავშვის #9 სამარსმი ნაპოვნი ოქროს საუუ- 

რეებისა (ჩვ. აღწ. #M# 58, 176; ტაბ. I.II. I; LMMXVII, 9), 

მხოლოდ “სომაძია მცირეოდენი განსხვავება. 

როგორც ვიცით, ამგვარი, ოქროს საუურეები აღმოჩე- 

ნილია სამთავროშიც: 193 წელს სამსრეთ უბან'სე გათხრილ 

29-ე აგურკრამიტსამარსძში (საგ. წიკნ. M 95Iი) ჯა 53-ე 

აგურსამარსში (სავ. წიგნ. M#M 453); 1939 წელს იქვე გა– 

თსრილ »„ +" ქვისსამარხში (სავ. წიგნ. X# 769). უველა ეს 

სამარსი უფრო ახ. წ. 1L--I1I საუკუნეთა შიჯ,ნას განეკუთ– 

გნება (301. ერთი წევილი ასეთოვე საუურე, ოღონდ ვერ– 

ცხლისა, თრიალეთშიცაა აღმოჩენილი (93, სურ. 27, ?)- 

იქ მას „რომაული დროით“ ათარიღებენ. 

1 გველის, როგორც მფარველი ცხოველის, კულტი» გადმონაშთები 

თითქმის ბოლო ხანებამდე შემოინახა სვანეთში-- „მეზირის“ კულტის სახით. 

არქეოლოგიურ მასალებში საერთოდაც და საქართველოშიც ძალიან 
ხშირია გველის გამოსახულება ჭურჭლებზე. მაგ. თრიალეთის დიდი მოხა- 

ტული დერგი (92. ტაბ. LXXVI) ბაკურციხის თიხის ხელადა (1991; 

ქვასათალში აღმოჩენილი ერთი ჭურჭელი, გვიანი ბრინჯაოს ხანისა (2411; 

ნაცარგორის ჭურჭელი, იმავე დროისა (338, გვ. 260); ბემშთაშენის ჭქურჭე- 

ლი, გვიანი ბრინჯაოს ხანისა (92, სურ. 82: ტაბ. LI, 21; სამთავროს „ორ- 

სართულიანი ჭურჭელი, ადრინდელი რკინის ხანისა (ჩრდ. უბნ. M# 2370, 

1939 წ.) და სხვ. 

31 ასეთი მიბაძვის საინტერესო 

სიძველეთა შორის აღნიშნული ერთი შემთხვევა: მაგონცას მუზეუმში დაცული 

თისი ხელადა, რომელიც რომაული ლითონის სურის იპიტაციად ითვლება 

(403, გვ. 83-84, სურ. 2). 

ანალოგიას წარმოადგენ რომაულ



ეტუობა, ას, წ. 1--II1 საუკუნეებში ამგვარი საეურეები 

გაგრცელებული ეოფილა საქართველოში და საკუთრივ მცსე– 

თაში--როგორც უმაღლეს, ისე საშუალო ღა დაბალ ფენებ- 
ში: ვისაც ოქროს შეძენის სახსარი არა ჰქონდა, დასჯერე– 

ბია ვერცხლის ან ბრინ ჯაოსაგან გაკეთებულს, მაგრამ სწო- 

სამარსში ცულის ჩატანებაც სრულიად განსაკუთრებული 

შემთხვევაა. ქვევრსამარსების დროიდან, ე. ი. ძვ. წ. II-I 

საუკუნეებიდან დაწეებული, მცხეთის არამდიდრულ სამარ–- 

სებში იარაღისა თუ სელსაწეოს ჩატანების წესი ამკარად 

გადავარჯნილი ჩანს! (გამონაკლისს შეადგენს ერისთავთა 

სამარსები, სადაც იარაღი ინსიგნიებს წარმოადგენს) 

და ერთადერთი, რაც ამ კატეგორიას შეიძლება მიეკუთვ- 

ნოს (აღნიშნულსა და უველა 

მომდევნო საუკუნის სამარ- 

ხებში), არის რკინის მომც– 

რო ჯაევები, რაც 'შეესება 

დიდრონს, ნამდვილ იარაღ- 
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სრულიად აღარ ვსვდებით. თ სჯიდა ლ ი 

ეს კრამიტსამარსი ქალის «#29, IX  სასML 
სამარხის შთაბეჭდილებას 222 ა ს 

სტოვებს და მიცვალებულის 

თემოზხე დადებული ცული, 

მით უმეტეს, წმინდა რიტუალურ ნივთად უნდა მივიჩნიოთ. 

ბრინჯაოს აბზინდა შეიძლება მიგვითითებდეს, რომ 

ძლიერ ვიწრო (1,8 სმ სიგანე) „სარტეელი ჰქონია მიცვა- 

ლებულს. ეს აბზინდა ფეხსაცმლისა არ უნდა იეოს, რად- 

გან, ჯერ ერთი, ცალია და, მეორეც, წელის არეშია ნაპოვ- 

ნი, ნიდაევთან. 

მძივები არ შეიცავს რაიმე არაჩვეულებრივს, ე. ი. 

ისეთს, რაც სამთავროს იმავდროულ სამარხებში ხშირი არ 

ივოს. საინტერესოა, რომ აქ მრავლადაა გიშრის მძივები, 

რომელთაც სრულიად ვერ გხედავთ ერისთაგთა სამარხებში. ეს 

ერთი იმ ფაქტთაგანი უნდა იეოს, რომლებიც შველ საქარ– 

თველოში გიშრის ფართო გავრცელებულობას მოასწავებენ. 

1 აკად. ს. ჯანაშია აღნიშნულ გარემოებას იმას უკავშირებს, 

რომ მეომარი მიწისმოქმედნი თანდათან მშეიდობიან მოქალაქეებად იქცნენ 

(18, გვ. 631. 

42 4, ე ივ VI “რებ. 
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ოთხმოცდამეშვიდე ქვისსამარხი 

ბავშვისა იუო. ქვისსამარხი 1 აღმოჩნდა 1946 წელს, ას- 

პარუგის სამარხის ჩრდილო-დასავლეთით, 55 მ მანძილსე, 

მიწის ზედაპირიდან 0,395 მ სიღრმეზე, მლიერ მჭიდრო კაგ- 

შირში მე-3 კრამიტსამარსთან (იხ. ზემოთ) და ორივეს ქვეშ მოქ- 

ცეულ. თაგგადამტგრეულ შვევრთან (ტაბ. CVI, 3,4; სურ. ყვ). 

'სუსტად აღმოსაგლეთიდან დასავლეთისაკენ იეო დამხრობი- 

ლი. სამარსის ჩრდილო-აღმოსავლეთი კუთსე თითქმის უშუა- 

ლოდ 'ეხებოდა მესამე კრამიტსამარსის სამხრეთ-დასავლეთ 

კუთსეს, სოლო აღმოსავლეთის ნასევარი შვევრის ნატეხარზე 

იეო დანდობილი და სწორედ ამიტომ (ჩანს, ამ საერ– 

დენის რატომღაც კვლავ გადატეხისა და დაწევის გამო) 

დაახლოებით 90 სმ-ით დასსლეტილა, დასავლეთ ნა- 

სევართან შედარებით –– ისე 

კი, რომ არც კედლების ვა- 

რალელობა დარღვეულა და 

. სახურავის სათანადო. ფილა- 

ქვაც წესიერად დაჰყოლია 

_ თან. ჯმას სელს შეუწეობდა 

''“”,, 

MM. ა, 
რ ჟ · „..,, 

VIII, 

იყი 

, 

ის გარემოებაც, რომ გრძივი 

კედლებიც ორ-ორი ფილა- 

ქვისაგან შედგებოდა და სა–- 

ზხურავიც- სამარხის შიდა 

სიგრმე-სიგანე-სიღრმე 0,7» 

0,35X0,4 მ უდრიდა, კედელ-სასურავის ფილაქვათა საშუალო 

სისქე––0,05–-–0,06 მ. სამარსში იეო დაასლოებით 5 წლის 

ბავშვის ჩონჩსი, თავით დასავლეთისაკენ, გულაღმა, გაშო- 

ტვით მდებარე. 

ბავშვის უელ-კისრის არეში აღმოჩნდა ლია ევითელი 

პასტის მომცრო (ორი თუ სამი სსვადასხვა ზომის), მომრ– 

გვალო მძივები, 40-ოდე ცალი, ზოგი ნატეხი (სავ. წიგნ. 

M# 1941). მკერდს ჩრდილოეთით, სამარხის ჩრდილო კედ- 

ლის შემხებ, მის მირში, პირით აღმოსავლეთისაკენ წაწო- 

ლილი იეო ხელადა ღია-მოვარდისფროდ გამომწვარი თი- 

ხისა, ჟურთან პირშებრტეელებული, უელს ირგელივ წიბო- 

იანი (სავ. წიგნ. # 1240). ამგვარი ეელ-ჰირი საკმაოდ 

1 86-ე, აგრეთვე ბავშვის ქვისსამარხი ინვენტარს არ შეიცავდა და 

მხოლოდ მდებარეობის მიხედვით, პირობით, შეიძლება ამავე ჯგუფს მიეკუთ- 

ვნოს (მას სულ 2-3 მეტრი აშორებს ქვემოთ განხილულ სამარხებს).



გავრცელებულია, მაგრამ არ არის გაბატონებული არმაზის- 

ხევის შველი კულტურული ფენის კერამიკაში (იხ. ქვემოთ, 

თაგი მეშვიდე). 

ოთსმოცდამერვე ქვისსამარსი 

აღმოჩნდა 1946 წელს ასპარუგის სამარსის ჩრდილო- 

დასავლეთით, მისგან 56 მ მანძილ'სე (ტაბ. CVI, 1). ჩად- 

გმული იეო მე-3 კრამიტსამარხის პარალელურად, აღმოსავ- 

ლეთიდან დასავლეთისაკენ, მის ჩო იდილოეთით, 9,2 მ. მან– 

მილზე. გარედან სამარხის უდიდესი სიგრმე უჯრიდა 1? 

მეტრს, უდიდესი განი–--0,95 მ, სოლო უდიდესი სიმაღლე–– 

0,68 მ. სასურავად თავის დროზე, ჩვეულებისამებრ, ვ ფი- 

ლაქვა ექნებოდა, მაგრამ გათსრისას სასურავი უკვე უსწორ- 

მასწოროდ დანაწევრებული და საკმაოდ აშლილი აღმოჩნდა. 

ორივე გრძივი პედლელი შედგენილი იუო ორ-ორი, ჯაას- 

ლოებით ტოლი ფილაქვისაგან, რაც აქ იშვიათ მოვლენას 

წარმოადგენს და მანამდე მსოლოჯ ერისთაგთა სამარსებში 

იეო შენიშნული (1-ლი და მე-8 ქვისსამარსები). დასავლიეთ 

განივ კედელს სუთკუთსედის მოყვანილობა ჰქონდა, ოღონჯ 

სამარსებს” სჯირდებათ და 

აქვთ ხოლმე, ხოლო აქ კი უადგილოდ უნდა ჩაითვალოს, 

გენელი ეგელა ფილა გამოჯრილია ნაცრისფერი, ფიქლებ- 

რივი ქვიშაქვისაგან. კედლებს ნარიბანდები აი ჰქონდა. 

თითქმის ეოველ კუთსემი იეო ფარღიატები, რომელნიც 

არც წვრილი ქვებით შეევსოთ და არც კირით ამოელესათ, 

ასე რომ 

საერთოდ ორფერდასასურავიან 

როგორც სხვა, გვიანდელ სამარხებშია სოლმე. 

სამარსი დაუდევრად ეოფილა ნაგები. 

ძალიან თავისებური გამოდგა სამარხის შინაგანი აგე– 

ბულებაც. მის აღმოსავლეთ ბოლოში, განივი კედლიდან 

0,36 მ მანძილზე, სუსტად მის პარალელურად და შვეულად 

რომელსაც სამარხის თითქმის მთელი სიგანე ეკავა. სამხ– 

რეთ კედელსა და მას შორის 0,03 მ მანმილი იეო დარჩე– 

ნილი, ხოლო ჩრდილო კედელსა და მას შორის ორი მოსრ– 

დილი ქვა იეო ჩაჭედილი, ალბათ გასამაგრებლად (ტაბ. 

CVI, 2). ამრიგად, სამარხს შიგნით შექმნილი იეო მცირე 

საკანი, იიი სიგრძე ჩრდ. –-სამსრეთის მიმართულებით 

სამარხში "ორი ჩონჩსი აღმოჩნდა. ჩრდილოეთით. და 

უფრო დაბალ დონეზე მდებარე ჩონჩხი სრული იეო. იგი 

მარცხენა გვერდსე ესვენა, ფესებმოკეცილი; მარცხენა» ხელი 

ტანს გასწვრივ ჰქონდა გაჭიმული, ხოლო მარჯვენა –– ნი– 

დაევში თითქმის სწორი კუთხით მოღუნული და ტანზე გა- 

დადებული, ისე რომ ნები დაახლოებით მუცლის არეზე 

ედო. თავი ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში იდო, სახით ჩრდი- 

ლოეთისაკენ. სამხრეთით მდებარე ჩონჩსი ნაკლულიც იუო 

(თავი არსად ჩანდა) და ძლიერ არეულ-დარეულიც (ძვლე- 

ბი სხვადასხვა ფენაში და უადგილო ადგილას გვხვდებოდა). 

ამ ანომალიის ასსნა ასე შეიძლება: წესიერად მდებარე 

ჩონჩხი ეკუთვნის უფრო გვიანი დროის მიცვალებულს, 
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რომლის დამარხვის ჯარო" რატომდაც გად ადაუტიხრავთ სა- 

მარხის შიდა სიგრცე და, ჩეეულებისამებრ, მიუხვეტიათ 

და აურევიათ ადრე დამარსულის ჩონსხი, ისე რომ ამ უკა- 

ნასკნელისა მხოლოდ ცალი ტერფის შგვლები და ფალანკები 

დარჩენილა წეობისაჯ, ტიხარს აღმოსავლეთით. ომის გამო, 

რომ გადატისვრას სამარსის სიგრძე შეუმცირებია, ახლად 

დამარხულის გვამი 

ინვენტარი აღმოაჩნდა წესიერაჯ ხლ აებარესა და, 

მაშასადამე, უფრო ახალ ჩონჩხს. მარცხენა ბარძაეის მგალს 

ხრდილოეთით, მასა და გხრდილო ჭე: დელს შორის, პირით 

ფესე ებში მოუ, გეცავთი. 

სამხრეთ-დასავლეთისაკენ ეგდო ლია-აგ გურისფრად გამომწვარი 

თისის ორ. უურა ხელაჯა, რომელსაც ტანი “I სლისებრი 

აქვს, 

ეურებზე – სათითაოდ დაკრული მრგვალ-ბრტეელი „შეჯეჭვ- 

ბი“ აქვს (სავ. წიგნ. M 1595; ტაბ. (IX, 13). მარცსენა, 

გამართული ხელის ნიდაევზე მიდებული, ძასა და ხრლილო 

ეელი საკმაოდ დაბალი და ირგვლივ-წიბოიანი, სოლო. 

კედელს შორის, პირით სოლჯილო-დასავლეთისაკენ ეგდო იმ». 

ვე ფერის თიხის პატარა, ცალეურა ხელადა, რომელ– 

საც აგრეთვე იღგვლიეწაბოიანი კელი აქვს (სავ. წიგნ 
M 1996; ტაბ. CIX, 11). 

ამავე საძარსის ინვესტარს უნჯა 

ახვამე, შიწის 

(სამარსის ჩრდალო-აღმოსავა ლეთ კუ9'სეშე მიდგმული) ორ- 

ყურა სელადა (სავ. წიგნ. M 1591; ფაბ. (IX 13), 
აგრეთვე ღია-აგურისფრად გამომწვარი თისის ა, მშუცელ- 

განიერი, განივრად პირგადმოკეცილი, უელჯაბალი ჯა მცი- 

რე ფოსოების 3 პარალელური მწკრივით ძმეშკული (მუცელს 

ირგვლივ, უურებს შორის). 

როგორც არ უნჯაა წარმოვიდგინოთ ამ საქარსძი აღმო- 

მის 

'სეკაპირიჯ იან (,6 ძ სიღრმესე ნაპოვნი 

მაეკუთვნოს, 

მისი აღნაგობის თავისებურების მიხეხი, ის მაინც აშკარაა, 

რომ ინვენტარი I-III საუკუნეთა სა ამარსებისათვის დამასა– 

სიათებელი ტიპისაა. ამატომ ეგებ სამივე ჯურჭელი ქვედა 

მიცვალებულს ეკუთვნოდეს და, მაშასადამე, ზეჯა მიცვალებუ– 

ლისათვის ორი მათგა ანი ჩაუტახებიათ სწორედ ძველ სამარხ– 

ში მათი აღმოჩენის შემდეგ. 

როგორც ვხედავთ, საკმაო საფუძველი გვაქვს საიში- 

ლავუკავში– 
როთ და ერთობლივ განვიხილოთ. ის გარემოება, რომ ზო- 

სოდ, რომ აღწერილი 4 სამარხი ერთიშეორეს 

გი კრამიტითაა ნაგები და სოგი ფილაქვით, ვერ გათი- 

შავს ამ სამარხებს, ვინაიდან ინვენტარი მათ დიდად აახლო- 

ებს ერთიმეორესთან და, ამასთანავე, სამარსთა ეს ტიპები 

2--3 საუკუნის მანძილზე თანაარსებობენ სამთავროში. 

ვერ გიტევით, რომ ეს ჯგუფი ჩვენ მიერ 

4 სამარსით ამოიწურებოდა. ამ, დასავლეთი განაპირა სო- 

ლის თხრა 1946 წელს ჯერ კიდევ ვერ დასრულდა. როძ 

შეიძლებოდა კიღევ უოფილივო 5მ ჯგუფის კუთვნილი ს»- 
შარსები, ამას გვაფიქრებინებს 19:16 წელს მტკვრის ფლატე- 

ზე, #3 კრამიტსამარსს ჩრჯილოეთით, გაჯასწვრივ, მის- 

გან 15-ოდე მეტრ მანძილზე შემჩნეული, ჩაშლილ-ჩამტვრე- 

ული კრამიტების გროვა, რომელშიც გვერდებშეკეცილიც 

გამოერჩეოდა და ღარისებურიც. შეიძლება დავუშვათ, რომ 

გათსრილი



იმ ადგილასაც მდგარა თაგის დროსე--როდესაც ფლატე 
გაცილებით უფრო შორს იწეებოდა––კრამიტსამარხი, რო- 

მელიც შემდეგ, მიწის ჩაშვავების კამო, დანგრეულა და 

როგორც ამ სამარხთა მდებარეობისა და ინვენტარის 

განხილვა გვიჩვენებს, მათში დაკრძალულნი არა მხოლოდ 

თანამედროვენი უოფილან არმაზისხევის შესართაგთან მო– 

სასლე ერისთავებისა, არამედ აგრეთგე მათთან რამდენადმე 

დაკავშირებული, ღარიბი და ალბათ დაქვემდებარებული 

ადამიანებიც. 

თუ ამ მოსაზრებას გავიზიარებთ, საგსებით გასაგები 

გახდება ნიგთიერ პეგლებში მკაფიოდ გამოხატული პარა- 

ლელიზმიც: უფრო იაფფასიანი მასალისაგან, მაგრამ ერის- 

თავთა სამკაულ-ჭურჯლის მიბაძვით გაკეთებული სამკაულ– 

ჭურჭელი, აგგუსტეს დენარი და სხვ. ამათგან ზოგი რამ 
შეიძლება ერისთავთა თუ მათ მეუღლე-ასულთა მიერ ნაბო- 

ძებიც კი იუოს და შემდეგ სამარხშიაც თანჩაუოლილი. 

დასასრულ, კიდევ ერთი შენიშვნა: რაც არ უნდა ლარი- 

ბული იუოს ჩვენ მიერ განხილული სამარხები, არც ერთ 

მათგანს არ ასასიათებს თუნდაც სულ მცირე რამ ნანგრევის, 

ან ერთხელ უკგე გამოუენებული ქვის ხელასლა გამოყენება. 

ეს ასეც უნდა იეოს, გინაიდან ისინი დაახლოებით თანა- 

მედროვენი არიან აქაური უშველესი ნაგებობებისა. 

რაც შეეხება კრამიტს, მისი წეაროს საკითხი აქაც ჯერ 

ისევე გასარკვეგია, როგორც სამთაგროში. საფიქრებელია, 

რომ იგი საერთოდ, ასე გთქვათ, „სამშენებლო ფონდიდან“ 

მოდიოდა სამარხების ასაგებად და საგანგებოდ სასაფლაო– 

სათვის არ უნდა ეწარმოებინათ. 

 



თავი მესუთე 

გგიანდელი 

ამ სამაროვანს ეკუთვნის 1937 –– 1938 წლებში გათხრი- 

ლი უველა ქვისსამარხი, 1940 წელს გათხრილი მე-4 ქვის- 

სამარხი და, ნაწილობრივ, აგრეთვე მე-8 ქვისსამარხი (იგუ- 

ლისსმება ამ უკანასკნელის მეორადი გამოეენება), 1911 ––- 

1944 წლებში გათხრილი ქვისსამარხები (ზემოთ განხი- 

ლული #X# 11-15, 19, 40 –- 43, 48, 49-ის გარდა) და 

1945--–1946 წლებში გათხრილი ქგისსამარხები (ზემოთ 

განხილული #M# 86, 8? და 88-ის გარდა). 

ეს სამარხები, რამდენიმე არსებითი მომენტის გამო, 

გერ მოექცევა ძეგლთა იმავე კომპლექსში, რომელშიც ვაერ– 

თიანებთ ზღურბლიან ნაგებობას, აბანოს, ერისთავთა სასა– 

ფლაოსა და მასთან დაკავშირებულ ქვითკირის ნაგებობას, 

ასეთსავე ქვითკირის ერთსენაკიან ნაგებობას გათხრილი 

უბნის სამხრეთ-აღმოსავლეთ კუთხეში და IV საუკუნის კუთ- 

ვნილ მდიდრულ სამარსებს. 

ჟვემოთ, ინვენტარის განხილვისას დავრწმუნდებით, 

რომ აქ საქმე გვაქვს საშუალო და დაბალი სოციალური 

ფენის მასობრივ სასაფლაოსთან, რომელშიც სოგჯერ გამო– 

ერევა შედარებით შეძლებულთა სამარხებიც (მაგ., 1938 წ. 

გათხრილი სამ. #M# 4 და 12; 1941 წ. და შემდეგ გათხრი– 

ლი სამ. #M# 16, 93, 94, 96, 79, 82, 84). ამასთანავე, ეს 

სამარსები ზოგჯერ მჯიდროდაა თავმოერილი, სშირადაა 

შძეელ ნანგრევთა შორის განლაგებული და ბევრ შემთხვევაში 

მათ საშენ მასალასა და აგების წესძი მომჯირნეობა აშკარად 

იჩენს თავს (ძველი მასალის მეორადი გამოყენება, ხელის 

აღებს დიდრონ მთლიან ფილაქვებზე). 

ამ ჯგუფის სამარხთა შორის, როგორც აღნიშნული 

გვაქგს, საკმაოდ ხშირია კოლექტიური, საოჯახო სამარხები. 

ასეთია, მაგალითად, ზემოთ მითითებული მე-16 შვისსამარ- 

ხი, რომელშიაც, მიუხედავად იმისა, რომ ძვლები აშკარად 

არეული იეო (შდრ. ტაბ. XCIV, 4), სამი მიცვალებულის 

ჩონჩხი მაინც კარგად გამოირჩეოდა (სურ. 94). 

ეტუობა, ეს მასობრივი სასაფლაო ძველი დიდკაცური 

რეზიდენციის ნანგრევებზე აღმოცენებულა, გაცილებით 

უფრო გვიან, საფიქრებელია, IV საუკუნის მდიდრულ სა- 

მარსთა ჯგუფს შემდგომ, რომელიც, როგორც დავინახეთ, მეტ- 
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ხაკლებად უკავშირდება ერისთავთა კომპლექსს, ხოლო გაცი- 

ლებით ნაკლებ––ამჟამად განსახილველ სამარხებს. 

ამ უკანასკნელთა შორის ვხედავთ VIII-IX საუკუნეთა 

სამარსებსაც. ეს გარემოება ჯერ კიდევ ე- თაუაიშვილმა 

აღნიშნა –– 1902 წელს მის მიერ ნავთსადენის მშენებლობის 

აჯგილას გათხრილი, ამ სამარსთა ინვენტარის შლიერ მსგავსი 

ინვენტარის შემცველი სამარხების შესახებ (11, ხოლო 1938 

წელს არმაზისხევის სამარხების მიმართაც აღინიშნა |). 

შვემოთ სოგადად აღვწერთ და დავახასიათებთ ამ მა- 

სობრიგ სამაროვანს (ამ ჯგუფის სამარხთა სურათები საკ- 

მაოდ მრავლადაა წარმოდგენილი ტაბულებზე: XCV, 1, 3; 

CXI-CMIV და სხვ.). 

როგორც ვიცით, ექსპედიციის მიერ არმა'ხისხევთან 

გათხრილი 1144 სამარხიდან 131 ქვისსამარხია. ამათგან ერის- 

თავთა სასაფლაოზე 9 მოდის, იმავდროული ღარიბული 

სამარხი 3 არის, IV საუკუნის მდიდრული სამარხი –– 13. 

დანარჩენი 106 მიეკუთვნება მასობრივ სამაროვანს. აქედან 

ძირითად უბანზე 1937 წელს აღმოჩნდა 11, 193§ წელს-– 

პე, 1940 წელს––1, 1941 წელს––16, 1942 წელს––1, 1943 

წელს ––5, 19+(4 წელს––24 და 1945 წელს ––15. რკინიგზის 

ლიანდაგს გადაღმა, „ტუის უბანზე4 1935 წელს გაითხარა 6 

ქვისსამარხი (სურ. 98), ხოლო 1946 წელს ––კიდევ ნ (სურ. ყე). 

ერთი შეხედვით ეს ქვისსამარხები თითქოს საკმაოდ 

მიმოფანტულია, მაგრამ დაკვირვებისას ადვილად შეიმჩნევა, 

რომ ისინი უმთავრესად თავმოურილია „ზღურბლიანი ნა– 

გებობისა“ და აბანოს ნანგრევთა შორის (43 სამარხი) და 

ვპვირველის აღმოსავლეთი სენაკის ნანგრევში (10 სამარხი); 

მცირე ჯგუფი გვხვდება ამ უბანს ჩრდილო-დასავლეთით 

და დასავლეთით; ოთხი სამარხი ჩადგმულია გვიანდელ ორ- 

სენაკიან ნაგებობაში; ათი სამარხი ამ ნაგებობის სამხრეთ– 

დასავლეთითაა დამწკრივებული. განცალკევებით დგას „ტეის 

უბნის“ 19 მჭიდროდ შეჯგუფული ქვისსამარხი, რომლებიც 

მდებარეობენ ხევს გაღმა, მის მარცხენა ნაპირასს (ძირი- 

თადი უბანი კი მარჯვენაზეა). განსაკუთრებით მჯიდროჯაა 

თავმოერილი ეს სამარხები ზღურბლიან ნაგებობას” და 

აბანოს შორის (იხ. საერთო გეგმ”).



ამ სამარხთა ასეთი განლაგების კამო, მათ შორის 

კამორეულს, მრაგალრიცსოვანი ინვენტარისა და ოქროს 

თითო-ოროლა (სოგჯერ თითქოს უფრო ძველებური იერის) 

ნივთის შემცველ სამარხებს ჩვენ ამ ჯგუფს არ გაშორებთ 

და უფრო ადრინდელ სამარსთა ჯგუფში არ გადაგგაქვს, 

მით უმეტეს, რომ ერთი მათგანი (# 832) ზსღურბლიანი 

რულ სამარხებში დამოწმებული წესისაგან, ოღონდ აქ უკვე 

სრულიად აღარ გგხვდება მგელი წესის გადმონაშთი--მი- 

ცვალებულის გგერდზე და მოკუნტგით დაწვენა, 
ეს ქვისსამარხები უმეტესწილად კოლექტიურ, საოჯახო 

სამარხებს წარმოადგენს. ასეთი რამ ერისთავთა სამარსებში 

სრულიად არ შეგვხვედრია და მსოლოდ IV საუკუნიდან 
  

ნაგებობის ნანგრევშია ჩადგმული, სო- 

ლო. მეორე –– „ტეის უბანზეა“ გათს- 

რილი (იმ უბნის # 11). 

გვიანდელი სამარსი არც ერთ შემ- 

თხვევაში არაა ადრინდელთან ისე ახ- 

ლოს ჩადგმული, რომ ჩადგმისას და– 

ეზიანებინოთ ეს უკანასკნელი. საკმაოდ 

ხძირია შემთსვევები, როცა მერმინდელ 

ნაგებობათა კედლებს გადაუვლიათ ამ 

სამარხთა სასურავებზედაც. ძველ ნაგე– 

მერმინდელ სამარსთა მოწეობისა და 

თან საამისოდ შველი ნანგრევი მასა- 

ლის გამოუჟენების ფაქტები სათითა- 

ოდა გვაქვს აღნუსსული ქვემოთ, ნაგე– 

ბობათა აღწერისას (ის. თავი შეექვსე). 

გვიანნელ სამარსთV აგებისას 

თითქმის სრულიად არ გამოუუჟენებიათ 

არც ერისთაგთა სასაფლაოს ფართობი 

და არც მისი მახლობელი ადგილები 

და, პირიქით, უსვად გამოუუენებიათ 

იმდროინდელ ნაგებობათა ნანგრევები. 

ამ გვიანდელი, არამდიდრული 

სამარსების აგებულების, საშენი მასა- 

ლისა და, უოველივე ამის მიხედვით, 

მათი კლასიფიკაციის საკითხები უპვე 

ძი). აქ გავისსენებთ, რომ ამ ჯგუფში 

წარმოდგენილია ეველაზე უფრო და- 
უდევრად, ხშირად სულ გაუთლელი 

ფილებისაგან ნაგები სამარხები და 

მსოლოდ აქაა სამარხები, რომელთა 

გრძივი კედლები ნატეხი ჟვითა და თი- 

ხითაა ამოევახილი (ტაბ. XCIII, 6; 

XCV, 3: CXII, 2, 6). 

ორიოდე სიტევა დამარსვის 

წესის შესახეს·- უველა ეს სამარხი 

ალმოსავლეთიდან დასავლეთით (თ 

მცირე გადახრით) არის დამსრობილი. მიცვალებულებიც 

მათში, ჩვეულებრივ, დასავლეთისაკენ დაუსგენე– 

ბიათ. აგრეთვე წესად შეიძლება ჩაითვალოს ამ უკანა– 

სკნელთა გულაღმა, ხელჩამოშვებითა და გამოტვით წოლა, 

მაგრამ, არცთუ იშგიათად, ჩონჩხების სიმრავლისა და 

სამარსში შექმნილი ვიწროობის გამო, ბევრი მათგანის 

პირვანდელი განლაგება დარღვეულია და ამიტომ მსჯე- 

  
თავით 

ლობაც ძნელდება. ამრიგად, დამარხვის წესი ამ სამარხში. 

თითქოს არ განსხვავდება ერისთავთა და IV საუკუნის მდიდ- 
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_– იწეებს გაგრცელებას არმაზისსევის სა- 

მაროვანზე. 

სამარხში ჩონჩსების რაოდენობა სოგ- 

ჯერ 9-მდე ადის და უფრო ხშირად კი 

5-3 გვსვდება. საოჯასო სამარხთა სის- 

შირე უნდა მიეწეროს, ერთი მხრით, 

ნათესავთა ერთად დაკრძალვისადმი მი- 

დრეგილებას და, მეორე მსრით, სელ- 

მოკლეობასაც–– მით უმეტეს, რომ ეს 

უკანასკნელი მკაფიოდ გამოსჭვივის აგ- 

რეთვე ინვენტარის რაგგარობაში. აქ 

კიდევ უფრო თვალნათლივ ჩანხ, თუ 

როგორ „მიუსვეტიათ“ სოლმე უკანა 

კედელთან ან კუთხეში ადრე დამარსულ–- 

თა ძვლები, რათა ასალი ცხედრისა– 

თვის ადგილი დაეცალათ. თავისთავად 

იგულისსმება, რომ როდესაც ერთსა და 

იმავე სამარსში არა ერთგზის მარხავ– 

დნენ მიცგალებულებს, საამისოდ სახუ– 

რავის ასდა და დახურვა უხდებოდათ 

ხოლმე. რაც შეესება ინვენტარს, უპირ- 

ველეს უოვლისა, უნდა ითქვას, რომ 

სამარსთა: თითქმის 1/3 მეტ-ნაკლებად 

გამარცული დაგვხვდა და, ცხადია, ნაკ- 

ლულ ინვენტარს შეიცაგდა. აგრეთვე 
დაასლოებით 1/3 შეადგენდა (35) ისე– 

თი სამარხები, რომლებშიც იმთავითვე 

არავითარი ნივთი არ ეოფილა ჩატა- 

ნებული. ასე რომ აქაც სამაროვ– 

ნის მხოლოდ გარკვეულ ნაწილშია 

წარმოდგენილი მერმინდელი, შუაფე- 

ოდალური სანის ქრისტიანული სა- 

მარსებისათვის თითქოს დამახასიათე– 

ბელი ნიშანი––სრული უინვენტარობა, 

რის მჭევრმეტეგელ მაგალითს გვიჩვე- 
ნებს სამთავროს უახლესი ქგისსამარ- 

ხების ერთი ნაწილი (იხ. 40) და რუხ- 

თავში 1944, 1946 და 1949 წელს გა- 

თხრილი ქვისსამარსების მნიშვნელოვანი ნაწილი (303; 304|. 

საერთოდ შეიძლება ითქვას, რომ ამ სამარხებში (ტეის 

უბნის სამარხთა ჩათვლით) ინვენტარი არც მცირე- 

რიცხოვანის და არცთუ მთლად ერთგვაროვანი, მიუსედა– 

გად იმისა, რომ თითქმის მხოლოდ სამკაულით, ტანსაცმლის 

ლითონის ნაწილებითა და მინის ჯურჯლითაა წარმოდგენი- 

ლი (ხუთი ტიპიური კომპლექსი ის. ტაბ. CXVI- CXVII). 

თითო-ოროლა რკინის დანისმირიცაა. პატიოსან თვლებ– 

სა და შვირფას ლითონს აქა-იქ თუ გხვდებით; ვერცსლიც 

    
 



კი იშვიათია, ხოლო ორო სულ თითებზე ჩამოითგლება 

“(რა თქმა უნდა, გამარცულ სამარხებში მეტი იქნებოდა). 

სამკაულთ» შორის გაბატონებულია: ღეროვანი და 

მშვილდური საკინძები, ბეჭდები, საუურეები, სამაჯურები, 

აბხინდები და მმივები. 

სხვადასსვაგვარი მოუგანილობის საკინპები გგიან- 
დელი სამაროვნის 37 სამარსძი აღმოჩნდა. ისინი გაკეთებუ– 
ლია სპილენძის, ბრინჯაოსა და რკინისაგან, სულ 162 სა- 

კინმია: 99 სჭილენმისა თუ ბრინჯაოსი 1 და 63 რკინისა. 
“ღეროს მოევანილობით უველა დაახლოებით მსგავსია; თავი 
„კი სოგს იმავე ლითონისაგან აქვს გამოევანილი (ბრინ- 
ჯაოს საკინძებს – თანჩამოსხმული), ხოლო სოგს – სხვა 

რამ ნიგთიერებისაგან გაკეთებული და ღეროზე მეტ-ნაკლე– 

ბად მჯიდროდ წამოცმული. საკინძთა სიგრმე 5,5-დან 17,0 

სმ-მდე ადის, ხოლო საშუალოდ 10-–13 სმ უდრის. 

ბრინჯაოსთავიან ბრინჯაოს საკინძთა 

რიცხვი 47 უდრის. ამათგან სოგი თაგბურ– 

თულაა, ზოგს ბრტეელი სამკუთხოვანი თავი 

აქვს, სოგს მრგვალ-ბრტყელი, ოთხწახნა– 

გოვანი, დაფანჯრული პრიზმის სასისა, 

კონუსური, პირამიდულ - გუმბათისებრი, კუ- 

-ბური, ორსვეული და ა. შ. ამ ჯგუფიდან 

„უურათავიანი, ბრტეელი, თევ სიფხურად და- 

„კეჭნილი საკინძი (სავ. წიგნ. # 980, 71-ე 

ქვისსამარხი); საკინძები, რომელთა ერთი 

ბოლო ნამდვილ შუბისპირს მოგვაგონებს, 

1570-–-1571, ტეის უბნის მე-12 ქვისსამარსი; 

ტაბ. CXVII, 32, ვვ), რის გამოც შეიძლე- 

"ბა ვიფიქროთ, რომ ეს ნივთი ეურსაჩიჩქნის 

ფუნქციასაც ასრულებდა; საკინძები, რომელთა 

-თავი თითქოს ორფერდასასურავიანი შენობის 

მოდელს გამოსატავს (მაგ., სავ. წიგნ. M1567?, 

იგივე სამარხი); საკინძი, რომლის თავიც 

-მტრედს გამოხატავს (სავ. წიგნ. #. 305, 

მე-16 ქვისსამარსი) და სხვ. 

ბრინჯაოს დანარჩენ 52 საკინძს თავი 

„გაკეთებული აქვს სხვადასხვა მასალისაგან: სარდიონისა (5), 

აქატისა (1), ქალცედონისა (1), ლაჟვარდისა (2), სხვადასსვა- 

ფერი მასტისა (10 --– მათ შორის 1 ოქროსბუდიანი და 1 

ოქროსვარდულიანი), მარგალიტისა (1), მარჯნისა (954), 

წითელი გრანატისა (3–– ერთი ოქროსვარდულიანი და ორიც 

ოქროსბუდიანი) და სსვ. 

ამ საკინმთ. თავებს მოუვანილობაც ნაირ-ნაირი აქვთ: 

წასნაგოვანი, ცილინდრული, ბურთულა, უვავილისებრი და 

ა. შ. მარჯნის და ლაჟვარდისაგან გაკეთებული თავები, 

ისევე როგორც სამთავროში, თითქმის უოველთვის გამო- 

ხატაგს ბროწეულის ოდნავ გაშლილ ქვავილს (ერთ შემთხვე– 

ვაში ––ქვისსამარხი # 17, სავ. წიგნ. X# 376--საკინძს ორი 

ასეთი „ევავილი“ აქვს თავად, აქეთ-იქით). გამონაკლისს 

ლ 1 აქაც და სხვაგანაც „ბრინჯაოს“ პირობით ვამბობთ, რადგან შესა- 
ძლოა, სულაც სპილენძთან გვქონდეს საქმე. 
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შეალგენს ერთი ცილინჯრუეული ლაჟვარდი და ბურთულა მარ– 

ჯანი. მარჯანს თშვიათადა აქვს შერჩენილი სიწითლე: იგი 
ან ლღია-ვარდისფრაჯ, ან სულაც თეთრაჯაა გახუნებული 
მიწაში დებისაგან, ისე რომ 'ხოგჯერ ამ მასალას მსოლოდ 

სტრუქტურის მისედვით თუ გამოვიცნობთ. ერთი ასეთი 

საკინძის თავი იმთავითვე გაბხბარულა და ბრინჯაოს მომსხო 

მავთულის გარმემოკვრით გაუმაგრებიათ. მაკარი და გამ- 
ჭეირვალე თუ გაუმჯვირვალე ქვის (სარდიონის, გრანატის, 

ქალცედონის, აქატის) თავები მეტწილად მოწახნაგებულია. 

საკმაოდ ხშირად საკინძის თავებს (ეფრო ––მარჯნისას) ზე- 

მო,ან და ქვემოდან, ან მხოლოდ ერთი მხრიდან, ამკობს 

ბრინჯაოს ბურთულოვანი ვარდულები ანუ გვირგვინები, 

რაც სამთავროს საკინმებისთვისაც ძლიერ დამასასიათებელია. 

ოქროს ასეთი გარდღულები § საკინძსა აქვს და ისინი სამ 

შემთსვევაში დაკავშირებულია გრანატის (ე. ი. აქ უშვირფა- 

სესი მინერალის) თავებთან. მათ შემცველ 

სამარსებში ოქრო-ვერცსლის თითო-ოროლა 

სსვა სამკაუღიც გვსვლება და ინეენტარი 
საერთოდ უფრო მრავალფერთევანია. ცალკე 

აღსანიშნავია ერთი წვრილი საკინში (სავ. 

წიგნ. # ყ§125, 66-ე ქვისსამარხი), რომელ– 

საც თავში ოთსი პჰორისონტული, სიმეტრი- 

ულად გაწყობილი, ორად ღუნვილი მტო 

აქვს გამოღებული, ხოლო ამ უკანასკნელთა 

წვერებზე და აგრეთვე ზემოდან ბრინჯაოს 

ვარდულები და ზედ მომცრო მარგალიტებია 

წამოცმული. არის სხვა ვარიანტებიც: მაგ. 

ბრინჯაოს „ჯვარი“, რომლის სამ მკლავს 

თითო სარდიონი და მარგალიტი, ან მარ- 

გალიტი და ბრინჯაოს ვარდული ამშვენებს 

(სავ. წიგნ. M#M. 413, «39; ქვისსამარსები 

MM 951, 9ვ). 

დაახლოებით ასეთსავე სურათს ვხეჯავთ 

რკინის საკინძებში, ოღონდ იმ განსსვავეიით, 

რომ იქ საკინძის თავთა შესახებ მს;;ველობა 

მხოლოდ მაშინ შეგვიძლია, როცა ისინი 

სსვა მასალისაგანაა გაკეთებული, თორემ 

რკინისავე თავი ძალიან იშვიათად ჩანს გარ- 

კვევით და მხოლოდ ორ ასეთ საკინძზე ითქმის, რომ ისინი 

თავმრგვალი უოფილა. პასტისთავიანი რკინის საკინმი 5 

ცალი გვაქვს, მარჯნისთავიანი („ბროწეულის უვავილი“, 

მეტწილად ბრინჯაოს ვარდულებით დამშვენებული)––-10 ც. 

გრანატისთავიანი––-5 ც- (ერთს ბრინჯაოს ვარდული აქვს), 

ლაჟვარდისთავიანი ––2 ც- (ერთი „ბროწეულის უვავილია“, 

მეორე–– ბურთულა, ბრინჯაოს ვარდულიანი), მალაქიტის- 

თავიანი –– 9 ც. (ბურთულა), მინისთავიანი –– 8 ც სარჯი- 

ონისთავიანი –– 6 ც- (ორი წახნაგოვანი და ოთსიც შინჯის 

მარცვლისებრი, სიმაღლეზე დაღარული), ვერცხლისვარჯუ– 

ლიანი =I ც- 

მაძასადამე, აქაც, ისევე როგორც სამთავროს იმავჯრო- 

ულსა და იმავე ტიჯის ქგისსამარსებში, საკინძთა თავებისა– 

თვის (თუ კი ისინი ბრინჯაოსივე არაა) უმთავრესად. იუე– 

ნებდნენ: მარჯანს, სარდიონს, პასტასა და მარგალიტს. უფ-



რო იშვიათია გრანატი; თითო-ოროლა შემთხვევაში გვაქვს 

ლაჟვარდი, მალაქიტი, აქატი, ქალცედონი და მინა. დიდ 
როლს თამაშობს ბრინჯაოს ბურთულოვანი ყარდულები. 

ეს მინერალური თუ არამინერალური მასალა ფრიად 

გაგრცელებულია საერთოდ მცხეთის გგიანდელ სამარხთა 

ინვენტარში და შეიძლება ითქვას, რომ იგი მოსახლეობის 

საშუალო და დაბალი ფენებისათვისაც მისაწვდომი ეოფი- 

ლა. ოღონდ რომ იგი არცთუ უოველთვის ადვილად სა- 

ძოვარი იქნებოდა, ამას გვანიშნებს თუნდაც ზემოთ საზგას- 

მული ფაქტი: შეკეთებული მარჯნის თავი. 

სამთაგროს საკინძებთან ტიპოლოგიური 

იმის მომასწავებელია, რომ ეველა ეს საკინძი ერთსა და 

იმავე სასელოსნოებძი, ალბათს, სადმე მცსეთაშივე, უნდა იეოს 

ნაკეთები––დიდი დროის მანძილზე. 

დასასრულ, ჩვენ სელთ მეოფი მასალის დაკვირვებით 

განხილვა კიდევ ერთსელ უეჭველჰეოფს, რომ „საკინძი“ 

ამ საგნებისათვის საკმაოდ პირობითი, 'ხოგადი სახელწოდე- 

ბაა და ხშირად მხოლოდ იმდენად თუ იქნება გამართლებული, 

რამდენადაც თავსაბურავის და–- 

იგივეობა 

სათნევ საკინძს ვიგულისსმებთ. 

ისინი მეტწილად თავის არე- 

ში, უფრო სუსტად, მისი ოდეს– 

ღაც თმიანი ნაწილის ირგვ– 

ლივაა ნაპოვნი და ეს, რა თქმა 

უნდა, თმაში, თავშალში თუ სხვა 

თავსაბურავში, მაგ. ქართულ 

ითავხურასა“, „თავსა, კრავსა« თუ 

„ჩიხტი-კო:ში“, ჩასარჯობ სა- 

კინძებს უფრო გვაფიქრები- 

ნებს!. ამ თვალსაზრისით გან 

საკუთრებული მნიშვნელობა ენიჯება 1946 წელს ტეის უბან- 

ში გათხრილ მე-12 ქგისსამარხს, რომელშიც აღმოჩნდა 9 სა– 

კინძი. ამათგან 8 შუაში მდებარე ქალის თავს ირგვლივ 

იეო მიმობნეული, უმთავრესად თავს უკან, წვერებით თაგი– 

საკენ ან ლოეებისაკენ, სოლო. მეცხრე––ჩრდილოეთით მდე– 

ბარე თავისქალას ედო მარცსნივ. მათ შორის ორს (XMM# 1560, 

1561) ოქროსჩარჩოიანი გრანატის თვლები ჰქონდა თავე– 

ბად, ორი (#M# 1570, 1571) ილარის ანუ უურსაჩიჩქნისა და 

„შუბისპირის“ კომბინაციას წარმოადგენდა, ერთს (8 156?) 

ბრინჯაოს „სახლისმაგგარი“ თავი ჰქონდა, ორს (MM# 1568, 

1569)-– ბრინჯაოს ბურთულოვან გვირგვინებს შორის მოქ- 

ცეული მარჯნის თავები, ერთს (» 1554)–– ბრინჯაოსივე 

კუბური, ოთხივე მხრივ ჩახვრეტილი თავი, ხოლო ერთსაც 

(# 1558) – დაბალკონუსური თავი. უველა ამ საკინძის, 

თავთან ასლოს აღმოჩენის გარდა, ის დაკვირვებაცაა საზგა- 

სასმელი, რომ აღნიშნულ სამარხძი შემთხვევით შემორჩენი- 

ლი, ქალის თმის ერთ-ერთ ბღუჯას მისი აღებისას აშკარად 

ეტეობოდა საკმაოდ დიდი, ნაპირგამწვანებული ნახვრეტი. 

უეჭველია, რომ ეს ნახვრეტი ერთ-ერთი საკინმის ნაკვალე– 

გია, ასე რომ აქაც და ბევრ სხვა შემთხვევაშიც უფრო შესა– 

ფერისი იქნებოდა ტერმინი „ქინმისთავი“, 

1 ასეთი მოსაზრება გამოთქმული აქვს განსვ. პროფ. ე. თაყაი- 

9? გილს (), გვ. 85).   
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უდრის. ამათგან 16 ბრინჯაოსია, 37 რკინისა, 20 ბრინჯაო- 

რკინისა და ვ ვერცხლისა, უფრო სწორად, გგაქვს გერცსლის 

ერთი მშგილდსაკინძი (არმაზისხევისათვის პირველი) და 

ორიც ასეთი საკინძის გერცხლის სახსარი, რომელთა შო- 

რის ერთი მარგალიტებითაა დამშვენებული. ბრინჯაო-რკინის 

მშვილდური საკინძები საერთოდ თითქმის არა ნაკლებაა გა– 

ვგრცელებული მცხეთის სამარხებში, ვიდრე წმინდა რკინისა. 

ერთი გამონაკლისის გარდა, რკინისა ეუოველთვის ენაა, ხო- 

ლო ბრინჯაოსი –– მშვილდი. ეს გასაგებიცაა: სიმაგრე და 

წვეტის მჭრელობა მოეთხოვება სწორედ ენას, რომელიც, იმავე, 

დროს, არა ჩანს ხოლმე (როდესაც მშვილდსაკინმი დაბნეულია 

ტანისამოსზე); მშვილდს კი, პირიქით, ასეთი სიმაგრე არ 

სჯირია, მაგრამ, სამაგიეროდ, იგი გამოსაჩენია და, მაშასა– 

დამე, უფრო ლამაზი ლითონისა უნდა იუოს. ორ-სამ შემ- 

თხვევაში ბრინჯაო მსოლოდ სახსრის გასაკეთებლადაა გა- 

მოეენებული. 

მშგილდსაკინძთა შორის ათიოდე აშკარად პატარა და 

სოგაკერ პაწიაც კი არის 

(სიგრძე 3,1-–-4,1 სმ, სიმაღლე 

1,0--1,8 სმ). უფრო მოზსზრ- 

დილთა სიგრმე საშუალოდ 4,5 

5,5 სმ, ხოლო სიმაღლე 17- 

9,5 სმ უდრის. მშვილდსაკინმთა 

შესასებ ხშირად შეიძლება ით- 

ქვას, რომ ისინი კოსტა და 

მოხდენილია, განსაკუთრებით 

ვერცხლისა. გავრცელებულია. 
ე· წ. „არბალეტური ფიბულა“-–- 

ტიპი, რომელიც ახ. წ. IV 

საუკუნეზე უფრო ადრინდელ ხანას ვერ მიეკუთვნება. მლი– 
ერაა გავრცელებული ე. წ. ლატენის ტიპის ზამბარაკიანი 
ფიბულები, რამდენადმე სასეცვლილი. აღსანიშნავია, რომ 

ისინი თითქმის შეუმკობელია, 

უველა მშვილდური საკინძი, რა თქმა უნდა, სამნაწი-. 

ლედია. ჟურადღებას იქცევს, გარდა მშვილდის ზსომა-მოჟვა- 

ნილობისა, სხვადასხვაობა აგრეთვე სახსრისს და ენის 

წვერის მოსათავსებელი ბუდის აგებულებაში. სახსრის 

განივი ღერძის ორივე ბოლო ბრინჯაოს, ვერცხლის, ან 

მარგალიტის ბურთულებითაა გამაგრებულ - დამშვენებული. 

ენის წვერის მოსათავსებლად მშვილდს ხშირად ჭვინტი- 

სებურად აწეული და ბურთულითვე დაგვირგვინებული 
ბუდე აქვს. 

საერთოდ აქაური მშვილდური საკინმებიც დიდ ტიპო- 

ლოგიურ ერთგვარობას და სამთავროულთან ძლიერ მსგავ– 

სებას იჩენს. განსაკუთრებით უნდა გაესვას ხაზი ერთ გარემო- 

ებას: ზემოთ განხილული ორივე ჯგუფი სამკაულისა–– სა– 

კინძ-ქინმისთავებიცა და მშვილდსაკინძებიც –– სრულიად არ 

გვხვდება ერისთავთა სამარხების ინვენტარში; მშვილდსა- 

კინძები (და ასიც სულ სხვა ტიპისა) არმაჩხისსევის სამა- 

როვანზე პირველად ჩნდება IV საუკუნის სამარსებში, ხოლო 

საკინმები––უფრო გვიან. ზოგადად ამგვარივე სურათი ჩანს 

სამთავროს სამაროვანზედაც.



ლითონის სამკაულის შემდეგ საეურადღებო ჯგუფს 

შეადგენს სათითე ბეჯდები. აღრიცხული 68 ბეჯდიდან 

ვვ ბრინჯაოსია, 14 რკინისა, ? გერცხლისა (ერთი საეჭ- 
გოა), 3 ოქროსი და ერთიც აქატისა, მთლიანად გამოთლი- 
ლი. 91 ბეჭედი იმთავითვე უთვლო ეოფილა. მათგან მსო- 

ლოდ სამსა აქვს დაბრტეელებული ფარაკი, მაგრამ ზედ 

არავითარი გამოსახულება არაა, დანარჩენთაგან საკმაოდ 
ბევრს თვალი დაკარგგია, ხოლო ზოგს –– თგალიცა და თვალ- 

ბბუდეც. შემორჩენილ თვალთა შორის 8 პასტისაა, 4 მინი- 

სა, 2 ლაგჟვარდისა, ვ სარდიონისა, 1 წითელი გრანატისა 

და სხვ. 

ამ ბეჭდების სხვადასხვაგვარ თვლებზე ამოკვეთილი 

გემმები გამოხატავს: ავაზას, რამს, ირემს, მწოლარე ირემს, 

კურდღელს, ჯიხვს, ფასკუნჯ:ს, ზებუს (?), დათვს, ბოლოებ- 

„განშტოებულ ჯვარისებრ ნიშანს და ა. შ. 

ბეჯდები მოჟვანილობით მრგვალი ან ოვალურია; მათი 

თვალბუდეები –– მრგვალი, ოვალური ან რომბული. ასეთივეა 

ფარაკებიც. ბეჭდების დიამეტრი 1,7--2,77 სმ 

უდრის. მიუხედავად სხვადასსვაობისა, მოუვა- 

“ნილობით უველა ეს ბეჭედი განსსვავდება რო- 

გორც ერისთავთა სამარხების, ისე IV საუკუ- 

ნის იმ ბეჯდებისაგან, რომელთაც შემაღლებუ- 

ლი, თვალბუდე ახასიათებს 

(ი. ზემოთ). ამათ შორის გავრცელებულია 

თანაბრად წვრილი, მრგვალგანივკვეთიანი რკა– 

ლი და მასში კასწვრიგ ჩარჩილული (და არა 

ზემოდან ძლიერ შემაღლებით დარჩილული) 

“თვალბუდე. გამოირჩევა ბეჭდების ერთი ტიპი, 

რომელსაც ახასიათებს თვალბუდის გვერდით 

დარჩილული მსსვილი ბურთულა (რასაც ვხე- 

დავთ IV საუკუნის სამარხთა ბეჭდებშიც). ეურად- 

ღებას იქცევს აგრეთვე ის გარემოება, რომ 

თვლები, როგორც ვნახეთ, მეტწილად პასტი- 

საა და იშვიათია ისეთი საშუალო ღირსების 

კოლოფისებრი 

ქვაც კი, როგორიცაა სარდიონი. რაც შეესება 

გემმებს, ისინი, რა თქმა უნდა, გაცილებით უფრო მდარე ნამუ– 

შშევარია, გიდრე არმასისხევის უფრო ძველ სამარხთა ბეჭდის 

თვლების გტემმები, მაგრამ მაინც ძალიან მდარედ ვერ ჩაითვ- 

ლება, ხოლო ზოგ შემთხვევაში რიგიანიც კი გამოერევა. ასე- 

-თებია, მაგალითად: კურდღელი (სავ. წიგნ. #416, 21-ე ჟვის- 

სამარხი); ფასკუნჯი (სავ. წიგნ. ჰ# 1048, 82-ე ქვისსამარხი), 

დათვი (სავ. წიგნ. # 1090, 79-ე ქვისსამარხი). აღსანიშნა- 

გია, რომ ჩვენამდე მოღწეული თითქმის უველა გემმა გა- 

რეულ ცხოველს გამოხატავს და ამ მსრივაც განსხვავდება 

ამ სამარხთა ბეჭდები უფრო ძველ სამარხთა ბეჯდებისაგან, 

რომელთა გემმა-კამეების სიუჟეტების სირთულე, მრავალ– 

ფეროვნება და მეტი შინაარსიანობა ჩვენთვის უპვე კარგა– 

დაა ცნობილი. 

საეურეები შედარებით ნაკლებია: აღრიცხულია სულ 

39, მათ შორის 13 წეგილი. 1 წევილი ოქროსია (ტაბ. 

CXVII, 97 და 28); 7 წუევილი და 8 ცალი––ვერცსლისა; 5 

წევილი და 5 ცალი––ბრინჯაოსი. საეუურეთა ცალ-ცალობა, 

გარდა ზოგი სამარხის გამარცულობისა, იმითაც უნდა 
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აიხსნებოდეს, რომ ისინი მეტწილაა წვრილი, სათუთი 

მავთულისაგანაა გაკეთებული და ამიტომ ეველა სამკაულზე 

უფრო ადვილად: იფშვნება დაჟანგვის შემდეგ (განსაკუთრე- 

ბით––ვერცხლისა). აღრიცხულთა შორისაც ბევრია ნაკლუ- 

ლი და დამლილი. ვერცხლისა და ბრინჯაოს საეურეები 

მრგვალი ან ოვალური, ხოლო იშვიათად ნახევარმთვარო– 

სებრი მოუჟვანილობისაა. მეტწილად ისინი წვრილმავთულო- 

ვანია, ქვემო ბოლოში გამსხვილებული. სოგს ქვემოდან 

იმავე ნივთიერების თითო ბურთულა, ან 3--4 ბურთულის- გე ხივთიეოე ურაულ ურთულ 
ან შემდგარი ნ. აქვ მირჩილული ამით თით- გან შემდგ კუნწულა აქვ ლული და 

ქოს მოგვაგონებს IV ს-ნის სამარსებში გავრცელებულ ოქ- 

როს საეურეებს. ერთ შემთხვევაძი საეურის რგოლს მწვანე 

მინის მძივი აქვს კგაჟრილი. სხვა შემთსვევაში ვერცსლის 

საეურის საკიდს ოქროს წვრილი სალტე აქვს შემოკრული. 

საუურეთა სიმსსო 0,1-დან 0,995 სმ-მდე ადის, მათი 

რგოლის დიამეტრი –– 1,0–- 9,0 სმ (თ) არ იგულისხმება ოქ- 

როს საყურეები). 

განსაკუთრებული ეურადღების ღირსია 

წევილი ოქროს საუურე და საერთოდ მისი შემ- 

ცველი სამარსის ინვენტარი, რომელიც შველა 

ნიშნით ეკუთვნის ამეამად განსასილველ 
ჯგუფს გვიანდელი ქვისსამარსებისას 1, მაგრამ 

აშკარად კი გამოირჩევა მისგან ინვენტარის 

სიმდიდრე - მრავალფეროვნებით. შეიძლება 

ითქვას, რომ იგი ღარიბულთა შორის უმჯიდ- 

რესია. ამ საეურეებსაც და , მათ შემცველ სა– 

მარხსაც დაწვრილებით ქვემოთ განვიხილავ“ 

და აქ სიტევას აღარ გავავრცელებთ. 

ერთ სამარხში ალმოჩენილია ოქროს ცა- 
ლი საუურე, რგოლოვან-ღეროვანი, რომელსაც 

ღეროზე მმივები ასსია. იგი IV ს-ნის საუუ- 

რეთა ტიპისაა. 

    
რერიცხოვანია, გიდრე სამკაულის 'ხემოკანსი- 

ლული ჯგუფები. სულ 19 ცალია აღრიცხუ- 
ლი: 11 ბრინჯაოსი და § რკინისა. ხოგადად შეიძლება 

ითქვას, რომ სამაჯურები მეტწილად (1911 წ. მე-16 და 

1946 წ. ტეის უბნის მე-19 სამარხებს გარჯა) ისეთ სა- 

მარხებში გვხვდება, რომლებშიც არაა მაინცდამაინც შრავალ- 

რიცხოვანი თუ მრავალფეროვანი ინვენტარი. ერთ შემთხვე- 

ვაში რკინისა და ბრინჯაოს თითო სამაჯური იეო ერთად 

(81-ე ქვისსამარხი), მეორეში–– ორი რკინის». ერთად (51-ე 

ქვისსამარხი), სხვაგან კი მხოლოდ თითო სამაჯური აღმოჩნ- 

და. რკინის სამაჯურთა უმეტესობა დაჟანგულ ნამტვრევე- 

ბადია ქცეული და მათი მოუვანილობის შესახებ მსჯე– 

ლობა ძნელია. მხოლოდ სამი ცალი იეო მთელი: ერთი 

პატარა, საკმაოდ მსხვილი (ერთ ადგილას მეტად გამსხვი– 

ლებული), ოვალური მოუვანილობისა; მეორე––მოსრდილი, 

ბოლოებმოკაუჯებული, ოვალური; მესამე – აგრეთვე ოვალური, 

ბოლოებდამრგვალებული (ტაბ. CVI, 96; C XVII, 34). 

ბრინეაოს სამაჯურები, როკორც საერთოდ ბრინჯაოს 
  

1 კერძოდ, იმ ჯბუფს, რომელიც ჩადგმულია ზღურბლიანი ნაგებო–- 

ბის მეორე სენაკის ნანგრევთა შორის (იხ. საერთო გეგმა),



ნივთები, უკეთესადაა შენახული. არის მრგვალიც, მაგრამ 

უფრო ხშირად კი ოვალური მოუვანილობისაა, განიგკვეთი 

მსოლოდ ორ-სამ სამაჯურსა აქვს ბრტეელი ან ნაწილობ- 

რივ დაბრტეელებული, მეტწილად კი მრგვალია. სოგიერთ 

სამაჯურს მავთულოვანი” შეგვიძლია გუწოდოთ. ზოგი პირ- 

შეუკვრელია და ლია ბოლოები დამრგვალებული, ზემოთ 

აღუნული ან რაღაც პირდაღებულ ცსოველთა თავების გა” 

მომხატველი აქვს (მაგ., სავ. წიგნ. # 440, 43-ე ქვისსა- 

მარსი). პირშეკ6რულთაგან ეურადღებას იქცევს ორი ცალი 

(ჯ» 493, 94-ე ქვისსამარხი და M# 1504, ტეის უბნის მე-19 

ქვისსამარხი), რომელთაც ბოლოები გადახვეული აქვთ, 

ვაზის კავანის მსგავსად (მეორეს-– ორ ადგილას). ამ მხრივ 

ისინი ძლიერ მოგვაგონებს ერისთავთა მე-9 სამარხის ოქ- 

როს წევილ სამაჯურს (ჩვ. აღწ. +M 175). ამრიგად, კიდევ 

აღმოჩენილი ნივთები არსებით მსგავსებას იჩენს „ერისთავთა 

ნივთებთან, ოღონჯა ძვირფასის მაგიერ იაფი მასალისგანაა 

_–- 

1. 
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მეტწილად ბრინჯაოსი (93 ც.), აგრეთვე რკინისა (2 ც-)- 

ბრინჯაო-რკინისა (2 ც.) და გერცხლისა (0 ც-). ისინი ძი- 

რითადად სარტულებთან უნდა იეოს დაკაგშირებული, მაგ– 

რამ არის ისეთები, რომელნიც, მოევანილობისა და სამარხში 

აღმოჩენის ადგილის მიხედგით, ფეხსაცმელთან დაკავშირე– 

ბულად უნდა მიგიჩნიოთ და რომელთაც ჩვენ „სახამლე 

აბსინდებს“ გუწოდებთ:. 286 ცალიდან ასეთებად გთვლით 
შვიდს. მოევანილობით ისინი საკმაოდ ნაირ-ნაირი და მეტ- 

წილად სასოვანია. მათ შორის უმცირესის სიგრძე-სიგანე 

1,5--9,0 სმ უდრის, უდიდესისა-- 2,0 --2,4 სმ. მეორე ჯგუ- 

ფის აბზინდების სიგრძე-სიგანე 3,1-- 4,0 სმ-მდე ადის. 

ცალკე უნდა შევჩერდეთ ბრინჯაოს ერთ ძალიან დიდ 

აბზინდაზე, რომელიც სამი ჩონჩხის და მრავალი ნივ- 

თის შემცველ ქვისსამარსში აღმოჩნდა (1941 წ. M»# 16), 

ძალიან თავისებურ, მცსეთაში მანამდე უმაგალითო სარტეელ– 

თან ერთად (საგ. წიგნ. # 996). კველაზე მეტი ნივთი და 

კერძოდ ეს სარტეელიც ჩრდილოეთით მდებარე ჩონჩხს 

ასლდა წვივის. 

| ძვლებს ჩრდილოეთით იდო, 

უწესრიგოდ დასვეული (სურ. 
94). სარტეელი წარმოადგენს 

ბრინჯაოს თანაბარი, წეგილ– 

გარ ჯაჭვს, რომლის სიგრძე 

0,ც? მ უდრის, სოლო თითო–- 

ეული რგოლის დიამეტრი–– 

1,2--2,3 სმ. დიდს გარდა, მას 

პატარა აბზინდაცა აქვს (დია- 

მეტრი–-2,7 სმ). ჯაჭვს, ეტეო- 

ბა, არა აკლია რა; იგი მაგა– 

რია და მთელი. დიდი აბზინ- 

დის სიგრძე 15 სმ, ხოლო სი- 

განე 7 სმ უდრის. იგი მასივუ- 

რია და მალზე მძიმე. ზედა– 

პირი რელიეფური, თითქოს 

დაკუთხული კოპებითა აქვს და- 

თან. იგი 
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გაკეთებული. გაგისსენოთ, რომ მე-9 სამარხის სამაჯურები 

თავისთავადაც დიდად გამოირჩეოდა ერისთავთა მრავალრი- 

ცხოვანი სამაჯურებისაგან, მაგრამ სამაჯურთა ეს ტიპი საკ- 

მაოდ გავრცელებულია სამთავროში. გვიანანტიკურ სამარ– 

ხებს რაც შეეხება, ერთი წევილი ასეთი სამაჯური გვაქვს 

ბაგინეთშიც და მისი მსგავსი ოქროს სამაჯური და ვერცხ- 

ლის საუელური გვხვდება კლდეეთშიც (361; 13, გვ. 1011. 

სამაჯურთა დიამეტრი ვ3,8--/4,5 სმ-დან (საბავშვო სამა– 

ჯურისა) 6,0––7,0 სმ აღწევს. 

შემდეგი ჯგუფია აბზინდები და ბალთები), 

1 როდესაც „ბალთებს“ ვამბობთ, ვგულისხმობთ ბრინჯარსა თუ 

რკინისაგან გაკეთებულ იმ დეტალებს, რომელნიც დამატებით სამკაულს, ხო– 

ლო ორიოდე შემთხვევაში თასმაზე დასამაგრებელ სამსჭვლებსაც წარმოად–- 

გენენ და არა საკუთრივ შესაკრავ ნაწილს, ე. ი. ენით ანუ ნისკარტით 
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ფარული. იმავე მიცვალებულის 

ინგენტარიდან აღსანიშნავია: 

ბრინჯაოს პატარა უენო. აბზინ- 

და (საგ. წიგნ. X»# 298); ბრინჯაოს პატარა საკიდი (» 297); 

ბრინჯაოს ბეჭედი, რომელსაც გემმიანი პასტის თვალი 

აქვს (» 299); რკინის სამაჯური (» ვიი); ბრინჯაოს 5 

საკინძი (§# 309-- 305 და 307: 3 სათმეული ქინ- 

მისთავია, 2 მენჯს ქვემოთ იდო; ორს ბრინჯაოს ოთს- 

კუთხა-დაფანჯრული თავი აქვს, ერთს ბრინჯაოს პირამიდუ- 

ლი „გუმბათი“ ადგია თავად, ერთს-– ბრინჯაოს ბურთულა, 

ერთს. კი–– ბრინჯაოს მტრედის ქანდაკება); ბრინჯაო-რკინის 

აღჭურვილს, წრიულსა თუ სხვა მოყვანილობის რგოლს, რომელსაც აბზინ- 

დას ვუწოდებთ (შდრ. ერისთავთა სამარხების – მაგ, ასპარუგის--ინვენტა- 

რის აღწერილობა). 

1 სულხან-საბა ორბელიანი: „ვამლი-– ფერვთ-საცმელი“ (305, 

გვ- 4611. შდრ. ივ. ჯავახიშვილის გამონათქვამი: „მაშინდელი მკვიდრი 

უხამური არ ყოფილაC (10, გვ. 10).



2 მშვილდსაკინძი (%M# ვი6 და პ1ვ); ბრინჯაოს მშვილდ- 

საკინძი (# 312); ვერცხლის ბეჭედი, რომელსაც გემმიანი 

პასტის თვალი აქვ, (X» 317); ვერცხლის ბურთულიანი 

ბეჭედი, რომელსაც აგრეთვე გემმიანი პასტის თვალი აქვს 

(% 309); რკინის ბეჭედი, რომელსაც რკინისაგე თვალბუდე 

აქვს (თ 310). სულ 16 ნივთია. საფიქრებელია, რომ ეს 

-თავისებური სარტეელ-აბზინდის მქონე მიცვალებული ქალი 
უოფილა და მოსასლეობის არცთუ ღარიბ ფენას კუთვნებია. 

მომდევნო წლებში უკვე გამოუჩნდა პარალელები ჯა- 
ჭგურ სარტუელსაც და დიდ აბზინდასაც. 194§ წელს მცსე- 
თის ექსპედიციის მიერ ნავთსადენძში საცდელად გათსრილ, 
M#1 ქგისსამარსში აღმოჩნდა ბრინჯაოს მძიმე, მასივური, 

“ორნაწილედი და ენაგრმელი აბზინდა, რომლის საერთო 

სიგრძე 9 სმ უდრის, სოლო ენის სიგრძე –– 4,5 სმ (სავ. 

წიგნ. M»#M 1142). მასთან დაკავშირებული იეო რკინის 

რგოლებისაგან შემდგარი ჯაჭვის ორი ნაწყვეტი, რომელ- 

“თაც ზედ ქსოგილის ნაშთები აქვთ მიეანგული (# 1141). 

1946 წელს ტეის უბანშიც, მე-8 ქვისსამარსში აღმოჩნდა 

რკინის ასეთივე ჯაჭვის მცირე ნაწევეტი (სავ. წიგნ. 

# 1475), მაგრამ აბზინდა არსადა ჩანს 
ამ სამარხის ინვენტარში. საფიქრებე- 

ლია, რომ ჯაჭვის დანარჩენი ნაწილები 

ჟანგს შეუჯამია. 

ორ სამარსში (1946 წ. ტეის უბ- 

:ნის ## 9. და 10) აღმოჩნდა ბრინ- 

კაოს პაწია ექვ ნები, სულ სამი 

ცალი (სავ. წიგნ. #M# 1499, 1501 და 

1519). ეს კარგად ცნობილი კომპონენ- 

ტია სამთავროს გვიანდელი ქვისსამარ– 

ხების ინგენტარისა. შენიშნულია, რომ 

ამ ორივე სამარხსძი ეჟვნები მძივებთან იეო დაკავშირებუ– 

ლი. ერთი მათგანი (» 1499) ახლაც საამურად წკარუნებს; 

მას ბრინჯაოსივე საწკარუნო აქვს შიგნით. 

ლითონის სამკაულებთან დაკავშირებით აღვნიშნავთ აგ- 

-რეთვე თითო-ოროლა ისეთ დეტალს, როგორიცაა: გერ- 

ცხლის 1 და ბრინჯაოს 4 სამსჯვალი (მათ შორის 

ლურსმნის ფართო თავისებრი). როგორც ჩანს, ისინი აბ- 

სინდა-ბალთებთან ერთად სარტეელზე თუ სამლის თასმაზე 

დასამაგრებელ მოწუობილობას წარმოადგენდა. 

ორი მელისაგან გაკეთებული ნივთიცაა ამ სამარ– 

ხებში აღრიცსული. 1938 წ. # 1 ქვისსამარსში აღმოჩნდა 

სარტელის ბალთის 9 ნატეხი, რომელთაგან ორი წევილ- 

წევილად დახვრეტილია (სავ. წიგნ. # 191); 1946 წ. ტეის 

უბნის მე-? ქვისსამარხში კი თანამედროვე კარის გასაღების 

“-მოევანილობის მცირე რამ ნივთი (სავ. წიგნ. # 1465), თი- 

თქოს ბრინჯაოს სახამლე აბსინდასთან (X» 1461) დაკავში- 

რებული. ამასთან უნდა გავისსენოთ, რომ სამთავროს ქვის- 

სამარსებში არცთუ იშვიათად გვსვდებ ძვლის ამგვარი 

დეტალები. 
მმივები საკმაოდ გავრცელებულია ამ სამარხთა 

ინვენტარში. ნივთების შემცველი 70 ქვისსამარხიდან ისინი 

94-ში აღმოჩნდა: ზოგში სულ თითო-ოროლა, ზოგში--ათე- 

ულობით (35, 37, 55, 68, 71 და ა. შ.); ერთში (ტეის 
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უბნის ქვისსამარხი M»# 10)--113 ცალი, ხოლო ერთში 

264 ც- (1938 წ. M4 ქვისსამარხი, ოქროს ორი სამკაულის 

შემცველი). დიდ უმეტესობა! –- როგორც საერთოდ მცსეთის 

ამჯროინდელე სამარსებძი––- შეადგენს სხვადასხვაფერი (თეთ- 

ძაგი, მონაცრისფრო, მწვანე, 

დერი, მოყავისფრო და სხვ.) პასტისა და სხვადასსვაფერი 

(მწვანე, მოლურჯო, ლაჟვარდისფერი და სხვ.) მინის მძივე– 

ბი. უურადღებას იქცევს შცირერიცხოვანი ჯრელი, მოზა- 

იკ,ური და თვალედი პასტის მძივები (მაგ., სავ. წიგნ. 

M»# 966, ?1-ე ქვისსამარსიჯან საა M#M I5LI, ტეის უბნის 

მე-9 ქვისსამარსიდან). არის აგრეთვე ფაიყჟურისებრი და მი- 

რი, მოუვითალო, ცის- 

ნაკეთები მძივები: წითელი გრანატისა (ერთ სამარხში --- 

55 ც., მეორეში--–-6 ც.), სარჯიონისა (ოთსში თითო ცალი, 

ერთში 5 ცალი და ა. შ.), თასპისა (! ცალი), მთისბრო– 

ლისა (ჯ ც.) არის თითო-ოროლა გიშრის, ქარვის, მარგალი– 

ტისა და სადაფის მძავიც. + სამარსში იეო. აგრეთვე „ღვინ- 

ჭილები“ (ხღვის პატარა სიკარები, ე: წ. CსM II) –– ერთში 

§, სხვაგან--1--5– ცალი!. 
მმივსაკიდები ძალიან ცოტაა. 
მოევანილობის მსრივ, როგორც იმ- 

დროინჯელ მმიკებს საერთოჯ სჩვევი– 

ათ, დიდი მრავალფეროვნებაა, ოღონდ 

” ის კი შეიმჩნევა, რომ პასტის მძივები 

+ უფრო მრგვალ-ბრტეელი ან ბურთუ- 

ლაა („ვაშლისებრი“, „მანჯარინისებ- 

რი“ და სხვ.), მინისა +- უფრო ცი- 

ლინჯრული და სოგჯერ წასხაგოვანი, 

სოლო სხვადასხვა მინერალებისა –_ 

ბურთულა, ვაძლისებრი ახ წასნაგოვა- 

ნი. სიდიდეც სხვაჯასხეჯა: დიამეტრი 0,95- 0,3 სშ-კან 0,5 -–– 

1,0 სმ-მყე ადის. 

თანმხლები ინვენტარის (სათმეული ქინძისთავები, სა- 

უურეები და სხვ.) მისეჯვით შეიძლება ითქვას, რომ მძივე- 

ბი თითქმის უეოველთვის დედაკაცთა სამარსებში გვხვჯება–– 

უოველ შემთსვევაში, ბლომაა მაინც. 

ნაწილობრივ მძივებსა და მძივსაკიდებს, სოლიო ნაწო- 

ლობრივ და უფრო კი გამოსასულებიოან ბეჭჯებს უკავშირ- 

დება ის 3 საბეჯდავი, რომლებიც განსასილველი საჯმარ- 

სების ინვენტარში გამოერევა. ერთი მათგანი IყI1 წელს 

აღმოჩნდა, 53-ე ქვისსაძარსძი (სავ. წიგნ. M 412). 

სარდიონისგანაა გამოთლილი. ნასევარწრიული მოყვახალო- 

ბისაა, დაკუთსულ-სახოვანი სეჯაპირი აქვს. მისი ერთი მსა- 

რე ელიფსურად ჩამოთლილია და ამ გლუვ ჩამონათალზე 

ამოჭრილია გემმა–– ფრთოსანი ცხენის გამოსატულება. საბეჭ- 

დავის დიამეტრი 1,1---1,7 სძ უარის, ხოლო სიმსხო–– 

0,7 სმ. ფორმით ამ საბეჯჯავის რამჯენადმე ანალოგიურია 

სამთავროს ჩრდილო უბანზე 1939 წ. ერთ ომაგვროინჯელ, 

M#% 171 ქვისსამარსში აღმოჩენილი, მთისბროლისაგან 

იკი 

გა- 
1 ამ ნიჟარების საავგაროზე დანიშნულება საყოველთაოდ ცნობილია, 

ისინი ჩვენშიაცე იხმარებოდა ბოლო დროძდე „ავი თვალის“ საწინააღმდე– 

გოდ (მაგ., აკვანზე ჩამოსაკიდებლად, ძროსის ყელზე შესაზმელაღ და სხვ.), 

გურიაში და რაჭაში მათ _„ალისყურსაც" უწოდებენ.



მოთლილი, გემმიანი საბეჯღავი (სავ. წიგნ. M# 1174). 

აღვნიშნავთ, რომ არმასისხეგის 93-ე სამარსი აგრეთვე ერთი 

უველ»%სე უფრო მდიდრულია ამ საერთოდ ღარიბულ სამარს– 

თა შოროს, იქ ერთ ჩონჩსს 19 სსვადასხვა სამკაული ახლდა, 

მეტწილად ბრინჯაოსი (მათ შორის რამდენიმე თვლიანი ბეჭე– 

დი, სამაჯური, სათმეული და სსვაგვარი საკინძები, მძივები და 

სსვ.). მეორის საბეჭდავობა რამდენაჯმე საეჭვოა, რადგან 

გამოსასულება გარკვევით არ უჩანს (სავ. წიგნ. M 8149, 

?0-ე ქვისსამარხი, აგრეთვე მრავალინვენტარიანი). იგი 

ბრინჯაოსგან ჩამოსსმულია და დიდ მძივს (დიამეტრი 

1,5 სმ) მოგვაგონებს, ოღონდ ცალი მხარე აქვს დაბრტეე- 

ლებული. შესამეც ბრინჯაოსი უნდა იეოს, თუმცა მის ლი- 

თონს ვერცსლის ფერი უფრო აქვს (სავ. წიგნ. # 1076). 

იგი ჩამოსსმულია; საერთოდ ნახევარბურთული მოევანილო– 

ბისაა (სიმაღლე 1,5 სმ); გარდიგარდმო დაჟოლებული აქვს 

ფართო. (0,9 სმ), მრგვალი, გამჭოლი სასვრეტი და ალბათ 

ზსონარგაერილი უტარებია პატრონს სიცოცხლეში. ძირი 

ბრტეელი აქვს, ოგალური (ლიამეტრი 

1,65-–-29,0 სმ). 'სედ ამოკვეთილია (კა » ოთა 

არა თანჩამოსსმული) გემშა: სვადი 

  

ლომი, ფესმოკეცით მწოლარე, პირდა- 

პირ მომსირალი; მის 'სურგს 'სემოთ–– 

კირჩხიბი; თავს სემოთ, კიდესე--და- 

მწკრივებული 3 ასო (ფალაური?). აღ- 

წერილ გამოსასულებამი "“"სოდიაქოს 

ნიშნები უნდა ვიგულისსმოთ 1, ამ სა- 

ბეჯდავის შემცველ სამარხმიც (553) 

მრავალრიცსოვანი და მრავალფეროვა- 

ნი ინვენტარი იეო: ბრინჯაოს სამა- 

“ჯურები, სარდიონ-მინა-პასტისა და სა- 

დაფის მმივები, ლღვინჯილები, ვერცს– 

ლისა და ბრინჯაოს საეურეები, ვერცს- 

ლის უსვლო ბეჭედი (ფარჯკზე გემმა: 

ჯიხვი), ბრინჯაო-რკინისა და რკინის 

მშვილდური საკინძები, ბრინე;აოს პას- 

ტისთავიანი საკინძი და რკინის დანის- 

პირი. სამარხში ორი სრულწლოვანის 

ჩონჩხი ესვენა და ერთიც ბავშგისა, 

საბეჭდავები 

იშვიათ ნივთებად უნდა ჩაითვალოს და ისინი შეიძლება მო– 

ამგვარი საერთოდ 

ასწაგებჯეს პატრონთა გარკვეულ შეძლებულობას. ამ მოსა–- 

ზრებას, როგორც გნახეთ, თანმხლები ინვენტარის სიმრავლე 

და ნაირ-ნაირობაც უწეობს ხელს. 

ბრინჯაოს ერთეული სამკაულებიდან უნდა აღვნიშნოთ 

თხელი, მრგვალი სახოვანი ფირფიტა), ეგებ, მედალი– 

ონის გადასაკრავი (1946 წ. ტეის უბნის მე-8 ქვისსამარსი, 

სავ, წიგნ. M# 1480; დიამეტრი––2,5 სმ, სისქე––1,5 მმ) და 

მედალი ონი, დაფანჯრული, ირგვლივგავარსიანი, ჩამო– 

საკიდად გახვრეტილი (იქვე, მე-10 ქვისსამარხი, სავ. წიგნ- 

# 1500; დიამეტრი––5,3 სმ). 

1 სულხან-საბა:... „კირჩხიბი იგნისსა 22, ლომი ივლის 

სა 23 , „ „ # (305, გვ. 130). 

  

სურ. 100 

ოქროსნაწილებიანი 

ული სულ 1ს ცალი აღმოჩნდა, 5 სამარსში. 

1938 წ. გათხრილ მე-4 ქვისსამარხში იურ ოქროს 

ფირფიტოვანი ბეჯედი, ჭალმეტებითა და განივი ჭდეებით 

შემკული (სავ. წიგნ. # 257?) და წევილი წვრილმავთუ– 

ლოვანი საეუ რე, რომელთაც ქვემოდან სპილენძის უუნწები 

ოქროსი თუ სამკა-. 

აქვთ მირჩილული და თავის დროზე ალბათ მმივები ეკი- 

დათ (სავ. წიგნ. # 260). მათ გარდა სამარხში ალმოჩნდა: 

ვერცხლის თვალედი ბეჭედი, ბრინჯაოსა და რკინის საკინ– 

მები და 264 მძივი (13 სარდიონისა, წასნაგოვანი და დანარ- 

ჩენი––შავი და მონაცრისფრო პასტისა). 

იმავ წლის მე-12 ქვისსამარსში აღმოჩნდა ოქროს. 

ერთი სამკაული (სავ. წიგნ. # 436)––ბრტეელი, ფირფი- 

ტოვანი კოლოფი, გვირილას უგავილისებრ გამოყვანილი, 

რომელსაც შუაში წითელი გრანატის თვალი უზის (ტაბ. 

CXV, 14). სამკაულის დიამეტრი 9,7 სმ უდრის, სისქე–– 

0,9 სმ. უკანა მსარეზე აბია ოქროს ორი უუნწი, რომელ– 

თაც ცოტაოდენი მწვანე ჟანგი შერჩე– 

ნიათ: ეტეობა, თავის დროზე სპილენ– 

ძის რაღაც ნაწილიც ჰქონია. სარ- 

ტეელზე, ტანისამოსზე თუ თავსაბურავზე: 

დასაკერებელი სამკაულის შთაბეჭდილე- 

ბას სტოვებს (სამარსი გამარცულ-არე- 

ული იეო და ნივთების პირვანდელი 

     

მდებარეობა-– მნელი აღსადგენი). იგი- 

ტიპოლოგიურად რამდენადმე მოგვა- 

გონებს ერისთავთა მე-7 სამარსძი მრავ– 

ლად აღმოჩენილ გარდულებს, ოღონდ 

ისინი უფრო პატარებია და თან ცალფა, 

არა გოლოფისებრი. ამავე სამარხში. 

შემორჩენილი იეო: მძივები (61 ცალი. 

პასტისა და ერთიც გიშრისა), ბრინ-. 

ჯაოს ორი მშვილდსაკინძი, რკინის 2 

მშვილდსაკინძი, 

ნატესი, ბრინჯაოს მარეუჟიანი საეურე, 

ბრინჯაოს თვალმომძვრალი ბეჯედი, 

ბრინჯაოს 2 ბროწეულის ყვავილისებრი 

თავის მქონე საკინძი, ფაქიზი მინის 

· მცირე ჭურჯლის ნატეხი და VIII საუ- 

კუნის არაბული ფელსი (, გვ. 3811. ამრიგად, უეჭველი 

უნდა იეოს ორი რამ: ა) სამარხი აშკარად გვიანდელია და. 

მსგავსი ინვენტარის შემცველი სამარსების სნოვანების შე- 

სასებ გარკვეულ მითითებას გვაძლევს; ბ) იგი ამ დროის სა– 

მარსთა შორის გამოერჩევა, შედარებითი სიმდიდრით. 

1941 წელს გვიანდელი ორსენაკიანი ნაგებობის ნან- 

გრევებში, როგორც ვიცით, ოთსი ქვისსამარხი აღმოჩნდა და 

ოთხივე უფერულ ინვენტარს შეიცავდა. მხოლოდ ერთ მათ-. 

განში, დიდი სენაკის სამხრეთ-აღმოსავლეთ კუთსეში ჩადგ– 

მულ 96-ე შვისსამარხში (ტაბ. XCIII, 3-4) ერთ-ერთ ჩონჩხს 

აღმოაჩნდა ოქროს ცალი საჟურე, უწესო-ოვალური მოევანი– 

ლობისა, პირი-პირსე გადატანილი (სავ. წიგნ. #» 404). ზედ 

ჩამოკიდებულია ჯერ ოქროს წვრილი ბურთულებისაგან..



შედგენილი კუნწულა და შემდეგ––ოქროს წვრილ ღეროზე –- 
მოვაგისფრო პასტისა თუ ქვის მძივი (IV ს-ნის საეურეთა 
ტიპი). საეურის რგოლის დიამეტრი 1,5 სმ უდრის, უდიდესი 
სიმსსო,–-2,9 სმ. იმავე მიცგალებულის დანარჩენი ინვენტარი 
წარმოდგენილი იუო: ბრინჯაოს პირშეუკვრელი, თავებშევი- 

წროებული სამაჯურით, რკინის მოგრმო და მშგილდდაბა– 
ლი საკინმით, რკინის ბეჯდით და ბრინჯაოს პაწია ბეჭდით. 

განსაკუთრებულ უურადღებას იპერობს ყ9-ე ქვისსა- 

შარსი, რომელიც აღმოჩნდა 1915 წელს, სღურბლიანი ნა- 

გებობის აღმოსაგლეთ სენაკში. შიგ იერ ორი ჩონჩსი, 

აუშლელად მდებარე. ერთ მათგანს ჰქონდა: წითელთვლებიანი 

ოქროს საეურეები (სავ. წიგნ. # 1045); ოქროსივე მოთვა- 

ლული მკერდსამკაული (M# 1016); ოქროსივე ბეჭედი (# 1017), 

(სებუ?) არის გამოსატული; აქატისაგან (ან, ეგებ, შეღე- 

ბილი სარდერისაგან) გამოთლილი ბეჯედი (M. 1იI9, 

ტაბ. CXV, 15); ვერცსლის ბეჭედი (M» 1048; ტაბ. CMV, 

10), რომლის სარდიონის თვალზე ფასკუნ- 

ჯია გამოსატული; წითელი გრანატის თვა- 

ლი (M# 1050, ტაბ. CXV, 6); სარდიონის 

სიგრძივ დაღარული თავი საკინძმისა (# 

1051; ტაბ. CXV, 5) და ბრინჯაოს 4 ბეჭე– 

დი (## 1052--1055; ტაბ. C+V, 8, 9, 11, 

13), რომელთაგან ორს-ღა შერჩენოდა თვლე– 

ბი (მინისა და გრანატისა). მეორე ჩონჩსს 

ასლდა: ბრინჯაოს პაწია კოხტა მშვილდ– 

'·საკინმი (X» 1056; ტაბ. CXV, ?); ბრინ- 

ჯაოს საკინმები (MM# 1057, 1058); ბრინ- 

ჯაოს საკინმთა ნატეხები, მათ შორის ორი 

პასტისთავიანი (#X% 1059-1061); ბრინჯა–- 

ოს რკინისენიანი სახამლე აბსინდა (ჯ» 1062); 

-რკინის ორი მარჯნისთავიანი საკინძი (MX# 

1063 –– 1064) და ცისფერი ფაიფურისებრი 

პასტის ოციოდე მომცრო, დაბალცილინდ- 

რული და მრგვალ-ბრტეელი მძივი (# 

1066), 

ოქროს სა ეუ რ ეე ბი ბრტყელია, 

"ორნაწილედი, რთული აღნაგობისა (ტაბ. 

CXV, 1, 2). "სედა ნაწილი შედგება ორი 

„ერთნაირი, ნუშისებრი მოყვანილობის ბუდისაგან, რომლებ- 

შიც წითელი თვლები სსედან და რომლებიც დაკრულია 

"ერთ ფირფიტაზე, ერთიმეორის პარალელურად, წვერებით 

ზემოთკენ. ერთ-ერთ საეურეს ერთი ამ თვალთაგანი თითქ- 

  
მის მომრგვალო აქვს და შიგ უზის სწორკუთხოვანი მოყვა- 

-ნილობის თვალი. ძირის ფირფიტას ზემოდან და ქვემო– 

დან წევილ-წევილი უუნწები აქვს მირჩილული. თვალბუდეთა 
ბოლოები მორკალული უღელაკებითაცაა შეერთებული. 

ქვედა ნაწილი წარმოადგენს ნუშისებრი მოყვანილობის ბუ- 

დეს, რომელშიც წითელი თვალი ზის და რომელსაც ირგ- 

გლივ შომსხო გავარსი არტეია; სემოდან უუნწი აქვს მირ- 

ჩილული, ხოლო ქვემოდან –– რგოლაკი. მსგავსი საეურე- 

ები გვიანდელ სამარსებში არც არმასისხევთან გვეგულება, 

არც სამთავროში (თუმცა, სხვას რომ თაგი” დავანებოთ, 

  

სურ. 10! 
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მარტო არმაჩისხევთან მრავლაჯ დატროგილ საუურეებძში 

ათიოდე 1ხვადასსვა ტიპი გამოერჩევა). სიბრტუელითა და 

სირთულით ისინი მოგვაგონებს შე-19 სამარსის საეურეებს 

(ჩვ. აღწ. M 29160; ტაბ. XC VI 1), ხოლო დეტალების მო- 

უვანილობით კი უფრო ერისთავთა მე-6 და მე-7 სამარხებში 

აღმოჩენილ რთულ საყურეებს (ჩვ. აღწ. M#XM#97- 99, 159; ტაბ. 

I.XVI, 94, 95; CLXXX, 3). საეურის შემაყგენელი ნაწილები 

იქაც დდა აქაც დაკავშირებულია ერთიმეორეზე მიუჯრილი უუნწე- 

ბისა ლა მათში კაურილი სამსპჰვალის მეშვეობით. ამ საეუ- 

რე,ია შორის არის არსებითი განსხვავებაც: M 1015 საეუ- 

რეების ქვედა ნაწილი გავარსითაა დამშვენებული და ამით 

ისინი გაცილებით უფრო ენათესავება“ ერისთავთა სამკა- 

ულებს (იმავე მე-? სამარსის წეუვილ აბზინდას, ასპარუგის 

სარტელისა და დიადემის ბალთებს და სხვ.), ვიდრე ჩვ. აღწ. 

M## 97-99 ჯა 159-––160 საყურეები, ისე– 

გე როგორც მე-6 და მე-7 სამარხთა დიაჯემები, სრულიად 

მოკლებულია გავარსს. 

ერთი საეურის სედა ბუდეში, სოლო 

რომელნიც, 

მეორის ქვედა ბუდეში წითელი გრანატის 

მაგიერ იმავე ფერის მინაა ჩასმული. მიწა- 

ში ჯებისა„ან მინას, ჩვეულებისამებრ, ფერი 

გაკრთომია და ირიზაციაც შეპარვია. გარდა 

ამისა, იმ საუურეს, რომელსაც ქვედა თვალი 

აქვს მინისა, ქვედა უუსწზე სპილენძის წვრი- 

სარჯიონის პაწია 

ბურთულა მძივი. მეორეს ასეთი რამ ალარ 

ლი რგოლით ჰკიდია 

უნდა იჟოს, თუ გავისსეჩებსა, რომ გრანა- 

ინყენტარშიც კი შეიმინევა. 

ოქროს რთული და ბოტუეელი, მოთვა- 

ლული საუურეები არმაზისსევის მრავალ– 

რიცსოვან სამკაულთა შორის გაბატონებულ 

ტი:ად ვერ ჩაითვლება. ასეთები, გარდა აძ- 

ჟამად აღწერილისა, გვსვჯება მსოლო-ა ზე- 

მოთ მითითებულ სამ შემთხვევაში: #6 და 

ყ»% 7 სარკოფაგებში და მე-Iყ სამარხში. აძ 

ოთსს შორის აშკარად უახლესია 85-ე საშარ- 

სი. მე-19 სამარხის საყურეები, როგორც 

დანარჩენთაგან დიჯად განსსვავებული, შეიძლება თითქმის 

არც ჩავაგდოთ სათვალავში და მაშინ კავშირი დაშეარჯება 

ერისთავთა სარკოფაგებსა და, მათი რეხიდენციის კანაჯ- 

გურებიდან კარგა ხნის გასვლის შემდეგ, ნანგრევებში ჩად- 

გმულ 89-ე სამარხს შორის. აღწერილი სქემის მისედ– 

და შემდეგ კვლავ კაცოცხლებული ჩანს ხ9.ე საშარსის 

დროინდელ ოქრომჭელლურ სელოვნებაში (თუ კი თვით 

ნივთები არაა როგორღაც ძველითგან შემონახული). დროის 

ამ შუალედში კი. როგორც ვიცით, საყურეები მრავლა,ა 

გვსვდება და ნაირ-ნაირიც, სოლო მათ შორის აშკარად 

გაბატონებულად გამოიეურება ის ტიპი, რომელსაც ახასი- 

ათებს რგოლზე ქვემოდან მირჩილული მარგალიტითა თუ



ლებულია ას. წ. 1IL ს. მეორე ნასევრიდან I. ს. მეორე 

ნახევრამჯე (ერისთავთა მე-8 სამარხი, სამარსები MM. 19, 

13, 19, 36, 38, 40, 43 და სხვ.), მაგრამ, როგორც ჩანს, 

საუურეთა შველი ტიპიც არ უოფილა მთლად დაგიწყებული. 
ის ნივთი, რომელიც პირობით მკერდსამკაულა- 

დაა მიჩნეული (M 1046; ტაბ. CXV, 3), ტიპოლოგიურად 

მჭიდროდ უკავშირდება ზემოთ განსილულ საუურეებს და ისინი 

თამამად შეიმლება ერთისა და იმავე ოქრომჭედლის ხელობად 

ჩაითვალოს. ამას მათი სურათების შედარებაც დაგვარწმუ- 

ნებს. ამ სამკაულს ზოგადად კუთსეებმომრგვალებული სუთ- 

კუთსედის მოევანილობა აქვს. მისი სიმაღლე 9,5 სმ უდრის, 

სიგანე –– 5,8 სძ, სისქე –– 0,1 სმ. მისი მირითადი ნაწი- 

ლები” სამი ბუჯე, რომლებიც, საეურის ბუდეთა მსგავ– 

სად, ოქროს საერთო ფირფიტაზეა დაკრული. ზედას ჩუგ- 

ლუგის პირის მოუვანილოია აქვს, ქვედა ორს კი ქართულ 

ქარგულობაში ცნობილი მოტივის „მანისა“, ზედაშიც და 

მის აქეთ-იქით განლაგებულ პატარა მრგვალ ბუდეებშიც 

გრანატის თვლები სის, სოლო ქვედა ორში და მათ აქეთ- 

იქით შლებარე პატარა მრგვალ ბუდეებში-–მოცისფრო ვას- 

ტისა. ყოველივე ამას ირგვლივ მომსსო გავარსი არტყია. 

ზემოჯან სამკაულს ჩამოსაკიდი რგოლი აქვს დარჩილული. 

ქვეჯა ბოლოს ნასვრეტში გაერილია ბრინჯაოს წვრილი 

რგოლი, რომლის ღერაკსე სარდიონის ბურთულა მძივი 

ჰკიდია, როგორც ვსედავთ, ეს ორი მომენტიც აძლიერებს 

საყურეებთან მსგავსებას. საერთოდ კი ამ სამკაულს არ მოე– 

პოვება შესატევისი არც არმასისსევის” და არც სამთავროს 

ინვენტარში. 

ამ სამარხის ბეჭდები –ოქროსიც, ვერცსლისაცა და 

: ბრინჯაოსიც– ჟველა ერთი ტიპისაა: რკალი მსსვილი და მრგვა- 

ლი ან ოვალური აქვთ, თვალბუდე ––ცალკე გაკეთებული და 
შემდეგ რკალის თავისუფალ ბოლოებზე დარჩილული. ეს ის 

ტიპია ბეჭდისა, რომელიც მცხეთის სამარხებში სწორედ ახ. 

წ. IV საუკუნის შემდეგ ვრცელდება და, კერძოდ, არმაზის- 

სევძი ენაცვლება მანამდე გავრცელებულ ორ სხვა ძირითად 

ტიპს (ამის შესასებ იხ. ზემოთ, მეოთსე თავის 11 პარაგრაფ- 

ში). გამონაკლისს წარმოადგენს პატარა რკალწვრილი ბე– 

ჭედი (უფრო სწორად, მისი ნატეხი, # 1055), რომელსაც 

პაწია რომბული თვალბუდე აქვს და შიგ მინის თვალი უზის 

(ტაბ. CXV, 8). აღსანიძნავია, რომ ოქროს ბეჭედი ამ დრო- 

ის სამარხებისათვის არმაზისსევთან ჯერჯერობით სულ მე- 

ორე გვხვდება (ერთი ის. გვ- 142, 1938 წ. #4 ქვისსამარ– 

სი, სავ, წიგნ. M» 257). 

აქატისაგან მთლიანად გამოთლილ ბეჯედს საკმაოდ მო- 

ეპოვება ანალოგიები სამთაგროს გვიანდელ ქვისსამარსებ– 

ში, სარდიონის, ბროლისა თუ სხვა ქვისაგან გამოთლი– 

ლი და ერთგან დაბრტეელებული ბეჭდების სახით (შდრ., 

მაგ., 19ვ8 წელს ჩრდილო უბანზე აღმოჩენილი #M# 459, 

660; 1939 წელს იქვე აღმოჩენილი M#M# 112, 58I; 1946 

წელს აღმოჩენილი # ნ40I1; 1947 წელს აღმოჩენილი #M# 

5901, 5937, 6138 და სხვ.) ორი სარდიონის ბეჭედი აღ- 

ნიშნული აქვს ე. თაეაიშვილს ნავთსადენში I1, გგ: 87, 

+» 106, გვ. 8§, M 153). თვით არმასისხევთან კი ეს პირ- 

ველ ცალად უნდა ჩაითვალოს. აღსანიშნავია, რომ ამ ბოლო 
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სანებშიცაა რამდენიმე ქვის ბეჭედი აღმოჩენილი, რუსთავში: 

სამარხებში, რომელთაც მ. იგაშჩენკო საშუალო. საუკუ- 

ნეებით ათარიღებს (303), და აგრეთვე ნაქალაქარის ადრინ- 

დელფეოდალურ ფენაში (324). 
ჩვენ მიერ ამჟამად განხილული 82-ე ქვისსამარსის ინ- 

გენტარში განსაკუთრებულ უჟურადღებას იქცევს ბრინჯაოს პა- 

წია, მშვილდური საკინმი („არბალეტური ფიბულა"), რომ- 

ლის ხნოვანება ახ. წ. IV საუკუნეხე უფრო ღრმად არ 

გადაგა, მისი სიგრძე 3,1 სმ უდრის, უდიდესი განი––-0,6 

ხმ, ხოლო სიმაღლე–– 1,0 სმ. დამასასიათებელია მისი მაღა– 

ლი და ჯვინტმომრგვალებული ენის ბუდე: ამგვარივე აგე– 

ბულებისაა არმაზისსევის გვიანდელ ქვისსამარსებში ცნობილ 

მძვილდურ საკინმძთა დიდი ნაწილი. სამთავროში ეს ტიპი 

თარიღდება არა უადრეს ას. წ. VI საუკუნისა (369|. 

მჯიდროდ აკავშირებს ამ სამარსის ინვენტარს არმაზის– 

სევის სსვა გვიანდელი სამარხების ინვენტართან აგრეთვე 

ისეთი დამასასიათებელი და საყოველთაოდ გავრცელებული 

ნივთები, როგორიცაა: წასნაგოვანი სარდიონით, ბროწე– 

მარგალიტებითა. ულის უგავილისებრი მარჯნით, პასტით, 

გგინებით თავდამშვენებული საკინძები, რკინისა და ბრინჯა- 

ოსი (#M# 1051, 1061, 1063, 1064, 1067, 1072); მთლი- 

ანად ბრინჯაოს ოთსკუთსივ დაფანჯრულთაგიანი საკინძი 

(» 1068) და ბრინჯაოს რკინისენიანი სასამლე აბსინდა 

(# 1063). 

ამრიგად, ზსოგიერთი დამახასიათებელი ნიშნის მისედ– 

ვით, ამ სამარხის ინვენტარის სნოვანება IV საუკუნეზე უფ- 

რო აარინდელი არ უნდა იყოს, სოლო ქვის ბეჭედი 

და აგრეთვე თითქოს მშვილდსაკინძი უფრო გვიან სანასაც 

გვაგულისსმებინებს. მიუსედავად ოქროს რამდენიმე თითქოს. 

ძველებური იერის სამკაულის აღმოჩენისა, აქ დაკრძალულ 

მიცვალებულებს გერ მივაკუთვნებთ IV საუკუნით დათარი–- 

ღებულ, ოქროს სამკაულებიან მიცვალებულთა წრეს. 

დასასრულ, ოქროსნაწილებიანი სამკაული მოგვცა ტეის 

უბანმაც –– სახელდობრ, 1შ1ნ წელს გათხრილმა მე-12 

ქვისსამარხმა, რომელიც იმ უბანში საერთოდ უველაზე 

მეტს და საეურადღებო. ნიგთებს შეიცავდა და ამით უახლოვ- 

დებოდა ძირითადი უბნის ზემოთ განსილულ სამარსებს. ეს 

არის 2, საკმაოდ რთული აგებულების სათმეული ქინ- 

მძისთავი (სავ. წიგნ. M#7M#M# 1560 და 1561; ტაბ. CXVII, 86. 

29), რომლებიც შედგება ბრინჯაოს წვრილი ღეროსა (სიგრ- 

ძით 7,9 და 8,9 სმ) და მის ზედა ეუნწსე ბრინჯაოს სახსრით 

დამაგრებული თავისაგან (ოქროსფირფიტოვან, ოვალურ ბუ- 

დეში ჩასმული, ოქროს წვრილი გავარსის ვ კონცენტრული 

წრით გარშემორტემული გრანატის ამობურცული სადა თვალი;. 

ბუდის დიამეტრი––1,5––1,8 სმ, ბუდე-თვლის სიმაღლე–– 

0,? სმ). გარედან თვალბუდეს სპილენძის 4 პაწია უუნწი 

აქვს დარჩილული. საფიქრებელია, რომ თავის დროზე სა–- 

კინპის ღერო მთლად ან თითქმის მთლად იქნებოდა ქალის 

სქელ თმაში თუ თაგსაბურავში ჩაფლული და მხოლოდ ოქ- 

როს მოთვალული თავები გამოჩნდებოდა. 

სამარსში 3 ჩონჩხი იეო. უველაზე მეტი ნივთი, აღ- 

წერილ საკინმთა ჩათვლით, აღმოაჩნდა შუაში მდებარე ჩონჩხს.



ესაა: ბრინჯაოს კიდევ 6 ნაირ-ნაირი, 'ხოგი ფრიად თავისე- 

ბური ქინმისთავი, რომლებიც ზემოთ, საკინძთა საერთო მი- 

მოსილვიოსას გვაქვს აღწერილ- დასასიათებული (MM» 1555 

და 1567--1571; ტაბ. (.XVII, 29- 95, 39, 33); ვერცსლის 

წევილი სავურე, უწესო ოვალური, ქვემოდან მირჩილული 
თითო ბერთულით (8. 1559; ტაბ. (XVII, 97, 925): ვერ- 

ცხსლის ბეჭედი თ 1569; ტ:ბ. C. XVII 35), რომლის ლაჟ- 

ვარდის თვა ალ'ხე კურჯღელია გამოხატული; ბრინკაოს სავალ. 

ამოვარდნილი ბეჯედი (» 1557; ტაბ. CXVII, ვა); რკინა- 

ბრინჯაოს პაწია, კოსტა, „ჭვინტიანი“ მშვილდსაკინძი (M Lეხვ: 

ტაბ. CXVII, 36); ბრინჯაოს ბოლოებგაჯასევული ამა- 

ჯური (M 1564; ტაბ. C XVII, 34); რკინის მძვილღჯსაკისნძის 

მშვილდი (M» 1566; ტაბ. CXVII, 3ა); მალაქიტისთავიან 

და სსვა რკინის საკინძთა ნატესები (8. 1505; ტაბ. L-XVII), 

ამავე ჩონსხს ირგვლივ შემორჩენილი იეო ისეთი საძ- 

თები, რაც მალიან იშვიათად თუ 

ხრწნას ძველ სამარხებში: 

(მათ შესახებ აგრეთვე ზემოთ, საკინძების ერთობლივ განსილ- 

ვისას გვქონდა საუბარი); მასათით დახვრეტილი ტეპვის –-. 

ჩანს, ფეხსაცმლის-– ნაფლეთები (+ 1548); სქელი და მეტ- 

ნაკლებად უხეში ქსოვილის ნაფლეთები (MM 1517 ჯა 1553); 

მოყავისფრო, თხელი და ფაქისი ქსოვილის (აბრეშუმის?) 

ნაფლეთები (რ 1551). უსეში ქსოვილის რამდენიმე ნაფლე- 

თი აღმოაჩნდა დანარჩენ ორ ჩონჩსსაც (MM 1549, 1550, 

1553), ბრინჯაოს ერთი საკინძი, რკინა-ბრინჯაოს მშვილდ- 

საკინმი და რკინის ბეჯედი ასლჯა ჩრდილოეთით მდებარე 

ჩონჩსს (#XM» 1554-1556; ტაბ. CXVII, 31, 37, 10). 

მესამე ჩონჩსთან თითქოს არც ერთი ნივთი არ ერფილა 

დაკავშირებული. 

სამკაულის განსილვის დასასრულ უნდა აღინიშნოს, რომ 

გადაურჩება სოლე 

ქალის თმის რამდენიმე ბლუეჯა 

ოქროს სამკაულიცა და საბეჯდავებიც მხოლოდ იმ სამარ–- 

სებში გვხვდება, რომლებიც მრავალფეროვანსა და მრავალ- 

რიცსოვან ინვენტარს შეიცავს და რომლებშიც სხვებზე მე- 

ტია, კერმოდ, ვერცსლის სამკაული. 

მინის ჭუ რ ჭ ელი, თითქმის უველა, ნამტვრევებითაა 

წარმოდგენილი. ისინი სულ 11 სამარსძშია აღმოჩენილი, 

სოლო ვინაიდან ორ მათგანში ორ-ორი თავ-ეელი ჩანდა, 

რომ სულ 13 ჯურჭელი გვქონია. შედა– 

რებით მთელად შემონასულთა შორის აღსანიშნავია შემდეგ– 

შეიძლება ითქვას, 

ნაირი ჭურჯლები: 1) მოთეთრო მინის გიწრო, უელმაღალი 

ხა მუცელდაბრტეელებული სანელსაცხებლე (ადამიანის ნიდა– 

უვის ძვლის მოევანილობისა), რომლის სიმაღლე უდრის 15 

სმ, პირის დიამეტრი –-2,5 სმ, გარშემოწერილობა ––+ სძ 

(1937 წ. სავ. წიგნ. M#% 368; ტაბ. C>V, 13); C) ღია 

მწვანე მინის მომცრო სანელსაცხებლე (სიმაღლე-––5 სმ, 

უდიდესი დიამეტრი –– 3,5 სმ), 

ოღონდ უეურო; მუცელს ირგვლივ ლურჯი მინის არათა- 

ნაბრად მსხვილი მაფისაგან შედგენილი, უწევეტი, მა: გრამ 

უწესო-ხიგზაგური ორნამენტი აკრავს; ფსკერი საკმაოდ 

შედრეკილი აქვს (სავ. წიგნ. M 799, §7-ე ქვისსამარხი); 

ვ) მწვანე სქელი მინის სანელსაცხებლე (სავ. წიგნ. »#955, 

MM 11 ქგისსამარხი), რომელსაც ტანი სრულიად მრგვალი 

დოქისებრ მოჟვანილი, 
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და მირგამოუ,·ოფელი აქვს, ეული –– მოკლე ლ უსიერი, 

ტუჩები–– ქელ ეი ჯა ოარიოდ გადაშლილი (სიმაღლე–– 7,5 

ხმ, უდი ჯესი დიამეტრი –-6,0 სშ); 4) მინას მცირ ე სასმა- 

ს მუ" სლი, კონუსური მო. ეჟანილობისა. აახატესილი სწო- 

რეჯ. იქ, საააც წვრილი «ეხი ეწკებოჯა (35-ე ქვისაა არხით, 

სავ. წიგ, ხს. M 91: 4). 

დასარჩენიია შესახებ შეგეიმლია მსოლოჯდ ისა ვიაქვათ, 

რომ უმეცეობა სწორე, სანელსაცსებლეეაბია, თხელი ყა 

“სოგჯერ ფაქისი მინსისაც კი, ღერად უდრო სშარაჯ მოთეთ- 

რო-გამჭვირვალუ. არის მოცისფრო და მწვანე ნატესებიც. 

ძეეყეპ შე კნაკლებად ჯაცარულია ლამახი, მქრქალი ირი- 

'ს-ციის ქერქით. 

საერთიოჯ მინის ჭჯურალეული და, კერძოა, მისი ძირი- 

სოაი საწიყაი-- სანელსაცსებყეეები  სავსები“ ჩვეული. რამაა 

მაგამ რომ ამ 

შსრივ განსაკუირებით საჟურაჯდებო კოლექციას სწორედ 

შცსეთის საძარსეული ინვესტარისაივის, 

სამთავროს სამაროვანი იძლევა», ეს ჯერ კადევ 21 ა საუ– 

269. მინის სასეყცსაცსებლეები 

მრავლას აღმოჩნჯა რუსთავი! ახრეულ ძუა საუკუსეთა საშარ–- 

სებძიც (351, 

მინის ბ? 

ნაირი მოევანილოიბისა და სიაიდლისა: 

კუნიდანა> ცნობილი (პსL; 

ა” /მასისევის ერისთავთა ექე"ი სამარსაჯან 

ე" იჰელი ოთხში CI ყოს ს ს ხსვაჯ ხაI სეა რაო. ენობის, ნაირ- 

ასპარუგისა და მე-95 

სამარსებმი - - ორ-ორი, მე-8-შა –– თითქოს ორი, შე-6-ძი _ 

ოთს'სე მეტი, სოლო მე-ყ- შმი--მვიდი. თისქმის არა ნაკ- 

ლებ უსვადაა წარმოჯგესილი მისის ჯურჯელი სამსავროს 

იმავსროუყლე საშარსებში, გიდევ უფ“ ხო მატულოა! მინის 

თ ი (თუძია კი “ფყხო წუ არ-აა ხარა ჯა თრი ოს ა)ს)– ჭურჯელი (თუმცა კი უფრო პატარ-პატარა ჯა ნაკ 
ლები ხარისსისაცაა) სამთავროს IV და მომჯევნო საუკუნეთა 

ქვისსამარსებძი. სამაგიეროდ, იქ სრულიაჯ აღარ გვხგლება 

ლითონის ჭურჭელი და კანტიკუნტად-ღა გვსვდლეტა თიხის 

ჭურჯელი, რომელიც, როგორც ვიცის, I-III საუკუნეთა 

სამარსებში იქ” უოველთვის არის წარმოდგენილი. 

ასე რომ თითქოს შეგვიძლია მცსეთაძი წელთაღრიცხ- 

ვათა მიჯხნიდან ვიდრე ადრეფეოა ღური სახის ბოლომჯე 

ვიგულისხმოთ მიცვალებულთათვის მინის ჭურჯლის ჩატა- 

ნების უწევეტი ტრადიცია ჯა, მაშასადამე, სათანადო ჯურჯ- 

ლის მასობრივად არსებობაც. IV ჯა მომდევნო საუკუნეებში 

სამარსეული მინის ჯერჯელი საგრძნობლად იცვლება ჯა ძა- 

ლიან თავისებურ იერს იღებს. 

ასეთსავე სურათს ვსედავთ არქა“ სისსევის აC რქეოლოგიურ 

კომპლექსში წარმოდგენილ მიხის ჯურჭელში, ოდღონჯ აქ 

ერისთავთა თანამედროვე, მცირერიცხოვან ღარიბულ სამარ– 

ხებში იგი სრულიად არ მოიპოვება. 

თასის ჯჭურჯელი ამ ჯგუფის სამარხებში ერთად– 

ერთი ცალი აღმოჩნდა (ხელაჯა, ხ6-ე სამარსძი, სავ. წიგნ. 

M# 80%). თანმხლები ინვენტარი აშკარად გგიანდელი ტიპისაა 

(რკინის მშვილჯსაკინძი, ღეროვანი საკინძები, ვერცსლის 

ბეჭედი და აგრეთვე რკინის დანისპირი), სოლო ასეთ 

ინვენტართან თიხის ჭურჭელი მცსეთაში საერთოდ უჩვე– 

ულოა. 

რ კი ნის ლუ რსშნ ები (მთელ-მთელი და ნატეხები) 

აღრიცსულია ამ ჯგუფის 3 სამარხძი (MXM» 15, 17 «ა ?2),



სოლო ერთში (1938 წ- M# 4, ოქროსსამკაულიანი)––საეჭ- 

ოა. როგორც ვხედავთ, ისინი ვერ ჩაითვლება ამ ჯგუფის 

დამასასიათებლად. 

აქ აღმოჩენილი ლურსმანი ეგელა თავბრტეელია. ღე– 

როები მრგვალი ან ოთხკუთხაგანივკვეთიანი აქვთ. ძალიან 

სშირად მათ შერჩენიათ სის ნაშთები. 

ლურსმნების სიგრძე 5 სმ-დან 10 სმ-მდეა, ხოლო თა- 

ვის დიამეტრი–-1,0-–1,8 სმ. სიგრძის მისედვით შეგვიძ- 

ლია დავასკვნათ, რომ ის ფიცრები, რომელთაგანაც თავის 

დროსე შეუკრავთ აქაც სავარაუდებელი კუბო, სქელი ეო- 

ფილა. 

რაც შეეხება მონეღებს, სამარხთა ამ ჯგუფში სულ 

ორი ცალია აღმოჩენილი და ორივე არაბული ფელსია, 

VIII საუკუნისა. 

ერთი მათკანი 1938 წ. მე-12 ქვისსამარსში აღმოჩნ–- 

და (სავ. წიგნ. # 425), მეორე კი 1945 წელს, მიწით სავგ– 

სე 89-ე ქვისსამარსის თავზე. ამ უკანასკნელის დამათარიღე- 

ბელი მნიშვნელობა ნაკლებ მტკიცეა, ვინაიდან იგი მი- 

სი კი უფლებას გვაძლევს ეთქვათ, რომ არმაზისსევის 

გვიანდელი სამაროვნის ხნოვანება IX საუკუნემდე მაინც 

მოდის. 

ასეთია, ზოგადად, არმასისსევის გგიანდელი სამაროვ– 

ნის ინვენტარი და ის მოსაზრებანი, რომელთაც მისი ერ– 

თობლივ, თუ ცალკეული ელემენტების განსილვა აღძრავს. 

დასასრულ, უნდა დავძინოთ, რომ ტეის უბნის ქვის– 

სამარხები, მიუხედავად ერთგვარი ტერიტორიული სიშო>– 

რისა, ორგანულად უკავშირდება, დაკრმალვის წესისა თუ 

ინვენტარის მისედვით, მირითადი უბნის გვიანდელ სამარ- 

სებს, ამ გარემოებას იმიტომაც ენიჯება მნიშვნელობა, რომ 

ტეის უბნის 15 სამარხში (განსაკუთრებით კი 1946 წ. გა– 

თხრილ სამარსებში) მაინც ბევრით რამაა თავისებური და 

საუურადღებო (მაკ., თუნდაც ტეავისა და ქსოვილთა ნაშთები, 

ბრინჯაოს ზოგიერთი სათმეული ქინძისთავი და სხვა), რაც 

არსებითად ავსებს ჩვენს წარმოდგენას ადრეფეოდალური 

ხანის მცხეთის სამარხთა. ინვენტარის შესასებ. 

ქვისსამარსთა აშ ორ ჯგუფს შორის მანძილი (თუ 

კათსრილთაგან განაპირა სამარსებს ვიანგარიშებთ) სულ 

ორასიოდე მეტრს უდრის, მაგრამ მათ არმაზისხევი ჰეოფს. 

იმ დროისათვის ის მოსახლეობა, რომელიც, ჩანს, თითქმის 

ეოველთვის საოჯახო. სამარსებში გკრმალავდა თავის მიცვა– 

ლებულებს, უნდა ვიგულისსმოთ მაღლობსე, ამჟამად ახალ– 

გაზრდა ტეით დაფარულ ადგილას, სადაც ქვითკირის შე- 

ნობათა ნანგრევები იქნა მიკვლეული ჯერ 1937 და შემდეგ 

1946 წლებში. 

 



თავი მეექვსე 

ნაგებობანი და მათთან დაკავშირებული ნაშთები 

სამარსებთან ერთად არმაზისსევის ველზე უოგელ- 

წლიურად გლინდებოდა სხვადასხვა დროის ნაგებობათა ნაშ- 

თებიც. მათ შორის უველაზე უკეთ შენახული და სახეშე– 

მორჩენილი გამოდგა ძველი აბანო, რომლის გათხრითაც 

დაიწეო ნაუოფიერი მუშაობა მცხეთის არქეოლოგიურმა ექს- 

პედიციამ. წინამდებარე თავში, აბანოს დაწვრილებით გან– 

ხილვასთან ერთად, მოგვიხდება შევეხოთ ექსპედიციის მიერ 

გათხრილ დანარჩენ ნაგებობებსაც, რომელთაგან სოგი აბა- 

ნოს თანამედროვეა, სოლო ზოგი––უფრო ასალი, 

გაჯგუფებთ განსახილველ ნაგებობებს: ადრინდელ ნა- 

გებობათა სახელით გამოვეოფთ აბანოსა და მისი დრო- 

ის, სამშენებლო ტექნიკის მხრივ მის მსგავს შენობათა ნანგ- 

რევებს, ხოლო უველა დანარჩენს ვაერთიანებთ გგიანდელ 

ნაგებობათა ჯგუფში. პირველი ჯგუფი უკავშირდება ამ 

ადგილას ოდესღაც არსებულ ერისთაგთა სამყოფელს, რე– 

ზიდენციას, მეორე გი აერთიანებს იმ შეგლებს, რომლებიც 

წარმოადგენს ამ რეზიდენციის განადგურების შემდეგ აგებულ 

შენობათა ნაშთებს. 

სწორედ ამ ქრონოლოგიური 

შემონახულა. 

პირველი ჯგუფის შენობები ასალი წელთაღრიცსვის 

II და მომდევნო საუკუნეებს ეკუთვნის. მათგან უმეტესწილად 

სამირკვლები და, უკეთეს შემთხვევაში, კედლის მცირე ნანგ- 

რევები–-ღა დარჩენილა. შედარებით უკეთესად შემორჩენილი 

მეგლებიც (მაგ., აბანო) ისეთ მდგომარეობაშია, რომ მაინც 

გერ ხერხდება კონსტრუქციის მთლიანად და დანამდვილე- 

ბით წარმოდგენა. 

გათსრის შედეგები ნათელუოფს, რომ არმაზისხევის 

შესართავს აღმოსავლეთით მდებარე ველი საცხოგრებლადაც 

არა ერთგზის ჟეოფილა გამოეენებული და სასაფლაოდაც. 

ადრინდელ შენობებს უჯირავს გათხრილი ველის უფარ–- 

თოესი ნაწილის აღმოსავლეთი მხარე, ხოლო იმავდრო– 

ული სამარხები თავმოერილია უმთავრესად ამ შენობებს სამხ–- 

რეთ-დასავლეთით, დასავლეთითა და სამხრეთით. მომდევნო 

საუკუნეებში ნაგებობათა დიდი ნაწილი უფრო სამხრეთით 

14? 

და დასავლეთით იკაგებს ადგილს, სოლო სასაფლაო ერის- 

თავების ნაგებობათა უბანში იმართება, თუმცა სამარხები 

ვგუფ–აგუფად გვსვლება ველის სხვა ნაწილებშიც. ცხადად 
ჩანს, რომ გვიან სანაში მიცვალებულნი უმარხავთ უპირა- 

ტესად შველ ნაგებობათა ნანგრევებში და ეხოებში. განსა- 

კუთრებით ითქმის ეს „ზღურბლიანი ნაგებობის“ შე- 

სახებ (იხ. საერთო გეგმა). 

არმაზისსევის შესართაგთან დღემდე გათხრილი, საკ- 

მაოდ მრავალრიცსოვანი ნაგებობანი ერთიმეორისაკან კგან- 

სხვავდება ისეთი ნიშნებით, რომლებიც მათს სხსგადასხვა– 

დროულობასაც მოასწავებს და მათი დანიშნულების სხვადასხვა– 

გვარობასაც. არსებით განსხვავებას ვხედავთ, უპირველეს უოგ- 

ლისა, შენების ტექნიკის მსრივ. როგორც ირკვევა, ეს სხვა– 

ობა შეესატუვისება ნაგებობათა ასაკობრივ სხვაობას. 

განვიხილოთ ნაგებობათა ეს ორი მირითადი ჯგუფი. 

L ადრინდელი ნაგებობანი 

ამ ჯგუფში გაერთიანებულია: 1) აბანო; 2) „სღურბ- 

ლიანი ნაგებობა“; ვ) ერისთავთა პირველ და 

მეორე სამარსთან დაკავშირებული ნაკებობა; 

+ „ერთსენაკიანი ნაგებობა“; 5) არქიტექტუ- 

რული დეკორის ნაშთები და ნ) მარანი და 

საკულტო ნამარხები. ორი უკახასკნელი აშკარად 

უკავშირდება განხილულ ნაგებობებს ჯა ამიტომ ვათავსებთ 

მათ ამ თავში. 

1. აბანოს ნაშთები 

ნაგებობა, რომელიც ამჟამად ჩვენი შესწავლის საგანს 

შეადგენს, აღმოაჩინა და გათხარა არმაზის არქეოლოგიურმა 

ექსპედიციამ 1937-1938 წლებში. ის მდებარეობს შესწავ– 

ლილი უბნის ჩრდილო-აღმოსავლეთ ნაწილში, მტკვრის მე– 

ორე ტერასის კიდესე (იხ. საერთო გეგმა) 1. 

1 აბანოს ნანგრევებს ხის პავილიონი გაუკეთდა და ამ სახითაა 

იგი ამჟამად დაცული.



ორივე კამ:ანიის განმავლობაში მირითადი ნაგებობის –– 

აბანოს –– პარალელურად ითხრებოდა, ერთი მსრივ, სსვა 

რიგის, ნაკლებ კაპიტალურ ნაგებობათა ნაშთები და, მეო- 

რე მხრივ, ადრეულ ძუა საუკუნეთა სამაროვანი |ვ: 4. 

როგორც უკმე ითქვა, აბანო აგებულია მდ. მტკვრის 

მეორე ტერასაზე, “მაგრამ ისე, რომ შენობის ჩრჯილო პედე- 

ლი ტერასის შესატევის კბოდეს გასდევს (ტაბ. CXX, 4). 

შენობა დამსრობილია დასავლეთიდას აღმოსავლეთით, სამ- 

სრეთ-აღმოსავლეთ-აღმოსავლეთისაკენ მცირეოდენი გადას- 

რით. ამგვარი დამხრობა შედეგი უნდა იეოს არა ტერასის 

ბუნებრივი კონტურებისადმი შეგუებისა, არამედ გარკვეული 

პრაქტიკული მოსაზრებისა, რომელიც, ჩანს, უკარნახებდა 

შველ მშენებლებს იომგცვარად დაეგეგმათ ნაგებობა, რომ მისი 

კუთხეები ქვეუნის მსარეების მიხედვით ეოფილიეო დამსრო- ·    
  

  

    
  

    

ეს ნანტრევიც დროთა განმავლობაში მთლიანად მიწით და- 

ფარულიუო და ამ მიწას მცხეთის კოლმეურნე გლესობა 

ბოლო სანებამდე სნავდა. კერძოდ, 1937 წელს სწორედ აბა- 

ნოს ნაკვეთსე სიმინდი ეთესა (ტაბ. XXXIV, 1). 

ეველაზე მეტად შემონასული კედლები მიწის თასამედ– 

როვე სედაჭირიდან 0,5–-1,9 მეტრის სიღრმეზე ჩნდებოდა. 

შენობა საერთოდ მტკიცე, კომპაქტური დეტალებისაგან შე– 

მდგარ მთლიან მეგლს წარმოადგენს. ნაგებობათა საძირ– 

კველი ამოუვანილია უმთავრესად რიეის ქვით, ხოლო კედ- 

ლები –– ადგილობრივი კლდის, უმთავრესად ქვიშაქვის ნა- 

ტეხებით, რომელთა შორის ერთ-ერთი უმცირესის “სომა 

0,96X0,11X0,07 მ, სოლო უდიდესისა–-0,51X 0,33X0,15 მ 

უდრის. ქვები შედუღაბებულია მაღალხარისსოვანი კირით. გედ– 

ლებისათვის დამასასიათებელია ზედმიწევნით წესიერი წეობა. 

საერთოდ აქ კარგად ჩანს ქვების ნორმალური წეობის, შე- 

  

  

  

  

    
  

სურ. 102. აბანოს ზედა სართულის გეგმა 

კედლის გათბობას მთელი დღის განმავლობაში (115; 116, 

გვ: 476). შეჩობის საერთო სიგრმე 292,0 მეტრს აღწევს, ხსო- 

ლო უდიდესი სიგანე––8,80 მეტრს (გათვალისწინებულია 

დასავლეთის მსარეზხე მოგვიანებით მიშენებული გასახდელი 

ოთახის ზომაც). როგორც ამ ციფრთა შეფარდება მოწმობს, 

შენობის საერთო სიგრძე სუსტად 2,5-ჯერ მეტია სიგანეზე, 

რაც ამგვარ ნაგებობათათვის უჩვეულო მოგლენას წარმოად– 

გენს: მსგავს ნაგებობათა გეგმის მიხედვით, სიგანე მხოლოდ 

1/3-ით უნდა უოფილიეო ნაკლები სიგრძეზე (115, გვ. 107|. 

შენობის საერთო ფართობი 148,924 კვ. მეტრია, სოლო გან- 

უოფილებათა შიდა ფართობი -––67,40 კვ. მ. გარეთა (სა- 

ძირკვლიანი) კედლების სისქე 1,3-დან 1,5 მეტრამდე ადის, 

შიგნითა, გამეოფი კედლების სისქე კი 0,90 –– 0,95 მეტრს 

უდრის. 
როგორც თორი არქეოლოგიური კამპანიის შედეგად 

გამოირკვა, შენობა ორსართულიანი ქოფილა, მაგრამ ჩვე– 

ნამდე მოუღწევია ნაგებობის სიმაღლის ნახევარზე ცოტა 

საკლებს–– მეტწილად ქვედა სართულს (ტაბ. (XX, 1-–-ვ), 
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ნობის საფუძვლის, საძირკვლისა და აგრეთვე ცალკეული 

არქიტექტურული ელემენტების ურთიერთდაკავშირების საკ– 

მაოდ განვითარებული ხერსები. შენობის საფუძვლის ამო- 

უგანისას წარმატებით არის გამოჟენებული ჯჭეორდულაბი. 

ნაგებობა შედგება ხუთი ძირითადი განეოფილებისა- 

გან, რომლებიც ერთიმეორეზეა მიჯრილი. ესაა: 

ა) გასასდელი ოთახი, 

ბ) საცეცხლე განეოფილება, 
ბ) ცხელი აბანო, 

დ) თბილი აბანო, 

ე) ცივი აბანო. 

ა) გასასდელი ოთახი (სურ. 102, 1) დასავლეთ 

განაჭირასაა და, როგორც ეტეობა,„ ცალკე უნდა თეოს 

მიშენებული, აბანოს ძირითად განეოფილებათა აშენების 

შემდგომ. 

გასახდელი ოთახი უფრო ფართოა, გიდრე საკუთრივ 

აბანოს ძირითადი განუოფილებანი. მისი სიგრძე-სიგანე



(კედლების სისქის ჩათვლით) 8.5X5,§ მეტრს უდრის, ხო- 

ლო შიდა «ფართობი 56,192 გვ მეტრს. 

შენობის ამ განეოფილებისაგან შემორჩენილია მსო–- 

ლოდ სამირკველი და კედელთა ნაშთები. აღარაა, კერძოდ, 
იატაკი, რომელიც ხისა უნდა ეოფილიეო. 

გასახდელის სამსრეთი პედელი უშუალოდ განაგრ- 

მობს აბანოს საცეცსლე განუოფილების სამხრეთ კედელს, 

ხოლო ჩრდილო პელელი 3,0 მეტრიანი მოსაბრუნით ედგ- 

მის მას. ეს მოსაბრუნი აბანოს ჩრდილო კეჯელზხე ორგანუ- 

ლად გადაბმული სარ არის. უველასე უკეთ შემონახული კეჯ- 

ლის სიმაღლე 2,5 მეტრია, ხოლო სისქე – 1,3 მეტრი. და– 

ახსლოებით 2.0 მეტრის ქვემოთ იწუება სამირკველი. კედ– 

ლები შელესილი უოფილა კირით. სამსრეთ პედელმი (ე. თ. 

„ზლურბლიანი ნაგებობის“ მხრივ) დატოვებულია 1,2 მ სიგანე 

საკარე, რომელიც თავის დროსე ალბათ წარმოადგენჯა პირ- 
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განეოფილების თავზე გაყავლით, ცხელ აბანოში (ის. 
მვემოთ). ამავე. კედელში, ოღონდ უკვე საცეცსლე განუოფი- 
ლების დონეზე, ეოფილა სხვა საკარე Mკრელი!, რომლის 

მეშვეობით, საფიქრებელია, სათბობი განეოფილების იატაკ– 

ზე დაგროვებულ ნაცარსა ჯა სხვა ზედმეტ რასმე, გასახდე– 

ლის ქვედა სართულსა და მის ჩრდილო–აღმოსაგვლეთ კუ” 

თხეში დატანებულ გასასვლელ”სე გავლით, ტერასის ფლატეზე 

გადაერიჯნენ. შემჯგომ კი ეს საზიარო გასასვლელი, ჩვენ– 

თვის უცნობი მისესისა გამო, დაუერუებიათ, რაც კარგად 

ჩანს საცეცხლე გაჩეოფილებაში (ტაბ. (XXVII, 4). 

ბ) საცეცსლე განეოფილება (სურ. 1ა09, ი 
“ 

სურ. 105--10C; ტაბ. C. XXI, I– მოცულობით ჟველაზე 

მცირეა. იგი მდებარეობს გასახდელი განეოფილების აღმო- 

3,6X1,9 = 6,54. კვ. 

შემონახულია 5,7? ძმ 

სავლეთით. მისი ფართობი უარის 

მეტრს. კედლის სასქე ი,95 მეტრია. იგი 
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სურ. 103. აბანოს ქვედა სართულის გეგმა 

ველ შესასვლელს „ზხღურბლიანი ნაგებობიდან“ აბანოში. 

მისი სიმაღლე ამჟამად 0,55 მ უდრის. 

მოგვიანებით, გასახდელი განეოფილების დასავლეთი 

კედელი ერთ ადგილას აუნგრევიათ და მის გარდიგარდმო 

ქვითკირის სამარხი ამოუშენებიათ, ისე რომ სამარსისა და 

კედლის ზედაპირი ერთ დონეზე უოფილა. სამარხი დამსრო- 

ბილი იეო აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ. მას აღმოსავ– 

ლეთი კედელი არა ჰქონდა, დასავლეთი კედელი კი რკა– 

ლურად ჰქონდა ნაშენი. სამარსის სომა 1,80X0,83X0,60 მ 

უდრიდა, იატაკის ფართობი კი––1,12X0,83 მეტრს. სამარხ- 

ში აღმოჩნდა სრულწლოვანი ადამიანის რამდენიმე ლულო- 

ვანი შვალი (ერთ ადგილას თავმოერილი) და მინის სანელ– 

საცხებლე ჭურჭელი. თავისქალა გადაჯვარედინებულ წინა- 
მსრის ძვლებზე იდო. შესაძლებელია, ეს გარემოება მეორედ 

დამარხვის მაჩვენებელი იეოს. 

გასასღელის აღმოსავლეთ კედელში ადრევე უოფილა 
დატოვებული 0,9 8 სიგანე გასასვლელი, რომლითაც 

მობანავენი ამ განუოფილებიდან შევიდოდნენ, საცეცხლე 
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სიმაღლეზე. მის ქვემოთ მიწაში ღრმად ჩადის საძირკველი. 

საცეცხლე განუოფილებას ჰქონია 

სამსრეთ-დასავლეთ კუთსეში, სადაც 1,05 მშ სიგანე გასას- 

გლელის კვალი–ღა დარჩენილა. აქვე იეო ქვის ვიწრო სა- 

ფესურები, რომელთა საშუალებით ალბათ ცეცხლფარეძი 

ჩადიოდა საცეცხლურშძი. 

საკუთარი კარი 

ამ განუოფილების აღმოსავლეთ კედელში, სამხრეთ- 

აღმოსავლეთ კუთსესთან, გამართულია საცეცხლური ანუ ღუ- 

მელი, რომლის სიგრძე 1,54 მ, სიგანე 9,7 მ, ხოლო სი- 

მაღლე 1.65 მ უჯრის. ღუმელის თავი წარმოაჯგენს ბრტჟე- 

ლი, გვერდებაკეცილი კრამიტებით ამოევანილს, კირით მტკი- 

ცედ მედუღაბებულ ნახევარწრიულ კამარას (სურ. 105-- 

106; ტაბ. CXXI 2). კაშარის შემაღლეია 0,5 მ უდრის, 

ქუსლის სიგანე––1,0 მ, ხოლო სისქე–– 0,7 მ. სიღრმეში 

კამარა დაგიწროებულია –– ისეთოვე კრამიტის ნატეხებით 

გამოყვანილი, უფრო მცირე კამარის ჩაშენების შედეგად 

(სურ. 105-–-106; ტაბ. CXXII, LX მარცხნივ). ამ უკანასკნე– 

1 იგი აქსონომეტრიაზე (სურ. 113) აღდგენილია.



ლის სიმაღლე 0,955 მ უჯრის, ქუსლის სიგანე კი–-0,3 მ. 

იგი მთლად შელესილია კირით. ეს ვატარა კამარა გადის 

აბანოს ცხელ განეოფილებაში, რაც გვაფიქრებინებს, რომ 

იგი ემსასურებოდა ქვედა სართულში დაგროვებული ცსელი 

ჰაერის მეორე სართულში ჯევანას, საჭიროების მისედვით 

იგი ალბათ იღებოდა და ისურებოდა, ლითონის ფარის სა– 

შუალებით. 

ღუმელის ვირთან, კირქვის ფილებისაგან მოწეობილ 

სადგარზე კარჯიგარდმო დევს ქვიშაქვის დიდი, მაღალი, 

უნაგირისებრი, გაუთლელი ლოჯი, რომელჩეჯაც ალბათ 

მუგუზლების გარეთა ბოლოებს შემოსდებდნენ ხოლმე 

(სურ. 105, წინა პლანზე). ამ ქვის ზედაპირს მოვარდისფრო 

ელფერი გადაპჯრავს, რაც ცეცსლის ხანგრძლივი ზემოქმე- 

დების შედეგია. რომ აქ მართლაც იატაკქვეშა გათბობის 

სისტემისათვის დამახასიათებელი საცეცსლური ეოფილა 

მოწეობილი, ჯმას ისიც ამტკიცებს, რომ მის წინ, საგანგე– 

ბოდ დატკეპნილი იატაკის მთელ ფართობზე იეო 0,ნ მ 

სისქე ნაცრის ფენა, რომელშიც ალაგ-ალაგ სის ნასშირისა 

და, უფრო იშვიათად, აგრეთვე შინაურ ცხოველთა ძვლების 

ნატესები გამოერეოდა ხოლმე. 

  

  

ი,ზ მ სისქე დატკეპნილ ფენას, რომელიც კირისა და და- 

წავილი აგურისა და კრამიტის თანახომიერ ნარევს შეად- 
გენს. 

იატაკის მთელ ფართობზე დგას მრგვალი აგურებით 
ამოევანილი, 1,10 მ სიმალლე სვეტები, რომელთა შორის მან- 
ძილი 0,30––0,16 მ უდრის (ტაბ. CXXIII, 1, უკანა პლან– 
სე; C.XXIV, 1--6; (-XXV, I- 4; სურ. 103--104; სურ. 
105, უკანა პლანზე, სიღრმეში; სურ. 108). ამასთანავე, კედ– 

ლებს გასწვრივ აღმართულია კვადრატული და მოგრძო- 

ოთხკუთსოვანი აგურებით აგებული სვეტები?!. თითოეული 

სვეტი შედგება სქელი კირით შემტკიცებული, 20-91 აგური- 

საგან, რომელთაც საფუძვლად ასევე მრგვალი, ოღონდ რამ- 

დენადმე უფრო დიდი აგური უდევთ. 
მოგრმო-ოთსკუთხოვან აგურთა სომაა 0,30X0,50X 

0,03 მპ; 

კვადრატულ აგურთა––-0,95X0,25 X0,03 მ; 

პატარა მრგვალ აგურთა ---0,20 X 0,04 მ; 

დიდრონ მრკვალ აგურთა--0,93X0,04 მ. 

თვით სვეტები ეოველმხრვ შემოლესილია კირით, რო- 

მელშიც ურევია კარგად გამომწვარი და მსსვილად დანაუი–- 

  

  

      

  

სურ, 104. გრძივი ჭრილი ( ი–4ძ2) 

საცეცხლე განეოფილებაზე მიჯრილი შემდეგი ორი 

კანუოფილება ორსართულიანია: ქვედა სართულს შეადგენს 

კალორიფერი, ხოლო ზედას ცხელი და თბილი აბანოები 

(ნასასებზე ისინი ცალ-ცალკეა წარმოდგენილი: სურ. 109 
და სურ. 103). 

ბ) ცხელი აბანო (სურ. 102, 3; ტაბ, CXXIV, 

1--3, სურ. 103). ნაგებობის ეს ნაწილი უველაზე უკეთესად 

არის დაცული. მისი ფართობი 13,09 კე. მეტრს უდრის, 

კარგად შენახული კედლის სიმაღლე––2,3 მ. ჩრჯილო და 

სამსრეთ (ე. ი. ძირითად) კედელთა სისქე აქაც 1,3 მეტრია, 

განივი კედლებისა კი 0,95 მ. განსაკუთრებით აღსანიშნავია 

ის გარემოება, რომ ამ განუოფილებაში შემონასულია შენო- 

ბის ზედა სართულის ფრიად არსებითი ნაწილი, რომელიც 

ბევრ საინტერესო დეტალს შეიცავს ზედა სართულის საერ– 

თო გეგმის აღდგენის თვალსაზრისით. 

ქვედა სართულს ტიპიური კალორიფერის სახე აქვს. 

მისი იატაკი თარაზულია! და წარმოადგენს დაახლოებით 

1 გიტრუვიუსის აღწერილობის თანახმად კი, კალორიფერის იატაკი 

დაქანებული უნდა იყოს ღუმელის პირისაკენ, რათა გახურებულ ჰაერს შე- 

უფერხებელი განვრცობის საშუალება ჰქონდეს (115, წიგნი V, თავი X, 2, 

გვ. 107). 
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ლი კერამიკული ნაწარმის ნაფსვენი. უნდა აღინიშნოს, რომ 

კირისა და დანაეილი აგურ-კრამიტის ერთიმეორეში შერევა 

და შემოსალეს მასალად ქცევა სამშენებლო ხელოვნების მა–- 

ღალი დონის ერთ-ერთი მომასწავებელია (115, გზგ- 107; 370). 

მსგავსი ნარევის არა ერთი და ორი ნიმუში გამო- 

უვლენიათ არქეოლოგებს შავი ზღვის ჩრდილო სანაპი–- 

როს ანტიკური პერიოდის ნაგებობებში და განსაკუთრებით 

კი აბანოს, ღვინის დასაუენებელსა და თევზის დასამარილე– 

ბელ აუზებსა და ცისტერნებში. ქიმიურმა ანალიზმა გამო– 

არკვია, რომ ეს უოფილა არა მარტო ცეცხლგამძლე, არა–- 

მედ აგრეთვე საუკეთესო წუალგამძლე ნალესობა (371, გვ- 

93; 372, გვ. 353; 403, გვ. 95; 404, გვ. 194-- 195). ამი- 

ტომაა, რომ მას ასე უსვად ვხვდებით ჩვენს კალორიფერში და 

ასევე უხვად შევხვდებით ცივი აბანოს აუსში (იხ. შვემოთ). 

სამსრეთი კედლის გასწვრივ მდგარი სუთი სვეტი 

ოთხკუთხი აგურებისაგან შედგება. ისინი კედლის საფესუ- 

რად გამოწეულ საფუშველზეა ამოყვანილი და ამის გამო 

მათი სიმაღლე 0,6 მეტრს არ აღემატება. 

· 1 აბანოს გაუქმებისა და დანგრევის შემდგომ ეს კვადრატული აგუ– 

რებიც გამოუყენებიათ, სხვა მასალასთან ერთად, ამა თუ იმ დანიშნულების 

მცირე „ნაგებობათა4 ასაშენებლად (მაგ, ტაბ. C+XII, 5).



გათხრის მომენტისათვის ამ განეოფილებაში მთლიანად 
33 სვეტი იეო შემორჩენილი. ამას გარჯა, იატაკზე აღმოჩნ- 
და დანგრეულ სვეტთა ნაშთებიც. ვარაულით, თავდაპირ- 
გელალ 419 სვეტი უნჯა უოფილიეო. თუ ამას ნასევარწრიულ 
ნიშში ამოევანილ სვეტებსაც დავუმატებთ, მაშინ მათი სა- 
ერთო რიცსვი ამ განეოფილებაში 45-ს მიაღწევს. ამ გან- 
უოფილების სახით საქმე გვაქვს ცსელი აბანოს იმ ნაწილ- 

თან, რომელსაც სპეციალურ ლიტერატურაში კალორი- 
ფერი ანუ ჰიმოკაუსტი ეწოდება. სვეტები ზემოდან 
პერმეტულად გადახერული უოფილა საგანგებო, ჩინებულად 
გამომწვარი კვადრატული კერამიკული ფილებით, რომელთა 
ნაშთები აღმოჩნდა განეოფილების ჩრდილო კედელში და- 
ტანებული მომრგვალებული ნიშის სვე– 

ტების თავზე და აგრეთვე სამხრეთ ნა– 

წილში, ღუმელს გასწვრივ, მის აღმო- 

საგლეთით, „კამერების“ თუ „ცისტერ- 

ნების“ ქვეშ (ტაბ. C-XXIV,4--5; სურ. ილს 

104, სვეტების თავს სემოჯან ირიბად 

დასახული ზოლი). კერამიკულ ფი- 

ლათა ზომები ოდნავ ცგალებადობს –– 

0,55 X0,60 X 0,03 მ და 0,60 X 0,63X “ 

0,04 მ შორის. სვეტები იმგვარად იეო MM 

განლაგებული, რომ თითო ფილა ოთს 

სვეტს ეხურა, ისე რომ ფილის ჟოვე– 

ლი კუთხე ოთხი უახლოესი სვეტის _ 

თავის სათანადო. მეოთხედს ეერდნო– “2 

ბოდა. რაც შეეხება კედლების გასწვ– 

რივ ამართულ, ოთხკუთხა აგურებით ა?“ 

ამოყვანილ სვეტებს, აქ ფილა უკვე “ 
მათი თაგის ნახევარზე იეო დაერდნობი- 

ლი. კერამიკულ ფილებს შორის დარ- 

ჩენილი ხარვეზები ამოლესილი იეო 

ზემოაღნიშნული ცეცხლგამძლე სსნა- 

რით, ხოლო ამგვარად გადახურული 

მთელი ფართობი ზემოდან კიდევ სქლად გადალესილი იუო 

კირით, რომელშიც აგრეთვე ერია დაფხვნილი აგურ-კრა- 

მიტი, ოღონდ ნაკლები. ეს იეო შენობის ზედა სართულის 

იატაკი. 

იატაკის ჭრილში შეინიშნება ამ ნასავის 3-4 და ზო- 

გან შვიდამდე ფენა, რომელთა სისქე 10––15 სმ შორის მერუე- 

ობს. ეს გარემოება გვანიშნებს, რომ იატაკს აგებდნენ ხსნა- 

რის მრავალგზის, თანამიმდევრობით მოსხმა-მოლესვით. 

ჰიპოკაუსტის სვეტების გადამხურავი ფილების ქვედა– 

პირზე, რომელიც კალორიფერისაკენ არის მიქცეული, შეინიშ- 

ნება ობის მაგვარი ნაფიფქი, რომლის წარმოქმნა სიმსურვა– 

ლის გამუდმებული ზემოქმედების შედეგი უნდა იეოს. ცნობი- 

ლია, რომ ეოველი კერამიკული ნაწარმი, ზედმეტი სიცხის გაგ- 

ლენით, ზედაპირზე ასეთ მოთეთრო-მონაცრისფრო ჰკეს გა- 

დაიკრავს ხოლმე. ასეთივე, ზემოდან კირდაფენილი ფილე– 

ბით იეო გადახურული ამ განეოფილების ჩრდილო კედლის 

ნახევარწრიულ ნიშში ამოევანილი ჰიმოკაუსტის ხუთი სვეტი. 

ამგვარი საგულდაგულო გადახურვის შედეგად, აღწერი– 
ლი განეოფილების ქვედა სართული შიგნიდან წარმოადგენდა 
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ზედმიწევნით მპიდროს შეკრულ სივგრცეს. ამ უკანასკნელში 

ჰაერის ნორმალური მიმოდინებისათგის პიპოკაუსტს ჩრდი- 

ლო-დასავლეითსა, სამხრეთ-აღმოსავლეთსა და სამხრეთ-დასავ– 

ლეთ კუთსეებში ალმაცერაჯ დატანებული პჰქოსლა კერამოკუ– 

ლი მილები (ტაბ. (. XXIV, 1, 4; სურ. 103). სავენტიოლა– 

ციო მილები სატანებული იეო აგრეთვე თბილი აბანოს 

კედლებში, რიI; შესახებ ქვემოთ გვექნება საუბარი. 

ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში ჩატანებულ მილთა წეება 

(სამ-სამი ან ოთხ-ოთხი, ერთიმეორეზე წაბმული ცალი) 

ოდნავ გადახრილია ჩრჯილოედთისაკენ. პირველი, საწვისი 

მილის ბოლო კარგად ჩანს ამავე კუთხეში ამოევანილ სვეტს 

ასლოს. ასევე გადასრილია, ოღონდ ს”მხრეთოსაკენ, სამხ– 

  

რეთ-აღმოსავლეთსა და სამხრეთ-ჯასავლეთ კუთხეებში წჩატა- 

ნებული მილები. 

კედლებში დატანებული მილები ვიწრო თავებით შვე“ 

მოთკენაა მიმართული. ეს გარემოება და აგრეთვე ამ მილე– 

ბის დახრილობა უზრუნველუოფდა შენობაში პაერის ზსომიერ 

განიავებას. 

სავენტილაციო მილების საშუალო სიგრძე 0,1 მ უჯ- 

როს, უდიდესი დიამეტრი––0,1§ მ, უმცირესი დიამეტრი – 

0,192 მ, კედლის სისქე––-1,5 სმ. მანძილი სავენტილაციო 

მოწუობილობათა შორის დაახლოებით ვ.მ უდრის. 

ამ განუოფილებაში, ღუმელს გასწვრივ, მას აღმოსავ– 

ლეთით, ზედა სართულისაგან შემონახულია ორი მცირე 

სწორკუთსოვანი სათავსო–-,, კამერა« თუ, უფრო, „ცისტერნ: “ 

(სურ. 102; 105, მარჯვნივ; ტაბ. CXXI, 1-9, ზემოთ მარ– 

ცხენა კუთხეში; C2XII, 1; CXXIV, 3, მარცხნივ: C>XXVI, 1). 

ისინი ერთიმეორისგან გამოუოფილია კარგად გათლილი 

კვადრატული ფილაქვით (9,95X0,95 მ), რომელიც ორივე 

მსრივ წეალგამძლე ხსნარით არის შელესილი. ჩრდილოეთი– 

დან ამ ცისტერნებს კეზელი არ უჩანთ. კელის მაგივ–



რობას ვერ გასწევდა ოსტატურად გათლილი დიდი თფილა- 
ქვა (2,10X0,55X0,22 მ), რომელიც ცისტერნებს იმ მსრი- 

დან ეკვრის იატაკის დონეზე (ტაბ. CXXIV, 3; C-XXVI, 1; 

სურ. 105). უნდა ვივარაუდოთ, რომ ამ სათავსოებს იუენებ– 

დნენ, როგორც პატარა ცისტერნებს ცსელი და თბილი 

წელისათგის. სახელდობრ, დასავლეთის ცისტერნა ცხელი 

წელისთგის უნდა ეოფილიეო განკუთვნილი, როგორც სა- 
ცეცსლესთან უფრო ასლოს მეოფი. ხოლო თუ ეს ასე 

თეო, მათ ჩრდილოეთიდანაც უნდა პქონოდათ პედელი ამო– 
შენებული. ჯამ მოსასრებას მით მეტი საფუშველი უჩანს, 

რომ, როგორც შვემოთ დავი- 

ნახავთ, სწორედ ამ სათავსოებს 

მოადგება სამსრეთიდან წელის 

მომევანი მილები, რომელთა 

საშუალებით წეალი აბანოს ზე– 

და სართულში ავიდოდა. აღ- 

მოსავლეთის ცისტერნის ფარ- 

თობი უდრის 1,07 X 1,07 მ. 

იგი შემონასულია 0,95 მშ სი– 

მაღლეზე. დასავლეთის ცის- 

ტერწის სომა 1,07 X 1,40X 

0,95 მეტრია. 

როგორც ზემოთ გვქონდა 

ნათქვამი, სწორედ ამ, დასავ– 

ლეთის ცისტერნის იატაკთან გამოდის ღუმელის დიდ კა- 

მარაში ჩართული პაწია კამარის სვრელი, რომლის დანიშ- 

ნულებაც ალბათ ჰიპოკაუსტიდან ზედა სართულში დროდა– 

დრო ცხელი ჰაერის მიწოდება იეო. 

ცისტერნები შიგნიდან 

კარგად არის შელესილი პიდ- 

  

  

რავლიკური სსნარით, რომელ- 
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ში ჯერ გიდევ გადაჰკრავდა მო- 

უავისფრო ელფერი, მაგრამ 

მზეზე მალე გახუნდა, ცისტერ- 

  ნათა კედლები აგურითა და ნა– 

ტეხი კრამიტითაა ამოჟყვანი-     
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მა 
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კედელზე ამაგრებდნენ 1-ს მაგვარი რკინის ლურსმნებით, 

ისე რომ თითო ლურსმანი წევილ კრამიტს აკავებჯა, 

აღსანიშნავია, რომ სითბოს იზოლაციისათვის გამო- 

უენებული კრამიტები საერთო ზომითა და პროპორციებით 
განსსვავდება სახურავ მასალად გამოყენებული ბრტეელი კრა– 

მიტებისაგან (ამათ შესახებ ის. ქვემოთ). საიზოლაციო კრა- 

მიტი უფრო მოკლეა. მისი სიგრძე საშუალოდ 40 სმ აღწევს, 

სიგანე--30––-31 სმ; გადმოკეცკილი კიდის სიმაღლე––3–– 

4 სმ, სისქე ––1,5––9,0 სმ. სიგანე თავსა და ბოლოში თითქმის 

კოველთვის ერთნაირია, მაშინ როდესაც სახურავი კრამი- 

ტის თავისა და ბოლოს სიგა- 

ნეთა სსგაობა თითქმის ეო- 

მელთვის 5,0––6,0 სმ აღწევს. 

გარდა ამისა, საიზოლაციო 

კრამიტს გადმოკეცილ კიდეებ- 
ზე არა აქ8ვს საფეხურისებრ გბ” 

მოწეული შვერილი, როგორც 

ეს სასურავ კრამიტსა აქვს (მე- 

ზსობელი გრამიტის ბოლოს 

შესამაგრებლად). 
ეს გარემოება და აგრეთვე 

ამ ტიპის კრამიტის გადმოკე– 

ცილ კიდეთს სეგმენტისებრ 
ამოჯრილობა საკმარის სა–- 

ფუშველს გვაძლევს ვივარაუდოთ მათი დამზადება საგანგე- 

ბოდ ამ მიზნისათვის. 

არმაზისხევის აბანოს მშენებლობაში გამოჟენებულ ამ 

ტექნიკურ-კონსტრუქციულ სერსს საფუძვლად ის პრაქ- 

ტიკული მოსაზრება უნდა ჰქო- 

ნოდა, რომ აბანოს შიდა ნა– 

გებობათას და მის ძირითად 

კაპიტალურ კედლებს შორის 

წარმოქმნილიეო სადინარი, 

რომელშიც უოველი მიმართუ- 

ლებით იმოძრავებდა ცხელი 

ჰაერი. ეს უკანასკნელი გაათ- 

ბობდა შენობის კედლებს, ია- 

ს –ხ) 

    =
 

  ლი. ნაგებობის ძირითადი კედ– 

ლებისაგან მათი კედლები გამ– 

სოლოებულია ბრტეელი, გვერ- 

დებაკეცილი კრამიტებით, რომ- 

ლებიც ისეა დაწეობილი, რომ 

აკეცილი გვერდებით აბანოს 

კაპიტალურ კედლებს ეერდნობა. აკეცილ გვერდებს შუაში 

აქვთ სეგმენტისებრი ამონაჯრები, რომლებიც ერთიმეორეს 

ედება. ასე განლაგებული კრამიტები გგაძლევს ცხელი ჰაე- 

რის ორგვარ სადინარს, ურთიერთ გადამკვეთ არხებს: 

პირველი შვეულია და ამ კრამიტების აბანოს კედელზე 

მიერდნობით წარმოქმნილი, ხოლო მეორე ჰორიზონტულია 

და სეგმენტურ ამონაჯერთა ერთიმეორეზე მიწეობით წარმო– 

ქმნილი (ტაბ. CXXII, 2, უკანა კედელზე; ტაბ. CXXVI, 2; 

სურ. 109; 104; 109-–იზოლაციის რეკონსტრუქციის ცდა). 

აქა-იქ შეიმჩნეოდა, რომ ბრტეელ გრამიტებს კამვიტალურ 
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ტაკს (და შეიძლება ჯჭერსაც), 
რაც სასიამოვნოდ და ჯანმრთე- 

ლობისათგის გაცილებით უფ- 

რო სასარგებლოდ ითვლებოდა 

(116, გვ. 477; 373; 374, გიდრე 

ცხელი წელით გამთბარი აბა- 

ნო, რომლის კედლები მეტ სინესტეს იძენენ. 

ამ განუოფილების ჩრდილო, ნასეგვარწრიულად ამო– 

ჭრილ კედელში ჩაშენებული იეო ნახევარწრიული ნიში 

(სურ. 109-––103; ტაბ. CXXIV, 1, 4). მისი იატაკი შედგე- 

ბოდა ჰიდრავლიკური სსნარის ფენებისა და დიდი კერამი- 

კული ფილებისაგან, რომლებიც მრგვალ აგურთა სვეტებს 

ეერდნობოდა. რკალური კედელი ამოეგანილია ერთ დონესე 

დამწკრივებული და მჯიდროდ მიჯრილი, გვერდებაკეცილი 

ბრტევლი კრამიტებით, რომელთაც აკეცილ ნაპირებზე სეგ- 

მენტისებრი ამონაჭრები აქვთ.



ამგვარად, აქაც საქმე გვაქვს ისეთ, ცხელით ჰაერის სა– 

დინარ არსებთან, როგორიც ცისტერსების აღწერისას აღვ- 

ნიშნეთ. 

ნასეყკარწრიული ნიშის რკალის სიგრძე 1,96 მეტრია, 

სიმალლე ––1, 17; ქორჯის სიგრმე –– 1,80 მ, სიმალლე ––1 მ. 

შენობის ეს ნაწილი წარმოადგენს აბანოს ცსელ გან– 

უოფილებას, რომელსაც სპეციალურ ლიტერატურაში რომა- 

ული სახელი, კალდარიუმი ეწოდება, 

აღსანიშნავია, რომ აძ განეოფილების თხრა-წმენდისას 

ჰივოკაუსტის ჩრდილო-დასავლეთ კუთსეში, იატაკზე, ოთხ 

სვეტს შუა ალმოჩნდა ორი ბავშვის თავისქალათს» ნატე- 

ხები. მაგრამ მალე ცხადი შეიქნა, რომ ეს მერმინდელი მოვ- 

ლენა იუჟო: მას შემდეგ. რაც ნაგებობა (აბანო) თავის პირდა- 

პირ დანიშნულებას აღარ ასრულებდა, ეს ადგილი აბანოს 
ნანგრევებითურთ (რომლებიც ნაწილობრივ მიწით იურ და- 

ფარული) ასალ-ასალ თაო– 

ბებს სასაფლაოდ გადაუქცე- 

ვიათ, ხოლო დროთა გან- 

მავლობაში ჩანგრეულ ითა- 

ტაკს თან ჩაუტანია წედა- 

პირსე დასაფლავებულთა 

ჩონჩხებიც, ჩაქცეული სა- 

სურავის, იატაკის ნაწილებ- 

სა და კერამიკის სხვადასსვა 

ნაშთებთან ერთად არეული 

(3, გვ. 386|. 

დ) თბილი აბანო 

·(სურ. 109, 4; ტაბ. CXXV, 

1--4; სურ. 103; სურ. 101, 

„დაბალსვეტებიანი სათავსო). 

ცხელი აბანოდან 

ში გავეავართ მათ გამეოფ 

„კედელში დატანებულს 1,3 მ 
სიგანე გასასვლელს, რო- 

“მელიც ზედა სართულის ია- 

-ტაკის დონეზეა და, მაშასა– 

დამე, ზედა სართულის გან– 

ეოფილებებს დააკავშირებდა 

ერთიმეორესთან. მისი კედლები შემონახულია 1,15 მ სიმაღ– 

ლეზე. გასასვლელი შუა კედელში კი არ არის გაჭრილი, 

არამედ რამდენადმე ჩრდილოეთით... 

თბილ– 

ამ განყოფილების ზედა სართულისაგან კედელთა ნაშ- 

თების მეტი არა შემორჩენილა-რა. კედელთა შიდაპირზე აქა- 

-იქ შესამჩნევია კირის ლესილის ცალკეული ნაშთები. ცხელი 

აბანოს ქვეშ მოწეობილი ჰივოკაუსტის განეოფილებიდან 

-თბილი აბანოს ქვეშ მდებარე სივრცეში გასასვლელ გხას 

ცხელი ჰაერი სამი ოთხკუთხედი ხვრელის საშუალებით 

მოულობდა (სურ. 108; ტაბ. CXXIII, 1). სამივე შვედა სარ– 

თულშია მოწეობილი. ამათგან ჩრდილო-დასავლეთ და 

სამსრეთ-დასავლეთ კუთხეებთან დატანებული სვრელები გიწ- 

“როა (0,955 მ) და მაღალი (1,1 მ), სოლო მესამე, მათ 

შორის მოთავსებული კი ფართო და დაბალია (0,6X0,8 მ). 

„ეს. უკანასკნელი ზედა სართულის შესაბამის განეოფილებათა 

გასასვლელის ქვეჟაა უშუპლოჯ მოწერობილაი. აძ განეოფილე- 

ბი! ფართობი უჯრის 3.,6X:),1-:11,16 კვ. მეტრს. ეუელასე 

უკეთ შემორჩენილი პეჯლის სიმაღლე 2. მეტრია, 

იატაკი აქაც იმავე წესი«ააა გამართული, როგორც პი- 

პოკაუსტის პირველ. განეოფილებაში. 

ამ განეოფილებაში კალორიფერის სვეტები ძლიერ 

დაზიანებეელია: ისინი სანახეგროდ-დაა დაცული აღგილე- 

საგულვებელი ორმოცდახუთი სვეტიჯან, მეტ-ნაკლებად კარ- 

გა შენასულა მხოლოდ ოცდაათი, ამათ მორის 14 ოთხკუ- 

თხოვანი, სოლო დანარჩენი კი მრგვალი აგურებითაა ნაშენი. 

სვეტებს აქ სათუძვლად თითო კეაბდრატული აგური ულევ“, 

განსხვავებით ცხელი აბანოს მრგვალი სვეტებისჯაგან, რო- 

მელთაც მრგვალივე, ოღონდ უფრო დიდი დიამეტრის მქო- 

ნე, თითო აგური უდევთ ძირში. 

თხრისას ამ განეოფილებაში აღმოჩნჯა აგურის, კრ 
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მიტისა და კერამიკული ფილების უამრავი ნატესი. ეს იშის 

მომასწავებელი უნდა იეოს, რომ სვეტები აქაც ომავე წესით 

ეოფილა გადახურული, რა წესითაც ცხელი აბანოს ქვედა 

სართულში. 

განეოფილების ჩრდილო. კედელში მოწუობილია 1:5ძ 

სიგანე და 1 მ სიღრმე ნახევარწრიული ნიში, სადაც ისე– 

თოვე მინაშენი უნჯა ეოფილიეო ამოყვანილი, როგორიც ცხე- 

რკალს გასწვრივ ოთსკუთხი აგურებისაგან ნაშენი სვეტების 

ნაშთი (სურ. 109, 4; 103; 104; ტაბ. CXXV, 1; CXXVII, 1). 

სამხრეთ კედელში დატანებული უნდა უოფილიეო სწორ- 

კუთხოვანი ნიში, 1,4 მ სიგანე და 0,§ მ სიღრმე. ამ ნიძის 

კვალი-ღა იეო. დარჩენილი. 

როგორც ზემოთ გვქონდა ნათქვამში, ცხელი ჰაერი აქ 

ცხელი აბანოს ქვედა სართულიდან შემოდიოდა გამეოფ კე-



დელში საამისოჯ ჯატანებული სამი ხვრელის მეშვეობით. 

მაცრამ იმისათვის, რომ ჰაერის მიმოჯენა ნორმალური ეო- 

ფილიეო, მშენებლებს ამ განეოფილების ჩრდილო-აღმო- 

საელეთსა და სამსრეთ-აღმოსავლეთ კუთხეებშიც დაუტანე– 

ბიათ, ისევე ალმაცერად, თისის მილები, რომელთა ბოლო- 

ებში (სურ. 1ყა, 4, მარჯვნივ; ტაბ. CXXVII, 5). 

ამ განეოფილებაში, ცივ აბანოსაკენ გამუვანი გასასვ– 

ლელის ასლოს, თითქმის სელუსლებლად იეო შერჩენილი 

მრგვალი აგურებით ამოჟვანილი ორი სვეტი, რომელთა 

წინ (დასავლეთით) გარკვეულ მანძილზე იეო იმავე წესით 

ამოევანილი ორი სსვა სვეტის 

ნაშთი. სვეტები, ჩვეულებრივ, 

კირით იეო შემოლესილი. სვე 

ტებს შორის ჩაკირული იეო 

   
   

    

   

   

  

   

ერთიმეორეზე თავ-ბოლო შექცე– 

ვით მოთავსებული ორი ჯარისე- 

ბრი კრამიტი, ისე როძ გარედან 

კირით შეულესელი მილის მშთა- 

ბეჭდილებას სტოვენჯა (სურ. 103; 

110; ტაბ. (<-XXV, 5; CXXVII, 6). 

ჯეტალის ცულალ შემონასულო- 
ბის: და აგრეთვე შესადარებელი 

მასალის უქონლობის გამო, ამ 

მინაშენის დანიშნულება ჯერჯე– 

რობით გაურკვეველი რჩება–– თუ 

არ ჯავუშვებთ, რომ იგი ამწოვ 

ძილებთან დაკავშირებულ საკვა– 

მურს წარმოადგენდა. 

ნაგებობის ამ ნაწილს სპე– 

ციალურ ლიტერატურაში ტე 3ი- 

დარიუმი ეწოდება. 

ე) ცივი აბანო (სურ. 

109, 9; 103, მარჯვნიგ; 104, მარჯვნივ; 111, 

უკანა პლანზე; ტაბ. C-XXVI, 3--6). თბილსა და 

ცივ აბანოს ერთიმეორისგან ჰეოფს კედელი, რომ- 

ლის ჩრდილო ნაწილში დატანებულია 1,9 მ სი– 

CXXVI, ვ) თითოეული საფესურის სიმაღლე 30––-31 სმ 

უდრის, სიგანე–-30 სმ. აუსის მთელი მიდაპირი-- იატაკი 

(სღვე) კედლები და საფესურები –- კარგადაა შელესილი 
ჩვენთვის ცნობილი პიდრავლიკური სსნარით. მშვენივრად 

გამომწვარი და სუფთად დანაუილი კერამიკული ნაწარმის 

სიჭარბის გამო ამ ლესილის ზედაპირს ახლაცა აქვს შემორ- 
ჩენილი ღია გარდისფერი. 

აღმოსავლეთსა და დასავლეთ კეალებში, აუზის იატა- 

კიდან 1,35 მეტრზე, ერთიმეორის პირდაპირ დატანებულია 

სასევარმრგვალი ნიშები, თითოეული 1,0მ სიგანე და 0,6 მ. 

სიღრმე (სურ. 109, 5; სურ. 107; ტაბ. (:. XXVI, 6). სამსრეთ 

კედელში კი არის სწორკუთხოვანი ნიში, რომლის შემორ– 

ჩენილი სიმაღლე 0,9 მ, სიგანე–-1,3 მ, სოლო სიღრმე –– 

0,55 მ უდრის (სურ. 105, 5; ტაბ. C>XXVI, 5). 

იატაკი აუსს არა აქვს თარაზული. ჩრდილო-აღმოსავ- 

ლეთსა და სამსრეთ-აღმოსავლეთ კუთხეებში, ნაბანი წელის. 

გასაევანად, დატანებულისVს თიხის მილები (სურ. 102-–. 

103; 104, ჰორიზონტული; ტაბ. CXXIX, 3-- 4), რომლე- 

ბიც არცთუ მცირე დაქანებით გადის აღმოსავ– 

ლეთის გარეთა, 1,25 მ სისქის კედელში, რათა. 

კედლის ძირში მოწეობილი ღარისა და არსის 

(„კოლექტორის“) მეშვეობით გადაეშვას მტკვრი– 

საკენ (სურ. 103; ტაბ. CXXIX, 5). აუზში წელის. 

სწრაფ დაშრეტას სელს უწეობს თვით აუსის ია- 

ტაკის დაქანება აღმოსავლეთის კედლისა და მასში 

ჩართული მილებისაკენ. უნდა აღინიშნოს, რომ 

აუზის ჩრდილო-აღმოსავლეთ კუთხეში დატანებულ 

მილგაევანილობას ბოლომდე უმოქმედნია, ხოლო 

სამსრეთ-აღმოსავლეთი კუთხის მილგაჟვანილობას,.. 

ამჟამად ჩვენთგის უცნობი მისეზის გამო, ადრევე. 

შეუწევეტია მოქმედება, რასაც ამტკიცებს მისი. 

ბალასტით ამოვსება, კირით შე– 

მტკიცებული ბრტეელი კრამიტის 

კრაძიტი ნატესებით დაერუებ. მილის 

ჟ“ძ ლუღაში ს»გურით დიამეტრი 0,12 მ უდრის. 

ამ განეოფილებაში აუზის. 

წუსილ: ჩრდილოეთით მდებარე ნაწილის 
განე გასასვლელი. განსაკუთრებით უნდა აღინიმ– სურ. 109 სითბოს იზოლაციის სქემა დანიშნულების დანამდვილებით . 
ნოს, რომ ცხელი აბანოდან თბილში და ამ 

უკანასკნელიჯან ცივძი გასასვლელები სხვადასხვა გერტიკა- 

ლურ სიბრტუეში შევს. 

ამ განეოფილების ფართობი 11,31 გგ. მ უდრის 

(3,9X.2,9 მ). უგელასე კარგად დაცული კედლის სიმაღლე 

2,1 მ აღწევს. მას ქვედა სართული, რა თქმა უნდა, არა აქგს. 

შეიძლება ამის გამოცჯა, რომ მისი იატაკი 0,90––0,25 მეტ- 

რით უფრო მაღლა მდებარეობს, გიდრე სემოაღწერილ გან- 

ეოფილებათა ქვედა სართულის იატაკის დონე. საერთოდ კი 

აუხის 3/1 ნაწილი ნაკ:ებობის ა სართ: ოდის. უზის 3/1 ნაწილი ნაგე ედ ულზე მოდის 
ცივი აბანო ორი ნაწილისაგან შედგება. ერთ მათგან– 

ში აუზია მოწეობილი. 

აუსის ფართობი თითქმის (1 კვ. მ (9,9X1,68 მ=4,ყ72 მ) 

უდრის. აუზში ჩასასვლელად მის ჩრდილო, დაბალ კედელში 

მოწეობილია ორმსრივი სამსაფეხურიანი კიბე (ტაბ. 

გაგება, რაიმე დამასასიათებელი 

დეტალების უქონლობის გამო, შეუძლებელი სდება. იგი. 

აუსისაგან მისი გამომეოფი კედლის დონემდე ამოვსებული . 

იეო წვრილი ღორღით, რომელშიც შიგადაშიგ რიეის 

მსსვილად დამტვრეული ქვებიც ერია, იქნებ მიწისქვეშა · 

სინესტის საწინააღმდეგოდ, 

ამავე განეოფილების სამსრეთ-აღმოსავლეთ კუთხეში. 

(აღმოსავლეთის კედელში), ზედა სართულის იატაკის დონესე. 

ჩართულია უსუფთაო წელის გამყვანი მილი (დიამეტრი 

0, 19 მ), რომლის საშუალებითაც კოლექტორს შეერთვოდა . 

არა მარტო ამ განეოფილებაში, არამედ ალბათ აგრეთვე , 

სხვა განეოფილებებში მონასმარი წეალი (სურ. 102, 5, პირ-. 

გელი ზემოდან, პუნქტირით დატანილი; სურ. 104, დამრე- 

ცად დაშვებული მილგაჟვანილობა; ტაბ. (C-XXIX, 2, 6; ტაბ... 

CXXVII, ვ). 
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შესაძლებელია, ამ განეოფილებაში სამხაჯო მოწეობი- 

ლობაც კი იეო. 

განეოფილების ჩრდილო-აღმოსავ,იეთ გუთსესთან თა- 
ვიხ დრო%ე ეოფილა გასასვლელი, რომლისაგან 

კვალი-ღა დარჩენილა. აბანოს ჩრჯილო-აღმოსავლეთი კუთსე 

დაშენებულია ზეჯ ტერასის კიდეზე, რომლის 'სედაპირის 

ლი საგრმნობლად გადჯაწეულა ფერდობისაკენ და მასზე 
დაერდნობილი ნაწილი შენობისა ადვილად გადანგრეულა 

(სურ. 105.5, ნაგებობის დაუსაზავად დატოვებული კუთხე). 

ვიდრე აბანოს განეოფილებათა აღწერილობას დავამ- 

თავრებდეთ, ორიოდე სიტუვა ცივგაუხიანი განეოფილების 

მინაშენის შესახებაც უნდა ითქვას. იგი მოუდგამთ სეჯა სართუ- 

ლის დონეზე, აღმოსაგლეთის მსრიდან. მისგან შემორჩენი- 

ლია მხოლოდ სამხრეთი კეჯელი (3,68 მ 

სიგრძე) და აღმოსავლეთი კედლის 

მცირე ნაშთი (იხ. საერთო გეგმა). ამ 

მინაშენის მერმინდელობას იქნებ ისიც 

მოწმობდეს, რომ მისი სამხრეთი კე“ 

დელი არ წარმოადგენს აბანოს სამს– 

რეთი კედლის ორგანულ გაგრძელებას. 

არ აღემატება. ამასთანავე, აღმოსავ– 

ლეთი კედელი სამსრეთი კედლის დო–- 

ნეზე 0,75 მეტრით დაბალია. შეინიშ- 

“ნება, რომ ამ სათავსოს კედლები, აბ»- 

“ნოს კედლებთან შედარებით, დაუდეგ– 

“რაი ეოფილა ნაშენი. კედელი ეერდნო- 

ბოდა ხამ მიწაში გაჭრილსა და რივისა 

და ნატესი ქვებით ამოევანილ საძირკ- 

„ველს. მინაშენის სამხრეთ და დასავ– 

ლეთ (ანუ აუზიანი განეოფილების აღ- 

”მოსაგლეთ) კედელთა შიდაპირზე აქა-იქ 

შემორჩენილი იეო მოგარდისფრო ხსნა– 

ახლა 

რის ლესილის ფრაგმენტები, რომე– 

ლიც კედლის ზედა კიდიდან 0,70 მ 

სიღრმეზე წედებოდა. ამ ოთახს კირის 

სსნარით მოტკეჭნილი, 0,08 –– 0,10 მ 

სისქე იატაკი უნდა პქონოდა, რაც კედელზე ერთგან შემონა– 

ხული ნაშთის მიხედვით დადასტურდა. ოთახის სმეციფიკუ- 

რი დანიშნულების გარკვევა ამჟამად შეუძლებელი სდება. 

სსვათა შორის, მისი სავარაუდო იატაკის ქვეშ, სამხრეთ- 

დასაგლეთ კუთხეში, აუზიდან გამომავალი წელის მილების 

სათვალთვალო არის მოწეობილი (სურ. 103 –- 101; ტაბ. 

CM%XIX, ა და ეს იმას ამტკიცებს, რომ მას ქვედა სართუ- 

ლი არ ჰქონია. 

სათავსოს შიგნით თხრა-წმენლისას შენიშნულ იქნა 

შავი ლაქა, რომელიც შეიცავდა გამჯვარტლული კერამიკუ- 
ლი ნაწარმის (კრამიტის, მილის, აგურის, ჯურჭჯლეულის) 

მცირე ნატესებს და გადამწვარი თიხის უფორმო გოროსებს, 

თვით ჭვარტლსაც, მიწაში არეულს. წვის ასეთი ნაშთე- 

ბის აღმოჩენა საკმარისი შეიქნა იმისათვის, რომ წარმოგვედ- 

გინა აღწერილი ნაგებობის ხანძარში დაღუპვა (ისევე რო–- 

  155 

გორც სხვა შენობებისა, რომელთა შეIასებ ქვემოთ გვექნება 

საუბარი). 

აბანოს გარედან, სამხრეთი ჰეჯლის გასწერივ, ცხელ 

და თბილ Iააბაჩანო განეოფილებებიაან, დაახლოებით იატა- 

კის დონესე მიწა 1,5 მ სიგანე%ე და. 3-ოლჯე მეტრის სიგრ- 

მეზე მოდესილი იეო კერამიკული ფილებით. შესაძლებე– 

ლია, ეს პერამიკული ფილებით მოფენილი არე აბანოს ჯე– 

რეფნის ან მილა ეზოს ნაწილი უოფილიეო. არ არის გამო– 

რიცსული, რომ აბანოსა და ქუეემოთ განხილულ „ზლურბ- 

ლიან ნაგებობას“ პქონოდათ საერთო, კერამიკული ფილე- 

ბით დაგებული შიდა ეზო. ამასთანავე დასაშვებია, რომ მო- 

ბანავენი გასასდხელ ოთახში აბანოს სამსრეთი კელლის გასწვ- 
რივ მიშენებულ დახურულ დერეფანზე გავლით 

ბოდნენ. CV 

ბრუნდე- 

  

შენობის აღმოსავლეთი კედლის საძირკველს გასწვრივ, 

სამსრეთიჯან ჩრდილოეთისაკენ მიემართება ნატეხი ქვების» 

და ღარისებრი კრამიტებისაგან ამოყვანილი და კირით. 

შემტკიცებული კოლექტორი––ნასმარი წელის შემკრები არხი, 

რომელიც რამდენიმე, კელლის საფესურისებრ გამოწეულ შვე– 
რილს ქვეშა» მოქცეული (სურ. 103, წევილი წერტილოვასი 

ხახი; ტაბ. CXMXIX. 5). 

არხის კალაპოტს შეადგენს ერთიმეორეზე მიაჯგმული 

ღარისებრი კრამიტების ჩაკირული ღარი, რომელიც მთელ 

სიგრძეზე კირით შემტკიცებული ფილაქვებით არის გადასუ- 

რული 1. არხის სიგრძე §,50 მეტრია, სიგანე ––0,93 მ, ხოლო 

სიმაღლე––0,30 მ. არსი იწეება ცივაუხიანი განუოფილე- 

ბის სამხრეთ-აღმოსავლეთ კუთსიჯან, საჯაც გამოლის აუზი- 

ლაქვათა აყრა მოგვიხდა.



კედლის საფუძველს გასწვრივ, იერთებს აუზიდან გამომა– 

ვალ მეორე (მარცსენა) მილს და აგრეთვე მილს, რომელიც 

ღორღით ავსებულ. სათავსოს ზედაპირიდან მკვეთრი დაქანე– 

ბით გამოდის არსთან, შემდეგ კადის ნაგებობის ჩრდილო 

კედელს ქვეშ. და პირდაპირ ეშვება ფლატეზე. არსს დასაწეის- 

შივე აქვს. სათვალთვალო, რომლის მეშვეობით შეიძლებოდა 

მილის ჰუჰყით ამოვსების თავიდან აძორება. სათვალთვალო. 

მოწეობილობა წარმოადგენს არსის პირზე ქვებში ჩაკირულ 

თისის დიჯა კრამიტისებურ ღარს, რომელიც ზსემოდან ფი- 

ასეთივე ვერტიკალური ღარების საღარით არის დაცუ- 

ლი ცივაუსიანი განეოფილებიდან მომჯინარე სხვა მილ- 

ასეთ კანეოფილებას რომაელები ფრიგიდარიუმს 

  

რამდენადაც მარტივად გადაწედა აბანოდან წეალგამ- 

უვანი მილების მიმართულების საკითხი, იმდენად ძნელი 

გამოდგა წეალმომევანი მილგაუჟვანილობის დანამდვილებით 

გაკვლევა შენობამდე და კიდეგ უფრო მნელი–– შიგ შენობაში 

წელის გამანაწილებელი სისტემის გაკვლევა. ამის მისეზია, 

ჯერ ერთი, ჩვენი ნ»გებობის ძლიერ დანგრეულობა ჯა, 

მეორეც, მიწისა და ნიადაგის განუწევეტელი თსრა-გადაბრუ– 

ნება, რაც აბანოს არსებობის მომდევნო საუკუნეებში იმ 

ტერიტორიაზე სამარხებისა და სხვა რიგის ნაგებობათა 

მშენებლობასთან უოფილა დაკავშირებული, ხოლო სულ ბო- 

ლო დროს-–ხვნა-თესვასთან. მაგრამ, მიუხედავად ამისა, ნაწი- 

ლობრივ 1938 და ნაწილობრივ 19410--41 ჯდა მომდევნო 

წლებში წარმოებული არქეოლოგიური თხრის შედეგად 

ჩვენმა ექსპედიციამ შესძლო გაეკვლია კერამიკული მილე- 

ბისაგან შემდგარი წეალსადენის ორი ტრასა: სამხრეთისა 

და სამხრეთ-აღმოსავლეთ-აღმოსავლეთისა. მირველი არმა– 

ზისსევიდან მიემართება შენობისაკენ და თითქმის მართობუ- 
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ლად მოედგმის მის სამხრეთ კედელს (სურ. 102; (C-XXVIII, 

ვ), ხოლო ამ კედელთან, საცეცხლისა და ჰიპოკაუსტიანი 

განეოფილების კუთხის გამეოფი კედლის გასწგრივ, დევს 

ქვიშაქვის კარგად გკაილილი სწორკუთსოვანი ბლოკი 

(0,55X0,35 X0,30 მ), რომელშიც 0,13 მ დიამეტრის მქონე 

სვრეტილია ამოჯრილი. ეს უკანასკნელი თიიქმის სწორი 

კუთსით უერთდება იმავე ქვაში ამოკვეთილ, ი,10 ე დია–- 

მეტრის მქონე ჰპორიზონტულ სვრეტილს (სურ. 112). 

აშკარაა, რომ ქვა აქ წელის ნაკადის 90“-ით ზეასაბრუ– 

ნებელი მუხლის დანიშნულებით არის გამოყენებული და 

მის ხვრეტილებში მართლაც ეოფილა ჩაკირული სათა- 

ნადო დიამეტრის მქონე მილები (ტაბ. CXVIII, ვ; 

სურ. 112). ცხადია, რომ ეს მილგაევანილობა წეალს აწო- 

დებდა ცსელ აბანოში გამართულ ერთ-ერთ, საცეცსლესთან 

უფრო ასლოს მდებარე ცისტერნას. წელის თარა სულიდან 

შვეულ დინებახე გაღაკვანა, უეჭველია, დიდ წნევას მოი- 
თსოვგჯა და ამის გამო დასაშვებია, რომ 

ამ ტრასის სათავეს არმასისსევში რუს- 

სხმული საკმსოდ შაღალ დონესე ექნე- 

ბოდა გაკეთებული. 

ახლა თითქოს უეჭველია, რომ აბა- 

ნო მარაგდებოდა არა მტკვრის მღვრიე, 

არამედ არმასისსევის სუფთა წულით, 

რომლის მომევანი მილგაყვანილობის 

ნაშთს უნდა წარმოადგენჯეს აბანო- 

დან სამხრეთით, დაახლოებით ათიოდე 

მეტრის მანძილზე 1941 წელს აღმოჩე- 

ნილი წეალსადენის ფრაგმენტი (ტაბ. 

CMXVIII, 9, 5). 

არმაზისხევის აბანოს მშენებლებს 

რომ მარჯვედ და კარგად გადაუწევეტიათ 
მილში მომდინარე წელის ნაკადის 

90:-ით სეაბრუნების ძნელი ამოცანა, 

ამის დამამტკიცებელია: ა) ზემოაღწე- 

რილი სამუხლე ქვის! სრულიად მსგაგ– 

სად დამუშავებული ქვის აღმოჩენა 1938 

წ. # 10 ქვისსამარსის დაშლისას (რომლის ასაშენებლადაც 

გამოუუვნებიათ იგი აბანოს გაუქმების შემდგომ) (ტაბ. 

CX>XXIV, 4 მარცხნივ): ბ) აღმოჩენა ცხელი აბანოს აღ- 

მოსავლეთი »ცისტერნის“ კედელსე სამხრეთიდან მიდგმული 

მილგაყვანილობის ფრაგმენტისა, რომელმაც სწორი კუთხით 

მოხრილი ერთიანი მილის ნაწილი და მასთან შეერთებული 

ორი ჩვეულებრივი მილი შემოგვინასა (სურ. 109, 3; ტაბ. 

CXXVIII, 4). ოღონდ გაუგებრობას იწვევს მილების შენო- 

ბიდან გარეთ და არა პირუკუ მიმართულება. 

უფრო ძნელი გასარკვევია საკითხი, თუ საიდან და 

1 როგორც ბოლოდროინდელი პუბლიკაციები გვიჩვენებს, სწორედ ამ- 
გვარი, ხვრეტილიანი ზლოკებისაგან შედგებოდა ანკარის უძველესი, ძლიერ- . 

წნევიანი წყალსადენი, რომელიც წყალს აწოდებდა იქ გათხრილ, «რო-. 

მაული ეპოქის” ერთ-ერთ ყველაზე უფრო დიდ აბანოს, სახელდობრ, · 

«ჩანქირი კაფის» აბანო რომ ეწოდება (624, გვ. 352) არმაზისხევის 

აბანოს ორხვრეტილიანი სამუხლე ბლოკის ზუსტი ანალოგი იხ. (იქვე, ტაბ. 

XXXII სურ. 19).



რაგვარი წეალი მოედინებოჯა სამსრეთ-აღმოსავლეთ-აღმო- 

სავლეთიდან მომართულ მილგაჟვანილობაში, რომლის ნაშთი 

(ოთხი მილისაგან შემდგარი) აბანოს სამხრეთი კეჯლის გასწვ- 

რიგ აღმოჩნდა (სურ. 105), სამწუხაროდ, მილგაუგანილობის 

აბანოს რომელიმე განეოფილებასთან შეერთების ადგილი 

ადრევე დარღვეული ეოფილეია და გარკვევით ვეღარ. ვიტევით, 

თუ სად ან როგორ ხდებოდა მათი შეერთება. 

რაც შეესება ცივაუსიანი განეოფილების აღმოსავლეთი 

მინაშენის სამსრეთი კედლის გასწვრივ შემორჩენილ ნაწილს 

მელგაყვანილობისა (სულ ? მილია, საერთო სიგრძით 

9,75 მ), რომელიც დასავლეთისაკენ გარკვეული დაქანებით 

მოემართება და სათვალთვალო. კამერის მეშვეობით ფლა- 

ტესაკენ მიმავალ კოლექტორს უერთდება (სურ. 103, 

მარჯვნივ: ტაბ. CXXIII, 52), 

მას, ჩვენი აზრით, აბანოს მილ–- 

გაუვანილობის საერთო ქსელ- 

თან არავითარი კავშირი არ უნ- 

და ჰქონდეს და ადვილი შესაძ- 

ლებელია, საცხოვრებელი კომა- 

ლექსის (ალბათ, სავარაუდო სა–- 

სასლის) მილგაუვანილობის ნაშთს 

წარმოადგენდეს. 

თუ დღეს ჩვენთვის საკმაოდ 

ცხადია აღწერილი ნაგებობის 

დაგეგმარების საერთო პრინციპი 

(სურ. 109-––104; 113), ჯმ ნაგე- 

ბობის ნაშთების დიდი ნაკლუ- 

ლობისა და ზოგჯერ ცუდად დაცუ- 
ლობის გამო უკვე აღარ შეგვიძ- 

ლია სრული წარმოდგენა შევიქმ- 

ნათ მის ისეთ არსებით ნაწილებ- 

ზე, როგორიცაა: სასურავი, წელის 

გამანაწილებელი მილების ქსე- 

ლი ზედა სართულში, განათების 

სისტემა და სსვ. 

თხრისას აბანოს მთელ ტე- 

რიტორიასე დიდი რაოდენობით 

ჩნდებოდა კრამიტის ნატეხები, 

რაც სრულიად უეჭველპყოფს, 

რომ აბანოს კგადასასურავად გა- 

მოყენებული ეოფილა ორგვარი კრამიტი: ა) ბრტეელი, ფარ- 

თო და გვერდებაკეცილი, რომლებიც უშუალოდ სახურავის 

ჩონჩსზე, ერთიმეორის გვერდით მიჯრილი ლაგდებოდა; 

ბ) ღარისებრი, რომლებიც პირველთა ნაწიბურებს დაეფარე– 

ბოდა ზემოდან, მწკრივებად! (მთელი, არმაზისხევის სამარხ– 

თაგან აღებული, კრამიტის ნიმუშები იხ. ტაბ. CXXXIV, 2): 

უველა კრამიტი გამომწვარია კარგად გარჩეულ-მოსე- 

ლილი თიხისაკგან, რომელშიც აქა-იქ თუ გამოერევა შლიერ 

წვრილი სილის მარცვლები. თიხა იმდენად კარგაა გამომ- 

წვარი, რომ კრამიტი დარტემისას ლითონისებრ წკრიალებს. 

1 სწორედ ისე, როგორც ამას ვხედავთ სადგ. მცხეთის მახლობლად 
195! წ. გათხრილი მდიდრული აკლდამის სახურავზე (იხ, ჩართული სურათი). 

ქვის მეხლი 

    

ზეღსეღი 
სურ. 112. ქვის მუხლი წყლის თარაზულიდან 

შვეულ დენაზე გადასაყვანად 
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თერი უველა!' ერთნაირი, მოწითალო აქვს, ბევრ მათგანზე 

შეიმჩნევა წირელი საღებავი, რომელიც “თან გამძლეობას 

მატებჯა და თან სილამაზეს ანაჭებლა ს»ხურავს. 

ბრტეელი კრამიტი ზოგადა, ტრაპეციის მოჟეანილო–- 

ბეს”. მისი საშუალო სისქე 9,5. სმ უჯრის, გრმივი გვერ–- 

დები მართობულადა აქვს აკეცილი, 35 მე (შიკ: ით)–-50 ემ 

(გარეთ) სიმაღლეზე. ერთ-ერთი ბრტეელი კრამიტის სიგრძე 

46,5 სმ უჯრის: უართოო ბოლოს სიგაჩე –– 3§,0 სმ, ვიწრო 

ბოლოსი––31,0 სმ; სისქე –-2,0 სე; აკეცილი გვერდების საძუა- 

ლო სისქე–-2,0 სმ. ვიწრო ბოლო“ე აკეკილი გტქერჯები 

ნაპირიჯან 6 მ მანძილზე და 1 სმ სიღრმეზე ჩაჭლეულია 

და ამრიგად გამოჟვანილია ქიში, რომლითაც ეურდნობოდა 

კრამიტი ქველა მწკრივის ბრტეელსავე კრამიტს. სოგჯერ 

ჩატაევის მაგიერ ქიმი რამდენადმე 

გარეთ გამოსნსექილია. 

ჯეარისებრი კრამიტი დაახლოებით 

მოგვაგონებ! ღრუ ნასევარცილისდრს, 

რომელიც ერთ მსარესე ვიწროვჯება. 

სანიმუშოჯ აღებული ცალის სიგრძე 

ყა სე ულრის, ფართო ბოლოს სიგა- 

ნ; – 91 სმ, ვიწრო ბოლოსი –- 16 სმ; 

სისქე–-I,5 სე. ამ ღარის ვიწრო ბო- 

ლოს გარედან, ძუაზე ალმაცერად ფდა– 

ძერწილი აქვს „ცერი“, რომლის და- 

ნიშნულებაა ზემოდან მომდევნო ღარი- 

სებრივე კრამიტის შემაგრება. რო- 

გორც ცნობილია, ღარისებრი კრა–- 

მიტი წარმოალგენ–” საფარს ანუ. „კა- 

ლიპტერს“, რომელიც 'სემოდან ესუ– 

რება კრამიტის ორ მეხობელ რიგს, 

შუაზე, აკეცილი გვერ ჯების შესების 

სას დასწვრივ, სურგითა და „ცე- 
რით“ 'სემოთ (ტაბ. C”XXXIV. 9). 

კრამიტის ამგვარივე და ასევე 

მრავალრიცსოვანი ნაშტვრევები ამო– 

დიოდა. I9II ჯა მომლ-ევნო წლებში 

„ხღურბლიანი ნაგებობის“ ნანგრევთ» 

წმენლისასაც. ასეთივე კრამიტით იეო 

აგებული ორიოდე სამარსიც და ზოგი 

ქვისსამარსის იატაკიც. ამრიგად, და– 

გროვდა ბევრი კრამიტი, რომლებ- 

ზედაც სხვა,-ასხვა ნიშანის ამოკაწრული –-– ჯერ კიდევ 

ნეჯლ თისაზე, კრამიტის გამოწვამდე. აძ ნიძნებს სელოს- 

ნისა თუ სახელოსნოს „დამღებად“ მიოინევენ (259, გვ. ნაა · 

როგორც ჩანს, მათში სხვადასსვა სელოსხები უფრო უნდა 

დავინახოთ, ვიდრე ამდენი სახელოსნო. 

აქვე შევნიშნავთ, რომ მცხეთის ექსპედიციამ შრავლაი 

დააგროვა და შეისწავლა კრამიტის ნიშუშები, არმაზისსევს 

გარჯა, სამთავროშიც (სამარსებიდან) და ბაგინეთშიც (ნაგე– 

ბობათა ნანგრევებიდან). კრამიტის ესოჯენ გავრცელება (არა 

მარტო შენობებში) და, მაშასადამე, დიდი მოთხოვნილება, 

მისი მოჭრა-გამოწვისათვის საჭირო ნეჯლეულით მცსეთის 

მიდამოების სიმდიდრე და ამასთანავე ხელოსანთ» დამღების



დიდი ნჯირ-ნაირობა გვაფიქრებინებს, რომ შველ მცხეთაში 

რამჯენსამე ადგილას უწვავთ კრამიტი!. ერთი მათგანის 

ნაშთებს თითქოს კიდევაც მიაკვლია ექსპედიციამ 1946 წელს, 

ბაგინეთის კლდეკარის მირას (335. 

არმაზისსევში აღმოჩენილი კრამიტები მძიმეა (საშუა– 

ლოდ 7 კგ), რაც მათ სომას და განსაკუთრებით კი სის- 

ქეს უნდა მიეწეროს. 

რაც შეესება თვით სასურავის ფორმას, იგი აბანოს 

ორკალთიანი უნდა ჰქონოდა. სსვაგვარი ნაკლებ სავარაუდოა, 

გინაიდან კრამიტი და მისი შესამაგრებელი ნივნივები სა– 

ხურაგის ისეთი ელემენტებია, რომლებიც უცხოა ბრტეელი, 

ბანური სასურავისათვის. ნაკლებ მოსასერსებელია კრამიტის 

გამოუენება, ალბათ, გუმბათოვანი შენობის გადასასურავადაც. 

როგორც ვიცით, საშუალო საუკუნეთა ასიური აბანო–- 

ებისათვის დამახასიათებელია გუმბათოვანი სასურავები, რომ- 

ლებიც თავის მსრივ ისრულ ტრომმებსეა დაერდნობილი 

და რომლებსაც სასურავი სშირად ბანური აქვთ, აბანოს 

X. 

რომლებშიც მოწუობილი იეო, გარდა საბანაო განეოფილე- 

ბებისა, ტანსავარჯიშოები, სამკითხველოები, ექსედრები და 

სხვ. მაგრამ ეს აგტორები არმაზისსევის აბანოს მსგაგს ნა–- 

გებობათა სასურავის კონსტრუქციის შესასებ ვერავითარ გარკ– 

ვეულ ცნობას ვერ გვაწვდიან. 
გფიქრობთ, რომ ჩვენთვის საინტერესო პერიოდის 

ჩვეულებრივ, მცირე აბანოთა სასურავის ტიპი შუა საუკუნეებში. 

აბანოთა მშენებლების მიერ დავიწეებულ იქნა და მხოლოდ 

ამ ბოლო საუკუნეებში აღდგა, გამდიდრებული და სოგჯერ 

გართულებული სასით. 

ბუნებრივი იქნება, თუ ამ საკითსზე მსჯელობისას მო- 

გიშველიებთ იმ შედეგებს, რომლებიც ამ ბოლო დროს წი- 

ნა აზიის სსვადასხვა ადგილებში წარმოებულმა არქეოლო– 

გიურმა თსრამ მოგვცა. 

უპირველეს ეოგლისა, უურადღებას იქცევს ძველ. კარი– 
აში (მცირე აზიის სამსრეთ-დასავლეთ ნაწილში) მდებარე 

აფროდისზიასში აღმოჩენილი აბანოები (383|. ფრიად საინ– 

  

სურ. 11მ. აბანოს აქსონომეტრია (რეკონსტრუქციის ცდითურთ) 

შინაგანი სითბოს დიდსანს შენარჩუნების მიზნით მოტკევნი– 

ლი კირითა და მიწით დაფარული (375; 376, გვ. 352, 355, 

493; 376; 405). 

ფავენტინი, ლეონ ბატისტა ალბერტი Iვ80, 

გვ. 301––303), ჩ. კა მე რონი, რომელმაც სპეციალური 

გამოკვლევა უმღვნა რომაულ თერმებს (381), და სსვები (116; 

ვ82 და სხვ.) განიხილავენ რომის იმჭერიის დროინდელ, 

გრანდიოზულ, 14--15 ჰექტარი ფართობის მქონე აბანოებს, 

რომელთა შიდა სივრცე მდიდრულად იეო მორთული და 
  
1 რომ ამ «მცხეთური ტიპის» კრამიტის წარმოება გავრცელებული 

ყოფილა ანტიკური დროის ქართლის ქალაქებში, ამას ამტკიცებს 1846 წელს 

გორის ციხის ღრმა ფენებში აღმოჩენილი ძველი ნაგებობის ნაშთებიც (307; 

309). ეს ნაგებობა (რამდენადაც იგი გამოვლინებულია, შემთხვევითი მოვ- 

ლენის–– მეწყრის შედეგად) ღიდ მსგავსებს იჩენს ბაგინეთის, ძველი 

არმაზისციხის ნაგებობებთან და, კერძოდ, მრავლად შეიცავს მცხეთაში გავრ- 
ცელებული ორივე ტიპის კრამიტთა ნატეხებს. მსგავსება იმდენად ძლიერია, 

რომ, ზომა- მოყვანილობის გარდა, ხელოსნის დამღებიც კი იმეორებს მცხე- 

თურს. 
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ტერესოა ის გარემოება, რომ, გამთსრელთა აზრით, ამ აბა– 

ნოთა გალერეებს სახურავები ორფერდა ჰქონიათ. გარდა 

ამისა, მათი შუა დერეფნის გეგმა, თავისი ნიშების სისტე- 

მით, გვაგონებს აზიაში ცნობილი აბანოების --–კალდარიუმთა 

(ცხელი აბანოების) გეგმას. 

ნიშანდობლივია), რომ აფროდიზიასის აბანოთა ანა- 
ლოგებს გამთხრელი ავტორები ემებენ არა რომაულ, არამედ 

ეფესის”· და მილეთის აბანოებში, მაშასადამე, ისევ და 

ისევ მცირე აზიის ტერიტორიაზე, თუმცა მათ ჯერ კიდეგ. 

გადაჭრილად არ მიაჩნიათ საკითხი –– „რომი თუ აღმოსავლე– 

თი?“. ჩვენი მსრივ უნდა დავძინოთ, რომ ჰიპოკაუსტი, კალდა- 

რიუმი და სხვა ნაწილები აფროდიზიასის აბანოებში თითქმის 

ისევე ჩანს მოწეობილი, როგორც არმაზისხევის აბანოში. 

ასევე არ არის საბოლოოდ გადაწევეტილი საკითხი 

ჩვენი ნაგებობის განათების შესახებ. 

უნდა ითქვას, რომ აბანოს სამხრეთი კედლის გასწვ- 

რივ აღმოჩენილმა მინის უამრავმა ნატეხებმა იმთავითვე



აღგვიძრა ეჯვი სამხრეთ კედელში თავის დროზე მინის 

სარკმელთა არსებობის შესახებ. განსაკუთრებით მოსალოდნე- 
ლი იეო ეს თბილი აბანოს კედელში, სადაც თითქოს კიდე– 

ვაც ჩანდა სარკმლისათვის საჯირო სვრელის ნაშთი. ამ 

აზრს აძლიერებს ის გარემოება, რომ აფროდიზიასის აბა– 

ნოთა გამთსრელები ამტკიცებენ იქ, აღმოსავლეთისა და და- 

სავლეთის კედლებში, მინის სარკმლების არსებობას ––-მსგავ– 

“სად მილეთის ჯაბანოებისა!, 

რა თქმა უნდა, შეგვიძლია ვიგულისხმოთ დღის სი- 

ნათლის მეორე წეაროც: როგორც ცნობილია, ცხელი 

აბანოების სახურავში, ჰაერის განიავების მისნით, ძველადაც 

ატანდნენ მოსრდილ სვრელებს, რომლებშიც თან სინათ- 

-ლეც ჩამოდიოდა ?, 

სემოთ უკვე ითქვა, რომ არმაზისსევის აბანოს ტერი- 

„ტორიაზე და ნაწილობრივ თვით აბანოს ნანგრეგებზედაც 

ადრე შუა საუკუნეებში უშენებიათ სხვა, კონსტრუქციულად 

უფრო სუსტი და დანიშნულებით აშკარად განსხვავებული შე- 

ნობები, რომელთა დასაძირკვლებისას ზსოგჯერ აუნგრევიათ 

(და ამ საძირკვლებს ნაწილობრივ დაუმარხავთ) აბანოს თანა–- 

დროული კულტურული ფენები. ამ კულტურულ ფენებში 
დაცული თიხის ჭურჯლეული, რომელიც წარმოდგენი– 

ლია ჩინებულად გამომწვარი, საკმოდ თხელკედლიანი, 

-მომაღლო. ამფორისებრი, პატარა, სოგჯერ სამტუჩა სე– 

ლადებისა და დაბალ, მუცელგანიერ, ჯურ- 

ჯელთა და მათი ფრაგმენტების სასით, ამავე ფენებში მო- 

კრამიტთან 

ულობით ათარიღებს აბანოს ნაგებობას L--III საუკუნე- 

"ებით. ასეთ დათარიღებას მსარს უჭერს აქვე მოგგიანებით 

წარმოქმნილი სასაფლაო, რომელიც, ექსპედიციის მიერ 

მრავლად გათსრილი და კარგად შესწავლილი სამარხების 

ინვენტარის მიხედვით, V-VII საუკუნეებით თარიღდება, 

თუ ამასთანავე გავიხსენებთ, რომ ერისთავთა საგვარეულო 

კოპებიან 

-პოვებულ ორგვარ ერთად, საკმაო გარკვე– 

სამაროვანი შეიცავს საკმაოდ მდიდარს, კარგად დათარიღე– 

იულ არქეოლოგიურ მასალას, რომლის ასაკიც ახ, წ. 1V 

საუკუნის დასაწყისზე უფრო ადრინდელია, ხოლო „ზლურ- 

ბლიანი ნაგებობის“, აბანოსა და სამაროვნის ერთიმეორის 

„ტვერდით არსებობა საკმაოდ დამაჯერებელი ჩანს, მაშინ 

ცხადი უნდა იეოს, რომ აბანოს ასაკის სედა საზღვარი ახ. 

წ. IV საუკუნის დასაწყისზე მოდის. რაც შეეხება ქვედა 

საზღვარს, თეორიულად იგი ამავე წელთაღრიცხვის L საუ- 

„კუნეზედაც. კი შეიძლება მოდიოდეს. 

ამრიგად, არმაზისხევის აბანოს თარიღი ექცევა ზოგა- 

დად ახ. წ. 1-–-IV საუკუნეებს შორის, მაგრამ პრაქტიკულად 

„კი გაცილებით I-III სს. 

ფარგლებში, როდესაც არმაზისსევთან ერისთავ-ჭიტიასშები, 

-ამ აბანოს პატრონები ცხოვრობდნენ. 

არმაზისხევის აბანოს შესწავლისას დამოწმებული ზო- 

„გიერთი სამშენებლო-კონსტრუქციული ტრადიცია თვით XVIII 

უფრო გიწრო, სახელდობრ 

1 სარკმლის მინის ნატეხებს 
აბანოების თხრისას (396, გვ, 47). 

9 აბანოს სახურავში საგანგებო სარკმელთა დატანება რომ ძველი 

ფესი ყოფილა, ამას ამტკიცებს თუნდაც დურა-ევროპოსში გათხრილი ერთი 
„პართული აბანოს სახურავის გუმბათისებრი კონსტრუქცია და მასში შემორ- 

ჩენილი სათანადო ხვრელი (384). 

პოულობდნენ აგრეთვე ქერსონესი 
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საუკუნემიეც კი. შემონახულა საქართეელოსა და ამიერკავკა- 
სიის აბანოია მშენებლობამი. მაგალითისათვის შეიძლება 

დავასახელოთ ანისის (377), ანბერჯის | 106), დმანისის ცი- 

ხისა და ქვემო უბნის (476, ქვემო ჯალის (კასპის რაიოსი), 

ახალცისის, თელაგის, გრემის (3751 და სხვ. აბანოები. ქეე– 

ლა ამ აბანოს აგებულება-მოწეობილობაში მეტ-ნაკლებად შე- 

მონახულია სხვადასხვა კანეოფოლებათა და მილგაქვანილო- 

ბათა სისტეძის ის ტიპები, რომლებიც არმაზის სევის აბა- 

ნოსათვის არის ნიშანდობლივი. 

ჩვენი აბანოს მსგავს ნაგებობათა აღწერილობა ლიტე- 

რატურაში ვიტრუვიუს პოლი- 

ოსის (ძვ.წ. 1ს. მიწურული) ნამრომის წეალობით, რო- 

მელსაც ეწოდება „არქიტექტურის შესასებ« (115). მაგრამ 

მისი ამ სასელგანთქმული ტრაქტატის სათან.ჯო ასგილე- 

მირველად შემოდის 

ბის გაცნობისას გვექმნება შთაბეჯდილება, რომ ავტორი “სო- 

გად მსკჯელობას სჯერდება და რომელიმე კონკრეტული აბა- 

ნოს ნაგებობას არსად ითვალეისწინებს ! მეორე მომენტი 

ისაა, რომ გიტრუვიუსი ეოველი ჯეტალეის შესასებ ერთ. 

ნაირი სითამამით ვერ მსჯელობს. ბევრი დეტალი (სოგჯერ 

არსებითიც კი), რომელთა შესახებ გვამცნობს ახ, წ. II ს. 

ფა ვ ენტინი, 

ჩანს (მაგ., პიპოკაუსტის სვეტების აგურთა მოყვანილობა, 

მწერალი. ვიტრუვითუსისათვის უცნობი 

თვით სვეტების სიდიდე, ლაკონიკუმის მოწეობილობა და 

სხვ.). ამიტომ გვებადება ასრი: ეგეშ?, ვიტრუვიუსს არც 

ჰქონდა თვალწინ ამგვარი აბანოები და იგი მხოლოდ იმ 

გებლობდა, რომლებიც რომის ლაძქარს ახლდსეს თან აღ- 

მოსავლეთში და განსაკუთრებით კი მცირე ახიის ქვეუნებში. 

მით უმეტეს, რომ, როგორც ცნობილია, აღმოსავლეთის 

მემკვიდრეობამ დიდი დალი დაასვა თვით გიტრუვგიუსის 

სახუროთმოძღვრო შემოქმედებას (365, გვ; 9503-5901. თუ 

ამას დავუშვებდით, შეიძლებოდა გვეფიქრა, რომ საერთოდ 

რომაულმა სამშენებლო. ხელოვნებამ მსგავს აბანოთა აგების 

აღმოსაგლეთში კი, როგორც ჩანს, არსებობდა ამ მიბაძ- 

ვისა თუ სესხების ბოლო სანებში შესამჩნევად 

იმატა მსგავს აბანოთა აღმოჩენა-გათსრის შემთსვევებმა წინა 

აზიის ტერიტორიაზე. მოვიგონოთ თუნდაც ზემოთ დამოწ- 

საგანი: 

მებული აფროდიზიასის აბანოები, იმავე ტიპის აბანოები 

ძველი ეფესისა და მილეთის ნანგრევებს შორის და, ბოლოს, 

დურა-ევროპოსში გათხრილ აბანოთა მთელი წეება (319; 

ვ84; 385). საჟურადღებოა, რომ მ. როსტოვცევი და 

სხვები დურაში, რომაულთა გარდა, გამოპეოფენ პართულ 

აბანოებსაც. 

ამავე პერიოდისაა (დაახლ. ახ. წ. 1-–II სს.) ჯ. 3რი- 

ჩარდის მიერ „ჰეროდესეულ“ იერიქონში (356) და 

ე· შმიდტისა და სხვათა მიერ ალიშარ-პუიუქში აღმოჩე– 

ნილი აბანოებიც I38?). 

ჟუოველ შემთხვევაში, ჩვენ მიერ მითითებული მაგალი– 

თები ცხადეოფს, რომ ძველმა მცირე ასიამა და სირიამ 

1 ისევე როგორც ბპალადიოსი (ახ. წ. 1V ს.), რომელიც თითქმის 
ზედმიწევნით იმეორებს ვიტრუვიუსის ცნობებს (379, გვ. 213--21 41.



ჩვენთვის ამჟამა,ა საინტერესო ნაგებობათა მშენებლობა კარ- 

გად იცის. ალბათ შემღეგ შემოდის ეს ტრადიცია ამიერ- 

კავკასიაშიც. მცსეთაში, გარჯა არმასისსევის:, სავსებით 

მსგავსი აბანოს ნაშთები აღმოჩენილია ბაგინეთზსედაც (28. 

ასეთი ნაგებობანი შავი სღვის ჩრაილო სანაჭიროსე და 

ქერჩის ნასევარკუნშულზეჯაც იჩენს თავს. ასე მაგ., არმახსის- 

ხევის აბანოს მსკავ ძველ. აბანოთა ნაშთები აღმოჩენილია: 

ქერჩში, მითრიდატეს გორაკის აღმოსავლეთ ფერდობზე (205, 

გვ: 13--15; სურ. 7 ქერსონესში (პსპ, გვ- 10--II, სურ. 

ნ, გვ. 113--116, სურ. 13; 2:67, გვ. ხნ, სურ. 477: 315, 

ბვ: 38-11, ტაბ. 11, '; პშვ, გვ, 6ჰ, ტაბ. 1 7: 391, გვ. 

30, 43; 395, გვ- I03, სურ. 41, გვ 104, სურ. 49) და 

ქერსონესის აღმოსავლეთი ფორპოსტის ტერიტორიაზე–– 

სარაქსში, აი-ტოჯორსე (ვა?, გვ 10-15; ვებ, 

გვ: აპ1--პ25: 399, გვ- ეყხვ- 291, სურ. 99. 911. ქვე” 

ლა ამა პვტორები „რომაული ტიპის“ აბანოებად მიის- 

ნევენ ჯა მათ აქ. გაჩენას რომის ოკუპაციის ამა თუ იმ პე 

რიოდტს უკავშირებენ (ის. გასსაკ. 391; ვე7- -399|. მაგრამ 

ეს ავტორები რატომღაც ივიწეებენ იმ დიდ ტრადიციებს, 

რომლებიც აღმოსავლეთის ქვეენების აბანოთა მშენებლობამ 

შემოგვინახა. ჩვენი აზრით, მოტანილი მაგალითები სწო- 

რედ იმას მოწმობს, რომ ეს ტრადიციები შავი ზღვის 

ჩრდილო სანაპიროებზე წინა ასიის სამუაროდან მომდინა- დილ ე“ "ე ეაროდ დ 
რეობენ, ამიერკავკასიის ქვეუნებ“სე გავლით 1. 

ეს კიდევ ცოტაა: „მლაშე წულების“ აბანოებიც კი, 

რომლებიც რომის იმპერიის ერთ-ერთ უასლოეს პროვინ- 

ციაში ჰ·მჟამად საფრანგეთში, იონის დეპარტამენტში) მდე- 

ბარეობს, რომაულისაგან განსხვავებულ ეაიდაზე აგებული 

ჩანს (400; 401|. ამ აბანოების გრცელი აღწერილობის 

ავტორის, რენე ლუის ცნობით, იქ სამგზის უწარმოებიათ 

აბანოთა მშენებლობა: ძირითადი ნაგებობა ! საუკუნეში 

ეოფილა აშენებული; II საუკუნის დასაწყისძი ეს ნაგებობა 

რომაულ უეაიდაზე გადაუკეთებიათ; იმავე საუკუნის ბო- 

ლოს კი თითქოს ესეც დაუნგრევიათ და აუშენებიათ ახალი 

აბანო, რ მელიც საბ დ გაუნადგურებ გერმანე- 

ლებს, 576 წლის შემოსევისას. ეს ცნობა ააშკარავებს, რომ 

თავდაპირველად იქ აგებული ეოფილა არა რომაული, არა– 

მედ სხვა რიგის სააბაზანო ნაგებობა, რომელიც 11 საუკუნე- 

ში გადაუკეთებიათ რომაულ ეაიდაზე. სამწუხაროდ, 

  

ავტორი არ გვეუბნება, თუ როგორი ეოფილა აის, რომა- 

ულისაგან განსხვავებული, ადრინდელი სტილი. რაც არ უნდა 

იეოს, ის კი ფაქტია, რომ თვით რომის იმპერიის ტერი- 

ტორიაზე ადრევე ეოფილა სხვა რიგის აბანოები, რომელ– 

თა წარმოშობა, ჩანს, რომის კულტურული გავლენის გარე– 

შეა საძიებელი 8, 
  

1 ეგეოსის სამყაროსა და წინა აზიაში აბანოთა მშენებლობის ”შესა- 

ხებ იხ. (390, გვ. 319; 391, გვ. 320; 392. გვ. 386 – 369), სადაც მითი– 

თებულია სათანადო სპეციალური ლიტერატურაც. 

5 მით უმეტეს სიფრთხილე გვმართებს, როდესაც არმაზისხევის” აბა- 

ნოს ტიპოლოგიური განსაზღვრა გვწადია, ყოველ შემთხვევაში, გაუმართლე- 

ბელია ხელაღებით მისი «სასანურ აბანოდ. გამოცხადება, როგორც ამას სრუ- 

ლიად დაუსაბუთებლად სჩადიოდა ბ, კუფტინი (407, გვ. 263), 

ამასთან დაკავშირებით უნდა აღინიშნოს, რომ აბანოს გამთხრელ ზოგ 

არქეოლოგს, სანამ ნაგებობისათვის დამახასიათებელი რაიმე სპეციფიკური 

დასასრულ, კიდევ ერთი საკითხი. 

თუ 1937---1938 წლებში –– როდესაც აბანო, ის იეო, 

ახლად გაითხარა –– დიდ ინტერესს იწვეგდა საკითსი, თუ 

როგორ სოციალურ-კულტურულ გარემოში უნდა წარმოქმნი- 

ლიყო ეს უტეუარი მოწმე და მჭევრმეტეველი ძეგლი, ერთი 
მსრით, მაღალ დონეზე მდგარი სანიტარულ-პიგიენური კულ- 

ტურისა და, მეორე მსრით, განვითარებული სამშენებლო 

ტექნიკისა, 1910 წელს შემლეგ, როდესაც ექსპედიციამ იქვე 

მასლობლად მრავალ სსვა შესანიშნავ მეგლს მიაგნო, სრული- 

აა აღარაა საეჭვო, რომ ჩვენ მიერ 'ხემოთ აღწერილი აბანო 

ერისთავთა საცსოვრებელი კომპლექსის ერთ-ერთი არსები- 

თი კომპონენტია, სსვაზე გაცილებით უკეთესად “შემონასუ– 

ლი. ასლა უკვე ცხადია, რომ ის, მსგავსად არმასცისის 

(ბაგინეთის) სამეფისკარო აბანოსი (58), სასახლის აბანოს 

წარმოადგენს. ამ მოსა'სრებას მსარს უჯერს აბანოს სიმცირეც, 

რაც გადაჭრით გამორიცხავს მის ფართო-საზოგადოებრივ და- 

ნიშნულებას. 

ერისთავთა და მათი ოჯახის წევრთა სამარსების ინ- 

ვენტარმა თვალწინ გადაგვიშალა მათი დიდი შეძლებუ- 

ლობისა და ფუფუნებისადმი დიდი მიდრეკილების მკაფიო 

სურათი. სავსებით ბუნებრივია, რომ ასეთი წრის ადამიანთა 

სასასლესთან ასეთი აბანოც ეოფილიეო. 

რაც შეეხება აბანოს დაქცევა-გაპარტახებას, საფიქრე- 

ბელია, რომ ამ ნაგებობას ამ მსრივ სავსებით გაუზიარე– 

ბია ბედი ერისთავთა რეზიდენციისა, რომლის განადგურე- 

ბის გითარებისა და შესაძლო მიზეზების შესასებ ქვემოთ 

გგექნებ» საუბარი. 

2. „სღურბლიანი ნაგებობა“ 

1941 და 1945-1946 წლებში აბანოს სამსრეთ-აღმო- 

სავლეთით ითხრებოდა ქვითკირის კაპიტალური ნაგებობის 

ნაშთები. ეს მეგლი ჯერ კიდევ არ არის მთლიანად გამოვლი–- 

ნებული: გათხრილია მისი ორი სწორკუთხოვანი სენაკის 1 

ნანგრევები და, ამას გარდა, გამოვლინებულია რამდენიმე სხვა 

კედლის ნაწილიც. გამოჩენილი ნაგებობის გრძივი ღერმი და– 

მსრობილია აღმოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ, აბანოს ღერ– 

მის პარალელურად. ამ ორ სენაკთაგან, აღმოჩენის თანმიმ- 

დევრობის მისედგით, დასავლეთისას პირ ველ ს ე ნა წ) ს 

ვუწოდებთ, აღმოსავლეთისას კი მე ორ ე ს ე ნა წ ს. ისინი 

ერთიმეორისაგან გამოუოფილია კაპიტალური კედლით, რო- 

მელშიც თითქოს არ ჩანს სენაკთა დამაკავშირებელი კარი. 

მეორე სენაკს ებმის სამი კედელი (ამეამად ნაწევეტებია). ერთი 
  

ნიშნები გამოჩნდებოდეს, ხშირად მოსდის შეცდომა არა მარტო შენობის 

ტიპოლოგიური რაგვარობის გარკვევის, არამედ თვით მისი ფუნქციისა და 

საერთო არქიტექტურული პროფილის დადგენის მხრივაც კი. ამის საილუს-- 

ტრაციოდ შეიძლება დავასახელოთ ბავეში (ძველ ბაგაკუმში, საფრანგეთი) 

გათხრილი, ახ. წ. IIL--1IV სს. თერმების ამბავი: იქ, 9. ბიველეს მიერ 

1942 წ. გათხრილი ნანგრევები პირველ ხანებში ბაზილიკად, უკეთეს შემ- 

თხვევაში, აღმოსავლური ტიპის ბაზილიკად იყო მიჩნეული, მაგრამ ჰიპო- 

კაუსტის სვეტების აღმოჩენის შემდეგ თითქმის აღარავის დარჩა ეჭვი, რომ 

ამ ნანგრევების სახით საქმე ჰქონდათ იმპ, კარაკალას თერმების ტიპის ნა- 

გებობასთან (402, გვ. 200-–-2041). 

L ტერმინ «სენაკის» შესახებ იხ. (218, გვ. 18). 
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მათკანი ზუსტად კანაგრმობს მეორე სენაკის აღმოსავლეთ 
კედელს და ჩრდილოეთისაკენ მიემართება. მეორე იმავე. სე– 
ნაკის აღმოსავლეთი კედლის შუაზე იწეება და აღმოსავლე– 

თისაკენ მიემართება (ტაბ. C XXXI, 4). ეს პჰეწელი ორი 

მეტრის მანმილზეა გამოჩენილი; მისი დანარჩენი ნაწილი 

ჯერ კიდევ მიწითაა დაფარული. ამ კედლის სამხრეთით 

აღმოჩნდა კერამიკული ფილებით (30X30X4 სმ) მოფე- 

ნილი მცირე ფართობი. იგი აბანოს სამხრეთით აღმოჩე– 

ნილ, აგრეთვე კერამიკული ფილებით მოფენილ ფართობს 

გვაგონებს. მესამე კედლის ნაწევეტი იმაგე სენაკის სამხრეთ 

კედელს ებმის სამსრეთ–აღმოსაგლეთ კუთხესთან და სამხრე– 

თით მიემართება (იხ. საერთო გეგმა). პირველი და მეორე 

სენაკის საერთო სიგრძე 20,5 მ უდრის, სიგანე––10,0 მ, ე· ი. 

ორივე სენაკს უკავია თითქმის 205 მ? ფართობი (სურ. 

L14; 122). 

ნაგებობის ეველა “ კედ- 

ლის სისქე თანაბარი არ არის. 

ჩრდილოეთისა და დასავლეთის 

კედლების სისქე 1,6 მ უდრის; 

სამხრეთისა და აღმოსაგლე- 

თისა--1,28 მ; სენაკთა გამეო– 

ფი კედლისა--1,6 მ. გაცილე- 
ბით უფრო თხელია (1,0 მ) 

მეორე სენაკის აღმოსავლეთ 

ნაგებობის საძირკველიც 

სხვადასხვა იწეება. 
ასე მაგ.. ცოკოლის ხაზიდან 

სამსრეთი კედლის საძირკვ- 

ლის ფუშემდე 0,4 მეტრია, 

ჩრლილოეთი კედლის ფუშემდე 
–-0,66 მ, ხოლო დასავლეთისა 

–-0,7 მეტრი. 

ნაგებობის სამირკველი და- 

ფუმნებულია ტერასაზე ვრცლად 
და სქლად დაფენილ სევისეულ 
ღორღნარსა და დელუვიონზე, 
რომელსაც თაგის მხრივ ტერასული ალუვიონი უგია ძირს. 

კედლები შემორჩენილია ცოკოლის ხაზს ზემოთ, 

0,50--0,95 მ სიმაღლეზე; თუმცა ნაგებობის კედლების სა– 

ერთოდ მოსწორების შთაბეჭდილებაც იქმნება. 

ამ ნაგებობის კედლები ამოუვანილია ჩვეულებრივი 

ნატეხი ქვითა და კირით. 

ა
.
ა
.
 

დონეზე 

“31 

3§ირვგელი სენაკი თითქმის კვადრატული მოუევა- 

ნილობისაა: მისი შიდა სიგრძე 7,00 მ უდრის, სიგანე--– 

6,7წ მ, ე. ი. ფართობი–--47,25 მ). ამ სენაკის ჩრდილო კედ– 

ლის თითქმის შუა ნაწილში შემორჩენილია LC მისი 

სიგანე 1,53 მ უდრის. კარს ზღურბლი, ორივე ამუოლი და 

ზედანიც თლილი ქვისა ჰქონია (ტაბ. CXXXIს 1: CXXXV9I, 

1; სურ. 115). ხღურბლი და ამყოლები თავ-თავის ადგილას 

აღმოჩნდა, ჭედანის ნახევარი კი, ორ ნაწილად გატეხილი, 

––ზღურბლთან ასლოს. 

11. მცხეთა 1 

ვინაიდან ზღურბლი უველაზე უფრო თვალში საცემი 

დეტალია 1ი Iს შემორჩენილთა შორის, მთელ ნაგებობას 

პირობით „ზღურბლიანს“ ვუწოდებთ, 

ზღურბლი წარმოადგენს რუხი ქვიშაქვის დიდსა და 

მასიგურ, მშვენივრად გამოთლილ ფილაქვას. გამოუთლე– 

ლად დატოვებული აქვს მხოლოდ ქვედაპირი, რომლითაც 

იგი ქვითკირის კედელხეა მჯიდროდ დადებული. ზღურბლის 

სიგრძე 1,53 მ უდრის, სიგანე–-1,8 მ, ხოლო სისქე (შიგ- 

ნით, სამხრეთ ნაპირზე)––-28,5 სმ. გარეთა, ე. ი- ჩრდი– 

ლო ნაპირს გასწვრივ ხღურბლში ამოკვეთილია სწორი, 

დაბალი საფეხური, რომლის სიგანე 90 სმ უდრის, ხსო- 

ლო სიმაღლე –– წ სმ. საფეხურის მარჯვენა და მარცხენა 

კუთხეებში, ბოლოებიდან 4--4 სმ მანმილზე ამოჯრილია 

ორი ტოლი და მრგვალი, ოდნავ ოვალური ფოსო, რო- 
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მელთა დიამეტრი 53-55 მმ, სოლო. სიღრმე 93 მმ უდრის. 

ისინი ერთიმეორისაკან 1,1 მეტრითაა დაშორებული. ფო- 

სოები კარის ქუსლთა (ღერმთა ბოლოების) ჩასადგმელადაა 

გაკეთებული. მაშასადამე, კარი ორფრთიანი უოფილა: თითო 

ფრთის ღერძი თითო ფოსოში ტრიალებდა. ღლერძთა ზედა 

ბოლოებისათვის კი ზედანში უოფილა ამოჭრილი ფოსოები 

(იხ. ქვემოთ). ფოსოთა შორის მანძილი გვამცნობს კარის 

სიგანეს (1,1 მ). 

კარის ოროვე ამჟოლს ზედა ნაწილები უსწორმას- 

წოროდ გადამტვრეული ჰქონდა. ამუოლებიც სრულიად იმ– 

გვარივე ქვიშაქვისაა და ისევე კარგად გამოთლილი, როგორც 

ზღურბლი. დასავლეთის ამუეოლს მიდაპირის მთელ სიმაღ– 

ლეზე ჩამოსდევს ორი წესიერი, მაღალი და ფართო, სწორ– 

კუთხა-განივკვეთიანი ქედი: ერთი მათგანი ჩრჯილო ნაპირს 

8. სმ-ითაა დაშორებული, ხოლო მეორე სამხრეთ ნაპირს 

15 სმ-ით. ამუოლი შემორჩენილია 0,11--0,57 მ სიმაღლე–



ზე. ამუოლის სიგანე. 1,09 მეტრია, უდიდესი სისქე (ქედის 

ჩათვლით) –-50,5 სმ; ქედებს შორის მანმილი––63 სმ; შე- 

დების სიმაღლე––8 სმ, სიგანე––15 სმ (სამსრეთისა) და 

16 სმ (ჩრდილოეთისა). ასეთივეა აღმოსაგლეთის ამეოლი, 

ოღონდ იგი საშუალოდ 0,3 მ სიმაღლეზეა გადატეხილი. 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, კარის თავის ანუ 

ზსედანისა დაასლოებით ნახევარია შემორჩენილი და ისიც 

ორი ნატეხის სასით, რომლებიც სხვადასხვა ადგილას აღ- 

მოჩნდა, მაგრამ ზედმიწევნით მოერგო ერთიმეორეს (ტაბ. 

CXXXIII, 1; სურ. 117). ორივე გამოუეენებიათ ჟქვისსამარხ– 

თა კედლებად, გვიან, ნაგებობის დანგრეგის შემდეგ. მათ 

შორის უფრო დიდი 39-ე სამარსში იეო, რომელიც მიუ- 

შენებიათ ნაგებობის ჩრდილო კედელზე, ზღურბლის ახლოს; 

მეორე კი––-81-ე სამარსში, რომელიც აღმოსავლეთის სენა– 

კის დასავლეთ კედელზე იეო მიდგამული (სურ. 96). ამ 

ორი ნატესის შეერთების შემდეგ მივი– 

ღეთ ზელანის ნაწილი, მრუმელს => 

აკლია (სურ. 117). 

რომელსაც     
2-0 

ერთ ნაპირზე გამოჟვანილი აქვს მრა– 

რომ- 

ლის სიგანე ი1,7 სმ უდრის, ხოლო 

სიღრმე––7,5 სმ. მოპირდაპირე ნაპი- 

რი 6,3 სმ სიგანეზე და 8,3 სმ სიღრ- 

მეზე წესიერად ამოკვეთილია. ამონაკ– 

ვალხაფესურიანი პროფილი, 

ლია მრგვალი ფოსო. რომლის დია- 

მეტრი 5,8 სძ უდრის, სოლო სიღრ- 

მე–– 1,8 სმ. იგი წარმოადგენს კარის 

აღმოსავლეთი ფრთის ღერძის თავის 

მოსათავსებელ ფოსოს, როგორც სედა 

ობა გვიჩვენებს, ასე რომ ზედანს და- 

სავლეთი ნასევარი აკლია, 

ოროვე ნატესს პროფილიან ვიწ- 

რო წასნაგხე ერთნაირი მოვარდისფ- 

რო ელფერი გადაჰგრავს, განსაკუთრებით ჩამონატეხებზე 

(ცეცხლის გამო), ხოლო საერთოდ მთელი ზედაპირი დაფა– 

რული აქვს თეთრი კიროვანი ბრკით. 

მიუხედაგად იმისა, რომ კარის ზღურბლი, ამყოლები 

და ზედანიც ქვისაგანსა კამოთლილი, კარგად დამუშავებუ- 
ლია და მდიდრულ შთაბეჯდილებას სტოვებს (მათი რეკონ– 

სტრუქციის ცდა იხ. სურ. 116). ეს კარი ალბათ ვერ ჩაი- 

თვლება შენობის მთავარ, სადარბაზო კარად–– უმირველეს 

ჟოვლისა, იმიტომ, რომ იგი საამისოდ მცირეა. გარდა ამისა, 

იგი გადის ისეთი დამხმარე ნაგებობისაკენ, როგორიცაა 

მისგან სულ ახლო, 13,0 მ მანძილზე მდებარე აბანო, ხო–- 

ლო ეს უკანასკნელი გადამდგარია ფლატეზე, ასე რომ 

ამ მხარეზე ძალიან პატარა არე რჩება, რის გამოც აქ 

არ არის საგულვებელი არც მთავარი ფასადი და არც 

სადარბაზო შესასგლელი. ზღურბლის ვჭირდაპირ, სამხრე– 

     

    

თი კედლის შუაში დარჩენილია 5,0 მ სიფართე თავისუფალი 

არე, რომელშიც, შეიძლება, ამ სენაკის მეორე კარიც ეოფი- 

ლიეო. (სურ. 114). 

პირგელ სენაკში აღმოჩნდა სვეტისთავი და სვეტის- 

მირი, გამოჭრილი იმგვარივე ნაცრისფერი ქგიშაქვგისაგან, 

როგორიც კარის თავი და სღურბლია, ოღონდ ცეცხლისა– 

გან უფრო შეწითლებული. როგორც გიცით, ბაგინეთის „სგე– 

ტებიან დარბაზშიც“ თავ-თავის ადგილას დარჩენილია ქვის 

ექვსი სვეტისძირი და მათ შორიახლოს-––ექვსი სგეტის– 

თავი (27). 

სვეტისთავი (სავ. წიგნ. M 851; ტაბ. CXXXII, 

2-5; სურ. 118–-–190). სიმაღლე 0,4 მ უდრის, უდიდესი სიგა- 

ნე––0,64 მ, ეელის დიამეტრი––-0,29 მ, ეელის სიმაღლე–– 

0,19 მ. ზედა ნაწილის სიმაღლე––0,06 მ, ხოლო სიგანე, 

დიაგონალით –– 0,7 მ. აბაკი გამოჯრილია გვერდებჩაზ–- 

_–-=5%<-2, რი რი -–>> 
_=> <=22%:2= რია-რია ი2 <= ი” 

+295     

ნექილი რომბისა და „ოთხეურა უგავილის“ კომბინაციის სა– 

ხით (ტაბ. CXX>II 5; სურ. 118). ზედაპირზე ძალ– 

ზე მკაფიოდ ეტეობა ამ ფიგურის მოსასაზავი სელსაწეოს 

ნაკვალევი: შუაში წერტილი და მასზე გავლებული დია- 

მეტრული ხაზი. აბაკის ზედაპირი წმინდადაა გამოკოდილ– 

მოსწორებული, სოლო. მის გარშემო–– უფრო ტლანქად. უე- 

ლის ზედაპირი თავის დროსე მთლად მოჩუქურთმებული 

უოფილა, მაგრამ ჯერ ცეცხლისაგან და შემდეგ ჰაერზე და 

მიწაში გდებისაგან ისეა დაზიანებული და მოლესილი, რომ 

ამჟამად მხოლოდ უღრმესი ჩანაჯდევები-ღა ჩანს, სიმეტრი- 

ული განმეორებით განლაგებული. მათში მაინც გამოიცნობა 

რთული უვავილოვანი ჩუქურთმის, აკანთის „ჩონჩხი“. 

სგეტისძირი (სავ. წიგნ. # 852, ტაბ. CXXXII, 1, 

მარჯვენა; სურ. 121). შემორჩენილი სიმაღლე 0,43 მ 

უდრის; ოთხკუთხოვანი ნაწილის სიგანე––0,47 მ, სიმაღლე––



0,8 მ; უელის უდიდესი დიამეტრი–-0,47 მ, სიმაღლე–– 
0,923 მ, სვეტისძირი, ბაგინეთის სვეტისმირთა მსგაგსად, 
სრულიად მარტიგია: ქვედა ნაწილი სწორკუთხედი აქვს, ხო- 
ლო ზედა–– რამდენადმე ბრტეელი და მრგვალი. იგი ძლიერ 
შემომწვარ-შემომტგრეულია და ერთი შეხედვით მნელი გა- 
მოსაცნობიცაა მისი პირვანდელი მოუვანილობა, 

სვეტისთაგი აღმოჩნდა პირველი სენაკის დასაგლეთ კე- 
დელთან: იატაკის დონეზე ეგდო უელით მაღლა და აბაკით 
მიწაზე. იქვე ახლოს იეო სვეტისმირიც (ტაბ. CXXX, 1; 
CXXXII, 1). 

მეორე სენაკის ე)სხ--–===. - 

კედლები იმდენადაა დანგ– _ 

რეული, რომ კარის არა- 

გითარი ნიშანი არ უჩანს–– 

თუ არ გიგულისხმებთ კარს 

სამხრეთი კედლის იმ ნა- 

წილში, სადაც ქგისსამარ– 

ხია ჩადგმული. ეს სენაკი 

პირგელთან შედარებით ოდ– 

ნავ მეტია: მისი სიგრძე 

§,9 მ უდრის, სიგანე –– 

6,75 მ, ფართობი ––55,ვ მ), 

კედელთა ნაშთების ზხე– 

დაპირი ორივე სენაკში და- 

ახლოებით ერთ დონეზეა 

  

  

    

    

: 
მოსწორებული. (L” 

ამ. სენაკის კედლების | თოფ ულ 
მთლიანობა დიდადაა დარ- “ 

ღვეული იმის გამოც, რომ _ა 

შენობის განადგურების შემ- 

დეგ სენაკში მრავლად მო–- 

უწევიათ ქვისსამარხები (ტაბ. 

C>XIII, 1-- 3, CXXXI, 9; 

სურ. 122). 

ასლახან 

ზღურბლიანი 

აღწერილი 

ნაგებობის 

შიგნით, ორივე სენაკში და 

ნაწილობრივ მათ გარეთაც, 

იატაკის დონეზე მრავლად 

აღმოჩნდა კრამიტის ნატეხე– 

ბი, ნაცრისა და ნახშირის სქე– 

ლი ფენა და აქა-იქ აგრეთვე დიდრონ მელთა ნამწვავები. 

მიწას იატაკის დონესე და მის ქვემოთ, 10--15 სმ სი–- 

ღრმემდე მოშავო ფერი გადაჰკრაგდა. ამასთანავე, როგორც 

ითქვა, სვეტისთაგი, სვეტისმირი და ზღურბლის, კარის 

ზფედანისა და კედელთა შიდაპირი ძლიერ შესამჩნევად იუო 

ცეცხლისაგან გარუჯულ-შეწითლებული. უოველიგე ეს იმას 

მოწმობს, რომ. ნაგებობა ცეცხლს უმსხვერპლია. ნაცარი, 

ნახშირი და დასაგლეთი სენაკის მთელ ფართობზე გადამწვა– 

რი მიწის ფენა იმას უნდა ადასტურებდეს, რომ, გარდა სახუ– 

რავის ნივნივებისა, იატაკიც ხისა უოფილა. 
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ნაგებობის გათხრისას კრამიტის მრავლად აღმოჩენა 

აძკარად გვამცნობს სახურავის” ტიპს: ეს ნაგებობა, 

ისეგე როგორც აბანო, დახურული ეოფილა გვერჯებაკე– 

ცილი ბრტეელი და ღარისებრი კრამიტით, კალთებიანი 

სახურავიით. 

მ. პირველ და მეორე სამარხთან 

დაკავშირებული ორსენაკიანი ნაკებობა 

ამ ნაგებობის ნაშთები აღ- 

ნის შუა ნაწილში, აბანოს სამ– 

ხრეთ-ჯასავლეთით, მისგან 

ორმოციოდე მეტრის მან– 

ძილზე, პირველი და მეო– 

რე სამარხების გარმემოთხ- 

რისას (იხ. საერთო გეგმა). 

ნაგებობისაკან შემორჩე– 

ნილია კედლის ქვედა ნა- 

წილები. სხსემოაღწერილი 

ნაგებობის მსგავსად, ხან– 

გრევი აქაც მეტ-ნაკლებად 
წესიერაჯდაა ერთ დონეზე, 

თითქოს მოსწორებულიაო. 

კედლები ამოუვანილია ნა- 

ტეხი ქვით ჯა შეჯუღაბე– 

ბულია კირით (ტაბ. XXXV, 

2; სურ. 90). 

ნაგებობა დამხრობი– 
ლია ალმოსავლეთიდჯან და- 

სავლეთისაკენ. იგი შედგე- 

ბა ორი არატოლი განუო–- 

ფილებისაგან, 

მიჯნავს კაპიტალური კედე- 

ლი, იმავე სისქისა, როგო- 

რიც გარეთა კელებია. 

პირველი, აღმოსავლეთით 

მღებარე განუოფილება გა– 
ცილებით უფრო დიჯია. 

მართალია, მისი აღმოსავ– 

ლეთის კედელი მთლად არ 

შენახულა, მაგრამ ჩრდი– 

ლო და სამხრეთ კუთხეებში დარჩენილი ნაშთების მიხედვით 

შეგვიძლია აღვადგინოთ მისი მდებარეობა_ და, მაშასადამე, 

აგრეთვე გამოვითვალოთ განუოფილების ფართობი, რაც 

ნწX6, ე. ი. 36 მ” უდრის. ამ განუეოფილების დასავლეთი– 

სა და აღმოსავლეთის კედლები უფრო სქელია (1,3 მ), გიდ– 

რე ჩრდილოეთისა და სამხრეთის კედლები 0,1 მ) შეორვ, 

დასაგლეთის განუოფილება უფრო მოკლეცაა და ვიწროც. იგი 

სიმეტრიულადაა მიშენებული პირველზე, ისე რომ მის 

აქეთ–იქით თითო მეტრი ცარიელი არე რჩება. ამ გახეო- 

ფილების აღმოსავლეთისა და დასავლეთის კედლების სიგრ- 

        

  

რომელთაც  



მე 6 მ უდრის, ჩრდილო და სამხრეთი კედლებისა ––4,8 მ; 

დასავლეთი კედლის სისქე––1 მ, ჩრდილო და სამხრეთი 

კედლებისა––1,2 მ. განეოფილების ფართობი 184 მ: 

უდრის. აღმოსაგლეთის კედლის ნანგრევებხე ეგდო ორი 

მოსრდილი, საკმაოდ კარგად კამოთლილი ბლოკი, რომელ- 

თაც, მესობელ ბლოკზე მისამაგრებლად, „მერცხლის ბო- 

ლოები“ აქვთ ამოჭრილი (ტაბ. CXXXIV, 4). ამ დეტალებს 

ნაგებობასთან უშუალო კავშირი ჯარ უნდა ჰქონდეთ. 

არაფერი ითქმის ნაგე– 

ბობის სიმაღლის, ზედა ნაწი- 

ლის მოუვანილობისა და სა- 

ხურავის შესასებ. როგორც 

ზემოთ ითქვა, ნაგებობა გა . 

მოვლენილ იქნა ძას შემდეგ, 

რაც თავი იჩინა ერისთავთა 

პირველი და მეორე სამარსების 

სასურავებმა და დაიწეო მათი 

გარშემოთხრა. ეს სამარსები 

ნაგებობის აღმოსავლეთი გან- 

ეოფილების დაასლოებით შუა 

ადგილასაა. 

იმის გამო, რომ ასე ნაკლებმეტუველი ნაშთები გვაქვს 

შემორჩენილი, თითქმის შეუძლებელია მსჯელობა ამ ნაგე– 

ბობის თავდაპირველი სახის, და დანიშნულების შესახებ: 

გვიძნელდება მისი გადაჭრით მიჩნევა წარმართულ საკულ– 

ტო ნაგებობად (რომელშიც შემდეგ მიცვალებულები დაუკრ- 

ძალავთ), წარჩინებულ მიცვალებულთათვის აგებულ განსა- 

სვენებლად და მასხე აღმოცენებულ 
სამლოცვგელოდ, თუ სამარხებს ირგვ- 

ლიგ შემოვლებულ გალავნად. 
როგორც არ უნდა გადაწედეს 

ნაგებობის თავდაპირველი დანიშნუ- 

ლების საკითხი, მისი და ერის– 

თავთა სამარხების ზოგადად თანა- 

დროულობა საეჭვო არ უნდა იეოს, 
სოლო სამარსები, როგორც გიცით, 

საკმაოდ სარწმუნოდ არის დათარი- 

ღებული. კერმოდ, ამ ნაგებობაში 

მოქცეული (თუ, პირიქით, მისით 

გარშემორტემული) ორი სამარხიდან 

უახლესი (# 2) ეკუთვნის ახ. წ. 

1II საუკუნის მეორე ნახევარს. 

შენების ტექნიკისა და ზო- სურ, 

გი სხვა ნიშნის მიხედვით, ნა- 

გებობა არ წარმოადგენს განცალკემგებულ ძეგლს არმაზის- 

ხევის კომპლექსში. პირიქით, უფლება გვაქვს იგი ხნოვა– 

ნებით მჭიდროდ დაგუკავშიროთ ზღურბლიან ნაგებობას და 

აბანოს და უველა ესენი ერთი ხუროთმოძღვრული ანსამბ– 

ლის კომპონენტებად მიგიჩნიოთ. 

4. ერთსენაკიანი ნაგებობა 

აღმოჩნდა ძირითადი უბნის სამხრეთ-აღმოსაგლეთ ნა- 

წილში, შარაგხის ჩრდილოეთით, მისგან 11, ხოლო რკი–   

სურ. 117 
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ნიგზის ლიანდაგიდან 268 მეტრის მანმილზე (იხ. საერთო. 

გეგმა). ნაგებობა ქგითკირისაა, ნატეხი ქვით ამოუვანილი. 

მისგან შემორჩენილია: აღმოსავლეთის კედლის ქვედა ნაწილი, 

რომლის სიმაღლე 1,5 მეტრს უდრის, სიგრმე––8 მეტრს; 

აგრეთვე სამხრეთი და ჩრდილოეთი კედლების აღმოსავლეთი 

ნაწილები. დანარჩენი მონგრეულია; დასავლეთის კედელი 

სრულიად აღარ არის. სამსრეთის კედლის ნაშთის სიგრძე 

8 მეტრს უდრის, ჩრდილოეთისა ––§ მეტრს, კედლების სის- 

ქე––1,3 მეტრს. შიგნით, სამსრე– 

თის კედლის ახლოს აღმოჩნდა 

მცირე ნიშისებრი. სწორკუთხო- 

განი, აგრეთვე ქვითკირით ამო- 

უვბნნილი ნაგებობის” ნაშთი. 

თხრის დროს, როგორც კედლების 

შიგნით, ისე გარეთ, მიწიდან ამო- 

დიოდა საშენი ქგისა და სასურავი 

კრამიტის დიდმალი ნამტვრევი. 

ამ ნამტვრევთა შორის, აღმოსავ- 

ლეთი კედლიდან 5,4 მეტრის 

მანძილზე და მიწის ზედაპი- 

რიდან 1,9 მეტრის სიღრმეზე, 

მიწის ჭრილში აღმოჩნდა ქვის ჯამის ნახევარი, ცეცხლისა– 

გან მოაგურისფროდ გარუჯული. ეს უოფილა წვრილმარცგ- 

ლოვანი ქვიშაქვისაგან გამოთლილი ჭურჯელი, რომელსაც 

ჰქონია ოთხი მასივური ფესი, ხოლო ფეხებს შორის-–– 

ლამაზად გამოუვანილი „კამარები“. 

ცხადია, რომ ნაგებობა დასავლეთისკენაც გრძელდებო- 

და, მაგრამ ეს მსარე მას ამჟამად მონ–- 

გრეული აქვს. გაურკვეველი რჩება 
შენობის სრული გეგმა და დანიშ- 

ნულება. 

როგორც ითქვა, ზემოგანხილულ 

ადრინდელ ნაგებობებს ერთისა და იმავე 

არქიტექტურული ანსამბლის ნაწილე- 

ბად მივიჩნევთ. ჩანს, რომ მთელი ეს 

ანსამბლი შედარებით მცირე ფართობ- 

ზე ეოფილა შეჯგუფებული, სოლო და- 
ნარჩენი სივრცე ალბათ ეზო–-ბალს წარ- 

მოადგენდა. ამ ანსამბლს უკავია ველის 
დასავლეთი ნაწილი, მთელი ფართო- 

ბის დაახლოებით 1/;ჯ. სწორედ ამ ნა– 

წილში გვაქვს ის, რასაც თამამად შე- 

გვიძლია ვუწოდოთ ე რისთავთა 

სასასლის კომპლექსი. ამ უკანასკნელის ნაგებობებს, 

როგორც დასაწყისშივე აღვნიშნეთ, გარდა საერთო ანსამბ–- 

ლური გეგმისა, აერთიანებს ისეთი მომენტები, როგორიცაა: 

შენების ტექნიკა, საშენი მასალა, სახურავის რაგვარობა და, 

ზოგჯერ, დეკორატიული გაფორმებაც. 

ბევრი რამ ამ ანსამბლს უთუოდ აკლია––კერძოდ, თვით 

1 სწორედ ამ ადგილას იყო ის დიდი ორმოები, რომელთა შესახებ 

პირველ თავში გვქონდა საუბარი და რომლებიც ბოლოდროინდელი მშენებ. 
ლოზის ნაშთს უნდა წარმოადგენდეს,



სასახლის ნაწილი (სღურბლიანი ნაგებობის ორ სენაკს გარ- 
და) და დამსმარე ნაგებობანი, რომელთაგანაც არსებითად 

მხოლოდ აბანო შემოგვრჩენია. ეს გასაგებიცაა, თუ გავიხ- 

სენებთ, გარდა ნგრევა-განადგურების ბუნებრივი ფაქტორე- 

ბისა, ჩვენ მიერ უკვე აღრიცხულ ფაქტებს შეგნებული ნგრე- 

ვისა და ამაგე ადგილას საშუალო საუკუნეებში და შემჯეგაც, 

თითქმის დღევანდლამდე, არა ერთგზის წარმოებულ სხვადა– 

სხვა მშენებლობას. მერმინდელი მშენებლები მგელ ნაგებო- 

ბებს თუ მათ ნაშთებს დაარლვევდნენ, ერთი მსრიგ, ახალი ნაგე– 

ბობათათვის ადგილის მოსწორებისა და საძირ კვლის გაჭრის, 

ხოლო, მეორე მხრივ, მზამზარეული საშენი მასალის მოპო- 

ვების მიზნით. 

ძველ ნაგებობათა ანსამბლში შემავალი ზსღურბლიანი 

ნაგებობა და აბანო დამშვენებული უროფილან კარგად სათალ- 

ნაჩუქურთმევი და პროფილიანი ქვებით, რომელთაგანაც 

ჩგენამდე მხოლოდ მცირე ნაწილს მოუღწეგია. ისინი გამოთ- 

ლილია ერთნაირი, წვრილ და თანაბარმარცვლოვანი, ღია 

ნაცრისფერი ქვიშაქვისაგან, რომლის კარბონატულობას ამე- 

ღავნებს მიწაში დებისაგან ზოგ ადგილას გადაკრული თეთრი 

ბრკე. ამ დეტალების უმეტესობას, ცე- 

ცსლში უოფნის გამო, მოვარდისფრო 

და სოგჯერ კი აშკარად მოწითალო 

ფერი გადაჰკრავს. ეს განსაკუთრებით 

ითქმის ხლურბლისა და ამეოლის ქვებ- 

ზე, რომლებსაც მსოლოდ შიგნით მოქ- 

ცეული ნაპირები აქვთ ალანძულ-შე- 

წითლებული. ამ ჯგუფის უგელა ნაგე– 
ბობას სქელი და საკმაოდ ღრმად, უმ- 

რავ ფენაში ჩადგმული 

აქვს. ასეთ სამირკვლებზეა ამოევანი- 

ლი ცოკოლი და კაპიტალური კედ- 
ლები. ეს უკანასკნელები მეტწილად 
აგებულია წესიერად, ბრტელად მონა– 

ტეხი ქვებით, რომლებიც კირითაა 

შედუღაბებული. ამ ქვათაგან სანიმუ– 

შოდ შერჩეული უდიდესის ზომაა 78 X 56 X 50. სმ, ხოლო 

უმცირესისა–-20 X 13 X8,0 სმ. სამშენებლო ქვა ადგილობ- 

რიგი, არმაზისხევურია: ფერად რუხი ან მოცისფრო, სტრუქ- 

ტურულად –– მასიგური ან ფიქლებრივი, ტუფოგენური ქვი–- 

შაქვა. 

აბანო, ზსღურბლიანი ნაგებობა და ერთსენაკიანი ნაგე– 

საძირკველი 

ბობა, როგორც თავ-თავის ადგილას იეო ნათქვამი, კრამიტით 

ეოფილა გადახურული. 
მსგავსი ნიშნებით სასიათდებიან ბაგინეთში აღმოჩე- 

ნილი, მირველ საუკუნეთა ნაგებობანიც |342|. 

ველა ამ ნიშნის მიხედგით, ზემოთ განხილული ნა– 

გებობანი არმასისხევის ერისთავთა რეზიდენციის კომპლექსს 

მიეკუთვნება. ეს გარემოება კი თავის მსრივ განსაზღვრავს 

ამ ძეგლების ასაკსაც. მთელი ეს კომპლექსი გადამწვარი და 

განადგურებული ჩანს. უკვე IV. ს-ნის დასაწუისისათვის. 

ზოგიერთი ზემოთ აღწერილი არქიტექტურული დე– 

ტალი უფრო ადრინდელ ნაგებობათა ნაშთებს უნდა წარმო- 

ადგენდეს. ამ მხრივ განსაკუთრებით დამახასიათებელია ას 
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პარუცის სამარსთან პღმოჩენილი 9 ბლოკი, რომელთაც, მე– 

ზობელ ბლოკებსან გაჯასაბმელად, მერცხლის ბოლოს მსხეავ– 

სი ფოსოები აქვთ ამოკვეთილი. შესაძლებელია, აძ უშველეს 

ნაგებობებს ეკუთვნოდეს პროფილიანი კარნიზის ნაწილი 

და ზოგი სხვა დეტალიც. 

უურადღებას იქცევს, კერმოდ, მარმარილოს ქანდაკება– 

თა ნატესები, რომელთაგან ზოგი იმ დონეზეა აღმოჩენილი, 

რომ ძნელდება მათი დაკავშირება ჩვენ მიერ 'ხემოთ აღწე–- 

რილ ნაგებობებთან. ისინი უფრო ასრინდელი შენობებიდან 

უნჯა მომდჯინარეობჯნენ. 

ამრიგა»ა, მოგვეპოვება საფუძველი თმისათვის, რომ 

არმაზისსევის შესართავთან ვივარაუდოთ ჩვენ მიერ შესწავ– 

ლილ ნაგებობებ'ხე უფრო შველი, აგრეთვე მიაიდრული შე– 

ნობების არსებობა, შგ. და ახ. წ. პირველ საუკუნეებში 

მაინც. ამ ვარაუდს, სსგათა შორის, მხარს უჯერს ბაგინეთში 

აღმოჩენილი უშველესი ნაგებობანიც. 

IV საუკუნის შემდეგ არმაზისხევის ველი გამოყენებუ- 

ლია სასაულაოდ თუ სსვადასხეა დანიშსულების შენობათა 

ასაგებალ–– უმთავრესად საშუალო მეძლებისა და ღარიბი მო- 

სახლეობის მიერ. 

5, არქიტექტურული 

დეკორის ნაშთები 

ეს ნაშთები არ ამოიწურებოდა 

'სემოაღწერილი დეტალებით, რომ- 

ლებიც უშუალოდ ზღურბლიანი ნა- 

გებობის ფარგლებში აღმოჩნდა. მის- 

ბ რამდენიმე დეტალი, აშკარად ნაგებო– 

“უღ ბათა დეკორისაყმში მისაკუთვნებელი. 

. ლ ათგან განსაკუთრებით საუუ- 

7) რადღებოა დიდი ნატეხი ტიპიური 

ანტიკური, დაკბილული და საკ– 

მაოდ რთულპროფილიანი კარ- 

ნიზისა (სავ. წიგნ XX §50; 

ტაბ. CXXXIII, 2; სურ. 133), რომელიც 19386 წელს აღმო- 

ჩნდა, აბანოს სამხრეთ-დასავლეთით, მისგან L3,5 მ მანძილზე, 

მიწის ზედაპირიდან სულ 5 სმ სიღრმეზე. მისი სიგრძე 

1,16 8 უდრის, უდიდესი სიმაღლე––0,38 მ, ხოლო სიგანე – 

0,3 მ. იგი ძველადვე სიგრმივ-ალმაცერადაა მოტეხილი. 

მთელი შემორჩენილი აქვს მხოლოდ ცალი კუთხე, რომლი- 

საგანაც პირველი „კბილი“ 17 სმ მანძილზეა გამოკვეთი- 

ლი. ეს გვაფიქრებინებს, რომ აქ კარნიზის ერთ-ერთ 

განაპირა ნაწილთან გვაქვს საქმე. კბილანებიც და საპრო- 

ფილო წახნაგებიც მშეტწილაა მოტეხილ-მოცვეთილი აქვს. 

იმ ქვიშაქვის კარბონატიანობას, რომლისგანაც კარნი- 

ზია გამოჭრილი, ნათლად ამჟღავნებს ჩაღრმავებულ ად- 

გილებზე თეთრად გადაკრული ბრკე. აღსანიშნავია, რომ აე 

ქვას მოწითალო ელფერი სრულიად არ ეტეობა და, მაშასა- 

დამე, ცეცხლის სიმსურვალე არ განუცდია. 

გვიანდელი ორსენაკიანი ნაგებობის (იხ. ქვემოთ) 

საძირკვლიდან გამოღებულ იქნა ერთი დეტალი, რომელიც 

კუთხის კარნიზის შთაბეჯლილებას სტოვებს (სავ. წიგნ.



X» §55; ტაბ. (.-XXXIII, 5; სურ. 1321). ისიც იმგვარივე 

ქვიშაქვისგანაა, გამოთლილი, რაც ზემოთ აღწერილი დე– 

ტალები, და ცეცხლისაგან ძლიერ შეწითლებულია. მისი 

უდიდესი სიგრძე 0,54 მ უდრის, სიგანე––0,48 მ, სხო- 

ლო სისქე––0,954 მ. სედა მხარე ნაპირების პარალელუ- 

რად, ერთისაგან 14, ხოლო მეორისაგან 19 სმ დაშორებით, 

7 სმ სიღრმეზე ამოჭრილი აქვს:. ალბათ შასში კიდევ სხვა 

CXXXII, 4), რომლის განიგკვეთი წარმოაჯგენს ტრამჭე– 
ცოიდს, მცირედ გვერდებჩაზნექილს, ისე რომ ძირში გადა– 
ჭრილი ოთსწასნაგოვანი პირამიდის ფუძეს - მოგვაგონებს. 
ორ მოპირდაპირე მხარეზე ფილაქვას ნარიბანდები აქვს 
ამოჭრილი (ჩანს, უკვე სამარხის ასაგებად გამოყენებისას). 
ეს ქვა სადგარის შთაბეჯდილებას სტოვებს და მალიან ჰგავს 
ამ ბოლო ხანებში ქერსონესში გათსრილ ნაგებობათა შორის 

  
დეტალი იდგმებოდა ზემოდან. 

იმავე ნაგებობაში  ჩადგ-. | | L 
ნაპოვნ ერთ-ერთ დეტალს, რო- 

ლ) მელსაც გამთხრელიც „იმპოს- სი
ტა

 

  

მულს, 96-ე სამარხს სასურავად 

ეფარა გრძელი და საკმაოდ ფარ- 

თო, კარად თლილი ფილა 

(ტაბ. XCIII, 3,4; CXXXV, 9; 

სურ. 199, 130), იმგვარივე ქვიშა- 1 

ქვისა. ამ ფილას სედა მსარეზე, 

ნაპირიდან 8 სმ მანძილზე, გამო– 

უვანილი აქვს წესიერი სწორკუ- 

თხოვანი განივკვეთის მქონე, მა- 

ღალი (7,5 სმ) და ფართო (16 სმ) 

ქედი, სოლო მეორე ნაპირს გა- 

  

სწვრივ-–1 სმ სიფართე და სიღრ– 

მე სწორკუთსოვანი ამონაკვეთი. 

რა თქმა უნდა, ასეთი პროფი- 

ლის მქონე ფილა არ იქნებოდა “ 

გამოთლილი სამარსის სასურა– 

ვისათვის და იგი ისევე მეორედ 

  

ტად“ მიიჩნევს (131, გვ: 251, 

სურ. 5), მარჯვნივ, სემოთ|. 

45-ე სამარხის სამხრეთ გრძივ 

გედელს წარმოადცენდა რუხი ქვი- 

შაქვის სწორკუთხოვანი, კარგად 

' გათლილი ლოდი (ტაბ. CL, 

ვ, მარტცსნივ), რომელშიაც სამაგ– 

რებისათვის ამოჭრილია ფოსო- 

ები. ლოდის სომაა 1,90X0,75X 

0,23 მ. რასაკვირველია, ესეც დი- 

დი ნაგებობის ნანგრევთაგან წარ- 

მოდგება და არაა საგანგებოდ სა– 

მარსისთვის გაკეთებული. ამგგა– 

როვე ფოსოებიანი, ოღონდ მომც– 

  

, - რო სწორკუთსოვანი თლილი ქვა 

“ (და არა ფილა) აღმოჩნდა 1940 

წელსაც, ასპარუგ ერისთაგის სა– 
  გამოუვნებულია აქ, როგორც ბეგ– 

რი სხვა დეტალი შველი ნაგებო– 

ბისა, ოღონდ ჯირს მისი პირვან- 

დელი დანიშნულებისა და ადგი- 

ლის გარკვევა. რამდენადმე მისი 

მსგავსი ფილა გამოუენებულია 

აბანოძიც (ტაბ. CXXVI, 1,3). 

ჯბანოს სამხრეთით, მის მას- 

ლობლად 1938 წელს გათხრილ 

მე-13 ქვისსამარხს განივ კედლად 

ედგა ნაცრისფერი ქვიშაქვის მა- 

სივური სწორკუთსოვანი 

ფილა, ზომით 1,05 X 0,867 X 

0,17 მ, რომელსაც ერთი მხარე 

ზუსტად მოსწორებული, ხოლო 

ნაპირებს ასწვრივ გამოევანილი 

წესიერი, დაბალი და ვიწრო ქე- 

დები ჰქონდა (სავ. წიგნ. # 851; 

ტაბ. CXXXIV, ვ). ცსადია, რომ 

არც ეს ქვა ეოფილა იმთავითვე 

სამარხის კედლად განკუთვნილი. 

იგი რომელიღაც სხვა დიდი ნაგებობის ნაშთია, 

1944 წელს ველის სამხრეთ” აღმოსავლეთ კუთხეში 

გათხრილი 48-ე სამარხის აღმოსავლეთ განიგ კედელს 

წარმოადგენდა მორუხო ქვიშაქვის, თითქმის კვადრატულად 

გამოჯრილი, 0,90X0,§5X0,15 მ ზომის, ნათალი ლო- 

დი (სავ. წიჟგნ. #7X856; ტაბ. CIV, 1, წინა ჭლანზე; 
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მარხის შემომზღუდველი ქვითკი– 

რის ნაგებობის ნანგრევზე. 

დასასრულ, უნდა აღინიშნოს 

ის მრავალრიცხოვანი (75-ოდე) 

დიდრონი თლილი სწორკუთ- 

ხოვანი ქვები, რომლებიც 

საფუძვლადა აქვს დაწყობილი, 
ერთ თუ ორ ფენად, გგიანდელ 

ორსენაკიან ნაგებობას (ტაბ 

CXXXV, 1,9; სურ. 130--138)- 

რომლის შესასებ შვემოთ გვჭექ– 

ნება საუბარი. ამ წეობიდან ჯერ– 

ჯერობით გამოღებულია მხოლოდ 

ზემოთ აღნიშნული ერთი დეტა- 

ლი (საგ. წიგნ. # 855). თვალ- 

დათვაო კი ეტუობა, რომ თუ 

უმეტესობა უბრალოდ თლილი, 

პარალელომ3იპედური ან კუბური 

ბლოკებია, სოგიერთს პროფი- 

ლიანი ზედაპირები აქვს. არავი- 

თარი ეჯვი არაა, რომ მთელი ეს 

მასალა ადრე არსებული დიდი, თლილი ქვით ნაგები თუ 

შემოსილი ნაგებობის ნანგრევის ხარჯზეა დაგროვილი. 

სხვადასხვა ადგილას ნაჭოვნია რამდენიმე ქვის 

დეტალი, რომლებიც აგრეთვე ძველ ნაგებობას შეიძლება 

ეკუთვნოდეს და მისი სახურავის ნაწილს უნდა წარმო- 

ადგენდეს. ასეთები აღმოჩნდა ზსღურბლიანი ნაგებობის დასავ– 

 



ლეთით, ოციოდე მეტრ მანძილზე, 0,3 მ, 0,8 მ და 1,9 მ 
სილრმეზე (1937 წ. სავ. წიგნ. X» 98, 1938 წ. # 29 და 
1944 წ. X# 755). ეს არის ნაცრისფერი ქვიშაქვისაგან წესი- 

ერად გამოკოდილი ღარის ერთიმეორეზე მოსარ- 

გები ნატესები (ტაბ. C XXXIV, 1), რომელთა საერთო 

სიგრძე 0,86 მ, სიგანე 0,16 მ, სიმაღლე 0,12 მ, ხოლო 

ამონაღარის ზომა 10X4 სმ უდრის. ამონა,ეარს ძირი ჰორი- 
ზონტულინ აქვს, კედლები–– შვეული. სავ. წიგნ. # 756-ც 

იმავე ქვისაგან ისევე გამოთლილია, ოღონდ მისი სიგანე 

0,195 მ უდრის (ასე რომ იგი ვერ მოერგება 'სემოა,ეწე- 

რილს), სიგრმე––0,18 მ, სიმალლე –– 10,5 ხმ, ხოლო ამონა– 

ღარის ზომა–-5,4 X9,4 სმ. სავ. წიგნ. M# 791 ისევე, მაგრამ 

ძლიერ 'სედაპირულად არის ამოღარული. მისი სიგრმე 

0,46, სიგანე 11,5 სმ, ხოლო სიმაღლე 9,5 სმ უდრის. 

თითქოს შეიმლებოდა ამ დეტალების მიჩნევა შენობის 

კარნისს გასწვრივ დაუოლებულ საწვიმრ ღართა ნაშ- 

თებად, თუმცა ერთ მათგანს (X 755) ცალი ბოლო კეხლე- 

ბის სიმაღლეზედვე „ალობილი“ აქვს. სრულიად ასეთივე, 

ოღონდ გაცილებით უფრო ღრმა ეგ” 

მთლიანად შენახული ქვევრი მაყეიან იშვიათია» (ტაბ. 

XC.II, 4; სურ. 152), 

მესამედი მაინც გადამტვრეული აქვთ (მუგ., სურ. 195), 

მეტწილად მათ ხედა ნასევარო ან 

ხოლო. ზოგჯერ მათი მირი-ღლაა შემორჩესილი. ქვევრების 

დასიანება-დამტვრევის ერთი მირითადი მიზეზი ისაა, რომ 

ისინი ხშირად მოქცეულან შემლგომ აგებულ შენობათა კედ- 

ლებს ქვეშ, ან მათ შორის, ე. ი. შენობის იატაკის ფარ- 

გლებში (სურ. 135, 1ვი). 

ჟეელა ქვევრი შგეულადაა მიწაში ჩარგული. თითო- 

ოროლას შერჩენია ქვის სარქველი –– ქვიშაქვის ფილა, 

მრგვლად ან ოთხკუთხად, საკმაოდ უსწორმასწოროდ გამოჭ- 

რილი. უდიდესი ქვევრის (1915 წ. სავ წიგნ. M# 968) სი- 

მაღლე 2.0 მეტრს უდრის, მუცლის დიამეტრი ––0,§5 მეტრს, 

პირის დიამეტრი-––0,4 მეტრს, ფსკერის დიამეტრი –-0,35 

მეტრს, კედლის სისქე––1,5––9,0 სმ, 

ქვევრთს მოევანილობის საერთო დამასასიათებელია 

შედარებით დიდი მუცელი და სოგჯერ ნაკლებ მოსდეხილი 

პრომვორციები. ბევრ ქვევრს მუცელ'სე გარეჯან შემოუევება 

საკმაოდ რელიეფური, საჯა, სოგჯერ 

ზემპლარი ნაპოვნია ღარისებრ იერი ს ჯაეუული წვრილი სარტელები: ორი, 

კრამიტებს შორისაც (სავ. წიგნ. ““ "V/“ "> ოთსი და მეტიც. არის შემთხვევა, რო–    
M# 1503; ტაბ. CIX, 8), რაც კიდევ 

უფრო აძლიერებს ქვის ღართა სახუ– 

გის ასრს, # 1503 აღმოჩნდა სღურბ–- 

ლიანი ნაგებობის მეორე სენაკს აღმო– 

სავლეთით, მისგან 1,7 მ მანძილზე, 

იმ მსარეზე გამოვლენილი კედლის 

ნამთის დონეზე. მისი სიგრძე 45,5 სმ 

უდრის; უდიდესი სიმაღლე –– 10,2 სმ, 

უმცირესი სიმაღლე–– 9,0 სმ, უდიდესი 

სიგანე –– 90,5 სმ, უმცირესი სიგანე–– 

16,3 სმ; უდიდესი სისქე––2,5 სმ. მას 

აღობილი აქვს ფართო ბოლო. სსვათა 

შორის, ეს იეო ერთადერთი კრამიტი ამ ნაგებობისა და 

აბანოს ნანგრევთა შორის, რომელიც მთელი აღმოჩნდა, 

თორემ იმდროინდელ ორივეგგარ კრამიტთა მთელ-მთელი 

ცალები მსოლოდ ამ უბანზე გათხრილი კრამიტსამარხები– 

დან გვექნებოდა. 

6. მარანი და საკულტო ნამარხები 

შველ ნაგებობათა ჯგუფს გუკავშირებთ ნაშთების კიდევ 

ორ წყებას, რომლებიც წარმოდგენილია მიწაში ჩარჩენი- 

ლი ქვევრებით და ხშირად მათთან დაკავშირებული ქილე– 

ბით––საკულტო ნამარხებით. სულ აღრიცხულია 55 ჟშვევრი 

(ადგილიდან დაძრული, მიმოფანტული ნაწილების ჩაუთგლე 

ლად) და 9 საკულტო ნამარხი. 

შვევრები განსაკუთრებით მრავლად გვხვდება განა- 

თხარი უბნის დასავლეთ ნაწილში. არც ერთი შვევრი არ 

აღმოჩენილა ზღურბლიანი ნაგებობის ნანგრევთა შორის 

და აგრეთვე მის დასწვრივ, სამაროვნის განაპირამდე. ისინი 

უმთავრესად განათხარი უბნის ჩრდილო-დასაგვლეთსა და სა- 

მხრეთ-დასავლეთ ნაწილებშია თავმოურილი. 
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დესაც მთელი მუცელი დაფარულია 
ხშირი სარტელებით. სარტელები ერ- 

ველთვის არაა პარალელური (სურ. 155). 

სოგ მონატესძი ჩანს, რომ კეცის 

ზედაპირებბიი წითლადაა 

გული კი მოშავოა. 

ეს ქვეკრები უმთავრესად საღვინე 

უნდა იეოს. თითო-ოროლა ეგებ სხვა 

გამომწვარი, 

სითხის ან, შესაძლოა, მარცვლეულის 

შესანახავალაც კამოიჟენებოდა, თუმცა 

არც ერთ მათგანში მარცვლეულის 

ნამთი დამოწმებული არ არის. ამას– 

თანავე უნდა აღინიშნოს, რომ ბაგინეთ– 

რაღაც მუქი ფერის ნალექი, რომლის ანალიზმაც გამოარ–- 

გგი”, რომ იგი ღვინის ნაშთს უნდა წარმოადგენჯეს (59). 

მართალია, თანამედროვე ქართულ ქვევრებთან შედა– 

რებით ეს ქვევრები უფრო თხელკედლიანი ჩანს, მაგრამ 

სიმაგრით კი არ ჩამოუვარდება მათ. 

დიდრონი და მომცრო ქვევრების (ქოცოების) გარდა, 

აღმოჩენილია რამდენიმე დერგიც-–მათ შორის ზოგი ორ- 

უურა (სურ. 136) და ზოგი უუურო (სურ. 157). ამათ 

ქვევრების ჯგუფის ჩრდილო-დასავლეთი განაპირა ადგილი 

ეკავათ. 

ამრიგად, გარკვეულ ხანაში არმაზისხევის მარჯვენა 

ნაპირზე, დაახლოებით 45X90 კვ. მეტრ ფართობზე უნდა 

წარმოვიდგინოთ მარანი თუ მარნები. 

ეს შვევრები გერ დაუკავშირდება გვიანდელ ნაგებობა– 

თა ჯგუფს, რომელთაც ქვემოთ აღვწერთ: სოგჯერ ისინი 

ტერიტორიულად ერთიმეორეს თანხვდება და გვიანდელ 

ნაგებობათა კედლები ზედ ქვევრებზე ან მათ ნაშთებზედაც 

კი გადადის.



ასეთი შემთხვევები გვაქვს, მაგალითად: 57-ე და 68-ე ამრიგად, ხელთ გვაქვს მგევრთა თარიღის კიდევ უფრო 
ქვისსამარსებს დასავლეთით, მათკან 2 მეტრ მანძილზე; დამაზუსტებელი მასალა: როგორც ვიცით, ორივე ის სამარ- 
ასპარუგის სამარხის ზღუდის ჩრდილოეთით, 14 მეტრ ხი თარიღდება ახ. წ. I1--II1 საუკუნეებით, არა უგგიანეს. 

მანძილზე; მე-4 სამარხის სამსრეთით, 4 მეტრ მანძილზე მაშასადამე, მათ ქვეშ მოქცეული ქვეგრი, რომელიც რამდე– 
(ერთი ქვევრის პირი და მეორე ეელგადამტგრეული ქვეგრი); ნადმე უფრო მველიც უნდა იუოს, ვერ მიეკუთვნება ახ, 

აბანოს სამსრეთ-დასავლეთი კუთხიდან 8 მეტრ მანძილზე წ. III საუკუნესე უფრო ახალ დროს. 
და სსვ. (იხ. საერთო. გეგმა). ამიტომ ბუნებრივი იქნებოდა ქვევრების (უმეტესი ნა- 

ამგვარივე ურთიერთობა ჩანს ქვევრებსა და სოკიერთ წილის მაინც) ქრონოლოგიურად დაკავშირება ქვითკირის 
გვიანდელ სამარხს შორის. ასე მაგალითად, მე-14 ქვისსამარსი ნაგებობებთან, რომელთაც ჩვენ ერისთავთა კომპლექსის 

დადგმულია ქვევრს ზემოთ. ეს იმას ნიშნავს, რომ ქვეგრი ერთ-ერთ არსებით კომპონენტად გთვლით. ამ თგალსაზრი- 

უფრო შველია-–არა მარტო გვიანდელ ნაგებობებთან, არა- სით დიდად საუურადღებოა ის გარემოება, რომ არც ერთი 
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მედ აგრეთვე ამ უკანასკ6ნელებზე უფრო შველი სამარხების ქვევრი ან ქვევრის ნაშთი აო ექცევა სავარაუდო სასასლისა 

ჯგუფთან შედარებით. ჩრდილო-დასავლეთ უბანზე გათხრილი და მის ირგვლიგ მდებარე ნაგებობათა ფარგლებში: ისინი 

87-ე ქვისსამარხი და მე-3 კრამიტსამარხი ერთიმეორესთან ან ამ ნაშთების შორიახლოსაა რამდენსამე უბანზე დაჯგუფე- 

ძლიერ ახლო იეო ჩადგმული და ორივე დაეფუმნებინათ ბული, ან ცალ–ცალკე გაფანტულია (იხ. საერთო გეგმა). 

თითქმის სანახევროდ გადამტვრეულ ქვევრზე, რომელიც როგორც ითქვა, ეს ქვევრები ერისთაგთა სასასლის 

ცხოველთა ძვლებისა და კერამიკის ნატეხების შემცველი მეურნეობის ერთ-ერთი შემადგენელი ნაწილის, მარნის ნაშ- 

მიწით იეო სავსე (ტაბ. CVI, 4; სურ, '93), ისიც კი ჩანდა, თად უნდა ჩაითვალოს. შესაძლოა, თავის დროზე ისინი მოქ- 

რომ ქვისსამარხი აგებისას რამდენადმე შეეგუებინათ უკვე ცეული იჟვნენ მჩატე ხის ნაგებობათა შიგნით, რომლებიც 

უსწორმასწოროდ მოტეხილი ქვევრის მოჟვანილობისათვის. უკვალოდ გამქრალა. ან, ეგებ, ქვევრები ჩაურილი იუო ეზო- 

აღნიშნული გითარება ცხადეოფს, რომ ორივე სამარხი "ში, ხეების ჩრდილში, უოველგვარი ნაგებობის გარეშე. 

უფრო ახალია, გიდრე ქვევრი. ეს უკანასკნელი კი ერთ-ერთი თანამედროვე, მევენახეობით განთქმულ რაიონებში (განსა– 

ტიპიური, ირგგლივსარტელებიანი ნიმუშია სწორედ იმ კუთრებით დასავლეთ საქართველოში) ასეთი, „ცისქვეშა“ ან 

ქვევრთა ჯგუფისა, რომელსაც ამჟამად ვარჩევთ. თითქმის „ცისქვეშა“, მარნების უამრავი მაგალითი ვიცით. 
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საკულტო ნამარხები წარმოდგენილია 

თუ შაგად გამომწვარი თიხის ქილებით, 
თვის ძალიან ღრმად--1,ყ 

წითლად 
რომელნიც ეოველ– 

9 ასეთი ქილიდან 9 (1941 წელს აღმოჩენილი) დამ– 

ტვრეული იეო. ერთი მათგანი (სავ. წიგნ. # 273) წით- 
ლადაა გამომწვარი და საკმაოდ 
პირფართო, ცალეურა. მისი 

სიმაღლე 21 სმ უდრის, უჯი- 

დესი დიამეტრი--20 სმ. ფსკერ–- 

“სე ჩარჩენილი ჰქონდა ფრინ- 

ველის ძვლების შემცველი მი- 
წა. აღმოჩნდა მიწის ზედა3ვი– 

რიდან 1,9 მ სიღრმეზე, ასვა- 

რუგის სამარსს სამხრეთ-აღმო– 

სავლეთით, მისგან 20-ოდე 

8. მანძილზე. მეორე (საგ. წიგნ. 

X# 353) წარმოდგენილია წითელი თისისაგან გამომწვარი, 

საკმაოდ სქელკედლიანი და ეელფართო ქილის ნატეხებით, 

“რომელთაც კუპრისებრი ნიგთიერების ნაგლეჯები ახლავთ 

თან და ასეთოვე რამ ეელ-3ირზედაცა აქვთ შერჩენილი. ქილის 

დიამეტრი 16 სმ უდრის. ეს ნატესები აღმოჩნდა 'სემოაღწე– 

რილის მასლობლად, მიწის სედაჰირიდან 1,8 მ სიღრმეზე. 

ძირს ედო ქვიშაქვის მრგვალი ფილა, ხოლო ზემოდან, რო–- 

გორც ჩანს, ეფარა იქვე ნაპოვნი და დიამეტრით ქილის 

უელის ოდენა, ერთ-ერთი იმ მრგვალ ორნამენტიან კერამი– 

კულ ფილათაგანი (სავ. წიგნ. X# 350), რომელთა შესახებ 

ქვემოთ გვექნება საუბარი (იხ. VII თავი, გვ. 176). 

დანარჩენი შვიდი ქილიდან 1943 წელს ორი ერთად 

არის ნაპოვნი, ორი სათითაოდ და 1945 წელს სამი––კვლავ 

ერთად. ზედმეტი არ იქნება ამათგან განსაკუთრებით ტიპი- 

ური და კარგად დაცული ქილების უფრო დაწვრილებით 

აღწერა. 

ერთ-ერთი, ქილა 1943 წ. ალღ- 

მოჩნდა ასპარუგის სამარხს ჩრდილო- 

აღმოსავლეთით, მისგან 9,5 მ მანმილ- 

ულაზათოა, მუცელმრგვალი, 

ზე, გვიანდელი ნაგებობის მცირე, ფი- 

ლაქვისიატაკიან სენაკს ქვეშ, (4 მეტრზე 

უფრო ლრმად. იატაკის ძირში შენიშ- 

6ულ იქნა აუშლელი კულტურული ფე- 
ნა–იმ თხელი, მოვარდისფრო და მო- 

უვითალო-მომწვანო კერამიკის ნამტვ- 

რევების შემცველი, რომელთაც საშუ- 

ალო საუკუნეებს ვაკუთვნებთ (იხ. VII 

თავი). ამ ფენის ქვეშ იეო ორი ქვევრის 

ნაშთი, ხოლო მათზე რამდენადმე უფრო ღრმად, ერთიმეო- 

რის მახლობლად – დაპირქვავებული ქვევრის მოევანილობის 

ორი ორმო. თითოეულის დიამეტრი დაახლოებით 1,5მ უდ- 

რიდა. ეს ორმოები გატენილი იეო ნაცრით, ნახშირით, ცხო- 

გელთა (ცსვრის, ცხენის, ხარის, ირმის და სხვათა) რქა– 

ძვლებით და –– რაც განსაკუთრებით საეურადღებოა –– მათ 

შორის გამორეული, ანტიკური კრამიტის ნატეხებით. ერთი 

ორმოს ძირში აღმოჩნდა კონუსისებურად დაეორილი ქვის 

გროვა, რომლის ფუმის დიამეტრი უდრიდა 1 მეტრს. გრო- 

–- 2,5 მეტრზე 5 იუვნენ ჩაფლული. 
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ვის ქვებს შორის ისეთივე კულტურული ნაშთები თეო, 

როგორიც ორმოს ნაძალ მიწაში. მეორე ორმოს მირზე 

იდო ქვიშაქვის თითქმის კვადრატული (0,30X0,955 მ) ფი- 

ლა. ამ ფილაზე პირქვე დამსობილი იდვა მოწითალო 

უეურო ქილა, რომელსაც ზემოჯან, ე. ი. ფსკერზედაც, თხე- 

თივე და ომოდენავე ფილა ედო. თავის დროზე ქილას 3ი- 

რი მოკრული ჰქონია რაღაც 

გაკუპრული აჭკით, რომელიც 

დაშლილი, მაგრამ მაინც სა- 

კმაოდ შემონასული თუო. ქი- 

ლის სიმაღლე უჯრის 95 სმ, 

მუცლის დიამეტრი –– 96 სმ, 

პირისა –- 19. სმ, თფხკერისა –– 

90 სმ; საშუალო სისქე––8 მმ. 

როგორც ვსედავთ, ქილა თხე– 

ლია. იგი კარგადაა გამომწვა- 

რი. ქილის სადგამი ქვედა ფილა იდო მიწის სედაპირიდლან 

9,9 მ სიღრმეზე, უძრავ ღორღიან ეამირ'სე. ქილაში აღმოჩნდა 

მომცრო ვარიის ოდენა ფრინველის სრული ჩონჩხი. 

იმავე წელს, სრულიად იმგვარსავე გარემოცვაში, მიწის 

ზედაპირიდან 2,0 მ სიღრმეზე აღმოჩნჯა წუვილი ქილა 

(სავ. წიგნ. M#M# §589--–-590) და მათი თანშსლები ქვაეორი–- 

ლი. ეს იეო ასპარუგის სამარსს ჩრჯილოეთით, მისგან 3მ 

მანძილზე, იმ გვიანდელი ნაგებობის ნაშთებს ქვეშ, რომელ- 

შიც აღმოჩნდა კერამიკული საბეჭდავი (სავ. წიგნ. M565; 

იხ. VII თავი). ორივე ქილა ერთ ფილაზე იურ ვირქვე 

დამსობილი, ისე ახლოს, რომ მუცლებით ერთიმეორეს ეხე– 

ბოდა. 'სემოდან მათ აგრეთვე ერთი, სასიარო ფილა ეფა– 

რათ. ერთი ქილა წითლად გამომწვარი, სოლო. მეორე შავ– 

ლეგა იეო. პირი ორივეს აპკით ჰქონდა მოკრული. წითელ 

ქილაში ფრინვლის ჩონჩხის ნასევარი აღმოჩნდა, ხოლო 

მეორეში –– იმავე ფრინვლის ჩონჩხის 

მეორე ნასევარი და რკინის დანისპი- 

რი, ძლიერ დაჟანგულ-დაქუცმაცებული. 

რამდენადმე თავისებური იყო 19:15 

წელს გათსრილი, M#M?ე ქვისსამარხის 

უბანში (ასპარუგის სამარსს ჩოდილო-და- 

სავლეთით), ერთად ჩადგმული 3 ქილის 

(სავ. წიგნ. M#M# 863, 565, ხა?) გარე– 

მოცვა, პირობები და შინაარსი. სამივე 

ქილა „მიეუჟული“ იურ ქვევრის მირ- 

თან, მიწის ზედაპირიდან ი0მე სიღრ- 

მეზე მდებარეობდა და ჩრდილო-აღმო- 

სავლეთიდან სამხრეთ-დასავლეთის მი– 

მართულებით იეო დამწკრივებული. ძირს ქვა არ ედოთ. 

სამივე ჩვეულებრივად იდგა და არა პირქვე დამხობილი. 

პირები სამივეს აქაც თითქოს გაკუპრული აპკით ჰქონია 

მოკრული და ზოგს ზედ შემოჭერილი ძაფის ნიშნებიც კი 

ეტეობოდა. ზემოდან თითოს თითო ოთხკუთხი ფილაქვა 

ეფარა. ორი ქილა უურიანი ლეო და შავად გამომწვარი, ხო- 

ლო მესამე––უეურო და მოუჟვითალო-მო4კანგისფრო. ქილებში 

არავითარი ნაშთი არ ეოფილა. როგორც ვსედავთ, წინა 

წლებში აღმოჩენილ ქილებს ეს სამი რამით 

ჩიე მან 
უM/ > 

ბევრი



ჰგავს, მაგრამ სოგიერთი არსებითი ნიშნით განსსვაგდებ» 

მათგან. 

საქართველოს არქეოლოგიაში ამგვარი მეგლების აღ- 

მოჩენა პირველი იეო" და. ე აძლიერებდა მათდამი ინტე- 

რესს. მათ მალე მოპევა მსგავსი აღმოჩენები: სამთა- 

ვროს სამაროვნის სამსრეთ უბანზე–-1946 წელს, ბრინ- 

ჯაოს ჯისვის აღმოჩენის ადგილთან ახლოს (1§); რუს- 

თავში–– 19419 წელს მტკვრის მარჯვენა ნაპირის სამაროვან- 

ზე, სოლო 1950 წელს მარცსენა ნაჭირსე, ნაქალაქარის 

თსრისას (3941; უჯარმაში--1950--1951 წწ- ზსედაცისის თსრისას 

(428) და, თითქოს, ურბნისშიც (334. 

ასე საგანგებოდ ღრმად ჩადგმული ქალებისა და მათ– 

ში ჩამარსული ფრინველთა ძვლების სასით საქმე უნდა 

გვქონდეს გარკვეული მსსვერპლშეწირვის ნივთიერ ნაშთებ- 

თან, ამ რიტუალს ბევრი რამ უჩანს საერთო. ეთნოგრა- 
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ფიულ ლიტერატურაში ცნობილ ჩვეულებასთან, როდესაც ახა- 

ლი მშენებლობის წამოწეებისას ან ასალი სასაფლაოს გასსნი– 
სას ღვთაებას (თავის დროზე წარმართულს, მაგრამ ქრისტია–- 

ნობაშიც გადმონაშთის სახით გადმოსულს) მსხვერპლად სწი- 

რავენ ფრინველს –– სშირად მამალს-–-–და დაკლულს მიწაში 

ფლავენ I1%4, გვ. 61-–62, 294; 125, გვ. 406--425). ჩვენ შემ- 

თხვევაში შეგვიმლია მსხვერპლმშეწირვისათგის ორივე მიზეზი 

ვივარაუდოთ: მშენებლობაც და სასაფლაოს გახსნაც. მით 

უმეტეს ბუნებრივი უნდა გვეჩვენოს ეს გარემოება, . თუ აქვე 

საკულტო ნაგებობასაც ვიგულისხმებთ (რაც, როგორც ზე– 

მოთ, ნაგებობათა ნაშთების განხილვისასაც · იეო აღნიშნუ- 

ლი, არაა სავსებით გამორიცხული). 

საქართველოს ეთნოგრაფიულ ლიტერატურაში საკმაოდ 

ფართოდაა გაშუქებული ქათმისა და, კერძოდ, მამლის მსხვერ– 

1 მხოლოდ ამას წინათ გამოქვეყნდა ე, თაყაიშვილის მოგო- 

ნებანი, რომლებშიც, სხვათა შორის ნათქვამია რომ 1890 წელს ბაგინეთში 

საცდელი თსრისას, სხვა საგნებთან ერთად, აღმოჩენილა „პატარა თიხის 

კოქობი ქათმის ძვლებით სავსე“ (358, გვ. 431. 
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გადმონაშთები, რომლებიც პლად შეწირვის ჩვეულების 

XIX-- XX» საუკუნეებშიც კი ძლიერად ეოფილა წარმოდგე– 

ნილი, ოღონდ ამ რიტუალის შინაარსი ხშირად რამდენადმე 

თავისებურია (მაგ., უვაგილის „ბატონებს“ უკლავენ მას). 

გ- ბარდაველიძის აზრით, ქართველ ტომებში ბარბა- 

მის სასით არის წარმოჯგენილი (326, გვ. 39). იმაგე ავ- 

ტორის დასკვნით, ბარბარე || ბარბალე „ქართველი სალხის. 

უშველესი მ'სის ღგთაება“ არის |320, გვ. 119), ამ მხრივ, 

სვენი აზრით, ძლიერდება. მნიშვნელობა იმ ფაქტისა, რომ: 

ჩვენ” ერთ-ერთ სამსსვერპლო ქილასთან დაკავშირებულია 

ბორჯღალიანი კერამიკული ფილა, რომელიც თითქოს მის 

სარქველადაც კი ეოფილა გამოუენებული. 
აქვე აღსანიძნავია, რომ ა. კალანდამე სამთავროში. 

აღმოჩენილს ასეთ ქილას, (სსვადასხვა ცსოველთა ძვლებით,. 

ნასშირითა და ნაცრით სავსე ქვევრში პირ- 

შვე ჩაეუდებულსა და აგრეთვე აპკით პირ- 

მოკრულს) აღაპის ნაშთად მიიჩნევს. 

საინტერესოა ამ ნამარსი ქილების 

სნოვანების საკითსი. ერთ-ერთ მათგანში 

დანისპირი დაქუცმაცებუ-: 

ლია. იგი “სომით მოგვაგონებს სამთავ– 

როს ქვევრსამარსებში და ას. წ. I--III სს. 

კრამიტსამარხებში თუ ქვისსამარსებში და- 

აგრეთვე არმასისსევის მეორე კრამიტსა- 

მარსში მიცვალებულთათვის ჩატანებულ. 

პატარა დანისპირებს, რომელნიც იარა 

ღად გერ ჩაითვლება და რომელთაც თით-- 

აღმოჩენილი 

ქოს აგრეთვე სიმბოლური, რიტუალური. 

მნიშვნელობა უნდა ჰქონოდათ (ეგებ სწო-. 

რედ ამ დანით იეო ფრინველი დაკლუ- 

ლი?). რაც შეესება თვით ქილებს, რო-. 
  

გორც გერამიკულ ნაწარმს, მათში ორი 

ტიჯი გამოირჩევა: ერთი მსრივ, წითლად 

გამომწვარი და შედარებით უფრო ფაქი– 

სი, ხოლო, მეორე მსრივ, შავად ან მო– 

შავოდ გამომწვარი, სოგჯერ უფრო ტლანქი. პირველი ტიპი. 

ანალოგიებს ვზოულობს ქვევრსამარხებსა და კრამიტსა-- 

მარსებში აღმოჩენილი თიხის ჭურჯლის სახით, რომელიც. 

კარგად თარიღდება ძვ. წ. მიწურულისა და ახ. წ. 1 საუკუ-- 
ნის მონეტებით (23; 39). ასეთსავე თისის ჯურჯელს გხედაგთ · 

მცხეთის რკინიგზის სადგურის მახლობლად 1943 წ. აღმო- 

ჩენილ კრამიტსამარსებში და თგით არმაზისხევის მეორე და. 

მესამე კრამიტსამარხებში და მათ თანამედროვე, ## 87 და 

88 ქვისსამარხებში, რომელნიც აგრეთვე ას, წ. პირველ საუ- 

კუნეებს „მიეკუთვნება. მოევანილობით გი ეს ქილები მოგვა-- 

გონებს სამთავროს, შვ. წ. ბოლო ორი-სამი საუკუნის ქგევრ– 

სამარხებთან ერთად გავრცელებულ ბავშვის სამარხ ქილებსა.. 

და დერგებს (38). 
ნამარსი ქილების დათარიღებისათვის მცირე მნიშვნე– 

ლობა არ ექნება აგრეთვე იმ გარემოებას, რომ მათ თან-. 

მხლებელ და უსათუოდ თანამედროვე ქვაერრილებში გვსვდე-- 

ბა ანტიკური კრამიტის ნატესები.



შედარებითი სნოვანების დასადგენაჯ უნდა გპგითვალოს- 
წინოთ ის გარემოება, რომ ჩვეულებრიგ ამ ნამარსთა და 
ქვაეორილთა შემცველი ორმოები გვხვდება ქგეგრებთან ერ- 
თად, გვიანდელ ნაგებობათა და ამ უკანასკნელებ'ხე უფრო 
შველი კულტურული ფენის ქვეშ. 

ამ დაკვირვებათა ერთობლიობა უფლებას გგაძლეგს 
ჩვენ მიერ განსილული საკულტო ნამარხები ხსნოვანებით 
დავუკავშიროთ არმა სისსევთან აღმო– 

ჩენილ, ანტიკური ხანის მეგლებს –– 

ნაგებობათა პირველ ჯგუფს (იხ. ზე– 

მოთ), ერისთავთა სამარხებს და, ჩანს, 

აგრეთვე ქვევრებს. 
აქვე შევნიშნავთ, რომ შესაძლე– 

ბელია, თვით ქვევრების ერთ-ერთი 

ჯგუფი <–განსაკუთრებით ოს, რომელიც 

ერისთავთა სამაროვნის მახლობლად 

მდებარეობს –– აგრეთვე საკულტო და- 

ნიჭნულებისა იუოს, მერმინდელი „სა–- 

ზედაშე“ (სარიტუალო ღვინის ჩასასხ– 

მელი) ქვევრების მსგავსად, და სწო- 

რედ ასეთებთან იეოს დაკავშირებული 

სამსხვერპლო ქილებიც- ამ მოსაზრებას 

აძლიერებს ის გარემოებაც, რომ 1946 

წელს აღმოჩენილ, თავგადამტვრეულ 

ქვევრში (რომელზედაც მე-3 კრამიტ– 

სამარხი და 87-ე ქვისსამარსი დაე- 

ფუმნებინათ) ნამდვილი აღაპის ნაშ- 

თების მსგავსი რამ იუო მრავლად ჩაერილი: ძვლები, ჭურ– 

ჭელთა ნამტვრევები და სხვ. ამათ შორის განსაკუთრებით 

გამოირჩევა ერთი ფრიად თავისებური, კერამიკული მილი- 

სებრი საგანი, რომელსაც დაწვრილებით _მეშვიდე თავში აღვ- 

წერთ და რომლის კულტისადმი კუთვ- 

ნილებას გვაფიქრებინებს ზედმიძერ- 

წილი რელიეფური 
(ტაბ. CI, 1). 

დასასრულ, უნდა დავიმოწმოთ სამ- 

თავროს სამაროვნის მაგალითიც, სა– 

დაც შვეულად ჩარგული ქვევრების 
ამგვარი დანიშნულება გამთხრელებს 

·საეჯვოდ არ მიაჩნიათ (18), 

გამოსახულება 

II. გვიანდელი ნაგებობანი 

ნაგებობათა მეორე ჯგუფის მთა– 

"ვარი და არსებითად დამახასიათებელი 

ისაა, რომ მასში წარმოდგენილია ისე– 

თი ნაგებობანი, რომელთა კედლების 

შემადგენელი ნატეხი ქვები ერთიმეო- 

რესთან შეკავშირებულია თიხით. 

! ეს ნაგებობანი, რა თქმა უნდა, 

გაცილებით ნაკლებ მტკიცეა, ვიდრე 
„შვითკირისა, მით უმეტეს, რომ ამჟამად მათგან ხშირად თი- 
„საც გამორეცხილია და დარჩენილია მსოლოდ სუსტი, მშრა- 

    

სურ. 12? 

ლი წეობა, რომელიც გაოხრა-გამიშვლების შემდეგ ძალიან 

ადვილად ირღვევა და იძლება, 

ზოგ შემთხვევაში ამ ნაგებობათა სამირკვლად გამოუე– 

ნებულია პირველი ჯგუფის ნაგებობათა ნანგრევი მასალა–– 

დიღჯრონი თლილი ქვები, მათ მორის პროფილიანიც. ცხა- 

დია, რომ მეორე ჯგუფი გაცილებით უურო ახალია, გიდ- 

რე პირველი. 

მეორე ჯგუფის ეველაზე მნიშვნელო– 
განსა” და. უკეთესალ შემონახულ მეგლს 
წარმოაჯგენს ორსენაკიანი ნაგე– 

ბობა (ტაბ. CXMXV. 1; სურ. 199-- 

(32), გამოვლენილი 194L წელს, გა– 

ნაიხარი უბნის სამსრეთ-აღმოსავლეთ 

ნაწილში, სღურბლიანი კეჯლის სამხ– 

რეთით, მისგან 27 მეტრ მანძილზე 

(ის. საერთო გეგმა). ნაგებობა მოგრ– 

ძოა და დამსრობილეია აღმოსავლეთი- 

უნდა ჩაითვალოს ის, რომელიც ჩრკაი- 

ლოეთითაა და გაცილების (3.5-ჯერ) უფ- 

რო დიდია მეორეზე (სურ. Iვი, 131)- ეს 

უკანასკნელი სამსრეთ-აღმოსავლეთიჯა- 

ნაა მიჯგმული და მისი საერთო სიგრ- 

ძის ნასევარიც კი ძლივს უჯირავს. კეს– 

ლები მემორჩენილია საშუალოდ = მეტ- 

რის სიმაღლეხე. დიდი სენაკის ჩრჯი- 

ლო კედლის სიგრძე Iე,5 მეურს უჯრის, 

სისქე–-0,55 მეტრს; სამსრეთის კედლის სიგრძე –M(2, სოლო 

სისქე–– 0,9 მეტრს; დასავლეთის კეალის სიგრძე –-6,0 მეურს, 

სისქე––0,75 შეტრს: აღმოსავლეთის კეალის სიგრმე-––6,0 მ-ს, 

სისქე––0,65 მეტრს. სენაკის შინაგანი სივრკე 5ს,სXIM,2, ე- ი. 

ე,6 შ? უჯრის. აღმოსავლეთი კეჯლი- 

· დან 1,5 მეტრის მანძილ'სე სენაკს აქვს 

გარჯიგარჯმო კელელი, რომელიც მცი- 

რე (),7XI= მ) დერეფან!»ა ქმნის. დე– 

რეფნიჯან მთავარ სენაკში შესასვლელი 

კარი ეოფილა და დარჩენილიია ოთხ- 

საფესურიანი ქვის კიბეკ. უფრო დიდი 

კარი თუ სარკმელი ჰქონია დატანებუ- 

ლი სენაკს დასავლეთ კეჯელში. ამას–- 

თანავე, მთავარი სენაკი სამხრეთ კე- 

დელში დატანებული კარით უკავშირ- 

დება მცირე სენაკს. ამ უკანასკნელის 

ფართობი ულრის 5,1X259,9, ე. 9. 11,1 

მწ. მის სამხრეთ კელელში დატანებუ- 

ლია 0,7 მეტრის სიმაღლე, 0,5 მეტ- 

რის სიგრძე და 0,4 მ სიგანე სწორ- 

კუთხოვანი თახჩა. სენაკის ჩრჯილო–- 

დასავლეთ კუთხესთან შემონახულია სა- 

კარე და კარიდან შიგ ჩამომავალი ქვის 

კიბის ერთი “ საფესური. დასავლეთი 

კედლის გარეთ, კარს გვერდი= შემორჩენილი იეო ქვის რაღაც 

დეტალი, ორი ტოლი და სიმეტრიული სწორკუთხოვანი ნა



- : : სიერად ამოკვეთილი აქვს ხეგრისაგან შედგენილი; მას შუაში წესიერად ამოკვეთილი აქვ! 

კვადრატული სიღრუვე (ტაბ. CXMXXV, 3; სურ. 132). ამ დე» 

ტალის დანიშნულებისას დანამჯვილებით ვერაფერს გიტევით, 

რვარრრაა..თ. “რესო. 2, == 
4 ! =52578:» 

8 ეეეგეეასალლდი, 

ლაპთრარეებ 
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ოღონდ მთაბეჭდილება კი ისეთი რჩება, რომ იგი წარმოადგენ- 

და რაღაცის (სვეტის? სტელის?) ფეხის სადგარს 1, როგორც 

ზემოთ, არქიტე/ტურული დეკორის ნაშთთა განხილვისას. 

აღვნიშნეთ, ის უცხო ჩანს ამ შენობისათვის, ისევე როგორც 

საფუძვლად დაწეობილი თლილი და პროფილიანი ქვები, 

და ამიტომ, ეგებ, ისევე მოტანილი იეოს შველი, ანტიკური 

დროის ნაგებობის ნანგრევებიდან. 

სამხრეთიდან და დასავლეთიდან ნაგებობაზე მჯიდროდ 

მიდგმული, უფრო სუსტი წეობით ნაშენი კედლები, რომ- 

ლებიც აშკარად არღვევს საერთო გეგმას და არ უნდა ეკუთვ- 

ნოდეს ამ ნაგებობას, ალბათ კიდევ უფრო გვიანდელია. 

საეურადღებოა ამ შენობის კედლის აგებულება. როგორც 

ვიცით, მის საფუძვლად დაწყობილია დიდრონი, თლილი, ლია 

მონაცრისფრო და ზოგჯერ მოწითალო. ქვიშაქვის ლოდები, 

ძველი ნაგებობის ნანგრევებიდან მოტანილი (სურ. 69). 

ამ ქვათაგან ზოგს ისეთი აშკარად პროფილიანი ზე- 

დაპირი აქვს, რომ საფუძველში მათი მეორადი გამოუენების 

ფაქტი უდავო ხდება. 
მთავარი სენაკის ჩრდილო კედელში, სიგანეზე ორი 

წეებაა ამ ქვებისა–– გარეთ 15, ხოლო შიგნით 11; დასავ– 

1 მსგავსად ქართლში, განსაკუთრებით ქვემო ქართლში, " დიდად 

გავრცელებულ ქვაჯვარათა სადგარებისა, 
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ლეთ კედელშიც ორი წყებაა: გარეთ 8, შიგნით ?; სამხრეთ. 
კედელში შიგნით 12, სოლო გარეთ აქა-იქას მეორე წუების 
ქვები. აღმოსავლეთ კედელში 7? ქვა შევს, ხოლო. დერეფნის 
გამომეოფ კედელში––წ, ოღონდ ამ უკანასკნელში მათ სემო– 
დან ადევს მეორე წეება–– ძალიან გრძელი, პარალელოპვიპე– 
დური ბლოკები. თითქმის ასეთივეა კიბის საფეხურები. ამ- 
რიგად, სულ 70-ოდე ბლოგია. · 

მცირე სენაკის საფუძველში სულ 19 ქვა დაითვლება, 
მეტწილად ასევე გრმელი ბლოკები. ისინი სხვადასხვა ზომი– 
საა, მათგან უდიდესის სომა 1,45X0,47 X0,34 მვ უდრის, 

სოლო უმცირესისა---0,66X0,51X0,34 მ. 

ამ ქვების წეებაზე დაშენებულია ნატესი ქვითა და თი- 
სით ამოევანილი კედელი, რომლის სისქე საშუალოდ 0,70 მ 
უდრის. სამსრეთი პედელი შემორჩენილია 0,95--1,85 მ 
სიმაღლეზე, დასავლეთი–1,75 მ, ჩრდილოეთი-–0,75--1,48 მ, 
აღმოსავლეთი––0,58 მ, ხოლო დერეფნის კედელი ––0,85 მ. 
პირი ამ კედლებს სსვადასსვა დონესე აქვთ, რაც კიდევ 
ერთხელ უსვამს საზს ნაგებობის არაკაპიტალურობას. 

ნაგებობის თითოეულ სენაკში აღმოჩნდა ორ-ორი ქგის-- 
სამარსი (ის. საერთო გეგმა). დიდ სენაკში აღმოჩენილ, 
25-ე და 56-ე სამარსთა სასურავები კიბის შვედა საფესუ– 

რის--და, მაშასადამე, თავის დროზე ალბათ შენობის იატა- 
გის––დონესე მდებარეობს. ისინი მჭიდროდ ეკვრის ერთი– 
მეორეს და სენაკის სამხრეთ-აღმოსავლეთ კუთხეშია მოთავ- 
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სებული, დერეფნისაგან გამეოფ გედელს მიგნით (ტაბ. XCIII,. 

ვ. 4CXXXV, 2; სურ. 199, 130). ორივე დამხრობილია აღ– 

მოსავლეთიდან დასავლეთისაკენ, ჩრდილოეთით მდებარე, 25-ე. 

სამარსის კედლები შედგენილია ისეთივე თლილი, შეელი. 

შენობისეული ქვებისაგან, როგორიც სამირკვლად უდევს ნა– 

გებობას, ოღონდ ზემოდან თითოეულ კედელს მცირე ნატე– 

ხი ქვები აქვს დამატებული და სახურავიც ფრაგმენტულია. 

26-ე სამარხის სასურაგი ორი ქვისაგან შედგება. ამათგან 

ერთი, დასავლეთით მდებარე, წარმოადგენს კარგად თლილ, 

სწორკუთხოვან მოთეთრო ფილაქვას, რომელსაც ერთ-ერთი 

ნაპირის მახლობლად სიგრძივ დაუევება შემაღლებული, სწორ- 

კუთხაგანიგკვეთიანი ქედი. ესეც ერთ-ერთი. საუკეთესო. მაგა 

ლითია- დანგრეული შენობიდან წამოღებული დეტალის მეო–



რადი გამოუჟენებისა. სამარხს კედლებადაც კარგად თლილი 

ქვები, აგრეთვე მეორედ გამოჟენებული დეტალები, ულგას, 
მცირე სენაკძი ქვისსამარხები კუთსე-კუთხე იეო მჯიდ– 

როდ ჩადგმული: 87-ე––სენაკის სამსრეთ–დასავლეთ კუთხე- 

ში, ხოლო 28-ე–– ჩრდილოეთ-აღმოსავლეთში, 

   
    

ჩანს, რომ, 

ერთადერთი შესაძლე– 

ბელი ვარიანტი; სხვა– 

ფრივ მათ ეს პატარა 

ფართობი ვერ დაიტეგ- 

და, თუ რომ სავალ– 

დებულოდ მიჩნეულს, 
აღმოსავლეთ – დასავ– 

ლეთ დამხრობას არ 

დაარღვეგდნენ. ეს გა- 
რემოება შეიძლება იმას 

-მოასწავებდეს, რომ ნა– 

გებობა–-ეოველ შემთხ– 

გევაში, ეს სენაკი –– თითქმის მსამზარეული გამოუევნებიათ 

სამარხების ჩასადგმელად და არა საგანგებოდ მათთვის აუ- 

„გისთ. თვით სამარხები ჩვეულებრივზე უფრო მცირე იეო; 

·მათი საშუალო. შინაგანი სიგრცე 1,05X0,70X0,80 მეტრს 

უდრიდა. სახურავად თითოეულს ედო მუქი რუხი ქვიშაქვის 

ორ-ორი დიდი, მძიმე და გაუთლელი ლოდი. შიგ არავი- 

·თარი ინვენტარი არ აღმოჩენილა. 

ნაგებობასა და შიგ ჩადგმულ სამარხებს ერთი რამ 

-აქვთ საერთო: იქაც და აქაც უხვადაა გამოუენებული შველ 

-ნაგებობათა ნანგრევი ქვა- საშენი მასალის გამოძებნის ეს 

ხერხი უსათუოდ აახლოებს არმაზისხევის გვიანდელ მეგლთა 

ამ ორ ჯგუფს: ერთსა და ომავე ხანას, ერთსა და იმავე ნივთიერ 

რაკი განუზრასავთ ორთავე სამარხის 

„ერთ ოთახში მოთავსება, ეს იქნებოდა მათი განლაგების 
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პირობებსა და ერთნაირად მომუშავე მშენებლებს გვაგულისხ– 

მებინებს, ამ მოსაზრებას აძლიერებს ის გარემოება, რომ 

25-ე და 96-ე სამარხთა კედლების ზედა ნაწილი სრულიად 

ისეთივე ნატეხი ქვითა და თიხითაა ამოუვანილი, როგორც 

ნაგებობის კედლები. ამიტომ საფიქრებელია, რომ ნაგებო–- 
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ბა და აღწერილი ოთსი სამარსი დაახლოებით ერთ ხანას 

ეკუთვნის, ოღონდ სამარსები მაინც შემდეგ უნდა თუოს ჩადგ- 

ლ მული ნაგებობაში და 

ეს უკანასკ6ნელი არაა 

საგანგებოდ მათთვის 

აშენებული–– მით უმე– 

ტეს, რომ სამარხები 

ამკარად ღარიბულია. 

როგორც უკვე ვი- 
ცით, ნაგებობის ჩრდი- 

ლო-აღმოსავლეთი კუ– 

თსის ქვეშ, მისი ფუძი– 

დან 0,5 მეტრის სიღრ- 

მეზე, აღმოჩნდა დიდი 

ქვისსამარსი # 15. უეჭველია, რომ ნაგებობის მშენებლებს 

საფუძვლის ამოევანისას ეს სამარხი ვერ შეუმჩნევიათ, თუმცა 

კი ნაშალი და ფხვიერი მიწაა მათ შორის. ამრიკად, საგსებით 

ცხადია, რომ სამარხი საგრძნობლად უფრო შველია, ვიდრე 

ნაგებობა. მეორე მხრივ, ნაგებობის საფუძველი (დასავლეთ 

ნაწილში) თითქმის უშუალოდ ადევს თავზე საკმაოდ სქელ 

კულტურულ ფენას. ფენა მრავლად შეიცავს კერამიკის ნაშ- 

თებს, რომლებშიც საკმაოდ ხშირია თხელკედლიანი წითელი 

ჭურჯლის ნამტვრევები. ეს უკანასკნელიც კერამიკის იმ ჯგუფს 

ეკუთვნის, რომელსაც ჩვენ I-–IIL საუკუნეებით გათარიღებთ 

(იხ. VII თავი). ამრიკად, მათი შემცველი ფენა ზოგადად ერის- 

თავთა კომპლექსის თანამედროვე უნდა იეოს. ჭრილში აშკა–



რად ჩანდა, რომ მე-15 სამარხის ჩასადგმელად ორმოს ამო- 

ღებისას ეს ფენაც ჩაუკვეთიათ. მაშასადამე, სამარხი მასზე უფრო 

ჯ კავვლლა- X. : ასალგაზრდაა. იმავე დროს ეს 

სამარსი, როგორც ვნახეთ, უფრო 

შველი ჩანს, გიდრე ნატებობა. 

ასეთია ქრონოლოგიური მონაცვ- 

ლეობა ძეგლთა ამ კომპლექსში, 

რომელსაც მოუერია თავი ვრთ 

მცირე უბანზე, სადაც ამრიგად 

შექმნილია ჩვენთვის ფრიად სა- 

ეჟურადღებო ჭრილი (სურ. 69). 

რაც შეესება მე-15 სამარხის 

აბსოლუტური თარილის საკითსს, 

ამის ერთგვარ გასაღებს იძლევა 

მასში აღმოჩენილი რკინის ლურს- 

მნები, რაც, როგორც ვიცით, 

არმა'სისსევის სამარსებში პირვე– 

ლად IV საუკუნისთვისაა დადას– 

ტურებული. იმავე დროს იგი 

გამოირჩევა ამ ნაგებობის შიგნით 

მოქცეული, მე-95 –– 98-ე სამარ– 

სებისაგან: აშენებულია ტუფოგენი ქვიშაქვის დიდრონი, 

=> 
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ტლანქად მოგლეჯილი ლოდებისაგან და არავითარი შველი 47; 
ნანგრევი, შეორედ გა- 

მოუენებული მასალა 

მის აგებულებაში არ 

მონაწილეობს. ამ სა- 

მარხს ბევრი რამ 

აქს საერთო მის 

ჩრდილოეთით შეჯგუ- 

ფებულ შვისსამარსებ– 

თან (MM# 19, 13, 19), 

იმავე დონეზე მჯება– 

რეობს და საერთოდაც 

მათთან უფრო ბუნებ- 

რივად ერთიანდება; 

ხოლო ამ უკანასკნე- 

ლებში მოპოვებული 

სამკაულები, როგორც 

გარკვეულია, IV. საუ– 
კუხეს უნდა. ეკუთვნო- 

რაკი მე-15 სამარ- 
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ხის ასაკად VI საუკუნე მივიჩნიეთ (იხ. ზემოთ, VI. თავში), 
ბუნებრივი იქნება, რომ ჩვენთვის საინტერესო ნაგებობა 

მომდევნო ხანას ეკუთვნოდეს. 

ეს გგიანდელი ნაგებობა უკეთესად არის შემონახული, 

ზღურბლიანსა, ასპარუგის სამარხთან დაკავშირებულსა და 

ერთსენაკიან ნაგებობებთან შედარებით. მაგრამ, მიუხედა– 

ვად ამისა, არც მისი ნაშთები იმლევა საკმარის მასალას 

ნაგებობის სრული კონსტრუქციის აღსადგენად თუ მისი 

დანიშნულების გასარკვეგად. 

გარდა ზემოთ აღწერილი- 

სა, არმაზისხევის შესართავთან 

გათხრილ ძირითად უბანზე აღ- 

მოჩენილია გგიანდელ ნაგებო– 

ბათა მრავალი ნაშთი, უმთავრე- 

სად კედელთა და სამირკვლების 

ნაწევეტების სახით (იხ. საერთო 

გეგმა). ეს კედლები ამოჟვანილია 

ნატეხი ქვითა და თიხით. მათი 

სისქე არ აღემატება 0,5 მეტრს. 

სოგ შემთხვევაში ამ ნაწეგეტთა. 

შორის მოფილაქვებული ფართო- 

ბებიც ჩნდება (სურ. 133). ხშირად 

კედლის ნაწყვეტები კვეთენ ერთი– 
მეორეს, მეტწილად უსისტემოდ. 

საგსებით ცსადად ჩანს შემთხვევე– 

ბი, როდესაც ეს კედლები გადა– 

დის შველ ნაგებობათა ნანგრე- 

გებზე (მაგ., აბანოსთან), სამარ– 

ხებზე (მაგ., ## 12, 30; ტაბ. XCIV, 1,2 M#M. 44, 

ტაბ. CIV, 3 და სხვ.), ქვეგრებზე; (სურ. 135) და 

კულტურულ ფენაზე. 
"ამ ნიშნების მისედგით 

არმაზისხევის ძირითა- 

თა კომპლექსში კედ- 

ლის ეს ნაწვვეტები 
უველაზე ასალგაზრდად 
გამოიუურება. 

მშენებლობის ტექ- 

ნიკის მიხედვით ეს 

ნაგებობანი უკაგშირ- 

დება, ერთი მხრივ, 

ზემოთ განსილულ 

ორსენაკიან ნაგებობას, 

ხოლო, მეორე მხრივ, 

ნატეხი ქვებით. და. 

თიხით ნაგებ სამარ- 

ხებს, რომლებიც VI 

და მომდევნო საუკუ- 

ნეებს ეკუთვნის. 

როგორც ქვემოთ (VII თავში) დაგინახავთ, საკმაოდ სარ- 

წმუნო ჩანს ჩვენი ვარაუდი შუა საუკუნეებში არმასისხევთან კე– 

რამიკული საწარმოს არსებობის შესახებ. სავსებით შესაძლებე– 

  

ლია, რომ ამ გვიანდელ, მჩატე ნაგებობათა დიდი ნაწილი 

სწორედ ამ საწარმოს ეკუთვნოდეს. არც ისაა შეუძლებელი, 

რომ სათანადო ხანაში ამ ადგილას მეთუნეთა სამოსახლო... 

ეოფილიეო.-



თავი მეშვიდე 

გულტურულ ფენებში აღმოჩენილი საგნები 

არმაზისსევის შესართავთან გამოვლენილ არქეოლო-– 

„გიურ ძეგლთა შესახებ სრულ წარმოდგენას ვერ გიქონიებთ, 

თუ მოკლედ მაინც „არ განვიხილავთ კულტურულ ფენებში 

აღმოჩენილ საგნებს. სხვადასხვა დროის ნაშთების შემცველი 

ფენები მეტ-ნაკლებად დამახასიათებელია მთელი გათხრილი 

"ფართობისათვის. ამ ფენებში ექსპედიციამ მრავლად აღმო– 

აჩინა კერამიკა და აქა-იქ აგრეთვე შველ ნაგებობათა ზოგი- 

ერთი არქიტექტურული დეტალი (იხ. VI თავში), მარმარი– 

ლოს ქანდაკებათა ნატესები, სელსაწეო-იარაღები, სსვადასხვა– 

გვარი სამკაული, მონეტები და სსვ. 

კერამიკა კულტურულ ფენებში უმთავრესად ნამტვ– 
რევგთა სახითაა წარმოდგენილი. ამ მასალის ზუსტ ქრონო- 

ლოგიურ დაჯგუფებას აძნელებს ის გარემოება, რომ არმა–- 

ზისსევთან, ამ მცირე ფართობის მრავალგზის ინტენსიურად 

გამოყენების გამო, ადრინდელი კულტურული ფენები აშლილია 

და ხშირად მათში ჩაჭრილია უფრო ახალი ნაგებობანი, 

სამარხები და სხვ. მიუხედავად ამისა, სტრატიგრაფიული 

დაკვირვება და მასალის შედარება სხვა ადგილებში აღმო- 

ჩენილ მსგავს ძეგლებთან საშუალებას გვაძლევს ამ მრავალ– 

რიცხოვანი მასალიდან გამოვეოთ შედარებით მცირერიცსო- 

ვანი ჯგუფი ახ. წ. I--I)I საუკუნეთა გერამიკისა. მეორე 

მხრივ, აქ აგრეთვე ადგილად გამოირჩევა XI--+IIL საუკუ- 

ნეთა კერამიკა, კერმოდ––მოჯიქული. შეიძლება საუბარი ამ 

ორ ჯგუფს შორის მოსათავსებელ, ადრეულ შუა საუკუნეთა 

, კერამიკის შესახებაც. 

არმაზისხევის ახ. წ. 1-IIL სს. კერამიკა ნაკეთებია 

წმიდა, გულმოდგინედ გარჩეულ-განლექილი თიხისაგან. ჭურ- 
ჭელი თხელია და ღია წითლად გამომწვარი. მოუვანილო– 

ბით ჰგავს სამთავროს, საჰესის, დიღმის, ალაზნის ველისა 

და სხვ., ზოგადად იმავდროულ, კარგად დათარიღებულ სა- 

მარხებში აღმოჩენილ თიხის ჭურჯელს |I7?; 5; 39; 131; 89). 

ჯურჯლის მოეგანილობის შესახებ წარმოდგენას გვამ- 

ლევს ფენებში აღმოჩენილი მრავალრიცხოვანი ნატეხების 

შეჯერება აქაურ, LI სხ. კრამიტსამარხებში აღმოჩენილ 

“ხელადებთან და ქოთნებთან და აგრეთვე საკულტო ნამარხთა 

„შემცველ ჭურჭელთან. ამ მხრივ სამარხეული ჭურჯჭლებიდან 
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დამახასიათებელია მე-5 კრამიტსამარხში აღმოჩენილი ორი 

სელადა (სავ. წიგნ. M §35-- საკმაოდ მუცელგანიერი, უელ– 

დაბალი და სადა; M# წვე. წნულყურიანი, სამტუჩაპირიანი 

და მუცელკოპებიანი). ტიპიურია აგრეთვე მე-3 კრამიტსამარს– 

ში აღმოჩენილი ცალუურა ხელადა (M»: 1921), რომელსაც 

მრგვალი მუცელი და დაბალი, წიბოიანი ქელი აქვს (ტცაბ- 

CIX, 15). თითქმის სავსებით ასეთივეა 89-ე ქვისსამარხში 

აღმოჩენილი. ხელადაც (+ 1910; ტაბ. (IX, 14). საკულტო 

ნამარხთა შემცველი ქილები და ქოთნები მოჟვანილობით 

ძღიერ განსსვაგდება ამათგან ), მაგრამ თიხის დამუშავებისა 

და გამოწვის მხრივ ომ„ცვარივეა; გამონაკლისს შეადგენს 

ორიოდე შავი ჭურჯელი. 

თითქოს ამავე ჯგუფს უნჯა მიეკუთვნოს ის ორიოჯე 

ჭურჭელი (ხელადები და სსვ.), 
აღმოჩნდა, ამ დროის ფენისათვის ღრმა დონე'სე (სურ. 134). 

რამდენადმე უფრო არქაულად გამოიუურება და სამთავ– 

როს ქვევრსამარხთა (ძვ. წ.)1I–I სს.) კერამიკას უფრო შოგვა- 

გონებს ის სამი ჯურჯელი, რომლებიც აღმოჩნდა ერის- 

თავთა სამარხების გარშემოთხრისას, ღრმად მდებარე კულ- 

ტურულ ფენაში. ერთი მათგანი წითელი თიხის პატარა 

რომლებიც 1911 წელს 

ხელადაა (კატალ. # 109), მეორე-- შავი თისის ისეთივე 

ხელადა (კატალ. M 915), ხოლო. მესამე–– თითქოს მეორის 

ჩასადგმელი, შავი ლამბაქი (კატალ. #. 519). როგორც 

უკვე ითქვა, ამათი მსგავსი ჭურჯელი არმაზისსევის რაზმმა 

აღმოაჩინა 1946 წელს, შეგვში, ბარგიეარიას სამაროვნის 

საცდელი თხრისას-–– ორმოსამარხებში, რომლებიც წელთ– 

აღრიცხვათა მიჯნას უნდა ეკუთვნოდეს (21). 

იმდროინდელი სამშენებლო კერამიკის (კრამიტის, აგუ- 

რის) ნიმუშები და სამეურნეო დანიშნულების დიდ- 

რონი კერამიკული ჯურჯელი (ქვევრები, დერგები) კგანხი- 

ლულია ზსემოთ, მეექვსე თავში (ნაგებობებთან დაკავშირე– 

ბით), რის გამოც ჩვენ აქ მათზე აღარ შევჩერდებით. 

1 1952 წელს, მცხეთის სადგურთან წინა წელს აღმოჩენილი, ახ. 
წ. I საუკუნის დიდი აკლდამის (338; 346) გარშემოთხრისას, კულტურულ 

ფენაში (ეგებ, აღაპის ნაშთებს შორის, საქონლის ძვლების გარემოცვაში) 

აღმოჩნდა ამ ქილა-ქოთნების მსგავსი ჭურჭელიც.



I-III სს. კერამიკას უკავშირდება, აღმოჩენის ვითა– 

რების მისედვით, აგრეთვე ერთი გაურკვეველი დანიშნულე– 

ბის საგანი. იგი ნაპოვნია 1946 წელს, მესამე კრამიტსამარ– 

ხის ქვეშ აღმოჩენილ ქვევრში–– ცსოგელთა ძგლებთან, ნახ- 

შირ-ნაცართან და თიხის ჯურჭლის ნამტვრევებთან ერთად. 

ეს ქვეგრი I-III სს. მიგაკუთვნეთ (ის. ზემოთ) და ასეთი 

თარიღი უნდა გავავრცელოთ შიგ აღმოჩენილ ნაშთებზე– 

დაც––კერმოდ, ამ საგანზე. 

ეს საგანი (სავ. წიგნ. # 1434; ტაბ. CIX, 1) თიხისა– 

განაა ღია-აგურისფრად გამომწვარი. მოჟვანილობით ამჟამად 

მოგვაგონებს მაღალს (30 სმ), კონუსურად შევიწროებულ მილს, 

თავის დროზე კი მას ზედა ნაწილი გაფართოებული და ვა- 

ზასავგით კაშლილიც უნდა ჰქონ ოდა. თავს ქვემოთ, მისგან 

4,0 სმ მანძილზე, აქეთ-იქით სიმეტრიულად თითო უური ბმია:. 

ახლა თავიც გადამტვრეულია და ეურებიც თითქმის ძირშია 

მოტეხილი. ქვედა ბოლოს (დიამ.–– 10 სმ) მასლობლად, 4,9 სმ 

სიმაღლეზე ირგვლივ შემოუევება ბრტეელი ქუსლი, რომ- 

ლის სიგანე 959.4 სმ უდრის, ხოლო სისქე––0,6––1,2 სმ. ქვედა 

ბოლო შეკეცილია, ისე რომ შუაში დარჩენილია 4,5 სმ 

დიამეტრის მქონე, უწესო მოჟვანილობის სგრელი. ეს საგა 

ნი შიგნით ღრუა და ზედა თავი დახშული აქვს. ერთ-ერთ 

ეუურს შვემოთ, მისგან 1,4 სმ მანძილზე დამერწილია ირმის 

სუთ-ხუთ ტოტიანი რქების სტილიზებული გამოსასულება. 

თითქმის უეჭველია, რომ ქუსლს ქვედა ნაწილით ეს სა– 

განი თავის დროსე რაღაც სხვა ღრუ საგანში იდგმებოდა 

მჭიდროდ. 

ჩვენ მხოლოდ იმ გარაუდის გამოთქმა შეგვიძლია, რომ 

აღწერილი საგანი ალბათ რაღაც სარიტუალო, სიმბოლი– 

კური ნიშნით შემკული ჭურჯელია, რომელიც აღაპის სხვა 

ნაშთებთან ერთად მოხვედრილა ქვევრში. 

ჯს, წ. I--III სს. კულტურულ ფენებს უკავშირდება 

კერამიკული საგნების კიდევ ერთი თავისებური ჯგუფი. 

ესაა მრგვალი და ბრტეელი ფილები, რომელთაც 

ცალ მხარეზე ღრმად ამოღარული აქვთ ქართული ორ- 

ნამენტული მოტივის „ბორჯღალის“ მსგავსი ხვიები (სავ. 

წიგნ. MM. 891, 359; ტაბ. CIX, 4--6). ეს ფილებიც სა– 

კულტო საგანთა რიცხვს უნდა ეკუთვნოდნენ და, ეგებ, სწო- 

რედ საამისო ქილების სარქველებს წარმოადგენენ, მით 

უმეტეს, რომ ასეთი ურთიერთობა ერთ შემთხვევაში შენიშნუ- 

ლი გვაქვს (ის. ზემოთ, გვ 169). ფილათა დიამ,--15-–16 სმ. 

ზემოაღწერილი კერამიკისაგან საკმაოდ აშკარად გამო- 

ირჩევა ის ჭურჯელი, რომელიც კიდევ უფრო მრავალრი– 

ცხოვანი ნატეხებითაა წარმოდგენილი მომდევნო ფენებში. 

უკანასკნელთა განლაგების სიღრმე ზედაპირიდან 1 მეტრის 

ფარგლებში მერუეობს. გათხრილ არეზე თითქმის გერ მო- 

იმებნება ისეთი უბანი, რომელშიც არა გვქონდეს ამ კერა– 

მიკის ნაშთები. მას ასასიათებს რამდენიმე ნიშანი, რომელ– 

თა დამათარიღებელი ღირებულება საკმაოდ შემოწმებულია 

სანდო და ტიპიურ ჭრილებში. ეს ნიშნებია: სიმრავლე გიწ– 

რო, ეელმაღალი და ეელწვრილი, უურგანიერი დოქ-სელა- 

დებისა და ზოგჯერ ჩაფებისა, რომლებიც უპირისპირდება 

შველს, დაბალსა და უელფართო. ჭურჯლებს; მომცრო ჯა- 

მების, სამარილეებისა და სხვა მსგაგსი ჯურჭლების სიხშირე; 
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სისძირე ღია ნაცრისფრად, მომწგანო-ნაცრისფრად ან მო– 
იისფრო-მომწვანოდ გამომწვარი ჯურჯლის ნამტვრევებისა 
(წუნისა)–– იმავე მოუგანილობის, ჩვეულებრიგი ღია წითელი 
ან აგურისფერი ჭურჯლის გვერდით. 

ეს საშუალო საუკუნეთა ჭურჯელია. სამარსში ამგგარი 
მხოლოდ ერთგან აღმოჩნდა (ქვისსამარხი # 66; სავ. წიგნ. 
# 808), მაგრამ კულტურულ ფენებში საკმაოდ სძირია მეტ– 

ნაკლებად მთელი ცალებიც. 
დამახასიათებელია აგრეთვე ერთი მომენტი: I-–III სს. 

ჭურჯელს არასოდეს არა აქვს ამოკაწრულ-ამოღარული ორნა– 
მენტი, ხოლო შუა საუკუნეების ჭურჯლის ერთს (ჩანს, 

უფრო გვიანდელ) ჯგუფს ძალიან სშირად ამკობს ასეთი 
რამ და განსაკუთრებით კი ალმაცერი „სავარცხლისეული“ 
კლაკნილი საზები. ეს განსაკუთრებით საეურადღებოა ომის 
გამო, რომ ჭურჯლის ასე შემკობა ძალიან გაგრცელებული 
ჩანს თბილისისა და რუსთავის, XI-XIII საუკუნეთა ფე– 

ნებიდან ამონათხარ კერამიკაში -|8493; 324). აღნიშნულ გა- 
რემოებას კარგად შეესატევისება ისიც, რომ ამგვარ ნატეხებს 
არმასისხევთან სოგჯერ თან ასლავს ფერადი მოჭიქული ჭურჯ- 
ლის (მეტწილად ჯამების) ნატეხები, რომელთაც ჯერ დმანისის,. 

სოლო ამჟამად აგრეთვე თბილისის, რუსთავისა და უჯარმის 
XI-XIII საუკუნეთა მოჭიქულ კერამიკაში მრავლად მოეძებ– 
ნებათ პარალელები, ისევე როგორც არმასისსევთან აქა-იქ. 

აღმოჩენილ ნიჟარისებრ ჭრაქებს. 

რაც შეეხება იმ თავისებურ, არაბუნებრივ ფერებს 
(მომწვანო-ნაცრისფერს, მოიისფრო-მომწვანოსა და ღია ნაც- 

რისფერს), რომლებიც ძალიან გავრცელებულია ამ,. 

შუა საუკუნეთა ფენებიდან მოკრებილ კერამიკულ მა– 

სალაში, ჯერ კიდევ გელხე იუო ცხადი, რომ მათი სასით 

ჩვენ კერამიკული წარმოების წუნთან გვაქვს საქმე. ამ აზრს 

ისიც აძლიერებდა, რომ შიგადაშიგ ნამდვილად დამასინჯაე– 

ბული (დაბრეცილი, დაკლაკნილი, შეჭულეტილი) ჭურჭელიც 
გვხვდება. მათ თან ახლავს ხოლმე კერამიკული წიდის 

გოროსები, ხოლო აქაიქ--თიხის გრძელი და მრგვალი, 

წვეტიანი სოლის ნატესებიც. ამიტომ იეო, რომ ჯერ გი- 

დევ 1938 წელს გამოითქვა მოსაზრება 6. კალანდაძის 

მიერ) არმაზსისხევთან გგიან ხანაში კერამიკული საწარმოს 

არსებობის შესახებ (4, გგ- 376). 

სოგიერთ უბნებზე (განსაკუთრებით გი ერისთაგთა სამარ– 

ხების დასავლეთით და ჩრდილოეთით) შემჩნეულ იქნა შვე– 

ლი ორმოები, რომელნიც თითქოს კერამიკული ნამტვრე- 

ვებით და მათ შორის წუნდებული გადანაეარით იუო სავსე. 

ტვ გითარება აღნიძნულია თბილისის განათხარშიც 

3231. 

1941 წელს გვიანდელი ორსენაკიანი ნაგებობის ჩრდი- 

ლო-დასავლეთით, მისგან 7,5 მ მანძილზე და ზედაპირიდან 

0,7-–0,8 მ სიღრმეზე აღმოჩნდა ფილაქვებისაგან შეკრული 

მცირე ნაგებობა, რომელსაც აშკარად ეტუობოდა მლი– 

ერი ცეცხლის ხანგრძლივი ზემოქმედების კვალი: ქვე– 
ბი წითლად გარუჯული და დამსკდარი იეო. მის ირგვლივ 

განსაკუთრებით მრავლად ეუარა წიდა და ნაცრიან-ნახშირი– 

ანი მიწა. მის ახლოს, ჩრდილო-აღმოსავლეთით, ორიოდე, 

მეტრ მანმილსე თავი იჩინა ქვიშაქვის თსელმა ფილებმა,



რომლებიც ქვაფენილის ნაშთის შთაბეჯდილებას სტოვებდა. ის 

ქვაფენილი, ჩანს, საკმაოდ ფართო ეოფილა. მის ზედაპირზე 
დატკეპნილი, ძლიერ ნაცრიანი და მრავალრიცხოვანი კერამი- 

კული ნამტგრევ-წუნის შემცველი მიწა იეო, ხოლო. ქვემოთ, 
სიღრმეში, აღარც ნაცარი გვხგდებოდა და აღარც ეს ნამტვ- 

რევები. საზგასასმელია, რომ 'ხემოაღნიშნული „ნაგებობის“ 

მირიც სწორედ ამ ქვაფენილის დონეზე იეო და ეს უკანასკნე–- 

ლი, ნაწილობრივ მაინც, რადიალურად იეო მის მიმართ 

განლაგებული. 

თითქოს საკმაოდ ცხადია, რომ აქ საქმე გვაქვს კერა- 

მიკული სასელოსნოს ერთ, შემთსვევით შემორჩენილ კუ- 

თხესთან. თბილისში გათხრილ სახელოსნოშიც იეო აქა-იქ 

ქვაფენილის ნაშთები, ოღონდ კერამიკული ფილებისა და 

აგურებისაგან და არა ფილაქვებისაგან შემდგარი |393|. რაც 

შეესება ფილაქვებისაგან შეკრულ 

ნაგებობას, იგი ალბათ წარმოად- 

გენდა ქურის სულ ქვედა ნაწილს 
–– ისევე როგორც თბილისის 

სახელოსნოში, სადაც ეს ნაწილი 

უველა ქურას აგრეთვე დიდრონი 

ქვებით ჰქონდა ამოეგანილი. ამას– 

თან დაკავშირებით აღვნიშნავთ, 

რომ არმასისსევთან 1945 წელს 

აღმოჩნდა ანდესიტ-ბაზალტური 

ტიპის ქანის მოსრდილი ნატესი, 

სიმხურვალისაგან ზედაპირგამლ– 

ღვარი (სავ. წიგნ. # 889). 

ამ დაკვირვებებს ემატება 

1943 წელს არმაზისსევის მარჯ 

ვენა ნაპირას, წეაროს პირდაპირ, 

ფერდობში გამოჩენილი მცირე 

ნაშთი ქართული აგურით მრგვლად 

ამოყვანილი რაღაც ნაგებობისა, 

რომელმშიც-––განსაკუთრებით თბი- 

ლისში 1948-49 წწ. წარმოებუ- 

ლი თხრის შემდეგ ––– შეიძლება 

ვივარაუდოთ თიხის ჯურჭლის სა–- 

წვავი ქურის კედელი, მით უმეტეს, 
რომ გაწმენდისას მის ძირას აღ- 

მოჩნდა 3 ნატეხი შუა საუკუნეთა იერის თიხის ჯურჯ- 

ლისა (#)# 566 – 568). ამავე გამოცდილების მიხედვით სავ– 

სებით გასაგები ხდება ზემოაღნიშნული სოლების რაობაც: 

წარმოადგენენ, იLევე როგორც ქურაში ეურიანი ჭურჭლის 

ჩამოსაკიდი კაკვები, რომელთა მსგავსიცაა აქ აღმოჩენილი 

(სავ. წიგნ. # 874). 

დასასრულ, საზგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ გოველი 

წუნდებულ-გადანავარი ნატეხი, რამდენადაც კი შეიძლება 

შეტეობა, ეკუთვნის იმ კგეიანნელ კერამიკას, რომელსაც 

შუა საუკუნეებისად მივიჩნეკთ. მათ შორის გვაქვს გვერ- 

დებაკეცილი კრამიტის ორიოდე გამლღვარ-მოზნექილი 

ნიმუში (მაგ., სავ. წიგნ. # 695 და »# 934). ეს უკანასკნე– 

ლები თითქოს მოგვაგონებს აქ კარგად ცნობილ, L--III სს. 

12. მცხეთა I   17? 

კრამიტებს, მაგრამ ამ მსგავსებას აქარწულებს ის გარემოება, 

რომ ისინი სიგრძე-სიგანითა და შეკეცილ ავერდთა სიმალ- 

ლით აშკარად ჩამოუვარდებიან ანტიკურ კრამიტს და სამაგი– 

ეროდ ძლიერ უახლოგდებიან თბილისის სახელოსნომი და 

აგრეთვე ქვემო ქაროლის ექსპედიციის მიერ ნადარბაზევძში, 

სამღერეთში, კაბენში და სხვა, XI--XIII საუკუნეთა შეგლებძი 

მოპოვებულ გვერდებშეკეცილი კრამიტის ნიმუძებს (353). 

ამრიგად, სავსებით დასაშვებია შუა საუკუნეთა გე“ 

რამიკული სახელოსნოს თუ სასელოსნოების არსებობა თმ. 

ადგილას, სადაც მანამდე ჯერ ერისთავთა რეზიდენცია, 

სოლო შემდეგ მასობრივი სამაროვანი უოფილა, და სრუ- 

ლიად ბუნებრიგი იქნება, თუ აქ ამ დროს ვიგულისხმებთ, 

ასე გთქვათ, „მეთუნეთა უბანს“, რომელმაც, ქურათა გარდა, 

სხვა მცირე და არაკაპიტალურ ნაგებობათა ნაშთებიც დაგვი- 

ტოვა. შესაძლოა, აძ სახელოს– 

ნოთა მოწეობისას და „უბნის“ 

გაშენებისას იუოს მოსპობილი 

ძველი მეგლების გარკვეული ნა– 

წილი. 

ღრმა თხრილებში გაშიშვლე– 

ბულ ჯრილთა მისედვით, არმახის– 

სევის ტერასაზე, 

დელუვიური და ტერასული ნა–- 

დელუვიური წეება, რომლის შე- 

მადგენლობაშიც დიდ როლს თა- 

თანამედროვე 

მაშობს „ადგილობრივი ლიოსის“ 

სასელით ცნობილი, მოთეთრო 

თიხების მძლავრი ფენები. 

დელუვიონის ეს ფაციესი ფარ– 

თოდაა გავრცელებული დღევან– 
დელი მცხეთის რაიონში –- 

სწორედ მთისწინა ვაკობებზე, 

მტკვრისა და არაგვის ორივე ნა– 

პირზე. განსაკუთრებით მძლავრად 

და ტიპიურადაა იგი წარმოჯგე– 

ნილი (კლასიკური ლიოსის მსგავ– 

სად, მაღალ შვეულ კედლად მიუ- 
ევება საქართველოს სამხედრო. 

გზას) ბებრისციხის ჩრდილოეთით, მასა და ღართისკარს შო- 

რის, სადაც ამჟამად საკმაოდ დიდი აგურხანები მუშაობს. 

1946 წელს მცხეთის ექსპედიციის ბაგინეთის რაზმმა კლდე– 

კარს ქვემოთ, აგრეთვე მთისწინა გიწრო ვაკობზე გათხარა». 

ნაშთები კერამიკული წარმოებისა, ოღონდ უფრო. შველი, ვი– 

ნაიდან იქ, ჭურჯელს გარდა, ანტიკური ებიდის კრამიტმაც 

იჩინა თავი. სწორედ ამ ვაკობის გაგრძელებაა მისგან 5--ვ 

კილომეტრით დაშორებული არმაზისსევის ტერასაც. 

კერამიკული საბეჯდავები. შუა საუკუნე|ვბს უნდა 

მივაკუთვნოთ ის საში, თიხისაგან გამომწვარი საგანი, რომლე– 

ბიც აშკარად საბ ე ჯ დავე ბს თუ მათ ნატესებს წარმოადგენს. 

1) სა გ წ იგ ნ. # 565. აღმოჩნდა 1913 წელს, ასპარუ– 

გის სამარხის ახლოს, ჩრდილო-აღმოსავლეთით, მიწის ზე-.



დაპირიდან 0,8 მეტრის სიღრმეზე. მკრთალ-აგურისფრად 

არის გამომწვარი. მრგვალია; საკმაოდ უწესო, ნასეგარსფე- 

რული განივკვეთი აქვს. დიამეტრი 5,5 სმ უდრის, სოლო 

უდიდესი სისქე–– 9,5 სმ. ბრტეელ ზსედაპირსე საკმაოდ მკვეთ– 

რად გამოევანილია ტოლმკლავებიანი ჯვარი, ხოლო მის 

მკლავებს შორის –– სამკუთსედები. უოველივე ამას ირგგლივ 

შემოუყვება ჩაჭდეული, მრგვალი ფოსოების წრე. ამ საბეჭ- 

დავზე გამოსატულის მსგავსი სასე ჯვრისა ჩვენში განსაკუთ- 

რებით გავრცელებულია ადრინდელ ფეოდალურ სანაში და 

სათანადო ლიტერატურაში მას პირობით „ბოლნურიც" კი 

უწოდება 019; 193; 195). 

3) სავ. წიგნ. # 858. აღმოჩნდა 1945 წელს, ასვა– 

რუგის სამარსს ჩრდილოეთით, მისგან 15-ოდე მ მანძილზე, 

მიწის სედაპირიდან 0,6 მ სიღრმეზე. თითქმის წესიერი 

დიამეტრი 6 სმ უდრის, სოლო უდიდესი სისქე––1,1 სმ. 

უსწორმასწოროა, სოლო პირსე ამოჭრილია საკმაოდ რთუ- 

ლი. ამ სასეს ირგვლიგ · რკალ-კუთსოვანი ორნამენტული წრე 

არტეია. საბეჯდავს ცალი შსარე მცირედ ჩამოტესილი აქვს. 

სემოაღწერილს ჰგავს 'სომა-მოყვანილობით, გამო- 

სახულების საერთო. იერით და-–– რაც მთავარია-– იმით, რომ 

ეხეც ალბათ მსოლოდ და მხოლოდ საბეჯდავი თუ იქნება, 

აგრეთვე ამგვარ საგნებად უნდა მივიჩნიოთ ნავთსა- 

დენში ადრევე აღმოჩენილი ორი ნატესი, თითქმის ნასევ– 

რები (საგ. წიგნ. M#MVM# 364 და 953). პირველის დიამეტრი 

14--–15 სმ უდრის და სისქე –– 9,8 სმ, ხოლო მეორისა––13 

სმ და 9.8. სმ. ჯმ უკანასკნელს ირგვლივ საკმაოდ ფართო 

სადა არშია აქვს, ხოლო. შიგნით–– საკმაოდ ტლანქად ამო– 

ღარული რკალ-კუთხოვანი სახეები. 

მარმარილოს საგნები. მარმარილოსაგან გტპკეთე– 

ბული საგნის ნატეხი არმასისხევთან პირველად 1937 წელს 

იქნა ნაპოვნი, სოლო მეორედ 1940 წელს. ამას შემდეგ ზე– 

დიზედ (1914, 1945 და 1946 წწ-) აღმოჩნდა მარმარილოს 

სამი ქანდაკების თითო ნატეხი. 

1) 1937 წ. სავ, წიგნ. # 378. ეკუთვნის ცილინდ– 

რულ საგანს, ეგებ არქიტექტურული სამკაულის დეტალს. 
სიგრძე უჯრის ყ,5 სმ, დიამეტრი –– 3,0 სმ. გამოკვეთილია 

ფაქიზად, საკმაოდ წვრილმარცვლოვანი მარმარილოსაგან. 

აღმოჩნდა აბანოსა და შემდგომ გამოგლინებულ სღურბლიან 

ნაგებობას შორის, მიწის ზედაპირიდან 0,6 მ სიღრმეზე. 

3) 1910 წ. კატალ. X#X# 40; საქ. მუზ. ისტ.-არქ. განე-ბის 

კოლ. # 954 (ტაბ. CI). არქიტექტურულ-დეკორატიული 

დეტალი უნდა იუოს. სამსაფეხურიანი, გიწრო, მაღალი პი 

რამიდის მოუვანილობისაა, გამოჯრილია მონაცრისფრო– 

თეთრი, ოდნავ სილიან-ხორკლიანი მარმარილოსაგან. თაგი 

გადატეხილი აქვს. უკან ამოღებულ ნახვრეტში ჩარჩენილია 

ჩამოტეხილი რკინის ღეროს მირი. სიმაღლე უდრის 19,0 

სმ; ძირის სიგრმე-სიგანე––11,9––8,5 სმ, ნაჭოგნია ერის- 

თავთა პირველი ორი სამარხის გარშემოთხრისას, ზედა 
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კულტურულ ფენაში, რომელიც შეიძლება დაუკავშირდეს ამ 

სამარსებს გარშემო აღმოჩენილ ნაგებობას. 

ვ) 1944 წ. საგ. წიგნ. # 806 (ტაბ. CX, ვ). ეკუთგ– 

ნის მცირე ქანდაკებას, რომელიც, ჩანს, გამოსატავდა შიმ- 

ველ ადამიანს –– სხეულის სისავსე-სიმრგვალის მისედგით, 

ალბათ ქალს. შემორჩენილია მსოლოდ ბარმაეები, თეძოებს 

ქვემოთ და მუსლებს სემოთ (ძველადვეა მოტეხილი). გამო– 

ქანდაკებული უნდა უოფილიეო ფიგურა, რომელსაც ფეხი 

ფეხზე გადადებული, ან ცალი მუსლი მოსრილი ექნე– 

ბოდა. 

ნატესის საერთო. სიგრძე 9,5 სმ უდრის, სიმაღლე–– 

8,0 სმ, ხოლო თითოეული ბარძაეის ქვედა მონატესის დია- 

მეტრი––4,0 სმ. როგორც ჩანს, ქანდაკების სრული სიმაღლე 

დაახლოებით 40 სმ უნდა ვივარაუდოთ. 

მარმარილო. კარგი ღირსებისაა, თეთრი და წვრილ– 

მარცვლოვანი. ქანდაკებას სედაჰირი გლუვი, გამრიალებუ- 

ლი ჰქონია, ოღონდ მიწაში გდებისაგან ალაგ-ალაგ მორუ- 

სო სორკლიანი ლაქები გასჩენია, 

ეს ნატესი აღმოჩნდა მიწის სედაჭირიჯან 18 მ სიღრ- 

მეზე, სღურბლიანი ნაგებობის სღურბლის დონესე და მის–. 

გან ორიოდე მეტრ მანძილზე, ჩრდილო-აღმოსავლეთით. 

4) 1945 წ. სავ. წიგნ. #. 1040 (ტაბ. CX, 1). წარ- 

მოადგენს ბავშვის ან, ეგებ, ქალის მარჯვენა ხელის ნებს. 

გარდა პროპორციებისა, ამას ისიც გვაფიქრებინებს, რომ ხე– 

ლი ფუნჩულაა. მარმარილო მშვენიერია, ფაქიზმარცვლოვანი, 

გამლანდვარე და ოდნავ მოვარდისფრო. ქანდაკება ძლიერ 

კარგი ნამუშევრის მშთაბეჯდილებას სტოვებს. თუ იგი ბავშვს 

გამოსატავდა, მაშინ თითქმის ბუნებრივი ზსომის ქანდაკებას– 

თან გვექნება საქმე. 

სელი მოტესილია მაჯაში. ამასთანავე შას მომტვრეული 

აქვს ეველა თითი. შედარებით გრძლად შემორჩენილია ცერი 

და სალოკი თითი. სელის სურგს მარჯვენა მსარე კირქვის 

მოშავო ქერქითა აქვს დაფარული. 

ნატესის უდიდესი სიგრძე 5,7 სმ უდრის, განი--წ,0 სმ, 

სოლო უდიდესი სისქე (მაჯაში) ––3,0 სმ. სელი, თითებიანადჯ, 

ალბათ 13--14 სმ სიგრძე იქნებოდა. ამის მისედვით კი 

მთელი ქანდაკების სიმაღლე დაასლოებით 1,1 მ უნდა ვი- 

გარაუდოთ. როგორც ვსედაგთ, ეს უკვე მოსრდილი ქანდა- 

კება უოფილა. ჩანს, ქანდაკებას სელი მცირედ მოღუნული 

ჰქონია (განსაკუთრებით ნეკმი და მის მომდევნო ორ თით- 

ში), ხოლო. სალოკი თითი -– თითქმის წინ გაშვერილი. 

ეს ნატესი აღმოჩნდა ზღურბლიანი ნაგებობის ჰირვე– 

ლი სენაკის ღრმად ჩათსრისას, დასავლეთი კედლის სამირ- 

კვლის ძირში, სღურბლის (და, მაშასადამე, იატაკის) დონი– 

დან 1,0 მ სიღრმეზე, ოთასის ჩრდილო-დასავლეთ კუთსი– 

დან 1,8 მ მანძილზე –– მკვრივი, თითქოს ჩაკირული ღორუ- 

ნარის ფენის სედაპირზე. აშკარაა, რომ იგი უკვე ნატესის 

სასით მოქცეულა ამ სიღრმეზე. 

§) 1946 წ. სავ. წიგნ. # 1437 (ტაბ. CXჯ, 2). წარმო– 

ადგენს ნიდაუვში მოღუნულ მკლავს, რომელიც მაჯის 'სე– 

მოთ ირიბად წატეხილია, ხოლო. მხარს ქვემოთ –– სწორად, 

თითქოს განგებ გადაჭრილი (ძველადვე). ქვემო. მონატეხი შუა– 

ში საკმაოდ ღრმად და წესიერ-მრგვლად ჩახვრეტილია––ჩანს,



რაღაც (ეგებ, ლითონის) ღერაკის მოსათავსებლად, შთაბეჭდი– 

ლება ისეთია, რომ ქანდაკების მკლავი ან იმთაგითვე ორ- 

ნაწილედი ეოფილა (რაც, ქანდაკების სიმცირისა გამო, ნაკ- 
ლებ მოსალოდნელია), ან არადა გასტესიათ და შეუკეთე– 
ბიათ, ღერაკით გადაუბამთ. ნატეხიც კი ისე მომრგვალე– 

ბულ რბილ მკლავს გამოხატავს, რომ, ჩანს, ქანდაკება ქალი- 

სა უნდა ეოფილიეო., მარმარილო ისეთოვე კარგი ხარისხისა 
და თეთრია, როგორიც ზემოთ განსილული ნატესისა. მიწაში 

გდებისაგან მორუსო სორკლიანი ქერქი ამასაც გადაჰკვრია, 

ნატესის საერთო სიგრძე (ქორდისა) 7,0 სმ უდრის; 

ნიდაუვს ზემოთ––4,5 სმ, სოლო ქვემოთ ––– 4,? სმ. ზემო 

მონატესის დიამეტრი უდრის 3,1 სმ, ქვემოსი––2,4 სმ; ნასვ- 

რეტის დიამეტრი-–--0,? სმ, სიმაღლე ––0,8 სმ. საერთოდ ქან- 

დაკება სომით ალბათ უფრო # §06 უახლოვდებოდა. 

პოხის შესახებ მხოლოდ იმის თქმა შეგვიძლია, რომ 

ქანდაკებას მკლავი თითქმის სწორი კუთსით ჰქონია ნიდაევ- 

ში მოღუნული და, მაშასადამე, ეგებ, მკერდთას მიტანილიც. 

ეს ნატესი აღმოჩნდა ზღურბლიან ნაგებობასთან, მეორე 

სენაკის სამსრეთ კედელს გარეთ, 1,2მ მანძილზე, სამსრეთ- 

აღმოსავლეთი კუთსიდან 0,9 მ მანძილზე და მიწის ზედაპი– 

რიდან 0,65 მ სიღრმეზე. ' 

ამრიგად, არმაზისხევთან აღმოჩენილია მარმარილოს 

5 ნატეხი, სუთივე ძირითად უბანზე. ორი მათგანი უნჯა 

იუოს ნაწილი დეკორისა, რომლისაგან მეტი აღარაფერი შე– 

მოგვრჩენია. დანარჩენი სამი კი ძალიან კარგი მარმარი– 

ლოსაგან გამოკვეთილ და ზედაჰირმოპრიალებულ ქანდაკე– 

ბათა ნატესებია. 

ძნელი სათქმელია, პორტრეტული იეო ეს ქანდაკებანი 

თუ ღვთაებათა ან მითოლოგიურ პიროვნებათა გამომსატვე– 

ლი: საამისოდ ისინი ნაკლებ მეტეველნი არიან. ერთად- 

ერთი, რაც გადაჭრით ითქმის, ისაა, რომ ისინი პირველ– 

ხარისსოვანი ოსტატის ნამუშევარი ეოფილან -–– ისევე რო- 

სამარსებში დაცული ოქრო-ვერცსლის 

ნივთების დიდი უმეტესობა და, კერძოდ, ვერცსლის ქანდაკე– 

ბანი (მამაკაცის ბიუსტი და უანწიანი ქალის ჰორელიეფი 

VI სამარსის გერცსლის პინაკებში) თუ პატიოსან თვალ– 

თაგან გამოთლილი გამოსახულებანი (წნული ქელსაკიდის 

ამეთვისტოს გერმისთავი VI1 სამარსში). 

ანტიკურ სამეაროში მრავლად ცნობილ მარმარილოს 

ქანდაკებათა ნიმუშებთან შედარების საშუალება ამთავითვე 

აღკვეთილი თუ არა, ძლიერ შეზღუდულია ზემო აღნიშნუ- 

ლი მისე'სის –- ნაკლულობის გამო. 

ჯერჯერობით ეს ნატესები წარმოადგენს ქვის მრგვა- 

ლი, მაღალსარისსოვანი ქანდაკების უშველეს ნიმუ– 

შებს საქართველოში (მინიატურულს არ ვანგარიშობთ) და ისი- 

ნი ამ მსრივაც საუურადღებო. მონაპოვარია ექსპედიციისა (55). 

ამ ქანდაკებათა ნატეხების აბსოლუტური ხნოვანების 

დასადგენად მასალა არ მოგვეპოვება. რაც შეესება შედარე– 

ბით Vხნოვანებას, იგი ირკვევა, უპირველეს უოვლისა, იმის 

წეალობით, რომ სელის ნატესი აღმოჩენილია ზღურბლი- 

ანი ნაგებობის საძირკველს დაბლა და, ჩანს, იგი ეკუთვნის 

ამ, ახ. წ. 1I-––-III საუკუნეთა ნაგებობის წინარე ხანას. და– 

ნარჩენი ორი ქანდაკების ნატეხი აღმოჩენილია იმ ფენაში, 

გორც ერისთავთა 

რომელშიც ჩადგმულია ას. წ. IV და მომდევნო საუკუნეთ> 
ქვისსამარხები. ისინი აქ ადვილად მოხვდებოდნენ იმავე ფე– 
ნიჯან, რომელშიც იუო ხელის ნატეხი. ასეთ გარაუდს თითქოს 
მხარს უნდა უჭერდეს მარმარილოს დეკორატიული დეტალის 
ნატესის (346) აღმოჩენის ვითარებაც: როგორც გიცით, იკი 
ნაჭოვნია ერისთავთა პირეელი ორი სამარსის უბანზე –– თქ, 
სადაც შემონასულია აგრეთვე აშკარად უფრო აჯრინლელი 

ნაგებობის ორი დეტალი, „მერცხლისბოლოებიანი" ქეეტი. : 

მონეტები. სამარსთა გარეშე სულ 8, სსეალასსეა 

დროის მონეტაა აღმოჩენილი: 

1) ბიზანტიური ვერცხლის მონეტა (193? წ. 

სავ. წიგნ. M. 346). აღმოჩნლა აბანოს ნანგრევთა მახლობ- 

ლად, მიწის ზედაპირიდან 0,95 მ სიღრმე'სე. დიამეტრი 

9,1---2?,( სმ უდრის. შუბლზე გამოსატულია ორი გპურგეე– 

„ ქელი ფიგურა, რომელთაც ირგელივ შემოუჟვება წარწერა. 
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ზურგზე გამოხატულია სთერო, 'სედ ჯეარი, სამი პორისონ- 

ტული სასი. სურგის წარწერა და'სიანებულია და იკითხება 

მხოლოდ: ..ს5. ,Vს... IM. VXIა. მონეტა უნდა ეკუთვნო- 

დეს ირაკლი კეისარს (610––06+41 წწ-) (შარ. 459, M L0?ი|. 

) კოლხური თეთრი (1918 წ. სავ. წიგნ. M# 965). 

აღმოჩნდა აბანოს ნანგრევთა მასლობლად, ჩრდილოეთით, 

მტკვრის ფლატეზე. რამდენადმე უსწორმასწოროა. დიამეტრი 

უდრის 7. ძე. შუბლზე გამოსასულია ადამიანის თუ ლევთა– 

ების თავი, ზსურგზე--სარის თავი. როგორც ცნობილია, ასეთ 

მონეტებს კოლხეთის მმართველნი ძვ. წ. VI-- III საუკუნეებ– 

ში ჭრიდნენ და დასავლეთ საქართველოში ისინი ძალიან 

გავრცელებულია. 
ვ) არაბული ფელსი (ლ (1911 წ. სავ. წიგნ. 

# 274). აღმოჩნდა ამონაყარ მიწაში, ასპარუგის საქარხს აღმო– 

სავლეთით თხრისას. დიამეტრი 9,5 სმ უჯრის, სისქე–-2 მმ. 

ცალ მსარეზე თითქმის გადამლილი არაბული წარწერა უჩანს. 

4) ქართული მონეტა (19-L წ. სავ. წიგნ. X 406). 

აღმოჩნდა ასპარუგის სამარსს აღმოსავლეთით, მორიახლოს, 

0,65 მ სიღრმეზე. სპილენმისჯა, უსწორმასწორო ოგალური, 

საკმაოდ სქელი (ვ მმ). ჯიამეტრი 2,3--9,5 სმ უჯრის. ოროვე 

მხარე ძლიერ გადალესილინ აქვს. 

ფრთოსანი ურჩსულია გამოსახული, მეორეზე –– არაბული 

ასოები. დ. კაპანაძის ასრით, შეიძლება ეკუთვნოდეს 

ქართლის დროებით მმართველს სიმონს (1713 წ.). 

5) ამისოს სპილესძის მონეტა (1945 წ. სავ. 

წიგნ. M# 935). აღმოჩნდა ასპარუგის სამარსს ჩრაილო- 

ჩრდილო-დასავლეთით, 30-ოდე მ მანძილზე, 1,2 მ სიღრ- 

ერთ მხარეზე თითქოს 

მეზე. საკმაოდ უსწორმასწორო მომრგვალოა, არათანაბრივ 

სქელი (3,5 მმ-მდე). დიამეტრი 99-91 სმ უდრის. ძლიერ 

გაცვეთილია. ნაპირები აქა-იქ ჩაჭაეული აქვს. ძუბლზე გა– 

მოხატულია თავდაღუნული ირემი, ხოლო მის შვე9 არის 

ბერძნული ასომთავრული წარწერა: 2MIაC .., სურგზე გა- 

მოხატულია თითქოს ადამიანის თავი. 

ბერძენთა მცირეაზიული ახალშენის, ამისოს მონეტა 

ჩანს (ძვ. წ. II საუკ.). 

6) არაბული ფელსი (1945 წ. სავ. წიგნ. # 955). 

აღმოჩნდა ზსღურბლიანი ნაგებობის აღმოსავლეთ სენაკში.



ჩადგმული, + 89 ქვისსამარხის თაგსე, მიწის ზედაპირიდან 
0,95 მ სიღრმეზე. დიამეტრი 1,8--2,0 სმ უდრის, სისქე–– 

0,8 –– 1,0 მმ. უსწორმასწორო ოვალური მოუვანილობისაა. 

გაცვეთილია, მაგრამ მაინც განისასღვრება, როგორც VIII 

საუკუნის არაბული ფელსი. ერთი ასეთივე ფელსი აღმოჩნ- 

და 1938 წელსაც, მე-13 ქვისსამარხში. 

? სასანური გერცხსლის მონეტა (1945 წ. 

სავ. წიგნ. # 960). აღმოჩნდა ასპარუგის სამარსის ჩრდი- 

ლო-დასავლეთით, 30 მ მანძილზე, მიწის ზედაპირიდან 

0,55 მ სიღრმეზე, თითქმის უშუალოჯა კორდიანი ფენის 

ქვეშ- უსწორმასწორო მრგვალია, არათანაბრივ თხელი, და- 

უგვანგავი. სმარებისაგან გაცვეთილია, განსაკუთრებით სურგი. 

დიამეტრი 3,1 სმ უდრის, უდიღესი სისქე–-1,1 მმ. კავადის 

მონეტაა (V ს-ნის მიწურული-–VI ს-ნის 1-ლი მესამედი), 

ტიპიური. კარგად არის შენახული. 

8) ქართული სპილენმის მონეტა (1916 წ. სავ. 

წიგნ. X# 1351). აღმოჩნდა მინდვრის სამხრეთ-აღმოსავლეთ 

კუთსეში, იქ, სადაც გვიანი ბრინჯაოს ხანის ორმოსამარსები 

ითსრებოდა (ერთი მათგანის, # ყ§-ს თავზე), მიწის ზედა- 

პირიდან 0,55 მ სიღრმეზე, ფესვებიან შავ მიწაში. 

სრულიად უსწორმასწოროა, ისეთი, როგორიც სშარია 

თამარ მეფისა და მისი მემკვიდრეების მიერ მოჭრილ მონე- 

ტებს შორის. სიგრმე 9,4 სმ უჯრის, სიგანე--1,7 სმ, სის- 

ქე––9,0 მმ. გამოსახულება და სედწერილი გადალესილია. 

შეიძლება გიორგი "I ეკუთვნოდეს (305; შდრ. 430, # 14 ნ. 

აღწერილი 8 მონეტის სტრატიგრაფიული ღირებუ- 

ლება მაინცდამაინც დიდად ვერ ჩაითვლება–– თუნდაც იმი- 

ტომ, რომ, მაგალითად, სიმონის, XVIII ს-ნის დასა– 

წეისის მონეტა 0,65 მ სიღრმეზე მდებარე ფენამ მოგვ- 

ცა, სოლო V-VI საუკუნეთა (კავადის) მონეტა ––0,95 მ 

სიღრმეხე მდებარე ფენამ. 

თავისთავად კი უველაზე უფრო საუურადღებო მონა- 

პოგრად უნდა მივიჩნიოთ კოლხური თეთრი, როგორც ქართ- 

ლისათვის იშვიათი. საეურადღებოა აგრეთვე ამისოს მონეტა 

(ამისოს მონეტა ბაგინეთშიც აღმოჩნდა იმავე წელს). 

ამ ორი უკანასკნელი მონეტის აღმოჩენა აძლიერებს 

ჩვენს ვარაუდს არმასისსევის შესართავთან ახ. წ. 11-–IILI 

საუკუნეთა ძეგლებზე უფრო ადრინდელი ფენის არსებობის 

შესახებ (შდრ. ზემოგანსილული ზოგი არქიტექტურული დე– 

ტალი, მარმარილოს ქანდაკებათა ნატეხები და სსვ.). 

მინის ჭურჭელი. საკმაოდ მნიშვნელოვანი ადგილი 

უჭირავს მინის ნაირ-ნაირი ჯურჯლის ნამტვრევებს. გამო– 

ერჩევა სქელი, თხელი, ხოლო ზოგჯერ ფაქიზი ნატეხებიც 

კი. სულ აღრიცსულია 56 ნომერი. მინა მეტწილად მომწ- 

ვანოა, იშვიათად კი უფერული და თითო-ოროლა--წითელიც. 

შედარებით ცოტა გვხვდება ნატეხები, რომელნიც გვაძლე- 

ვენ ჭურჯლის მოჟვანილობა-დანიძნულების შესახებ მსჯე– 

ლობის საშუალებას. ასეთია: ქელ-პირი და მირი, ან ქუსლი, 

რომელთა მიხედვით სოგჯერ გამოიცნობა მცხეთის ას, წ. 

IV და მომდევნო საუკუნეთა სამარხებში გაგრცელებული სა– 

ნელსაცხებლე ჭურჯლის ტივები. ზოგი ქუსლი ფესმაღალი 

სასმისის შთაბეჭდილებას სტოვებს, თითო-ოროლა ნატესს 
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რელიეფური, 'სედ დაძერწილი სამკაული აქვს (193ყ წ. X»M# 

180, 325, 237; 1941 წ. # 392). 

სამ კაული ოცდაათიოდე ცალი გვაქვს. 

1) სარდიონის მშივი (193? წ. სავ. წიგნ. # 472), 

ცილინდრული მოუვანილობისა, სომით 0,7X0,4 სმ. 

83) ბრინჯაოს შესაბნევის ნატეხი (193? წ. 

სავ. წიგნ. #. 532). 

ვ) რკინის ბეჭედი (193? წ. სავ. წიგნ. # ნვვ). 

4) ბრინჯაოს მავთულის რგოლი (1938 წ. 

სავ. წიგნ. M» ?გ). ეგებ, სამაჯურიც იეოს. 1,5–1,7მ სიღრ- 

მეზე აღმოჩნდა, 

5) რკინის მშვილდსაკინმის (C) ნატეხი (1938 წ. 

სავ. წიგნ. » 175). 0,5 მ სიღრმეზე აღმოჩნდა. 

6) ბრინჯაოს ზარაკი (1940 წ. კატალ. # 108). 

სიმაღლე 4,0 სმ უდრის. ოთსწახნაგოვანი პირამიდის მო– 

უგანილობა და მომრგვალებული წვერი და წიბოები აქვს. 

ენა რკინისა ჰქონია და შიგ ეანგიანი ნაშთები-ღაა ჩარ– 

ჩენილი. ზემოდან ბრინჯაოსივე უუნწი აბია, აღმოჩნდა ერის- 

თავთა მე-5, გამარცული სამარხის ასლოს. ' 

?7) ბრინჯაოს 3 თხელი უუუნწო ღილი 

(1941 წ. სავ. წიგნ. # 23?), ნასევარბურთული. დიამეტრი-–– 

1,3--2,6 სმ. ერთ-ერთს გარედან ოქროს სიფრიფანა ფურ–- 

ცელი აკრავს. 0,2 მ სიღრმეზე აღმოჩნდა, ნაშალ მიწაში. 

8) გერცსლის ბეჯედი (1941 წ. სავ. წიგნ. 

M# 252). მომცროა (დიამეტრი––1 სმ). თხელი, ვიწრო რკა- 

ლი და არაპროპორციულად გამსხვილებული თავი აქვს. 

ლითონი თითქმის დაუჟანგავია და შეიძლება ახალიც კი 

იეოს, მით უმეტეს, რომ ნაშალ მიწაში აღმოჩნდა. 

9) სარდიონის მძივი (1941 წ. სავ. წიგნ. # 9553), 

პატარა (დიამეტრი-– 6 სმ), მრგვალ-ბრტეელი, საკმაოდ უს- 

წორმასწოროდ თლილი. აგრეთვე ნაშალ მიწაში აღმოჩნდა. 

მოევანილობის მიხედვით, შეიძლება არქაული, ძვ. წ. II-I 

ათასწლეულის სამარხიდან მომდინარეობდეს. 

10) თიხის მძივი (1941 წ. სავ. წიგნ. M» 361), 

მოწითალოდ გამომწვარი, მოზრდილი (სიგრმე–– 3 სმ). 1,7მ 

სიღრმეზე აღმოჩნჯა. 

11) თიხის მმივი (1941 წ. სავ. წიგნ. # 385), 

დიდი (სიგრძე––მ,5 სმ), ტლანქი, კასრისებრი მოუვანი– 

ლობისა, ზედაპირულ ფენაში აღმოჩნდა. 

12) გერცხლის ბეჯედი (1941 წ. სავ. წიგნ. # 

390), საშუალო ზომისა (დიამეტრი-- 2,3 სმ), არათანაბრად 

მსსვილი, ფუეე. ოვალური თგალბუდე აქვს. შეიძლება 1–III 

საუკუნეთა სამარხიდან მომდინარეობდეს. 1 მ სიღრმიდან 

ამოურილ მიწას ამოჰევა. 

13) თიხის მძივი (1941 წ. სავ. წიგნ. #M 454), 

მოწითალოდ გამომწვარი, დიდი, კასრისებრი. ნაძალ მიწაში 

აღმოჩნდა. 

14) ბეჭდ ის თვალი (1943 წ. სავ. წიგნ. # 625). 

მოევანილობით მოგვაგონებს ადამიანის თვალის კაკალს. 

დიამეტრი 1,9--1,4 სმ უდრის. საერთოდ გამჭვირვალე ჟვი– 

თელია, მაგრამ შინაგანი ბზარები აქვს და ფერი შემღგრე- 

ვია. აღმოჩნდა ასპარუგის სამარხის მახლობლად, ამონაჟარ



მიწაში და შეიძლება რომელიმე იქაური სამკაულიდანაც 
იეოს ამოვარდნილი. 

15) ბრინჯაოს ზარაკი (1943 წ. სავ. წიგნ. # 575). 

დიამეტრი 1,7 სმ უდრის. კონუსური მოუვანილობისაა, თხე- 

ლი, შეჭელეტილი. შიგ რკინის ენის ჩაეანგული ნაშთია 

ჩარჩენილი. 1 მ სიღრმეზე აღმოჩნდა. 

16) სარტელის ბალთის (CV) ნაწილი, შძვლი- 

სა (1943 წ. საგ. წიგნ. M#M §ყვ). სიგრძე 5,5 სმ უდრის. 

აღმოჩნდა რკინის ნამგ„ლისჭირთან და ცხოველის რქებთან და 

ძვლებთან ერთად, 1,45 მ სიღრმეზე. 

17) გერცსხლის სამაჯური (1944 წ. სავ. წიგნ. 

X# 7ვე). დიამეტრი 5-7 სმ უდრის. ოვალური მოჟვანი– 

ლობოსაას, მრგვალგანივკვეთიანი, პირგასსნილი. ბოლოებ- 

ზე გარდიგარდმო „უღლები“ აქვს. გვიანდელი ტიპისა ჩანს. 

მიწის ზედაპირიდან 0,6 მ სიღრმეზე აღმოჩნდა. 

18) ბრინჯაოს ბეჭედი (1944 წ. სავ. წიგნ. M#M 754). 

დიამეტრი 2 სმ უდრის. რკალი წესიერი მრგვალი და ბრტუე- 

ლი აქვს. ფარაკზე გაურკვეველი (არაბული?) ასოების მაგ 

ვარი გამოსახულებაა ამოკაწრული. აღმოჩნდა 0,9 მ სიღრმე- 

ჭე. ფარაკიანი ბეჭდები სამთავროშიცა და არმაზისხევთანაც 

საერთოდ უფრო გვიანდელ სამარსებში გვსგდება ხოლმე. 

19) ბრინჯაოს სამაჯური (1944 წ. სავ. წიგნ. 

# 781). დიამეტრი 1,5 სმ უდრის. პირგასსნილია, ბოლოებ- 

დაბრტუვლებული. ბოლოებზე სქემატურად ამოკვეთილია 

თითქოს ადამიანთა ვპირისახეები. აღმოჩენილია 1,3 მსიღრ- 

მეზე. ამგვარი სამაჯური, მცსეთის არქეოლოგიურ მეგლთა 

მისედგით მიღებული გამოცდილებისამებრ, მოსალოდნელია 

ჯერ კიდეგ ძვ. წ. ბოლო საუკუნეებიდან (სამთავროს ქვევრ- 

სამარსები). 

20) ბრინჯაოს ბეჭედი (1944 წ. სავ. წიგნ. M 

785). დიამეტრი 1,7--2,00 სმ უდრის. რკალი ოვალური 

აქვს. დიდ, სწორკუთსოვან ფარაკზე ამოკაწრულია არაბული 

კუფური წარწერა. წარწერის მიხედვით საფიქრებელია, რომ 

VIII საუკუნეზე ადრინდელი არ უნდა იეოს. აღმოჩნდა სა- 

მაროგნის განაპირას, შარაგზაზე, 0,6 მ სიღრმეზე. 

21) ბრინჯაოს საუურის რგოლი (1944 წ. სავ. 

წიგნ. M#M 79?). პატარაა (დიამეტრი 1,2-- 1? სმ), წვრი- 

ლი, ოვალური, მირშეუკგრელი. შვემო. ნახევარი გამსხვი– 

ლებული აქვს. აღმოჩნდა 0,4 მ სიღრმეზე. 

23) ბრინჯაოს აბზინდა (1944 წ. სავ, წიგნ. 

# 798). ნისკარტი არ შერჩენია. მოუვანილობით თანამედ– 

როვე აბსინდებს მოგვაგონებს, სოლო ლითონით––თით- 

ბერს. 9,6 სმ სიგრძეა. აღმოჩნდა 0,3 მ სიღრმეზე. 

23) ბრინჯაოს საკინში (1945 წ. სავ. წიგნ. 

# 906). მოგრმოა (12.4 სმ). თავიც ბრინჯაოსი აქვს, ვა- 

ტარა, მრავალწახნაგოვანი და ზემოდან ჩაღრუებული. იერით 

თითქოს მცსეთის IV და მომდევნო საუკუნეთა სამარხებიდან 

მომდინარე საკინძებს მოგვაგონებს. აღმოჩნდა მიწის ზედა– 

პირიდან 1,35 მ სიღრმეზე. 

24) ბრინჯაოს სამაჯური (1915 წ. სავ. წიგნ. »# 

1004). ოვალურია, ბოლოებგადახგეული, ნახევრად გრეხი- 

ლი. დიამეტრი 6,5––9,0 სმ უდრის.“ ამონაეარ მიწაში აღ- 

მოჩნდა. არმაზისხევთან ამ ტიპის სამაჯურები ცნობილია 

ერისთავთა სამარხებმიც (ოქროსი, იხ. ჩვ. აღწ. # 175) დ> 

გვიანდელ სამარხებძიც (ბრინჯაოსი, იხ. გვ. 140). 

25) რკინის სამაჯურის (ე) ნატეხი (1916 წ. 

სავ. წიგნ. X# 1198). მორკალულია, სიგრმით 9.4 სმ. აღ- 

მოჩნდა 0,4 მ სიღრმეზე. 

ანს ბრინჯაოს ეჟვანი (1946 წ. სავ. წიგნ. 

»# 1298). ორი ტოლი ნახევარბურთობისაგან შედგება; უუნწი 

მავთულისა აქვს; საწკარუნო აღარ შერჩენია. უჯიდესი დია 

მეტრი 4,5 სმ უდრის. აღმოჩნდა ბრინჯაოს ხანის ორმო- 

სამარხთა უბანში, 0,1. მ სიღრმეზე. ჯსეთი ეკვნები გვაქვს, 

არმაზისხევის გვიანნწელ სამარხებში (იხ. გვ. 141). 

27) თიხის მძივები (1946წ. სავ. წიგნ. MX 1391, 

1332), ღია აგურისფრად და წითლად გამომწვარი. ერთი 

უსწორმასწორო მრგვალია, მეორე–– ფშატის ნაეოფს მოგვა– 

გონებს. ამ უკანასკნელს კინოვარის ფერი აქვს. ორივე პმო– 

ნაეარ მიწასაა ამოუოლილი. 

28) მასტის მპივი (1946 წ. სავ. წიგნ. M# 1393), 

თეთრ-ყვითელი, დიდი (დიამეტრი -––1,6 სმ), ბურთულა. აღ- 

მოჩნდა 0,25 მ სიღრმეზე. 

29) თიხის მძივები (1946 წ- საგ. წიგნ. #XM# 1406, 

140?). უდიდესი დიამეტრი 9,0 და 9,1 სმ უდრის. ორივე. 

კასრისებრი მოჟვანილობისაა, ერთი ღია ნაცრისფრადაა გა 

მომწვარი, მეორე––ღია აგურისფრად. ერთი 1.55 მ სიღრ- 

მეზეა აღმოჩენილი, მეორე–– ძველ, კულტურული ნაშთებით 

სავსე ორმოში. თიხის მძივები საერთოდ იშვიათია. მათი 

სამკაულად მიჩნევა საკმაოდ პირობითია. 

არაა კგამორიცსული შესაძლებლობა, რომ ზემოაღწე–. 

რილი თიხის მძივები წარმოადგენდნენ ერთ-ერთ სახეობას 

იმ კერამიკულ სახელოსნოთა ნაწარმისა, რომელთაც ვგუ“ 

ლისხმობთ არმაზისხევის ტერასაზე, შუა საუკუნეებში (იხ. 

ზემოთ). 

30) სამკაულთა ჯგუფთან ახლო. დგას –– საფიქრებელია, 

რომ პირსაფარეშო მოწეობილობად გამოუენებული ან გან– 

კუთვნილი იქნებოდა –– სღ ვის ორსაგდულიან მოლუსკათა 

ცალ-ცალი ნიჟა რები, რომელნიც სულ 6 ცალი აღმოჩნდა 

(1937 წ. #M# 945, 246; 1938 წ. MX 66, 554; 19-11 წ. MM 351, 

186). საშ შემთხვევაში (ა# 245, 546, 954) ნიჟარები 

მინის ჭურჭელთა ნამტვრევებთანაა დაკავშირებული და ეს 

გარემოება გიდევ უფრო აძლიერებს მოსა სრებას, რომ ისინი 

პირსაფარეშო მოწყობილობის ნაწილი უნდა იეოს. 

აღსანიძნავია, რომ ამგვარი ნიჟარები საკმაოდ ხძირია 

ჩვენს განათხარ შეგლებში –– სამარსებში (სამთავრო (93), 

მცხეთის სადგურთან 195) წელს აღმოჩენილი აკლდამა 

(344)) თუ ნამოსახლარებში (რუსთავი (3911). 

სელსაწეო-იარაღი და სხვა მოწვობილობა 

წარმოდგენილია 25-ოდე მონაპოვრით. 

1) რკინის ისრისპირი (1937 წ. სავ. წიგნ. 

ჰ# 350), წვერმოტეხილი. შუა საუკუნეთა ტიპისა ჩანს. სომა 

ნX3 სმ უდრის. აღმოჩნდა 0,3 მ სიღრმეზე. 

2) რკინის ლურსმანი (1937 წ. სავ. წიგნ. 

X# 563), 10 სმ სიგრძე, ოთსწასნაგოვან-განივკვეთიანი,;, 

თავმოღუნული. აღმოჩნდა 2 მ სიღრმეზე.



ვ) სადგისი (193? წ. სავ, წიგნ. M 574), ცხო- 

ველის ლულოვანი მვლისაგან გამოთლილი. წვეტი- 

ღაა დარჩენილი. 1,4 მ სიღრმესეა აღმოჩენილი. 

4) რკინის ნამგლისპირი (ე (1938 წ. სავ. წიგნ. 

M#M 36), პატარა, ჟანგისაგან სანასევროდ შეჭმული. აღმოჩნ- 

და 0,5--–0,75 მ სიღრმეზე მდებარე ფეხაში. 

:4) რკინის პატარა დანისპირი (1938 წ. სავ. 

წიგნ. X. 97), სატარე-ეუნწიანი, ჟანგისაგან სანასევროდ 

· ნ) რკინის კოჭ-ეური, საკეტი მოწეობილო- 

ბა (1938 წ. საგ. წიგნ. M# 98), ჟანგისაგან სანასეგროდ შეჯ- 

მული. აღმოჩნდა იმავე ფენაში. 

?) რკინის იარაღის ნატესი (1938 წ. სავ. 

წიგნ. M 33), ქანგისაგან დასრული. აღმოჩნდა 0,75––1,0 მ 

ყ) რკინის იარაღთა (2) ნატესები (1938 წ. 

სავ. წიგნ. # 50), ძლიერ ჩაანგული. აღმოჩნდა 1,9 

13.მ სიღრმესე მდებარე ფენაში. 

9) რკინის ცულის ო პირი (1938 წ. სავ. 

წიგნ. M#% 461), ძლიერ დაჟანგული. აღმოჩნდა 1,4 მ სი- 

ღრმეზე. 

10) ნამგლის კბილი, სერხისებრი, კაჟისა 

(1938 წ. სავ. წიგნ. M» 71). აღმოჩნდა 1,5-–-1,7 მ სიღრ- 

მესე მდებარე ფენაში. ამგვარი ნამგლისკბილები საკმაოდ 

ხშირად გვსვდება სამთავროს კულტურულ ფენებშიც და, რაც 

მთავარია, თრიალეთის სოგიერთ სამარსძშიც. მათ შესასებ 

მსჯელობს ბ. კუფტინი (95, გგ 69; 93, გვ: ვ54). პირვე- 

ლად მათი დანიჰნულება გააშუქა და მათში გამოიცნო ქარ- 

თული ნამგლის ერთი თავისებური სასე–– „ღული", აკად. 

ივ. ჯავახ ი შვ ილ მა (325, გვ. 13; 351). 

11) ხელსაფქვავი (1941 სავ. წიგნ. # 950; ტაბ. 

CIX, 1§), არქაული ტიპისა, ორი დიდ-პატარა ქვაა, მძიმე რუხი 

ტუფისაგან თუ ძლიერ ნასვრეტოვანი მაგმური ქანისაგან 

ტლანქად გამოთლილი. ბრტეელი ზედაპირებით ერთიმეო– 

რეს კარგად ედება, სოლო 'ხურგი ორივეს უსწორმასწოროდ 

ამოზნექილი აქვს. სიგრძე 22 და 26 სმ უდრის, განი–-14 

და 16 სმ, სიმაღლე––5,5 და 6,0 სმ. აღმოჩნდა 18 სიღრმეზე, 

ერისთავთა სამარხების მახლობლად. 

13) ქვასანაუი (1941 წ. სავ, წიგნ. M#. 275; ტაბ. 

CIX, 19). ტლანქად და უსწორმასწოროდაა გამოთლილი მა– 

სივური, მკვრივი ქვიშაქვისაგან. ფოსო არაპროპორციულად 

მცირე აქვს. ერთგან ჭვარტლის ლაქა ეტეობა. აღმოჩნდა 

მიწის სულ ზედა ფენაში. 

13) ქვასანაუი (1941 წ. სავ. წიგნ. M# ვ3ყვ; 

ტაბ. (IX, 1?). დიდი და ტლანეია, ქვიმაქვისაგან გამოკვე– 

თილი. მირი მობრტეელებული აქვს, საერთო. მოევანი- 

ლობა-– ოვალური. შუაზე ჩამოტეხილს, ნასევარსა ჰგავს. სი- 

მაღლე 14,5 სმ უდრის, დიამეტრი –-16--25 სმ, ფოსოს 

დიამეტრი–-14 სმ. 

ორივე ქვასანაეი აშკარად პრიმიტიულ, უშნო ნახე– 

ლავს წარმოადგენს, მაგრამ რომ ეს უოველთვის არ ნიშნავს 

მათ დიდ სიშველეს, ამას თბილისის ექსპედიციის გამოცდი- 

ლებაც გვეუბნება: იქ, XIL-- XIII საუკუნეთა კერამიკულ სა- 

ხელოსნოში, აღმოჩენილია თითქმის ასევე ტლანქად გამო– 

ჩორკნილი, საჭიქურე მასალის სანაუავი (353). 

14) რკინის სამაგრი (1943 წ. სავ, წიგნ. # 412). 

„I%-სებრი მოევანილობისაა; ღეროს განივკვეთი ოთხკუ- 

თსხოვანი აქვს და იგი თანდათან გიწროვდება. სიგრმე 9,5 სმ 

უდრის. ამგვარი სამაგრები აღმოჩენილია აბანოს თხრისას, 

სადაც ისინი სათერმოიზოლაციო კრამიტების მისამაგრებ. 

ლად იეო გამოუენებული (ის. მეექვსე თავი, ტვ. 158). 

15) რკინის ნამგლისპირი (1943 წ. სავ. წიგნ. 

M#% 581), დაჟანგულ-დამტვრეული. აღმოჩნდა 1,495 მ სიღრ– 

მესე, ნატესი ქვების გროვასე–- ცხოველთა ძვლებთან, ძვლის 

ბალთის ნატესთან და სსვ. ერთად. 

16) ირმის რქის ძირი (1943 წ. სავ, წიგნ. 

M 598), ტოტები წაკვეთილი აქვს, მაგრამ არა ისე დაბლა, 

როგორც სამთავროს ბრინჯაოს სანის ორმოსამარსებში გავრ– 

ცელებულ ი„კვერთსისთავებს“. აღმოჩნდა 1 მ სიღრმეზე, 

ქვევრის მირას, ნაცრის გროვაში. 

17) რკინის სადგისი (1944 წ. სავ. წიგნ. # 672). 

აქა-იქ, რატომღაც, სპილენმისათვის ჩვეული მოცისფრო 3ა- 

ტინა აკრავს. ორწვეტიანია. განივკვეთი ოთსწასნაგოვანი აქვს. 

ტარი არ შერჩენია. 90 სმ სიღრმეზე აღმოჩნდა. 

18) რკინის ისრისპირი (1944 წ. სავ. წიგნ- 

M# 724). მოგრმო-ვგიწროა, ორფრთიანი. ღეროვანი ეუნწი 

თითქმის ძირში აქვს მოტესილი. სიგრძე 7,2 სმ უდრის, 

უდიდესი სიგანე –– 1,8. სმ. შუა საუკუნეთა ტიპისა ჩანს. 

აღმოჩნდა 0,3 მ სიღრმეზე. 

19) ხელსაფქვავის ქვები (1944 წ. სავ. წიგნ. #M# 

751, 759), ოვალური მოყვანილობისა, არქაული. ერთი, უფრო. 

დიდი (44 სმ სიგრძე), ჩასნექილია; მეორე, პატარა (98 სმ)–– 

ბრტეელი. საეურადღებოა, რომ აღმოჩნდა ერთ-ერთი საკულ– 

ტო ნამარსის (ფრინველის ძვალთა შემცველი, #M# 7149 ქი- 

ლის) მასლობლად, სხვა მსგავსი ნაშთების გროვაში. 

20) სელწისქვილის ნატესი (1946 წ. სავ. წიგნ. 

X 1573; ტაბ. CIX, 16). წარმოადგენს ზედა, სატრიალებელი 

ქვის ნახევარს. გამოთლილია ძლიერ დასვრეტილი ბასალტუ- 

რი ქანისგან. შერჩენია ტარის ჩასარჯობი ნასვრეტი. დიამეტ- 

რი უდრის 49 სმ, უდიდესი სისქე––3,5 სმ, შუა ნასვრეტის 

დიამეტრი –– 3 სმ, სატარე ნასვრეტისა –- 2,0 სმ. 

აღმოჩნდა ზედაპირულ ფენაში. გვიანდელი უნდა იუოს. 

21) თიხის „ლასტისთავი“ (1945 წ. სავ. წიგნ. M 

995). აგურისფრადაა გამომწვარი. ლასტისთავს მხოლოდ მო- 

გვაგონებს, შუაში (საკმაოდ ექსცენტრულად) დაჟოლებული 

ნასვრეტით, თორემ თისისაგან ასეთი იარაღის გაკეთება 

ძნელი წარმოსადგენია. აღმოჩნდა 0,4 მ სიღრმეზე, გვიან– 

დელი კერამიკული ნაშთებით სავსე ფენაში. 

23) რკინის დანისპირი (1946 წ. სავ. წიგნ. #M# 

1251), მორკალული. ძლიერ დაჟანტულია. სიგრმე 8,9 სმ 

უდრის. აღმოჩნდა 0,85 მ სიღრმეზე. 

23) რკინის ისრისპირი (1946 წ. სავ. წიგნ- M 

1578), შუა საუკუნეთა ტიპისა. რომბულია, წვრილეუნწიანი. 

სიგრმე 7,5 სძ უდრის, უდიდესი სიგანე–-1,9 სმ. ნავოვნია 

არმაზისხევის მარჯვენა ნავირას, კლდოვან მაღლობზე, რკი– 
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94) იარაღთან დაკაგშირებით უნდა განვიხილოთ აგრე- 
თვე ის მრავალრიცხოვანი (15 ც-) ქვის ბირთვები, 
რომელნიც, ბოლოს და ბოლოს რაც არ უნდა ნაკლებ გა- 
საგები იუოს მათი ამ ადგილას უოფნა––უგელაზე უფრო 

მაინც სატუორცნელ „ჭურვებად“ თუ ჩაითგლება. მათ მეტ- 

ნაკლებად წესიერი სფერული ფორმა აქვთ, მაგრამ, 1943 წ, 

M# 530 გარდა, გერც ერთზე ვერ გიტეგით, რომ იგი გამოჩორა- 

ნილი ან გამოთლილი ითუოს. ისინი სტოვებენ შთაბეჭდილე- 

ბას ქვიშაქვის ბუნებრივი კონკრეციებისა, რომელნიც ადამი- 

ანს სიმრგვალე-სიმკვრივის გამო მოუტროვებია და გამოუეე– 

ნებია. ერთი რკინოვანი, პატარა (დიამეტრი 1,5 სმ) კონკრე– 

ციაც არის. ამ ბირთვების დიამეტრი 4-დან 13 სმ-მდეა, 

ერთი მათგანი ორმაგბურთულია, უელიანი. ბირთვები აღმო- 

ჩენილია სსვადასხვა სიღრმეზე, 0,4 მეტრიდან 17 მეტრამდე. 

მსგავსი ბირთვები არქეოლოგიური თხრისას აღმ ჩე 

ნილია აგრეთვე ბაგინეთში, ვანში (19416 –– 1947 წწ. (367)), 

რუსთავში (1949-1950 წწ. (354)). 

სხვგადასსვა. ას) ცალკე უნდა შევჩერდეთ ერთ ნივთ– 

ზე, რომელიც არც სამკაულთა ჯგუფს მიეკუთვნება, არც 

ითარაღ-ხელსაწეოებისას და თაგისთავად კი საინტერესოა, რო–- 

გორც არქეოლოგიურ მონაპოვართა შორის იშვიათი. ეს არის 

ქვის კამათელი (1945 წ. # 878), აღმოჩენილი ასჭარუ- 

გის სამარხს ჩრდილო-დასავლეთით, მისგან 30-ოდე მეტრ მან– 

ძილზე, მიწის ზედაპირიდან 1,95მ სიღრმეზე. იგი გამოთლი- 

ლია ძალზე წვრილმარცვლოვანი, მოჟავისფრო-ჟანგისფერი 

ჟქანისაგან (ოქრიანი თიხა-ფიქლისაგან ?). თანამედროვე კა. 

მათლებისაგან განსხვავდება, ჯერ ერთი, იმით, რომ კუბს არ 

წარმოადგენს (2,4X2,2X292,1 სმ), ე. ი. ნაკლებ მარჯვე საგო- 

რებელი იქნებოდა, და, მეორეც, იმით, რომ მისი „სამიანი“ 

მწკრივად კი არაა განლაგებული, არამედ სამკუთხოვანად. 

ეს კამათელი შუა საუკუნეთა კერამიკის ნამტვრევთა გა– 

რემოცვაშია ნაჰოვნი, ამოდენავე,ე ოღონდ თიხისაკან გა– 

მომწვარი კამათელი აღმოჩენილია ბაგინეთშიც, აგრეთვე 

გვიანდელ ფენაში. 

შ) დასასრულ, აღვნიშნაეთ სამ ნაძთს თიხისაკან 

გამოპმერწილი და გამომწვარი, პრიმიტიული ქანდაკე– 

ბებისა, რომლებიც ადამიანს ან ცხოველებს გამოსატავდა. 
ესაა: 1944 წ. საგ. წიგნ. »# 778, ღია აგურისორად გამომწ- 

ვარი, ძალზე უწესო და გაურკეეველი ფორმის „ქანდაკება“, 

რომელშიც ცხოველი ძლივს გამოაცნობა (აღმოსნდა 1,58 

სიღრმეზე); 19-4 წ. სავ. წიგნს. M# 781 =–იმავე ფერად გა- 

მომწვარი, თითქოს გამოხატავს ადამიანის მეტეუპებულ ოე– 

ხებს, მუხლებს ქვემოთ (აღმოჩნდა 0,7 მ სიღრმე!სე): 1946 წ. 

სავ. წიგნ. »") 1408-– პაწია, კოსტა რქა სარისა თუ მრო–- 

ხისა, ალბათ სრული ქანდაკების ნატესი (აღმოჩნდა შველი. 
წაუ.ბ სავსე ორმოში, ნახშირთან ხის მპივთან და 

ყ ? " 

სხვა კერამიკულ ნამტვრევებთან ერთად). ამ დ„ქანდაკება- 

თა“ დროისა და დანიმნულების შესახებ დანამ ავილებით 

გერაფერს ვიტევით. ალბათ არქაულ საკულტო საგნებთან 

გვაქვს საქმე. 

დასასრულ, შენიშვნის სასით უნდა თთქვას, რომე უო-- 

ველი კამპანიის დროს, განსაკუთრებით კი 19327--1918. და 

1946 წწ., ძირითად უბანხე თხრისას ბლომად გვსვღდებოდა 

ობსიდიანის (მალიან იშვიათად აგრეთვე კაჟის) ანა- 

ტკეც-ანამტვრევები და ზოგჯერ გამოუვანილი იარა 

ღებიც კი (საფსეკები, დანები, ისრისპირები და სხვ. Iმ, 

გვ: გმ 368- 370), მაგრამ გინაიდან ისინი ქრონოლოგი– 

ურად კიდევ უფრო ადრეულ ხანას ეკუთვნის, ვიდრე აქაუ– 

რივე ბრინჯაოს ხანის ორმოსამარხები და, ამ უკანასკნე– 

ლებთან ერთად, საგრძნობლად წედებიან არმაზისსევის მირი- 

თად (II-III სს.) შეგლებს, მისანშეწონილად იქნა ცნობი– 

ლი მათი სსვა დროს, დამოუკიდებლად განხილვა. 

 



თავი მერვე 

არმასისსევის არქეოლოგიურ ძეგლთა გულტურულ-ისტორიული 

მნიშვნელობისათვის 

ვიდრე არმაზისხევის არქეოლოგიური მონაპოვრის გულ- 

ტურულ-ისტორიული მნიშვნელობის საკითხზე გადავიდოდეთ, 

მოკლედ მოგუეაროთ თავი სოგიერთი ძირითადი ძეგლის შე– 

სახებ წინა თავებში გადმოცემულ ჩვენს ცალკეულ დაკვირვება– 

მოსაზრებებს. ეს უფრო ნათელ წარმოდგენას შეგვიქმნის ამ 

მეგკლთა ტიპოლოგიისა თუ მსატვრული ღირსების შესასებ და 

მკაფიოდ წარმოაჩენს მათ მნიშვნელობას ჩვენი შვეუნის კულ- 

ტურის ისტორიისათვის. 

' მეოთხე თავში განხილული მდიდრული სამარსების 

ერთი წეება –-– 11-–111 საუკუნეების ერისთავთა 9 სამარხი 

(## 1, 29, 3, 5, 6, 7, 8, 9 და 18)–– საკმაოდ მჭიდროდაა 

ფარ- 

თობზე. დანარჩენი განლაგებულია იმავე უბნის სამხრეთ– 

აღმოსავლეთ ნაწილში (60X15 მ). 

ამ უკანასკნელთა და ერისთავთა სამარხებს მორის სა- 

შუალოდ 10 მ სიგანე ცარიელი არე უნდა გიგულისხმოთ, 

თუმცა დაახლოებით ამ შუა ზოლში ხვდება 36-ე და 47-ე 

თავშოერილი ძირითადი უბნის შუაგულში, 23X10 მ 

სამარხები, რომლებიც, ამრიგად, თითქოს აკავშირებს ერთი- 

მეორესთან 11––1III საუკუნეების (ერისთავთა) და IV საუკუ- 

ნის მდიდრულ სამარსებს. 

მეოთსე საუკუნის მდიდრულ სამარხთა ჯგუფი (სს 11, 

19, 13, 15, 19, 36, 38, 40, 41, 49, 43, 47, 48, 49) ორ 

ბუდედ არის განლაგებული სემოაღნიშნულ სოლში. ამ ბუ- 

დეებს შორისაც ათიოდე მეტრი ცარიელი ფართობი ეოფი- ' 

ლა თავის დროზე. 

ორივე ჯგუფში შეიმჩნევა სამარხთა განლაგება მერი– 

დიანულ მწკრივებად. შესაძლოა, თითოეული, ერთიმეორეს– 

თან ძალიან დაახლოებული მწკრივი აქ დამარხულთა ნა- 

თესაურ სიახლოვესაც მოასწავებდეს. ამ მომენტს იმიტომაცა 

აქვს მნიშვნელობა, რომ, როგორც ამ სამარხთა გულდასმით 

შესწავლა გვაფიქრებინებს, ჩგენ წინაშე არის წარჩინებული 

ადამიანების არსებითად ერთი და იგივე ნეკროჰოლი, რო– 

მელიც სამიოდე საუკუნის მანძილზე არსებობს და თავისი 
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დაქვეითებას III საუკუნის შემდეგ. 

მდიდრულ სამარსთა ზემოაღნიშნულ ჯგუფებს საერთოდ 

განათხარი უბნის სამსრეთ-აღმოსავლეთი ნაწილი უკავია. 

ამათ ჩრდილოეთით იმავდროული ნაგებობებია განლაგებული 

და მომდევნო საუკუნეების, საშუალო შეძლებისა და ღარიბ 

ადამიანთა სამარსებია ძალიან მჯიდროდ თავმოერილი. ასე 

რომ გვიანდელი სამარხები მდიდრულთაგან შესამჩნევად 

დაშორებულია. ამ მსრივ გამონაკლისს შეადგენს #XM# 50--60 

სამარსები, რომლებიც ერისთავების სამარსთა სამსრეთითაა 

"ჩამწკრივებული, თხუთმეტიოდე მეტრ მანძილზე. 

ამრიგად ირკვევა, რომ II-III სს. მდიდრულ ნაგებო– 

ბებს ველის ჩრდილო მესამედი ნაწილი სჯერიათ, ხოლო. 

იმაგვროული და IV ს. მდიდრული სამარსები შუაში და 

სამხრეთ ნაწილში უოფილა განლაგებული (იხ. საერთო 

გეგმა). 
1L--IV სს. მდიდრული სამაროვანი წარმოდგენილია 

ექსპედიციის მიერ გათხრილი 23 ქვისსამარსით. ამათგან, 

როგორც, ითქვა, ცხრა სამარხი ერისთავებს (II-–III სს.) 

მიეკუთვნება, ხოლო დანარჩენი თოთხმეტი – IV საუკუნის 

მდიდრული სამარხებია. 

პირველ ჯგუფში ორი 

სარკოფაგია (ერთი ბანურსახურაგიანი, მეორე–– ორფერდა– 

სახურავიანი) და შვიდი შედგენილი, ფილაქვით ნაგები 

ქვისსამარხი, რომელთაგან სამს (» 2, 5, 18) ორფერდა 

სახურავი აქვს, სოლო ოთხს––ბანური. 

მეორე ჯგუფში შემავალი თოთსმეტივე სამარხი ფილა– 

ქვით ნაგებია. მათგან სამს (# 40, 41, 43) ორფერდა 

სახურავი აქვს, თერთმეტს კი-–ბანური. 

ორივე ჯგუფის სამარხები აღნაგობის მსრივ საერთოდ 

პგავს ერთიმეორეს: იქაც და აქაც ძირითადად ფილაქვით 

ნაგები და ბანურსახურავიანი სამარხებია; ორივე ჯგუფში 

გგხვდება ორფერდასასურაგიანი სამარსები. ეს უკანასკნელნი 

მთლიანადკვეთილი სამარსი-



“ირგელ ჯგუფში ქალთა განსასვენებელს წარმოადგენენ, 
-შეორეში კი მათი ამ მხრივ განსასღგრა ძნელდება, სამარხთა 

„კოლექტიურობისა (XX. 40, 43) და ერთ შემთხვევაში 

·(X 41) გამარცულობის გამო. 

მთლიანადკვეთილი სამარხები –– სარკოფაგები მხოლოჯ 

-პირველ ჯგუფშია და ამ ჯგუფის სამარსები ამითაც არსე- 

„ბითად განსსვავდება IV საუკუნის მდიდრულ სამარხთაგან. 

„კანონ სომიერია, რომ სწორედ ეს ორი სარკოფაგი, ბაგი- 

"ნეთის სარკოფაგთან ერთად, ინვენტარითაც უმდიდრესი, თუ 

„გამორჩეულია მცხეთაში დღემდე გათხრილ სამარსთა ძორის. 

ამ ორი ჯგუფის სამარსთა აღნაგობრივი მსგავსების 

-მიუსედავად, უთუოდ თვალსაჩინოა ზოგიერთი სხვაობა ორი 

ჯგუფის ერთისა და იმავე ტიპის სამარხთა მორისაკ კი. 

„ეს სხვაობა, პირველ უოვლისა, საშენი მასალის ხარისხში 

«ჩენს თავს. ერისთავთა სამარხები (ერთი გამოჩაკლისის-–– 

“მესამე სამარსის გარდა) აგებულია მკვრივი, კარგი სათლე– 

ლი და გამძლე ქვით, რომელიც სშირად შორეული ქვის- 

'სამტესლოებიდან უნდა იეოს მოტანილი. მეორე ჯგუფის 

“სამარხები კი აგებულია მეტწილად უფრო მდარესარისხო- 

„ვანი ქვით, რომელიც უმთავრესად არმაზისსევისავე კლდე- 

„ებშია მოჭრილი. 

ასეთსავე სურათს ვხედავთ სამარხთა შემადგენელი ფი- 

-ლების დამუშავების მხრივაც. 

პირგელ ჯგუფში შემავალი, 
- შავებული სარკოფაგების შესახებ რომ არაფერი გთქვათ, 

შედგენილ 
„კარგად გათლილ-გამოკოდილი და ერთიმეორეზე მორგებუ- 

ლია. სამარსის მჯიდროდ შეკვრის მიზნით კედლის ფილებს 

საგანგებოდ დამუ- 

სამარსთა ფილაქვებიც წესიერად მოჯრილი, 

«ნაპირებზე ამოჯრილი აქვთ ნარიბანდები. როგორც კედლის, 

-თსე სასურავთა ფილები მჯიდროდ არის გადაბმული რკინის 

“სამაგრებით, რომლებსაც ბოლოები საგანგებო ფოსოებში 

„ტევიით ჩადუღებული აქვთ. ერისთავთა პირველი და მეორე 

სამარხი მოქცეულია საგანგებო დანიშნულების ქვითკირის 

“ნაგებობაში. მეორე ჯგუფში ასეთი შემთხვევა არსადა გვაქვს 

და ამ უბნის ერთსენაკიანი ნაგებობა მხოლოდ პირობით 

“უკავშირდება სამაროვანს. 

მეორე ჯგუფის სამარსების შემადგენელი ფილა- 

„ქვები უფრო იშვიათად და თანაც ნაკლები სიზუსტით არის 

„გათლილი. მათ ნარიბანდებიც ნაკლები გულმოჯგინებითა 

აქვთ ამოჯრილი. ამ ჯგუფის სამარსთა ნაწიბურები ხშირად 

„კირით არის ამოლესილი (X» 19, 15, 19, 40, 43, 48, 

49), რაც ერისთავთა სამარსებისთვის ასე დამახასიათებელი 

„არ არის –– შეიძლება იმიტომაც, რომ ერისთავთა სამარსებს 

-·რკინის სამაგრები აქვთ და მათი შემადგენელი ფილებიც 

„გაცილებით უკეთ არის გათლილი და ერთიმეორეზე მორ- 

„გებული. ცხადია, სამაგრთა არსებობა გამორიცხავს ამ სა- 

„მარხების განმეორებით გამოეენებასაც. 

მეორე ჯგუფას სამარხთა ასაგებად სოგუჯერ შველ ნა- 

„გებობათა დეტალებია გამოჟენებული (მაგ., MX 42 და 48 

სამარსები), ერისთაგთა სამარხებში კი, ბუნებრივია, მსგავს 

სურათს ვერ ვსედავთ. 

იატაკი ორივე ჯგუფის სამარხებში გვხვდება, მაგ– 

«რამ პირველ ჯგუფში იგი უკლებლივ უველასა აქვს (ქვისა-- 
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M#X# L, 9, 5, 9 და 18. სამარხებს; კერამიკული ფილებისა –– 
#X% 3 და 8 სამარსებს); მეორე ჯგუფში კი თითო-ოროლა 

შემთხვევაში გვხვდება (ქვისა-––მე-40 სამარხში, გვერდებაკე– 

ცილი კრამიტისა, ე. ი. არა საგანგებოდ, არამედ საერთოდ 
მშენებლობისათვის დამხაჯებული მასალისა--»XM» 4 და 

43 სამარხებში). 

სამარხთა ეს ორი ჯგუუი სატრძნობაღაჯ უპირისპირ–- 

დება ერთიმეორეს დაკრძალვის წესის მხრივაც. 

სამარხთა და მიცვალებულთა დამსრობა ორივე ჯგუფში 

ერთგვარია: მეტწილად დასავლეთი დან აღმოსავლეთისაკენ, 

ან მეტ-ნაკლები გაჯასრით, თავით დასავლეთისაკენ (გამო– 

ნაკლისს ვსედავთ მხოლოჯ ერისთავთა მეხუთე სამარხის 

სახით, რომელიც დამხრობილია სამსრეთიდან ჩრაილო- 

ობის სუსტი განსასღვრა, ძვლების ცუჯან დაცულობის გამო, 

გერ ხერსდება, მაგრამ მაინც ჩანს, რომ ისინი პირაღმა 

გაშოტილი წოლილან. ამასთანავე მათ შორის თითქოს გეერდ- 

ზე დაწვენილნი და ფესებმოკეცილნიც ჯრიან, რაც ჟვე- 

სამარხში, სადაც მიცვალებულის ჩონჩსის მთავარი შვლები 

დალაგებულია ვერცსლის ჭურჭელზე და თავისქალა არც კი 
ჩანს. როგორც ითქვა, აქ მეორედ დაკრძალვასთან გვაქვს 

საქმე. 

მეორე ჯგუფის სამარსებში ძვლები გაცილებით უკე– 

თესად არის შენახული და აშკარად ჩასს, რომ აქ მიცვალე– 

ბულებს ასვენებდნენ გულალმა კამოტილს -––ისე, რომ მათ 

ხელები ტანგასწვრივ გაჭიმული ან მკერდსე თუ მუცელზე 

მხოლოდ მერვე სამარხშია აღნიშნული, მაგრამ, როგორც 

გფიქრობთ, ეს სამარხი მეორედ უნლა იეოს გამოუენებული, 

ე· ი. იქ აღმოჩენილი ჩონჩსები უნდა ეკუთვნოდეს მიცვა- 

ლებულებს, რომელნიც ერისთავებ'სე ბევრად უფრო გვიანლელ 

სანაში დაუკრძალავთ. 

არსებითი განსხვავება თავს იჩენს იმაში, რომ ერის– 

თაგთა სამარხები უველა ინდივიდუალურია (თუ თახადჯამარ- 

ხულ ბავშვებს არ ჩავაგდებთ სათვა,ლავში), შეორე ჯგუფში 

კი გვაქვს აშკარად გამოხატული კოლექტიური –– საოჯახო. 

სამარხები (მე-10 სამარხმი ორი ჩონჩხია: 41-ეში ერთხე მე–- 

ტი; 43-ეში-– ოთსი; 49-ეში სამი და ა. შ.), აე მომენტს უნდა 

ბა: ორფერჯა სახურავის ერთ-ერთი კალთა (ჩვეულებრივ 

სამხრეთისა), გასაადვილებლად, 

შედარებით მსუბუჭია და შეჯგება ორ-ორი ფილაქვისაგან; 

შემჩნეულია, რომ სახურავის ეს ნაწილი მართლაც აუხდიათ 

და კვლავ დაუხურავთ ხოლმე (CMM% I, 43). ბანური სასურა- 

ალბათ ასლა-დახურვის 

-ვის ასდა მით უფრო ადვილი იქნებოდა. 

ჭირისუფალთა მიერ ასეთი საჭიროების გათვალისწი– 

ნებას უნდა მოწმობდეს მე-19 და მე-19 სამარსების მაგალი– 

თიც. იქ თითო მიცვალებული იერ ჩასვენებული: შეთორ–- 

მეტეში ჩრდილო, სოლო მეცხრამეტეში ––სამსრეთ მხარეზე, 

ისე რომ ერთგანაც და მეორეგანაც საკმაოდ დიდი ფარ-



თობი იეო დატოვებული მომდევნო მიცვალებულის ჩასა- 

სვენებლად. თავისუფალი ადგილი სამარხში დატოვებული 

უნდა ეოფილიეო გარდაცვალებულის ოჯახის წევრისათვის–– 

მაგალითად, მეუღლისათვის, რასაც სამთავროში აღმოჩენი- 

ლი, მსატვართუსუცესი აქოლისის ეპიტაფია გვაფიქრებინებს. 

დაკრძალვის წესის ასეთი ცვლილება უნდა მიეწეროს, 

ერთი მსრივ, ქონებრივ დაქვეითებას და, მეორე მსრივ, 

ეგებ აგრეთვე ცვლილებას რწმენის სფეროშიაც. 

ერისთავთა სამარხებს შორის გვაქვს სამი შემთხვევა 

მიცვალებულის ვერცსლისფეხებიან სარეცელზე დასვენებისა 

(#X# 1,5 დ56 სამარხები), რაც, რა თქმა უნდა, მდიდრული 

დაკრძალვის დამასასიათებელი მომენტია. მეორე ჯგუფის 

სამარხებში კი ასეთი რამ არსადა ჩანს, მაგრამ, სამაგიეროდ, 

მრავლად აღმოჩენილი ნაშთების მიხედვით შეგვიძლია წარ- 

მოვიდგინოთ, რომ მიცვალებული რკინის ლურსმნებით 

შეკრული სის კუბოებით ჩაუსვენებიათ სამარსებში (#XM»# 15, 

13, 15, 36, 40, 43 სამარხები). თითქოს რკინის ლურსმნე- 

ბი და ხის ნაშთია აღმოჩენილი ერისთავთა სამაროვნის 

მეცსრე სამარსშიც. თუ ეს ასეა, მაშინ პირველაა აქ გხე- 

დავთ მიცვალებულის სის კუბოში ჩასვენებას, რაც მოგვია– 

ნებით წესად ქცეულა. 
სამარსთა ორი ჯგუფის ასეთი შეპირისპირება ნათელ– 

ეოფს, რომ ერისთავთა სამარხები გაცილებით უფრო მდიდ- 

რულია, გიდრე სამარხთა მეორე ჯგუფი, თუმცა მათ შორის 

აღნაგობის ძირითადი ნიშნების მსრივ მსგავსება დიდია. 

ასეთ შეპირისპირებას სავსებით კანონზომიერად ადას- 

ტურებს ამ ორი ჯგუფის სამარსებშმი აღმოჩენილი ინვენ– 

ტარის შედარებაც. 

უმირველეს უოვლისა, ეურადღებას იქცევს ინვენტარის 

რაოდენობა. ასპარუგ ერისთავის სამარხში 44 სახელწოდე- 

ბის საგანია აღმოჩენილი, მეორე სამარხში ––95, ბერსუმა 

ერისთავის სამარსძი –– 36, მეექვსეში––75, მეშვიდეში––35, 

მეცხრეში––13, გამარცულ მეთვრამეტე სამარხში––15. 

ერისთავთა სამარხების ინვენტარს შეადგენს: ოქროს ბეჯ- 

დები (28 ცალი, 5 სამარსში), საუურეები (9 წეგილი და 5 ცალ– 

კეული რგოლი, 5 სამარხში), სამაჯურები (5 წევილი და 1 ცა- 

ლი, 5 სამარსძი), სამკლაურები (0 წევილი), საწვივე რგოლები 

ძ წევილი), უელსაკიდები ( ცალი, 2 სამარხში), გულსა– 

კიდი, საერისთავო დიადემა, ქალის დიადემები (2 სამარსში), 

საერისთავო სარტეელი (1 აბზინდა და 9 ბალთა), წამო– 

სასხამის შესაბნევი აბზინდები (1 წევილი), უელსაბამის 

ოქროს მძივები (5 ცალი, ერთ სამარხმი); პასტის, მინისა 

და ქვის მძივები და მძივსაკიდები (სხგადასხვა რაოდენობით, 

ოთხ სამარხში); ოქროს საავგაროზე კოლოფები (5 ცალი, 

სამ სამარხში); ოქროს ტასის გამოსახულება; ოქროს მო- 

თვალული მედალიონი; მიცვალებულის საშუბლე გვირგგი– 

ნები, ოქროსი (ორ სამარსში); ოქროსტარიანი სატევარი; 

ოქროგადაკრულ - ქარქაშიანი სატევარი; ოქროს საკინძვე– 

ლები (? ც. ერთ სამარხძი); ქსოვილზე დასაკერებელი, 

ოქროს მოწკარუნე საკიდები (ორ სამარსში, 71 ც. და 13 ც'): 

სხვადასხვაგვარი საკიდები და ტანისამოსზე დასაკერებელი 

კილიტები (ოთხ სამარხში, მათ მორის მეექვსე და მეშვიდე 

სამარხებში-– ათასობით კილიტა); ტანისამოსის თუ თაგსა– 

ბურავის შესამკობი გარდულები (ერთ სამარხში, 111 ც-)= 

ოქროს სარტულის ბოლოები (2 ც- ერთ სამარსში); ოქროს 

ბურთულა მძივები (2 ც., ერთ სამარხში); ოქრომკედი (ოთხ. 

სამარსში); გერცხლის სურები (? ცალი, ოთხ სამარსში); 

ვერცხლის ლანგარი; ვერცხლის პინაკები (12 ცალი, 5 სა- 

მარსში; მათ შორის ერთში ბარელიეფია ჩაკრული, ერთში. 

ჰორელიეფი და ერთშიც–– სკულპტურული ბიუსტი; ოთხზე, 

სხვადასხვა გამოსასულებაა ამოკაწრული და გამოევანილი, 

დანარჩენები სადაა; ორს ორ-ორი უური აბია); ვერცსლის · 

„აზარფეშა“, სკულპტურული და ამოღარული გამოსახულებე-. 

ბით შემკული; გერცსლის და ბრინჯაოს სარკეები (2 ცალი,. 

2 სამარსში); გერცსლის ლაგამი; გერცხლის დუგმა (3 ც-.. 

9 სამარსძი); აბსინდები (§ ც. 2? სამარსში): გერცხ– 

ლის კოლოფი; რკინა-ვერცსლის სასანთლე; სარეცლის სის 

გერცხლით შემოსილი ფეხები (4 ოთხეული, სამ სამარსში); 

ბრინვ:აოს დეზები (1 წევ.): მინის ჭურჯელი, მეტწილად · 

სანელსაცხებლეები (17 მთელი და ათიოდე ჭურჯლის ნატე– 

სები, ნ სამარსში); თიხის ჯურჯელი, მოჯიქული; ოქროს .· 

მონეტები (31 ც-. 6 სამარსში); გერცხლის მონეტები (28 ც.· 

4 სამარსში) და სხვ. 

მეორე ჯგუფის უმდიდრეს და ისიც კოლექტიურ სა- 

მარსებში 05# 40, 43) სულ 15--–-16 სახელწოდების საგანი. 

ღმოჩნდა, დანარჩენებშ როლა და უფრო იშვი- 
ათად--7--9 საგანი. 

საერთოდ კი მეორე ჯგუფის მდიდრულ სამარსთა. 

ინვენტარს შეადგენს: ოქროს ბეჯდები (27 ცალი, 8 სა–- 

მარსში), ოქროს სავურეები (14 წევილი, 4 ცალკეული. 

რგოლი და 8 ოქრო-ქვის საკიდი, 8 სამარსში); ოქროს მძი– 

ვედი ეელსაბამი (2 ც. ორ სამარსში); ოქროს უელსაბამი ძეწკვი;. 

ოქროს სამაჯურები (ვ წევილი, სამ სამარხში) –– მათ შოროს 2“ 

ბრტეელი, დასახსრული და 1 მძივედი; საავგ–აროზე მი- 

ლაკი; მარჯნის მძივი (2 ცალი); ოქროს მონეტა; გერ– 

ცხლის აბზინდა; მინის სანელსაცხებლე; რკინის მშვგილდსა– 

კინძები (4 ცალი და სხგათა ნატეხები, ერთ სამარსში). 

ნიშანდობლივია ისიც, რომ ერისთავთა სამარხებში. 

მრავლადა გვაქვს მონეტები. ასე, მაგ-, პირველ სამარხში 

6 ოქროს მონეტაა და 1 ვერცხლისა; მეორეში ოქროს 4 

მონეტაა; მესამეში ოქროს ? და გერცხლის 4 მონეტაა; მე-- 

ექვსეში–– ოქროს წ და ვერცხლის 16 მონეტა; მეშვიდეში–– 

ოქროს ? მონეტა; მეცსრეში––1 ოქროსი და 4 ვერცხლისა;. 

მეთვრამეტეში–– 2 გერცხლისა დარჩენილა. 

მეორე ჯგუფის სამარხებში კი ჩვეულებრიგ მონეტები- 

არ გვხვდება. ერთადერთი გამონაკლისია 43-ე სამარხი, სა– 

დაც აღმოჩენილია კონსტანციუსის ოქროს მონეტა, რომე–- 

ლიც სამარსთა ამ ჯგუფის დათარიღების საფუძველს წარ– 

მოადგენს. 

დიდი განსსვაგებაა ინგენტარის მრაგალფეროვანებაშიც. 

ერისთაგთა ინვენტარში წარმოდგენილია შემდეგი ჯგუფები:- 

ერისთაგთა ინსიგნიები (საზეიმო სატეგრები, საბეჯდაგი, 

სარტუელი, დიადემა); მონეტები; გერცხლის ჭურჭელი (სა– 

ღვგინე სურები, ნაირ-ნაირი სასმისები, დეკორატიული ლან– 

გარი, მინაკები და მათთან დაკავშირებული სკულპტურული. 

გამოსახულებანი და სხვ.) მინის ჭურჯელი, მეტწილად: 
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“სანელსაცსებლეები; მრავალგვარი სამკაული (ქალის დიადე- 

«მები, სამაჯურები, ჟელსაკიდჯები, სამკლაურები, საწვოვე 

რგოლები, აბსინდები, საუურეები, ბეჭდები, მძივები, საკი– 

დები, კილიტები; საკინძველები და სხვ.); მიცვალებულის 
“საშუბლე გვირგვინები; თილისმა-ავკაროზები; ცსენის აკაზმუ- 

ლობის ნაწილები (ლაგამი, დეზები); სასანთლე მოწუობილობა, 

რკინისა და ვერცხლისა; წამოსასსამთა თუ ცსედრის საფართა 

ოქროს შემკულობა; ფეხსაცმლის ნაშთები; რკინის დანის- 

პირები; სარკეები და სხვა პირსაფარეშო საგნები; თავსამკა- 

"ულის ნაწილები და სხვ. რამდენსამე ნივთზე წარწერებია. 

' სამარსთა მეორე ჯგუფში კი ინვენტარი თითქმის მსო- 

ლოდ სამკაულითა და ერთი საავგაროხე მილაკითაა წარ- 

“მოდგენილი. თითქოს გამონაკლისია ოქროს ერთი ბეჯედი, 

რომლის თვალ“სე პორტრეტია ამოკვეთილი, მაგრამ რად- 

გან მას წარწერა არა აქვს, ძნელია მისი მიჩსევა ინსიგნიად. 

-სქვე უნდა აღინიშნოს, რომ წარწერები გვსვდება ამ სამარ- 

სებში აღმოჩენილ ზოგიერთ სამკაულსედაც. 

სამკაულთაგან ამ ჯგუფის სამარსებშია: ოქროს საეუ- 

„რეები, მძივედი უელსაბამები, სამაჯურები (ლასახსრული 

და მძივედი), ბეჭდები; გერცხლის ან ბრინჯაოს აბზინდები 

და რკინის მშვილდსაკინძები. აღსანიშნავია, რომ რკინის 

"მშვილდსაკინძები ერისთავთა სამარხებში, ისევე როგორც 

სამთაგროს 1--III სს. მა«იდრულ სამარსებში, სრულიად არა 

„გვსვდება და ეს გარემოებაც ამ ორი ჯგუფის სამარხთა 

ქრონოლოგიური სსვაობის მომასწავებელი უნდა იუოს. მაგ- 

-რამ სავსებით აშკარაა, რომ მეორე ჯგუფის სამარხები 

უშუალოდ მოსდევს 1L-–III საუკუნეთა ერისთავთა სამარსებს 

და არ შეიძლება ისინი IV საუკუნეს აქეთ გადმოვიტანოთ. 

სსვათა შორის, მეორე ჯგუფის სამარხთა ხნოვანების ზედა 

სასღვარს მიგვითითებს გვიანდელი ნაგებობის კედელთა 

“ნაშთებიც, რომლებიც გადადიოდა მე-13 და მე-15 სამარ– 

სების თავსე. სამარსთ· ამ ჯგუფის ასეთი სნოვანება უკეთ 

გამოჩნდება მათში აღმოჩენილი ინვენტარის გარჩევისას. 

სამარსთა პირველ ჯგუფში აღმოჩენილი მრავალრი- 

ცსოვანი და მჯიდრული ინვენტარი, ერთობლივ, წარმოგვიდ- 

„გენს ას. წ. II-III საუკუნეთა ქართლის მმართველი წრის 

„ერისთავების ნივთიერ ავლადიდებას და მაჩვენებელია იმ- 

დროინდელი აღმოსავლურ-ქართული სამეფოს მაღალი ეკო- 

ნომიური და კულტურული დონისა, ერთი მსრივ, და გან- 

„გითარებული სახელმწიფოებრივი ცხოვრებისა, მეორე მსრივ. 

უპვე წერილობითი წეაროები მოწმობდა, რომ ეს სა- 

„"მეფო სიმძლავრით უტოლდებოდა ბევრ მოწინავე სასელმწი– 

ფოს და ჩაბმული იეო, როგორც ფრიად: ანკარიშგასაწევი 

ძალა, იმდროინდელი მსოფლიოს საერთაშორისო ურთიერ- 

ობერიის (ქართლის) 

მრავალსაუკუნოვანი ურთიერთობა რომსა და პართიასთან. 

„თობაში. კერშოდ, ცნობილი იეო 

„გავიხსენოთ, მაგალითად, თუნდაც იბერიის შეფეთა და რო- 

-მის იმპერატორთა დიპლომატიური მეგობრობის, ურთიერთ- 

-დასაჩუქრების ფაქტები და სხვ. 

ცნობილი იეო აგრეთვე იბერიის (ქართლის) მჭიდრო 

ურთიერთობა წინა აზიის სსვა შვეენებთან (სირია, მცირე 

„აზია და სსვ.) და მერმინდელი სამხრეთ-რუსეთის მხარეებ- 

15? 

თან (მავი ზღვის ჩრჯილო ჭა ჩრდილო-აღმოსავლეთი სა– 
პირები და ჩრდილო კავკასია). 

ბუნებრივი უნჯა ეოფილიეო ამიტომ, რომ, უპირვე– 

ლეს ეოვლისა, ქართლის შმართველ წრეა წარმომადგენ– 

ლების სამარხეულ ინვენტარში შეგვსკელროჯა -– მრავალ– 

რიცხოვანი, ნამჯვილაჯ ადგალობრივი ნაწარმის გეერჯით, 

ხემოთ ჩამოთვლილი ქვეყნების ნივთიერი კულტურისა (ქ 

ხელოვნების ნიმუშებიც, რომლებიც თუნჯაც დიპლომატიურ 

მოგზაურობათა შელეცად შეიმღლებოლა მოსეეყრილიეო საქარ–- 
თველოში, რომ არაფერი ითქვას სავაჭრო ურთიერთობაზე, 

რასაც, შესამლებელია, სოგჯერ თან ასლჯდა უცხოელ ხე– 

ლოსანთა შროჰის გამოყენებაც. ამგვარი ურთიერთობის მა– 

აღმოჩვნებმა ჩვენმი. ამასვე ადასტურებს არმასისსევის შე- 

სართავთან გათსრილი სამარხების ინეენტარი. 

ამ უკანასკნელის არსებით ნაწილს, „ბირთვს“ წარმოად– 

გენს უძველესი ქართული ოქრომჭელლობის ტრადიციებზე 

ბის ნაწარმი. მაგრამ მის გვერაით გამოიცსობა უცსოური 

წარმოშობის თუ უცხოური ნიმუშების მისეჯვით ნაკეთები, 

ერთი წეება ნივთებიც. ეს უმთავრესად ვერცხლის ჭურჭლეულის 

ნაწილს ეხება, თუმცა ოქროს ზოგიერთ სამკაულმიც არის 

უცსოური იერის მქონე დეტალები (თვლებ'ხე ამოკვეთილ 

გამოსახულებათა ნაწილი). 

პროფ. გ ჩუბინაშვილის ასრით, ერისთავთა სა– 

მარხებში აღმოჩენილი ნივთები შეიძლება ორ მირითად 

ჯგუფად დაიუოს; სახელდობო, ოქროს სამკაულები მკვიდრი 

მოსასლეობის ფართო წრეების მსატვრულ გემოვნებას გამო- 

სატავს, ხოლო ვერცსლეული უფრო რომაელ-ელინისტუ- 

რი გემოვნებისაა (?აბ|. არმასისხევის ერისთავთა სამარსებ– 

ში აღმოჩენილი ოქრო-ვერცხლის ნივთების დანაწილება ორ 

მირითად––ადგილობრივი და უცხოური წარმოშობის –– ჯგუ–- 

ბულად და ეოველმსრივ დასაბუთებულად. ეს, ერთი მსრივ, 

იმის გამოა, რომ არ არის დასრულებული თითოეული სა–- 

გრაფიული შესწავლა გამოქვევნე– 
ბული ამ მეგლების სრული მსატვრულ-სტილისტიკური 

ანალიზი, რომელიც არა მარტო გაარკვევ ი» ჩვენთვის გან– 

და ჯერ კილევ. არაა 

საკუთრებით საინტერესო თითოეული ნივთის დამხალების 

ადგილს, არამედ აგრეთვე დაახასიათებდა იმ სკოლას, რომ- 

მი. მეორე მსრივ, აღსანიუნავია, რომ ზოგიერთ საგანხ, 

რომელიც არმაზისხევის მონაპოვარში თითქოს უცსოდჯ გ 

მოიცურება, მაინცადამაინც არ უჩანს პირდაპირი ანალოგე– 

ბი ბერძნულ-რომაულ კულტურულ სამუეაროში; ისინი უფრო 

ელინისტურ-აღმოსავლური კულტურისა და ხელოვსების 

წრეს უახლოვდება, თუმცა ზე ამიწევნით ასალოგებს ზოგ- 

ჯერ იქაც ვერ ვსედავთ. ამიტომ ჩვენ მიერ ქვემოთ დასა 

სელებული, უცსოური იერის მქონე ნივთების სია წინასწა- 

რულაჯ და ნაწილობრივ პირობითად უხდა ჩაითვალოს. 

ერისთავთა სამარხეული ინვენტარიდან ახეთებად შეიმ- 

ლება მივიჩნიოთ:



1. ასპარუგის სარტულის ერთ-ერთ ოქროს ბალთაში 

ჩაკრული კამეა, რომელიც თითქოს მენადას გამოსახავს 

(ის. ჩვ. აღწ. #2 დ). მსგავსი გამოსახულებანი ხშირია 

ბერშნულ-ელინისტურ სამეაროში. ისიც შესაძლებელია, რომ 

აღნიშნული კამეა გამოკვეთილი იუოს ადგილობრივი Vე– 

ლოსნის მიერ, საერთოდ გაგრცელებული სიუჟეტის მიხედვით. 
თ. ოქროს წნულ სამაჯურში ჩართული გემმა, რომე– 

ლიც ათენა-პალადას გამოსატავს (ჩვ. აღწ. # ვ7, მეორე 

სამარხი) და რომლის დიდი თავისებურების შესახებ ჩგენ 

ზემოთ, მისი აღწერისას გვქონდა საუბარი. იგი სწორედ 

ერთი იმ ნივთთაგანია, რომლებიც თითქოს უცსოურად გპ- 

მოიჟურებიან, მაგრამ უშუალო პარალელს ვერსად პოულობენ. 

ასე რომ, შეიძლება ისიც უცსოეთიდან მომდინარე სიუჟეტის 

მიხედვით ადგილობრიგ ნაკეთები იუოს. 

პ. ოქროს ბეჯდის გემმა (ჩვ. აღწ. » 56, მესამე 

სამარხი), რომელზედაც ალექსანდრე მაკედონელის პროფი- 

ლი უნდა იეოს ამოკვეთილი, ქვისმჯრელი პლატონის მივგრ. 

ამ ბოლო დროს გამოთქმულია მოსახრება, რომ პლატონი 

ალბათ რომელიმე ადგილობრივ სასელოსნოში მოღვაწეობდა, 

4. ოქროს ბეჯდის გემმა (ჩვ. აღწ. # 8ყ9, შეექვსე 

სამარხი), რომელიც ტასტზე მჯდომარე მამაკაც-ღვთაებას 

(პოსეიდონს? ზევსს?) გამოსატავს. 

5. ოქროს ბეჭდის თვალი, რომელსედაც აქტეონის 

დაღუპვის სცენაა ამოკვეთილი (ჩვ. აღწ. # 154, მეშვიდე სა- 

მარსი). ს 
ნ. ოქროს ბეჭედში ჩასმული ჰორელიეფური გა- 

მოსახულება (ჩვ. აღწ. M# 153, მეშვიდე სამარხი). 

7. მიცვალებულის საშუბლე გვირგვინები ანუ 

თ«ხოირები“ (ჩვ. აღწ. M#M §7?, მესამე სამარხი და # 177, 

მეცხრე სამარხი), რომლებიც საერთოდ ფართოდ იეო გაგ- 

რცელებული და გვსედება 1-III სს. საქართველოშიც (სამ- 

თავრო, დ. მცხეთა, ბორი). 

8. ვერცხლის პინაკი, რომელშიაც ანტინოეს მედა- 

ლიონია ჩაკრული (ჩვ. აღწ. X# 12, პირველი სამარხი). 

9, გერცხლის პინაკი (ჩვ. აღწ. M# 53, მეორე 

სამარხი), რომელიც, ზედ გამოსახული დიდკაცისა და აგ- 

რეთვე ამოჩხვლეტილი წარწერის მიხედვით, უკვე სასანური 

ირანიდან მომდინარედ უნდა ჩაითვალოს. 

10. გერცსლის პინაკი, რომელშიაც მამაკაცის 

ბიუსტია ჩაკრული (ჩვ. აღწ. # 119, მეექვსე სამარ– 

სი). ესეც ერთი იმ ნივთთაგანია, რომელთაც, როგორც 

აღვნიშნეთ, პირდაპირი ანალოგები არსად უჩანთ. 

მეოთხე საუკუნის მდიდრული სამარხების ინვენტარ– 

შიც გგეგულება თითო-ოროლა ნიგთი, რომლებიც შეიძლე– 

ბა წარმოშობით ამავე კატეგორიას ეკუთვნოდეს. ასეთია, მა– 

გალითად: ოქროს ბეჭდის თვალი, რომელიც გამოხატაგს 

ქალის სახეს (ჩვ. აღწ. # 235, მე-40 სამარხი); ოჭროს 

ბეჭდის თვალი, რომელზედაც მკურნალობის ღვთაების, ას- 

გლეპიოსის პროფილი და ატრიბუტებია გამოსახული (იხ. 

ჩვ. აღწ. # 269, 48-ე სამარხი). 

როგორც ვხედაგთ, უცხოური იერის მქონე სამკაულთა 

შორის უმეტესობას გემმები შეადგენს. მაგრამ გემმები, ისევე 

როგორც მონეტები (უმთაგრესად აგრეთვე უცხოური), წარ- 

მოადგენს ნივთიერი კულტურის იმ ელემენტს, რომელ– 

საც ეოგელთვის დიდი მოძრაობა ახასიათებს. განსაკუთრე– 

ბით აშკარად შეიმჩნევა ეს ანტიკურ ხანაში, გამლიერებული- 

საერთაშორისო სავაჯრო-კულტურული 

დეგად, რომელმაც მოიცვა მთელი სმელთაძუა ზღვის მონა– 

პირე და წინა ასიის ქვეენები. 

უცსოური იერის მქონე საგნებისა და მათ შორის გემ-- 

მების გამორჩევა, როგორც ითქვა, არაა მათი აშკარა უცსო-- 

ური წარმოშობის მაჩვენებელი: სავსებით დასაშვებია, რომ · 

ისინი დამსადებული იეოს ადგილობრივ სახელოსნოებში,. 

ანტიკურ სამეაროძი გავრცელებულ სიუეეტთა მისედვით- 

ამიტომაა, რომ, როდესაც უცხოური იერის მქონე საგ– 

ნებს გამოვუოფთ, რა თქმა უნდა, არ გგულისხმობთ მათს.. 

მაინცადამაინც შემოტანას უცხო შვეენებიდან. 

არმასისსევის მონაჰოვართა შორის გამოირჩევა გერ– 

ცსლის ნივთთა ნაკლებ მრავალრიცხოვანი წეებაც, რომელიც... 

ბენეტურად უკავშირდება ბერძნულ-რომაული კულტურის. 
ძეგლებს, მაგრამ საქართველო-კავკასიაში და მის მასლო– 

ბელ ქვეენებშიც გაგრცელებული ჩანს. ასეთებია: 

1. ვერცხლის საღვინე სურები?! (ჩვ. აღწ-. 

#M# 17 და 18, პირველი სამარხი; #M# 122 და 103, მე– 

ექვსე სამარსი,; #M# 172 და 173, მეშვიდე სამარხი), რომ–. 

ლებიც საერთოდ ფართოდ გავრცელებულ „ენოხოებს“ მო– 

გვაგონებენ, მაგრამ უოველთვის არ იმეორებენ მათ და ადგი– 

ლობრივ გარიანტად უნდა იუვნენ მიჩნეული. მეტ-ნაკლებად– 

მსგავსი მოუვანილობის სურები აღმოჩენილია: ბორში,.. 

კლდეეთში, სტალინირში, ნიჩბისში და საქართველოს სხვა. 

ადგილებშიც. 

2. გერცხლის „აზარფეშა“ (ჩვ. აღწ. #% 121,, 

მეექვსე სამარხი). საერთო მოუვანილობისა და ცხოველის. 

თავით დაგვირგვინებული ტარის მიხედვით “ის მოგვაგონებს. 

იტალიასა და შავი ზსღვის ჩრდილოეთ სანაპიროზე აღმო– 

ჩენილ ჭურჯლებს, მაგრამ მისი შემკულობის მოტივები ფარ–: 

თოდ გავრცელებული გვეგლინება როგორც ანტიკური დრო-- 
ის, ისე უფრო ადრინდელ საქართველოში. ეს განსაკუთრე– 

ბით შეესებს ვერძისთაგისა და გაზის ფოთლის გამოსახუ-- 

ლებას, თუმცა, როგორც აღწერილობისას ითქვა, ფარშა– 

განგის გამოსახულების აღმოჩენის აგრეთვე არა ერთი შემ–- 

თხვევაა დადასტურებული ჩვენში. 

ვ. გერცსლის პინაკი, რომელზედაც დაკრულია.. 

სიუხვისუანწიანი ქალის ჰორელიეფი (ჩვ. აღწ. # 120,. 

შეექვსე სამარხი). ეს ჭურჯელი, მთლიანად, თითქმის უბად-- 

ლო ჩანს: როგორც აღწერისას ითქვა, მას მოეპოვება პარა– 

ლელი ალექსანდრიული „აფრიკას“ სახით, მაგრამ ხელო–- 

ბის მხრიგ არმაზისხევური გაცილებით უფრო მაღალ დო– 

ნეზე დგას. დამახასიათებელია, რომ ჩვენ ჭურჯელზე სიუ- · 

ხვის სიმბოლოს სახით წარმოდგენილია პურის თავგთავი,. 

ეურმენი და გაშლი, და თვით ეანწიც ნამდვილი ჩვენებური. 

ჯიხვის რქის ტიპისაა. მთელ გამოსახულებას ძალიან თაგი–. 

სებურ იერს აძლევს ქალის თაგსამკაული. „აფრიკას“ თაგ– · 

ურთიერთობის შე– 

1 ამ სურათა დანიშნულების ასეთ განსაზღვრას მხარს უჭერს ერთ- 

მათგანზე ამოკვეთილი გამოსახულება მტევნებიანი ვაზისა. 
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“სე ადგია გვირგგინი, რომელსაც მკვლევრები სპეციალი- 

“ჯებულ თავსაბურავად, ქალაქ ალექსანდრიის ემბლემად მი- 

დჩნევენ. არმაზისხევის ჰორელიეფსე გამოსახულ ახალგახრდა 

„ქალს კი თაგზე ლენტი აქვს გადაჭერილი და მთელი ეხ 

, გამოსახულება ნორჩი, უბერებელი, უხვი ბუნების სიმბოლოდ 

შეიძლება ჩაითვალოს. 

4. სარეცლის ფესთა გერცხლის გარსაკრა- 

„გები (ჩვ. აღწ. #25, პირველი სამარხი; M# 7ჭვ, მესამე 

სამარხი; M##M 1295, 196, მეექვსე სამარხი), რომლებიც უმთავ- 

რესად საქართველოს ტერიტორიაზეა გავრცელებული და 

რომელთაც სსვაგან როლა პარალე თუ მოეჭ 
„ვება. ისიც ნიშანდობლივია, რომ საქართველოში აღრი- 

„ცხულ შვიდსავე ვხედავთ სარეცლის ფესთა 

მხატგრული გაფორმების თვალსაჩინო ვარიანტებს, რაც 

«დმას უნდა ნიშნავდეს, რომ ეს თემა ჩვენძი იმ დროს ზსედმი- 

წევნით შინაური, ჩვეული და კარგად დამუშავებული უოფი- 

ლა 1. ამიტომაცაა, რომ მათ შემადგენლობაში მკაფიოდ 

-თგრმძნობა ადგილობრივი სახვითი ხელოვნებისათვის ესო- 

დენ დამასასიათებელი მსატვრული მოტივები. 

ფორმებისა თუ დამსადების ტექნიკის თითო-ოროლა 

მეორეხარისხოვანი ელემენტი ოქროს ნივთებშიც შეიმჩნევა 

“ისეთი, რომელიც რამდენადმე მოგვაგონებს სსვა შვეუნებში და, 

უპირველეს ეოვლისა, ბოსფორის ტერიტორიაზე გავრცელე– 

ბულ სამკაულებს. ასეთ ელემენტებად შეიძლება ჩაითვალოს: 

-ამ სამარსეული ინვენტარის უშველესი ტიპის ბეჭდებისათვის 

დამახასიათებელი თავწაკვეთილობა და თვალბუდის რკალ– 

შივე ამოჭრილობა; მოზარდებისათვის განკუთვნილ სამა– 

ჯურთა ბოლოების ერთიმეორეზე გადახვეულობა; ზოგიერთი 

“სამკაულის ჩამოსაკიდი შეწკვების „დაწვნის“ ხერხი და სხვ. 

არმასისსევის ერისთავთა სამარხეული ინვენტარის ეს 

-ორი კატეგორია, გარდა ვერცსლის ორიოდე დეკორატიული 

„ჭურჯლისა, არ წარმოადგენს, არც თავისი ხვედრითი წონითა 

და არც მსატვრული ღირსებით, მაინცადამაინც არსებითსა 

-და უმნიშვნელოვანეს ნაწილს საერთოდ ერისთავთა სამარ– 

სებში აღმოჩენილი ინვენტარისა. 

ანტიკური ხანის ქართული ხელოვნების მკაფიო სა– 

ხეს წარმოაჩენს არმაზისხევის ერისთავთა სამარხებში ნა- 

-3ოვნი ოქროს სამკაულის არსებითი უმეტესობა და ვერცხ- 

-ლის ნივთების მნიშვნელოვანი ნაწილი. ამ მხრივ, უპირ- 

"ველეს ჟოვლისა, თვალში გვეცემა ოქროს სამკაულის მსატვ- 

-რული გაფორმების დიდი სტილისტური ერთიანობა, შეხა- 

მებული დაუშრეტელ მრაგალფეროვანებასთან და უტეუარ 

· გტემოგნებასთან. ჩვენ წინაშეა სურათი მკვიდრ ნიადაგზე 

ორგანულად განვითარებული და დახვეწილი ხელოვნებისა, 

“რომელიც სავსებით შეესაბამება ქართული ოქრომჯედლობის 

ძველ ტრადიციებს. ეს გარემოება იმთავითვე ხაზგასმით აღ- 

ნიშნა გ. ჩუბინაშვილმა ICI), 

ამნაირად, არმაზისხევის ერისთავთა სამარხებში აღმო- 

ჩენილი, მეტწილად ბრწეინვალე ნივთები წარმოადგენს ან- 

1 ამასთან დაკავშირებით უთუოდ გასათვალისწინებელია ქსენო- 

ფონტეს ცნობა, რომლის მიხედვითაც მოწმდება ვერცხლისფ ეხებიან 

'სარეცელთა არსებობა კარდუხების წარჩინებულთა წრეში, ძვ. წ. V ს. 

„გასულს (355, IV-V, § 211). 

ტიკურს, ერთ-ერთ უმნიშვნელოვანეს რგოლს ქართული ოჭქ- 
რომჭედლური ხელოვნების მრავალსაუკუნოვანი განვითარე– 
ბის ჯაჭვში. ამ ხელოვნების მკაფიო სასე, როგორც ბოლო– 

დროინდელი არქეოლოგიური აღმოჩენები გვიჩვენებს, უპვე 

შვ. წ. 11 ათასწლეულის შუა სანებშია კამონაკვთილი და მას 
იმთავითვე სავსებით საიმედო ნივთიერი ბაზა –-– ოქროს 

შემცველი მდინარეული ქვიშობები –– ასახრდოებდა საქარ– 

თველოს სსვადასხვა კუთსეში. მადნეული ოქროს სიუხვესა და 

ის გარემოება, რომ როკორც შემთხვევითი აღმოჩენები, ისე 

სისტემატური არქეოლოგიური კვლევა-ძიება საქართველოს 

ნაირ-ნაირ ნაწარმს, მათ შორის ხმირადჯ შედლევრებსაც. მაგ– 

რამ არმასისხევის ინვენტარს ამ ნაწარმში განსაკუთრებუ– 

ლი ადგილი უჭირავს, იმის გამო, რომ ის უველაზე უფრო 

მრავალფეროვანია, კარგად დოკუმენტირებულია და ამიტომ 

გვეგლინება. 

ჩვენ მიერ “სემოთ საკმაოდ დაწვრილებით აღწერილ 

ამგვარ ნიგთთაგან განსაკუთრებით გამოირჩევა შემდეგი უმთავ– 

რესი ჯგუფები: სახეიმო იარაღის შემკულობა (ასპარუგის 

სატევრის ქარქაშის გარსაკრავი და ბერსუმას სატევრის ტარი); 

საერისთავო. სარტულის აბზინდა და ბალთები, რომელთა 

ნაწილი 

ბუდეებს წარმოადგენს; კაცისა და ქალის დიადემები; წამო 

სასსამის შესაბნევი აბზინდები; რთული აღნაგობის უელსა– 

იმავე დროს პირველხარისსოვან გექმა-კამეათ> 

” კიდები თუ გულსაკიდები; მძივეჯი უელსაბაშები; ბეჭლები 
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(მათ შორის საერისთავო. საბეტყავი); მრგვალი რკალოვანი 

და ბრტეელი 
შორის ბრტეელი, სხივანა და მეტწილად კი რგოლოვან- 

ღეროვანი; ოქროსა და მინანქრიანი ბრინჯაოს მედალი– 

დასახსრული სამაჯურები; საუურეები – მათ 

ონები; ოქროს საკიდები, ავგაროზები და საავგაროზე კოლო– 

ფები; წამოსასხამებზე, თაგსაბურავებზე თუ თავსამკაულ– 

ზე დასაკერებელი ვარდულები, კილიტები, მოწკარუნე საკი–- 

დები, ღილაკები და მათივე მოსაქარგავი ოქრომკედი; ვერ– 

ცხლის აბზინჯები, დუგმები, ლაგამი; ბრინჯაოს დეზები; 

გერცხლის დიდი დეკორატიული ლანგარი, ნაირ-ნაირი 3ი– 

ნაკები და მსგავსი მომცრო ჭურჭელი; პირსაფარეშო მოწეო– 

ბილობა: ვერცხლისა და ბრინჯაოს სარკეები, აქატის ლამბა– 

ქი, ოქროს „საწურავი“ და სხვ. 

აღსანიშნავია, რომ სწორედ ამ ჯგუფში შედის არმაზისხე– 

ვის სამარსებში აღმოჩენილი ის ნივთები, რომლებიც შეიძლე– 

ბა ჩაითვალოს შველი ქართული ოქრომჭეალობის შედევრებად. 

მათგან ზოგი უნიკალური ან თითქმას უნიკალურია. პირ 

ველ სამარხში ასეთებია: ასპარუგ ერისთავის მორ- 

ტრეტული გამოსახულება, ჭევასისა და კარპაკის პორტრე- 

ტული გამოსახულება, საერისთავო სარტულისა და დიაჯე- 

მის ბალთები, მინანქრიანი მედალიონი სატევრის ქარქაშის 

გარსაკრავზე, მძივები; მეორე სამარსძში–--სამაჯური და 

გულსაკიდი, განსაკუთრებით კი მისი კამეა; მესამე ს 

მარხში– სატევრის ტარი, ვერცხლის დიჯი ლანგარი, 

ცხენიანი და ორბიანი პინაკები (კერძოდ, ცხენიან პინაკთა 

კალთების შემკულობის პარალელები მოწმობს, როგორც ზე–



მოთ გნახეთ, ჩვენში ჭურჯლის ზედაპირის ამგვარად დაღარვის 

შველი მკვიდრი ტრადიციების არსებობას და აგრეთვე ფართო 

გავრცელებულობას გვიანანტიკურ ხანაში). მეექვსე სა- 

მარსში–-ჭეირული ქელსაკიდი, რკალოვანი მოთვალული 

სამაჯურები, საეურეები, ტახის კამოსასულება; მეშგიდე 

სამარსში –– ვერძისთავიანი ეელსაკიდი, წამოსასსამის 

აბზინდები, სამაჯურები, საეურეები, მრავალრიცსოვანი მო– 

თვალული ვარდულები. 

შესანიშნავია აგრეთვე შემდეგი ოქროს 

თავსამკაული, რომელშიც აქატის დიდი მრგვალი ფირფიტაა 

ჩასმული (მე-7? სამარსი), აქატის ლამბაქი (მე-ნ სამარსი), 

ოქროს მეჯალიონი (იქვე), ბრინჯაოს მინანქრიანი მედალი– 

ონი, სატევრის ქარქაშის ოქროს გარსაკრავი (პირველი ხსა- 

მარსი) და ბრინჯაოს დეზები (მე-6 სამარსი). 

IV საუკუნის მჯიდრული სამარსების ინვენტარიდან 

ასეთებად უსდა ჩაითვალოს: ტისრულმინანქრიანი ბეჭედი 

(მე-13 სამარსი), ბრტეელი მოთვალული საეურეები (მე-19 

სამარსი), მძივედი უჟელსაბამი (იქვე), პალმეტებიანი დიდი 

ბეჭედი (იქვე), ბრტეელი დასასსრული სამაჯურები (მე-40 

და 43-ე სამარხები), რკალმოთვალული ბეჭედი (მე-40 სა- 

ზემოჩამოთვლილი ოქროს ნივთების დიდი უმეტესობა 

(წვრილი კილიტებისა და საკიდების გარდა) მოოჭვილია 

პატიოსანი თვლებით ან, შედარებით იშვიათად, ფერადი 

მინისა თუ პასტის ფირფიტებით. ეს არის არმაზისხევური 

ოქრომჭედლური ნაწარმის ძირითადი და ფრიად დამასასი– 

ათებელი ნიშანი, ე.წ. პოლიქრომია», რასაც, ჩვენთვის ცნო- 

ბილი ნაწარმის მიხედვით, საწვისი თრიალეთის, შვ. წ. II 

ათასწლეულის ნივთებში აქვს და რაც მკაფიოდ გამოუოფს 

ანტიკური ხანის ქართული ოქრომჭედლობის ნიმუშებს ბევრ 

სხვა ქვეეანაში აღმოჩენილი, იმავდროული ნაწარმისაგან და 

უფრო გვიანაც გვევლინება ქართული ოქრომჭედლობის 

არსებით დამახასიათებელ მომენტად. 

ოქროს მბსინავ ზედაპირზე ნაირფერადი ქვების ჩასმა– 

მორგებისა და შესამების ოსტატობა აქ ფრიად მაღალ დონე– 

ზე აჟვანილი და, მაგალითად, თრიალეთის პოლიქრომულ 

ნივთებთან შედარებით, გაცილებით უფრო დიფერენცირე- 

ბულია, საამისოდ აქ გამოვენებულია ოციოდე შვირფასი თუ 

ნახევრად ძვირფასი ფერადი მინერალი: წითელი გრა- 

ნატი (ალმანდინი ლალის ერ ერ სასეობა), რომე. 

ლიც რიცხობრივ ეგელას ჭარბობს და გვხვდება თითქმის 

უველა ტიპის სამკაულში-– ბეჭდებში, აბსინდებზე, სამაჯუ– 

რებზე, საუურეებზე, ჭვირულ ეელსაკიდსე, სატევრის ტარზე, 
დიადემებზე და ა. შ. ეს გასაგებიცაა, გინაიდან, როგორც 

არმაზისხევის მრავალრიცხოვანი მასალა გვარწმუნებს, ალ- 

მანდინის შეხამება ოქროსთან უველაზე უფრო ეფექტურია. 

აგრეთვე დიდ ეფექტს იძლევა ოქროსთან ფირუზის შე–- 

სამება. და ჩვენ სამკაულთა მორთულობაში მას რიცხობრივ 

კიდევაც უჭირავს მეორე ადგილი. ჩვეულებრივ იგი ალმან– 

დინთან მოხდენილად შეთავსებულია ხოლმე (ასპარუგის დია– 
დემა, მპიგები და სარტელის ბალთები; ჭვირული უელსა– 

კიდის კოლოფი; გერძისთავიანი ეელსაკიდის კოლოფი და 

სანელსაცხებლე; წამოსასსამის შესაბნეგი აბზინდები და 

ნივთები: 

სხვ.). ამეთგისტოც მშვენივრად ეხამება ოქროს, მაგრამ» 

აქ შედარებით ნაკლებ არის წარმოდგენილი (ეელსაკიდის ვერ– 

ძისთავი; ბეჭდის თვალი, რომელზედაც აქტეონია გამოსა– 

ხული; შეექვსე სამარხის ოქროს ერთ-ერთი ბეჭდის თვალი). 

უელსაკიდში ჩასმული ვერმძისთავის გამოსაკვეთად შერჩეული. 

ამეთვისტო უველაზე უფრო დიდია ოქროს სამკაულებში ჩარ– 

თულ თვალთაგან და თანაც ლამაზი, მუქი თისფერია, რაც.. 

გამომკვეთის ფაქის ოსტატობასთან ერთად, ერთ-ერთ ულამა– 

სეს ნიგთად აქცევს მას. სარდიონი მეტწილად ბეჯდის თვლე– 

ბად არის გამოყენებული (მაგ., ასპარუგის ბეჯდის თვალი, 

რომელზედაც მისი ვორტრეტია; კამეა ასპარუგის სარტე– 

ლის ბალთაში და სსვ.). გარდა პოლიქრომული ღირებუ– 

ლებისა, სარდიონი გამოსასულებათა და წარწერათა ამო- 

კვეთისათვის სელსაერელ მასალად არის მიჩნეული. სამ სამ– 

კაულში გამოყენებულია ნეფრიტის თვლები (მეორე სა- 

მარხის წნული სამაჯურის მედალიონში, მესამე სამარსის ბეჯე- 

დმი! და შეექვსე სამარსის ერთ-ერთ ბეჭედში). სამივე შემ– 

თსვევაში: ზედ გემმებია ამოკვეთილი. გამჭვირვალე პატიოსან.. 

თვალთაგან წარმოდგენილია: % უ რმ უ სტი (ასპარუგის ოქროს 

მძივებში და მეშვიდე სამარსის ორ ბეჭედში), საფირონი 

(მეშვიდე სამარსის ერთ-ერთ ბეჭედში, მეექვსე სამარსის 

ცალკეულ თვლებში), ალმასი (მეექვსე სამარსის ერთ-ერთ. 

ბეჭედში) და ერთ შემთხვევაში თითქოს ბერილი, ხოლო. 

მეორეში აქვამარინიც (მეექვსე სამარხში). კვარცის ჯგუ– 

ფის მინერალებიდან გამოეენებულია: მთისბროლი, აქა– 

ტი, ქალცედონი, ოპალი და ონიქსი. თითო-ორო- 

ლა შემთსვევაში გვაქვს მალაქიტი და ლაჟვარდიც. 

საკმაოდ დიდია ხვედრითი წონა პ3ასტისა და მი- 

ნისაგან დამსადებული ფირფიტებისა თუ ტცალკეული- 

წვრილი ელემენტებისა, რომლებიც ზოგ შემთხვევაში (მეშ– 

გიდე სამარხის ერთი წევიოლი საეურე) ალმანდინს ენაცვ– 

ლება, ხოლო სოგან ფირუზისფერი ფირფიტების სახითაა. 

წარმოდგენილი (მაგ., ასპარუგის სატევრის ქარქაშის გარსაკ– 

რაგზე). გვსვდება ისინი აგრეთგე ბეჭდის სადა თვლების და. 

საეუურეთა ღერაკებსე აცმული მძივების სახით. ერთ-ერთ. 

გვიანდელ სამარსში (» 43) მინა რთული რკოსებრი მძივე– 

ბის შემადგენლობაში შედის, ოქროსთან ერთად. 

თავისებურია ამ სამაულებში მარგალიტის მონა–- 

წილეობა. დანამდვილებით შეგვიძლია ვთქვათ, რომ მარგა- 

ლიტი აქ, ისევე როგორც სამთავროში, გვიან ჩნდება და- 

თითქმის მსოლოდ საეურეებზე ასხმული მძივების სახით. 

არის წარმოდგენილი, თუმცა არის აგრეთვე––ერთადერთი–– 

შემთხვევა, როდესაც იგი ბეჯდის თვალს წარმოადგენს. მარ– 

გალიტი პირველად ჩნდება III საუკუნის მე-2 ნახევრის კუთვ-. 

ნილ მეორე სამარსში. 

უოველი თვალი, მიუხედავად ზომისა, მოევანილო-.- 

ბისა და დანიშნულებისა, კარგად არის გათლილი. დანიშ– 

ნულების შესაბამისად მათი მოუვანილობაც ფრიად მრავალ– 

ფეროვანია. ბეჭდებში ჩასმულია მეტწილად ოვალური–– 

ბრტეელი, ფირფიტოვანი ან მეტ-ნაკლებად ამობურცული. 

თვლები. გვხვდება აგრეთვე მრგვალი, რომბული და სხვა. 

მოუვანილობისაც; ერთ გამონაკლისს წარმოადგენს სწორკუ– 

1 ან ბეჭდის თვალს ზოგი პრაზემად მიიჩნევს (933). 
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-თხოვანი, ღარისებრ გათლილი თგალი. ერთ შემთხვევაში ოთ- 
ხი გულისებრი ფირფიტისაგან შედგენილი თვალიცა გვაქვს. 

-თითო-ოროლა შემთსვევაში თვლები გამოთლილია კონუსის ან 

პირამიდის სახითაც. რკალზე დარჩილულ, დამატებით თვლებს 

შორის ვსგჯებით მრგვალ, ლეღგის ფოთლისებრ და სწორ- 

„კუთხა თვლებს. რაც შეესება სავეურეებს, მათ შორის თვლე– 

ბით მხოლოდ ისინია შემკული, რომლებიც ბრტეელ ნაწი- 

ლებს შეიცავს. აქ ისინი გულისებრი, ოვალური ან სწორ- 

„კუთსოვანი მოევანილობისაა; ბრტეელი, ამობურცული, ღა- 

რისებრი და სოგჯერ რთულ-რელიეფურიც. ღეროვან-რგო- 

ლოვანი საეურეები შემკულია ღეროსხე წამოცმული მძი- 

"ვებით. ' 

რკალოვან სამაჯურებსე გვაქვს მოსრყილი, ოვალური, 

„ამობურცული თვლები; ბრტეელსა და დასასსრულ'სე კი ალ- 

„მანდინის სწორკუთსოვანი ღარისებრი ფირფიტები ჯა მალა– 

„ქიტისა და ლაჟვარდის, 

ფირფიტები. 

ასპარუგ ერისთავის სარტელის ბალთებში და დიაღე- 

გულისებრი და სსვა სახოვანი 

ფეროვანებას ვხედავთ: შუალა თვლები ოვალური, სამკბი- 

ლა ან ნუშისებრია, ირგვლივი კი ოვალური ან ნუშისებრი. 

„ქალთა დიადემები ამ მსრიგ ძალიან ერთფეროვანია: ისინი 

ალმანდინის ოვალური, ბრტეელი ან ამობურცული თვლე– 

ბითაა შემკული. 

ჭვირული ჟელსაკიდის კოლოფის თავს ნუშისებრი, ამო– 

-ბურცული თვლები ამშვენებს (შუალა თვალი აკლია, მაგ– 

რამ ჩანს, რომ მრგვალი უნდა უოფილიეო), რკალები კი 

„-მოოჭვილია ოვალური ან მომრგვალო, ამობურცული და 

წვეტიანი, კონუსური თუ პირამისული თვლებით. ვერმის- 

თავიანი უელსაკიდის კოლოფის სასურავზე გვაქვს ოვალური, 

“სწორკუთსოვანი და ნუშისებრი თვლები; მეწკვის ბოლოებ- 

ზე–– სწორკუთხოვანი, სოლო სანელსაცსებლეზე ––კონუსური 

თვლები. 

ასპარუგის სატევრის ქარქაშის გარსაკრავზე თვლები 

“ოვალური და სწორკუთსოვანია, ბერსუმას სატევრის ტარზე 

"კი ·ოვალური, სწორკუთსოვანი და რომბული. 

მეორე სამარსის გულსაკიდის მედალიონში ოვალური 

„კამეა ზის, სოლო მის ირგვლიგ ტრაპეციის მოევანილო– 

ბის ღარისებრი ქვებია. 
რაც არ უნდა მრავალფეროვანი იეოს, მოევანილობით, 

რთულ სამკაულთა თვლები, ისინი ამ მსრივაც, ისევე რო- 

გორც ფერებით, შნოიანადაა ერთიმეორეზე მორგებულ– 

შესამებული და მაყურებლის თვალისათვის აუცილებელი 

სიმეტრიული განლაგება ეოველთვის დაცულია. ოსტატები 

არ სრუნავენ სიმეტრიასე იმ შემთხვევაში, როდესაც მრა- 

„ალრიცსოვანი წვრილი თვლებია, მაგრამ ეს მომენტი იქ 

სრულიად არ აღიქმის, როგორც რაიმე ნაკლი (მაგ., ჭვი- 

რული უელსაბამის რკალები). 

თვლების მოევანილობისა და გამოთლის წესის მხრი–- 

„ვაც შეინიშნება ერთგვარი ქრონოლოგიური თანმიმდევრობა. 

მსოლოდ გვიანდელ სამარსებში ჩნდება (კვლავ III ს, მე– 

-ორე ნახევრიდან, მარგალიტთან ერთად) ალმანდინის ოთხ- 

„კუთხოვანი, ღარისებრ გამოთლილი ფირფიტები, რომელ- 
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თაც მელალიონის არშიის შესამკობაჯ, ბეჭდის თვლად, 
ბრტეელ. საეურეთა და ბრტეელ სამაჯურთა შესამკობად თუეე– 

ნებენ. 

პოლიქრომული ეფექტის გასამლიერებლად ამ სამ- 

კაულთა გამკეთებელი ოსტატები ერთ საჟურაჯღებო სერხს 

მიმართავენ: ალმანდინის თელებს ქვევი ჯან სშირად უფენენ 

ოქროს თხელ ფირფიტას, რომელიც თვალთა კიაფს აძ- 

ლიერებს. 

ზემოთ ჩამოთვლილი თვლები უმეტეს შემისვევაში 

ჩასმული» ბუდეებში და მოთავსებულია სამკაულოა ბრტეელ 

ან მორკალულ 'ხეჯაპირ!სე. ისანი ამ ზე ლაპირზე ან უშუალოდ 

ამოჯრილი, ან ხედ დარჩილული არიან. ნაპირები მათ მეტ– 

წილად შემაღლებული აქვთ, თუმცა გეხვდება თავსწორი ბუ- 

დეებიც. შემჩნეულია, რომ ნაპირშეუმაუჯლებლივ ამოჭრილი 

თვალბუდეები უფრო შველი სამარსებიდჯას მომდინარე სამ- 

კაულებს, მეტწილაჯ კი ბეჯლებს ასასიათებს. იგივე თითქმის 

ბურსუმას სატევრის ტარისა, ქალთა დიაჯემებისა და შეექვსე 

და მეშვიყე სამარსთას რთული საკურეების შემალგესელი, 

სედა ოვალური ბუდეების მესასებ. 1II საუკუნის მე-9 

ნასევრიჯან კი ერცელჯდება ბეჯღები, რომე ლთაც თვალბუ- 

დეები დარჩილული აქვთ რკალის ბოლოებზე ან სათანალო 

სიბრტეეზე. 

ბუდეები გვსვჯება როგორც რთულ სამკაულთა შემაა– 

გეხელი ელემესტების, ისე დამოუკიდებელი ერთეულების 
სასით. უკანასკნელ შემთსეევაში სამკაული რამჯენიმე ცალკე 

ბუდის შეერთების გზით არის მილებული (მაგ., ქალთა 

დიადემები) ან წარმოაჯგენს დამოუკილებელ საკიჯს (მაგ., 

მთისბროლის საკიდები, რომლებიც ოქროს სალტეებშია ჩას- 

მული; სხვათა შორის, ეს არის ერთადერთი შემთსვევა, რო- 

დესაც ოქროსთან შესამებული თვლები სრულიად არ არის 

გათლილი, ბუნებრივი კენჭებია). 

თვლიანი ბუდეების დანიშნულებას მეტწილაჯ წარმო- 

ადგენს ცარიელი არეების შევსება და შემკობა, რაც საუკეთე– 

სო სარბიელს ქმნის პოლიქრომული ოსტატობის გამოსამშ- 

ჟღავნებლაჯ. მაკალითებაჯ შეგვიძლია დავასასელოთ არმასის- 

სეეის მჯილრული სამარსეული ინვენტარის უმშვენიერესი 

ნივთები, როგორიცაა: ასპარუგ ერისთავის სარტელის ბალ– 

თები, დიადემა და მძივები; ბერს უმა ერინთავის სატევრის 

ტარი; მეექვსე სამარხის ჭვირული უელსაკიჯი, სამაჯურები, 

საუურეები და მეჯალიონი; მეშვიდე სამჯრსის ეერმასთავიანი 

ეელსაკიჯი, წამოსასსამის აბსისჯები, სამაჯურები, საყურეები; 

მეცხრამეტე საქარსის ბრტეელი საუურეები; მეორმოცე სა– 

მარსის ბრტეელი სამაჯურები და სსვ. 

ვპოლიქრომიის თავასებურს· ჯა საინტერესო სასეს 

წარმოადგენს მინანქარი, რომლის უშკელესი ნიმუშები 

და, რაც განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია, ტიხროვანი მინან– 

ქრის საწეისი ფორმები მოგვცა არმა'სისხევოს, IIს. მიხიდრულმ» 

სამარხებმა (ასპარუგ ერისთავის სატევრის ქარქაშის გარსაკ– 

რავის ბოლოზე მოთავსებული მელალიონი, რომელიც გა- 

მოსატავს ცსოველის თავს). არა ნაკლებ ფაქიზია მე-13 სა- 

მარხში (IV ს.) ნაპოვნი ოქროს პატარა ბეჯაის თკალი, რო- 

მელშიც მორუხო, ოქროთი დატიხრული მინანქარია ჩასმული. 

რთული უვავილოვან-კეომეტრიული სახეებია გამოევანილი,



 



მოცისფრო, აგურისფერი და რუხი მასით, ბრინე:აოს ბალ- 

თაზე, რომელიც ასპარუგ ერისთავისავე სამარხში აღმოჩნდა. 

აღსანიშნავია, რომ, დამზადების ტექნიკის გარდა, ეს სამი 

აღწერილი, მოთვალული ოქროს ნიგთებისაგან. 

ნაირფერადი თგლებით შემკული და პასტით თუ მინით 

ამოვსებული ბუდეები სძირად გაგარსითაა შემოფარგლუ- 

ლი. ამ მხრივ გამონაკლისს წარმოადგენს სწორედ ის სამკა- 

ულები, რომელთაც ნაპირშეუმაღლებელი თვგალბუდეები აქვთ 

(ამოჯჭრილთვალბუდიანი ბეჭდები, ბერსუმას სატევრის ტარი, 

ქალთა დიადემები) და აგრეთვე რკალოვანი სამაჯურები და 

სამკლაურები. ეს შემთსვევითი არ უნდა იეოს: როგორც ჩანს, 

რატიული ელემენტების დარჩილვის კვალის შენიღბვა. 

ჩამოთვლილი უგავარსო ბეჭდები, სამაჯურები და ქალ- 

თა დიადემებ ი აქ სამკაულის ამ ტიპების უშველესი ნიმუ- 

შებია. მათ თანამედროვე სსვა სამკაულებში გავარსი გამო- 

უენებულია (ასპარუგ ერისთაგის დიადემა, სარტელის ბალ- 

თები და მძივები; შეექგსე სამარხის ჟელსაკიდი; მეშვიდე 

სამარსის ეელსაკიდი, წამოსასხამის აბზინდები და სსვ.). 

ბეჭდებში გავარსის გამოყენება იწუება მოგვიანებით, დაას– 

ლოებით აგრეთვე მესამე საუკუნიდან, სოლო სამაჯურებზსე 

მას სრულიად გერ გსედაგთ. 

უნდა აღინიშნოს, რომ მეტ-ნაკლებად წვრილი მარცვლე- 

ბისაგან შედგენილი ნამდვილი გაგარსის (ასპარუგის სარტე- 

ლის სწორკუთხოვანი ბალთები, წამოსასსამის შესაბნევი 

აბზინდები, მეექვსე სამარხის ეელსაბამი და სხვ.) გვერდით 

გვხგდება გაგარსის ერთგვარი იმიტაციაც-- წვრილად დაკეჭნი- 

ლი ოქროს მავთული (ვერძისთავიანი უელსაკიდი, ასპარუგის 

სარტელის მრგვალი ბალთები, მისივე დიადემის დიდრონი 

ბალთები, მისივე მძივები და სსვ.). დაკეჯნილ-მავთულო- 

ვანი სამკაულის ერთ-ერთი სახეობაა ასპარუგის სარტელის 

ოთხკუთხა ბალთებზე დარჩილული „ზენური“ სვიები. იქვე 

გხედავთ ნაპირების შესამკობად გამოეენებულ, მავთულო– 

ვან წნულ არშიას. მავთულოვანი წნული გამოჟენებულია 

აგრეთვე ვერმისთავიანი უელსაკიდის სანელსაცსებლის სარქ- 

ველის შესამკობად. დაკეჭნილი მავთულებია გამოეე ნებული 

ბეჭდების მოსაგავარსებლადაც. 

გავარსისა და წნულის უხვად გამოყენება ქართულ ოქ- 

რომჭედლობას უშველესი დროიდანვე მოსდგამს. ამის საუკე– 

თესო ილუსტრაციას წარმოადგენენ: თრიალეთის, შვ. წ. 1 

ათასწლეულის ეორღანებში აღმოჩენილი ოქროს სასმისი, 

თავბურთულა საკინძები, ეელსაბამის მძივები და ვერცხლის 

სარწეული; ახალგორის ცსენთა ფიგურები და ოქროს დიდ- 

რონი მრგვალი ფირფიტები; ვანის, უასბეგის, თაგილო–- 

ნისა და ნოსირის ნივთები. გავარსიცა და წნულებიც, ფერად 

თვლებთან ერთად, ნივთების მკაფიო-კოლორიტული შემკო– 

ბის ნაცადი საშუალებაა ძველ ქართულ ოქრომჯედლობაში. 

არმასისსევის შესართავთან აღმოჩენილ მდიდრულ 

სამარხთა ინგენტარი ოქრომჯედლური ტექნიკის 

თვალსაზრისითაც მეტად საეურადღებო გამოდგა. ჯმ მხრივ 

მნიშვნელოვანია როგორც ოქროს პოლიქრომული სამკა– 
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ული, ისე გერცხლის ჭურჭელი. ამ ორი მკირფასი ლითონი- 

რია და ერთიმეორისაგან განსსვავებული, რომ მათ შესახებ 

ცალ-ცალკე უნდა ითქვას რამდენიმე სიტევა. 

ოქროს სამკაული ჩვეულებრივ რთული აგებუ– 
ლებისჯა, გავიხსენოთ, მაგალითად: ასპარუგის სარტელის 

ბალეთები, დიაჯაემა, მძიეები; მეორე სამარსის ეელსაბამი და 

სამაჯური; ბერსუშას სატევრის ტარი; მეექვსე სამარხის 

ჭვირული ქელსაკიდი (ქველაზე რთული აგებულების ნიგთი 
არმაზისხეკის მსიდრულ სამარხებში აღმოსენილთა შორის), 
საწვივე რგოლები და საეურეები, ტასის გამოსახულება; 

მეშვიდე სამარსის უერმისთავიანი უელსაკიჯი, წამოსასსაძის 

შესაბნეგი აბისდები, საუურეები და მელალიონი; მეცამეტე 

სამარსის მინანქრიანი ბეჯედი; მეცხრამეტე სამარსის ორი 

წევილი საეურე და მძივეჯი ეელსაბაში; მეორმოცე ჯა ორ- 

მოცდამესამე სამარხების ბრტეელი, ჯასასსრული სამაჯურები 

და სსვა. დამ'სადების მსრიგ უფრო მარტივი ჩანს, ჩამოთვ- 

ლილებსიან შედარებით, მათთან ერთად აღმოჩენილი რამჯე– 

ნიმე ბეჭედი, ერთი წეება საეურეები ჯა რამჯენიშე საქა- 

ჯური (მაგ., პირველი, შეექვსე და მეცხრე სამარსებისა), 

ასპარუგის საერისთავო სარცელის აბხინდა და სსვ. რთუ- 

ლი ოქრომპეჯლური ტექნიკის შესასებ წარმოდგენას პირ- 

ველი შესედგისთანავე გვაძლევს განსახილველი ნივთების პო- 

ლიქრომია, ამიტომ აღნაგობრივი სირთულის შესასებ მეტ– 

ნაკლები შთაბეჯდილება უსა შექმნილიეო უჰვე ზემოთ, 

სადაც არმაზისსევის მიიდროულ სამარხთა ნივთების ნაირ- 

ფეროვნება, პოლიქრომია დავახასიათეთ. ამ შთაბეჯდილებას 

ამლიერებს ნივთების დამზაჯების ტექნიკის სსვაჯასსვა დე– 

ტალების გაცხობა. 

ოქროს ნივთების უმეტესობა ნაირ-ნაირი მოჟვანილო– 

ბის რამჯენიმე ნაწილისაგან შედგება. უველაზხე მეტი რა- 

ოდენობითაა გამოყენებული ოქროს თსელი ფირფიტები. 

გგხვდება მეტისმეტად თხელი, სიფრიფანა ფურცლებიც, 

ე· წა „ფოლგა“ (მაგ. თავსწორი ბეჭდების თვლებს ქვე9 

ამოფენილი ფურცლები, მეექვსე სამარსის ერთ-ერთ საავგა- 

როსე კოლოფში ნაპოვნი წარწერიანი ფურცლები). სქელი 

ფურცლებია გამოუენებული ასპარუგის სარტელის ბალთე– 

ბოს, უველა დიადემის, მეექვსე სამარსის ჭვირული უელსაკი– 

დის კოლოფის, მეშვიდე სამარსის უელსაკიჯის კოლოფისა 

და სანელსაცხებლის, წამოსასხამის შესაანევი აბზინდის, მე– 

ორმოცე და ორმოცდამესამე სამარსის აბრტეელი გასახსრული 

სამაჯურების, ბეჭედთა ერთი წეების, მეცხოამეტე სამარსის 

ბრტეელ საყურეთა და სსვა სამკაულის დასამ'ხადებლად. 

უფრო სქელი ფურცლისაგანაა გამოჭედილი, მაგ., ასაარუგის 

სატევრის ქარქაშის გარსაკრავი. ქველაზე სქელი ფურცელი, 

უკგე ბრტეელი ნაჯრებია გამოჟენებული, შმაგ. ასპარუგის 

დიადემის. აბზინდისა ჯა შესაბნევი ენის გასაკეთებლაჯ. შეტ- 

ნაკლები სისქის ფურცლებია გამოუენებული თვალბუდეების 

დასამზადებლად და კილიტების მოსაჭრელაჯ. სულ თხელ, 

სიფრიფანა ფურცლებს გხედავთ ტიხროვანი მინანქრის ნი- 

მუშებში (პირველი და მეცხრამეტე სამარხები). 

სხვადასხვაგ არია ოქროს ფირფიტათა გამოუენებაც. გ> 

მორკვეულია, რომ სამკაულთა გასაკეთებლაჯ მეტწილად



ოქროს ერთ ფურცელს იუენებდნენ. ასეთ შემთხვევაში საგ- 

ნის ზედაპირი წარმოადგენდა გამოსაჩენ სიბრტეეს, რომლის 

შემკობა და მოთვალვა იეო ოქრომჯედლის მირითადი მიხანი. 

ამ ზედაპირზეა ამოჯრილი ან დარჩილული სხვადასხვა ზო- 

მისა და მოუვანილობის, სოგჯერ მოგაგარსებული ბუდეები 

ნაირფერადი თვლებისათვის; ეს ზედაპირია მორთული სხვა- 

დასსვაგვარი სამკაულით. ზურგის მხარეზე შეიმჩნევა ზედა- 
პირზე დარჩილული დეტალების მეტ-ნაკლებად მკაფიო ანა- 

ბეჭდები. იგი წარმოადგენს სიბრტყეს, რომელზედაც სამსჯჭგ– 

ლები ან უუნწებია დამაგრებული იმისათვის, რომ სამკა- 

ული ტანსაცმელზე, წამოსასსამზე თუ სარტეელზე მჯიდროდ 

ამგვარად ნაკეთებ ნივთთა შორის, პირველ ეუოვლისა, 

აღსანიშნავია: ასპარეგ ერისთავის სარტელისა და დიადემის 

ბალთები, ქარქაშის გარსაკრავი; მეორე სამარხის სამაჯურის 

მედალიონის თვალბუდე და გულსაკიდის მედალიონი; მეექვ- 

სე სამარსის ჭვირული უელსაკიდის კოლოფი; მეშვიდე სა- 

მარსის ვერმისთავიანი უეელსაკიდის კოლოფი და სანელ– 

საცხებლე, წამოსასსამის შესაბნევი აბზინდები; მეთგრამეტე 

სამარხის წევილი სამკაული; მეცხრამეტე სამარხის ბრტეე- 

ლი საუურეები; მეორმოცე და ორმოცდამესამე სამარხების 

ბრტეელი დასახსრული სამაჯურები და მრავალი სხვა. გა- 

საგებია, რომ ამ რიგის ნივთების კეთებისას ფართოდაა გა- 

მსგავსი სერსითვეა ნაკეთები, ოღონდ აღნაგობით გა- 

ცილებით უფრო რთულია ასპარუგის სამარხში აღმოჩენილი 

მძივები. ცხადია, რომ ამ სირთულეს მძივების მრგვალი 

ამიტომ რჩილვის კვალის დაფარვა მხოლოდ გაგარსით ხერ– 

სდება, ამ მსრივ მძივებს შეიძლება დავუახლოვოთ მეექვსე 

სამარსის ვერმისთავიანი უელსაბამის სანელსაცხებლე, თუმ- 

ცა უკანასკნელ შემთხვევაში ოქრომჭედელს ჰქონდა საშუა- 

ლება უფრო ადვილად მიდგომოდა ცალკეულ ელემენტებს 
ჭურჯლის შიგნითა მხრიდანაც. 

სხვადასხვა მოუვანილობისა და სისქის ოქროს ფირ- 

ფიტები, რომლებიც არმასისხევის მდიდრულ სამარხებში 

აღმოჩენილ ნივთთა გასაკეთებლად არის გამოყენებული, ფაქი- 

ზად გამოჯედილი, ნაკვერის”. აგრეთვე გამოკვერილია 

ოქროს სხვა ნივთები თუ მათი ნაწილები, სახელდობრ: 

ბრტეელი რკალოვანი, მრგვალი რკალოვანი და ბრტეელი 

დასასსრული სამაჯურები; მათი სახსრის სამსჭვლები, საგე– 

ტები, სამაჯურებზე დარჩილული თვალბუდეები და სხვ. 

ისეთი მინიატურული, რთული აღნაგობის ნივთიც გი, 

როგორიცაა ტახის გამოსახულება, გულმოდგინედ გამოკვე- 

რილი ჩანს. ნაკვერია ეგელა ბეჭდის რკალი და თვგალბუდე; 

კვერგით არის გამოევანილი ზოგი მათგანის დამამშგენებე– 

ლი რთულსახოვანი რელიეფური სამკაულიც (პალმეტები, 

დაფნის გგირგგინი და სხვ.). · 

გვიანდელი, IIIL--IV საუკუნეთა სამარხებში გავრცელე- 

ბული ტიპის საუურეთა რგოლებიცა და ღერაკებიც ნაგგე– 

რია. ზოგ შემთხვევაში, მსატგრული ეფექტის გასამლიერებ- 

ლად, ამგვარ საეუურეთა აღნაგობა გართულებულია, მირი- 

თად ღერაკსე გარდიგარდმო რამდენიმე ღერაკის დარ- 
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ჩილვით („სსივანები4). სამკაულთა მაგთულოგანი ნაწილები 

გაწელგით მიღებული უნდა იეოს. მავთულის კეთებაში 

დახელოგნება იქიდანაც ჩანს, რომ არმაზისსევის სამკაულთა 

ადრინდელ ჯგუფში მრავლად გვხვდება სსგადასხვა სიმსხოს 

მქონე მაგთულოვანი ნაწილები. განსაკუთრებით დამახასი- 

ათებელია ეს შეექვსე სამარხის ჭვირული უელსაკიდისათვის, 

„ცრუ გავარსებისათგის“ და სხვ. ეს გასაგებიცაა, რადგან მაგ- 

თულოვანი ელემენტი თვალსაჩინოდ არის წარმოდგენილი 

ჯერ კიდევ თრიალეთის ოქრო-ვერცხლის ნიგთებში, ახალ– 

გორის განძში და ა. შ. 

ხშირად არის გამოყენებული, როგორც დეკორატიული 

ელემენტი, სსვადასსვა “სომის მასივური თუ ფუქე ბურთუ- 

ლები. შედარებით წვრილია ის ბურთულები და ნაჭდევები, 

რომლებიც გავარსს ან ცრუ გავარსს შეადგენს. მსხვილი 

ბურთულები კი გვაქვს გვიანდელ ბეჭდებზე და ჭვირული 
უელსაბამის კოლოფზე. ბურთულებს თაგისებური გამოუენება 

აქვთ სამაჯურთა რკალებისა თუ ბრტეელი მუსლების გა- 

დამბმელ სამსჭჯვალთა თავების სასითაც. 

კეთების ტექნიკის მსრივ თავისებურ ჯგუფს შეადგენს 

ოქროს გარდულები, კილიტები, ფირფიტოვანი საკიდები 

და სხვა მრაგალრიცხოვანი წვრილი სამკაული. ისინი, 

უეჭველია, ნატვიფრია, ე. ი. შტამპით არის მოჯრილი. 

შემდეგ კი ზოგ მათგანს (კილიტებს, ვარდულებსა და წვრილ 

საკიდებს) შიგნიდან, ქსოგილზე დასაკერებლად, დარჩილული 

აქვს მინიატურული უუნწები, რომლებიც, რა თქმა უნდა, 

სათითაოდ უნდა მოჯჭრილიეო წვრილი მავთულისაგან. ასევე 

მინიატურული და ძნელი სარჩილავი იქნებოდა ჭვირული 

უელსაკიდისა და სამაჯურის თუ შეწკვების შემადგენელი 

მრავალრიცხოვანი რგოლები. 

როგორც გნახეთ, ოქროს ნივთების უმეტესობას რთუ- 

ლი აღნაგობა აქვს. ზოგი მათგანი ასეულობით დეტალი– 

საგანაც კი შედგება (მაგალითად, ჯგირული ეელსაკიდი; 

ვერმისთაგიანი უელსაკიდი; ბრტეელი, ჭვირული და დასას- 

სრული სამაჯურები და სხვ.). 

სამკაულთა დეტალების ერთიმეორესთან გადაბმა-და– 

კავშირებისათვის გამოყენებულია ორგვარი ხერსი: მჯვალვა 

და რჩილვა. 

მჯვალვას გხედავთ ეველა სამაჯურში, ჭვირულსა და 

ვერმისთაგიან უელსაკიდებში, დიადემებში, სოგ საჟურეში 

და სხვ. თითქმის უველა შემთხვევაში გვაქვს მრგვალი უუნ- 

წებისა და მათში გაურილი ღეროვანი სამსჯვალისაგან შემდ– 

გარი სისტემა, რომელიც შეადგენს დამაკავშირებელ სახსარს. 

რამდენადმე თავისებურია რგოლოვან-ღეროვან საუურეთა ელე– 

მენტების ერთიმეორესთან გადაბმა, რაც განხორციელებულია 

რგოლზე მირჩილულ უუნწებძი თაგეუნწიანი ღერაკების გპე– 

რით. რამდენსამე შემთხვევაში პარალელური ბრტეელი ნა–- 

წილები გარდიგარდმო გაუჟრილი ვერცხლის ან ოქროს 

სამსჯვლით უოფილა დამაგრებული. 

რჩილვის გამოუჟენებას გხედავთ უოველ ნაბიჯზე 

და თუ თვალით არ ჩანს, ნივთების აღნაგობა მაინც 

ცხადეოფს, რომ მათი ნაწილები ერთიმეორეზე მიურჩი- 

ლაგთ, მაგრამ ამის კვალი ოსტატურად დაუფარავთ. მეტ– 

წილად ამგვარადაა ნაკეთები ფურცლოვანი ბეჭდები, რომ–



 



რილი. ერთ წვება ნიგთებს რჩილვა აშკარად ეტეობა (მაჟ., 

გვიანდელ ბეჭდებს, სოგიერთ რგოლოვან-ღეროვან საეუ- 

რეს, ერისთავის სარტელისა და დიადემის ბალთებს და 

სსვ.), მ»გრამ არის რამდენიმე ისეთი სამკაული, რომელთა 

აღნაგობა ქმნის ილუხიას, თითქოს მათი დეტალები ერთი– 

მეორეზე გადაწნულია (მაგ. ჭვირული უელსაბამი), ხოლო 

ზოგი თვალბუდე რკალში ამოჯრილის მთაბეჯდილებას 

სტოვებს (მაგ., მეექვსე და მეშვიდე სამარხთა სამაჯურები)“ 

დაკვირვება გვიჩვენებს, რომ ამ შემთხვევებშიც რჩილვას- 

თან გვაქვს საქმე, ოღონდ იგი ძალიან ოსტატურად არის 

ცალკე უნდა შევჩერდეთ სამი რთული სამკაულის აღნა- 

გობაზე. მათ შორის უძველესია ჭერმისთავიანი უელსაკიდი. 

კეთების ტექნიკის მსრივ მისი ჩამოსაკიდი ძეწკვი გამოირ- 

ჩევა. როგორც აღწერისას ითქვა, ეს შეწკვი წნულის შთა–- 

ბეჯდილებას ქმნის, მაგრამ ნამდვილად იგი შედგენილია 

ერთიმეორეში გაურილი, ვიწრო, ძლიერ დაგრმელებული, 

შეუკვრელი მავთულოვანი რგოლებისაგან, ეოველგვარი 

რჩილვის გარეშე. ეს დამოუკიდებელი ელემენტები ისეა 

აწეობილი, რომ წნულივით ებმის და თანაც საიმედოდ აკავ- 

მშირებს ერთიმეორეს. ამგვარად აგებული მეწკვის ღია ბო- 

ლოებზე წამოცმულია საგანგებო პრიზმული სარქველები და 

ეს ბოლოები ამ ადგილას სამსჭვილით დამაგრებულია. ასე- 

ვი საუკეთესო ნამუშევრად უნდა ჩაითვალოს. 

უფრო გვიანდელ, მეორე სამარსში აღმოჩენილი სამა- 

-ჯურის აღნაგობის თავისებურება ისაა, რომ რჩილვა აქ 

გამოუენებულია გვერდებით გადაბმულ რგოლთა ბოლოე- 

ბის ერთიმეორეში გაერის შემდეგ, რაც თავისთავად ფრიად 

ფაქის მუშაობას მოითსოვდა. იგივე ითქმის იმავე სამარ– 

სის გულსაკიდის შეწკვის, მეშვიდე სამარსის ვერმისთავიანი 

ეელსაკიდის სანელსაცსებლის შეწკვისა და მეორმოცე სამარ 

ხის შეწკვის შესასებ, რომელიც განსაკუთრებით წვრილი 

რგოლებისაგან შედგება. 

სამკაულთა ნაწილების დაკავშირების უველა ზემოგან– 

ხილული ხერხი (მჭვალვისა, გაურისა თუ რჩილვისა) დიდ 

ერთგვაროვანებას იჩენს უვგელა სამკაულში, რაც კიდევ ერთი 

მოწმობაა იმისა,დ რომ ეს უკანასკნელები ერთისა და იმავე 

ოქრომპედლური სკოლის ნაწარმოებია. ამასვე მოწმობს ალ- 

მოჩენილ ნივთთა დიდი მსატვრულ-სტილისტური ერთი- 

ანობა, რაც მკაფიოდ იჩენს თავს გარკვეული ქრონოლო- 

გიური ჯგუფის ფარგლებში. 

აგრეთვე რთულია და აგებულებით ტიხროვან მინან- 

ქარს უახლოვდება მეორმოცე სამარხის ბრტეელი, დასახ– 

სრული სამაჯურები. მათი მუხლების ერთი წეება ჭვირულია 

და შედგება ლამაზი, სახოვანი, ორფერი პასტით ამოვსებუ- 

ლი ბუდეებისაგან, რომლებიც ერთიმეორეზე მირჩილულია. 

მუხლთა მეორე წეებაში შუა ზოლები გარდიგარდმო ფაქი- 

ზად დატიხრულია და აგრეთვე ორფერი პასტით არის ამოვ– 

სებული. ფაქიზ დატიხრულობას გხედავთ აგრეთვე მეცხ- 

რამეტე სამარხის ბრტეელ საუურეებში და ნაწილობრიგ–– 

მეორე სამარსის ეელსაბამის მედალიონზე. შეიძლება ითქვას, 

196 

რომ აქ ჩამოთვლილ სამაჯურთა, საუურეთა და ჟელსაბამის 

სახით საქმე გვაქვს თვალედი პოლიქრომიიდან მინანქრულ 

პოლიქრომიაზე გადასვლასთან. რაც შეესება მინანქრულ 

პოლიქრომიას, იგი, როგორც უკვე აღვნიშნეთ, საინტე- 

რესო ნიმუშებითაა წარმოდგენილი განხილულ ინვენტარში, 

ამრიგად, არმასისხევის 11--III საუკუნეთა ერისთავების 

სამარხთა და IV საუკუნის მდიდრულ სამარხთა ოქროს ინვენ– 

ტარის განხილვამ გვაჩვენა, რომ აღნიშნული პერიოდის 

ოქრომჯედლური ტექნიკისათვის დამახასიათებელი უოფილა: 

ფაქიზი პვერგა, ჭედგა, უაღრესად მაღალხარისსოვანი რჩილვა, 

მჭვალვა, მოგავარსება, ნივთების შემკობა წნული და გრესილი 

სასეებით, მასივური თუ ფუეე ბურთულებით I|შდრ. 81) და, 

რაც განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია და სწორედ ქართული 

ოქრომჭედლობისათვის დამახასიათებელი, სამკაულთა მორთვა 

ნაირფერადი, სხვადასხვა შვირფასი ქვებით, პასტითა თუ მი- 

ნანქრით. ეს მომენტი ისე ჭარბადაა წარმოდგენილი არმახის- 

სევის სემოკანსილულ ნივთებში, როქ სრულიად აშკარა 

სდება არსებობა მოწიფული ოქრომჭედ– 

ლური სკოლისა, რომელიც ქმნის მაღალმსატვრულ პოლი- 

ქრომულ სამკაულთა შედევრებს. 

ანტიკური სანის ქართლში ასე ძლიერი ოქრომჭჯედ- 

ლური სკოლის არსებობა სრულიად კანონზომიერად უნდა 

ადგილობრი ვი 

მიგიჩნიოთ, რადგან, როგორც სემოთაც აღვნიშნეთ, ქარ- 

თულ ოქრომჭელლურ ხელოვნებას ძლიერი და უწევეტი 
ტრადიციები უჩანს ძვ. წ. )I ათასწლეულიდანვე, რასაც კარ- 

გად ამტკიცებს, ერთი მსრივ, თქმულებები და სსვა უცხო- 

ური ლიტერატურული ცნობები (ჩვენში ოქროს ინტენსი- 

ური მოპოვება-დამუშავების შესასებ) და, მეორე მხრივ, მრა– 

ვალრიცხოვანი არქეოლოგიური აღმოჩენები. 

არმაზისხევის არქეოლოგიურ აღმოჩენათა დიდი მნიშვ- 

ნელობის ერთ-ერთი მხარე სწორედ ისაა, რომ მან მოგვცა 

1L--IV სს. ქართული ოქრომჭედლობის განვითარების დონის 

საკმაოდ სრული სურათი. 

სრულიად თავისებურია ვერცხლის ნივთთა კე- 

თების ტექნიკა. მათი დიდი უმეტესობა ჭურჯლითაა წარ- 

მოდგენილი. გვაქვს ჯურჯლის შემდეგი სახეები: ლანგარი, 

პინაკები, ორეურა ლამბაქისებრი ჯურჯლები, საღვინე სუ- 

რები და სსვა. 

ეველა მათგანის დამზადების თავდაპირველ პროცესად 

გვესასება სსვადასსვა სისქის გერცხლის ფურცლის გამო–- 

კვერვა, რაც უოველთვის დიდი სიზუსტით არის შესრულე– 

ბული. შემდეგ ნაბიჯს წარმოადგენს, როგორც საგანგებო. 

შესწაგლის შედეგად გამორკვეულ ოქნა, ფურცლისაგან სა– 

სურგელი მოეჟვანილობის ჯურჯლის გამოუჟვანა ჩარხსე, საწ- 

ნევი ხელსაწეოს მუდმივი მომარჯვებით. თითქმის ჟოველი 

ჭურჯლის ფსკერზე შემორჩენილია პაწია ფოსო––ჩარსზე 

დამაგრების მანიშნებელი, ხოლო. კალთებზე ჩანს საწნეგი 

იარაღის კვალი, გამოჩარხვის პროცესში დარჩენილი. ამ 

კვალს ეტეობა, რომ საწნევი სელსაწეო. რბილი მასალის 

(მაგ., ხისა) უნდა ეოფილიეო. ჩარსზე ტრიალის დროსვეა 

ჯურჯელს შიგნიდან ამოღარული კონცენტრული წრეები, 
რომლებიც საკმაოდ სშირად გვევლინება, როგორც პინაკთა



მარტივი სამკაული. ეს ღარები მჭრელი და წვეტიანი ხელ– მეცსრე სამარსის ჯურალის „კანელურები“; მეექვსე სამარხის 

საწეოებით არის გამოევანილი. გამოჩარხვა-დაწნევის სამუ- „ახზარფეშისა4 და მეშვიდე სამარხის პინაკის კალთებზე გა– 

შაოც უოველთგის მაქსიმალური სიზუსტით ჩატარებული მოევანილი სახეები). 
ჩანს. განსაკუთრებით რთული, რელიეფური სახეების სის- 
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ამ პროცესის შემდეგ გამოჰყავდათ, როგორც ჩანს, უფრო 

რთული დეკორატიული ელემენტები, რაც ჯჭურჯლის ერთ 

წეებას ახასიათებს (მაგ., მესამე სამარხის ცხენიან და ორ- 

ბიან პინაკთა კალთების სამკაული და მისი დიდად მსგავსი, 

ტემით არის შემკული ბერსუმა ერისთავისათვის მეფის მიერ 

ნაბოძები დიდი ლანგარი. ეს სახეები ჯურჯლის დამზადების 

შემდეგ უნდა იუოს ბასრი იარაღით სათითაოდ ამოკვეთილი. 

უურადღებას იქცევს მათი სიზუსტე და სრული ერთგვა- 
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რობა, რაც ამჟღავნებს პირველხარისსოვანი ოსტატის სელს. 

ვერცხლის რამდესსამე 3ინაკზე, გარდა გეომეტრიული და 

მცენარეული მოტივებისა, გვაქვს ცსოველთა და ფრინველ– 

თა გამოსახულება. ხოგ შემთსვევაში “ (ფარშავანგები, ვახის 

ფოთოლი და მტევნები) გამოსახულება მსხვილსაზოვანია 

და წვერბლაგვი ხელსაწეოთი ამოღარული უნდა იუოს, ისე, 

რომ ჯურჯლის მეორე მსარეზე საკმაოდ მკაფიოდ გამოსჯგი- 

ვის მათი მოსასულობა. სოგჯერ კი (ცხენიანი და ორბი- 

ანი პინაკები) გამოსასულება ლითონის წვეტიანი ხელსაწუო- 

თი არის ამოკაწრული. ორბისა და ერთ-ერთი ცსენის კამო- 

სასულება მსოლოდჯ ოდნავ გამოსჭვივის ჭურჯლის მეორე 

მსარეზე. ცხენების გამოსახულება გამოუვანილია ჭურჯლის 

ზედაპირზე წინასწარ მოსასული წერტილოვანი კონტურის 

მიხედვით. ასევე ორგვარია ვერცსლის ჭურჭელზე წარწერე- 

ბის გამოევანის ტექნიკაც: ზოგი მათგანი ამოკაწრულია, 

სოლო სოგი, წვეტიანი სელსაწეოს საშუალებით, საკმაოდ 

ეველა ჭურჯელი არაა მსოლოდ ერთი ფურცლისაგან 

დამზადებული. რთული აღნაგობის ჭურჯლებს ეკუთვნის, 

უპირველეს ეოვლისა, სურები (პირველი, შეექვსე, მეშვიდე და 

მეცსრე სამარსებიდან) და აგრეთვე ლამბაქისებრი ჯურჯელი 

(პირველი სამარხიდან), რომელთაც უურები ცალკე დამ'სადე– 

ბული და შემდეგ დარჩილული აქვთ. ასევე მირჩილულია 

სურათა ქუსლები. ლამბაქებს ორ-ორი ეური აბიათ, სურებს 

კი თითო. ორ შემთხვევაში სურებს აქვთ ეჟრებთან დაკავში– 

რებული სარქველებიც. ზოგჯერ სურათა უურები ორი ან 

სამი, ერთიმეორეზე მირჩილული ნაწილისაგან შედგება. 

უველა ჩამოთვლილ სურას ქუსლი მომძვრალი აღმოაჩნდა და, 

ჩანს, ისინი საკმაოდ სუსტად ურფილან მირჩილული. ასე– 

თივე სურათია უურების მირჩილვის შემთხვევაშიაც. ეტეობა, 

უფრო მტკიცეა ეოფილა მირჩილული ჰინაკების და ლანგ- 

რის ქუსლები. ზოგ შემთხვევაში რჩილვა გამოეენებულია 

აგრეთვე ჭინაკს შიგნიდან ამა თუ იმ მედალიონის ჩასაკ– 

რავად (მაგ., მეექვსე სამარხის უანწიანი ქალის ჰორელიეფი). 

როგორც გხედაგთ, ვერცხლის ნიგთების დამზადებისა– 

საც ფართოდ გამოუეენებიათ რჩილვის ხერხი, გამოჩარხვა– 

დაწნევასთან ერთად. 

იუურება სარეცლის ფეხთა დამზადების ტექნიკა. ირკვევა, რომ 

ფესებს თავდაპირველად სისაგან გამოჩარხავდნენ და ზედ საჯ- 

რეთლით სასურველ სახეებს გამოიჟვანდნენ ხოლმე; შემდეგ 

კი მათ კგლაგ ჩარსსე დაატრიალებდნენ და გარშემოაწნევ- 

დნენ გერცხლის ფურცელს, რომელიც ჯამის შედეგად გაიმე– 

ორებდა ხისაგან გამოჩარხული ფეხის მოყვანილობას. სეზე 

საჭრეთლით გამოკვეთილი სახეების გერცხლის ფურცელზე 

აღბეჯდვა კი წარმოებდა უკვე უჩარხოდ, ალბათ დაზგაზე, 

გარედან დაწნეგისა და კვერვის გხით. თითოეული ფეხის ზე– 

და და ქგედა თავი დაფარულია ბრინჯაოს თხელი ფურცლით, 

რომელიც ხეზეა დამაგრებული ვერცხლის თუ ბრინჯაოს 

წვრილი სამსჯვლებით, ლურსმნებით. ფეხების დამზადებისას 

რჩილვა მხოლოდ ამ ადგილებშია გამოვენებული. ' 

გერცხლის ჭურჯლის მორთულობაში ზოგჯერ ოქრო- 

ცურგილი ელემენტები და გავარსიც გვხვდება. ოქროცურ- 
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ვილია: მესამე სამარსის ერთ-ერთ პინაკზე გამოსახული ცხე– 

ნი და სამსსგერპლოს თაგი; ორბის გამოსახულება იმავე 

სამარხის სსვა ჰინაკსე და მეექვსე სამარხის ერთ-ერთი ვ3ი- 

ნაკის ჰორელიეფზე გამოხატული ქალის ტანსაცმელი, თმა 

და აგრეთვე ჯიხვის რქა. მოგავარსების საუკეთესო. მაგა- 

ლითს გვაძლევს ბერსუმა ერისთავის დიდი ლანგარი. აქ 

მოგავარსებულია არშიის შიგნითა ნაპირი და შუაგულში 

გამოევანილი სასოვანი მედალიონი. სოგჯერ გავარსი მძიგ– 

თა ასხმულის მიბაძგის შთაბეჯდილებასაც კი სტოვებს 

(მაგ., პირველი სამარსის ერთ-ერთი ორეურიანი ლამბაქის 

არშიის კიდე). ცხადია, ამ შემთსვევებში საქმე გგაქვს არა 

ნამდვილ გავარსთან, არამედ წვრილად დაკეჯნილ მავთულთან. 

ამ უკანასკნელს რჩილავენ სათანადო. ადგილას, განსაკუთრე- 

ბით კი კიდეებზე, არმაზსისხევის ვერცსლის 

ჭურჯლებს საერთოდ საკმაოდ შესქელებული და დაბრტეელე- 
ბულ-გადაკეცილი აქვთ ხოლმე––ჯურჯლის შემკობის მიზნით 

დამატებითი სიბრტეის მისაღებად. თითო-ოროლა სკულჰ- 

ტურული გამოსახულება, რომელიც ვერცხლის ამ ჯურჯლებს 

ამშვენებს, ან ჩამოსსმულია და დამატებით შემოჯედილ-გამო– 

კვერილი (ეანწიანი ქალის ჰორელიეფი), ან იმთავითვე ფურც- 

ლიდან არის გამოჯედილი (ვერმისთავი ასარფეშის ტარზე). 
სავსებით ცსადად ჩანს, რომ ვერცხლისაგან სსვადა- 

სსვა ხერხით დამსადებულ უველა ნივთს საბოლოოდ კი- 

დევ ერთხელ დაამუშავებდნენ და გააპრიალებდნენ სოლმე 

რბილი სელსაწეოთი, რის გამოც კვერვის, დაწნევის, ჭედ– 

გის თუ ჩაშოსხმის კვალი თითქმის შეუმჩნეველია. ამგვა- 

რადაა დამუშავებული არა მარტო მეტ-ნაკლებად დიდი სიბრ- 

ტეეები, არამედ ჯურჯლის შემამკობელი ელემენტებიც. 

არმაზისსევის ვერცხლის ნივთები, გარდა ტექნიკური 

სრულეოფილობისა, მსატვრულადაც უთუოდ მაღალ დონეზე 

დგას, თუმცა ამ მსრივ არ არის მთლად ერთგგაროვანი: უხვად, 

შეუსღუდავი გამომგონებლობით შემკული ჭურჭლების გგერ- 

დით გვაქვს სრულიად სადა და მსატვრულად მარტივი 

ნივთებიც. 

პირველი ჯგუფის საუკეთესო ნიმუშებად შეგვიძლია 

მივიჩნიოთ: ბერსუმას ლანგარი; ცხენიანი და ორბიანი ვჰინა- 

კები; პინაკი, რომელზედაც ეანწიანი ქალის ჰორელიეფია; 

„აზარფეშა4 და ვახის გამოსასულებიანი პინაკი. მეორე 

ჯგუფის ნიმუშებია: ასპარუგის სამარხში აღმოჩენილი რამ–- 

დენიმე პინაკი და ორუურა „ლამქბაქები“. ჭურჭლის დამამ– 

შვენებელი გამოსახულება ერთ შემთხვევაში ჩამოსხმული, 

გამოკვერილი ან ამოჭრით გამოევანილი რელიეფებია, მე– 

ორე შემთხვევაში კი მარტივი სახობრივი კონტურებით 

არის ამოღარულ-ამოკაწრული. 

ცხოველთა და ფრინველთა გამოსახულების თუ მცენა– 

რეული მოტივების გადმოცემა რეალიზსზმით სასიათდება და 

ეს გარემოება აძლიერებს მოსაზრებას ამ საგანთა შემომქმე– 

დი ოსტატების მსატგრული მოწიფულობის შესახებ. 

აღმოჩენილი საუკეთესო ნიმუშები უფლებას გვამლევს 

გთქვათ, რომ ოსტატებს არ ღალატობს მსატვრული ზომი- 

ერება და არ იტაცებს სამკაულით ზედმეტად დატვირთვისადმი 

მიდრეკილება. სამკაულის სხვადასხვა ელემენტები ზომი- 

ერად და გემოვნებით არის ერთიმეორესთან მეხამებული.



ამგვარად, არმაზისხევის ვერცხლის ინვენტარი ისევე ფიქრად გვევლინება, აგრეთვე გვაგულისხმებინებს ისეთი 

დაწინაურებული ტორევტიკის ნაეოფია, როგორც ზემოგან- სასგლოსნოების არსებობას, რომლებმიც, გარჯა დიდი, ოსტა- 

ხილული ოქროს ნიგთები–-ოქრომჭედლობის:ა. ტებისა, მრავალრიცსოვანი დამხმარე მუმაკებიც იქნებოდნენ 
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ოქრო-ვერცხლის ნაწარმი, გარდა იმისა, რომ ნიჯიერი და კერძოდ, საფიქრებელია, რომ დამხმარე მუშაკთა მოვალე– 

მხატვრული გემოვნებით დაჯილდოებული ოსტატების შთანა- ობას შეადგენდა: ათასობით კილიტის შტამპით მოჯრა და 
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მათთვის უუნწების შებმა; მეექვსე სამარხის ჭვირული უელ- 

საკიდის და მისი მსგავსი სსვა სამკაულის შემადგენელი 

ცალკეული რგოლების დამსადება, მავთულისა და ღერაკე- 

ბის გაწელვა, ბურთულების დამ'სადება, წვრილ თვალთა 

გამოთლა და სსგ. ეს მძლაგრი სასელოსნოები სახელმწი– 

ფოებრივი მასშტაბის დაწესებულებანი უნდა უროფილიეო და 

არა ცალკეულ ხელოსანთა გუთვნილება––მით უმეტეს, რომ, 

როგორც ვიცით, იბერიის მეფეებს უხდებოდათ დიდმალი 

ოქროსი თუ ოქროთი შემოსილი საგნების მიძღვნა დიპლო- 

მატიური საჩუქრების სასით. 

ოქრომჯჭედლური ნაწარმის განსაკუთრებულ ელემენტს 

შეადგენს ბეჯდებისა და სხვა სამკაულთა თვლები, რომელთა- 

გან სოგზე ესა თუ ის გამოსასულებაა ამოკვეთილი. ხუთი 

მათგანი რელიეფურია (ქალის პროფილი ასპარუგის სარ- 

ტელის ერთ-ერთ ბალთაზე, ძაღლის გამოსახულება მეორე 

სამარხის ეუელსაბამის მედალიონზე, გერძისთავის გამო– 

სასულება მეშვიდე სამარხის ქელსაკიდსე, ქალის სასის ნიღ- 

ბისებრი გამოსახულება მეშვიდე და მეორმოცე სამარხთა 

ბეჯდების თვლებზე), დანარჩენებზე კი გამოსასულება ჩა- 

ღრმავებულია და, მაძასადმე, ზოგჯერ მაინც ისინი რაიმე 

რბილ მასალაზე აღსაბეჯდად არიან განკუთვნილი (ეს უეჭვე– 

ლია, კერძოდ, საბეჯდავთა შემთსვევაში). მეორე ჯგუფს 

ეკუთვნის ჟველა პორტრეტული გამოსახულება, რომლებზე- 

დაც წარმოდგენილია ერისთავთა და მათი ოჯასის წევრთა 

სახეები, სოგჯერ ვინაობის თუ თანამდებობის მანიშნებელი 

წარწერითურთ. გამოსასულების ამოსაკვეთად, როგორც უკ- 

ვე. ითქვა, შერჩეულია უმთავრესად ალმანდინისა და სარდი- 

ონის თვლები, სოგჯერ ნეფრიტიც და ამეთვისტოც. ეველა 

ესენი მაგარი ქვებია და მათი ამოგრა, დიდ ოსტატობასთან 

ერთად, პირველსარისსოვან მოწეობილობას მოითსოვდა. 

ვარჩევთ მეტ-ნაკლები სიღრმით მოჯრილ სასეებს, მეტ– 

ნაკლები გულმოდგინებით გამოევანილ დეტალებს. ზოგ- 

ჯერ გაპრიალებული ფონი შესამებულია მქრქალ გამოსა- 

სულებასთან (მაგ., სევახისა და კარვაკის გამოსახულება). 

სსვა შემთხვევებში კი თვით გამოსასულებაც გაპრიალებუ- 

ლია. ასპარუგის საერისთავო. ბეჭედზე გამოსახულება უფრო 

გაპრიალებულია, ვიდრე ფონი. ზოგჯერ გემმა ისე ღრმადაა 

ამოკვეთილი, რომ მისთვის ადამიანს თითქოს მეორე მსრი– 

დან უნდა ეცქირა და, თვალის გამჭვირვალობისა და ქვეშ 

ამოფენილი ოქროს სიფრიფანა ფურცლის წეალობით, გა– 

მოხახულება, ასე გთქვათ, „სკულპტურულად“ უნდა აღექვა 
(მაგ., ზევახი და კარპაკი, აქტეონი). 

ეველა პორტრეტული გამოსახულება რეალისტურია 

და ისე გულდაგულ დამუშავებული, რომ ორიგინალებისადმი 

მსგავსების მიმართ სრულ ნდობას იწვევს. ამ მხრივ განსა–- 

კუთრებით გამოირჩევა ასპარუგის, ჭზევახისა და გარვაკის 

და თავმოტვლეპილი მამაკაცის გამოსახულებანი. 

ცხოველების გამოსახულებათა შორის ერთი მცირე 

ხელოვნების ნამდგილი შედევრია. ესაა მე-7 სამარსის ეელ– 

საკიდის კოლოფის სარქველში ჩასმული მერმისთავი. ძალი–- 

ან კარგია აგრეთვე მეორე სამარხის გულსაკიდის კამეა –– 

მაღლის გამოსახულება. 

საერთოდ ცნობილი და ფართოდ გავრცელებული სიუჟე- 
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ტების ამსახველთაგან შესრულების მსრივ გამოირჩევა: ასვა– 

რუგ ერისთაგის სარტელის ერთ-ერთ ბალთაში ჩაკრული 

კამეა–– თითქოს მენადა; მეორე სამარსის სამაჯურის მედა– 

ლიონში ჩაკრული გემმა, რომელზედაც ათენა-პალადაა გამო– 

ხატული; მეშვიდე სამარხში აღმოჩენილი ერთ-ერთი ბეჯდის 

თვალი, რომელზედაც აქტეონია 

მერგე სამარსში აღმოჩენილი ბეჯდის თვალი, რომელსედაც 

მკურნალობის ღვთაება, ასკლეპიოსია გამოსახული. 

არის ერთი წეება ბეჯდის თვლები, 

გამოსახულება სქემატურია. აქ. თავს იჩენს მეორეგვარი 

მსატგრული მანერა, თუ ოსტატობის დაქვეითებას არ ვიტე- 

ვით. სსვათა შოროს, ეს უფრო მეოთსე საუკუნის სამკაულ- 

თა შორის შეიმჩნევა (1913--1944 წწ. მონაპოვარი). 

სიუჟეტის მსრივ უკვე განსილულთაგან გამოირჩევა კი- 

დეგ ერთი წეება გემმები––მაგ., „კოჯლი კაცი“ (იხ. თავი 

IV, # 550); ქალი, რომელსაც თითქოს შუბები უჭირავს 

სელში (იხ. იქვე, # 263). ესენი სქემატურ გემმათა ჯგუფს 

უნდა მიეკუთვნოს. ასევე სქემატურად და მხატვრულად შედა– 

რებით სუსტად უნდა ჩაითვალოს ნიღბისებურ სახეთა ჰორე- 

გამოსასული; ორმოცდა- 

რომლებზედაც 

ლიეფები მეშვიდე და მეორმოცე სამარხთა თითო ბეჭედში. 

უურადღებას იქცევს ის გარემოება, რომ არც ერთი 

გამოსახულება არა გვაქვს 1941 წელს გათხრილ, IV საუ– 

კუნის მდიდრულ სამარსთა (MM 12, 13, 19) მრავალრი– 

ცხოვანი ბეჭდების თვლებზე. 

საერთოდ, გამოსახულებიან თვალთა პროცენტი IV 

საუკუნის ნივთებში ნა ბია, II-III სს, ერისთავთა სამარ– უპუ ვთე კლე ე მ 
სებში აღმოჩენილებთან შედარებით, და ეს ერთი იმ ნიშან- 

თაგანია, რომელნიც საგრძნობლად განასხვავებენ მეოთხე 

საუკუნის ინვენტარს და, კერძოდ, სამკაულებს ერისთავების 

სამკაულთაგან. 

გემმათა რიცხობრივ შემცირებასთან ერთად შეიმჩნევა გარ- 

კვეული ტიპოლოგიური ეგოლუცია სამკაულის 

თითქმის ეველა სასეობაში, რაც ბუნებრივად უნ- 

და მივიჩნიოთ იმ სამსაუკუნოვანი პერიოდისათვის, რომელსაც 

მოიცავს განსახილველ სამარხთა ხნოვანება. რა თქმა უნდა, ეს 

დაკვირვება უმთავრესად ბეჭდებს, საჟურეებსა და სამაჯურებს 

შეესება, ვინაიდან მეოთხე საუკუნის მდიდრულ სამარსებში სა– 

მკაულის თითქმის მხოლოდ ეს სახეებია წარმოდგენილი. 

გავადევნოთ თვალი ამ ევოლუციის სოგად ხასებს. 

ბეჯდები (სურ. 135 და 136), რკალის მოყვანილობის 

მისედვით, მრავალფეროვანია. ერთ-ერთს, ეველაზე უფრო 

ხშირ ფორმას ახასიათებს ოვალური თავწაკვეთილი რკალი, 

რომელზედაც თვალბუდეა ამოჭრილი ან, უფრო იშვიათად, 

დარჩილული. გაგრცელებულია (გვიანდელ სამარხებში) ოვა– 

ლური რკალი, რომელსაც მხრები მეტ-ნაკლებად კუთსოვანი 

და თვალბუდე ჩვეულებრივ ზედ დარჩილული აქვს. გვხვდება 

აგრეთვე სრულიად მრგვალი, თანაბარი თუ ოდნავ მეტ-ნაკ- 

ლები სიმსხოს რკალები; წვრილად დაკეჭნილი ან ორმაგ– 

გრეხილი მავთულისაგან მოსრილი რკალები. თვალბუდეები 

ეველა ამათ სემოდან დარჩილული აქვთ. ერთ ბეჭედს მთელი 

რკალი ირგვლიგ მოთვალული აქვს, სოლო რამდენიმეს 

მირითადი თვალბუდის აქეთ-იქეთ, მსრებზე უზის თვლები.



უფრო ძირეული განსხვავება ჩანს რკალის აღნაგობა 
-ში, რის მიხედგითაც ორი სახე გამოიეოფა: ფუქე და მა- 
სიგუ რი. ჯარბობს ფუქე რკალები, რომლებიც გგხვდებიან 
როგორც ადრინდელ, ისე გვიანდელ ბეჭდებში, მასივური 
რკალები უფრო იშვიათია და თითქმის ეოველთვის პატარა 
ბეჭდებსა აქვთ. მასივურრკალიან ბეჭდებს თვალბუდე მეტწი- 
ლად ზედა აქვთ ხოლმე დარჩილული. მათი რკალები გამო–- 
უვანილია სხგადასხვა სიმსხოსა და განივკვეთის მავთული- 
საგან, რომელსაც ზოგჯერ გარეთა მსარეზე ამოკვერილი 

აქვს სხვადასსვა სახეები (პალმეტები, ჭდეები, ღარები და 

-სსგ.). სასეებით დამშვენება ასასიათებს ფუეერკალიან ბეჭედთა 

-მხოლოდ გვიანდელ ნიმუშებს, ადრინდელი კი თითქმის 

უოველთვის სადაა, 

ბეჭდის ფუუე რკალი ორი ფურცლისაგან უნდა იუოს 

"შედგენილი. ერთი დიდია და მისგან რკალის გარეთა ნა- 

წილია გაკეთებული. მეორე უფრო მოკლეა და ვიწრო და მის- 

გან დამზადებულია რკალის შიგნითა ნაწილი, რომელიც 

უშუალოდ ერტემის გარშემო თითს და აგრეთვე ის ნაწილი, 

რომელიც თვალბუდის მშირს წარმოაჯგენს. ეს ორი ფურ- 

ცელი ბეჭდის შიდა წრე- 
ხაზს გასწვრივ, ისე, რომ ფურცელთა ვიწრო ბოლოები 

ერთიმეორეს რკალის ქვედა მხარეზე ხვდება და ერჩილვის. 

რჩილვა ოსტატურად უწარმოებიათ: ნაწიბური თითქმის 

არსადა ჩანს. ტექნიკის შესასებ 

თვის ბეჭდებსე უფრო მეტ საფუძველს გგაძლევს მეექვსე სა- 
მარხის წეგილი სამკლაური, რომლებიც რკალის აგებულე- 

-ბითაც და თგალბუდეთა მოწუობითაც მოგვაგონებს იმავე თუ 

სსს აგრეთვე უშველეს სამარხებში გაგრცელებულ ბეჯ- 

დებს. 

ე ბეჭდების ის ტიპი, რომელიც აშკარად უფრო გვიან- 

დელი ჩანს, პირველად გვსვდება მეორე და მესამე სამარსებში, 

„ე. ი. მესამე საუკუნის შუა ხანებსა და მეორე ნასევარში. ეს 

ბეჭდები შედგენილია ცალ-ცალკე დამსადებული რკალისა და 

თვალბუდისაგან. თვალბუდე დარჩილულია რკალზე––ჩვეუ- 

ლებრივ სწორედ იქ, სადაც ამ უკანასკნელს მხრები აქვს 

„გამოწვდილი. რჩილვის კვალი ზოგ შემთხვევაში საკმაოდ 

ნათლად ჩანს ბეჯდის შიდა მხარეზე. გარედან კი, მისი შე- 

ნიღბვის მიზნით, რკალი ხშირად დაწასნაგებულია ან შემ– 
კულია ისეთი დეკორატიული ელემენტებით, როგორიცაა 

„გავარსი. რამდენსამე შემთხვევაში ასეთი ბეჯღის რკალს 

თვალბუდესთან ან მოპირდაპირე მხარეზე დარჩილული 

აქვს ოქროს ბურთულა. 

თვალბუდეები მოუვანილობით მეტწილად ოვალურია. 

განსაკუთრებით ასასიათებს ეს ფორმა შველ ბეჯდებს. კერძოდ, 

“თითქმის უოველთვის ამგვარია რკალში ამოჯრილი ბუდეები, 

“თუმცა გვხგდება აგრეთვე თითო-ოროლა სრულიად მრგვალი, 

სწორკუთხედი და რომბული თგალბუდეც. ერთ თვალბუდეს 

-(ჩვ. აღწ. # 156; სურ. 135, 19) რთული ოთხნაწილედი აღნა– 

„გობა აქვს, იგი საერთო მოუვანილობით უვავილს მოგვაგონებს, 

თითქმის ასეთივეა მინანქრიანი ბეჭდის (ჩვ. აღწ. # 91I; 

სურ. 136, 29) თვალბუდეც- ეს დაკვირვება გრცელდება სამა– 

ჯურებზე და სხვა სამკაულზე დარჩილულ თვალბუდეებზედაც. 

"ოვალური და სწორკუთხოვანი თვალბუდეები მეტწილად 

ერთიმეორეზე მირჩილულია 

ამგვარი მსჯელობისა– 
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რკალს გასწვრივ არის დარჩილული, თუმცა ზოცუერ გვხვ- 

დება გარდიგარდმო დარჩილულიც. ეს უკანასკნნელი წესი 

აშკარად გვიან შემოდის. 

ბეჭაების ტიპოლოგიური ევოლუცია, რაც რკალისა 

და თვალბუდის მოუვანილობისა თუ ურთიერთ ჯამაგრების 

წესის მიხელვით იქნა გაკვლეული, თანჯათანობითი და სავ- 

სებით ადგილობრიგ ნიადაგსე მიმდინარე ჩანს. ამ ჯაკვირ– 

ვების ერთ-ერთ დამადასტურებელ საბუთს „უნდა წარმოაჯგენ– 

დეს ის ფაქტიც, რომ 45-ე სამარხში აღმოჩენილი ბეჯდის (ჩვ, 

ა.წ. M#2919; სურ. 136,3) თვალბუდის კენელზხე ამოკაწრულია 

არმაჩტული დამწერლობის ოთხი ასო, რომლებიც, საფიქრე- 

ბელია, ბეჭდის მფლობელის სახელს გადმოგვცემენ („ადაჯა“). 

ეხ ბეჰედი აშკარაჯა გამოხატული ტვიანლელი ტიპისაა (მა- 

ღალი კოლოფისებრი თვალბუჯე და ოვალური მხრებკუ- 

თსოვანი რკალი). მისი წარწერა, თსევე როგორც 43-ე სა- 

მარსის სამაჯურებ'ხე ამოკაწრული წარწერები, მჭიდროდ აკაგ- 

მშირებს ამ ნიგთებს ადრინდელ, ერისთავთა სამარხებთან. 

საუურეები (სურ. 197 “და 135) საერთოჯ რთული 

აღსაგობისაა ორივე ჯგუფის სამარხებში დ» თანაც მათ შო- 

რის უფრო მკვეთრი განსსვავება ჩანს, საძარსსა სნოვანების 

შესაბამისად. 
ძველ (II ს. და III ს. პირველი ნასევრის) სამარსებში 

გავრცელებულია რთული, მრავალნაწილეჯი 

არსებითად ერთი ტიპი, ესაა შეექვსე და მეშვიდე სამაოსთა 

საყურეები, რომლებიც შეჯგენილია არტეელი, მოთვალული 

ნაწილებისა და 'ხედ ჩამოკიდებული ბურთულოვანი უუნწე– 

ბისაგან. ეს ბრტეელი ნაწილები დარჩილულია საერთო 

საეურყების 

სარჩულზე, რომელიც, თავის მსრივ, დამაგრებულია ჩამო– 

საკილებელ, კაუჭიან ოქროს ღეროზე. ეს საუურეებიც ერთ- 

ერთი ტიპიური ნიმუშია პოლიქრომული სამკაულისა. მათი 

აგებულება ბევრი რამით მოგვაგონებს აშავე სამარსებში 

აღმოჩენილ სსვა პოლიქრომულ სამკაულთა დეტალებს. 

სამარხთა იმავე ჯგუფში გვაქვს სულ სხვაგვარი, სავ– 

სებით მარტივი საჟურეებიც––კერძოჯ, მესამე და შეცხრე 

სამარხებში, რომელთაგან ერთის (მესამის) ხნოვანება LIIL სა- 

უკუნის მეორე ნასევარში გადმოდის. ეს საუურეები წარშოად- 

გენს მატარა ოვალურ რკალებს, რომელთაც ქვედა ნაწილი 

ოთსწახნაგოვანი წვეტის სახითა აქვთ წაგრძელებული, თი- 

თქოს პირამიდისებურად (სურ. 137, 5,?). 

დამასასიათებელია, რომ სწორედ ეს მარტივი ტიპი 

არის გავრცელებული იმავდროულ ღარიბულ სამარსებში, 

სამთავრომიცა და არმასისხევთანაც; არის თრიალეთშიც. 

გვიანდელ სამარსთა საუურეებს შორის განსაკუთრებით 

გამოირჩევა ერთი წევილი ბრტუელი, მოთვალული და შარ- 

გალიტასხმული საუურე (ჩვ. აღწ. M» 216; სურ. 135, ?). სოგი 

ნიშნით ისინი შველ სამარსთა ბრტეელ საუურეებს მოგვაგო–- 

ნებენ, მაგრამ არსებითად განსხვავდებიან მათგან და ჯერჯერო– 

ბით უნიკალურად შეიძლება ჩაითვალონ. გვიან ელ სამარ- 

სებში კი გაბატონებულია საუურეთა სრულიად სხვაგვარი 

ტიპი, რომელსაც ზოგადად რგოლოვან-ღეროვანი 

გუწოდეთ.. მათი დამასასიათებელია ეურსაკიდი რგოლი ან 

რგოლები და ზეა მირჩილული ან შიგ გაერილი შვეული 

ღერაკი, რომელზედაც მორიგეობით ასხმულია ოქროს, მარ–



კალიტის, ლაჟვარჯისა და ჯასტის მძივები და სოგჯერ 

ოქროს ვარდულებიც. 

მიუხედავად სოგიერთი რთული და საინტერესო ვარი- 

ანტისა (მაგ. „სსივანები"), ეს ტიპი მსატვრულად შედარებით 

ბრტეელი საეურეები, თუნდაც იმის გამო, რომ რგოლებიც 

უწესო მოუვანილობისაა. ასეთები ნამდვილად მასობრივად 

არის გავრცელებული არმასისსევის IV საუკუნის მდიდრულ 

სამარხებძი და სამთავროშიც; სშირად გვსვდება მომდევნო 

სანაშიც, ქართლის სსვა ააგილებშიც. 

ეს ერთი იმ მომენტთაგანია, რომელიც ანათესავებს 

წარჩინებულთა სამარხებში აღმოჩენილ სამკაულთა ერთ 

ჯგუფს ქართლის 
ფენებშიც გავრცელებულ, ე- ი. ხალსური მსატვრული გე- 
მოვნებისთგის»ც დამასასიათებელ, გაცილებით უფრო შარ- 

ტივ სამკაულთა ჯგუფთან. 

მსგავსი ტენდენცია ოქროს ბეჭედთა შედარების მისედ- 

კითაც შეიმჩნევა: ადრინდელ ტიპს, რომელსაც ფუქე რკალი და 

შიგ ამოჭრილი თვალბუდე ასასიათებს, მოეპოვება ანალოგები 

ბეჭდებს შორის. გვიანდელ ტიპს კი, რომელსაც ახასიათებს 

დე, მოეჭოვება ანალოგები მცხეთაში თუ სხვაგან აღმოჩენი - 

ლი მსგავსი ოქროს ბეჯდების სასით. ზედმეტი არ იქნება 

მოკლედ მაინც მიმოვისილოთ ეს ანალოგები. 

იმდროინდელი მოსასლეობის ფართო 

პროტოტი?:ებიდან უნდა მომდინარეობდეს. მაგ., მათთან ახ- 

ლო დგას ბრინჯაოს და ვერცსლის საყურეები, რომლებიც 

შედგება მარტივი რგოლისა და ქვემოდან მირჩილული ღერა- 

კისა თუ ღერაკებისაგან, აღმოჩენილი ბეშთაშენში (92, გვ. 45, 

სურ. 40, 1-– 9, უასბეგში, ღებში და აგრეთვე ჩრდილო გავ- 

კასიის იმ რაიონებში, რომლებშიც კოლსური კულტურის ელე- 

მენტებია გავრცელებული L94, გვ.60, ტაბ. აააVI, 8; გვ. 149, 

სურ. 193); ოღონდ უველა ესენი გაცილებით უფრო შველია, 

გიდრე არმაზისსევისა და ბორის ამგვარივე საუურეები. 

ამ ქრონოლოგიურ სხვაობას შეესატყვისება შემდეგი 

განსხვავება აგებულებაში: ძველი ნიმუშები მთლიანად ერთი- 

სა და იმავე ლითონისაგანაა დამსადებული, ხოლო არმაზის- 

ხევურ საუურეთა ღეროები კი სხვა მასალებისაგან ნაკეთები 

მძივებითაა დამშვენებული. 

ი. ტოლსტოის და ნ. კონდაკოვის ასრით (114, 

გგ 116--–117), საეურეთა ის ტიპი, რომელსაც არმაზის– 

ხევის ღეროვან-რგოლოვანი საეურეები უნდა მივაკუთვნოთ, 

კავკასიაში გავრცელებულია ახ. წ. დასაწყისიდან. არმაზის- 

სევის მასალა ასეთ დათარიღებას საგრმნობლად ასუსტებს: 

როგორც ჩანს, ქართლში ამ ტიპის საუურეები 1II საუკუნის 

ბოლოს გრცელდება. 

მოიმოვება რამდენიმე საინტერესო არქეოლოგიური 

კომპლექსი, რომლებიც ამგვარ საცურეებსაც შეიცავენ. ერთი 

ამათგანია საქართველოს სსრ ხელოვნების მუზეუმში დაცუ- 

ლი კოლექცია (#M#6 2352-2362). მასში შემავალი ნივთე– 

თი (აღმოჩენილი 1917 წელს, ქსნის ხეობაში, ახალგორის 

მახლობლად, და მაშინვე შეძენილი საქართველოს საისტო- 

რიო-საეთნოგრაფიო სასოგადოების მუზეუმის მიერ), რო- 

გორც ჩანს, მდიდრული სამარხის ინგენტარს შეადგენს 1. 

იგი შეიცავს: ოქროს ორ წეგილ საეურეს, ბეჭედს, 

მკერდსამკაულს, ერთ სასანურ მონეტას, რომელიც ეკუთვნის 

შაბურ 11 (30ს –- 380 წწ-): გერცხლის ბეჭედს და ავგუს- 

ტეს დენარს5; ბრინჯაოს ორ მატარა აბხინდას, სარტე- 

ლის ენასა და ორნაწილედ მშვილდსაკინძს. 

საეურეები 'სედმიწევნით ჰგავს არმაზისხევის 49-ე სა- 

მარსში აღმოჩენილ სსივანებიან საეურეს, რომელიც თავის 

მსრივ მოგვაგონებს მე-19 სამარსის რთულსხივანებიან სა- 

უურეებს და სამთავროში ბაიერნის მიერ აღმოჩენილ ერთ 

წევილს. 
ასეთივე საეურეები აღმოჩნდა 1949 წელს რუსთავში, მტკვ– 

რის მარჯვენა ნაპირის სამაროვანზე (სავ. წიგნ. #ჰ# 98 და 179)- 

ასალგორულ ერთ-ერთ საუურეს ღერაკი ბრინჯაოსი 

აქვს. და ამით ის მოგვაგონებს არმაზისსევის 43-ე სამარსის 

#M# 684 და 690 საეურეებს (ჩვ. აღწ. #M# 247, 253) და. 

სამთავროს გვიანდელ ქვისსამარსებში აღმოჩენილ რამდენ– 

სამე საეურეს (მაგ., ჩრდილო. უბნის 1938 წლის სავ. წიგნ. 

# 798 და 1939 წ. სავ. წიგნ. # 5361). ეს უკანასკნელნი 

ღერაკზე ასსმული მძივებითაც მალიან ჰგვანან არმაზისხე– 

გურთ. მათი შემცველი სამარსები, სხვა ნივთების მიხედვით,. 

1II--–IV საუკუნეებს მიეკუთვნება. 

ახალგორის ერთ-ერთი საეურის რგოლი და ზედ ბურ-. 

თულის მეშვეობით მირჩილული (და არა შიგ გაერილი). 

ეუნწი ძლიერ მოგვაგონებს არმასისსევის ერთ საეურეს 

(ჩვ. აღწ. # 953), რომელიც ამგვარი აღნაგობით აქ გამო–- 

ნაკლისს წარმოადგენს. 

საეურადღებოა, რომ არმახისსეგურ სათანადო. სამკა- . 

ულებთან მსგავსებას იჩენს ასალგორის კომპლექსში შემავალი 

ზოგი სხვა ნივთიც. კერძოდ, ოქროსა და ვერცხლის ბეჯდები 

ტიპოლოგიურად სავსებით თანხვდება არმაზისხევის გვიან- · 

დელ სამარხებში აღმოჩენილ მსრებკუთხოვან ბეჭდებს. ახალ– 

გორული რთული მკერდსამკაული კი, თვალთაშორისი ტის- 

რების გამართვისა და „თვალთა ჩასმა-გამაგრების ხერხებით,. 

ძლიერ მოგვაგონებს არმასისსევის ორ წეგილ, ბრტეელ– 

დასახსრულ სამაჯურთ» კეთებისას მარჯვედ გამოჟენებულ 

წესს, სოლო იმავე ნიშნებით და საერთო აღნაგობითაც––- 

არმასისხევის მეორე სამარხის უელსაბამის მედალიონს,. 

რომელსაც თავის მხრივ მოეპოვება მასლობელი ანალოგი. 

სამთავროს ჩრდილო უბნის #4 ქვისსამარსში 1938 წ. აღმო-. 

ჩენილი ოქროს მედალიონის სახით. 

ახალგორული კომპლექსის ზოგი ნივთის ტიპოლოგიური. 

მსგავსება არმაზისსევურთან მნიშვნელოვანი სდება ამ უკანას– 

კნელთა სნოვანების განსახღვრისთვისაც. ზემოთ, სათანადო. 

ადგილას გამოთქმულია მოსაზრებანი, რომელთა საფუშველ– 

ზედაც შესაძლებელი გახდა სამარხთა საკმაოდ დიდი ჯგუ- 

ფის მიკუთვნება IV საუკუნისათგის: არმაზისხევის სამარო- 
  

1 ამ მონაპოვარს არაფერი აქვს საერთო სახელგანთქმულ „ახალ– 

გორის განძთან“ (123). 

9 საინვენტარო წიგნში ე. თაყაიშვილის ჩანაწერის მიხედვით». 

ავგუსტეს მონეტა არ უნდა იყოს ამ ნივთებთან ერთად ნაპოვნი,



ვანში თამამად გამოგარჩეგთ „მეოთხე საუკუნის მჯიდრული 
სამარსების ჯგუფს“. ასალგორული 1917 წლის კომპლექ- 

სის გაცნობის შემჯეგ კიდევ ერთი ასალი საბუთი გაინჯა 

ამ ჯგუფის ასეთი ხნოვანების დადასტურებისათვის, ვინა- 

იჯან ასალგორული კომპლექსის სნოვანება კარგად ირკვევა 

შაბურ II-ის (308-––380 წწ.) მონეტით, სოლო არმაზისსევის 

მდიდრულ სამარხთა გგიანდელი ჯგუფის ინვენტარძი შედის 
კონსტანციუსის (323 ––361 წწ-) მონეტა. ასე რომ, ეხ ორი 

მონეტა საიმედოდ უჭერს მხარს ერთიმეორეს და კიდევ უფ- 

რო კანონზომიერად გამოიუურება ინვენტარის ასეთი მსგავ– 

სება, როგორც ითქვა, ეს მსგავსებაც ძლიერ არსებითია. 

არმაზისხევის მდიდრულ სამარსთა მეორე ჯტუფის ინ- 

ვენტარის მახლობელი ანალოგების მიებისას უნდა გავიხსე– 

ნოთ კარსნისხევიც, სადაც 1925 წელს პროფ. გ- ნიორა- 

შემ აღმოაჩინა ოქროს, ვერცხლისა და ბრინვ,აოს საუუ– 

რეები (87, ტაბ. I, სურ. 4, 5, 6; ტაბ. II, სურ. 11, 2I, 21), 

"რომლებიც ძალიან მოგვაგონებენ არმასისსევურთ. კარსნის- 

ხევის ქვისსამარსთა ინვენტარი არმასისსევურს უკაგშირდება 

ერთი თვალბუდეშემალლებული ბეჭდითაც (§?, მე-11 სამარ- 

ხი; ტაბ. 111, სურ. 17), რომელიც ძალიან ჰგავს არმაზის- 

ხევის მე-40 სამარხში აღმოჩენილ ბეჭედს (ჩვ. აღწ. M# 250). 

ეს მაგალითები სავსებით ცხადეოფს კარსნისხევისა და არმა– 

სისსევის განსახილველი ნივთების მსგაგსებას, რაც მათი და- 

ახლოებით ერთხნოვანების მომასწავებელიც უნდა იეოს, მართ- 

ლაც, პროფ. ბ. ნიორაძე კარსნისსევის სამაროვანს აკუთ- 

ვნებს „ქრისტიანობის დროის დასაწყისს საქართველოში“. 

ეს, რა თქმა უნდა, სავსებით სწორია და თავის მსრივ მხარს 

აძლევს არმაზისსევის ნივთთა სნოვანების შესახებ ჩვენ მი- 

ერ ზემოთ გამოთქმულ მოსაზრებებს. 

ანალოგთა მიებისას უმთავრესი ადგილი სამთავროს 

'სამაროვანს უნდა მიენიჭოს. დამასასიათებელია, რომ სამ- 

თავროს იმ ქვისსამარსებში, რომლებიც, მეტ-ნაკლები სიზუს- 

ტით, არმასისხევის მდიდრულ სამარხთა თანამედროვედ 

შეიძლება ჩაითვალოს, გვხვდება არმაზისსევთან შესწავლილი 

ორი ვარიანტი ბეჭდებოსა: ა) ბეჯდები, რომელთაც თვალბუდე 

რკალს გასწვრივ აქვთ დარჩილული და ბ) ბეჭდები, რომელ– 
თაც. თვალბუდე რკალს გარდიგარდმო აქვთ დარჩილული. 

პირველ ვარიანტს უნდა მიეკუთვნოს, მაგ., ბეჭედი, რო- 

მელიც ჩრდილო უბნის მე-5 სამარხში (19368 წ.) აღმოჩნდა, 

და ბეჭედი, რომელიც 1939 წლის 136-ე სამარხში იეო, 

ომავე უბანზე. პირველს აქვს არმასისსევურთათვის დამახა– 

სიათებელი კუთხოვანი მხრები და მის ოვალურ თვალბუ- 

დეს ირგვლივ წვრილი გავარსი შემოუყვება. ეს ბეჭედი 

ძლიერ ჰგავს არმაზისხევის 9 ბეჯედს (ჩვ. აღწ. MX 236, 850). 

ამ უკანასკნელებოან ასეთსავე მსგავსებას ამჟღავნებს სამთავროს 

მეორე ბეჭედიც, ოღონდ ის პირველთან შედარებით პატა- 

რაა. მას სამარხში თან ახლდა, სხვათა შორის, რკინის სა- 

კინძის ნატეხები და მინის ორი სანელსაცხებლე. რკინის 

საკინძის ნატეხები შეიძლება შეედაროს კარსნისხევის ქვის- 

სამარხებში ნაპოვნ საკინძებს, ხოლო მინის სანელსაცხებ- 

ლეები–– არმაზისხევის 43-ე სამარხში აღმოჩენილ სანელ– 

საცხებლეს (ჩგ. აღწ. # 218). ამრიგად განისაზღვრება სამ- 

-თავროს ბეჯედთა სნოვანებაც. 
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შეორე ვარიანტის პარაჯეელებაჯ უნკა დავასახელოთ: 

სამთავროს ჩრჯ. უბნის M# 2194 ოქროს ბეჰჭელი, საშსრ. 

უბნის # 9169 ოქროს ბეჭედი და იმავე უბნის 1919 წლის 

# 984 ბეჭედი. საეურაჯღებოა, რომ შეორე ვარიანტის და- 

სახელებულ ბეჭედთა მორის პირველს (%» 5191) და მესამეს 

(# 58+) რკალზე დარჩილული აქვთ ორ-ორი ოქროს 

ბურთულა, ე: ი. ისინი ამ დეტალიიაც მოგეაგონებს ერთ 

წეება არმაზისხევურ ბეჭდებს, თვალბუესთას ოქროს ბურ- 

ეს სამთავროული ბეჭაებიც ჩვენთვის ახლა საინტერე- 

სო არმაზისხევური ბეჯდების ხნისაა, სამთავროს ბუპედთა 

ასეთ სნოვანებას მხარს უჯერხ, მაგ., # 991 ბეჭეგ»ან ერ- 

თად აღმოჩენილი შაბურ I-ის მონეტა, რომელიც ამ სა- 

მარხის თარიღის ქვედა სახლვრად "I საუკუნის შუა სანეას 

გვაგულისხმებინებს. 

ამრიგად, სამთავროს გვიანდელ ქვისსამარსთ»> (I11-- 

VI სს.) ინვენტარის ხოგაჯად მოშველიებაც კარგად „არკვევს 

არმაზისხევისა და სამთავროს ხემოთ დასასელებული ნივ- 

თების ჯგუფთა ტიპოლოგიურ მსგავსებასა და ერთსსოვანე– 

ბას. ამ გარემ“იებას სსვა მსრივაცა აქვს დიდი მნიშვნელობა: 

ხერხდება სამთავროს III--IV საუკუნეთა ქვისსამარხებში 

დაკრძალულთა დაკავშირება არმასისსევი–” თმავაროულ სა- 

მარხებმი დაკრძალულთა წრესთან: ამ უკანასკნელია შეშეე– 

ობით კი ისინი არმახისხევის ერისთავთა წრესაც შეიძლება 

დაუკავშირდნენ. 

ეს გარემოება მნიშვნელოვანია იმიტომაც, რომ იგი 

კიდევ უფრო აძლიერებს ჩვენს მოსაზრებას არმაზისხევის 

ერისთავთა წრის ნივთიერი კულტურის ადგილობრივ ნივ- 

თიერ კულტურასთან უწევეტი კავშირის შესასებ. კერძოჯ, 

ცია ისე ძლიერი ჩანს, რომ აჯგილობრივი წარმოების 

დამახასიათებელი ნიგთები ფართოდაა გავრცელებული იმ- 

დროინდელი ქართლის მიწა-წეალზე. ამის საილუსტრაციოდ, 

ჯსემოაღნიშნულთა გარდა, შეიძლება შემდეგი მაგალითებიც 

დავასახელოთ: 19958 წელს სოფ. აღაიანში, 1ს ---V სს. სა- 

მარხში ნაპოვნი ოქროს ბეპედი და ცილინჯრული მძივები 

(312, სურ. ს და 13); სოფ. ერედვში აღმოჩენილი ბძე– 

ჯედი, რომელიც აკად. ს. ჯანაშიას სახელობის საქართვუე- 

ლოს სახელმწიფო მუზეუმის არქეოლოგიურ განეოფილებაში 

ინახება (ჯ 2), 86/1); რუსთავში 19-Iყ წელს ა,ემოსეხილი 

საეურეები და ბეჭედი (სავ. წიგნ. MM 95, 129 და. 120); 

წილკანძი 1951 წელს აღმოჩენილი ოქროს საყურეები, ბე– 

ჯედი და აგრეთვე გულსაკიდის მე ლალიონი, რომელიც მო- 

გვაგონებს სამთავროში ყვა წელს, ჩრჯილო უბნის მე-4 

სამარსძი აღმოჩენილ ოქროს მელჯალიონს, ხოლო ეს უკანას– 

კნელი ტიპოლოგიურად ძალიან ენათესჯვება არმა სისხევის 

მეორე სამარხის კამეის ბუდეს, ერთი მსრივ, და ახალგორის 

191? წლის კომპლექსში შემავალ გულსაკიდს, მეორე მხრივ. 

სადღეისოდ დაგროვილი არქეოლოგიური მასალების 

შესწავლა არკვევს, რომ მსგავსი მოუვანილობის სამკაული 

იმ სანებში დასავლეთ საქართველოშიც კადადიოდა. ამ მსრივ 

დამახასიათებელია ცაგერის მუზეუმში დაცული, სოფ. უსა- 

ხელოში აღმოჩენილი კომპლექსი. უსახელოს ნივთებიჯან
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განსაკუთრებით საყურადღებოა არმაზისხეგურთა მსგაგსი, 

თვალბუდეშემაღლებული ოქროს ბეჭედი. ორი თვალბუდე- 
შემაღლებული ბეჭედი შედის აგრეთვე სოფ. სარგვეშში აღ- 
მოჩენილ კომპლექსში, რომელიც ახ. წ. III საუკუნეზე უფრო 

მგელი არაა (120, ტაბ. 1, ასეთივე ბეჭედია აღმოჩენილი 

შოშეთის სამაროვანზე, სოფ. ღებთან, 1II-- IV. სს. სამარხში 
(X# 2, 1938 წ.). 

ამ გარემოებას მნიშვნელობა აქვს ანტიკური სანისა და 
უშუალოდ მომდევნო დროის კოლსურ-იბერული ნივთიერი 

კულტურის ასლო ნათესაობისა თუ ერთიანობის დადასტუ- 

რებისათგისაც, რის შესახებ, სხვა მასალის განხილვის 

საფუძველზე, არა ერთხელ გამოუთქვამს მოსაზრება აკად. 

ს. ჯანაშიას (ის., მაგ., 13, ბგ: 73). 

არმახისსევის მდიდრულ სამარხთა მეორე ჯგუფის 

ინვენტარის დახასიათებისას ჩვენ საგანგებოდ შევჩერდით ორ 

წყვილ ბრტუელ, დასახსრულსა და მოთვალულ სამაჯურზე, 

რომლებიც იმჯროინდელი ოქრომგედლობის მაღალი განვი- 

თარების მანიშნებელია. ამ სამაჯურთა ანალოგები ჩვენ არ- 

სად გვეგულება და ამიტომ მხოლოდ ზსოგიერთი თავისებუ- 

რების მითითებას უნდა დავჯერდეთ. აქაც უნდა აღინიშნოს, 

“რომ ნაირფეროვნება - პოლიქრომიით მათ (განსაკუთრებით 

მე-40 სამარსის სამაჯურებს –– ჩგ. აღწ. M#MM# 299530) 

ერისთავთა სამაჯურები გერ შეედრება. მათში პოლიქრომულ 

ეფექტს ალმანდინის მრაგალრიცსოვანი ბრტეელი ღარი- 

სებრი ფირფიტები და ნაირფერადი, ტიხროვანი მინანქრი- 

სებრ განლაგებული პასტისა და ლაჟვარდის ფირფიტები 

ქმნის. ერის თაგთა სამარსებში აღმოჩენილთა შორის თვლე- 

ბით შემკული სულ ორი წყვილი სამაჯური და ერთი წევილი 

სამკლაურია (სურ. 139, 4, 5, ?). ერისთავთა ინვენტარს ასასი- 

ათებს ოქროს მძიმე, სქელი და საკმაოდ ფართო სოდებისაგან 

გამოწასნაგებული რკალოვანი სამაჯურები, განსხვავებით 

IV საუკუნის ბრტეელი, დასასსრული, ჯვირული და ნამ– 

დვილად პოლიქრომული სამაჯურებისაგან. ამ უკანასკნელე– 

ბისაკენ მიილტვის, თუმცა კი დიდად თავისებურია, ერის- 

თავთა მეორე სამარხის (III ს.) ბრტეელი და ჭვირული 

სამაჯურიც (სურ. 139, ვ). IV საუკუნის სამაჯურთა შორის 

გვხვდება ერთი განსხვავებული ტიპისა, რომელიც ფაქტი- 

ურად წარმოადგენს საამისოდ გამოუენებულ მძივთა ასხმულას. 

მსგავსების მომენტები თითქოს შეიმჩნევა უელსაკიდთა 

შორისაც. ერისთავთა რთულ უელსაკიდებს IV ს. მდიდრულ 

სამარხებში უპირისპირდება, მაგ., მე-19 სამარხის მოთვა- 

ლული და ხორკლიანი მძშივებისაგან შემდგარი ეელსაბამი 

(ჩვ. აღწ. M# 217) და 43-ე სამარსის რკოსებრი მძივე- 

“ბისაგან შედგენილი ეელსაბამი (ჩვ. აღწ. # 945). მე-40 

სამარსში უელსაბამი მარტივი ძეწკვითაა წარმოდგენილი. 

ამასთან დაკავშირებით უნდა აღინიშნოს, რომ ერისთავთა 

მეორე სამარხი, რომელიც, როგორც არა ერთხელ დავრ– 

წმუნდით, ბევრი რამით (და, კერძოდ, ბრტეელი ჭვირული 

სამაჯურით) წარმოადგენს გარდამავალსა და დამაკავშირებელ 

საფეხურს ამ ორი ჯგუფის სამარხებს შორის, შეიცავს უელ– 

საკიდს, რომლის ძეწკვი მოგვაგონებს მე-40 სამარხის შეწკვს, 

ხოლო მედალიონი სამთაგროსა და ასალგორის, IV. საუ– 

კუნის მედალიონებში პოვებს ანალოგებს. 
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ამრიგად, თითქოს სავსებით თვალსაჩინო ხდება მცსეთასა 

და მთელს ქართლის სამეფოში მატერიალური კულტურის სოგი 

დარგის განვითარების გა LI საუკუნიჯან ვიდრე V საუკუნემდე. 

მეგლების არასრული მიმოხილვაც ცხალეოფს, რომ, მიუსეჯა– 

გად წარმოშობითი ერთიანობისა და ტიპოლოგიური მსგავგ– 

სებისა, არმაზისხევის უშველესი (1! საუკუნე--III საუკუნის 

პირველი ნასევარი) სამარხების და უფრო ახალ (III საუკ. 

მეორე ნახევარი –– IV საუკუნე) მყიდრულ სამარსთა ონვენ- 

ტარს შორის საკმაოდ თვალსაჩინო კგანსხეავებაა. ეს შედეგია 
იმ ცვლილებისა, რომელიც სამი საუკუნის მანძილზე მომ- 

ხდარა ქართლის სამეფოს ამ ცენტრში. 

არმაზისხევის არქეოლოგიური მონაპოვარი გარკვეულ 

ლურ-ეკონომიური და კულტურული ვითარების შესახუბ, 

ენიჭება მეგლთა ზოგიერთ ჯგუდს. 

1 დაIII საუკუნეებით დათარიღებულ პირველსა და მე– 

სამე სამარხში აღმოჩენილი 'სოგიერთი ნივთი თავის დროსე 

სამართლიანად იქნა მიჩნეული სელისუფულების ნიშნებად. 

ისინი მიგვითითებენ სასელმწი«ვოებრივი ორგანიზაციის გან– 

ვითარების ისეთ დონეს, რომელიც გულისხმობს მაღალი 

ნებსაც. 

ბერძნული და არამეული (არმასულეი) წარწერებიც კარ- 

გად მოწმობს, რომე ქართლის სასელმწიფოს 1-- III საუკუნე- 

ებისათვის განვლილი ჰქონია განვითარების საკმაო გრძელი 

გხა. სახელმწიფოს მმართველი აპარატი ამ დროს უკვე წარ- 

უდგას 
მეფე ანუ დიდი მეფე- მეფეებს! ჰეავთ მოსელეები, რომელთა– 

გან წარწერები იხსენიებს მიტიასძებსა (ერისთავებსა) და 

ეპიტროპებს ანუ რაბ-თარბასებს (ეხოსმოძღვრებს), ნიშან- 

დობლივია, რომ ესენი იწოჯებიან ქართლის მეფის ერის- 

თავებად და ეზოსმოძღვრებად და ცოტა უფრო გვიანდელი 

ანალოგიების მიხედვით, უნდა გიფიქროთ, რომ პირეელნი 

მოადგენს რთულ იერარქიას, რომელსაც სათავეში 

მართავდნენ ქვეენის ცალკეულ მხარეებს, ხოლო მეორენი გა- 

ნაჯებდნენ სამეფო კარს და მეთაურობდნენ მსეჯრობას. ამ- გეიდხე ეფო ა და ძეთაუ დღხე ეთ 
გვარი ვითარებისას სრულიად ბუნებრივი იქნება თუ ვივა– 

რაუდებთ უფრო წვრილ, დაბაჯეი თანამდებობის მოსელეებსაც, 

ე. ი. შუალედ რგოლებს წარჩინებულებსა და ხალსს შორის. 

ხარწერები არაფერს კვეუბნებიან თვით ქართლის მეთის ფუნ- ყარწერე ფერს გვეუ9შე შ ლის ძეფის ფუ 
ქციის შესახებ, მაგრამ ამ ხარვესს ნაწილობრივგ ავსებენ რო- 

შაული წერილობითი წეაროები, რომლებიც, ამავე დროს, 

გარკვეულ შუქს ჰფენენ იბერიის პოლიტიკური წეობილე- 

ბის სტრაბონის ასასიათებასაც . სტრაბონის მი- ტ ეულ დ ეხასაც ბ 
ხიდაით, მა»ალითად, ჩანს, რომ საგარეო ურთიერთობის სა- ედვ გალითად გწოეო უ ე 
კითხებს განაგებს არა შეფე და არა მისი გვარეულობის რო- 

მელიმე წარმომადგენელი, არამედ მეორე გვარიდან გამო- 

სული ქურუმი. მაგრამ უეჭველია, რომ ეს ცნობა ასასავს 

უფრო შორეულ სინამდვილეს, ე. ი. ქართლის ჯერ კიდევ 

ასალგაზრდა სამეფოს სოციალურ-პოლიტიკურ ვითარებას, 

რომელიც არცთუ სავსებითაა განთავისუფლებული გვაროვ– 

ნული საზოგადოების ტრადიციებისაგან რომაული წეარო–-



ების ცნობა კი, ქართლის მეფის რომში, იმპერატორის კარზე 

მიპატიჟების შესასებ, მიგგითითებს ამ უმაღლესი მოსელის 

როლს მესობლებთან ურთიერთობაში და მოწმობს სახელ- 

მწიფოებრივი ორგანიზაციის განტვირთვას მმართველობის 

გვაროვნული სისტემის გადმონამთებისაგან. მართლაც, საკვ– 

ლეგ სანაძი (1-–1IL სს.), არც მცსეთის ეპიგრაფიკული მეგ– 

ლებისა და არც სსვა წეჯროების მისედვით, არა ჩანს ქვეუ” 

ნის მართვის გვაროვნული წესების არავითარი კვალი. ვი- 

რიქით, ქართლის დედაქალაქი ამ დროს დასახლებულ-გაშე– 

ნებულია სასელმწიფოებრივი ცსოვრების წესის მიხედვით. 

მცსეთაში და ქართლში ჩვენ ვსედავთ ჯრა მარტო იბერი- 

ელებს, არამედ უცსო ტომთა მეტ-ნაკლებად მნიშვნელოვან 

ჯგუ ფებსაც (ვაჭრებს, სელოსნებს, იმიგრანტებს). ქართული 

ეროვნული წეაროების ეხ ცნობა კარგად დასტურდება მცხე- 

თაში არმაზსული, ბერძნული და ებრაული წარწერების აღ- 

მოჩენის ფაქტებით. 

ერთი სიტევით, ქართლისა და მისი დედაქალაქის მო–- 

სახლეობის სახით ჩვენ საქმე გვაქვს არა გვაროვნულ, არა- 

მედ ტერიტორიულ გაერთიანებებთან, რომლებიც სახელ– 

მწიფოდ ორგანისებული საზოგადოების ერთ-ერთი არსებითი 

ნიშანი არის (ფრ. ენგელსი, ოყასის, კერძო საკუთრებისა 

დღა სასელმწიფოს წარმოშობა, თბ., 1953, გვ. 4-5, 

149--150). 

„სასელმწიფოს მართვისათვის ესაჭიროება ცოტად თუ 

ბევრად მოწესრიგებული მიწერ-მოწერა“ (ი. სტალინი, 

მარქსიზმი და ენათმეცნიერების საკითხები, თბ., 1953, გვ: 

24). ბერძნული და არამეული, ე. ი. იმ დროის ორი სა- 

ერთაშორისო ენა, რომელზედაც შესრულებულია მცხეთის 

წარწერების უმრავლესობა, კარგად ემსასურებოდა ქართლის 

სამეფოს საგარეო ურთიერთობის სფეროში. თუმცა ჩვენს 

სელთ ჯერ კიდევ არაა მთელ ქართლში დამწერლობის ფარ- 

თოდ გავრცელების დამადასტურებელი საბუთები, მაგრამ მის 

დასაგლეთ პერიფერიაზე–– სოფელ ბორში აღმოჩენილი წარ- 

წერიანი პინაკი იმას უნდა მოწმობდეს, რომ დამწერლობის 

სიკეთით მარტო მცხეთის წარჩინებულნი არ სარგებლობ– 

დნენ. დამწერლობის არა მარტო მოთსოვნილება, არამედ აგრე– 

თვე არამეულის გარდაქმნა თაგისებურ, არმაზულად ქართლში 

მხოლოდ განვითარებული სახელმწიფოებრივი ცხოვრე- 

ბის ნაეოფია. იგი ნაკარნახევი იეო, უპირველეს უოვლისა, 

შვეენის შინაგანი განვითარებითა და მოთხოვნილებით. სსვა– 

ნაირად ძნელი ასახსნელი იქნებოდა როგორც არამეულის 

გაარმაზულება, ისე სამარხებზე თუ საზოგადო. ადგილებზე 

წარწერიანი სტელების აღმართვის ფაქტები. 

ი. ს ტალი ნი აღნიშნავდა მოწესრიგებული დამწერ– 

ლობის მნიშვნელობას გაჭრობის განვითარებისათვის (და- 

სახ. ნაძრ., გგ. 24). რომ საგაჭრო ურთიერთობა )--–.IIL სს. 

ქართლში კარგად განგითარებული სასაქონლო წარმოების 

დონესე მდგარა, ამას ამტკიცებს მონეტების საუოველთაო. 

გაგრცელების ფაქტი ქართლსა და დიდ მცხეთაში. რო- 

გორც ვნახეთ, აღმოჩენილია მრავალრიცხოვანი მონე– 

ტები –– ალექსანდრე მაკედონელის სტატერი, პართული დრაქ- 

მები„ რომაული აურეუსები და დენჯრები, ბევრი მონეტა 

მოგვცა საკუთრივ არმაზისსევმაც. თითო-ოროლა მონეტა 
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გგხვდება ღარიბთა სამარხებში. სამაგიეროდ ისინი მრავლად 

ჩაუტანებიათ წარჩინებულთათვის. ეს ფაქტი კი აშკარად მი- 

გვითითებს, რომ ამ სოციალური წრის სელში ეოფილა და– 

გროგილი სიმდიდრე და მასვე ექვემდებარებოდა ვაჭრობისა 

და გაცვლა-გამოცვლის საქმე. ნიშანდობლივია, რომ ამ გსით 

ქართლში მოხვედრილი, უცსოური წარმომავლობის საგნე- 

ბიც უმთაგრესად მდიდართა სამარხებშია აღმოჩენილი. 

: სასაქონლო. წარმოება ქართლში უნდა აღმოცენებულიეო. 

სელოსნობის დიფერენციაციისა და მრავალსაუკუნოვანი გან– 

გითარების საფუძველზე, რაც მცსეთის სხვადასხვა უბნების 

არქეოლოგიური მონამოვრის მიხედვით მტკიცდება. მასალა 

მოწმობს, რომ ხელოსნობისა და გაჭრობის დაწინაურების სა- 

ფუძველზე მომსდარა ცვლილება, რამაც მცსეთა––ეს შველი 

სამიწათმოქმედო ტიპის დასახლებული ადგილი––უკვე ძვ. 

წ. 1 ათასეულის შუა სანებში აქცია ქალაქად (ს. ჯანაშია) 

და მალე შას შვეენის პოლიტიკურ ცსოვრებაში ხელმძღვანელი 

როლიც მოაპოვებინა. მაღალი ღირსების უამრავი ჭურჭელი 

და სამკაული, ისევე როგორც ქვისსამარსები და მონუმენ– 

ტური სუროთმოძღევრების მეგლები უმთავრესად ნაუოფია 

უაღრესად დანაწევრებული ხელოსნური შრომისა, რომელ- 

საც კლასობრივი საზოგადოების შესაფერისად გარდაქმნილი 

ძველი ქართული ტრადიციები ასასრდოებდა. ამასთანავე, სა-. 

ქართველოს სხვადასხვა კუთხეებში აღმოჩენილი მეგლების. 

სშირად სრული მსგავსება მცსეთურ მონაჭოვართან ბუნებრი- 

ვად გვავარაუდებინებს სელოსნობის განვითარების იმ საფე– 

სურს, რომელზედაც მისი ნაწარმი ვეღარ ითმენს ცალკეული 

ტომების ფარგლებს, იქცევა სატომთაშორისო. კუთვნილებად 

და საერთო ძირითადი ნიშნებით აღჭურავს ფართო ტერი- 

ტორიის მოსასლეობის კულტურასა და უოფა-ცხოვრებას. წეა– 

როებიდან საკმაოდ კარგად ცნობილი საქარავნო და სამ– 

დინარო გზებით ადგილობრივი სახელოსნოების ნაწარმი თუ 

უცხოური წარმოშობის საგნები, რომლებშიც ფერადი ქგების 

დიდი ნაწილიც შედის, ვრცელდებოდა ქვეენის უველა კუ-- 
თხეში. 

წერილობითი წეაროების სიმწირის პირობებში არ შე– 

გვიძლია კატეგორიულად ვიმსელოთ ქართლის სახელოს-. 

ნოებში გამოუენებული შრომის ხასიათზე, მაგრამ პროდუქციის 

მიხედვით მათი მასშტაბის გათვალისწინება შესაძლებელს ხდის 

ვივარაუდოთ ადგილობრივ თუ უცხო ტომის თავისუფალ 

სელოსანთა გვერდით მომუშავე მონებიც. ისინი კიდევ უფრო 

მეტად უნდა ეოფილიუვნენ ჩაბმული მაღაროებში, ქვისსამტე– 

სელოებში, ქვასათალებში, უანა-ბაღ-ვენახებში, მშენებლობაში 

და სხვაგვარ მძიმე შრომაში. ამასთანავე, მონური შრომის გა– 

მოეენების დასაწეისად სრულიადაც არ უნდა მივიჩნიოთ არ- 

მაზისსევის ძირითადი ძეგლების სანა. უკვე ძვ. წ. IV და 

მომდევნო საუკუნეთა გრანდიოხული საფორტიფიკაციო და 

სამოქალაქო ნაგებობანი ბაგინეთში, სარკინეთში, წიწამურში 

და გორში, რომლებიც თავისი მასშტაბით მრავალგხის აღე– 

მატებიან გვაროვნული კოლექტიგის შესაძლებლობას, „გვიკარ– 

ნახებს, ამ მეგლებში კლასობრიგი სასოგადოების უქონელი და. 
უუფლებო ფენების წვლილიც დაგინახოთ და რეალურად მივი- 

ჩნიოთ ცნობა იბერიის მდაბიო სალსის შესასებ, რომელიც, 
სტრაბონის თქმით, მონებად ჰეავდა სამეფო. საგვარეულოს და



ემსახურებოდა მას უველაფრით, რაც კი აუცილებელია ცხოგ- 

რებისათგის. დიდი მცხეთის ტერიტორიაზე და, კერმოდ, არ- 

მაზისხეგში აღმოჩენილი ანტიკური დროის უინგენტარო სა– 

მარხები მეტწილად უნდა ეკუთგნოდეს მატერიალური დოვ- 

ლათის უშუალო მწარმოებელთა ამ მირითად კატეგორიას, 
ხოლო მცირეინგენტარიანი სამარხები, რომლებშიც აქა-იქ 

კარგი ხელობის ნივთებიც იჩენს თავგს,–– საშუალო ფენის 

წარმომადგენლებს, თავისუფალ მოქალაქეებს, "ხელოსნებს 

და სხვ. 

უველა ამათი შრომის ნაეოფით უხვად სარგებლობჯნენ 

სახელმწიფოს მმართველი წრეები. მათ ეკუთვნოდათ მშვენი- 

ერი სასასლეები და სხვა სიმდიდრე, რომლის ერთი ნაწილი, 

როგორც ვნასეთ, დაუზოგავად იხარჯებოდა მიცვალებულთა 

დაკრძალვაზე. 

1I--1II საუკუნეებისათვის მოსაზული ეს ზოგავი სუ- 

რათი რამდენადმე სახეცვლილად გამოიეურება” "მომდევნო 
'სანაში. არქეოლოგიური მონაპოვარი მოწმობს, რომ IV საუ– 

კუნიდან არმასისხევიის დიჯებელთა წრემი 

ცვლილება მოშსჯარა. ერისთავთ. ნაგებობანი ე დროისა- 

თვის განადგურებულია. IV საუკუნის ნაგებობანი და სამარ- 

ხები თავისი სიმტკიცითა თუ საერთო იერით ვერ შეედრება 

უწინდელებს. შეინიშნება სამარხეული ინვენტარის შემცირება 

და ზოგჯერ მხატვრული ღირსების დაქვეითებაც. საფიქრე- 

ბელია, რომ ეს არის შელეგი სოციალურ-პოლიტიკური ჯა 

თვალსაჩინო 

სარწმუნოებრივი ცვლილებებისა და, ეგებ, საგარეო ურთი- 

ერთობაში მომსდარი გარჯატეხისაც, მაგრამ ამ მოვლენათა 

კონკრეტული სასიათი ჯერ კიდევ საკელევია და მოითხოვს 

მცხეთაში სათანადო მეგლების შემდგომ გამომზეურებასა და 

შესწავლას. არმაზისხევის მონაპოვარმა კი, როგორც ვნახეთ, 

ახალი, უპვე საკმაოდ ნათელი მუჯი მოპფინა არა მარტო 

შველი დედაქალაქის ამ ერთი უბნის, არამეჯ მცსეთისა და 

მთელი ქართლის პოლიტიკური ცხოვრებისა და კელტუ-“ 

რული ვითარების გარკვეულ მხარეებს ას. წ. 1-IV საუკუ– 

ნეებში, 

 



-%. XI. ,VII.VILII.1:31:, I. «ი, 1X)I/:1IIIIIIცIIIIII, #. II. 1 --12II.1ტ.13L, 1. #. 10MI.VIII.13C 

აჩXს00I I96CICV4C I8M9/1IIIILII. ნ6M#%3I1CXC814 

I0 ს#4C0IIIოსM 1937--1946 «L. 

930 ML! 

1IეეჯლიIე/ MI ჩსუილ 1 10M0M CსიIII 11IICVIIXIVX2 

ICI0IIII IM. II. .V%. „I მაისეVIIIII8IIუI ზიხეულII" II2VIC 1 0IV31IIM- 
CM00 CC I; 9 MI11X6Xე –– III0III 2ხX0010XIIMCCMIIX IICCC700ე!I!1(M». 

ლყე ი0C8”MIIICIე ეიჯლლულწIMლCLIIX წMMIIIIIM 'L0VMე3)1CXCVცI-- 
8 0CM0010M 9XC3II,VIIIIIIII II #ლCM#ი0ილუ% ენC808-იIეXI6ი, 
იი001CXე8I701CM ვIIეXIL 21068IICIM 1ზ%0ი0I1# (116ლჯაIIII)ჰ. 

II2MჩXIIIII:)I 5 8CMიIXII იეCლი(ეMV 1037--1946 LV. 

#2 ინე80)! „ლიიეC" ი. წწიხ, 1 VCI>ს# ინMMII -%ზიXM28ეIICXC81I (1267. 

XXXIII, XX21V). CI" 2601I100I0I CI II2 2 0C8III0C 1ICX00IIMX 
ჰაიიX3IIICM0:0 IIIIXXიე, 0C0ნაIIIთC C ილისიX შ86I:08 II. 9., ML 

C9000060+სX0I 90CC0319)III0 ILეიIIIIIII 1:წ3IIIL 10C8IICII CI0უ1IV1L 
სეიმოII I3 იიი დლ!IIIII II0MXII იCXIICMMC61ლ0XI#. 1L00M6 1010, 

2უელC# 06 00300 I MIC0I0MIICალI» M0X010M, ლ0XII0CM- 

IIIIXC9 M I0C50MVIIIIM 801:21M# IM ჯილ6IიIIIIIX 212უLI'ლIIსI6L0 VIIV- 

6908I(010 1I3V9CII1IM II CICIIII01#MII01! IMVთIIIIIღეIIIIV. 

მიე C0C10IX Mე 8 Iმე8: 1) #1%იეIXIII 06300 IIC+0VVII0- 
ვიX0010LIIMCCMIIX იეX#9XIIIIIXC8 XMIIXCIმ2 1 ლC 0L0CCXII0CICII»; 

2) «2 0X00უ0IIM9ლCIIC ICCულეინა!II V XCIს# ი. „%იM23IIC- 

ჯღხII; ვ) CXCI0CIICI80 I0”ილყლეუს!IX C000V7MCIIIIII II IX0L- 

ჯმნეუნ 0ნიჩ1»: 4) თII9ჯილილუს II –V ყCIC08 II. 3.» 
§) «Cი0C72I)C8CI:0011I/ IICI000I0უხ»; 6) თ«C00ჩVICIII II C8/M- 

3მIIMM1C C MIIMII II 1MIIMIIIIXII2; 7) «LIეX01MXIL I3 MVუხIVIILIX 

Cულლყი; ზ) «IMVასIVიII0-IICI0IIIMCCMლC 3Iეყლს გ2)0X23I(C- 
X68CIIIX 01MMXIIIIXCM». 

8 ციჭიიI 1.I06C უელICI, 8 ხII1C ლი!სლ-0 Cდ0I0 11M 8C0/ 

ლილე", 0630ი !ICI0IIIIM0-2ი0XC020LIIMლ0CILIX I(2M9MXMIII:08 MIIXCX2 

# 06 0M/ილCXII0CICII. 113 370M# წუგსL 8)IუII0, 1I12CI(0უ#X0 061390 

მ C0XოიIII)IICხ ჯმ3I0ცილMVCIIIIIC II წე)I0ჯმიეი%IლიIC თე- 

X7IXIIIILMI L0V3IIIICI:0IIL MეXლჩII2MII01L IMV1სXV ი, I(13CMII616 II-III 

_–-–-- 

1 იად: IინსპუცუსMM 7CXMCX II2X01MXVC# 8 I093წII. 
98 ილ”ულუწიმსIX ?წიXეX 510VI C-იMი იილ0უე#ე0XC#7 შIV0IIII.ეIIII8 

აა3+იII0 108, 106ხX0IX 9%CM0.IIIIIICII M2 „ია IX  IV0CXX0X. MIXCთ. (C2X- 
«იდი, ნალIლ I X CI. MIIX6CX2 I +. ქ.) 
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MX0136MIIIIC6, 0I უII005III2 10 #02M60-0 C06M680X08ხM. +/;აC 
ნლუLI.IIX ოლილ|ყCIIხ II0M%2308026I, MI0 II XC900III0იII# «ნ607/- 
IICII XIIIICწე» IIXM6CXCI I09XIL #60ილდხ!ხI(M II06CXMCX86MIICCXხ. 

შეჯწIIIIILC8 ხე3I!IX 2II0X II, CIC1080X6M6ხM0, 8 უ2IIIX M0CX2X 
I6 Iილალესეპელს IIMX6MCII8ყე#8 #VXსXVI0II2M 113116 –– 1326 
M0Cუ6 I0I0, #2 (8 V 9CMლC M. 5.) CI0MIIICII) ILL20XIIM, 2 331CMX 
# 3CC( LI იჯ3II, CI2 16IIXIICM I MIMსXიIმ C0XიმMIMI2 3IM296C- 

IC უIIIIხ ხC)IIIII0”30CC0 IICIIIი2. 

სიმ ეI0X 06300 C0000950(ჰ000XC# 06II711# ILIXI0- 

C2XII8LMIM პX2ჯ60I0X0M (ჯენუ. XV – XXXII), 
კ8ი ბიIიტი# I.I00C 12CIC#M Xდი!!IMე M0უ060IX 20X0600LV- 

ყCCXIIX დაე60I, IMი90080XCIIVIIXX 8 დლე3I0ს 0მ06MM 8 დეიM0IC „ი- 

#ე3IICXC8II, თიიIIMCM CლიილილვსჰიდIC2 2 3I”ეივ IICI0IIIL 3XIMX 
ჯენლX: I) ი:601IILI 11CCIICIC#2III96CXIIC II #060»MM)010 X2C0IX262 

(1902 –– 1937 LI”.); 2) დე60VI) MIIX6ICIა0 ე0XC6C0X0LIIM6CI0)1 
3%MCი0ლXVVIIII, IL18110X6/იII+9C II CIICICM2XIIყ6CLM0, IIII00MX0 ჯე3- 
3ლიI IC 001 კVI0Cს01CI180”+ IC ილM0I!!!..:. -ი2IM2X6M#M#08 

II. ს. „ნუჯესნიXIV) 8I1# II C. II. 2LჯXაეIIგ III 23. წ260X91 
5XII IიყეIს რ«,/ს0XMე3CM0) 3#C001MIVCI» (ი0M 0VMX0980XCI80X 

ტბ. I. IგჯეIუე130, 8 1917-1928 LL), 2 3ე16M 36XMCხ 

#ეიXი3IICX60CM0IIL ILხVიი00 IIუII 0-0#0X CM1IXC1ICIMCII 5MCი0- 
XIIსIII1» (L9-|0 ––19-(1 IL 1943 –– 1946 LC.), M010იV9 3 023I0C 

ზილი ეიVI0801MV: #. II. LI22ხ:22X36C (1940 I), 

#. M. ს 9M02XII.C9C (194 L.), I. «. I ირ06,ჯIII8I5# 

(1943 –– 1944 LL), LL. #. ILCX+X2XILI36 (L943--1946 C..). 
ნყიიXC ჯIევიIIIIIX უს, 8 იიCC0იMეX ს. იე3I(0ლ0 იილაV იIII!- 

Mმუ9 ჯყეCთIლ0 00MXII 8C6 VI6II MIIIX6XCM0(L 5XCილC/IIIIIL (C0- 
თიV III 1IIIC>IXXIX2 IICX0/იIII I 166. MX3CM I 9V23IIM, მCიI- 

იგIო 1IICIIIIIXI I 16 ICC-ი-0C 1 0CVX00CX8CII0%V VIIII- 

ალიCMX6I2, CIV1ICIIIII-ოიმMXIIავ I ხL 1 7. ,0.). 

C0XI08MLC CI2XIICIIMIMCCIILC I0Mე3ე”6)I 003VუსX2X08 I0- 

ულცX ეხჯლიულIIMICCMIIX იმ60X, Mი008C1CIIVIV1X  9IIX  0Xე0#MCM,, 

ჯეხ001: იეC#ეIII 0019Cხ 8C00 8 #I0010XMMCIIIC 23,§5 Mლ0#- 

ს68; II ”უ120((0M VM20CIIC (+6ილიეCმ I2 იიეიხ0M 60ილ0VV IVIMII,.



X 8ლ%X0MV 01 1CXხM 2CMMM) ი3Cჯლიე ვ იპლსI21ს 0030 L ღე, 
ი9MM6M 22:107C0 0 164 ი3CM0ი2 ი23XIIMIIIMX ლვვMლდით; IIMIIM0 
1070, #ლჩIC, დ23CIM0ILMIV # 8 60106 1IM MC6ICC 0-)ეულ!IIIIX 
0ჯIIX0X: II2 «#0C#0M VMე0CIX6» (M XIV 0X 9M23IIIICM XCიდეCV), 
0M030 C7. MIIXCII CC1C 8 I9§I #0XV 613 01ჩჩV9X 31X04ე7C+ს- 
II CM(მCI I ვლე II. უ., 8C0C000M#3807IMIIM წე 0X723,11I)0L 
ჯინუIIIC), 8 1I29XCე,IVIIIL (;.-,8. I2370000X3 M0ჯიCIIII0I60M0112, 
#1C ს 1902 C. M0იეჰ II. C. I 2X2#IVI3M7M), 8 ნ2იMX26M2 
M ენეიV (ინე ხს 0M00C=I%XIX > 36-ი-IIIICLMC8MXC). LI2- 
ჯი იდი 000X 5IIIX ს2CM0MM2X უვძსIIMC0,დტიეII 8 II0168')X 
იოი9CMX #0 ·'V.VC 1 -- 2709. 

8 თგროისიი I.I066 C02MIX0XM82%XCM 00377სX2+VI IM9VVCIIII# 
XCI69C18ე ი0წილნე»ხI!(VIX C000წ7%CIIIMIVI M M0”90623ხM0-0 060%X#M3. 

I10ოიინიI#, იეCM60იეIIIIMIC V #ტიMე3ICX68# (8Cლ-0 LI44) 
უტუწICI 2 Xხლ წიჯიწთ: 20CC891M6C »იXI>080C (10 
#26უ. CXVIII) I-C II0080X 8CM08 IM. 3. - #IIIIMIIMC (+134). 
Cხლა M0C36»IIIX სხალუვსი”ი II 1MCIIIIC MIILMMII I VC- 
ი6ი/95M11C #IIILL II (ვ). 

ეჯლIIსC MIIIIIMII ულ1MIC7 I უსი CXCIMI0ყIIIX 4+II0ე: 
გიხით ე”, სIაC6MნIIIIC I3 XC0I0უIIი# (#61. LXIII-- 
LXV, LXXIX) 9M C0CC702:8IMC0 #2XM%CIIIII4C ჩ#IILIIMII (+16უ, 
XXXV, XXXVIII 2ი.). 8 #0:XXCM M3 9XIIX +III08 ხე31I(ყ161C# 
2 ილ0ო)VMიმ: #MVIIIXII C I 30CM%IMM ”60CMი0IIIIMCM (#ე64. 
2X2V, იხვ28., II 1ი.) II იIIIIIნI C ,18VCM%2III1M ი0ი6ხიM- 
XICM (+261. XXXV, :60.,V 1ი.). IL900M6 100, C9CXვნIIVIC ჩIIIII- 
MI უ6I9MXC#M I2 186 Iიჯიი!: ე) იუ170MIIIMIC M3M ოუIIIყეXIC II 6) 
C0XCVIIIC #3 ხმეV0I0 #ე+Mი ყე LუIVIIIII0LM ი2CI80იC (262, 
C XII, 2, 6). II0» V ჩIIIIIMIILIX 00+0C6CIII1( ყე0IIIC 46M1MII0”I, IIი3X- 
6ი08ეI(MIXL, IC 0CჯიCყ2%0XC#M (90 00X6CMMMX C 60C2XLIM IIM81Vე- 
ი6M) II LI031) II3 M0CMIIX 78X600XIIIIX ყლილიIნს, 603ს)IIX #0იე- 
MIIMCCIIIX 12 M2MCMIIIX IIXIII. I101 +4MIIM ი010# IIII0C12 
"I0C1)!12I( IICC0M. ' 

+ იილIIMMIV6 ჩLIIIMI ი0 VC.ი0სთიხ CX0XIL C #9LIIM0XM 
I3 MეXნMIIIX თIMII C 1ხცXCნვIIIIM IICილაი!!IICლM#, 0XუIIMე#MCხ 
01 IX MMს)ს C1I00!70+ხII9» X20IXCიIე40M, IIXCლIX# M# Vრტილ- 
იIIM9IIIIIL MIIIIIMX C 1I10CMIIM IIC0CCMVCIIIII6CM II+ M#ეMდIIIIIX IIIIL 
(+063. CVI,3). 

ჩევჩIVIIIC 40 0” 0ტნნხIII X20II0უ0XII90CLI ჯეCოლლ- 

2038%1IC# C367VVIIIIIX 0ნ0230#: ფ6ილიIIMMIMC XMIIIMII ლხეCიილ0- 
CჯიმI6MI 8 1--III 83. M. 3., 2 MეXლIIVLI0 -–- 80 II M# ი0C)ლ- 
2 ა0IIIIX 80M#23X. IL00XC +I0+L0, 80 II-III 889. 3CI06M1%IC# 
1IC1ხIIIC CენM0თენ M ი»!IXI0MMIC სიინIII (M6CM0100IC V3 

"IX C 19VCMე0IMIIIX 0Cი90CIIICM); MCCXC IV 80Mე 86C Mეი 
8CIილყეი+” #ეXCIIIხI> /IსIIII C 000401ხI(MMII CICMM2MI§, 
Cულ/!ნIIII+ #M3 იმ2M00C0 M2MMM, II0 წჰVIIC....· 

8CC ილ”ილნს!!!M, ცCMხხIჰ06 V იXეეიCX0ხI, IIIIIVMესII- 
0MIII)6, 03MეL0 ხ ილწილნეXLხIC0X 060MXC II362:M120IC# 0იMM06- 
»ბუნიიე#ჯ 580201: 6CMIM 8 ყლეIIMIIX LVIII0-8IIX #I0”0C6CIIM8X 
იი0Mი!!'!!!MII VIX0CXCIIII Mე 60MV, C0 CM0ჩ9CIIIILIMII #CIIC990CI#VV! 
დანე. CXVIII), 70 8 ჩIIIIMII9X 00:066CMII#X 0MII M2M იჯე8M30» 
ულჯეLX 891XMIIVIXIIMIM სე CიIIIIC (IIIC. §8, CXC02), X06IM 8 8I(3C 
IMCსუნყნCI (M0M ოლ006XII70L) 8C009%2%XC#9M I VI0M#რII)C V2 
6იVV IM C C0IIIVXLIMIM M0909M0CI+ჩIII ((IIC. 16 IL „Xი.). 

ც თიინI/ეX 1--III 88. 1IMCXICM, M0M თოიემMურ, IIILII- 

ხწეXმუხMII6 LI0”0660II!II#M, 6CMM MC6 CMIII37). 116CIM091MIIX CVM208, 
#0” 8XCCIC C0 8300C3ხIMM 00L0C6CVI 1! X231)C ,1CXVI (იIIC.16). 
C IV 30+8 ი0099ჩ%XIC9M/ VX6 011086, CCMCIMIIC I0C- 
ჩინი" 1 570X 060#I ი0CX6იCII0ოCL CIX20II08I(C7 I0CII01C+6V- 
ჯსსIM (106#. CXIV). ც 5X0X ოივაIIIIII იCIII02 ყეCXLM CXV9ეI! 
80IIMIC6CLC IC007ხ308ეI/ ილ”ილნეუII.+ C000XCIIIV%. 

LIIC M0C20XC#M 010MII9II0CC0 ძიწიბნIII9M, I0 00 3ეC8II- 
ალლლასCიხცხესით უს 8 0,X9M0X C1VM00(8 III 8CXC, IMI0CC9C6CIIMC 

14. მცხეთა 1 
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სსწწI1XსI3 ნ0იVM2, +367. LI, იIC. 23). 112X0 ოლX5(2Xს, 3#0C 
წ! IIMCCX 1010 6 იCIXეIIM9MI ი0-რIICC ჩჩ12ჰM CI წ0,1MIM 
ზი, MIყლულIIIIILMM Cდლე " წეილქეIIIIMI უ6CMა 8 იხე- 
MMჰხM0 VCსაი2"IIIIII6, 103+იC ხიCMM CისCIM. ხეX LCIი0M-V80 
V M01CVიVMIIIIM. I0M VM თ0ილრეაIIV IIIIIლ გინ IსM1ეჰიედ%, 
9M0 ილ0M0MIIIM0ხ X0დნი!!!ჰს C ცგე3პ3M!5I!!პჰMMს X#M27C/0M2.211(LLML! 
ეეჯიეI2MI. #1 იი" IC0CI”რCII M2 I(ეX03ხIIC 01CლCვI!I/:MX 
შაVIX (MM 190 M0II0ჟIIIი8), M2CI0 CM#ილ!მღIIIIIX მი0VI C 2ხV- 
L0M M6რX231MMCC%IIMIM CMCრეXIIL; დIII IIMლ#)L CICIIIXLIC VCI00- 
დVIIIC 103, # იი060(6 იილაC385ჩ%იL C06ი% იიი"ა> M0II- 

დოMIIII, C0ვაი;ეL MI0):0C20”80 1ი1”00ლIIIIIXI სილMლის, # 
19 80CX#M, M0M ლ0:Iხ Mყილი ”ი0ნMIIV, იიCხიდ"X 3 IM0IXლ- 
C2MIIIX IM ფი IICICCეIIIIIX III, 9 10 M ში0ნხილC II2 ხხ2- 
M010 M2MIIX, I MიილIელს 8 IIIX თილ.ICIიXრII M2.3CMIIIC10M- 
შIIMII M უ00ლ8IM4MI იი001MC1MII. ( .ი28!IMXC1LM0C MVMCIIIIC VC- 
თდიჩონვ იინილნდVII II IX "IICIIX20XM „LC.ელV IICCCMI(ლIIIII1M, 

ყIM0 MეCX0 ილი:ლ1 II2MM /0”ისრო!IIM ლ.IIიიილMიI!!ლ, IC თწII. 
M3330%ეVIMC 29,1MM, C MCCხM%23 იე2უ1%IIხMMII MეCწიაI(123ხ1IVI 003- 
X0XII0CCIIMII. CC 109M5709II0, X000XსMIV0 ჩ0C”სVIII0M MეყწIII2 
M03M0#0 IIMVIICI8ღIII0(ი " 20IეუსMინი ლეC”ულლდIIM ირწიC- 
ლივ მწე MI0 Mე+7ლწII222#, ნვ3CCMეჯდ)წიელ41MM 8 0ICწV #IIIMI-6. 

8 «რობი#M0# I-IIძტ/ წ2CCMე0IიII02ლXC#9 ICMი0იია), 11 –- IV 
80:08, 8 M0I000M იI,1ლ01#M%IC# ვ 0CI0ა წიVIიMI: I) I0- 
ჯილნლ II იIეXIIICM MუII 5იMCIესი8ს, IL-III სხ.: 2) წიჯე+IკC 

იი0წილნიIM IV იCM1; ჯ) MსნლლეI. II0IილრიI9, CIIIIX00IL- 
MIIC C 29IICI20ICMIIMII, 

I ხე3103 «ვემსს იი იMIIICIC ულწუხიხ0MV თიCეIIMი LI 
X203MICVIICIMC თინ!" 20IICI38CM0/0 «ხეMMესMVირ «ჯ”9ი14წ- 
"III M MX III ფლ /სი#. 12MIIX ”ილნIIს რI))30 8C0+:0 10. „1ცC 
M3 III 0MმევეIICს M9MI0 ხეენლერულII!M”. (.M § XV. 12), 
3 01Mე, 008 IIM0CMV, 8100MIMM0 Vიულუხალხე"ი/ (CM 8). IIV 
8 იეენიენალ ის (M §), IV 8 M 8 MI წყაი MIIM0M0CLით 

სხიელეიი. 
1 იიწV"I", CიCIესაყნII"ი :)იICI1სCLV0 VCI0C92IVIMIIV, 

ნხუ" I6I0 CI! ლეხ 9შ ILIIიXC ლCI0იწისი VM0CI%2 

ხეCX0ი0M, ე 0CIმაIსღ ი0ნწილნლI, ჯეCCMX23Iი0IIVელ»”»IIC I 
5ეX0ს ჯ წ#უე8ლ-8 X”0-80C10MIICI) M# %0-ეეჩე1I0,ს %2CI#MX 

ე+X0C0 VM0CIX0 (CM, 0C6IIVII ი1ეM ი3CI:000%). LICინე# ს 8I0- 

72# ოხ0წნIIIIICI აიIC”ე9CV0ს VCIIII ვ ხIIIL რუს ინიე:«1CIIL 

V ლ0X1ICაCI0) 0I ლ0C”ეუხMMIX IნიწIIIIIL I0I ს VCI+4V1I2.1LI(MVI14 
CინIIIIეXხ!IM C0რი?;ე(ლIIIიM I დწე!ლი”0 X0Mი6M M2 II18CCIM0- 

80X 02CI80იC (+326). XXXV,2). 
IICდ82#M Cი00VIIMLე, ილ360 VII. IსუიMCსხ II0 8IICVIIICMV 

8I1V CიCX)II XII0ICIIIC16CIIIIIIX IM9MCIMMIIX MIMIIM0M08 ელის XIIII2 8 
MVIX6C+მ, CIIIC 10 8CLVIIIVII# #8327უ2Cხ6 II1M MXVIIII40 M II: 19M,12 8(II სIჰ- 

X01წIIIM (+ე6უ. XXXV, 1 Cიიწე0ვ) I 3%ი იხსII030IIIC ცI0უ- 
MC იმჯენუვ1ულCს, 9 დინII"ლ, C0XნეIIსსსაი 0I M0C”8I:1 MI 

0CX2IIII, CI) 06IIელVMCII XMIM0”0ყIICულხ!!!)I IIIმCMIენს, ხილუ- 
CჯეჩუCIIIIIIML 8 0CII081)0MX 3010XIIM1(C I Cაი0C06MIIIIMIL იდი IMMლ0X2MVI 

(:ენუ.XXXVII-–- სLV; IIC. ვ). C)IMCXIIM II2II6CულC 3II2MIIIC16- 

IC I3 3010XILIX იის 1M0108. IICიCXCIIს C ილიIXVIიII #C0+XX0I! 
M 8Mეუ0#Cხ6 -- #CIIტ1LIXXCXMIC III IM= IC ––- 2 აი100:MM0- 

80 ხიIლე8ხLC (+262. 1, XLV, I; დIC. 4) II0MCVი0/M M260ჯ%, 

ლილწი8"Iი I: 9 6ნუMX C II9CIIIIMIMII 8ლწ1ხM0MII MM 3ლ-იძ#ხ% M 1 
X2CCI8II0II 06ჩMXMI (+303. 1 ხIვ; MM+XV”II, 3 – II; MM XVIII, 

312; IC. §). ILIიი010იMIC M3 უXIIX 61ჩX სხლიესსლIM 

M2გუხMI)XII CCMMეMII. LIM08, II2006MMCი, ი0იIMM, I300ყ2:დე- 
დL!VIი Cიიჯიალნხსსა მეის, MIIIჯხIე 308X2 I ხ.ვიიეX, C 

ყეუICხ90 7 C LMXIC 70L MCX L2გიI))X (+165. L ხIL, 2: 
XLV, 3; »#აXVII,; XXXVIII, + MMC. 6) II უი. («ეფა. 1 ხ15, 

კ,4;ს>აXI III, §; LV, 2; თVIC. ა). ნლ «ეხენლ იCI:135 ე M0- 

წა 0» /ეჯე,1IM010 #MIIMხეუე ეიICI303 C MC1202601'0X II3 ხღI(C 

  

   

     



ფაუნა. XXXVIII; IL ხ1§: VIIC. ა), ეიIMC7ე6CI2#M XIე.10Mე (+267, 

ჩ 4-–9; MIC. 10) I! 2ი. (+063. XXXVII, 14-19: IMIC. 11). 
II3 CლიძნიIIX M00XMCX0V0 0Xა40XIXM: M9იჯ 5II0X0# (+363. 

XLII, იC. I2), ილუII6 060 X6II II0M6X 0» ი0”ილნეMMII0C0 

ული: (+064. LXXVII, ვ: იIIC, 13) ზესსV თ M0721L0110M, 

1306 ყე #(ე#იI0VIIM „MIIXII0#M (+162. XLI), M3ს" C M#ნVX9. იVIM- 

#2MV (+06ჩM. XLIV) IM I. 2. 
8 თაინI0 I1I1CMII 0IIMCMIVC იVიCVCII, 4 I3 ILCX0)XIIX, 

რIIIIპლC /%1IეI(0M (1117-1138 LI. IV. 9.) VM99I4I2107% 1I2 1112 - 
ყი თიIIIV 8020:C” IსწილლდIIIM. 

მეის 2 სიდიIიC”I0ი წსMMC ჩ IIMCIIM0M II0იCIIIC- 

ილყე”! 10000" 0 10, 9I0 MM IIM00M# 21010 C ხწეილნ!!!!!Cჩ 

იIწეჯისე “იენი, 083 IIIIIIXIIIII MიI0ი010 I0MMC წალუ- 

ლფენულ)ს ს II8MIICIII206. 
I ინIსე .რM 2 იIMIIყეჰელს 110 VCI00CIICI8V 0+ -M 1, 

VMლი 28XCLე0XII00 ილილMიMIIIIC (+2რუ, XXV, 1-3 Cალხე, წVყC. 

14-15). III 8აIIეხ 3X0C0 ი0'ილნლ" CიემIნუსI0 #030- 
9MC1CIICI (236. XLVI –– L): 3037070 21V/III)II 6ე)0CM6CI C M6- 
უვუს0ს0M, II2 101000 IIM6CCXC#9 -CMMე, II306„ნეკჯეიიIი ,%0)11IIV- 

LIიუპეუV (1963. 11, ვ; »LVI, 14; LIIC. I7); 307010 XVIXCII 

C M0217ს0I10M, II2 0CI18%C #0X0ი0L0 (II3 XIXCM0MI0I0C ეჯეX2) 
1)IMCCXCI IMეM6M (+36უ. II, 2; XLVI, 10; იIIC. 18); 30010! 

ირXIლIს C ICMM0-ილხინხ”» XVIII I CC იესICIVI0V 

Mე300IIC0 2VX (MIIC. 19); C6ილნიიIე9 შემმე C წიენIი0სეVIIIIX 

იილთIულ»” MX MXMIIIIII 8 I0ი0CM0X# IIIII 80XჩM0;MIIC"” C16იI(IVI 

დფვნა. XLVII; იIIC. 21) II 6Xა68MIIC«6ი" IXIIMIXII0I6II II2,1- 

ი)ICხი 90 Mლემ»" (ჯენუ. XLI>) I ი. («იწუ:. »LVI, 1-4 

წ–I3, I 1§-16, IIIC. 20). 

#89M0CM017ი#M IM9 ყ6იიუI(1)0 C0XეIII0CIს M0CIMMე (იIIC. 16), 
M07#I0 3ეIურMIIს, 910 IIC0I0CIIIIIIX ნწუ Vუ0#M6LM ყე ულ80X 

60%V, I 910, MX00MC 8300CM0L0, 9MC0CCIXC C IIIIX 6 თ0”ილ6ლ#M 

“ 066000 (X2Iი M უIIX#M:), 

ლას" 3 4-X )3M0CMMX 8 ილნწIC 1Vი0CVC0M, CIIIII# 

სეულიიM0M, I. ლ. IIIIX02ML IC იეM0Cლ 263 0:20 II. 9., VM203LI- 

820X II IIIIIIII0C CთიეIIIV I2III ი0-”0C6CIIII#. 

| ილ6VMIL2 .ხM. 3 8IIC6LIII6 )IIIMCM MICM+XVI IIC CXII9232Cხ 

9I აჩუ0MMX ი01XC6CVIIII 3 IIMIICMMMIX MეXCIIIIხIX /IIVIMეX, 32 

მთI:უბასლMIICX ხეემC ჯ„(6ულე”IX CM06, C(ნხიკჩის!IIX MC#0X0წ0M1C 

983IMI9, C181M0, I0C030 8CMიIIIII# 81IMCყIMIუ0Cს, MX0 მ L006- 

ხIIC 1IX66X#M 001 I3პ3 91/C0M0M256CX9CMI)X I6/02XI§MCCMIIX 

ხუII # Mლიილ!!IIVII IMIM8ლყMMმის: რ60უხის0C C00660M9M0C 0ლხყე- 

XCIIIII0082MI0C 65:%X0 (+6უ. LIV,LV, 2-3) C იVMMXIIიIICII 

ოი69ლC#%0/ )I2.19I1CLს% IIე 9I0.IICII6 (7065. LV, I; MC. 26), Vი00C- 

MIIMყვIისს 0 IIვი# «Cხ“აI ,I210C» II XIIIII2X0I2 სC0CVXმ, MX010- 

ი0XV 60010 6I:0 00პკეინIოC თილიმIIM (LC 846CI.I1XC «%-.I 

ბტა8ყC სX#იIC#MცX 8860C0XM# IIII#ტ=8); ედგა!) 

MიI7(Cეუ XIII 0XII2 C 30უ10X0M სVM0M9MXIM0, VIVX00)68MC601 L86X- 

იხII 0CI38Mე" (ჯენუ. III; LIII, 1); 30#0XIX+C უIICIხი2 01 M0- 

ოX6233LII0+0 06MM2 (+206. LII, 8-–- 9; იVIC. 25, 8 –– L3); 30- 
უ010M IICიCICIIხ C ICMM0I, II30ნიეერIსი), 8MXIIX#0, #36CX- 

«მხულე Mე6C0610MCM0L0 (Iე6X. 1I, LI; LII, 10; LILII, 3; MC. 

24); ოგი2 3010XIX C60CL (X261. LII, 4; LIII, 2; იIIC. 137,5); 

X8C CლილნიწIII6 მმ რC Iიე90ილსეMMMM IM3060მ7%CIIIL#XIL 

M0იი8 ინილ: ;4§6იI!ნCIMხ” (ჩ+06». LVI; LVII ჯ#MC. 27; 
28); C6ილნიჩMIე# MმIIე C Iიმ9Mი0მეI/IხIMM IM #L03040%CIII/01M 

#M306იმ)IIIC# ლ0ლხუვ2 (X06+, ILVIII; იMC. 29), X6ი0C6C87MIIC 

9M0#MI 0L შიწირნვუსიილი 20X#2 3 CრილნიჩIMოხლ” 06M#2,1%C 

დანა. LI; LXXVII, 2; 0MC, 30) I უი. 0ი069MლIII, #3 300X2 

ML ი1CXII (+267. LII, 2-3, 5-7, LILI--I5). 

ნ0ისსIICIი0 X0CICI ი0/”ილნლIIიL0 ნხI0 CX0X#CM0 M2 

ნიჰხს)ია! ნუდM6C (+267. LL, დ9IIC. 23) II #MCIIIIC M0310XV CMMX2- 

ლი, 810 MLI IIMX6CCM 160 C0 C1VM2CX 83X0MIIVII0-0 3ეჯლილIICIII#. 
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1 ჯაყიI იეს X23XI იC0I06ლIII> 7210» #0MCVIIIII IM3 
იჯიიჯCიმ, 6Iოხ 1 0C1I5MეM0CM (2§1 . II. 9.) C0XII2MX0, 510XL 
VMე32IIVIIX0 1IXMIIL3MეXIMიCL000 MXეIXტიწეე 0CIIIIII 06XII«. IIV8CM- 

«იჩ C00X80IC7MVCI II სილა: II0CCMX6CXIIII X21%ლ0XC# 60ულლ 
ჰილმ!IIM. I103X0CMV #ლ0I0”ე 10CIIIIეყე M%07:-L ,11XIდინეXI 

C#000ლ C00იVXCIIIს „ილ0ლნIIVხMI (ი) 8X00M9IIC#M ი0Cხლნლ"I!!!), 
ყიM 6C IIII0CIIIეიხ. 

I ი06I)LI1)L2 ახს კ (+86უ. LIX, L--2), C2Mე I0C Cლცლ Iს 
0X9M0CMI0MC/  39IICI20CM0II VCსIIეჰსIIIIC M# 60Xლ06 MI037M#M#, 
C0XცეI/(X8 IIეM (II2 IIIIII0X, IC 0ჯს308ეIIIILIX იიII CC C000VCC- 
I”, «267. LIX, ვ –– 4) M8C6 ყ9ვIIIICII 11CMXII0ი95MIXCI6MC0CI 82:C- 

I0CCII, X0100LIC VXC II0II0C606C3M III იCLVI0 II39CCXIM0C7ს 8 I(გ- 
VMII0II უIIლილეXჯინ, 113IIII 5IL ცნ C00C ცი6CMV9, 8IMXIMM0, #02X#M- 
უმის CXCIX5MI, II 0XM0I I3 IIIX ა ილვიIე I8VჩეLIMIIე#M, 
წი0#0-მიეXM6MC%ე9, X09MCC L0CM0-წეიXე3CM28» IM02XMVIIICნ (ჯენ. 

LX). CCL72CII0 CCM0იXLეIIMMX M2XXMIICM, CICMე 6I)I2 80381I-0VI8 
მუ M0VII10II CCიეძიIIXს, X0907 MIIIIIXCს2 ფლმიXჯე. LIი ი+იიხ0ი 
CX66 IIMCCXC# 01II003ხMMII2M, გ0Xე3CL2ე/#» II210MCს (X86უ. LXI), 

#070წ0ე8 ჯვCIICსილმიხ2 XწIს სეCIIIVყ80 IM 0ია01CI29M#6+ C0- 
60M ICLCLI ი09I (ი080C-9082ხV98) IIIIIIიXIIე LLIეი2C2Cე, 

წვენIICV 5III, M0M #30ლCXV0, 8CLიხIIV Cლ0სდეიIIICIIII0 II0- 
8+16 CIიმI!!41LVI II0CIIIIIIMCCMCII ICX0ჯIIII #068M6CL0 Iე0CX80 (ეი+აV. 

8 უიIლო29CX0VI VCნწეჰხVIC, XმL CM239M(0, წსულ I) 282 

Cეი#0Cთ გი, 510 LიიწნIIIIIII საიM# 6 # 7. 
IL 9ი06I!"IIIL2 #9 6 C0CX0#M72 II3 ინია0VI0CIXხM9000 MIIIIIMმ, 

8:)C6ყCIIII0CC0 #3 M0ყ0ჰII”ე (+:ნა. LXV; იIIC. 33), # 60#MხVსI0ი 

030C%0IL XეCCII8M0M M#IIIV9I, 2606MMსენI069 0C0 (+26X. LXIII; 
MC. 32). 8 M6X M#MMლM“Cი I0M60M6C MIMC0CVC0MIICICIIMIIV # რ6ლხვ- 

0) III8CIIიხ («8ნ6უ. LV; LIIC. 34): 30X0XII> 2;(:V0M06 
0#6ილუსC (26. IV; LMXVI, 23), .1((016Mე (X826M. VI, §; LXVI, 

18), 6ი2C)X6XIL (ენ. V, LXVI, 10, I2), M0XX0CM0CXVIIC 6ი2C- 
ულს (I26M. LXVI, ვ13), M0;MVC 602CX6XხI (+26X. LXV I, 43), 

MX60CIVIV, 8 70 9MCMC IVIყიმIIICIVI0IC L6CMMეMII (0MC. 35 –- 36), 
C6იხXM (+0:6უ. LXVI, 24, 25, 28), 8MVXCIXIIIC CVIIMXMIIMXII (8 

0IIV0M M3 X070%IX 6LIM ICIIMXI6C 3010+XLIC XMICIIICMMII C Cე0X23- 
ი«IMყა IILსCხMCIV2XII, –- იVIC. 17), 2MVI6I-X0C18CCLე -- XIIIIII3- 

X90ი9I28 რM”VწL2 M#იენვხე (X26I. LXVI, 36), MILCCCMI4CMCII- 
M96C II0180CMV, IXVIC8%I V #0. VM0მ'0CI9M# (X0ი6. LXVI, 0C- 
I2XMხMIIC 1ICXMC6დ2). 

Lიინყყხსვე M# 6 80167M0LC# 0CIIXMCX+ I CC0C6ნ07MMCII I0- 
CVMხI. 922 C I0Cი0IVXCIMXხIს რ6X%CI0" MXLVIXMMMLხ. (X+26„. VII, 

LXIX; LX, 2--ვ); ყვეისე C L00CIM6Cძ:0X#, II3060272MIIVIIMX 
უხიVIIV C 0010M #306M)XMM# (X26M. VIII; LXVIII; LXX, 1); 
#08) (+263, LXV II; იიC. 38); 02 3M0X0# (0MC. 39). 112569 
X2MXC 060XCIIIVC C6ი6ნილ!: 1096CMMC „6ხილმMMხხ M01%MILI 

ი» თი0”ელწეუნ!0?0 302 (§IIC. 40--4IL; «6. LXXVII, I # 4), 
იბილნილწ)! VIII2 M 600M30806 ხძო0ი!! (0IC. 42) MX0X0 
XMი2I)6IIIIII #M3 X2XMII M# 02CIXხL (იMC. 43). 

LICII8MCX2C> 8VIIMეIIIIC 1# 06IIIIIC X#0MCI. LIII:XII0M% X0C0- 
”0ხუხლიM6CMXVIX0 I90V2I/0ს #ე0X ეV06VC ILCCXX012, 6MXM XIM6 დეხ6CC 
L180 L0#M2 II. 3. C X2M0M უ2XII009M01L X000II0 C0”M0CVCIC# #M 

იწსIVM 0ნწML MV8CMX20#. 
LI 906MM#IL2 M 7 თიიCXCI284901 C0601 C20M0ძ002C C CIIM- 

M6Xეი)(9I1L15| 18 VCX2XIIIაM 1160CI0IXXIICM (+16X. LXIII; 0MC. 4§_ 48). 
II3 II869I20# 5210:0 C20M0თდ2X2 8 600X69 096006715 I6M- 

816%210X 8IIMMმ0IIM#MC: 301006 0#6064%0, C0CX0#8IIICC M3 I6009MM, 

#000609MII # ძ00#9M0LVIIM2 19M# 622-080MM# (X26+. IX; LXXX, 
12; LX>XXI; MC. §0; §1); Iმიე 32CXC;CI, VCXIIIმIII/MIX L62IM2X0- 
8I)MM M# რII0X303:IMM# 8C133%ე1MI M# 306იIს0 (ჯ+06+. X, L; 

LXXX, 1; იMC. §2, 18); 3010XV6C რიეCI6XII (X26». %, LX+XX, 
1); ი00%XMM--8 10X ყიCუC 0IMMIM C I06M02CM0M LCMX0M, M#30- 

რნი2მXMC II6ლ3ხ /ტMXCლII2 (106. X, 2; LXXX, 13> 0MC.



ა4ც 111 30430”: IX02010%M, C #დე”Iიხს ყხCIგ80ყნის I/:121# 
(ანუ. LX+XX, 8), # §1:30 იVI080« (+164, LXXX, 16), Vე- 
IნI(8ე8IIIXCM I „702L0ICIIIIV% ჩM9IIხ (X2MMლ IIL1IოI IM 8 
”იინIIIსეX MM. L M 6), 

Cლიინი#ხე# X0CVI2 632 00C1CL8826Mე ,1IსVM# 2I10X0MMM( 
< წიესIწიცსმ!!!I1M Mყ06ი22CIIMCX წMII0Cიე#90V 303M 3 იVMM2X, 
" "პMIICI "I20ICI CC II30602X6LMIICM II I-ლი 1I0M 
ალი, IICXსლ8 M (003668 (126, LXXXIV; დIXC. §6: X26/. 
LXM>XXII, LXXXIII. იIC. §§), 

Xიხისლ0ულMM0CLII 120230! 7 2XL%CVC08, MეიელIMMX 8 

30% CეიM04ს9VC: 0L LI6ილ2გ (§4- 68 LL.) 70 M20X2 „ზ8ი006XM# 
(16 –– 180 I). 

Lიინ"I"2 M#M 9 ნყუვ 06M2იVა2 IC60012XCXV 01 
MM» 8. CIIგ #06603000 ი0233X60მ I ი0CL00CM) M0080ახI0 M6- 
ინხლII0 (126. LXXXVI; MC. §9–-61). 8 Mლ8 6MM MCICXMV 
M0CIMM C 30307 IL Cლილნი#/IIხMIL #I0CIM6I1MV, IIC0CMIM- 
XM210IIVMMC# C IIIIც8CIIX200X 8MIIIIC0ეCCX0IXXIIIIIIX რ0”ეXMX II0- 
”იტნს"I"ი. 120 ილჰამ”, 8 LდიწნIIIIIIC 0XლიიIICII ის60(I0M«-- 

008 მVMMCXIV, „XC8CMM2--II3 CCXMნII MIIIIIXIVI23. I13 #I8CIIIე0#M IIე- 
308ლX: თეხჯ 30X0XLIX 6002C#M0X098 C M0008!!IIIMI MCIIII2MIL (+062. 
LXXXVII, 3 ; IIC. 139,6); ივიV 3010XIIX Cლი6V («063. LXXXVII, 
2; MMC. 137, 7); 3030+ხ> ICI 0L ილ”ილნეპსIილ0 8CIIX2 
(26. LXXXVII, §; იMC. 62); 303010 0აVIIM0M9IIL 0CX ეMX- 
162; 30:0IXი0 XM0IICIV; CლილნიჩIIII C0CV1 (1162. LMXXV III, 
სIM3V Cიდი82; MC. 63); Lშე3ჯიხმეIIMI წუIIIIMIILIII C0CV.1-- 
აIM9C186LI90IM II3 M601XIIMCCLIMX 1I31C III 80 8CCI VCხII13ს- 

IIMI6C (ჯX26». XI, LXXXVIII; C1ლC8ე); II0CML0MსL0 დე343I(9MხX 

იწლხუსIოIX C0CV 109 (X2LC08IIC IMIXლIVCხ II 8 #ი006IIIIIMLIIX „V9.MVI 
1) 2, 3 # 6). 

II2 80302CX ი000666III9 –-C0ილუIIIV II ციM2 II, 3.–-VMე3M1- 
8201 6IIICX86VII2# XCIMICX8, 2V0CCVC (ნეVCIIIIIII (L4L C.). C06LIIIII 
ინუIILC 0CIმ3MII0I0 II6ხCII20M C0(321CV0CICM C უ10M 223X01L. 

LI -06MMI2 M I8--ი0C46XIIM#M II3 01CM0I2III6IX 9%CIIC- 
IIIIIICM, M#0X00VI9 M0;LIთ I 0MMIICაIIIს M ედიწლაეყისის VCხI- 
სეჯსIIIC, IICCM0X0V7 III დმპ”ნიენ10IIII0CXხ. 1IC0CM0VIIC V MC6C 
ნაი X98VCM52IM0C (X26ჰ. XCIII, 1), #1400XM06ILC Lი06IIMI(3X 

"MM 2 # C, M070MM16C ლე II2იCMIწVI2I2 II 10VCIIMIL ,26+70:#MIL 
VCIნ60IC82. CVIM ი0 ჯსლულნIIM I061XM0X2#, MII8CII2ი06ხ 8 
MCII ,10MXL.6L 6LII 6Iხს ნ0+ეIMII. 910-იელვ 3030+IVX წჯწრეიევ- 

სI'ნყIს Cთ M#დეCIILIMხ I2მMIIIMII (ჩ#ინპ. XII, 9, 10: Iეწჰ. 

LXXXVIII, 88ლიXV 00 MX02MM); 3010”0თC I0X60%II, VსIC00XLL 
1ნ.; C6ინნიიყხ)ი M#MIნ:ლCლ9LI) 2 XI0IICILI (1CII2ნ”I"I „%8LXCX1) 

8 ი. 
8 5+0X ი231063ლ §0I1ხC0ICI!! უმი 0 LXIII I00IMMCX 0M0IVI- 

CV982C0IM% C C00700I1I8Vი0ICI ულIეუჰესICI # C I90VII8069C- 
"I6X ენეჰჰნჩC. XV 1I0-I:0CV9CVII0-CXIIVICIIIMCCIMMII I 1XC6X- 
M06უ0”II96CMVIII ეIIეXII3 80%XVIIIIIX 0C1M6700ს X201 803X0%M0CXL 
C0CX28Xხ6 წელუჩ 1006 იი06ICI08უ6Iი, 8 9ლიმჯრი C9ლი61ს, 0 
X36II9IICX IICXVCCIX9C I იჯ ვIIL 30 II-III ცი2X, ე +2MXC C 

16 0:M(18M6!IIIMX C803MX IL210IMM C C0C6IIVMII III 60უ66 
0X121CIIMIაI CIიმ წი), C M070წ0MხX MI ვშIეCM # 0 IICM290- 
VIICCIILხ1XM IIIICსMრ6IIIIIM 1ILCI0MIIIIIავ. წეCCX2XიIMI826MხIIL Xვ- 
ჯნისუ 06LI 803X07M900CXხ I0CC1CIე3VIVხს C66C IIXVIICCI8CIIMI0Cდ 
ოილუ0უხ(IIC იიხენიICI 3II2XIL 1I16ლ0CL0CC0 I29CX82, 66 II0XIIჯწIი 
00CM:00IV XII3Mს, ს IV I ი900CM0:CIხ, #M010002# ყმ316უჩავ2 3 XL 

8ი0XV IნემMIIIIC სენლ08უე163680CXIIC LI 0X 60ჰხხ0IIILCX984 
"92C6უCIIII9, IIC0იCიC1CIსVIIIIIIX 003801160 X#2316ჩ1!21ხ((%X 
6კეL. 

1I იე3240ლ7 9CI8C00XCII C2ე8ცხ! II0CC8MIIILII 60-ეXVIM ო0L06- 

ტი IIVIMM IV მლ%2 (MM. LI, 12, I3, I§5, 19, 36, 28, კი, 

40 42, 43, 46, 48, 49; 1062. XCIV, 1--2, XCV, 2-4, 
XCVIII, XCIX, CI, CII; იIIC. 65--6;, 70, 73-74, 77-81, 
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3კ–8:). I თინ" -CიVიIII84V(: M 80C7CVV IM X50- 
ხიჯისჯს იL 25IMMIICV38CMი! ჯრIII2 MI, Mლ+ლეეL 8 ვი–§0 
იL ICC (CM. 1CI00216IMIL IL18ILI. 

Cაუმყები 86 ეI2 წი9VIIII1 0I წიინII". 520MCX730CMC#MV VCII- 
თშვაIIIIIILI, 8 II00იVM0 0M0ჯა1ს, 8((VIIIIIIIM ჩნ იM C000V;:CIIM#7. 
დVV M0C”წილIყა (3 რო, M0X0MMC LVრი CIX0CაIIა MIM, M2- 
9I0C, 809%CC IC ირჩლენიჯეI!!ჰ, MMლMჯ რლულლ MIII MლIIსC ნე21MVM 
CC70CI9VCIIIIVM წიილიXII0CCIხ. 11814 Mლ:MX21V VIII 20:M3393MI4 

1(380CXX0014M 02CVი00C0M (-+M.M LL, (2, IL§6, 19, «0, 43, 48, 49)- 
8 ი«0I10იMX CIVM8IX 8 M2MCC706C იCIნიIლაყლითთს M23XC/I(224 
ყCილჰხ3ლჩეხ.) 10-ჰს იL კეტი. «CIილMლუსწხV. C00ი0VX6C- 
MIMIV (MM 42, 48). Cი:0IIICა8I0 სი01MV6 8 იინIს2X ეIX0!ს 

იჯიის ილუხ I) ეMლIIMXMX III6 Mლწი1MII"MVCCMIILX იუIV. 
0X1V§0+07Cჩ ეII წხიწIIIV) C0X ელ0VICI2სCMMX IM 8 01IIVC. 

IICIIIIM 660”) ი0”ილრლMMM: Cი00.IX IIIIX IIMლლხI ი 1I1CXCMIIIIC 

M#0უუ:ლწMMIV)16 (ი06(1(60--C0MCIVIIVMMC CM.ICVII ((MLM 40, 41, 413, 

49), X0I#8 ილაი; IIს «VIII ხსI+IMIIVXI+M II2 CIწIIC II C ლდICVI- 
ჯმIIILCII წიჩMჰ080M 2 3ეI11 0CX20XC# IMICII2XCIIIIC6IM, 

Cი)ივჩალ II I)Iსღ ეიჩ ეIVIX წდლინ!"! C MIIნსII-3ილ# 
59VCX48CM9X „10ჰელ, თიხას! IIIMჩ, ოუ70 #ილულI". წიდნე3/C 
სი”ეყ0. 570 CM23I1(800IC8M, V06ი8LIM 102XC0M, ე M0IM0CX>ი0 
იისოოეიმ:. ლCუI 98 (სიხMILX ი/IIIIეXIICII IIეM1იII CC! 

002C1M0108 (C. ლაIწე MაკუყIნ 1Iე!I წთ იVV08IM, M III- 

დმს #X2M#. Iეი0., 8 თილხ!"”IC -M 7), 10 20XC 8 II92V00ჰ0C 
60C370ჩ M3 Lიი0ნV!!IIL IV ხ6M2, 12 M 10 8 M0უულLI”I8სIICVI, %0- 

1MM4ლ1I80 ი90C1M0108 IIL ილმხსსელ L§-I6 III. წს დექ- 
უM9MC M26%უმ0XCM I 8 CMნ040 იე3((ი0ხლნეუI# 2CC00XIIMლCIII2: 
3M0ს MI IMIMCლX 2010 I0MXII MCMუM9MVXლ1%LI0 C 3ი20X+MIM VMიV02- 
უსლIMMMMIV, ე IMძMა0 CC უჩ8IIII9IM 6ე1უხვეM20MICM IL X:C303C1MIL 
დინჯუეMM M C08ლიICIII0 ICI Cსიინიისის V0CVIXI, MC” III- 
CMIIII M +. მ. 

ლ0აVეX0, 8 Iს” ლ60ი!ეIIX V0”იინლ IL IV 80 

MM0ლ0ICM იკ ნულიIMIIIX ინლევყის ისილუ3ნლააII 090C3VX00CX- 

ყიI0 #5906MIIიI0C0 MCMწილხე M »იდხლVIX დლუI!X IM2MIICII. 
108, II იიIMIM0ლ: ვლე 3010”LIX CლილC (#2 ნეიინIVI+ 
M# 19, I16:. XII, §, 6; XCV I, 1); იჯ/:ლილკხ 3 3030- 
XIX 6VC (II3 10) XC Lი0წII., 7:63. XCV" წ, 2); 3ია010!! M0CიCIX6M 
C ყCLეIIIIM Cე0II1MლIIICM% I 2 1სM2I(1IIIICM (II IX0II MC L00CM., 
X46:. XII,3; XCVI, §); 303010” 96იC1ლIIს C ”CXMCII II1 1:16X1IIL- 

20, M306ნეჯავრსსC0 I00დIუს 60001ეI10C0 M ჯ”ელ0ლ0ლნ XV6- 

VIII C CლნიხI0! " V100Mს41I2M0LCI MCMხლI0ის ი0ნI9CIIIIIC 

XCMM6I, IMეILCIIIIIIC 8 VCII02MIIIILC 0IIIII2XIIICII (II3 (C0CLIVIVIII 
M# კი, I06». XIII, 6; C, LC, 16; დ9C. 71); 2030%X0)) IICICICIIს CC 

CყურIხ VCხIიეIIIICII M2MIIMMIL ,1VXM0% (ე Lიინ". M 40, I2643. 
XIII, 7; C, I6; დIIC. 156, 21); ჰსC იელI 30პაწ9IX II10CMIIX 

#0ულIIMეXIVIX C6იჭCულIი) (II) CიინIIIIL LM. 40 M (2), II 8100 IMI3 

#010წჩ1IX –- მი0Mე3CMIC IIIICხMCII2,(I:6უ. XIს 2; C, I2, L3 M# 
I26უ. XIII, L; CIII, L, 12); 0:-ლილ1ს#M II) 3010XLIX» ჯIიეV.16- 

ინდე3"IIX 6XC Cლ0 8CX38%ეXIL (II3 LიC0C6II. «M (3, #1C1. XIII, §; 
CIII, 3); 3020+0M I-ის C I6MMლ0I, 1206 წეედებCI! 
პაC”იულიI#M (0I3 I000V. M 48; +065. XIV, 2: CV, 2; IIIC. 86). 

1IM6VIII0 06იCMICIოIIIIხს შხ II0CIM0ICI I ჟედI V0M 
ილI0მეIს VCMეIXი9II8ეLხ ლიის 0ICIIIII0C C8956ხ IM სილსMაჯ8აM- 

M0C” X0V IირნლIMIIMMII, 06 ხლXIIIICIIIIIMI ცს ილდლცსი!! # 
80000 იწიიეჯ. სილ Iიჯწიხე 1I(2,16XII0 1ეIიჯხლMC# 2V0C- 

VC0# ხალყCწეVII# (6I0-0 900C1IC 337 . II Iს M02;(C 161 CL.) 

M ჯიმსCIIIIMMI დე3((0C0 ი0212 (ილიCVIIII, CლდხII V ი.) 001VX- 

9მM%IსII"" IIIIICM0C იეCიდიადეIICIII6 Iე წხიადიწოდ" 1 იჯ"! 
IMCIII0 C 0IIIე 11 ცხე. 

ც III იე3.1ც5:6 M96I18ს0XCII (3ე8M დიისაშედიხეC0IXC# IIC- 
წინიXIIC, CIIII>ნIIMIC 9იMIICIX2X8CMVM თ0წილხლIIM, 0CCნყI)IXIIლ + 

ჯინსმ „სნMეMMICX60I 8 1ა9.(3 – 1946 LC.



11იოილნIIII ე” იეCილულწილ. I ”M0-უქიშიVI0CM MI C6- 

საი0-3ეიეI0M VM0CX2X ჯიიCაიიე0I. MI0(ს ე --70X,  C26 

8 XC სილMლI2 II6 ულჩაისა 6IMX0 69Iხ IIIIM2XVIX C00იVაCVII. 

IX 8Cა0 59076: MიMდIIIIIIC MIIIIMII MX 87 I 88 XV ყლილ- 

ოIMხC #I9II ასM 2 I კ. „პ10#0”IIMIIIIC II CIIIIXნ(CIIIIIIC 

კლილინსსალ ს0”ილნრ!!ჩ იე6M§ლოეხ 00M3:M(CX08CMIIM. 0CI0I10X 

Mჯახის 9M6იCVIII"" " ღიVი)0 20. Lპ»წIIXლI, ჩ 1943 L. 

ფენ». CVII, 2, 3). 
სლილი”5I MM MI” M 2 დმი«0იეს ს I943 L. დ" 

ი»უIIMეუCი 01 0ნIIMIIIX იიჩპიჯლი0M:)L (C:MI218იCMIIX I 210.) 
VმIIIICIIIIთC-Iსლლ”I0უხM0M ძა0იX0M (#6. CVII, წ). წIიილ- 

#იI)IIIC, 00C8X(IM0CML, ნულ 2სჯCწIII0C I იისიხიუ06ს Mე 21C- 
ილ8ჩ8MMMMII 0C00. 10MიწIIL ნ X10/:CI I2 ჩყიმ80X 60%V, 

C C0IIIVIIIMV II0-”2MII. წესეჩ იიპე 8C7ი09:0XC# #7C1M0 8 M0C- 

ისიIMMIIIIX იილილლCIIIIX # XაიმMIლCი XM8 601ლ0ლ ჯიIIIIIIX (I 
80%ე I. 2., Cეჯწენი0). 17! სლIეის II0”IილრIII9M: 2 LIIIII#- 

11% M V81)159II# ე (029M, იM0600%L00, C Lუ1.1#0I| ი008CიX- 

10CIIMX0: ქისი0ჩ, II0MCIIIIსC, C 100”X6II" 8CIIMIIMCXM, C 0IIICII 
ჯI9იხი”, C ნ6ა0იMეMIM 30XMVVL IVI08ე); #C903IM00 »ავსV6C 

IC ჯე: 0ნუ0ხM%VI 3-X ჯ0ულეIX ი00CVIICII; 600130829 

ინჩიანი: 34 6XCI II3 CIსსულმსI0! იიC7I (ჯენ. 
CV III, 8 8იიXIICII ილულწყIIილ). ILეIL იM0 C0C+20ჯ III”CII/ეი07M, X9M II 
Mუ0M# XII0II9IIIჰX ოილM0108 ე10 II0Lილნლ"I" V90M31ჰ4ხე6+C#M C 
308980010 MII0:0MIICულ" ი იწიილ! II0ნ0ი”ემ» ილ0ილნინIII 

Mე CეMწესიCMC0CM M0.უ"IIIMლ. 110570XV ლოიIICეII0იC ილ0”ი06CC- 

"C თ26#0C6 ქეწIიXლIXCI 1--III ფ30M%2აI I. 5., 1CMჩ 6006 MXს 
ნნ5300:# იიხ6ყ%L2 0C9-8ს I0X07:2 ყე 300XLC II Cლინნიჩ/- 

MC თ 0MXCMMI 6» 1M2 CMV ოIIIჯსე #CიენინV”. C7CX0ხე- 

X01სM0, ე10+ Mეუ039M2MI703 III I06C1MCX VCჯეI(30ჰI)8ელI 0სIV- 

IIIMIი0 CციMპ, MლV M6ინი MI» #90” II =იIICI28CM01 

XCIMI,ეუხIIIსCI, 017860 უეი იილუილუმუ(სCIIIC 06 IX CII8- 

ჯილIM0CX)I. 

Vლი0სI"MIMIIIV #IIIIM M) ვ ნწუ I0CX90CII 209030 

სდრილჯIლ0 I ილილჯი» MეMლMIIხI#II IIXIII2MM (Xე6MX. CVI, 4; 

CVII, 1). 110MCIIIIMMX C69M V301CII II2 VXლხიXნიმეIII0+# 36M1M- 

ც0იX შით, ხში შყლ”ჰ მლიჯI)იი შლხულმსსგ X#06ი'ე 16:22 

009XI! IIIVIMLC0X, ე )III:#II9#M--IIვ უC680X# 60MVX. 1IM06II”2იხს 00- 

Lიხნლ))ი:2 IL ქ 111 911:1X MX V90 II MII IIM 9 (7061. CIX. 7, L5), 

0 13 M#0X0წჩLIX 1IXCCI M3IIIIVIM0 81C0MXV% დVMMV C მული. 

IIMIM 1I306/ჩეჯაCIIIICM 3MCII, “იCIV6ხ 8CIM5III, 8:1C0MIMII IIL02- 

ულს "წ X#მIMMCაი080MIMI11?1 Lი0V0) 6811) IVუ0ი (CIX, 7); 

6ი00M309VMV6 იიი07:69MII II „ეხე C0ი79CL; 6VCII M3 L98C- 

79 M წIწი იდე; 1C0M2იIი 48CVXCX82 (062. CV III, IMIIMV. 

შ0უ0წIIII2). 

IIII80IIეის 5101 )IIIICიCCCV 80 XI)0I”VIX 0XM0MLCIVII9X. ,1C- 

Mმ)IILI #ს”ICე CL 0CII08IIIIC 2უ#M 92XII009M##M 00+006CVIM9, 

X0IM 61 06Iსბ, 1--III 88. C)IVICეIIIIIIII  IIII1811LIII IMXმMII" 

ყენდ!""2C» 00 06MXV CCი0ნ6ი89LC I ლნეილ!ვლმ:» 3M0X0M, 

811885889 1CM CეXIIM ლხიილ5ლჰCIIM C8983ს C შიხლე46X”2MIM M3 
50IICI28C%MX Lი0ნ)! პასს I, 6 IM 7, I2MXC #2 I 6ი0I:30- 

8ხ6 C6ისIII, I)Mლ)ლIIIC X0MMIIC ეხეულ0ლს 8 7C6ICM0ა C0L0C- 

ნი # 9 (1L მ.) I 8 »იინIIIIIC ეიმი მე ხლიCVMე (III 9.). 

69CII000CCIIIXIIხ1M 1უ# #1LXCICMIIX 1I0”0C6CI31I/ ეX0IL 300XM II210 

«ყოეწს (ხეLI IIპI9Iი 8 IIIოCI”დC #6უ:63IM0L0 10- 

80 ყ2. 
LIXLL8M#MC#MIIIM 9IILIIIML M# 87 წა XCCII0 C8მM320 C VM6C- 

960M9)IL"M შIIIMMCM »თ ვ, 6V2VMII IICX0ლCII, 8M0CIXC C 1IIM, 
911 0CI27#ია.შო60%L010 ხ8IIMI0C0 C0CV12 «Mმლმხხ» (0MC. 

93). 8 M6C# 6II# იი”ილნC დ06ლ00M. II9M860I1ის C0CC10MX M3 

22M#98I0C0 MV8IIILMM9II%9 IM 40 112C108XIX 6XC, 
8 #2MCIIM#0M წIIIILC M 88 6010 უმე M00”86ე-- 

ი08V2M0MX, 01 დე39M09ი0CMCIII0C მ0ოლნინხიაX 110MCVIIIIIMC8. 
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ლც/ი! I3 IIIX (ნ6იუბა ჯეVIIII) 0M03ე3C# 1I0+ი0C0C0/ML:CIIIIIIX. I 
ანიო. ქიIი ული:ეუ II ულილ# 60%, C CიალოI!IIIMI I0- 
22MM («ენუ. CVI, 2). )3 CეX0X MIIIICC II9II1CI0C ხე 1 III. 
IX MVIIIIIIIე (ინუ. CIX,1I, 13), 2 0M10X C IIIIM--ლსსი 82 
ფუნუ. CIX, 12). 26 დ 1IIIIIIMIILI X3M I-III 8., 

CI600ე”ლუIის, 9CC ეXII 4 II0”ილნლIIIIM ი CნაIლMX C8მი- 
ვაჩე IC# X00II0#0XIIV90CMI) იჯ C ქა0M II C ო0”ილნლI!)M")1 
უხIC”ეყიი, .· 

510 ქი6X II0M 0000 VCMეXი”ჩეჯხ IV უIMII0X, ((00066CIIIILIX 
8 5IIIX 90 ინIIIIIIIIIX II MეMCIIIIIIX MIIIIM0X, IMI0,40IL--)I6 IX0C1I.6:0 
CიმიCMIხIML0ს ედლXM230CXC8CLIა IIIIIIXLI2M, #0 I ლიილ1ლ- 
3CIVILILIX 06ი2:30M Cიჟვე!!MLსIX C IIIIXII. IIC0CIIIIIICIIIIIX წIM. 

8 #იM0M 247086 ჯეCCMე+დIIმენI# გეIIIICC06CXIIC8CL0- 
81) (V-- I». იჩ. 1. 2.) XM00I7XMIIIM« V VCII %0M03(ICXC8M, 

C0010M„IIIII I იე ლ0IულჩIIIX CიVი0. II0MIIXC VCIიCIC8ე 
ი0:ი06627ხIX C0ლი1X ელ (60Mხს6I ყელი LიჯXნI+ლ, M6- 

ნილი CM0IMCIIIIIC 1X2MCლIIIIC IIIIMXI, %2CX0 II3 ი8:#0-0 
MეXM# 10 IIIIIIMIICX ხ2CX00იC), 0XმიეIXCიI3ლმეIე I) ე80XსII# 
8 0ნიM216 II0L00CIIII--8C> 60M/LIVლ06C იილნლნიექიIIII6C #Cუ76%- 
XII8MIIX, CCMCIIIIხIX LალწIIIIIL. 

IMIICCIIეის თგიIIნX Lი0ნIIIს CოჯიოVილისე!! ი0 ძაVIM- 
1III0CII27ნ11/ს1. 11 XIIICIVICIIIMCCMI14 II0119M0MX2 IM ე92 060CICIIV0# 
XჯმიმXMX60IICIIIMე 3IIX უოიჯიი. 48700! IXIIIIეX0IXC#8 შეჯს ი00VXXM0 
II XV. 10X6CCX8CIIII0C-CIIL5IICXII96CCMIIII ე”ეMIე VIMივეMIიხთ X2- 
16იII2ჰე, I0CC62MIIს 330XMIIX ჯწე3XMIIMIIMX Iიჯილს II0C1XC- 

08 (8 C0CV08I0) LLეიეI9CIIII) I დჯედეXIX6იIIელმწეIს IIX C 
X095MM 30ლIIII2 I0I80უIIიII0CIL 1CXLIIXII. 

8 MI00M0L 24#0606 ჯეCCMეჯისშეიIC 0CX0IMXI C00ჯხ+- 
MC II Cმწ/შ3ე!I!IIX C MIIMII IIICI1X II2X1IIIIIL0C8. Cიბას C0- 

იჯVნ"I, 8CM0LIIIIX I VCIხM ლ. „ს0Xე3IICXC8!1, 8LLIICXMI0IC# 
92MMII6 II 003,1LII6. 

სეკსთღ Cლ00იV;ანIIII ვ3ეMIIMეი» 0CICMII0 C1I00XIIV 
#2II60XM6C6C LIIII00M0IL VყეCXII იეCM002MV0:0 00##M, 2 C000V7%CIIII# 
6006 ი0ვახIIX შ6M00 C0C0610109CIILL 8 0CM00!(0X IIე 107(:110X# 
M# შგიი,I0X VM0იCIხეჯ 001#M (CX. LCIIC02.%61I1)/ სXე!). 

8 ილ3VXსIეXC 1I3VMCIIMM 8CისსIX 0CX2IM0C8 C0ინL/:ნ- 
MI 8ნ1MCIIII0CCხ, MI0 რდიხს CI18IIMყე%ICM იწ. 0I აიჯ”2 00 
001131(ეM20X, ?II23LM18ე1010IIM 91 IIX 023II911L1C 803ჩი2CLI II Iე3- 

#M29%CIIIIC. 113 2XIIX IIიII3M2M08 ო6იც8ხ!I 20XM”0X CIMCIXVCI 0IX6C- 
X9Iს CX0070MLIIVI0 XCXIIIIMV. 

8 „იჯიიV ნეMMIX C000V72:CIILI IIეMI 06%- 

ლთIIIMX%MICM: ნეI8 («ენუ. CXX - CXXIX, ნIIC. 102 -–- 1II3); 
«-ლლიჯა ს > XეM#ხMII»M იხილის» (I+ინ, CXXX-- 

CXXXI; ნIIC. 114-116); C000V76CVIIC IMI3 ,„8წX 1ICMCVICIIIIIL 
–«0ლდლეშე» 80M9VI IნინVIII M»MნM# L M# 2 «XCწIოგIMსIIIILLLI>» IIII- 
VIეXჯMICII (ჯენუ. XXXV, 2); C000V;L6MIIC C 0XIIVIIM MCMCIILCVIII- 
6: იი) IL8MლIIMIIX უ6X06CI 20XMXCMIVI0.90C 0M0დ-2 (ჯეწ». 

CXXXII-CXXXIV, IC. 1IL7--I24). 
8C6C 3IV C00ღ0V;LCMII# I0CI0CCIII II3 ი8იI(0-0 IM2XII9M, ყე 

1M386CIV000X ჯეCI9006. 

8 IეIIუVყI0CI C0X00MM0C1II 70IსXII XX0 II2C 0CX0IMXI ნეIIIM, 
C0C10#M8I16LI #3 § 0CII086I(MX 00M0ლIსდ!IIIIL: ე) ხევუტიმ»ხI!! (ნIIC. 

102,1); 6) 1000M80L0 01CლIII# (IC. 102,2; 105); 8) L00#- 

MCL წნეხს (დIIC. IL02,ვ; 108); L) 160XCIL რე (#IIC. 102.4); 

7) X0უ0XM90# წე!" (ნIIC. 102,§; LII). 
“წე MX Cიე89MIIICუხM0 X000II0 XICM6CIXII MII0IIIC CVIIC- 

CI8ხIIIIIIC MეCII 5100 C00ჩ0VIMCIII9V, CIეჰ0 #M03X0;XIM1X CLC6 

#0M0”იეთ9ლ«ი6 I3X9CIIC (%. II. LX 2XI2X306). IIC5- 
X0MLV VXე3ეIIII0MV ეაMIMIIMXV 0180MXC# M0M60966 ვხMეMII6»ს- 

I0C M0CX0 III ლეCCM0+XXIIIIII დხიMIIIX C00MXXMXCIIVII. წელი 

ი MCCულელშმე!!C ე” II1XMMXIIII2 I 6თთ 0CXIICXCIIIIC 8 
C86» 0II0900MCIIIIMIX C IIIX C000X7:CIIII 700X  0CCII082MI16



CყIეჯხ 0Iს0 0.IIIIIM II9 CVIIICCIყCIIIIIIX MXC%VICIICIIXI00 1:0XII7ლC%C2 
:MIICI099CIXI)II 6C3I1.2CILLIII1II–-8ინს000/ რვICCI. 

ხს M2C0CIC# C0M9I0C X80/0IIმ, X0C 0-0 0C”0IMIL XCMასX0IC- 
სერ ს «000ი0+X7MCIIMIM. C M2MC0LIIIMIM II000>0X», 0+ M0X0დი+0 
0C0XყეIIIIXIICნ 2I)XII19:MCI1XLI I IIM-MIIIIC 921CXIL CICII 18XX IIC0CMCI06- 
MI, 8 C,II0M. II C070/09IX 06I(20VCIIII, LV §1Cს, იიი0L M MM. 
IIMC M2CVXII M0CMIი8 0+ Mს060#M II3 XIს2X07IIC0 CXCCეIIII0ნი M2M- 
"IM, CII2)0X2IIM––- ქსივ1ICIIXII ფიიMემი0ხვ0:0 MეიIIV3ვ (I(2,1- 
28C+!#); 3 8!IXI6II – M9MCIIMხIC X2IIMXლC3ს II რ33მ (263. CXXXIL; 
)C.I18--I2!) C,იVCIM 20MX-0ლ მისM8 I#0C36 CMICIVIIM M 
ნ23ი0ჯIIIIII# უეX0CI0C C00ჩ0VXCIIIIM, ს 00 M3 ლ:0 II0MCICMII# 
წყუნ 3C:00681! MეMCVMII6 #ი0წIIIIIIII, თ 0MII(2 110 72LIIIC VXC # 
Cხხუსნსლალსლ”"”" M0წუხIIMMXL, უ02CCM3XიI826Xლ+V 8 0#MI0# 
ჯუმცლ. I) 6მM IL «C000VXMCIIIIC C I0MCIIIIIIM 000-0M» CII5IL 
წრილM%I.Iხ 0CიCIIIIVCII. 

8 570# LC C000VXMCIIIIII II )აM1X0M C IIIIM I0/M16IIM +X/0I( 
«ნიგოIე MC5M0ჩნIILILX CI2IV6I0M (#06). (-X), CV1IM. 0 07X- 
უC3VIIხIM VIICICIIIIM ძალე”M6IIეM, „7ცხ0ნ!!ლიIIლ”C CლიიVIXICIIMM 
წუ 0ნუIIცხმII II VIნეIIICIIII M0MლIIIIIIM 10(000M. 

IგIIMI00 IიVI0V C000V;:ლVI MI 2 0VIIიLს#II--1III სლMCე- 
MIL II. 9., CყMწეს MX CსმშიIIIIIIMII C ჩლვ3I!ს!!!IICI ეჩნIIC„ეყიი 
LC2ნIუIIICVIIX II06წ. 

LL 570XMV 106 ვMCეXნაი იდIIVიე9I890CM  II2MI ხII!!!!ხ3I! 
001006 MII CX2ჩიIII(M (X07L:6, 8II1(1#0, I(იIL ქსიისი), ი0CICI28- 

უდ §0-M%0 C უIIIIIIIM რ60ჰხიIIX» CCCVM0ს თMხ5ლხლM», ,719:# 
Xმ)6სII# 8MII2 8 3CMXMC (I261. XCII, 4; ჩიII. 126). I1I0”9ხ66, 
8IIMMლ0, IIC IIMC IეოIIე»სIIIX CIXCII IM #IC00L/0MIIII9. 

ც «იჯსIV 203 XIII X C00ი0%7/:CIII 8)I0IICIII 
5CM9ნ0IIII6 დეCIM0ი0Mეა!"I 0CI2ILII C000V/CMIII, 803IIIIMXVIMX II2 
20M23IICXC0C#0M IXI0IX6C 00Cუ3C იევნIIIC6IIი სხ03ILCILIIMIL IIIIIII- 
ეXI)CII. C00ჩნ ("III 510 წიჯიის #ი0C”000ML II3 ი8ეM0L0 

MმMწIი V2 LXIIIIMIC0CX დნეCX8000. 8 M6CM0100'IX CVM2MX C0VIII8- 
M6MX II IIIIVCIIII M7ე,M2 CICM CCCX0MIX II3 LიXIIIIსIX +6C2101X-- 
ე სიე IM Iი0ძხილმეხI(ხIX -- LIXIICI, ს3MX(1X II3 023821111 

ხეIMIMX C000VXCII. ს 2 IიჯიიL 8X0219MI: 21) C000X7XMCIIII6C 
C #9MCIIII0II M6CCIIIIIIICIL II 219VXIყ ICMCIICIIII/ა!!!; 6) (ხი2CXMCIIIII 

CC!" I (ხVILI2MCIIIC8 0X IIC3!!1MIIXICIნIIMX C000XXCIIIIII. 
«C00იV+CIIM6C C IM2MლMIIი. 6CIVIII0CI» 0XI0CIX#/#. I 

ყიCუV CიესყII6CMსსით X0ილსი CლჯXეყეIII!ცI/XC#M. 3 C0800M06, 
60უხსს06 1CXMCIIVCIIIC 61/I სCX00CIII X2XCIIIICIC. MIILIII (+MIMს 
25 I 36-26». XCIII, ვ-6; CXXXV, 2; 9IIC. L30). პა 00,2II0- 
XIII 80C109II01 CICIII 5100 II0CMCIICIIIIM ნს 0CIIIIIVIMLხIC 

CXVIICIIII #M3 XIIIIIIX IლCეIIIX 610%08 (10. CXXXV, L, 2, 

IC. 130). C0Xგე!!XIICხ MM 2ნXIIIC უCI2მIს C000XჯCIII#: იდიი- 
Mიჯი0უსI(ე# VIIII2, 2860 100CM 8 CICIIC, 092316180 83 

0იაIლCIIIIM: II6ხლ10#MიM II I. მ. სი ILეMVIIIIMIX  MIIIIM2 . (+MVMს 
27 M 286; 9IIC. 129, 8MII3ჯ) 61140 00C+090CVI0 )! 8 M210# 00X#CVI6- 

VIIM. #LCII0, MI0 8C6 86IL0C ი0Lი0ნXIIIIL2 III 116)I:2X 1 003,1- 
86CMV X0”IVIს6IIMXV II 3ეუIყე%C IIX C00იX/ანIII> XLC0;/%6X 
ქეჯს სMIIიი0 ოეIIIIII უუ# მ0ულელე 5IIIX I0I006XIIIII. C 
უხაის CI000MII, 370 XC C00ი01XVVIIIC უმი 800XIIMMX +00M0- 
30VII90CLMVIXI IXIIIIILV II 11#M ნიVIIIII წი0ნი"III, 11III0X0CXLIX #2XII 

IV 861:0M (CM. II იმექტუ წუეჩ. 80X800101)), I. #. 0.12 II3 IIIIX 

(M L§), M6 C020ი;28)ე# IIIIცCIII20M, 0201M2Cს 11606: 0LIICIL 
ჯწუ0M 0CII089MII# ე1010 C00ი1X:CIII#M, ე CეMე რ6ხუმ? ი8ილყეM3» 
8 MსუსწV0IIIIC Cუ0! C Mლ0ლეMIIM0II I-II სს. IM. 5. 

C0CXX08 II6605LსსI0 M6ხე!11სI9X (IIC 10წIVIC0,5 X) 
«ილლხჯენC ლეCM0ი0M0C 210800 MIM0C0 II2 იევ3აII"IX V92CI- 
#ეჯ 00M7, თიIICM IX III IM, LC IIMCIსIC# C000V1MCIII# დგხ- 

ყი LნწIIIIII, სც ICC07001X CIVყე#MX Mს0#ML1V CIXCII2MII IIMCMIC# 
0C7ეXM)4 8ხ1M0C+I:1L 113 (600181 LI/X III (IMIC. 133). ვეთდხს-- 

<Iინე"0 IICCI:01სM0 CIXVM906ს, M#0წ21ე I) CIC6IIII ICიCLდL8ე10X 

0აწეMIII ქილსIIIIL (000VCIIIIV (ჰიდს., V რ2MI; I§3MLI/Iს #IILM- 
MM -MM :0, I4, 47; „არუ. XCIV, L, 2: C:IV, 1), MMIIIIჰდ C0- 
C11M0--+Xც8ლცსი!!! 1 MV I IწიIIIIC C10". I-C ეჯი LიჩიიII შუ: 
ააიუIIIII მიდეC» VIმეIIIIIIX CლლიიVუIაCII/. 

II0 რიის ლIMI0 76XMVM%C (8 M9CXIICCII, 00 «CI0C06V 
ყიუხი1წნIII9. ჩუმ ჰMMV) Cი00V,:აIIIM ეIM V0M3Iც2%6C# C იI4IIC- 
0იVC82IIII(1M «000ჩ0VLMCIIIICM C MეMლIIIICII 1CCIII!.C/». 

8 ი02ძა#40ს მ2#408C ხელCMეწის ყე I-ი მიცე». #9 

#ჯყწაზIVIჰX C1+0ლ08, C”დIIVIIილმ8ე"II.C CI01აიI2 C00330M#: 
X#CნეMI90C%#MC M#510X#% (ს X0M I"IIIC16, 0L.ICII0, ILC- 
M92 XV), MივMალიIIპი0 M2103M#M (#VMIIX0 91401CVIICM#IIV- 
MIX 0ნქიXხიი CIეIწლ0I M 282 «იი3CMCIII2 0X 30XIIXICMIVVIICCC 

16%0წი2), M0I0I0II, CLI0ნუ8M90MIე#M 60CV 7950, წ%იეVI6- 
IM, 007 21M/#M# M 00V IC I +. 2, (X0ს60 Cჰს1ა0X 01- 

XMC0IIIXL MწიქუსMVI #M00C0X1ნს» II3 M#:MMILM. 
5” სინას XIC0ნო"ICუსI., IC I0VIIIC0 ,(3XII0ჯCMM!, 

+. M. C01ლი0(ე8IIIVC IIX C10", MI. ილა8ხსას, CIჰხხი #2იV- 
წIწIIს I თილილXლი)ე!I, ხიუ” IIC0,IIICMიაIს0ი იჰენსაიII)ც38- 
IMXC9M 2 2(0M Iსიი0.IIი”» IL C+ნ00I7აუხIჰX IC ლ. 3CM- 
აMIIIX ლ9200X, 8I101ს 10 IსაCჰლIილ0 ხი(დMლI (ილიVMLIIV#M, 
ლიიწIIIIIII I 1. 3.) II. ის Cაილი IIICV0.IნM0 0C407(V#%6X 
MეიIIIIV, "II0 213 M0#C0VLI ICII9I0I ()რ1I)MI(VM) C80M) 11+M0C600M- 
IIVM II0MII9%CIხ. მ0იიყიM, Cელ1VCI, CIMCIIIIს, MIი0 IM2IIL0, C 
0ეIIიI C1I0ნ00III, MX0IICლXLI (0650 IIIX ხლხის X0 II 2. («M0ჰX- 
XწIხე», ე1%ICCV3M) 2 C ულჯნის –- ილ სილიინსს (XII -- 
XVIII 396.) წიV:IIIICI:IC MლIICIIMI. 

1ICCMX0I09 ე 210, 8 12IIII0, 1უა8ს MM0ლ(C, #C0LI141XM2 
XII0106IIMყ0CM0, ვ I000C II CIIIXIMICIIIIICCMVI X2M0MVCVIICXIMI 

ი00C1M0109, M#, II 0CII08C 51060, ხI).1C1CIIMM 6იხულლ III Xლც))ლღ 
Cი0VIIIIIX XდიაII010VIIMლ0CMIIX LიXIIII. 

ს8II1V IIეუIIMII# ხმე 0CII0ს8 (08 10M "IICXV MC0:1XIL- 
Mყლ%ხი0Iი0 60013 M I. 0.), CM9IIIეCIC# 803MლუIIსIX, 9MIC II3 5VCX 
ი0უბ, VIC 8 Cილუე)Iლილსისხ, ყჯენლიწეჰს სლულე+IIM6ლMIMIC M1C- 

X00CCVIIC, X M0I00LIX, X. 6., IM CXII0CCIIIC# "0Iნ #9MI4:ს)600CC#0- 
XიდIIX 0(+0I%00 ულ0-”LIIX C000VCCIIIII. 

8 ა00ხ.#0 2?40თ66 ესIიი CIესM. «ი060 Iლ0ჰხს ლღXმ2- 
ჩეხი ე08:ეIს # I06ეყეIს 1:V1სIV90II0-IICIC0IIყMხCIV0 უ3IL1"V- 
MC6Lნ MCCუ01VCMIIX II ეიჯლლჰლIსლლსX IIM#MწIIIII0I „ზი- 

XვეIICჯლნI. )) ყლ! II0,11I70/:I8ე0ხIC# 8C6, MX0 ნს CეყეVი ს 
ილს IVIIIIIX LუენეჯX 06 VCIსიილ,ზ.· იხიირეMხIIIIX C000VXC- 
III II I0”00C62უნ!0M 060M210, I0CიინეუსI0M MII9CIMIწეწია IM X. 1. 

CXი6ლიM0 I01006I0 დეCCMუIიIსე6ლIC# მ0იდლაC C0IსCVე01CVM# 
ხე3უIIMIICIX CიXIII IICL0C6CVIII. 3უიხის CVMMII0XIIC# ხლC0ლ Mე- 
ნუიკნ"IIM ე 0101 სII9IMII M210-00MIIMMI მიი0წილიეუI0ლ0 IM- 

ყცზლIთედლი I ყეMიICM# 660ნს)ლIMIMIC 8MIც0 IM Iს 1IIIX. 

IIVICM XVI0;00C078CIIII6-CIII.VIICXIIM0Cსიაი I ეVIლIIIII 570- 

L0 Mეწლიყევე I LC დეა:CM0IVხIIIII# C «0MCII 0CIIIIM სხსსაIნ- 

IM0IL ICXIIIICII, Cიას1I VMეეეII(ლI» წIეMMIIIIი 811ლუსI!. 18C 
CიXIIIII: ე) იიდ1MCILI, 01იეჯე«ასIIC XV სა;ხიIხVIIIIIC 8MVCIM 
XC0CIII0I0 1IICლICIIII# I 6) იდხხ1MCIM, #01სიC 0”ღწქედეაL 
Cა0ილლ 9IIXCL§0-ეე2II9IICIIIMCCLIIC 8IVCIMI II. 10::MCMII0, 8 3I(ე- 

ყს(IლCუხIსხს 92CIII I I ნიIICX0,1MI I) C0სIსაIაL0VI0IIIIIX MVIს- 
IVIIIIX 0ნუეCICII. I ხეი წიჯიხე Iიხურუხულსე 8 იCI08I:0M# 
C6იანიჩ/0!! VI82/7)L, 1 Iს 098:10X# CCMM. 

CC08ლი/IICIIMC #MC80, MI0 «#100#» ეMეუCაXლმCL0L0 Mე)IC- 
ხმეუე #8უჩ0IXC9 MMიCIIIC ილიიე# წიVIIე, +. ლ. IC MII60”0MIIC- 

უCIIVIIC IIXIMCXII, #0100IIს 603 C0MIICIMII#/ I2 10 CMIII2Iს წ ტა- 

ჰპაასIსს #ნიჯეIIაჯი0 #მლუIიიი შწაMლC”ჰ1, 0წ)59IIIIMCCIMIL 

ჩევს ივცაI--ა” II Mლ-წსის II09%სც0, IIხ. XII0II0800:0ხLც 

ჯეუ! 9IIC M#ეCეაXC# 8(0ი0ს! ნიჯიIII- იხსალსს8 IIIL0- 
ვლMი9ილ0 ინუმხე–-მ» ნენსი 1IIIII0IIდ II0II)0 III M 

მოდღილლლ»V შეხურიყა)I!რდ: XMIICნIIC 3 IIIIX IC ახეIMIC ახნა 

   



ოიჩაIIX ეII270LIII C009MM უე ჩაიც ხისა0-იIXMXCM0LC MIIიე M, 
00:3M01MII0, დ" I3-0”085ჩ3VICს –II0 IIისMI0C დჩპ3Cიი0CXიე!!ლCM- 
IM ლინცი: M II CM 07:M-8 XM92C70ი0CMIIX IL2იI9M, 1LC0IIMCM 
სი სირულყისე 803%0X0I M 10C0, MI0 8 00C#CXIIIX, Mე- 
იMMV C M0CVIIMMM, ხერიIეჩII II II0M03M%MC წა0CM6CუCIIIIIIMIL. 

გი ჯ0იდნეXI მი! XლMლი C6I7.სს MეჯლიIეჰ ,9# XVII0- 

XCCXსCIIII0-CXII9IMCIII9ლCM0V X2ი0ე%XCწიIICIIIMIL იCII08I10+0 (0XCII72 
ეყჯXMე3MICX0C8CVIIX #2X070% IV ცს წეCწ)აCXII, 004I1X1)0M1IIIL--570# 
#Mის C0M060)I60ი სიხ) შუილმლიჯუI"C”იი MIMCIIნII0-C 

შბჰ2. IIMII (0M03ეV0, "10, 1I0CM0X0M9 II MII0C0CMIICICIIII0CCII. 
»# ჯიეას00ნი”ე3MC სჯეCCM2+წიII8ე6X#010 Mეწნიწეუე, 0-0 CCVM08M20# 
იჯისე ლ00ი+XCMIII9MCIC# II IICIIIMCX XელეMIXCIVIVCIC#V IIMCIIII0V 

ეIIM C800000233I10M –- ი0IX0CCMIICII, ლXCVIIICCIსMMCM0!L IICMVC- 

იI)M- XI011MCVCIIIVICM ჟე3I0000IIIVIX „კ იენლMVCIIX IV ი0უVე- 
სტ M20MII0I, ვ. IM უMეXCI (#ი68I!ლჰIსIC ლ06ყიევსI! 

თიე"/ იჩ გი I X. წ., პ00წMI უა!ეXI--VIC C0 1II 369 
". 3.), CICM#უ3 IM თელI9V, MI0, M3X% II02M1I10, CCII00807:726XC#8 

ინუ. II IC XCIICC MCXMVCIIMMM 1II9IIMCVMCMIC"M ლი, (ნV- 
უნჯი, CMე!!!!. 

IL VXXMC 0IMლყეჰ0Cხ, 20უ0+XIMC II37C#IMI#M #3 20Mე3IICXC8- 
CხIX «იი 22% ი080ს ლ%M0წიIIIC წ0პ30ი!!ს 0 CVIICCI90. 
მეIII ი Iსეიჯუს M021M021XIIIM0)! 500XI CIIუIIICII IM MIMლ0%0- 
სსლI C2M00IIVIIIIIC Iწვ.)წIIII IIIMCუI 3380X0MV1I IICICCI0ე IM 86“ 
უსისილთლ M1C+ლ0ი0+8ე, I) ე10– CCXCCI”8CIIIIC II 32M0400MლიI!0: 
ი0MMX0 MI000MICICIIIIIIX 20X00X0III96CMXIXI IეჯლულM 8 I იჯL- 
3", C6 3X0# C9I116XCMLსCI8VI0X 00X%ეჟქეMILი IIIICIMCIIIIIX ICIX09- 
MIMM0608, (0ნიიჩიIIIC 0 X0M, MI70 01 იწვე" შოჟI3უემყი იილსცს6Xვ- 

ულ ულუ0 2006IIყ/ I) 0ნლხენიIMII ე010ჰ2. 

ტიX00უ0”IIM6CMII6C M2X0XMI უ2#XX IIე# 803XM07MCCXჩ იი0- 

ულუს ჯიეჰIIII# 1107IXი0CXMIიC0 33210Xჯ3IICყCCI92 სIჩჯნხ 
ყMლლხ-ი0»” ყწეCCMე+წ1I826MIX 8 იილ»ჰნეს ლ MMC XეXC- 
ნხყეუძი, Mლ0003 „ეX2უL0 IIIICMIIII #უვუი # ი009I-C IIMMIXIIMX#M, 

X შე#6ყე+07L01M 3030XIIX II06ეM0X2M, VM იის CMIIხIM 1I8CXIIხIMIL 
#0MII8»II, 36CიIსი I II16XCI11CM, II3 IიII0XXCICMIIX #VMIე#M08, 
8ილუ) 1Iექლ) 0 უეჰIIილმმ)I!X C6ი6MVლ0M 1I +XIIC99CICXILIჩ 

70 M. 3. 
(Iი01VMVII 03MXიCXMIMI0-304010-0 VCMლC-ლჰ2 C0 CI0XMხ 

ჯუX60XIIXVI #M0%IIMMს 0X9M926XC” ს 30%0M0 წVI038IICM M XI. 
თდიინისილი8ეMIIC0V 1ლ0XIIIIMCI. II2 M#90MCMIICICIII0M ჩ+2XC9M2- 

უც ეხIიიხ 9I#99MV%იX იჩ 1I09MIIX C0000608 II იჯIIნიXის M3- 

ი07086MIჩ# დწე3MIIცMCVIX 30უ10XLIX VIიმ თრ): M08MVწ, V6CM2MMXV, 
ფ2M008X%ჯ%, შიIIMCL, II02MუმიV82IIIC 3CიI"I, 1I4CICIMX )I4 8II- 

ჯა.» უ6M316ი, 30უ090)IIC, II2-0100უC"ს> IXC0CI0002192+LI: 
3X22CI ს IX. უშ. II0II33CL236X ც1!IXე> "VCVICIIMI2# X2CM#ი08- 
#2 II0IIMCIIMMIIIMXCI “+CXMIIMCCXIIX 00MCX08. ლ0-ინი CIXCMVCI 

ილს ლ0წმვეIნუხყი> მი028MM0: -CM26ყ ესს IVIXი0მ')6- 

MIM (3:06 ილიCXIII, ე 12M#Mაღ რC60უჩ"I"MCI80 C6იCL M 3111MM- 

+ლუსIე# V2Cს 602C16708) დლე3901186IIMMIXM M ი237IIMIICI (00ი- 

MI) 3CჯენCე"! I3 1I2)I00082MMIX» 1IX2XMMCVI, 2 I2MXMC. IIM0L2ე 

M3 3M31M, CXICMX2 II II2CIII, 

92 MეX6MMMX 8CI”8%XეX, #2 #M0ე18M0, IMIM6M)IXCI ICMXL1 

C იე3აII9MVMII CI07CI2XV, II0გ842, 3M39MVX6/ხ0ე# M2CXნს 1II0C- 

101MIIX M0CIILI #9II0 MCMCCIIIII 06XIIX, 339ყ0CIX9 890-0X0ი # 

  

ინიე32M M0«0-იILMCM0ჩ MIIძ0:0MX0IVII, IC, X6M IIC MCIIლლ, IMCMC- 
000 M3 MIIX, 12MXMC M0M I II0იIიCIIIIC ICMXMს (0C06098M0 

16, %XI0 CII06:%ლML IIC.1IIIICMXIL), Cუ0MწVწCI CV9Iნ02Lს M37უ0C0უI#MI( 
XCCIMIIX X8CXC6C0CLMIIX. 

1სოლილCIIII I0MXC ი003V5Lს>2III II3VMCIIIIX XCXIIMMII I(3-0- 
708XCVII# C0006009MIIIIX 1001MC0X00 II3 20X233MCXC0C%X0L) VCMII2Iს- 
VIII იIIXIIIეXIICი. IIC000!'0MეუნI(MIM იი0LCCCCM 80 MICCX CIMV- 

ყეიX #ი016XეIIX#M6IC9M 8I9M#00Mე Cლ000ი0MM0L0 IIICIე X0C6VCMCII 
ჯ0Mსს»", MVI0C 00 8C6X CMVM0MX იი0M010I0 C 600 X095V0- 
C”96. CXCIVM06სIIII ხIმC -ძი0დM0წ8ვL1(C M3 MMCX1 C0CVM2 II2 რI- 
თი მიესსედIICMCM CI2MM0ლ0, C 0M0C10MVIICLIM ოი0IIMCIICIIIICM Cლ- 
იწმლ”<CX8X%IICL0C IVIICL0CVM09+2 (M30MXIM#LII I 00CVICCC4), 98I)0073- 

III6CM0ლ IIXXCXC C ნ0C3Vი0ილMI0M IX0CM90C”Iსი, ს0Cთოე)ი8მულიC 
სიიICCC2 II3-010მ8CII“V 32MLICI10C0210-CM0MIოC 1VCM0/1I(0085I!- 
"IX C6ილნიMIIIIX ილ0C0XM0108 (III 0., 06CMე10M% M0XლCL 0X M0- 

ღიხწიეას!000 M0;M40, 0608 წ6წეV9MI926XIIX M2 C6იულსIIMM2X), ,126X 
ყიC38ყეIIთ IMI6ილიყ„ი I#ედIIIIIV; CნიCIIMეXMCIს  CMIIXI2M%X 
CC M902CM0ი0CMII0ნIX C8IIX6CIC2სCX0CM 8CCსM2 81X0%00 V008IIV 
76IMII6MMM X#0IეMM0060260XXV 8 ,0C8VCIL 1 ხჯვ!!!!. 

110XIIIX0 000060 Xგი0MXCIICXIIMII 30#070-M9CIIM0II0-0 
26MV2 IM X0068MMIVI 8 190M90V II086C (IMC6CIC#7 II 0IILII XV.I0;(6C- 
ლმXIII0-CIIIIMIICIII9CCM0C0 IM IIIICLIM0”VM9%#M%0 ნ ემIIმMI32 უ0230- 

MIX VIიიხძCIIIII; VCI2908ICMI 370008 MX X#9M00X0CV”MM0CM0L 
380MM""""" #0100LC CC06-IIIო0C #0ხMხ0თ სI!იIC0იI826V7C7 II9M 
C000CX28XMCIIIM IIV66II0იM 50IICC29CM0M VCII მეხ C I2M0- 
MM II3 60L2XIIIX LილნIIVIL IV 36MX2. 3 570X 3C0CMXC ი00C40XII- 
836XC9 დეუე8IIIC Iწ008: 2) IC0CIIICI (MC. 135 M L36), 6) 
C6იC (9MC. 137 M I38), 8) 6ი2CMXCXC8 (09MC. L139) M 09. VXი2- 
ხდVIIII. 

3ი»თვი 06MM31M2 0I M0X:6M 30CIმსCMX0I0 #2ი20M0-0 
MIIIIM02 (I261. I ხI15, 1: XXXVIII, IL), 2იVIC0CM 30MCX28CXICI 
92წ02,IIVIII MIIIIII23 C 30X010I! 9VM0MIხი (X06M. III; LII, 1, 

LIII, 1), 5ისCე8C«ე2 IXM2ICMე (X26X. II XXXVII L13; 
XX>XIX, 1--4), 20IICX28CMIVI 11MCIII10M IIC0CX6Iს-I692Xხ (X26X. 
Iს LI; XXXVII, 1) ს M6CM0CI0-IIC MიVIIIC 0X0წIIIC I0CMM6XLI, 
90MMX#0 0-0, 910 #838%XICM--909IM 8C0 –-32MCV2X63სVხ1!I! I(3- 
367IMXM9% II01MX00CMM0:0 3#0+10%V3M090CX82, 00C4C+I08390%+X C0- 
წი% M X802.9MMC 8MCVIMIIC 3112#M 8XMV2CIM, MIICIIIIIIIM. II03X0აXLV 
0MM ჯ20CCM270VM82XXC# # M0# 86CხXMX2 827 #27601024 ,99# 
0086CVLCIII# წ0XIX 80000C08 907IIIV96CM0V XMCX0%იIII 1I03,1M6- 
2MIXIIMV0CII XIL2იIMXM, X2X 80000C 0 IM2XII9IIM 1IMCIMIVI3 IIMXIMI- 
მXი2X2 (0020MICMXCIM 06უ2CXCII). 

LMი I138M0C, M2 ყ6ნ6M 0CM0382-0XCი CC8C1CIIIC 380000- 

C08 37010 900#9#X2, 310–-X2 C69M#% M2,00MC6M, X0XL00VM 3CM%წMI- 
8M ულხ2CM00XM შ7 #'იM23IC>X68V („#იM23CX0# ნვ!“ IM 
იM0/3ვყყIეგ M#2XV0IMCხ, VII0LI60IIIC 8 IMIაC CIC00L 60XM6C6C 
ი03ყICI ი0წIIIIII M»ს ქ, # #დ.). 8C2 M2XIMყIC შ2ი0M28X 
ი600980X09ი 3IIX M32X0IVCCV, C 30:MIL6IILIIIIXIL  MCXM6MX2MI IVIIXC0- 
VენI”მIIIII, 00#M3008I#% 8 IV VXM286, იდი! 02CCM0XიიVIIM L006- 
MI ჰM 4. 4 8 (296 VIII იეCX20I0M8926XCჩ 80000C 0 3Mხე9C- 
MI ეIIIX #2 9M0#CCI MM 11CX0ყIIII 2IIIIIMMC0IL I იV3IVIL II, 8 M2CX- 
)I0CIII, MM 060VIC09%II M2იXMI ჯ238IM#M C0CVI29-CX9CLIVVICCC 
C”იი#/ ILეიIIM.
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· ნგICსხ 9, 

დამოწმებულ ნაშრომთა სია 

- მე«ეწIსმი#ა#M 1. C. LCი:IMIIII 0IMC>L 0 დეCM0ი0%2X, 
ი00#3 80 ICVIIIIX 0 ი0M9VMC6IIII LIMოლიე+0%M0M ბიჯXC- 
0X0-96CM#0, 1L0CMMCCIMII 3CICM 1902 L. 63Mე CI. MIIIX6L. 
1IILCIIM#C, 8ხი. 1, IIIთ»., 190LI. წაგრეთვე: I ე #3 7- 
II 80 M ს. C. /#იXლ0M-0CIIVლCMXMC 53LCMVVXCIIII, წ23MICIM1“ 
IM # 32M6CXIM%II, 8LIი. II, IMIდუ., 1906). 

· 1 2M%იწ 0 8IIM 1. C. C6ი06-MI(2/ %ვIII2 112 ჩ0%II. იქვე. 
· კალანდაძე ა. არმაზის არქეოლოგიური ექსპედიციის 

წინასწარი 
3, 1937. 

ანგარიში. ენიმკის მოამბე, ტ. II, ნაკე/. 

· კალანდაძე ა. არმაზის არქეოლოგიური ექსპედიცია 
1938 წელს (ინფორმაციული ცნობა). ენიმკის მოამბე, 

ტ. IV, ნაკე. 3, 1939. 

.· კალანდაძე ა. ახლად აღმოჩენილი სამაროვანი მცხე- 

თაში. მიმომხილველი, ტ. I, 1949. 

„· კალანდაძე ა. 20 საუკუნის წინათ არმაზის მიდამო- 

ებში. გაზ. იკომუნისტი", 1937, # 250. 

„· მეჯლი IC. სილლლასხსიყლი ხხიI ძIი §Iლახხი CV- 
ხლ-სიძ 5Cხეი(2წსიძი ი #ესIე5Iლი, ჩი-ესვლბყნხლი სიძ 

ჯი C1ი6ი) V0IVC6I” Vლ(56ჩMლი Vლი I. V1IC00CV. 2L, 
1885, 5სიი1ტოლიL. 

· ზიჯ0ე”ი წი 0IC ტსაწნეხსილლი V0ი უეიI(ხეV+0 Iთ 

1)2ხ:C 1872. M#46CVV, 1877, 8. IV. 
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7. MIXლI. გაზ. „1ჯე8Mე3+“, 1872, #M 16 (28), L7 
(29); 1873, M.M 7, 8. (აგრეთვე: CC, II). 

ჯავახიშვილი ი. ქართველი ერის . ისტორია, წიგნი 

პირველი. მეოთხე გამოცემა, თბ., 1951. 

ჯავახიშვილი ი. ქართული სამართლის ისტორია, 

წიგნი I. ტფ., 1929. 

ჯავახიშვილი ი. ქართველი ერის ისტორია, წიგნი 

I. ტფ., 1913. 
ბერძენიშვილი ნ. ჯავახიშვილი ი, ჯანა- 

შია ს. საქართველოს ისტორია, ნაწ. I, უძველესი 

დროიდან XIX საუკუნის დამდეგამდე. ს. ჯანაშიას რე- 

დაქციით. მესამე, შესწორებულ-შევსებული გამოცემა, 

თბ., 1948. 

წგავახიშვილი ი.). პიტიაშ ასფაგურის აკლდამა 

არმაზში (საუბარი ექსპედიციის ხელმძღვანელთან, აკა- 

დემიკოს იე. ჯავახიშვილთან). გაზ. „კომუნისტი“, 1940, 
# 254. 

ს/ს ი82:XIMII8VVII IL. #.). L იიწIIIIII2 IIIIIIIXI0ე %#Cწვ- 

LVიე 83 „იე (60ლCლC611 C ეMეესMIII0M 11. ბ. ,1სდე82- 

ჯIIIIIII) გაზ. „ვეიი მილოიხებ, 1040, M 9(§4. 
ჯავახიშეილი ი. მცხეთა-სამთავროს არქეოლოგი- 
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19. 
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21. 

22. 

24. 

25. 

27. 

28. 

ური ექსპედიციის მუშაობა. გაზ. „კომუნისტი", 1938, 

#M# 292. 

კალანდაძე ა. მცხეთა-სანთავროს არქეოლოგიური 
ექსპედიციის ჩრდილო ჯგუფის მიერ 1938–--39 წწ. 
წარმოებული მუშაობის წინასწარი მოკლე ანგარიში 
(ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არქი- 
ვი). 

კალანდაძე ა. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედი- 

ციის სამთავროს რაზმის 1946 წ. მუშაობის წინასწარი 
მოკლე ანგარიში (იე. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის 

ინსტიტუტის არქივი). 

კალანდაძე ა. მცხეთის არქეოლოგიური ექსჰედი- 
ციის სამთავროს რაზმის 1947 წ. მუშაობის წინასწარი 
მოკლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის 
ინსტიტუტის არქივი). 

კალანდაძე ა. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის 
სამთავროს რაზმის 1948 წ. მუშაობის წინასწარი მოკ- 
ლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტი- 

ტუტის არქივი). 
ლომთათიძე გ. მცხეთა-სამთაგროს არქეოლოგიური 
ექსპედიციის ჩრდილო ჯგუფის 1940 წ. მუშაობის წი- 
ნასწარი მოკლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ის- 

ტორიის ინსტიტუტის არქივი). 

ლომთათიძე გ. არმაზისს პიტიახშთა ნეკროპოლში 
1940 წელს მოპოვებული ნივთების კატალოგი; 1941 წ. 

(ივ. ჯავახიშვილის სახ ისტორიის ინსტიტუტისა და 
ს. ჯანაშიას სახ. საქ. სახ. მუზეუმის არქივები). 

· ლომთათიძე გ. არქეოლოგიური გათხრები საქართვე- 

ლოს ძველ დედაქალაქში. თბ., 1945. 

ლომთათიძე გ. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედი- 
ციის არმაზისხევის რაზმის 1945 -46 წწ. მუშაობის 

წინასწარი მოკლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. 
ისტორიის ინსტიტუტის არქივი). 

წლომთათიძე გ.) მრგვალი ქანდაკების უძველესი ნი- 
მუშები საქართველოში (საუბარი მცხეთის არქეოლ. 

ექსპედიციის არმაზისხევის ჯგუფის უფროსთან გ. ლომ- 

თათიძესთან). გაზ. „კომუნისტი“, 1945, # 231, 

.· აფაქიძე ა. არქეოლოგიური გათხრები საქართველოს 

უძველეს დედაქალაქში. ჟურნ. „ბოლშევიკი“, 1945, 

# 6. 

აფაქიძე ა. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის 

ბაგინეთის ჯგუფის 1945 წ. მუშაობის წინასწარი მოკ- 

ლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტი- 

ტუტის არქივი). 

აფაქიძე ა. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის



29. 

30. 

31, 

32. 

33. 

34. 

35. 

36. 

37. 

38. 

39. 

40. 

41. 

42. 

43, 

44. 

45, 

ბაგინეთის რაზმის 1947 წ. მუშაობის წინასწარი მოკ- 
ლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტი- 

ტუტის არქივი). 
აფაქიძე ა. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის 
ბაგინეთის რაზმის 1948 წ. მუშაობის წინასწარი მოკ- 

ლე ანგარიში (იე. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტი- 

ტუტის არქივი). 

აფაქიძე ა. გვიანანტიკური ხანის არქეოლოგიური 
ძეგლები ურეკიდან. საქ. სახ. მუზეუმის მოამბე, ტ. 

XIV-II, 1947. 
აფაქიძე ა. ახალი არქეოლოგიური მასალები სოფ. 

ბორიდან. საქ. სახ. მუზეუმის მოამბე, ტ. XII-8, 1944. 

გობეჯიშვილი გ. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპე- 

დიციის არმაზის ჯგუფის 1943 წ. მუშაობის წინასწა- 
რი მოკლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის 
ინსტიტუტის არქივი). 

გობეჯიშვილი გ. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპე- 
დიციის არმაზის ჯგუფის 1944 წ. მუშაობის წინას- 
წარი მოკლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტო- 
რიის ინსტიტუტის არქივი). 

გობეჯიშვილი გ. სამხრეთ ოსეთის არქეოლოგიური 
ექსპედიციის” 1945 წ. მუშაობის წინასწარი მოკლე 

ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის · ინსტი- 
ტუტის არქივი). 

1 0ე00MIM0 M. M. 1. ნიეწაIII იილუნეინ! უბ ლ0IM6L 
ხი Iიწიხს MსXლ”-CეXIე8ხCI0ს ედXლლუ0LII9ლ- 
CI:0M 3%C06III ვე 1038--29 I”. (ივ. ჯავახიშვილის 
სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არქივი). 

1 ფეს. ლი M. M. 1LმXXIIII II0618ეყიოლუსMIII 0X%06X 
XXM0I LნაIიI) MIIXCI2-C,2XIX080X%C60V 30X6070)IM9CCI:01 
ვანილს" 33 1940 L. (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტო- 
რიის ინსტიტუტის არქივი). 

18:21I10MM6 M. M. სიე) შალე სეიICMIIIIVI 0790» 
Cეჯჯჟენინ(ის იჯიის MIსXი2IXC(0ს გ0X60უ0LII9CCM#0M 
ეხიინსI 3) 1941 IL. (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტო- 

რიის ინსტიტუტის არქივი). 

14859100MMC6C M. M. IV სსIIIIIIIIC ო0ნილნIIIი C2ამი0ხი0 
(ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არქი- 
ვი). IIჯნს!I/IMIC 0” ინნCIIII#M #30ი63M1X(:ეI2 M IL X31IIM, 
1I2II#3CC, 1947, # 1. 

11ვმ2ეI0ICMIX0 M. M. II0+0C6C)M/ I--1II ყ9ხ. CეMI08ი0 
(ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არ- 

ქივი). , 
ჰჰიეიCIMIMC M. M. II0(0C6ლ)2 IV I ოლCულუჯ)IიIIMX 
9008 CეMXესი0 (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინს- 
ტიტუტის არქივი). 

II 82016)1MX 0 M. M. 1/CთიიიC80 00061 სMIMX C00ნV- 

არ I 00ი”3 ო0”ილხიIთ8ი 3 IICLჩიილუC II”IIIეXIIICII 

8 ბი#M09M (საკანდიდატო დისერტაცია; ივ. ჯავახიშვი- 

ლის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არქივი). 
ივაშჩენკო მ. სამთავროში აღმოჩენილი 

ნივთის დანიშნულება. სსსრ მეცნ. აკად. მოამბე, 

VII, 1946, # 5. 

V 2 XCIIXCM2 M, I1, CIიLIMIIIIIIC XII0C0LჩიIIIIIC I0C%2- 
"I, სე 1CIIIIIIC M2 X6დიIII0/იIII I 730. ენიმკის მოამ- 

ბე, ტ. X, 1941. 

ჯანაშია ს. გვაროვნული წყობილება ქართველ ტომებ- 
ში (საქართველოს ისტორიის კურსი, განაკვეთი 1) 

შრომები, ტ. 11, თბ., 1952. 
ჯანაშია ს. ფეოდალური ურთიერთობის წარმოშობი- 

სათვის საქართველოში (იგივე კურსი, განაკვეთი II). 

იქვე. 

ზოგიერთი 
ტ.· 
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46. 

47. 

48. 

49. 

50. 

51, 

52. 

53. 

54. 

55. 

56. 

57. 

58. 

59. 

61. 

62. 

63. 

64. 

65. 

66. 

67. 

ჯანაშია ს. ადრეული ფეოდალიზმი (იგივე კურსი, გა 
ნაკვეთი 111). იქვე. 

ჯანაშიას. არაბობა საქართეელოში. 
(აგრეთვე: შრომები, ტ.II, 19521). 

ჯანაშია ს. ფეოდალური რევოლუცია საქართველოში 
(ნარკვევი ფეოდალიზმის წარმოშობის ისტორიიდან სა- 
ქართველოში). ტფ., 1935. (აგრეთეე: შრ., ტ.I, თბ., 1949I. 

ჯანაშია ს. აღმოსავლურ-ქართული სახელმწიფოს 

უძველესი კულტურულ-პოლიტიკური ცენტრების საკი- 
თხისათვის. ენიმკის მოამბე, ტ. XIII, 1942. (აგრეთვე: 

შრომები, ტ. II, 1952). 

(ჯანაშია ს.) გათხრები არმაზში და იქ აღმოჩენილ 
ძეგლთა ისტორიული მნიშენელობა (საუბარი „ენიმკის“ 

დირექტორთან, პროფ. ს. ჯანაშიასთან). გაზ. „კომუ- 
ნისტი", 1940, # 279. 
სესჯეწეIს იყე C. LI) (იიი 0CMMXMC ვ0X0C0X0LII9CCXIIC 
სეჯლIMI ი #ყიM#ეუI (60C0- C MMი0C0IM+000" II/IIIMIIL 

იილთ. C. II. 7სეIIესIი). გაზ. „3ეი8 80CX0%2"%, (90, 
# 279. 

ჯანაშია ს. საქართველოს ძველი ისტორიული ძეგლე- 

ბი. გაზ. „კომუნისტი", 1941, # 127. 

ქაედენეს ე C. LI. IIეXიIVILI „იგი(ის IICX0M!!! 
I იჯვII (0 ინეჯუსჯეჯეX 30X6040CII9CCXIIX II311C#ეIIIIVI IIII- 

C”IIVI2 IICI0იMII IL ICC). გაზი. „IIივ8უე“%, IL9/1, 
# 147. (აგრეთვე: „300# სითიჯე", I941, MI 126). 

თბ., 1936. 

ჯანაშია ს. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის 

ახალი ბრწყინვალე აღმოჩენა. გაზ „კომუნისტი“, 
1944, # 1. 

I ჯეყწენსვ C. II. იცა ვე+ალყე+6უხMII VI3X0.XXII 

MVX6XICM0M 20XC030CII90C%X0M 36Cი6MMIVIV. გაზ. „3ეი# 
სმიოიMX2"“, 19კკ, MI. 

27XMგ სეთი C. I. ქიჯლიიოI9ლC. დეCLM00MM% 8 
I იწ3)"". გაზ. „IპC96იM#M2 M0CXM02%, I944, 27. X. 

ჯანაშიას. გათხრების განახლება მცხეთა-არმაზის 
რაიონში. გაზ. „კომუნისტი“, 1944, M# 110. 

2 X2M2გV0III3 C. II. წI08MC ელიXC00LIM90CMIIC MეX07M%M 
8 ხპI0M6 #0Xმ3M. გაზ. „ვეი8 ს0ლო0%2%, 1944, # 137. 

2ე(6ე828IIIე C. 8. #ეიXლ0X0LVM590ლCIMILC IIL3'CMეIII9 ხ 
I იჯვIII (CMეI6ი0IM2XC MILX6ICM0CM 3MCV00CIIILII1 LI0C+XIIIXI2 
#CI0ნIII. II.  „მლენმსI8II #ტILI I ივ. CC). გაზ. 

„IIიეიყე", 1945, #0 10. 
· ჯანაშია ს. არქეოლოგიური გათხრები საქართველო- 

ში. გაზ. „კომუნისტი“, 1945, # 13, 

ჯანაშია ს. საქართველოს ძველი დედაქალაქი. გაზ. 
„ახალგაზრდა კომუნისტი", 1945, # 19. 

(ჯანაშია ს) არქეოლოგიური გათხრები მცხეთაში 
(საუბარი აკად. ს. ჯანაშიასთან) გაზ. „კომუნისტი“, 

1945, 7. X. 

ქემ სIM2 C. I. #იალლულლწყლლ:ს> უჩ2CM00MIL 
MX. გაზ. „ვეი” 80C”0X295, I945, +M LL. 

ჯანაშია ს, დიდი არქეოლოგიური აღმოჩენა (ბაგი- 
ნეთის სარკოფაგის შესახებ). გაზ. „კომუნისტი“, 1946, 

# 192. 

21:33 M/23 C. II. IIიი06 ეიX06020LII96CX0C 01IMVVIXIIC 
Iიგიეე). გაზ. „3ე0# 30CX0M2%, 1946, # 202. 

შედე ესII2 C. II. MIIლჯ1--ხლს##M CX0IIILL2 1 იVX3IIM. 
სტენოგრანა საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის I 

სესიის დასკვნითი პლენარული სხდომისა, 1941 წლის 

2 მარტს (სსსრ მეცნ. აკადემიის პრეზიდიუმის არქივი). 

(0-8 )I20LIM 28 C. II.) #ტიჯიი»0CV9CCMVC ჯე396XMV. II2 
X006 CეიI (66C618 C ე«ექ. C. LI. „IL 0 ვ სIII ე). 
გაზ. „3ენ# 80C70MX2“, 1946, # 190.
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69, 

70. 
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77. 

78. 
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83. 
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ყაუხჩიშვილი ს. არმაზში აღმოჩენილი ბერძნული 
წარწერები. სსსრ მეცნ. აკად. მოამბე, ტ. II, 1941, 
M# 1--2. 

ყაუხჩიშვილის, მცხეთა-სამთავროს ახლად აღმო- 
ჩენილი ბერძნული წარწერა. სსსრ მეცნ. აკად. მოამბე, 
ტ. IV, 1943, # 6, 

10 ეM9V 30 #. 1. ,1ეVIIIIIC წიCLMLC-IICXუC8)IICLის 6IM3IIII- 
იხ I3 #ტიM23I ,98 ICჯიი" IლიMIII2 ეზოისმოძღვა- 

რ-ი ––- ევიჩC-Mიჯუნზგი-V #8 ილნისიVეIIICის. სსსრ 
მეცნ. აკად. მოამბე, ტ. II, 1941, M# 1--2. 

წერეთელი გ. არმაზის ბილინგეა. 1 ი6C ხIიღსე1 10§- 
Cოიხიი (ილი „თე?! ი62 MVCხლC0 I1ი C0ლი+დე. ენიმკის 
მოამბე, ტ. XIII, 1943. 

II6ილIლაV I. 8. #ნMე3CI::# C6MXIIICე. ,'(სLი31IMIV2# 
სეკიIICხ, II 10(ხე/ ოდი"! ეიXლი10”I%0CMIIX |I1CL00M0X 
8 MVXCIე2-,ზიMე3(, 16,, 1941. 

ILIლილXC»M I. 8. ფიიედIMCCMIC II2X0,IMII ხს MIIXლ- 
7მ-ინ8IC/ CX01MIC 1 იუ". 8III, 19კ8, .M 2. 

LI Cილ7ლ0უ/4 წ. ც. ·Vი0M03CM0C იIICCM0 # იი0ნუდლ9ე ყიო- 

წიალეიIIი LდიVუIICMლიი 2X018I2, 1. უ)ი(I.ი:ძ)I(C3 
ზილოლი0M%ი, II, :948. 

წერეთელი გ. არმაზის სასანური წარწერა. სსსრ 
მეცნ. აკადემიის საზოგ. მეცნ-ბათა განყ-ბის 28-ე სესიის 
ნაბეჭდი თეზისები, 1948. 

წერეთელი გ.- მითრიდატ ქართველთა მეფის დროინ- 
დელი წარწერა არმაზიდან. სსსრ მეცნ. აკადემიის 
საზოგ. მეცნ-ბათა განყ-ბის X სესიის ნაბეჭდი თეზისე- 
ბი, 1943. 

აბაევი ვე. არმაზის ბილინგვის გარშემო. სსსრ მეცნ. 

აკად. მოამბე, ტ. V, 1944, X# 8, 

ჩუბინაშვილი გ. მხატვრული დახასიათების ცდა 
არმაზში აღმოჩენილი პიტიახშთა 
მეცნ. აკადემიის საზოგ. მეცნ-ბათა 
სესიის ნაბეჭდი თეზისები, 1944. 

ამირანაშვილი შ. ორი ლანგარი არმაზიდან ჰუნეს 
გამოსახულებით. სსსრ მეცნ. აკადემიის საზოგ. მეცნ- 
ბათა განყ-ბის IV სესიის ნაბეჭდი თეზისები, 1941. 

ამირანაშვილი მშ. ქართული ხელოენების ისტორია, 

ტ. I. თბ., 1944. 
1ქუიენვჯMIს 890) გ. I. “'იყყყიე IC”0X08MCIIII# 
ელულIIIX II C6ხლნიM+: #001M0108 I3 „»ზიX23IICXC0VL 
(რეზიუმე ლენინგრადის 1948 წლის „ამიერკავკასიურ« 
სესიაზე წაკითხული მოხსენებისა). 8,IIII, (945, #ვ 

(აგრეთვე: MCIMIIMIC ვი. XXIV, L1949|1- 
ინგოროყვა პ. ქართული დამწერლობის ძეგლები 
ანტიკური ხანისა. ენიმკის მოამბე, ტ. X, 1941. 

9I00MM%0-XMC368CXLIIIV XV. #., IL 3M56:73%V L. 8. 
ჩელე ნესC 0C”9IMV II3 წილწIII იIIIIXII #Cძენ- 
იVCე 8 #ეიX03II, ენიმკის მოამბე, ტ. X, 1941. 

ჰ.აMM»V6იV L.L. IC ეხX604#X0C#IL ILგიCენII. IMIM0CIIMX0, 
3Mი. VI, LI Iდა., 1921. 

ლემლეინი გ. მინისსაბერი წარმოების ნაშთები კარ- 
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სგაიეუ3C ,1. 3. 0 20IICI0იVIMლC(0ის უი»ჯლლულIII 

ყიინIIC II M0II21C1:00 8 0C06LIIII0CXII, 1160CI)C9IXიI(0 II3 

წე. გ1აე8Mგევი (VიMშს 09, 10§, 106, 119, 12I. 122, 
1130-1232). 1IICნუ., 1877. · 

V მეილს „". C.. I 1I. C. ეუ81 II MIILX6C6ICXIII M0- 

იასა. „, იCMICIIბ?, IIIM>გო, #. X, L85§. 

C-ხCმ- ეძ LXC§ Iბილთეომყ. 

MM, 8IXIV..
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.169. 

170. 

171. 

172. 

173. 

174. 
175. 
176, 

177. 

178. 
1719. 

180. 

181. 

182. 

183. 

184. 

“185. 

186. 

187. 

488. 

"169. 

190. 

191, 

192. 

193. 

194. 

195. 

196. 

21IIMCC# Iა89შLე32. C:II10., 188L. 

რი ა«ყნივყწიმი/ IM #,. I4. (0) წილ(ლლხიშ (I27IICIL I3 
იM)XCXIIV0CICI MVXCIII. 141 #IIML, I, V, 1927. 
მაიჯი909 I). II. IIილ1M0ა 106000CV 8 XწმIIII10IC 
„რის ლC+ხე ჩრნIთული 1ა10იM1XM0ი ედიX6030-IMრ#, მი, 
I. I IMVუ., 1887. 
თაყაიშვილი ე. სამი ისტორიული ხრონიკა, ტფ., 
1890. 

წერეთელი გ. მცხეთის ახლად აღმოჩენილი ებრაული 
წარწერა. ენიმკის მოამბე, ტ. V-VI, 1940. 

Iთლა#ყი ს. I. (90 ი ჯ2CM2/1M2X 6აII2 10ი. C9- 
+Vწიე#0. საქ. მუზეუმის მოამბე, ტ. III, 1927. 
1IMII იინწანუნIIIC I. 42, CIIრ., L9LI. 
07ML უგ I899 . CII6-, 1აი:. 

CიხეიLIXC II. IMCCხ0XCI0§ ეიწI”იიი1იდყსყა ძვი5 IC Cეს- 
C050, V. 1I. ჩე”,-LVაიი, 1886, 

V ი05§0ლიძ0იL 0 #ტ/ხჭიIილა”ჩია- ეს5 ძლი) M#ესLქ- 
§ს5. პტVICხჭი!ილ!5CII0L 4ი»ჯლდტC, |0."I, 1925. 
V 090110V L. LX (:X-ეVვ იია, V. II. Lიიძ., 1934. 
ცურტაველი იაკობ. მარტვილობა” შუშანიკისი, 
გამოცემული ილ. აბულაძის მიერ. თბ., 1938. 

კალანდაძე ა. სუხუმის მთის არქეოლოგიური ძეგ- 

ლები. სუხ., 1954. 

გობეჯიშვილი გ. არქეოლოგიური გათხრები რაჭა- 
ში 1951 წელს (იბეჭდება ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტო- 
რიის ინსტიტუტის სერიაში: „მასალები საქართეელოს 

და კავკასიის არქეოლოგიისათვის“, ტ. II). 

გობეჯიშვილი გ. კვაშსიეთის სამაროვანი (ივ. ჯა- 
ვახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არქივი). 

სპაბიჯიM ხ. (მთიიყი IICIMXXCCIს 8CCX 800MCM IL IIე00- 

21098, 1. I. CII6., 1913- 

სს.9Mჭიდ810C „M, IIC ტიხლი 
1900. 

M02M%CVM082 M. 14. „#·IIII5IIMC წლეIIIC LეMIIIL 5)0XI1- 
ჯემ. ჰI., I926. 

ვეჯეიი8 ბ. გ. I2MXMI 1 0CL1ეიაIხიIII0C0 IICIC-V- 
ყლCX0C0 MIV36ი. LI CM CლLIIII ვქდჯალლულ”II” M IICLVC- 
C8იხლილ"IM სMIIIICII, 8. III. Mწ., 1928. 
LILIL6 გ1ხ94#9, 1. 3. I0XII0C-იVXCCMIIC ”CMM0. ჩლიი»., 

1910. 
32ჯეჯი8 /ს. გ. 160MMI 10CV13ილ:+8CII0I0 I1CI00M- 
ყლლიილი MX36M. M., 1920. 
82-Cხ0100თC! I. C0IICCI0ი ძლია M(იიივ15 5255201ძ6C5. 
5ნხ,, 1873. 
LI ი9ლC66ლ000 MX #ტ. #. ხლIIMXხL 8%C709II0L0 30:M08M23ხიM. 
სV2MV, 1940. 
ნიორაძე გ. დმანისის ნეკროპოლი და მისი ზოგიერ- 

საქ. სახ მუზეუმის მოამბე, ტ. 

C6ლთოლი. LV7., 

თი თავისებურება. 

XIV-8, 1947. 
I19567#1I(83 1:. I. ILი2IXIIIIL IICI0C0IIV0-20X6010LII96CXIIII 
ი9ლ0L CIლეხს 1Iიის XXCCეი (MXX206-0-60III). კრებ. 
”ICX-0-CX-6IVI8%8, IIIთ»ა., 102§. 
მუსხელიშვილი ლ. არქეოლოგიური ექსკურსიები 
მაშავრის ხეობაში. თბ., 1941. 

ჩუბინაშვილი გ. ქართული ხელოვნების ისტორია, 
ტ. I. ტფ., 1936. 
მუსხელიშვილი ლ. ბოლნისი, ენიმკის მოამბე, ტ. 
III, 1938. 

მაისურაძეზ. ქართული 
XI-XII სს. (დმანისის 
953. 

მხატვრული კერამიკა 
ანგობიანი კერამიკა). თბ., 

197. 

198, 

199. 

200. 

201, 

202. 

203, 

204. 

205, 

206. 

207. 

208. 

209. 

210. 

211, 

212, 

213, 

214. 

215. 

216. 

217, 

218. 

219. 

ჩიხხნეჯიV .V. ასი) (ი (0 ე:ხპნ”ი!ილყს იწ (ხი 
C3სლვასა. C:სCმჰეი გინხიიიიიი!სC წყსიილ§, =VI2- 
1იMIV, XV, %VV1/-7., 1913. 

გობეჯიშვილი გ. ანგარიში სოფ. ღებში წარმო- 
ებული არქეოლოგიური გათხრებისა . ენიმკის მოამბე, 
ტ. IV, ნაკვ. პ, 1939, 
აფაქიძე ა, ბაკურციხზს არქეოლოგიური ძეგლები. 
საკანდიდატო დისერტაცია (სტალინის სახ. თბილისის 
სახელმწ. უნივერსიტეტის არქივი): ნაბეჭდი თეზისები, 
1941. 

კალანდაძე ა. სამარხთა აღნაგობა და დაკრძალეის 
წესი სამთავროს უძეელეს სამაროვანზე. საკანდიდატო 
დისერტაცია (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტი- 

ტუტის არქივი): ნაბეჭდი თეზისები, 1947. 

კალანდაძე ა. მცხეთა-სამთაგროს არქეოლოგიური 

ექსპედიციის ჩრდილო ჯგუფის 1940 წლის დღიური, 
რეეული M 2 (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტი- 

ტუტის ა“ქივი). 

0."I+ ეე IL8ა8 I. C:IIრ., 1901. 

სიწჯიპიი 4. II, IIჯასწისძს M0012 1 'იიIიი ,LეCCCV2- 

"ქ. IC.IIIIMIIV, MIკი. XII, 1946. 

სე1ხი 0. 9. საიMალე8 M1III. 
XXIX, (9.19. 

0 ეყ L902 L. (-IIი., IL90+4. 

„არსენას ლექსი“. თბ., 1939, გვ. 49: შენ. 12. 

M0630XCლ07-ს0X006 .I. M. I) სიIლ(ეX C.Iი1რაისის 
CლიCეM#0წ0I4 (« ჩიეიხიCX 0 1ილVIIლCიLIIIILMIIX ორ! (MIIILMX). 
Mჩხ00VIC,+. XXV. L9:+. წაგრეთვე: LL იი! ია:V 0 MC- 

C”იმეXლეს VIII (,სმ”IMილს, IM. III, (948, M. «I. 

ნი:XჯVნი83 2, II. L ყხიილიიL იი 
1949, "V 2, 

»XI102ძ70 C, სIC პეცსნიხანეწსიდ (ი) ე(ხხი Cხინდხი. 
2-2, X. L., MIყ. MXII, 1II. 1-2. 
"Iდ6 Iს 31IL8II1M I. 1I. 1IეVMMXIIIIIIML XIII „(მედ 
1ICCულალმაIღ IC IICI0წIIII წიჯეIIICI:0”C0 IაMVილCI8ე. რ., 
1948. 
110CC02:M9IIV II. II, ((სისIკს შეVIICII 0I I IIIნუIლ 

20 M(IX6CIX2, გნეყხნეყბ, 1870, "M.M 19, 94, 40, 

45) 48. 
Iსალნკი სი ჩნ. C). (:0MI1800–-ი1MMXIIIILC 
”ო CიიშC1, ტ. 1, 1942. 

CC86ი09 I. II. 1წეM»IIIILIC წიVვIIICLლლი 301%0CX9ე 
(სერია: 2ანXIIICCIVიIIC 13#60XI „I1XMIXIIIICV 30.1%ა- 
Cჯ8ე 000108 CCCIV-). M., 19-(7. 
Cი8ლხის I. II. 'წ6IIეII8I:#/ 1. I. MV ჯი 
(სერია: „Cი(ნინIს ე01ყხილიე Mეილჯის CC CC"). M., 

L946. 

118:100MX60 M. M,. ჰნეI6ი21I4 L MIVMICIIII0 IV1ნVVCII 
#01X08. მასალები საქართველოსა და კავკასიის ისტო- 
რიისათვის, 1941, ნაკე. II. 

»პ.0ლ”უსI ICის00 CI0CIXCIIIM. გაზ. ა„ჩმაVცდხ!!!! ( 6IIII- 

CIბ, 1938, 28. VIII, .-M L97. იიI0<VM0M CILII2. :IIIII%- 

#00 5280XII; იქეე, 1038, 3. IX, ·«M# 200. 

ს80630001I-ს00ე4956C II.1I. სილ  XMI(XCICIIIIV 
#%C. 16., 1947. 
ჯავახიშვილი ი. მასალები ქართველი ერის მატე- 

რიალური კულტურის ისტორიისათვის, |. მშენებლო- 

ბის ზელოვნება ძველ საქართველოში. თბ., 1946. 

სსხი1!§5 ძა MიხისიალსX წ”. Vიჯელს ეს:სსL ძს 

CესCე§0, V. IV. ხე:+., 1840. 

LI -IIIIMIII, იMყი. 

ბიჯსეს. წ.III, 

L"ვ3. 

XL 8ლლე,



220. 

22). 

222. 
.223. 
224. 
-225. 
226. 
227. 
228. 
229. 
230. 
231. 
232. 
233, 

234. 

235. 

236. 

237. 

238. 
239. 

240. 
241. 

242, 

243. 

244. 

245. 

246. 

247. 

:248. 

IაCისხ!ივ5§CჩMIII C. IსIს 5-ხIიი!ცნVIიIC - L2V- 
'(ორ ტფილისის სახ უნივერსიტეტის მოამბე, ტ. V, 
1925. 
ინგოროყვა პ. ძეელ-ქართული მატიანე „მოქცევაი , 

ქართლისაი" და ანტიკური ხანის იბერიის მეფეთა სია. 
საქ. სახ. მუზეუმის მოამბე, ტ. XI-I3, 1941. 

0,IL ვე I8:9 IL. CII6., 1§62,. 

C24L ვვ 1860 L. CI1Iი., 1862. 

Cხ ვე I861 #. C-II16., 1863. 

ის 3გ 1862 C. CIIC., 1863. 
0. უგ 1873 C CIIი6., L876. 
1I-MIC 80. 1. CI16., 1901. 
021. ვე 1893 L. (.I1წ., 189C. 
02ჩ% ვე 189. L. C.I10., 1890. 
02 ნ ვა 1900 L. CI16., 1902. 
141, 94. 11. C-116., 1902. 

0,/"I+ ვე 1880 I. CII1C., 1582. 

ჯანაშია ს. მოკლე ანგარიში ენის, ისტორიისა და 

მატერიალური კულტურის ინსტიტუტის და მისი სამე- 
ნიერო საბჭოს მუშაობისა 1936-1944 წწ. ენიმკის 
ოამბე, ტ. XIV, 1944, 

111 C 15 13. Cღ7სს 06 ჭიჯლიულ”IMლ0CIIIIX 1))1CM01IIM2X 
ხ ინ. ჩალიყI I 0100 დCI/CIII0CIMX 8 1902 IL. 11:MIL, 9. 
9, 1904. 
თაყაიშვილი ე. როდის შეიცვალა იბერთა სახელმ- 

წიფო ქართველთა სახელმწიფოდ? ჟურნ. „მნათობი", 

1948, M 8, გვ. 97– 100. 
კეკელიძე კ. აშუშა პიტიახშის ბექდის წარწერის 

გაგებისათვის. ლიტერატურული ძიებანი, ტ. V, 1949. 

წერეთელი გ. საქართველოს ძველი ეთნო- და ტო- 

პონიმიკის ზოგიერთი გაურკვეველი შემთხეევის"“ გამო. 
სსსრ მეცნ. აკადემიის მოამბე, ტ. X», 1949, # 6, 
იხ. 221, გვ. 296--298. 
კუფტინი ბ. საქართველოს ძველი ეთნო- და ტოპო- 

ნიმიკის ზოგიერთ გაუ“Cკვეველ შემთხვევაზე უცხო წყარო- 

ებით. სსსრ მეცნ. აკადემიის მოამბე, ტ- », 1949, # 5. 

CV 3 1878-1879 I. CII6., 1881, 
1 3) 1ლდი პა. Cეს-ეყეი თიისოთლი. IIMI6C I+8>ხCI 
IICე5ს+6. L5.%, V, 1930. 

გობეჯიშვილი გ. ღების 1939 წ. ექსპედიციის წი- 

ნასწარი მოკლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ის- 
ტორიის ინსტიტუტის არქივი). 

გობეჯიშვილი გ. ღების 1940 წ. ექსპედიციის წი- 

ნასწარი მოკლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ის- 
ტორიის ინსტიტუტის არქივი). 

CXCძ2II) .ს. C)იაიიIIIC ლს, IMე/ქCIIMIIX 8 

1968 ”. 8 10700 იCიCI. C)VMIL 32 I§69 L., CI16., 
1871. 
0ჯ%ნნუე/! 11. #., 1იC80ნ M. 8. C2CგIIVIIXCIIII M6- 

ჯეუუ. MV10100CXიXIIIIII6 იხასM6X II 301012, C6ხლნიე 
ს) ნი0II311). XI.--+I., 1915. 
გობეჯიშვილი გ. სამხრეთ ოსეთის არქეოლო- 

გიური ექსპედიციის 1946 წ მუშაობის წინასწარი 

მოკლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის 

ინსტიტუტის არქივი). 
გობეჯიშვილი გ სამხრეთ ოსეთის არქეოლოგი- 

ური ექსპედიციის 1947 წ. მუშაობის წინასწარი მოკლე 

ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუ- 
ტის არქივი). : 

გობეჯიშვილი: გ. სამხრეთ ოსეთის არქეოლოგი- 

ური ექსპედიციის 1948 წ. მუშაობის წინასწარი მოკლე 

ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუ- 

ტის არქივი). 
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250. 

251. 
252. 

253. 

254. 

255. 

256. 

257. 

258. 

259. 

260. 

262. 

263. 

264. 

-265. 
266. 
267. 

268, 

269. 

270. 

-271. 

272. 

273, 

274, “I6იXჯიVძ #ტ. 

ციციშვილიი.,, ზაქარაიაპ. ნადარბაზევი. ივ. 

ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის სერია: 
„მასალები საქართველოს და კავკასიის არქეოლოგიისა- 

თვის", ტ. L (იბეჭდება). 

ცსვხი1იი I:. L2 წIვVსI6 6ი ჯI0”-05 I1იCა, სე+., 1694, 
გვ. 97-98. 

C),"II ვე 187§ IL. CII6., 1878. 
გეორგიკა, ბიზანტიელი მწერლების ცნობები საქარ- 

თველოს შესახებ, გამოც. ს. ყაუხჩიშვილის მიერ, 

ტომი მეოთხე, ნაკვეთი I. მასალები საქართველოს. 

და კავკასიის ისტორიისათვის, 1940, ნაკვ. I. თბ., 

1941. , 

გასიეწეყIMIMIXII III. წL. 780C CლილნიიVIIC ყეIII M3. 
დეCMCI06 8 „ს იMიმს (I იV3IIმ). 8.III, L19§0, MX I. 
სM/ჩეIიIIსIMI 1II. წ. IICI10ის ი L0V3VMCM0”0 MC- 
MXCCჯჩე, 7. 1. M., 1950. 
#ესი2X90 2. 3. ეენიი V/იV3IIICLის II0,ჯიICII 1I2 
სიMIC ს ,სიევ. 1 CაIIC8, იIIი. IL. I II00M., 1877. 
XჯXასლახნC0ი 2. ბ. C6ი/IILM ლ830ი0MCMMX 1I210MCCჩ... 
Cი00იესსII IუწილნC III1MIIICM M3 IL0IIM2 IM. II2- 
წი0ლწIIII6 I! XხXIIIC I2იICს IL3 IIIX M6CCX... ე +. I. 
CII6.. 1884 IM 36, გვ. 130--131--ბაიერნის მიერ 
სამთავროში აღმოჩენილი ეპიტაფიაა). 
(ს. ჯანაშია, ი. ჯავახიშვილი, ნ. ბერძენი- 

შვილი). საქრთველოს ისტორია უძველესი ხანიდან 
ჩვენს დრომდე, თბ., 1940. 

ლომოური თ. ფული შოთა რუსთაველის ეპოქაში. 
კრებ.: „შოთა რუსთაველის ეპოქის მატერიალური კულ– 

ტურაბ. თბ., 1938. 

ციციშვილი ი. მცხეთის ანტიკური კრამიტის შესწავ- 
ლისათვის. სსსრ მეცნ. აკად. მოამბე, ტ. IX, 1948, 

# 8. 

ეჩნ»აიტმIMი ს, სხ. C+ილI.ნჩსC  1IC02XIIMCCMMC 
ასეჯლიწმაLI ნ0Cი0ი2 (60CM0ი0CMVM6C M6ი6იMსIა). III 7,სIIMILC, 
ყხMIჰი. 10ქ. M.--., 1934. 

· 0ხ;ი!C1ძ V. LC 5L6ი0:ი6L ძია ნჩIIიი. „MCს6ი15- 

Cჩლ MIIICCIIსყლი, VIII. 

Lილწთოვი” 19. ჩეყ-ლიხისიყლი Vლი IXI05. სს!Iიხი 

ძი” C.0L”. IICII., # 32. 
V 2160+§ IM. 8. 10C Cეჯე10ლსC 0, LხC 5IIV6” IXI2:05 

(CC06ლL, LC ს§Cეი ეიძ ჩითვი)1ი LხC 8ოივხ Mსჯტსთ. 

Lიიძ., 1921. 
უგრელიძე ნ. ფარშევანგის გამოსახულებით შემკული 
მინს ქურჯელი სამთავროდან6. მიმომხილველი, ტ- 

II, 1951. 

0,"L ვე 188I L. CII6., 1883. 
ლას ვე 1882--I888 L-. CII6., 1891. 
ბუსნი”» ჯიIM0Cს, 0ლ0MრIსთIX 8 C4IL 32 1882-- 

1898 LC. CII6., 1906. 
82ლლი063:08CXVV II. 1I. IVიIვ809 ILV62MCMC0IL 0612C1M! 

» ილი 01 იIIXCM000 832,10:9CCX82 II2 C686იI:0M IC298X236. 
1 იჯეს XII მიალლუ. CX»ლვქე 8 X20ხX08C 8 I902 I., 

ჯ. 1. XL, 190§. 

ს806იIIVCM%IIVI ბ. IICილყსრIIIIIICIII M#12X. M/MVC, 8Iი, 

გ4. II6CXი., 1914. 

0:I+ შე 1972 IL. C.II6., 157§. 
024 ყა 1876 L. CII6., 1879. 
ა აისაიCIIM8, 1IIMVC, X. XXV. 
0 სი 1897 «. CII6., 15900. 

პაინალს სიძ §C11C LIლხლ”205:0, Lი., 

1850.



275. 
276. 

LეVდე?ძ #8, Mლცისოლინ5§ ი( XI1ილVCს, +, L. Lიიძ,, 1853. 
00L 32 1877 C. CII6., 1890. 

277. ბარდაველიძე ვ., ჩიტაია გ. ქართული ხალსური 

278. 
279. 
280. 
281, 

282. 
283. 

284. 

285, 

286. 
287. 
288. 
289. 

290. 
291. 
292. 
293, 
294. 

295. 
296. 
297. 

_298. 

299. 

300. 

301. 

302. 

303. 

304. 

305. 

306. 

-307. 

-308, 

ორნამენტი; I, ხევსურული. თბ., 1939. 

0.VIL 3: I90L I. CწI6., I90ვ. 
„იძი!0CXI 1C00107090ჩ (-LIIVსსIIII, 0III. I. CII6,, I666. 

ლ02ML ვე 1892 L. C-II6., I89კჟ. 
ბაი”; 4. IXIC დიICCჩ15-იჩლი I Cდესიდლი, 1-ა(C ,ჭსVII2- 
სლ. 13ლ+I., 1926, 

0) ვე 1904 L. CII6., 1907. 
დრ,VIX 32 I896 #«. CII6., IL89ყ. 

ჰ ეჯასა1ილი ცს. ს. ვე«ლICI 0 M#ე0M03CMIIX II2.1VIIMC#MX. 
II.MIX, სIIი. 10. C-II6., 1904, CIი. 98--105, 101--103, 

(ცს იCთლ309CXMIV7V II II.) C1IყეჩI8 IMეX0IMე C.XII3 
LI0ს000CCIIIICMე. IIIVIX, III. LI. CII6., L90.. 
070. ვე 1890 L. CII6,, 180კ. 
ლ0,ხLL ვე L89C XL. CII6., 1897. 
0#ILLC ეე I90ვ L. CII6., 1906. 
III I60იისა სმ. CICL 0 (02:CL(0IIC1X 8 LC. LლიMI M 
ლC0 0CMი0ლ0CXIICCIMX 8 I90ვ CL. II სსს იი. 17, 190§. 
ლ/"IL ევე 186 C. CII0., I866. 
0 MI ვე I866 «. CII6., L567. 
#“IM 9. მიCილიილლ00 სელიჯი0, +. III. C21X., 1949. 
0,VLL 33 (87! L. CII6., L874. 

0/MIL ვე 1880 |. CIIC6-, 1883. 
იხ. 229. 

1MII 8Iაი. 7. C.II6., I190ვკ. 
ბოჭორიშვილი ლ. ქეემო ქართლის ისტორიული 
ეთნოგრაფიიდან (საფლავის ძეგლები). იბეჭდება სერია- 
ში: „მასალები საქართველოს ეთნოგრაფიისათვის", 

ნაკვე. VIII. 
მაკალათია ს. დვანის ნეკროპოლის არქეოლოგიური 

გათხრები. თბ., 1948. 

ჰ VMIM ბ... Mეჯტიწეუს ით იდნXC040LII სუII6CM0!! 
#იჯევI!ს, 1CIIIIILL9, 1. I. ჰI., 1941. 
1IL82:V06CIM#C M. M, IICCXCI0შეც((C ე0X21190CMILX (IM MX- 
IM”08 8 #6X23V. IIIIII1 ხს, MX. ვ. III». 193C. 
უგრელიძე ნ. მინის ქურჭელი სამთავროს ახ. წ. 

I-III სს. სამარხებში (იბეჭდება ივ. ჯავახიშვილის სახ. 
ისტორიის ინსტიტუტის სერიაში: „მასალები საქ. და 

კავკ. არქეოლოგიისათვის“, ტ. 11). 

IX გი2I(2136C 7. IL. ILIVMII3M20XIIზ=CCMVIC M#0X01XII M0VXCL- 
C«0M ელიჯილულლ!9ლC60M 9MC00XMIIL (ივ. ჯავახიშვილის 
სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არქივი). (აგრეთვე: M0M6- 

XC (§I2X0,MXIM XMIIIXCICM06M უ%C06XIVLVI (1937-1948 # 

L9§1 L”.), ც7III, 19§C, #9 1). 

1182 VLCIIMX606 M. M. ს#ჯიCX28IL (ივ. ჯავახიშვილის სახ. 

ისტორიის ინსტიტუტის არქივი). 
ლომთათიძე გ. რუსთავის არქეოლოგიისათვის. გაზ. 

„კომუნისტიძ, 1950, # 107. 

ორბელიანი სულხან-საბა, ქართული ლექსიკონი, 

ი. ყიფშიძისა და ა. შანიძის რედაქციით. თბ., 

1928. 

III0CX0C8CXIMI ნ. ნ. სნეიMIIდ-ნაჯი, 1. ნC3VწXნIეXIL 

რიეCX000L 1939--19ტ49 IL. Lი., 1950. 
გობეჯიშვილი გ. ახალი აღმოჩენა გორის ციხეზე 

(ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არ- 

ქივი). 
ექსპედიცია გორში აღმოჩენილი ციხის ნანგრევების 
შესასწავლად. გაზ. „კომუნისტი“, 1946, M# 120; IICII- 

ხ6ბიICC ეი»Xტ0M0”IIM%L0C CXM70IIXII6C, გაზ. „3აიი? 8მიC- 

70M%245, ჰ# <4. 

309, 

310. 

311, 

312. 

313. 

314. 

315. 

316, 

317. 

318. 

319. 

320. 

321. 

322. 

323. 

324. 

325. 

326. 

327. 

328. 

329. 

33ი. 

331. 

332. 

სIიისMM 1. I. (ესი. (თიირი-ენჯლიპლოI0- 
C6იC ICCICმიმე!ლს. M..!, 19.90. 

კალანდაძე ა. მოხსენებითი ბარათი ზაჰესთან 1938 

წლის ზაფხულში შემთხეევით აღმოჩენილ ძეგლთა გა- 
თხრა-შესწავლის შესახებ (არქიტექტურის სამმართველოს 
კულტ. ძეგლთა დაცვის განყოფილების არქივი). 

მენთეშაშგილი ს. მიცვალებულთა დამარხვისა და 

სამარეების ტერმინოლოგიისათვის. საქ. სახ. მუზეუმის 

მოამბე, ტ. XII-I), 1944, 
მაკალათია ს. არქეოლოგიური აღმოჩენები საქარ- 

თველოში: სოფ. საკობიანოში, დაბლაგომში და აღა- 

იანში. საქ. სახ. მუზეუმის მოამბე, ტ. XI-ს, 1941. 

ბერძენიშვილი ნ. გამარჯვება რუმინია-ბულგა- 
რეთში მოგზაურობიდან. თბ., 1949. 

ლომთათიძე გ. მოხსენებითი ბარათი დ. მცხეთაში 

1941 წელს შემთხვეით აღმოჩენი-ილი დიდი ქეის- 
სამარხის გათხრის შესახებ (ივ. ჯავახიშვილის სახ. 

ისტორიის ინსტიტუტის არქივი). 
II ”IIIსლმე წ % “I გჯეCსს დთიინი(ხი!. “I 0V II 
IIIMI, C-ი(8 I 15:M#M+VXIMIIMII I C.IIXVMII%, III. II. M., 1949. 

“იას V ეიჯლივიწნხალ:ინი Cსხყქე ი 1იდუIი. M., 
I887. 11ისჯიხითს საშე, CI. XIX. 
გობეჯიშვილი გ. ვაშნარში 1949 წელს ჩატარებუ- 
ლი არქეოლოგიური თხრის წინასწარი მოკლე ანგარიში 
(ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არ- 

ჩივი). · 
1%II, IIMIნენოულIIIM M# სIპი. 17. (-წ10., 1910. 

სგგ წეI073ლ ,1. L. იყი მVისჯაეს აიMე2აი0-0C 
0იხიისუ#ჩ (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტი- 

ტუტის არქივი). 

ყაუხჩიშვილი ს, ლექციები ბიზანტიის ისტორი- 

იდან, წიგნი პირველი, IV-––- VII საუკუნეები. თბ., 1948. 

ვილიეძს 2. წ. წვანიილიიემლწ ლ ახი. 0 იIIIIIMIIIIX 
MიIიX I ნსეიჯეელ. IC)III 2). L. I. #.I., 1945. 

ჩიეილჩიLC |. Lი§ თიიწეა (ცი): ია. II., 1696 (გვ. 
133, ტაბ. VII, M 3). 
ლომთათიძე გ. არქეოლოგიური გათხრა თბილისში 
1948 წლის ზამთარში (იბექდება იე. ჯაეანიშვილის სახ. 

ისტორიის ინსტიტუტის სერიაში: „მასალები საქართვე- 

ლოსა და კავკასიის არქეოლოგიისათეის“, ტ. I). 

ლომთათიძე გ. რუსთავში წარმოებული არქეოლო- 

გიური თხრის უმნიშვნელოვანესი შედეგები (იბეჭდება 

თ, » 

ს მთათიძე გ. ივ. ჯავახიშვილი და გათხრითი არ- 
ქეოლოგია საქართველოში. მიმომხილველი, ტ- II. 

1951. 
ბარდაველიძე ე. ქართველთა უძველესი სარწმუნო- 
ების ისტორიიდან (ღვთაება „ბარბარ-ბაბარ"). თბ., 

1941. 

ნე116 IL. „ს. Xილ8CVიIM. I 

XI-ს C”ი. 8§. 10., 188:. 
შანიძე ა. გ. წერეთელი, „არმაზის ბილინგვა“. ჟურნ. 

„მნათობი", 1942, # 9. 

სლე!|სXILი0ი ძლ” ზ% იწყლალICხLC, 
Mეჯ სხბILL, ყძ. I, LI. 1, 1924. 

CიIIIIM >. %. ლი C IIIMCნVCXეIIIლCI II ნაბიყლ- 
CIX M90+ე%0#6 1904 CL. MI.ზნ, 80. 17. C.I16., (90ჯ- 
დილნსMეI ბ. 4. LIსიყდიუსი0 შეMლყეIIII M %MიM03(0M%ი!! 

ნიუყCმნ I. 8. LI სილICუI. 11359%XIM ·ILI CCCს, 
+. V, 1946, ხIკი. 2. 

MXჯხ6+დ, II. 5. Cსყყსლ )ია:რიყიი§ ეიწასლა ძლაის- 
VCIIC§ ”ლლიი00( ი Cაიწლთ (იჯ 1Iეიი ჩსძხნლღდაიი, 

V0I. XLIV, «აირს CX.), Cი(იხს “ლ, 1946, ჯ. 232, 5კ. 

3ხუ?იLC, LV. ჯამიზ იხ. 

ხი-ოესჯვლაყიხნი ჯიი
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338. 

ვვი. 

340. 

341. 

342. 

343. 

344. 

345. 
346, 

347. 
348. 

349. 

350. 

351. 

352. 

353. 

ლორთქიფანიძე მ. ქვისმჭრელის პლატონის ნახე- 
ლავი ახ. წ. )1II საუკუნისა. ს. ჯანაშიას სახ. საქ. მუ- 

ზეუმის მოამბე, ტ. XVII-I, 1953. 

ლომთათიძე გ. ურბნისის არქეოლოგიური ექსპე- 

დიციის წინასწარი მოკლე ანგარიში, 1953 და 1954 წწ. 

(ს. ჯანაშიას სახ. საქ. მუზეუმისა და ივ. ჯავახიშვილის 

სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არქივები); საქ. მუზ. III 

სესიის ნაბეჭდი თეზისები, 1955. 

აფაქიძე ა. მცხეთის არქეოლოგიური ექსპედიციის 

ბაგინეთის რაზმის 1946 წ. ნუშაობის წინასწარი მოკ- 

ლე ანგარიში (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტი- 

ტუტის არქივი). 

გობეჯიშვილი გ. სტალინირის ნაცარგორა. 

მომხილველი, ტ. II, 1951. 

I იეყიინიე# L(. 2. 1გემნიიუნსყლC ნილვცხხ)ს ილ0იM- 
დს იიი. -IXIICICIII03I:ცCVI0, 1, XიეჯიI., 1928, 
ნლიუელII""."I:I I. XV. «0MIი II 2301. #. 
1იისლ ჯეCMიI 8 MX. გაზ. უ„ვეი# )30CIX0M%3+, 

1951, LM 183, 

1) ფეIILCIX60 M. M. ი), 1018 (ივ. ჯავახიშვილის 
სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არქივი). 

ნეჯიე130 ,1.3. სახე ი პწIIIIIX I1MMMIIIIIIაეX X)იII- 

CწIეCV8ე. IIნა., 187§. 

1იიუნლს 3. ). 11ილუსეიIIICაI0C 
MV0X6XCL0I ა VIII)0XII" (I38ულყCIII I X#20+XC/MIეM08 
ხხილიტიწს ს 1922 I0ქ2 / ილლულაინIIX MI003X0#), 

110121111, +. 1II. LC., 1925, CIი. 157--170. 
აფაქიძე ა. არმაზციხსის ლოკალიზაციისათეის ახალ 
არქეოლოგიურ აღმოჩენათა სინათლეზე. სსსრ მეცნ. 

აკადემიის საზოგ. მეცნ-ბათა განყ-ბის 28-ე სესიის ნაბეჭ- 

დი თეზისები, 1948. 

აფაქიძე ა. მცხეთა არქეოლოგიური აღმოჩენების 

სინათლეზე (მოხსენება, 1950 წ.; ს. ჯანაშიას სახ. საქ. 

მუზეუმის არქივი). 

ლომთათიძე გ, ციციშვილი ი. ახალაღმოჩენილი 

აკლდამა მცხეთაში. სსსრ მეცნ. აკადემიის მოამბე, 

ტ. XI, 1951, # 10. 
ლ020IL. 32 190C L. CI16., 1908. 
I ხნII)C8IIM LL. სელII30 I) C0CV I II3 LLVიIXIIICM0L0C 

ჯჯიმIე. 11:VII, MIჰი. 6C, CIი. 45-71. 

M#M#ტწს 3>Iი. 2:- CI16, 1907. 
დ0#ხ. ვე 1908 L. CII6., 1912- 
1 ილ ძაC2Vენია ეL სსIე-1:ს-0იის, წIXC6Iო1ი0IV Vლი0CL 
ი! 5§ლლ0იძ ალალი 0! MX, 1928--1929, ლძ!ლძ ხ+ 
ნ. ცსესXI+ ეიძ XV. IC5C0CVC76LI. MCV IIესლი, 1931. 

Xითულნი8ე IL. M. 11 IICI0IIII ხეIIICI0CM4CCM0L0 06- 

სსლლI8ე (0. 1020C 1X--VII 898. 10 M. 2.). «I., I9§51. 
ჯავახიშვილი ი. რამდენიმე მოსაზრება საქ. მუზე- 

უმის გამოფენის შესახებ: „კლასთა უწინარესი საზოგა- 

დოება კავკასიაში“ არქეოლოგიური განყოფილების მა- 

სალების მიხედვით (ს. ჯანაშიას სახ. საქ. სახ. მუზეუმი. 
იე. ჯავახიშვილის კაბინეტი). 

70136 (ს, MI, ნეიXგი 1. სხ, C) 1I/0I1XCIICIIIIIL 

უვმIუსI0-00 იი9ილCე 8 ჯილს!CI I ”იჯვIII II0 ,იIII(ხIM 

ICCპცულშეI"I"I#M ეიX00უ0III9ლCIIIX MეICიII2108. საქ. პოლი- 
ტეკნ. ინსტიტუტის სამეცნ.-ტექნიკ კონფერენციის 

მოხსენებათა ანოტაციები, თბ., 1951. (აგრეთვე: I1: IIC- 

ჯი" 0600600IIII Mლ” უის ქქსქჰCIIICM I0C მ))XC010))I- 

ყილხIM X20ეეე” 1 ივ. C/,, XX, 19654, C"ი. 

374“ 376). 
გობეჯიშვილი გ: ღების არქეოლოგიური ძეგლები, 

მი- 
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1950 წ. (ივ. ჯავახიშვილის სახ. 
ტის არქივი). 
მარუაშვილი ლ. შიომღვიმის გამოქვაბულები. გაზ. 
„ლიტერატურა და ხელოვნება", 1949, # 1. 

IXLCლI0 907. VMI162CI)C. IIღCიC802, C”2+ჩი II ოიIIM692- 
II M. II. Mწ0ე6CIIM0000, ი0X (0067. 1I. 
M.--.1., 1951. 

X2ს10.7§5 „ნჩეიძ1)ს სხლ” ძში ფლ5CჩოIL6ირი 5LCI- 
იტ LI ძლი Xეთლი ძლ” Mსი§IC.. 5ჩხ, 1851. 
ყკაუზსჩიშვილი თ. ბერძნული წარწერები საქართვე- 
ლოში. თბ., 1951. 

თაყაიშვილი ე. მოგონებანი ქართველ მწერლებზე 
(თავი: „ილია და საქართველოს ისტორია, არქეოლოგია 
და სიძველენი"). „ლიტერატურის მატიანე“, წ. 6, ნაკვ. 

პირველი, 1952. 

ლომთათიძე გ. წინაპართა ნაკვალევი. საქართველოს 
არქეოლოგიის ნარკვევები. თბ., 1952. 

სეკესუეჯ3ლ0ლ 2. II. (LCიირი320MI# I2XM#MXIIMMXC8 Cე- 
სწეცეი0, ლენინგრადში წაკითხული მოხსენების რეზი- 
უმე. 13III, 1948, +M 3; ILCI1IIM Iს ფი, XXIV, 1949. 
ლომთათიძე გ. კლდეეთის სამაროვანი (იბეჭდება). 

გობეჯიშვილიგ. არქეოლოგიური გათხრები საბჭო- 

თა საქართველოში. თბ., 

01:0:>)Cხ§0ი. არიი ფი, 1884. 

ტო!წვეივ§00 VIII „ს. 7VCI ILICI)IL6I C1ილ§ §1)ხიილი 

Cა/4550§ ესი M7CხCხი (Cი60”ფ6ი) „%-Cჩყ0!0ლ15CხიL 
ბპი7ოლი, 10#X#I, 1934. (აგრეთვე: ს. მაკალათია, 
ღვთაება მითრას კულტი საქართველოში, საქ. მუზე- 
უმის მოამბე, ტ. III, 1927). 

II0CCC63M3MI II. II. I0ილ». CVIICCX8იხეისIIIC M# CV- 
II06C+8ჯ0IIVIC 8 I იXვIII. 1IIICსუ., 1850. 

IგიC9X0 M. IIგXითIIIMCI 2IIIIII0CC IICLXCCI89 8 
სიუიდ". ჟურნ. „1IICMXCCI6C%, 1952, # §. 

Xის წინ ყე IM. 13. პის), ეიჯლლჩლწIM0იCხ0C IICCI6CM0- 
ხიხC; 1951 წ. (ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინს-. 
ტიტუტის არქივი). 

კალანდაძე ა, სამხრეთ ოსეთის 1952 წლის არქეო- 
ლოგიური ექსპედიციის წინასწარი მოკლე ანგარიში. 
(ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არ- 
ქივი). 

უგრელიძე ნ. მინი–ს წარმოების 

ძველ საქართველოში, სამთავროს სამაროვნის” IV-- 

VIII სს. მასალების მიხედვით. საკანდ. დისერტაცია. 
(ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის არქი- 

ვი). რუსული ავტორეფერატი, 1955. 

ნეს1V-V1550V-2მ, II, #VX-CILC IბC1სC, 8ძ. 

(სიტყვა 51ფი:ისი1 0-05). 
M2ი0X>I IC. I0. IL C000XMCIVMC I 0C00CIXII6IC CXCIII “I II0IL- 
ჯია)! II II VIIულლეICIIIIII 10MV0406%C დ0IM6032C0109ხ8ხIX შეMII.. 

MIIსM CCCV, 8ი. +, 1941. 

ისტორიის ინსტიტუ- 

II. ო 0უCX0I+0. 

ისტორიისათვის. 

II, 1923 

LI ეწ1VC#6C8IM 3. «, ნითილიი0ი I20CI80. ML. --1., 
-I948. 
1III6უსCMLVV C. VIIMCIIIIს 10M. CII6., 1902. 
II0CIM))09CMXVI. IL 801 -0CV 0 ცIIIIIIIL I00M9VX 803- 
უჯIIIIIMIX |XIIMCMXIIX შეIIII. CII6., I89ვ. 
CIსCL 11. IC მძი, Mთიალხისილილ)5ა (ს-0ხICი6 ძლ ა. 
VV”გIძსივლნხიეს5, 1ძ. I). VVICი, 1921. 

მუსხელიშვილი ლ. დმანისი. ქალაქის ისტორია და. 

ნაქალაქარის აღწერა. კრებ.: „შოთა რუსთაველის ეპო- 

ქის მატერიალური კულტურაბ. თბ., 1938. 

Mევიაი IM. 7. III. ILIIIIIIIII0#  IIC+0)I7 L00025 I იეC- 

ჰოII:I II MლCIC Lინილ0 III. #.-ა)., 1934.
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მამულაშვილია. ჯახეთის ძველი აბანოები. საქ. სახ. 
მუზეუმის მოამბე, ტ. XIV-8, 1947, 

1IეუუეXMV. C C645CM0X X03MICI06C (მითითებულია 
კრებულში: „იXIICIIჯიე ეIIIIMVI0”C ·MIMლე, ML., 190). 
#ტუს66ნX7M LI. ნ. „მანიის MIIIC C 301401980, M., I93§. 

LI 2MლCი00M MI, "I 00MI )1IIXXMII. MI, 1919. 
ნუვ8ეICMVII 1), 21. გიო) ქილსსი IIMIM2. 
M., 19ვ8. 

VI IIIC LL. Lი0§ »სIილ§ ძ' „იI/იძ!ი0§ ლი Cერლ. IMტ 
6-ი 5ლIC, L. XII, 1938. 

შით დლჯახეVეწიი§ 2 1)ს(ე- ს-ილი5§, იის იოივ» Iლი00L( 
0 6--ნ §ლე§იი 0 VCიI, 1932-1913 /10ლ)1ოყCი, 
1I0CXCILI05, IL0C§560VC7CII, MV სIICა) CV IIაVლი, 
1936. 

სუს!IILIIIVI I, 12CI(0(II-II 

1933, M 2 (3), 
0 +I1C ს 2»ძ |. 'I ჩი 1951 Cეხაიე!ლი 6! LIIC 110/0ძ13ი ტ1Cო- 
Cხი, ))Mს#50ნIL, 1951, M 123, 
V0იი ძლი; ლ005(ლი II, 5CნIიIძ( L. ”)C .VIIა11ეჯ 
IIს+სს, 5ლ050ი 0 1927, ი. IL. Cხ!C., I59კ0. 

სC9, 2-0 MეიIII6, ჩ. 8 („სIIXVნ!!I-). 
C0იუისსხ0ს 3. ჩეხ» (0C3, I-ი II312VIს, I. 4). 

#0I0 C. სეძ (გთMI5Cნ6 MVXI5). ILI.V, Iპძ. 1. 
M0ლC15§5ი006CC I. )პეძ (Vიიძიხ”ევ1ლი). იქვე. 
M011CX V. წეძ. IბL.+, ))ძ. I. 
0IL ვე 1906 L. CII6., 19ი9, C+ს. 63, I26+. II, . 
LI იIIიC8ILM IV. L. (ი აიინიყეე 1 26ი9MცC(0#0, 
58. II. XCიC0V0CCIIII C60MIIL, MLII. II. Cლ02C+., 1927, 

C»ჩ. 39, 43. 
X60X0I0CCLIII Cნიდ!IML, ში. III. CლხეაL., 19531. 
10CIიIსX0-მეუიჯიინი/I%5 წ. ჩხ. CIსყრო 90 იუC- 
სიამ» 8 Xლი%ი0ICCC 8 1904 L. II.%სL, 8Mი. 20. C.წI6, 
1906. 
ჩიCXI08IC8 V. II. IXIIMCხს LედIIII30MM0I II 28M- 

ყ40CჯიM ი01VიCი080. 7MMIIII, +. CCCMXVIII, 1900, 
CXი. Iტ4ტ0–-+:(§68. 
ნუე82160MLMი ხხ. 1. შელ«იისს “»ელპინხე ს 1931, 

LI932 I! I93§ IL”. 9.III, I9038, -M 2 (3), CIნ. 321-<33§- 
ნსნუევმ1ე7C%II# 8. 2L. ჯეიელ-, MI CCC0, -M 19, 

M,., 19CI, CI. 2§60-29I. 
LCს15 I. L0ღ5 Cჩხ6ოი10§ ლეII0-I0თეია ძლია LიიLე1იდ§- 
5ეIძლ§ ე 521ი(-ნრ-C-ჯისა V 679IსV ()იიირC). IL.V, L. XI, 

1938. 

ნიესV6;წი6 ს. 50005 LიIირ(ეIლ5, Cს6რი:C§ 6910-+0- 

თეIი§ 6C ი«C”სიესიი ძს 50! ეს» Iცინე1იC§-521605 
(-ხოთსილა ძი 5ეIი(-ჩნი:C-§ის§ %VC7CLCV CL. Lი155L-- 
IC§ VIV6>XCI6L, ჯიიით). LV, 6-C 5600, (. XXXV, 1950, 
IV-VI (რეც.). 
ნ1C2-ძ Cხ. L6 ყფიაიძ ძძ!იCC ძრ სეVეI, Iს, 6-C §60C, 
L XXXV, 1950, IV --VI (რეც.), გვ· 200--204. 
Lსომიი-IეLI6Cხლი IL. IM0 I0ითვი 5IIVCC )სც5. 

#1", V. XLII, 1938, #1, ია. 83--84, L. 2. 

შუფხენუMმიCხI6 დელI80ლის, იეიIIMლ!CIVIIC 83 LV§II7IXC- 

#Iჩდის ეIMIIყIყი0ი შ8IIM01ლუMIC (აიიხე8Mე 1IMCIXIIIXIX2 

2ხ0Xლ0ჰ0”I9ყ0C(0ი ”I6XI0ჰ0”) LMIIV CCCV, 8Mი. 4, 
ლი. 194-)9§. · 
კალანდაძეა. დღიური 1950 წელს თბილისში, როს- 

ტომ მეფის სასახლის აბანოს რესტავრაციასთან დაკავ- 

შირებით ჩატარებული არქეოლოგიური თხრისა (ა+ქი- 

ტექტურის საქმეთა სამმართველოს ძეგლთა დაცვის 

განყოფილების არქივი). 

Cი667V" II. #. ნა "I CM0M0საL XII 86%. კრებ.: 

აია იMIIIMIC 2ი0XII ნXCI20CMII", «I. 1933. 

8 , (სია-1იიიIი:. 0.(I1, 
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414. 
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420, 

421. 

422. 
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426, 
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428. 

429. 

I ჯი III 1, ,ზV. M ი იიM III M იჯხი1ი( (§0IXILIII, 
+. II. 1”C., (ივი, «Iი. 261. 
აფაქიძე ა. ანტიკური წყაროების „სეგსამორას+“ ლო- 
კალიზაციის საკითხისათვოს. იე. ჯავასიშვილის სახ. ის- 

ტორიის ინსტიტუტის მეოთხე სამეცნ. სესიის ნაბეჭდი 

თეზისები, 1953. 

ლომთათიძე გ. ახალი არქეოლოგიური აღმოჩენები 

მცხეთაში. ჟურნ. „მეცნიერება და ტექნიკა“, 1952, M# 1. 

1Iწიი:ჯედლ I. წ. C) IIსM0I0ჯXIM :III1MლVI(I 3ცMტენყეპს- 
:M0იჩ Mიწნუნ. ! იL.II ალხIVIII მიჯლიიIIII I) VICMVCCIიი- 
სლ ლII/ IIVMIIIIC2II, +. IV. M, L929. 
ბარდაველიძე-ლომია ვ. ბავშვის დაბადებასთან 

დაკავშირებული რიტუალი მთიან ქართლში. საქ. მუზე- 

უმის მოამბე, ტ. IV, 1928. 
ბარდაველიძე ვ. ქართული (სვანური) საწესო გრა- 

ფიკული ხელოენების ნიმუშები. თბ.. 1953. 

1LIV ჩIIVVC ნ. „M. ზზიჯლიუი IICCჯე# Mიეიიო!იაVIVI1# 2MCIILC- 
უIMM 1914: ს LILXC-(აალწIMი II (IMღილI!რ. რ., 

1949. 
MI150 #. ნ0:5 CI1:5 1ი) .VIIისისოიი, 2-+ ICII. Lი7., 1908. 

ქს სყნეი ქეცი 3. II. XV Iი(ლაწიIIIIIM წუეეჯიიმეIII2# 
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199 
კირი –– 18, 20, 40, 47, 63, 97, 98, 111, 

119, 124, 127, 133, 148, 149, 150, 

151, 153, 154, 155, 158 

კირჩხიბი –– 142 

კოვზი – 137 

-კოვში" -- 72 

კოლექტორი -– 154, 157 

კოლოფი –- 23, 26, 35, 58, 65, 66, 71, 
72. 84, 87, 113, 116, 118, 120, 125, 

142, 180, 191 

კოლხური თეთრი –- 179 

კონუსი –- 90, 191 

კოშკი –– 5, 6 

კოჭი –– 108 
კოჭობი –- 100, 170 

კოქყური -- 78, 182 

კრამიტი –- 15. 18, 19, 117, 119, 133, 

149, 150, 152, 153, 154, 155, 156, 

157, 158, 159, 163, 164, 165, 167, 

169, 170, 175, 177, 182, 185 

კრამიტი მოჭიქული – 7 
კრამიტსამარხი –– 6, 11, 12, 13, 20, 89, 

92, 129, 130, 131, 132 

კუბო ხისა –- 20, 104, 106, 110, 1II, 
145, 146, 186 
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თიხისა –- 3 

ტყვიისა –- 63 

ჟეისა – > 16 

კულონი. 76 
კუპრი - 114, 169 

კურდღელი - – 139 
ლაგამი –– 65, 74, 78, 79, 186, 167, 189 
ლავგარდანი - - 12, 17 

ლაკონიკუნი –- 159 

ლალი -–- 190 

ლამბაქი ·-– 65, 79, 84, 27, 89, 92, 104, 

175, 189, 190, 198, 

ლამპარი -.- 82 

ლანგარი –-. 11, 20, 47, 52, 53, 54, 59, 
186, 189, 196, 197, 198 

ლანჩა (ფენსაცბლის»ა) –– 65, 82 

ლაჟვარდი - 95, 1ირ, 107, 111, 114, 

120, 121, 137, 138, 139, 145, 190, 

191, 203 

ლაზტისთაეი –.- 162 

ლენტი -- 26. 32, 49, 71, 90, 189 
ლერწი -– 95 

ლეღვი – 115, 131 

ლიგატურა -- 53. 62 

ლიფანალი (სვანური) – §6 

ლობიო -- 114 

ლოკოკინა -- - 54 

ლომი --. 142 

ლომისთავი --–- 36 

ლურსმანი რკინისა --- 20, 102. 103, 

104, 105, 106, 110, 111, 112, 116, 

145, 146, 152, 174, 191, 186. 198 

ლუსკუმა –- 1რ 

მავთული –– 29. უე, 34, 49, 69, 103 

მალაქიტი –– 113, 114, 120, 121. 137, 
138, 145, 190 

მარანი –– 5, 147, 167, 168 

მამალი ––- 170 

მარგალიტი –– 43, 103, 104. 105, 106, 

107, 108, 1090. 112. 113, 115, 117, 

122, 123, 125, 127, 128. 137, 138, 

141, 143, 144, 181, 203, 202 

მარკაზიტი –- 80. 107 
მარმარილო -– 12 13, 17. 33. 93, 175. 

.178, 179, 180 

მარცვალი –– 30, 42. 69, 84. 39 

მერქანი –- 102, 103, 119, 122, 137, 
138, 144, 186 

მახათი –- 145 
მახვილი –– 26. 25, 48 
ზგელი –- 76 
მგლის თავი –- 77 

მედალიონი –- 28, 33, 34, 38. 40, 41, 

42, 45, 46, 65, 70. 75, 91, 142, 186, 

188, 189, 191, 193, 194, 199, 200, 

203 

მეეტლე (ჩაფხუტიანი) –- 32 

მევენახეობა –– 168 

მეზირი –- 131 
მეთუნე –– 174, 177 

მეორადოა დამარხვა –– 15, 20, 47



გერქანი –– 36 
მერცხლის ბოლო –– 164, 165 

მზის კულტი –– 52, 56 

მთვარე –– 52 
მთისბროლი 27, 43, 80, 91, 106, 141, 

144, 190, 191 

მილაკი –– 102, 108, 114, 186, 187 
მილი –– 7, 10, 151, 152, 153, 154, 155, 

156, 171, 176 
მინა –– 3, 6, 15, 17, 23, 28, 30, 38. 40. 

46, 59, 81, 84, 85, 86, 92, 96, 97, 98, 

100, 101. 104, 110, 112, 116. 117, 121, 

122, 126, 127, 128, 131, 136, 137. 

138, 139, 141. 142. 1492. 157. 158. 

159, 180, 181, 186, 190, 191, 193, 

203 

მინანქარი ––- 38, 42, 70, 86, 106, 112, 

189, 190, 191, 193, 196, 201, 202 

მინის მონაწყვეტი –– 46 
მინისსაბერი ქარხანა –– 5 

მკერდსამკაული –– 144 
მოდელი –– 75, 137 

მოლუსკი –– 181. 

მონასტერი –– 4, 6, 7, 8, 9, 13 

მონეტა –– 4, 12, 17, 23, 32, 3ჭ, 37, 
38, 39, 40, 44, 46, 47, 50, 52, 54, 

59, 64. 65, 73, 74, 82, 84, 93, 94, 97, 
98, 99, 100. 102, 102, 119, 124, 131, 

142, 146, 175, 179, 180, 186, 188, 
203, 206 

მოსასხამი –– 90 

„მოქცევაი ქართლისაი4“ –- 4 

მოქიქული (პჰურჭელი) ––- 98, 101, 175, 

176, 186 

მრავალწვერი (იარაღი) –- 21 

მტევანი –– 75, 95. 96, 103 

მტრედი –– 94, 137, 140 

მუზარადი ––- 118, 124, 126 

მუჭი –- ზ7 

მუხა –- 49, 100, 116, 121 
მშვილდი –- 48, 138 

მშვილდსაკინძი (ფიბულა) –– 112, 114, 

115, 116. 124, 138. 141, 143, 145, 

160, 166, 187, 203 
მცირე ქანდაკება –– 178 
მძივი –– 23, 30, 38, 43, 47, 59, 65, 66, 

70, 79, ზ1, 84, 93, 94, 95, 97, 103, 
105, 106, 107, 108, 109, 112, 117, 

119, 120, 121, 122, 123, 125, 127, 

128, 129, 131, 132, 137, 139, 141, 

142, 180, 181, 186, 187, 190, 191, 

194, 203 
მძივსაკიდი –– 141, 186 

მწევარი –– 91 
მწყემსი –– 34 

მხედარი –– 48, 57 
ნაკრძალი –– 13 

ნამარნევი -–– 4 
ნამარხი (საკულტო) –– 12, 13, 147, 167 

ნამგლისპირი –– 181, 182 

ნარიბანდი –– 17, 18, 19, 22, 40, 46, 

59, 63, 97, 98, 102, 104, 106. 107, 

119, 124, 133, 166, 185 

ნასახლარი –– 3, 4 

ნასოფლაანი -- 5, 7 

საშთი ძვლისა--28, კერამიკული-––-116, 
182, 186 

ნაცარი –– 117, 163, 169, 177 
ნაძვი -- 56 
ნახშირი –- 117, 150, 161, 169 
ნელსაცხებელი –– 85, 131 
ნეფრიტი –- 41, 49, 136, 200 

ნიახური (ფოთოლი) –– 49, 99 

ნივნივი –- 129, 149, 158, 163 

ნიჟარა –- 79, 141, 176, 181 

ნიღაბი –– 115, 200 

ნიმანი (ხელისუფლებისა)-- ნახ. ინსი- 

გნია. 
ნიში –– 151, 152, 153, 154 

ობელისკი –– 57 

ობსიდიანი –– 10 
ონიქსი -–– 94, 190 

ოპალი –– 68, 81, 94, 190 

ორბი –- 49, 58, 197, 198 

ღორმოსამარხი -– 13, 15 

ოქრომკედი –– 23, 32, 39, 47, 50, 64, 
65, 73, 84, 93, 189 

ოქროქსოვილი –– 32 

პალეკარტი (ანტიოქიისა) –– 25 
პალმა –– 33, 44, 73 

პალმეტი –– 142, 190, 194. 201, 202 
პავილიონი –- 10, 147 

პასტა –– 23, 27, 30, 33, 38, 47, 50, 59, 

70, 73, 74, 81, 93, 95, 96, 105, 108, 

114, 115, 122, 123, 128, 131, 132, 

137, 139, 140, 141, 142, 143, 144, 

186, 193, 196, 203 

პატრუქი –- 77 
პილასტრი –– 36 

პინაკი –– 23, 33, 34, 38, 40, 43, 44, 45, 

46, 47, 49, 55, 57, 58, 59, 65, 66, 68, 

71. 74, 75, 76, 78, 81, 84, 95, 100, 

179, 186, 188, 189, 196, 197, 198 
პირამიდა –– 49, 99, 178, 180, 191, 202 

პირიტი –- 80, 107 

პირსაფარეშო საგნები –– 187 
პიქსიდა –– 71, 87 

პოლიქრომია –– 27, 190. 191, 193, 196, 

202 

პორტუპჰეა –- 3§ 
პრიზმა –– 102 

პური –– 75, 129 
პურის თავთავი ––- 75, 129 

რაზა –- 84 

რაში –– 139 

რგოლი –– 35, 40, 43, 66, 67, 106, 109, 
124, 127, 180, 181, 186 

რგოლი საწვივე –– 65, 67 

რეზიდენცია (დიდკაცური) –- 135 

რკინის წარმოების ნიშნები -- 4 
რკო –– 121 
რუსხმული –– 7 

რქახვეული ვერძი –37 
რქა –– 75, 85, 87, 95, 96. 169, 176, 181, 

188, 198 

რქა ირმისა -–– 38 
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საავგაროზე –– 40, 43, 65, 71, 72, 96, 

100, 112, 114, 116, 186, 187 

საბეჭდავი (ბეჭედი) –– 23, 24, 32, 42, 
67, 109, 141, 142, 178, 186, 200 

საბეჭდავი (კერამიკული) -–- 169, 177 
სადაფი –– 142 

სადგისი –– 182 
სავარცხელი –– 176 
სავარძელი –– 36, 41 

სავენტილაციო მილი –– 151 
საზედაშე -– 171 
სათამაშო –- 84 

საკიდი –- 2ქ, 30, 31, 40, 43, 47, 49, 65, 

70, 72, 73, 84, 93, 98, 103, 106, 107, 

186, 187, 189, 190, 191, 194 

საკინძველი –– 65, 186, 187 

საკინძი –– 30, 95, 114, 137, 138, 140, 
142, 144, 181, 193 

საკინძი მშვილდური –– 137, 138, 142, 

144 

საკინძი სათმეული –– 142 
საკინძი-ქინძისთავი –– 138 

საკოდელი (იარაღი) –– 21, 64, 63 

საკულტო ნაგებობა –– 39 

საკურთხეველი ––- 32, 41, 52, 56, 100 

სალტე –– 41, 45, 75, 80, 191 

სამაგრი (რკინისა) ––- 16, 17, 18, 21, 

22, 40, 46, 47, 64, 83, 98, 166, 185 

სამარილე –– 176 

სამაჯური –- 3, 6, 15, 23, 28, 30, 31, 40. 
41, 65, 66, 67, 71, 89, 93, 98, 99, 

101, 103, 107, 108, 109, 112, 113, 

114, 119, 120, 121, 122, 137, 139, 

140, 142, 145, 180, 181, 1686, 187, 

189, 191, 193, 194, 196, 200 

სამთითი –– 68 

სამკაულ-ავგაროზი –– 65 
სამკითხველო –– 158 

სამკლაური –- 65, 67, 186, 187, 193, 

202 

სამკოკობა მძივი –– 121 

სამოსელი (საზეიმო, ერისთავისა)–-32, 

45, 46 

სამსჭვალი –– 26, 27, 29, 30, 31, 35, 36, 
38, 41, 43, 44, 50, 65, 66, 67, 69, 70, 

79, 84, 89, 90, 92, 93, 102, 103, 113, 

114, 120, 121, 122, 128, 140, 141, 

143, 144, 194, 196, 198 
სამტყუპა მძივი –– 121 
სამფეხი (რკინისა) –– 77, 78. 101 

სამყურა (ბალახი) –– 113 

სამსხვერპლო –– 54, 55. 73 
სამხრე –– 33 

სანელსაცხებლე –– 38, 56, 79, 81, 85, 

86, 87, 110, 119, 122, 124, 145, 149, 

180, 186, 187, 190, 191, 193, 196, 204 

სარდიონი (თეალი) –– 23. 26, 27, 59, 

68. 79, 94, 123, 129, 137, 139. 141, 

142, 143, 144, 180, 190, 200 

სარეცელი –– 20, 23, 33, 36, 37, 39, 47. 

58, 59, 65, 66, 67, 68, 76, 77, 78, 84, 

87. 96, 186, 189, 198



სარკე –– 21, 35, 84, 87, 96, 186, 187, 
189 

-სარკოფაგი –- 1, 11, 15, 17, 18, 20. 21, 
36, 47, 54, 64, 65, 70, 72, 76, 78, 79, 

82, 84, 83, 86, 92, 93, 95, 97, 99, 142, 

184, 185 

"სარქველი –– 66, 85, :67 

სარტყელი –– 23, 24, 25, 25, 27, 28, 29, 
22, 35, 38, 54, 56, 57, 68, 89, 102, 

103, 132, 140, 141, 142, 143, 1C7, 

181, 186, 188, 189, 193, 194, 200. 203 

-სარჩული –- 49 
სარწყული –– 193 
სასანთლე –– 47, 65, 67, 77, 186, 187 

სასახლე –- 12, 57, 164, 165, 168 

სასმისი –– 76, 180, 186, 193 

"სასწორი –- 94, 97 
სატევარი –– 23, 26, 28, 29, 31, 32, 35, 

38, 39, 47, 48, 58, 87, 97, 186, 189, 

190, 191, 193 

"სატეხი –- 21 
"საფარი –– 93 
საფირონი –– 96, 190 

საფლავის ქვა –– 36 · · 
საღვედე აბზინდა –– 74, 78, 96 

საღვინე სურა -– 167, 196 

საყელური –- 99 
“საყურე –- 40, 43, 45, 47, 49, 59, 65, 

69, 70, 84, 86, 91, 92, 94, 98. 99. 101. 

104, 106, 107, 108, 112, 111, 115, 

117, 119, 121, 122, 123, 124, 125, 126, 

127, 128, 130, 131, 132, 137, 139, 

142, 143, 144, 145, 181, 186, 187, 

189, 191, 193, 194, 196, 200, 201, 

202, 203 

“სამუბლე ფურცლოვანი გვირგვინი მი- 
ცვალებულისა –– 98, 99, 101, 121, 

186, 187, 188 

'სასაცობე ქერქი ––- 82 
"საცრემლე –– 16 
საძვალე (საოჯასსო „საძვალე“) –– 20 

საწარმო (კერამიკული) –– 174, 176 
საწვივე რგოლი –– 64, 67, 187 

“საწკყარუნო –– 141 
საწნახელი –– 5 
საწნევი ·ხელსაწყო –– 36, 196 
"საწურავი –– 72, 189 
საჭიქურე მასალა –– 182 
"სახარატო –– 36 
სახელო –– 45 
"სახელოსნო –– 188, 199, 200 

“სახელოსნო (კერამიკული) –– 177, 181, 

182 

"სახელური –– 36 
სევადა –– 38 
“სვეტი –– 78, 150, 151, 153, 154. 172 
სვეტისთავი –– 36, 162. 163 

სვეტისძირი –– 3, 162. 163 

სიგელ-გუჯრები –– 7 
სიმინდი –– 148 

"სირინოზი –– 118 

'სიუხვს ყანწი -- ნას ყანწი (სიუ- 

ხვისა). 

სოლ- –- 177 
სპირალი – 1% 

სტელა -- - 1. 11. 17, 19, 59. 60. 62, 97. 
172 

სუდარა –– 93 
სურა -– 23. 35, 65, 77. 83. 84, 86, 90. 

95, 96, 131, 186. 108, 1-6, 198 

სხივანა (საყურის ნაწილი) -- 107. 127, 
194, 203 

ტაგრუცი - – 16 
ტანისამოსი –– 31, 45, 74. 122, 124, 

142, 186 

ტანსაცმელი –-. 32, 93 .94. 136. 194 
ტაფ» -– 73. 75, 77, 93 
ტაშტი –77 

ტახი –– 65, 70, 71, 72, 87. 186, 193, 194 

ტახტი –- 33, 66, 73 
ტახტ-სავარძელი -––- 37, 93 

ტეპიდარიუმი ·-- 154 

ტილო –- 28 
„ტრულა“ –77 

ტუნიკა –– 45 
ტყავი –– 24, 35, 59. 71. 75. 82, 103. 

128, 145, 146 

ტყვია –– 17, 2L. 22, 59. 61. 185 
უმბონი –– 57 
ურჩხული (ფრთოსანი) --. 179 

ფაიფური –- 143 
ფარგალი –- 21 
ფარი –- 31. 41. 50. 124, 142. 150, 181 

ფარშევანგი –– 75, 76, 168. 19“ 
ფასკუნჯი –- 37, 139 

ფაფარი –– 55 
ფელსი (არაბული) –– 142, 179, 180 
ფერ-უმარული –- 79 

ფეხი (სარეცლისა, ვერცხლის გარსაკ– 

რავიანი) –– 2ე. 10, 33, 52. 58. 66. 67. 

68, 76, 77, 78. 87, 84, 198 

ფეხსაცმელი –- 44, 50. 65. მ26. 132. 

140, 145, 187 

ფიალა -– 76 

ფიბულა –– 114, 138, 144 

ფილა კერამიკული – 15. 18, 47. 49, 

52. 53, 97. 98. 150, 151, 152. 155. 

161, 166, 170, 177, 176. 185 

ფილაქვა –- 18. 21, 22, 98, 102, 110, 

133, 152, 177, 185 

ფირუზი –– 26, 27, 28, 29, 30, 44, 45, 

59. 66, 69, 70, 81, 84, 85, 86, 88, 128, 

190 

ფირფიტა – 32, 35, 36, 50, 72, 786, 

113. 131, 142 

ფიცარი –- 36, 102, 104, 116, 146 
ფიწალი –- 73 – 

ფიქევი –– 56, 75 

ფლაკონი –– 85, 86, 87 

ფოთოლი (მუხისა) –– 100, 121 

ფოთოლი (ნიახურისა) –- 49, 99 

ფოთოლი სამყურა –– 108 

ფოლგა – 193 

ფოსო –– 21. 83, 85, 95 

ფრესკა –- 17 
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ფრთოსანი –– 33. 73 

თ=იგიღარიუმი -- 156 
ფრთოველი -–- 12. 69, 82. 182 

ფელი -- · 10, 33, 131, 150 

ქათამი –– 107, 170 

ჭქ.ლცეღონ.- 41. 79, 94, 106, 129, 
137, 138 

უალ-თევზ. - 115 
ქანდაკება -- 4, 13, 37, 71, 85, 9ჟ, 165. 
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ტექსტში მოთავსებული 

1. ერისთავთა განსასეენებლის პირველი დსპარეგ ერისთა- 

უის) სამარხის სახურავი, ახდამდე. ზედხედი. მასშტაბი 1:25. 

მხატვარი კ. კვე ესი. 

2. იგივე სამარხი, გვერდხედი სამხრეთიდან. მასშტაბი 1:25, 

მხატვ. კ. კვეესი. 

3, იგივე სამარხი სახურავის ახდისა, სამხრეთი და აღმოსავ- 

ლეთი კედლების მოხსნისა და პრეპარაციის შემდეგ. გეგმა. მას–- 
შტაბი 1:15. მზატე. კ.კვეესი. 

4. ასპარუგ ერისთავის სახელობითი საბეჭდავის (ჩე. აღწ. 

# 1) სარდიონის თვალზე ამოკვეთილი გემმა (ასპარუგის პორ- 

„ტრეტი), ანაბეჭქდიდან გადმონახატი. გადიდებულია 4-ჯერ. 

მხატვ. მ ღარიბჯანიანი, 

5, ასპარუგის საერისთავო სარტყელზე ოქროს აბზინდა- 
“ბალთების (ჩვ. აღწ. # 2, ა-კ) გაწყობის აღდგენის ცდა. მხატვ. 
ნ. თოფურიძე. 

6. ასპარუგის საერისთავო სარტვლის ერთ-ერთი სწორ- 
„კუთხოვანი ბალთის („ბ“) ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილი 
"გემმა (ზევახისა და კარპაკის პორტრეტი), თვალიდან გადმონა- 

ხატი. გადიდებულია ორჯერ. მხატვ. მ. ხუციშვილი. 

7. იმავე სარტყლის სხვა სწორკუთხოვანი ბალთის („გ“) 

“სარდიონის თვალზე ამოკვეთილი გემმა (.ყაყაჩოებიანი ქალი“). 

გადიდებულია ორჯერ. მხატვ. თ. კეჩხუაშვილი. 
8. იმავე სარტყლის მრგვალი ბალთის („დ“) სარდიონის 

-თვალზე ამოკვეთილი კამეა („მენადა“?), თვალიდან გადმონა- 

“ხატი. გადიდებულია ორჯერ. მხატვ. ნ. თოფურიძე. 

9. ასპარუგის საერისთავო სარტყლის ქარქაშის ოქროს გარ- 
"საკრავის (ჩვ. აღწ. # 3) წვერზე დაკრული მინანქრის მედა- 

“ლიონის გადმონახატი. გადიდებულია ორჯერ. მხატვ, ნ. თ ო- 

ფურიძე. 

10. ასპარუგის საერისთავო დიადემის (ჩე. აღწ. # 4, ა––ზ) 
“ოქროს ბალთების, აბზინდებისა და ძეწკვის გაწყობის აღდგე– 

ნის ცდა. მხატვ. ნ. თოფურიძე. 

11. ასპარუგ ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი წვრილი 
"სამკაული (ბუნებრივი სიდიდისა): 1) ოქროს მოზრდილი კი- 

ლიტები (ჩვ. აღწ. # 8); 2) ოქროს საკიდები (ჩვ. აღწ. # 7); 

3-4) ოქროს წვრილი კილიტები, ბრტყელი და ნახევარბურ- 

-თულა (ჩვ. აღწ. M# 9); 5) ოქროს ყელსაბამის წკარუნა საკიდი, 

“შვიდთაგან (ჩვ. აღწ. # 5 ბ) ერთი; 6-–-10) ოქროს ყელსაბამის 

“მოთვალული მძივები (ჩვ. აღწ. # 5 ა); 11) პასტის დიდი მძივი 

·"(ჩვ. აღწ. # 31, ერთ-ერთი); 12) ვერცხლის უენო აბზინდა (ჩვ. 

აღწ. # 20, ერთ-ერთი); 13) პასტის მძივები (ჩვ. აღწ. M# 31). 

მხატე. ნ თ ოფ ურიძე. 

12. ასპარუგ ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის 

"სურა, ორთაგან ერთი (ჩვ. აღწ. # 17). შემცირებულია ორნა- 

სახევარჯერ, მხატვ. ნ. თო ფურიძე. 
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13, ასპარუგ ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი, სარეცლის 

ვერცხლით შემოსილი ფეხი, ოთხთაგან (ჩე. აწ. # 25) ერთი. 

შემცირებულია ერთნახევარჯერ. მხატვ.თ.კეჩხუაშვილი. 

14. ერისთავთა განსასვენებლის მეორე (ქალის) სამარხის 

სახურავ. ახდამდე ზედხედი. მასშტაბი 1:40. პხატე. 

კ.კვეესი. 
15. იმავე სამარხის აღმოსავლეთის გქერდხედი. მასშტაბი 

1:40. მხატე. კ. კვეესი. 

16. იგივე სამარხი, ახდისა და პრეპარაციის შემდეგ. გეგმა 

(ედლები არაა გამოხატული). მასშტაბი 1:15. მზატე. ნ. ვას ი- 
ლიევა, 

17. მეორე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს წნული სამაჯუ- 
რის,(ჩე. აღწ. # 37) ნეფრიტის თვალზე ამოკეეთილი გესმა 
დთენა-პალადა), თვალიდან გადმოხატული. გადიდებელია 

ორჯერ. მხატე. მ. ღარიბჯანიანი. 

18. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს გულსაკიდის (ჩვ. 
აღწ. # 38) მედალიონის აქატის თვა–ლზე ამოკვეთილი კამეა 

(ძაღლი), თვალიდან გადმოხატული. გადიდებულია ორჯერ. 

მხატვ. მ ღარიბჯანიანი. 

19. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბეჯდის (ჩვ. აღწ. 

# 39) ალმანდინის თვალზე ამოჭრილი გემმა („ჩაფხუტიანი მ»- 

მაკაცი“). ანაბევჭდიდან გადმოხატული, გადიდებულია ხუთჯერ. 

მხატე, მ ღარიბჯანიანი. 

20. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ზოგი სამკაული (ბუნებრ-- 

ვი სიდიდისა): 1 –– 4) ოქროს ლღილ-საკინძველები, შვიდ- 

თაგანნდ- (ჩვ. აღწ. # 50) ოთხი; 5) ოქროს საავგაროზე 

(ჩე. აღწ. # 49); 6) ოქროს თვალედი საკიდი (ჩვ. აღწ. M 48); 

7) ვერცხლის დედალი ღუგმა (ჩვ. აღწ. # 52). იხატვ. ნ. თო–- 

ფურიძე. 

21, იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის ფალაურწარ- 

წერიანი პინაკის (ჩე. აღწ. # 53) “მუაგულზე ამოკაწრული გა–- 

მოსახულება (სასანიანი დიდღკაცისა?). ბუნებრივ სიდიდისაა. 

მხატვ. ნ თოფურიძე. 

22. ერისთავთა განსასვენებლის მესამე (ბერსუმას) სამარ– 

ხის სახურავი ახდამდე. ზედხედი. მასმტაბი 1:40 მხატვ. 

კ. კვეესი. 
23. იგივე სამარხი, ახდისა და პრეპარაციის შემდეგ. გეგმა- 

მასშტაბი 1:15, მხატვ. კ. კვეეს“. 

24. ბერსუმა ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბევ– 

დის (ჩვ. აღწ. # 56) ნეფრიტის თვალზე ამოჭრილი გემმა (მა- 

მაკაცის პროფილი და ამომკრელი ოსტატის პლატონის წარ- 

წერა), ანაბეჭდიდან გადმოხატული. გადიდებულია ოთხჯერ. 

მხატვ. თ. კეჩხუაშვილი.



25. ბერსუმა ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი სამკაული 
(ბუნებრივი სიდიდისა): 1) ოქროს „ზენური“ საკიდი, სამთაგან 

(ჩვ. აღწ. # 64) ერთი; 2 –– 3) ოქროს პაწია სამსქვლები (ჩვ. 

აღწ. # 65); 4) ოქროს საკიდი (ჩვ. აღწ. M# 59); 5) ოქროს დიდი 

კილიტა, 12-თაგან (ჩვ. აღწ. M# 61) ერთი; 6) ოქროს მოზრდი– 

ლი კილიტა, 49-თაგან (ჩვ. აღწ. # 62) ერთი; 7) ოქროს პატარა 

კილიტები, 387-თაგან (ჩვ. აღწ. # 63) ოთხი; 6--13) ოქროს 

საშუბლე გვირგვინის ფურცლები, ოთხნაირი (ჩვ. აღწ. # 57); 

14) ვერცხლის კილიტა (ჩვ. აღწ. #: 66); 15) ოქროს სწორკუ- 

თხოვანი საკიდები (ჩვ. აღწ. # 60): 16 –18) სამკაულთაგან 

აზოცვენილი, ქვისა და პასტის თვლები (ჩვ. აღწ. # 76): 

19 –– 26) ქვისა დ. პასტის მძივები და აძივსაკიდები (ჩვ. აღწ. 

# 75). მხატვ. ნ თოფურიძე. 

შენიშვნა: აღწერილობაში გაპოჩენილია ამ კრებითი 
ტაბულის მე-12 და მე-13 სურათებზე გამოხატული დეტა- 
ლები საშუბლე გვირგვინისა: ოქროს ერთი მოზრდილი და სამი 
მომცრო, პრგვალი, გახვრეტილი ფირფიტა. . 

26. ბერსუმა ერისთავის ვერცხლის ლანგრის (ჩვ. აღწ- 

M# 69) ქუსლის ძირზე ამოჩხვლეტილი და ამოკაწრული წარწე- 

რები. ბუნებრივი სიდიდისა. ძხატვ. ნ თოფურიძე. 

27. ბერსუბმა ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის 

პინაკი (ჩე. აღწ. M# 70). წარმოდგენილია პინაკის კალთების 

ერთი სექტორი (სანიმუშოდ) და სამსხვერპლოს წინაშე მდგა– 

რი ცხენის გამოსახულება, რომელსაც პინაკის ძირის შუაგული 

უჭირავს. ბუნებრივი სიდიდისა. მხატვ. ნ. თოფურიძე. 

შენიშვნა: #M 26 და 27 წრეხაზთა გაწყვეტილობა 
კლიშეს ნაკლის შედეგია. 

28. ბერსუმა ერისთავის საბარხში აღმოჩენილი ვერცხლის 
მეორე პინაკის (ჩვ. აღწ. # 71) ძირის მუაგულიდან გადმოღე– 
ბული გამოსახულება სამსხვერპლოს წინაშე მდგარი ცხენისა. 
ბუნებრივი სიდიდისა. პხატე. ნ თოფურიძე. 

29. ბერსუმა ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის 

შესამე პინაკის (ჩვ. აღწ. # 72) შუაგულიდან გადმოღებული 

გამოსახულება ორბისა, რომელსაც კლანჭებით კვერთხი უჭი- 

რავს. ბუნებრიეი სიდიდისა. მხატვ. ნ. თოფ ურიძე. 

30. ბერსუმა ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი, სარეცლის 

ეერცხლით შემოსილი ფეხი, ოთხთაგან (ჩე. აღწ. # 73) ერთი. 

რამდენადმე შემცირებულია. გხატე. ნ. თოფ ურიძე. 

31. ერისთავთა განსასვენებლის მეხუთე (გაძარცული) სა–- 

მარხის შემადგენელ ფილაქვათა შემაკავშირებელი ერთ-ერთი 
რკინის სამაგრი. რომელსაც ბოლოები ტყვიითა აქვს ჩადუღე- 

ბული. ფოტო ი. პახომოვისა, 

32. ერისთავთა განსასვენებლის მეექვსე (ქალის) სამარხის, 

სარკოფაგის ზედნედი სახურავის ახდამდე. სახურავს გვერდით 
ჩანს რკინის სასანთლე (მარჯვენა კუთხეში), ოქროს კილიტები 

და სხ. რომლებიც მიწაში აღმოჩნდა. სახურავი მთლად ვერ 

ფარავს სარკოფაგის სამხრეთ კედელს. მასშტაბი 1:420, მხატვ. 

კ.კვეესი. 
33. ზემოთ –– იმავე სარკოფაგის გეგმა, სახურავის ახდის 

შემღეგ. ჩანს ბზარები, რომელთაგან ორი რკინის სამაგრი- 
თაა დაკერებული“. 

შუაში ·- მისივე გრძივი ჭრილი (აღმ. –– დასავლ.). 

ქვემოთ –– მისივე განივი ჭრილი (ჩრდ. –- სამხრ.). 

აზომილი და გამოხაზულის ბუროთბოძღვ. ს. ბოლქვა- 

ძის მიერ, 1948 წელს. 

34. იმავე სამარხის გეგმა, სახურავის ახდისა და პრეპარა- 

ციის შემდეგ. მასშტაბი 1:12. მხატვ. კ.კვე ესი. 

შენიშენა: ამ ნახაზზე სარკოფაგის ბზარები და სამაგ– 

რები არაა გამოსახული. 

35. მეექვსე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბეჭდის (ჩვ. აღწ. 
M 88) ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილი გემმა („ტახტზე მჯდო–. 

236 

სარე ღვთაება"), თვალიდან გადიოსახატი. 

ხუთჯერ. მხატვ. მ. ღარიბჯანიანი, 

36. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბექდის (ჩვ. აღწ. 

# 89) ნეფრიტის თვალზე ამოკვეთილი გემმა („თავმოტვლე– 

პილი მამაკაცი“), თვალიდან გადმონახატი. გადიდებულია 

სამჯერ. მხატვ. მ. ღარიბჯანიანი. 

37. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს საავგაროზე (ქვე- 
მოთ, გახსნილი; ჩე. აღწ. # 102) და მასში აღმოჩენილი ოქ-. 

როს 8 ლენტი, რომლებზედაც „არმაზული“ წარწერებია. ბუ- 
ნებრივი სიდიდისა. ფოტო ი. პახომოვისა. 

38. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის „აზარფეშა“ 

(ჩვ. აღწ. # 121). შემცირებულია ორჯერ. მხატე. თ. კე ჩხ უა- 
შვილი, 

შენიშვნა: ტარი განცალკევებით არის დახატული, პი- 

რობით. 

39. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის სურა, ორთაგან. 

ერთი (ჩვ. აღწ. # 122). ზემოთ ცალკე გამოხატულია მისი პი- 

რის ზედხედი. შემცირებულია ორჯერ. მხატე. ნ თო ფუ- 
რიძე. 

40. იმავე სამარხში აღმოჩენილი, სარეცლის ვერცხლით. 
შემოსილი ფეხი, ოთხთაგან (ჩვ. აღწ. M# 125) ერთი. შემცირე- 

ბულია ერთნახევარჯერ. მხატვ. ნ თოფ ურიძ ე· 

41. იმავე სამარხში აღმოჩენილი, სარეცლის ვერცხლით. 

შემოსილი, მცირე ფეხი, ოთხთაგან (ჩვ. აღწ. # 126) ერთი. 
შემცირებულია ერთნახევარჯერ. მხატვ. ნ. თო ფურიძე. 

42. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის ლაგამი (ჩვ. 

აღწ. # 127) და სამარხს გარეთ აღმოჩენილი ბრინჯაოს დეზე- 
ბი (ჩვ. აღწ. # 129), ორი სხვადასხვაგვარი აბზინდითურთ 
(ჩვ. აღწ. # 128). შემცირებულია სამჯერ. მხატვ. ნ. თ ო ფუ- 
რიძე. 

გადიდებულია. 

43. იმაეე სამარხში აღმოჩენილი სხვადასხვა სამკაული და. 
პირსაფარეშო ნივთი: 1 და 9) ოქროს წვრილი კილიტები, 

3466-დან (ჩვ. აღწ. M# 114 ბ) ორი, სამ-სამი მხრით დახატული; 
2) ოქროს ბრტყელი მძივი, 12-დან (ჩე. აღწ. M 112) ერთი,. 
ორი მხრით დახატული; 3) ოქროს ორნაწილედი საკიდი, 13-დან 

(ჩვ. აღწ. # 111) ერთი; 4 და 6) ოქროს სწორკუთხოვანი ჩარ- 

ჩო-საკიდები, 131-დან (ჩვ. აღწ. M·ჩ113) ორი; 5) ოქროს ზარაკი–. 

სებრი საკიდი, ხუთთაგან (ჩვ. აღწ. # 108) ერთი; 7) ოქროს 
ორნაწილედი საკიდი, ცხრათაგან (ჩვ. აღწ. # 110) ერთი; 8) 

ოქროს ღილაკი, 85-დან (ჩვ. აღწ. M# 114 ა) ერთი, სამი მხრით 

დახატული; 10) ოქროს „ზენური“ საკიდი, 28-დან (ჩვ. აღწ. M# 

115 ა) ერთი; 11) ოქროს სამკაულის თვალედი ნაწილი (ჩე. აღწ. 
# 109); 12-14) ოქროს საავგაროზეები (ჩვ. აღწ. MM: 104. 

102, 103); 15) ოქროს დიადემის (ჩვ. აღწ. M 83) 18 ნაწილი– 

დან ნიმუშად აღებული ორი –– თვალბრტყელი და თვალამო- 
ბურცული -–- ნაწილის აღნაგობისა და გადაბმის წესის მაჩვე- 
ნებელი ნახატები; 16) ქვის ლამბაქის (ჩვ. აღწ. M# 130) ზედ- 
ხედი და გვერდხედი; 17) ქვისა და პასტის მძივთა ნიმუშები 

და წვრილი თვლები (ჩვ. აღწ. M# 135); 18–-21) ქვისა და პას- 

ტის თვლები (ჩვ. აღწ. M# 135); 22) ალმანდინის თვალი (ჩვ. 

აღწ. M# 134 გ); 23) გამჭვირვალე ცისფერი ქვის (აქვამარინის?) 

კენჭი –– ავგაროზი? (ჩვ. აღწ. M# 133); 24) ქვის ავგაროზი. 

(ჩვ.აღწ. # 131): 25) ოპალის თვალი (ჩვ. აღწ. # 134 ა); 26) 

ქვის მძივსაკიდი (ჩვ. აღწ. # 132); 27) წითელი თვლის ჩამონა– 

ტეხი (ჩვ. აღწ. # 134 ბ); 28 –– 31) სხვადასხვა თვლები 
(ჩვ. აღწ. # 135). 

ბუნებრივი სიდიდისაა. მხატვ. ნ თოფურიძე. 

44. რკინის სასანთლე, აღმოჩენილი იმავე სამარხის გვერ- 
დით, მიწაში. შემცირებულია ოთხჯერ. მხატვ. კ. კვე ესი. 

45. ერისთავთა განსასვენებლის მეშვიდე (ქალის) სამარხი,. 
დახატული სამხრეთ-დასავლეთიდან, ხუროთმ. ს. ბ ო ლქ ევ ა-. 
ძის მიერ, 1948 წელს.



46. იმავე სარკოფაგის ორი გვერდხედი, სახურავის ახდამ- 
დე. შემცირებულია 30-ჯერ. მხატვ. კ-კვეესი. 

47. იმავე სარკოფაგის სახურავის ორივე ბოლოს გვერდხე- 
დები და განივი ჭრილი. მასშტაბი 1:25. დახაზული ზუროთმ. 
ს. ბოლქვაძის მიერ. 

48. იმავე სარკოფაგის ქვედა ნაწილის განივი და გრძივი 
ჭრილები და გეგმა სახურავის ახდის შემდეგ (ზედა მარჯვენა 
კუთხეში ვერცხლის სურათა ჩასადგმელი ორი ფოსოა), და- 
ხსაზულია ხუროთმ. ს. ბო ლქვაძის მიერ. მასშტაბი 1:40, 

49. იმავე სარკოფაგის გეგმა, სახურავის ახდისა და პრე- 
პარაციის შემდეგ. მასშტაბი 1:40. მხატვ. კ. კ ე ეესი. 

50. მეშვიდე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ყელსაკიდის 
«ჩვ. აღწ. # 148) კოლოფი, ჩამოსაკიდი ძეწკვის ქვედა ბოლო– 
ებითურთ. ზემოთ –- სახურავ-ახდილი (შიგ ბავშის კბილები 
-ჩანს), ქვემოთ––ძირიდან. ბუნებრივი სიდიდისა. მხატვ. ნ. თ ო- 
ფურიძე. 

51. იმავე ყელსაკიდის სანელსაცხებლე, მისი ჩამოსაკიდი 

ძეწკვის ქვედა ბოლოებითურთ, სარქველ-ახდილი. ზემოთ-- 
სარქველის ზედხედი. ბუნებრივი სიდიდისა. მხატვ. ნ. თო- 
ფურიძე. 

52. მეშვიდე სამარხში აღმოჩენილი სამკაული: 1) ოქროს 

“სამკაულის თვალედი ნაწილი თორთაგან (ჩვ აღწ. 

# 163) ერთი; 2-3) ოქროს კილიტები, 5130-დან (ჩე. აღწ. 

# 165) ორი; 4--5) ოქროს მძივსაკიდები (ჩე. აღწ. M# 162); 

6-8 ) ლაქვარდისა თუ ლაჟვარდისფერი პასტის ცილინდრუ- 

ლი მძივები, 17-თაგან (ჩვ. აღწ. # 170) სამი; 9 –– 10) ოქროს 
“ოთხკედლიანი, პასტიანი საკიდები, 66–დან (ჩვ. აღწ. # 164) 
ორი; 11) ქალცედონ-ონიქსის მძივსაკიდი (ჩვ. აღწ. # 168); 

12) ოპალის მძივსაკიდი (ჩვ. აღწ. # 169); 13--17) ოქროს 

თვალედი ვარდულები, 111-დან (ჩვ. აღწ. # 161) ზუთი; 18) 

“რქროს წყვილი აბზინდა (ჩე. აღწ. # 151); 19) ოქროს თვა- 

“ლედი თავსამკაული (ჩვ. აღწ- # 149). 

ბუნებრივი სიდიდისაა. მხატვ. ნ. თო ფურიძე. 
53. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბექდის (ჩვ. აღწ. 

# 153) ამეთვისტოს (?) თვალი, რომელიც) წარმოადგენს ქა- 

ლის ნიღაბისებრი სახის ჰორელიეფს. გადიდებულია ოთხჯერ. 
მხატვ. მ ხუციშვილი. · 

54. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბეჭდის (ჩვ. აღწ. 
# 154) ამეთვისტოს თვალი, რომელზედაც ამოკვეთილია გემმა 
(აქტეონის აღსასრული), თვალიდან გადმონახატი. გადიდებუ- 

ლია ორჯერ. მხატვ. ნ. თოფ ურიძე. 
55. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის პინაკი (ჩვ. აღწ. 

ჰM# 171). შემცირებულია ორჯერ. მხატვ. თ.კე ჩხუაშვილი. 
56. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის სურა, ორთაგან 

ერთი (ჩვ. აღწ. # 172). შემცირებულია ორჯერ. მხატვ. თ. კ ე- 

ჩხუაშვილი. 
57. ერისთავთა განსასვენებლის მერვე სამარხის სახურა- 

„ვის ზედხედი. მასშტაბი 1:30. მხატვ. კ. კვეესი. 
58. იმავე სამარხის გეგმა, სახურავის ახდისა და პრეპარაცი- 

ის შემდეგ. მასშტაბი 1:25. მხატვ. კ. კვეესი. 
59. ერისთავთა განსასვენებლის მეცხრე (ბავშვის) სამარხის 

'სახურავის ზედხედი. მასშტაბი 1:25. მხატე. კ.კვე ესი. 
60. იმავე სამარხის ჩანახატი. მხატე. კ. კვეესი. 

61. იმავე სამარხის გეგმა, სახურავის ახდისა და პრეპარა- 

„ციის შემდეგ. მასშტაბი 1:10. მხატვ. კ. კვეესი. 
62. მეცხრე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ზოგი ნივთი: ზე– 

მოთ –- საავგაროზეები ან ერთი საავგაროზის ორი ნაწილი 
”ჩვ. აღწ. #.178); ქვემოთ-––საშუბლე გვირგვინის ოქროს ფურ- 
„·ცლები, ოცთაგან (ჩვ. აღწ. # 177) ორი, სხვადასხვაგვარი 
M,ა“ და „ბ“). ბუნებრივი სიდიდისა. მხატვ. ნ თოფურიძე. 

63. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის ჭურჰპელი (ჩვ. 
"აღწ. # 181). ბუნებრივი სიდიდისა, მხატვ. ნ თოფურიძ ე. 
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64. ერისთავთა განსასვენებლის, მეთვრამეტე სამარხი, სა- 
ხერავი“ ახდის ”შეძდეგ. სქემატურ» გეგმა. მასშტაბი 1:25. 
მხატვ. ლ. ხითარიშვილი, 

65. II საუკუნის მდიდრული სამაროვნის 

მეთორმეტე სამარხის გეგმა, სახურავის ახდისა და პრეპარაცი– 
ის შემდეგ. მასშტაბი 1:18. მხატე. ლ. ხითარიშვილი. 

66. იმავე სამაროვნის მეცამეტე სამარხის გეგმა, სსხურავის 
ახდისა და პრეპარაციის შემდეგ. მასშტაბი 1:25. მხატე. ლ. ხ ი- 
თარიშვილი, 

შენიშვნა: მარცხენა მხარეზე რომ 3 შავი ლაქაა ჩამომ- 
წკრივებული, კლიშეს უსუფთაობის ბრალია. 

67. იმავე სამაროენის მეცხრამეტე სამარხის გეგმა, საზუ- 

რაეის ახდისა და პრეპარაციის შემდეგ. მასშტაბი 1:30. მხატე. 

ლ. ხითარიშვილი. 

68. იმავე სამაროვნისადმი პირობით მიკუთვნებული, მე- 

თერთმეტე სამარხის გეგმა, სახურავის ახდისა და პრეპარაციის 
შემდეგ. მასშტაბი 1:14. მხატვ. ლ. ხითარიშვილი. 

69. იმავე სამაროვნისადმი პირობით მიკუთვნებული. მე- 
თხუთმეტე სამარხი, რომლის თავზედაც გვიახღელი ნაგებობაა 
ღაფუძნებული და რომლის ჩადგმისს უფრო ადრინდელი 
კულტურული ფენებია ჩაჭრილი. მხატვ. ლ. ხითარი- 
შეილი, 

70. იმავე სამაროენის სამარხები: მეორმოცე (უკან, სახუ- 

რაეგაბზარული), ორმოცდამეერთე და ორმოცდამეორე (სულ 

წინ). ჩახატულია ზ. ლე ჟავას მიერ, 1946 წელს. 

71. მეორმოცე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბეჭდის (ჩვ. 

აღწ. # 224) ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილი პორტრეტუ- 
ლი გემმა, ანაბეჭდიდან გადმონაზატი. გადიდებულია სამჯერ. 
მხატე. თ. კეჩხუაშვილი. 

72. იმავე სამარხში აღმოჩენილი რკინის მშვილდსაკინძები 
და მშვილდსაკინძთა ნატეხები. შემცირებულია ერთნახევარ- 

ჯერ. მხატვ. ნ თოფურიძე. 
73. იმავე სამაროვნის ორმოცდამეორე სამარხის ზედხედი, 

სახურავის ახდამდე. მასშტაბი 1:25. მხ-ტე, ო. ანდრონი- 

კაშვილი და კ. კვეესი. 
74, ორმოცდამეორე სამარხში დაკრძალულის ჩონჩხი. პრე- 

პარაციის შემდეგ. მასშტაბი 1:15. მხატვ. ო. ანდ რონიკა- 

შვილი დაყ.კვეესი. 
75. იმავე სამარხმი აღმოჩენილი ოქროს ბეჭდის (ჩვ. აღწ. 

# 242) ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილი გემმა („მცურავი 

თეეზისბოლოიანი არსება%ბ), თვალიდან გადმონახატი. გაღიღე- 

ბულია ხუთჯერ. მხატვ. თ. კეჩხუაშვილი. 

76. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბეჭდის (ჩე. აღწ- 

# 241) ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილი გემმა» (კურდღელი, 

ანაბეჭდიდან გადმონახატი. გადიდებულია: ხუთჯერ. მხატე. 
მ. ხუციშვილი, 

77. ორმოცდამესამე სამარხი გახსნამდე სამხრეთიდან. 
ანდრონიკაშვილის ჩანახატი, კ კვეესისგა- 

მოხაზული. 

78. იმავე სამარზის გვერდხედი, აღმოსავლეთიდან. ო. ა ნ- 
დრონიკაშვილის ჩანახატი, კ. კვეესის გამოხაზული. 

79. იმავე სამარხის გვერდხედი, ჩრდილოეთიდან. ო. ან- 

დრონიკაშვილის ჩანახატი, კ.კვეესის გამოხაზული. 

80. იგივე სამარხი, გახსნა-ალაგების შემდეგ. ირგვლიე სხვა 

სამარხთა ნაშთებიც ჩანს. ზ. ლეჟავას ჩანახატი. 1946 წ. 

81. იმავე სამარხში დაკრძალულთა ჩონჩხები, პრეპარაციის 

შემდეგ. მასშტაბი 1:10. მხატვ. ო ანდრონიკაშ ვი- 

ლი დაკ.კვეესი. 
შენიშენა: სამარხს კრამიტის იატაკი ჰქონდა, მაგრამ 

გამოზატულია მხოლოდ ორი კრამიტი, ქვედა მარჯვენა კუთ- 

ხეში. 

ო.



82. იძავე სამარხში აღმოჩენილი ძინის სანელსაცხებლე 
(ჩვ. აღწ. # 248), გვერდიდან და ძირიდან დახატული. ბუნე- 

ბრივი სიდიდისა. მხატვ. ნ თოფურიძე. 

83, იმავე საძარხში აღმოჩენილი ოქროს ბეჭდის (ჩვ. აღწ. 

# 250) ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილი გემძა („კოგლი კა–- 

ცი"), ანაბექდიდან გადმონახატი. გადიდებულია ექვსჯერ. 

მხატვ. მ ღარიბჯანიანი. 
84. იმავე სამაროვნის ორმოცდამერვე სამარხი სახურავის 

ახდამდე, ორი სხვადასხვა მხრით ჩახატული. მხატვ. ო. ა ნ- 

დრონიკაშვილიდაკ.კვეესი. 
85. ორმოცდამერეე საძარხში დაკრძალულის ჩონჩხი, პრე– 

პარაციის შემდეგ. მასშტაბი 1:20. მხატვ. ო. ა ნდრონიკა- 

შვილი დაკ.კვეესი. 
86. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბეჭდის (ჩვ. აღწ. 

# 260) ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილი გემმა („მკურნალო- 

ბის ღვთაება"), ანაბექდიდან გადმონახატი გადიდებულია 

ოთხჯერ. მხატვ. მ. ღარიბჯანიანი. 

87. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ბექდის (ჩვ. აღწ. 

# 263) ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილი გემმა („ხელმოხრი- 

ლი ადაძიანი“), თვალიდან გადმონახატი. გადიდებულია სამჯერ. 

მხატვ. მ ღარიბჯანიანი. 
88. ორპოცდამეცხრე სამარხი, სახურავის ახდამდე. მხატვ. 

ო. ანდრონიკაშვილი და კ. კვეესი. 

80. იმავე სამაროვნისადმი მიკუთვნებული 

ექვსე სამარხი, სახურავის ახდის შემდეგ. მხატვ. ო. ან დრო- 

ნიკაშვილიდაკ.კვეესი. 

90. ერისთავთა განსასვენებლის ერთ-ერთი კუთხე. წინ ჩანს 
პირველი და მეორე (მარცხნ.) სამარხები„ ალაგების შემდეგ; 

მათ უკან. მარჯვნივ –– კრამიტით ნაშენი „სამარხი“ # 1. 

91. იგივე „სამარხი“ დაშლამდე, ზედხედი. მასშტაბი 1:12. 

მხატე. კ. კვეესი. 

92. იგივე „სამარხი“, სახურავისა და ცალი გრძივი კედლის 

მოხსნის შემდეგ ჩახატული. მხატვ- კ. კვეესი. 
93. აღაპის ნამთების შემცველი ქვევრის ნაშთზე დაშენე- 

ბული (ბავშვისა) მხატვ. 

ზ. ლეჟავა. 
94 გვიანდელი სამაროვნის მეთექვსმეტე სა- 

მარხი (1941 წ.) პრეპარაციის შემდეგ. მასშტაბი 1:10. მხატვ. 

ლ. ხითარიშვილიდაკ. ყ4ვეესი. 

95. იმავე სამაროვნის მეჩვიდმეტე სამარხი, პრეპარაციის 

შემდეგ. მასშტაბი 1:20. მხტე. ლ. ხითარიშვილი და 

კ. კვეესი. , 
96. იმავე სამაროვნის ოთხმოცდამეერთე სამარხი (1945 წ.), 

გახსნამდე. აღმოსავლეთ განივ კედლად უდგას „ზღურბლიანი 

ნაგებობის“ პროფილიანი კარნიზის ნატეხი (იხ. სურ. 117, 

მარჯვ.). მხატვ. კ. კვეესი. 

97. იმავე სამაროვნის ოთხმოცდამვორე სამარხის (1945 წ) 

გეგმა, პრეპარაციის შემდეგ. მასშტაბი 1:25. მხატვ.კ.კვეესი. 

98, გვიანდელი, სამაროვნის” ტყის უბნის პირველი ექვსი 

სამარხის (1938 წ.) საერთო გეგმა და სამი გრძივი ჭრილი (სა- 

მარხები დანომრილია). ხუროთმ. ი. ქავთარაძე. 

99. იმავე უბნის მეშვიდე-მეთორმეტე სამარხების (1946 წ.) 

საერთო გეგმა, სახურავთა ახდის შემდგომ. მხატე. თ. წუ- 

ლეისკირი. 
შენიშვნა: ეს ორი ნახაზი ავსებს განათხარის საერთო 

გეგმას, რომელზედაც მზოლოდ ძირითადი უბანია ასახული და 
ტყის უბანი ქეღარ მოთავსდა. დამორებულობისა გამო. 

100. იმავე უბნის მეცხრე სამარხი (1946 წ.), პრეპარაციის 

შემდეგ. მარცხნივ ჩანს ალაგებული სახურავის ფილაქვები. გა- 

დაღებულია აღმოსავლეთიდან. ფოტო ი. პახომოვისა. 

101. იმავე უბნის მეათე სამარხი (1946 წ.), პრეპარაციის 

შემდეგ. მასმტაბი 1:20. მხატვ. თ. წულეისკირი და 

კ კვეესი. 

ორმოცდამე- 

ოთხმოცდამეშვიდე ქვისსამარხი 
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102. აბანოს ზედა სართულის გეგმა: 
1) გასახდელი ოთახი; 

2) საცეცხლე განყოფილება; 
3) ცხელი აბანო; 
4) თბილი აბანო; 

5) ცივი აბანო; 

აბანოს ქვედა სართულის გეგმა. 

აბანოს გრძივი ჭრილი 0-–ძ, ხედი ჩრდილოეთისაკენ. 

აბანოს საცეცხლე, დასავლეთიდან. მხატვ.კ. კვე ესი, 

103. 

104. 

105. 

1945 წ. 
106. აბანოს განივი ჭრილი ხ–-ხ, ხედი დასავლეთისაკენ. 

107. აბანოს განივი ქრილი C –- 6, ხედი დასავლეთისაკენ!. 
108. აბანოს ცხელი განყოფილება და მისი კალორიფერი, 

ჩრდილო-დასავლეთიდან დახატული. მხატვ. კ. კვეესი, 
1945 წ- 

109. აბანოს ცხელი განყოფილების კედელში დატახებული. 
თერმოიზოლაციის სქემატური ჭრილი. ხუროთმ. ლ. რჩეუ- 

ლიშვილი, 1954 წ. 

110, აბანოს თბილი განყოფილების ჩრდ. ნაწილი, სამხრ.- 
აღმოსავლეთიდან დახატული. მხატვ. კ. კვეესი. 1945 წ. 

111, აბანოს ცივი განყოფილება, აბაზანითურთ, ჩრდილო-. 

აღმოსავლეთიდან დახატული. მხატვ. კ. კვეესი. 1945 წ. 
112. მილსადენით თარაზულად მონადენი წყლის, აბანოს 

ცისტერნებში აღმა ასაყვანი მოწყობილობის –– მუხლის -- 

სქემატური გეგმა (ქვემოთ) და ჭრილი #8 (ზემოთ). მასშტაბე 

1:12. ხუროთე. ლ. რჩეულიშვილი, 1954 წ. 

შენიშენა: ჭრილში ზედა მილი პირობითია. 

113. აბანოს აქსონომეტრია. ხუროთმ. ლ. რჩე ულიშვი- 
ლი, 1954 წ. 

შენიშვნა: ზოგი რამ წარმოდგენილია არა ისე, რო– 

გორც გათხრისას გამოჩნდა, არამედ ისე, როგორც თავდაპირ- 

ველად უნდა ყოფილიყო. ამრიგად, ნახა_ხი ნაწილობრივ რე- 

კონსტრუქციასაც იძლევა. · 

114. „ხზხღურბლიანი ნაგებობის4 შემორჩენილი ორი სენაკის 

გეგმა. მასშტაბი 1:130. ხუროთმ. ს ბოლქვაძე, 1954 წ. 

შენიშვნა: გეგმაზე არაა ასახული აღმოსავლეთ სენა- 

კის აღმოსავლეთით და სამხხეთით გამოვლენილ კედელთა. 
ნამთები. 

115. „ზღურბლიანი ნაგებობის“ ჩრდილო კედელი (შუაში: 

ჩანს ქვის ზღურბლი და ცალი ამყოლი) და მასზე გვიან მიშენე- · 

ბული ქვისსამარხი. მხატვ. კ. კვეესი, 1945 წ. 
116. „ხზღურბლიანი ნაგებობის“ კარის წირთხლის რეკონ- 

სტრუქციის ცდა. ხუროთმ. ლ. რჩე ულიშვილი. მასშტაბი 
1:28. მარცხნიე -–– წინახედი (შენობის შიგნიდან, ე. ი. სამხრე– 

თიდან); მარჯვნივ –– ჭრილი; ქვემოთ ––- გეგმა. 

117. „ზღურბლიანი ნაგებობის“ კარის ზედანის კარნიზის, 
ორი ცალ-ცალკე აღმოჩენილი ნატეხის შეერთება. მხატე. 
კ. კვეესი, 1954 წ.. 

118. „ზღურბლიანი ნაგებობის“ შიგნით აღმოჩენილი ქვის 

სვეტისთავის ზედხედი. მხატვ. კ. კვეესი. 
119. იგივე სეეტისთავი თავდაყირა მდებარე. მხატვ. 

კ. კვეესი. 
120. იმავე სვეტისთავის ორთოგონალი, ზედხედი. ხუროთმ. 

ლ. რჩეულიშვილი, 1954 წ. 

121. იქვე აღმოჩენილი ქვის სვეტისძირი. მხატვ. კ. კვ ე- 

ესი, 1945 წ. 

122. „ზღურბლიანი ნაგებობისა“ და შიგ ჩადგმული და. 

მასა და აბანოს შორის გამართული, მერმინდელი სამარხების 

ნახატი, აღმოსავლეთიდან. მარჯვნივ ჩანს აბანოს ნანგრევების 

დასაცავად დადგმული პავილიონი. მხატვ. კ. კვ ე ე ს ი, 1945 წ. 
1 სურ. 102, 103, 106, 106 და 107 წარმოადგენს ხუროთმოძღ- 

ვართა ვ. წილოსნისა (1937 წ.) და ი. ქავთარაძის (1938 წ. 

ნახაზებს, დაზუსტებულს 1954 წელს, ხუროთმ. ს. ბოლქვაძის მიერ,



121. „ზღერბლიან ნაგებობასა+ და აბანოს შორის აღმოჩე- 

ნილი, დაკბილული კარნიზის ნატეხი. მხატვ. კ. კვეესი. 

124. ძველი ნაგებობის დეტალი. „კუთხ“ა ).რნიზი (7). გქრ- 

"ანდელი ორსენაკიანი ნაგებობის საძირკვლიდან გამოძრობილი, 

მხატვ. კ. კ ვეესი, 1945წ. .· 

125. ერთ-ერთი ირგვლივწიბოებიანი ქეევრი ფოტო 
ი პახომოვისა, 1938წ. 

126. ორყურა დერგი. ფოტო ე. კვეესისა, 1946 წ. 

„127. უყურო ქილა. ფოტო ე. კვეესის ა, 1946 წ, 

128. მთელ-მთელად შემონახული, სარქველიანი ქვევრე- 

ბი. წინა ქვევრის გვერდით ბავშვის ქვ“სსამარხია. მხატვ. 

კ- კვეესი, 1945წ. 

129. გვიანდელი ორსენაკიანი ნაგებობისა და მასში ჩად- 

გმული 4 ქვისსამარხის გეგმა, ხუროთმ. ს, ბოლქვაძე. 
1945 წ. მასშტაბი 1:130.· დიდ სენაკში ზემოთ –- ქვისსამარხი 
# 25, ქვემოთ-––M# 26; მცირე სენაკში მარცხნივ--# 27. მარ- 

ჯვნივ –- M 28. 

130. იმავე ნაგებობის დიდი სენაკი, კრბითა და შიგ ჩადგმუ- 

-ლი ქვისსამარხებითურთ. დახატულია ჩრდილოეთიდან. 1941 წ. 

მხატვ. ლ. ხითარიშვილი დაკ. კვეესი, 

131. იგიეე სენაკი დასაელეთიდან. ჩახატულია 1946 წელს, 
-მხატვ. ზ. ლეჟავას მიერ, 

132. სადგარი იმავე ნაგებობის მცირე სენაკის დასავლეთ 
კედელს გარედან. 1941 წ. მხატვ. ლ. სითარიშვილი და 

კ-.კვეესი. 
133. გვიანდელი ქვაფენილის ნაშთი. ფოტო ი. პახომო- 

ისა. 
მ 134. ღრმად აღმოჩენილი გროვა თიხის ჭურპჭლისა. 1941 წ. 
მხატე. ლ. ხითარიშვილიდაკ.კვეესი (1941 ფთ. 

135. ერისთავთა განსასვენებლის სამარხებში აღმოჩენილი 

“ოქროს ბეჭდების კრებითი ტაბულა (ბუნებრივი სიდიდისა). 

-მხატვ. ნ თოფურიძე. 

1) ასპარუგის საერისთავო ბეჭედი, რომლის სარდიონის 
-თვალზე მისი პორტრეტი და წარწერაა ამოკვეთილი (ჩვ. აღწ. 
# 1). პირველი სამარხიდან. 

2) ალმანდინიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 42). მეორე სამარხი- 

·დან. 
3) ბეჭედი, რომელსაც ალმანდინის, პორტრეტელ-გემმიანი 

X,ზვხ“) თვალი აქვს (ჩვ. აღწ. # 39). იქიდანვე. 
4) მთისბროლიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. M 41). იქიდანვე. 

5) მარგალიტიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 40). ოქიდანვე. 

6) ფირუზიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. M 43). იქიდანვე. 

7) თვალდაკარგული ბეჭედი (7?) (ჩვ. აღწ. # 46). იქიდანვე. 

8) ბეჭედი, რომლის ნეფრიტის თვალზე ქვისმჭრელი პლა- 

-ტონის მიერ მამაკაცს პროფილია ამოკვეთილი (ჩვ. აღწ. 

# 56). მესამე სამარხიდან. 

9) ამეთვისტოიანი ბეჭედი (ჩე. აღწ. # 92). მეექვსე სა– 

·"მარხიდან. 
10) ბეჭედი, რომლის ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილია 

ტახტზე მჯდომარე ღვთაების გამოსახულება (ჩვ. აღწ. # 88). 

“მეექვსე სამარხიდან. 
11) ბეჭედი, რომლის ნეფრიტის თვალზე ამოკვეთილია 

'თავმოტელეპილი მამაკაცის პროფილი (ჩვ. აღწ. # 89). იქი- 

'დანვე. 
12) ოპალიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 90). იქიდანვეე. 

13) ალმანდინიანი ბეჭედი (ჩე. აღწ. # 93). იქიდანვე. 
14) ალმანდინიანი ბეჭედი (ჩე. აღწ. M# 96). იქიდანვე. 

15) ალმასიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 94). იქიდანვე. 

16) ბეჭედი, რომლის სარდიონის ფირფიტაზე ამოქრილია 

წარწერა „2CV#7X1IC4 (ჩვ. აღწ. # 91). იქიდანვე. 

17) ალმანდინიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 95). იქიდანვე. 

18) ზურიუხტიანი ბაშედ“ (ჩე. აღწ. M 157). მეშე“დე სა- 
მარხიდაჩ. 

19) ბეჭედ“, რომელსაც ს»ლმანდინი” ოთხფირფ-ტოვანი 

თვალი „ქვს (ჩვ. აღწ. M 155). იქიდანვე. 

20) ბეჭედ”. როძლის თვალს წარმოადგენს ამეთვისტოს 

(2) ჰორელეფური გამოსახულება ქალის ს.ხის, (ჩვ. აღწ. 
# 153), იქიდანვე. 

21) ბეჭედი, რომლის ამეთვისტოს თვალზე ამოკვეთილია 

აქტეონის დაღუპვის სცენა (ჩვ. აღწ. M 151). იქოდანვე. 
22) ზურგუბზტიანი ბეჭედი (ჩე. აღწ. M 156). იქიდანვე. 

23) საფირონიანი ბეკედი (ჩვ. აღწ. M 158). იქოდანვე. 

136. IV საუკუნის მდიდრულ სამარხებში აღმოჩენილი ოქ- 

როს ბეჭდების კრებითი ტაბულა (ბუნებრივი სიდიდისა). 

მხსტვ. ნ თოფურიძე. 

1) ბეჭედი, რომლის ალმანდინის თეალზე ამოჭრილია კურ- 

დღლის გამოსახულება» (ჩე. აღწ. # 241). ორმოცდამეორე სა- 
მარხიდან. 

2) ბევედი, რომლ-ას ალიმანდინის თვალზე სმოჭრილია 
უწარწერო პორტრეტული გემმ. (ჩე. აღწ. M# 224). მეორმოცე 

სამარხიდან. 

3) ბეჭედი, რომელსაც აწერის „დად“ და რომლის ალმან- 

დინის თვალზე ამოქრილია მცურავი თევზისბოლოიანი არსე- 

ბის გამოსახულება (ჩვ. აღწ. M 242), ორმოცყდამეორე სამარბ-- 

დან. 
4) სარდიონიანი 

სამე სამარხიდან. 

5) ბეჭედი, რომლის ალმანდინის თვალზე ამოკვეთილია ას- 

კლეპიოსის გამოსახულება (ჩე. აღწ. M# 260), ორმოცდამერვე 
სამარხიდან. 

6) პასტიანი ბეჭედი (ჩე. აღწ. #. 266), ორმოცდამეცხრე 

სამარხიდან. 

7) ბეჭედი, რომლის თვალსაც წარმოადგენს 
დინისაგან გამოკვეთილი ჰორელიეფი –- ადამიანის პირისახე 

(ჩვ. აღწ. M 235), მეორმოცე სამარხიდან. 

8) ბეჭედი, რომლის ალმანდინს თვალზე ამოკვეთილია 
ხელმოხრილი ადამიანი (ჩვ. აღწ. # 263), ორმოცდამერეე) სა- 
მარხიდან. 

9) ბეჭედი, რომელსაც ბავშვის გამონაცვალი კბილი უზის 

თვალად (ჩე, აღწ. #. 226), მეორმოცე სამარხიდან. 

10) რკალდაკევნილი და თვალამოვარდნილი ბეჭედი (ჩვ. 

აღწ. # 255), ორმოცდამესამე სამარხიდან. 

11) თვალამოვარდნილი ბეჰედინ (ჩვ. 
გამორჩენილია), ორმოცდამესამე სამარხიდან. 

12) ბეჭედი, რომელსაც ალმანდინისს დაქდეული 

უზის (ჩვ. აღწ. # 205), მეთორმეტე სამარხიდან. 

1) თვალდაკარგული, რკალქდეული ბეჭედი 
#. 222), მეცხრამეტე სამარხიდან. 

14) თვალდაკარგული, რკალჭდეული 
ჰ# 213). მეცამეტე სამარხოდან. 

15) ბექედ2, რომელსაც მინის ფირფიტა უზის თვალად (ჩე. 

აღწ. M# 225), მეორმოცე სამარხიდან. 

16) ბეჭედი, რომელსაც ამეთვისტო უზის თვალად (ჩვ. აღწ. 
# 204), მეთორმეტე სამარხიდან. 

17) თვალამოვარდნილი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. M 272). რცდა- 

მეთვრამეტე სამარხიდან. 

18) თვალამოვარდნილი ბევედღი. რომელიც დაფნის გვ-რ- 

გვინს მოგვაგონებს (ჩვ. აღწ. # 220), მეცხრალეტე საპარხ-დან. 

19) თვალამოვარდნილი, ჭდეული ბევედი (ჩე. აღწ. # 222). 
იმავე სამარხიდან. 

20) ბეჭედი. რომელსაც ალმანდინი უზის თვალად (ჩვ. აღ”. 

# 206). მეთორმეტე სამარხიდან. 

21) ალმანდინებიანი. რკალპოთვალული ბეპედ“ (ჩვ. :=წ. 
1§ 236), მეორმოცე სამარხიდან. 

ბევედი (ჩვ. აღწ. M 254). ორმოცდამე- 
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ალმან- 

აღწერილობაშ- 

თვალი 

(ჩვ. აღწ. 

ბეჭედი (ჩვ. აღმ.



22) ტიხრულმინანქრიანი პაწია ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 211), 

მეცამეტე სამარხიდან. 

23) ბექედი„ რომელსაც ალმანდინი უზის თვალად (ჩვ. 
აღწ. # 221), მეცხრამეტე სამარხიდან. 

24) ბექედი, რომლის ალმანდინის თვალზე გამოსახულია 

ჯოხიანი კაცი (ჩვ. აღწ. # 250), ორმოცდამესამე სამარხიდან. 

25) ბეჭქედიი რომელსაც ფოთლოვან-ყვავილოვანი რკა- 

ლი და ალმანდინის თვალი აქვს (ჩვ. აღწ. # 219), მეცხრამეტე 

სამარხიდან. 

137. ერისთავთა სამარზებში აღმოჩენილი საყურეების კრე- 
ბითი ტაბულა (ბუნებრივი სიდიდისა) მხატვ. ნ. თ ო ფ უ– 

რიძე. 
1--2) მეორე (ქალის) სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 45). დახატუ- 

ლია ცალ-ცალკე დღა არა ერთიმეორეში გაყრილი, როგორც 

აღმოჩნდა სამარხში, 
3) იმავე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 44). 

4) იმავე საძარხიდან (ჩვ. აღწ. # 47, რგოლი –– საყურის 

ნაწილი?). 

5) მესამე (ბერსუმას) სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 58). 
6) მეექვსე (ქალის) სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 97), ალმანდინ– 

ფირუზიანი. 

7) მეცხრე (ბავშვის) სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 176). 

8) მეექვსე (ქალის) საზარხიდან (ჩვ. აღწ. # 99), ბერილი- 
ანი (9). 

9) იმავე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. M#: 98), ალმანდინებიანი. 

10) მეშვიდე (ქალის) სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 159), წითელი 

მინის ფირფიტებიანი. 

11) იმავე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 160), თვლებდაკარგული. 

138. IV ს-ნისს მდიდრულ სამარხებში აღმოჩენილ სა- 

ყურეთა კრებითი ტაბულა (ბუნებრივი სიდიდისა). მხატვ. 

ნ. თოფურიძე. 

1) ორმოცდამესამე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 247). 
2) მეცხრამეტე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 215). 
3) მეორმოცე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 227, პირველი). 

4) მეცამეტე სამარხიდან, ორთაგან (ჩვ. აღწ. M# 212) ერთი 

(საყურის საკიდი?). 

5) ორმოცდამესამე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 246). 

6) მეცამეტე სამარხიდან, ორთაგან (ჩე. აღწ. # 209) ერთი. 
7) მეცხრამეტე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 216). 
8) ორმოცდამეცხრე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 265). 

9) მეცხრამეტე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. M 223, საყურის რგო– 

ლია?). 

10) ორმოცდამერვე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. M# 259). 

11) ორმოცდამეცხრე სამარხიდან (ჩე. აღწ. # 267). 

12) მეცამეტე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 209, შეორე). 

13) ოცდამეთერამეტე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 271, პირვე–- 

ლი). 

14) ორმოცდამესამე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. M# 252). 

15) ოცდამეთვრამეტე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 271, მეორე). 

16) ორმოცდამეერთე სამარხიდან (ჩე. აღწ. # 240, პირ– 

ველი). 
17) ორმოცდამესამე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 253). 

18) ორმოცდამეერთე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. M 240, მეორე). 

19) მეორმოცე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. M 227, პირველი). 

20) იმავე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 227, მეორე). 

139. ერისთავთა სამარხებში აღმოჩენილი სამაჯურების კრე– 
ბითი ტაბულა (ბუნებრივი სიდიდისა). მხატე. ნ. თოფ უ- 

რიძე. ' 

1) პირველი (ასპარუგის) სამარხიდან, ორთაგან (ჩვ. აღწ- 

# 6) ერთი. გახსნილია. 

2) მეექვსე (ქალის) სამარხიდან, ორთაგან (ჩვ. აღწ. #: 85). 

ერთი. 

3) მეორე (ქალის) სამარხიდან (ჩვ. აღწ. M 37). 

4) მეშვიდე (ქალის) სამარხიდან, ორთაგან (ჩვ. აღწ. # 152) 

ერთი. 

5) მეექვსე სამარხიდან, ორთაგან (ჩვ. აღწ. # 84) ერთი. 
შესაკრავი სამსჭვალი ამოწეულია. 

6) მეცხრე (ბავშვის) სამარხიდან (ჩე. აღწ. M 175), ერთი. 

7) მეექვსე სამარხიდან –– სამკლაური, ორთაგან (ჩვ. აღწ. 

# 86) ერთი. 

8) იმავე სამარხიდან –– საწვივე რგოლი; ორთაგან (ჩე. აღწ. 

# 87) ერთი.



ტაბულების 

L ასპარუგ ერისთავის ოქროს ინსიგნია-სამკაულები 

(ბუნებრივი სიდიდისა): 

1) საერისთავო ბექედი (ზვ. აღწ. #. 1), მხატვ. 

მ. ღარიბჯანიანი. 
2) ყელსაბამის მოთვალული მძივები (ჩვ. 

M# 5ა). მხატვ. ევ. მირიანაშვილი. 
3) სამაჯური, ორთაგან (ჩე. აღწ. # 6) ერთი. 

მხატვ. თ. კეჩხუაშვილი. 

4) დიადემის შესაკრავის ნაწილი (ჩე. აღწ. # 4 ვ)- 

5) დიადემის შესაკრავის ნაწილი (ჩვ. აღწ. # 4 ე). 

6) დიადემის აბზინდა (ჩვ. აღწ. # 4 ე). 
7) დიადემის ორი ცენტრალური ბალთა (ჩვ. აღწ. 

M# 4--მარცხნივ „ა“, მარჯენიევ „ბ"). 

8) დიადემის მეორე აბზინდა (ჩე. აღწ. # 4 დ). 
9) დიადემის თავფართო, ფირუზიანი სამსქვლები 

(ჩვ. აღწ. M# 4 გ). 
4--9 დახატულია თ. კეჩხუაშვილის მიერ. 

ასპარუგ ერისთავის ოქროს ინსიგნია-სამკაულე- 

ბი (ბუნებრივი სიდიდისა): 

1) საერისთავო სატეგრის ქარქაშის გარსაკრავი 

(ჩვ. აღწ. M# 3). 
2) საერისთავო სარტყლის ბალთა, რომლის ალ- 

მანდინის თვალზე ამოკვეთილია გემმა-–ზევახისა 

და კარპაკის პორტრეტი, წარწერიანი (ჩვ. აღწ. 

# 2 ბ). 
3) იმავე სარტყლის ბალთა – ენა, რომლის სარდი- 

ონის თვალზე ამოკვეთილია გემმა –– „ყავაჩოე- 

ბიანი ქალი“ (ჩვ. აღწ. # 2 გ). 

4) იმავე სარტყლის ბალთა. რომლის სარდიონის 

თვალზე ამოკვეთილია კამეა –– ქალის პროფილი 
(ჩე. აღწ. # 2 დ). 

5) იმავე სარტყლის ბალთა, რომელსაც შუაში 
ალმანდინის თვალი უზის (ჩე. აღწ. # 2 ი). 

6) იმავე სარტყლის ბალთა, რომელსაც შუაში ფი- 

რუზის თვალი უზის (ჩვ. აღწ. # 2 %). 
7) იმავე სარტყლის ბალთა, რომელსაც შუაში ფი- 

რუზის თვალი უზის (ჩე. აღწ. M# 2ე). 
8) იმავე სარტყლის აბზინდა (ზვ. აღწ. # 2ა). 

მხატვ. ნ. თოფურიძე. 

ერისთავთა განსასვენებლის მეორე (ქალის) და მესამე 

(ბერსუმა ერისთავის) სამარხებში აღმოჩენილი 

ოქროს სამკაული (ბუნებრივი სიდიდისა): 

1) მესამე სამარხის ბეჭედი, რომლის თვალზედაც 

მამაკაცის პროფილი და ქვისმპრელი პლატონის 
წარწერაა ამოკვეთილი (ჩვ. აღწ. # 56). 
მხატვ. მ. ღარიბჯანიანი. 
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2) მეორე სამარხის გულსაკიდი, რობლის მედალი- 

ონის თეალზე ძაღლის გამოსახულებაა ამოკვე- 

თილი (ჩე. აღწ. #38, მხატვ. ვ. ნაზაროვა. 
ვ) მეორე სამარხის სამაჯური, 

ონის თვალზე ამოკვეთილია ათენა-პალადას გა- 

მოსახულება (ჩვ. აღწ. M#M 37). მხატე. მ. ღარიბ- 
ჯანიანი. 

ბერსუმა ერისთავის ოქროსტარიანი სატევარი (ჩე. 

აღწ. M# 55), ბუნებრივი სიდიდისა. მხატვ. მ. ღა- 
რიბჯანიანი. 

ერისთავთა განსასეენებლის შეექვსე (ქალის) სამარხ- 

სარკოფაგში აღმოჩენილი ოქროს ჰქვირული და მო- 

თეალული ყელსაკიდი (ჩე. აღწ. # 82), ბუნებრივი 

სიდიდისა, მხატვ. ნ. ჩარნეცკაია. 
იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს სამაჯურები (ბუ- 

ნებრივი სიდიდისა): 
1) ზე. აღწ. M# 84 (შეკრული და გაზსნილი), 
2) მისი წყვილი (შეკრული და გახსნილი). 

მხატე. ვ. ნაზაროვა. 
იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს სხვადასხვა სამ- 

კაული, ბუნებრივი სიდიდისა: 

1X საყურეები (ჩვ. აღწ. # 97), მხატკ. მ. ხუცი- 
შვილი. 

2) საყურეები (ჩვ. აღწ. M# 99). მხატე. მ. ხუცი- 
შვილი. 

3) ავგაროზი – ტახი (ჩე. აღწ. #101). მხატვ. მ. ღა- 
რიბჯანიანი. 

4) მედალიონი (ჩვ. აღწ. # 100), მხატვ. მ. ლა- 
რიბჯანიანი. 

რობლის მ?ედალი- 

5) დიადემა (ჩე. აღწ. # 83). მხატე. თ. კეჩხუა- 

შ ვ ი ლ ი. 

იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის ჯამი, რო- 
მელშიც მამაკაცის ბიუსტია ჩაკრული (წვ. აღწ. 

# 119). ბუნ. სიდიდისა. მხატე. ნ. ჩარნეცკაია. 

იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის ჯამი, რო- 

მელშიც ყანწიანი ქალის ჰორელიეფია ჩაკრული (ჩვ. 

აღწ. # 120). ბუნ. სიდ. მხატვ. .ნ. ჩარნეცკაია. 
ერისთავთა განსასვენებლის მეშვიდე (ქალის) სამარხ- 

სარკოფაგში აღმოჩენილი ოქროს ვერძისთავიანი ყელ- 

საბაპი (ჩვ. აღწ. # 148). ბუნებრივი სიდიდისა, მხატვ. 
ნ. ჩარნეცკაია. 

იმავე სამარსნი აღმოჩენილი ოქროს სხვადასხვა სამ- 

კაული (ბუნებრივი სიდიდისა): 

1) კოთვალული აბზინდები (ჩვ. 
მხატვ. მ. ხუციშვილი. 

2) ბექედი„ რომლის თვალზედაც გაზოსახულია აქ- 

აღწ. # 151).



XII. 

2III. 

XIV. 

ტეონის აღსასრულის სცენა (ჩვ. აღწ. # 154). 

მხატვ. მ. ღარიბჯანიანი, 
3) ბეჭედი, რომლის თვალიც წარმოადგენს ქალის 

პირისახის ჰორელიეფურ (ნიღაბისებურ) გამო- 

სახულებას (ჩვ. აღწ. # 153). მხატვ. თ. კეჩ- 
ხუაშვილი. 

4) ბექედი, რომელსაც ოთხფირფიტოვანი თვალი 

აქვს (ჩე.აღწ. #155). მხატვ. თ.კეჩხუაშვილი. 

5) სამაჯური (ჩვ. აღწ. # 152), შეკრული. 

6) მისი წყვილი, გახსნილი. მხატვ. თ. კეჩხუა- 
შვილი. 

1) ერისთავთა განსასვენებლის მეცხრე (ბავშვის) 
სამარხში აღმოჩენილი მოქიქული თიხის ჭურ- 
ჭელი (ჩვ. აღწ. # 186). 

2) ასპარუგ ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი ბრინ- 

ჯარს მინანქრიანი ბალთა (ჩვ. აღწ. M# 27). 

მხატე. მ. ღარიბჯანიანი. 

3) ვერცხლის სარკე, იქიდანვე (ჩე. აღწ. # 19). 

სამივე ბუნებრივი სიდიდისაა. 
ერისოავთა განსასვენებლის მეთერამეტე სამარხ- 
ში და IV საუკუნის მდიდრულ სამარხებში აღმო- 

ჩენილი ოქროს სამკაული (ბუნ. სიდიდისა): 

1) მთისბროლისა და ქალცედონ-აქატის საკიდები 

(მეცამეტე სამარხიდან. ჩე. აღწ. M#M 212). 

მხატე. მ. ღარიბჯანიანი. 
2) ბეჭედი (მეცხრამეტე სამარხიდან, ჩვ. 

# 221). მხატვ. მ. ხუციშვილი. 

3) ბ ი (მეცხრამ სამარხიდან, ჩვ. აღწ. 
/ „პედი მხატვ. მ. სუც იშე ილი. ვ. აღწ 

4) ბრტყელი საყურეები (მეცხრამეტე სამარხიდან, 
ჩე. აღწ. M# 216). მხატვ. ე. ნა აროვა. 

5--6) სხიგანა საყურეები (მეცხრამ სამარხი– 
დან, ჩვ. აღწ. M#M 215). მხატვ. მ. ხ უიი შვილი. 

7-8) საყურეები(მეცამ სამარხიდან, ჩე. აღწ. 
# 208). მხატვ. მ.ზ ე უსეშე ილ ი. ქ. აღწ 

9--10) ოქროს ღვედისბოლოები (?) (მეთვრამეტე 

სამარხიდან, ჩვ. აღწ. M#. 188). მხატე. თ. კეჩ- 
ხუაშვილი. 

მეოთხე საუკუნის მდიდრულ სამარხებში (MM 

40 და 43) აღმოჩენილი ოქროს სამკაული (ბუნ. 
სიდიდისა): 

1) ბრტყელი დასახსრული სამაჯური (ორმოცდა- 

მესამე სამარხიდან, ჩე. აღწ. # 243). მხატვ. 
მ. ხუციშვილი. 

2) ბრტყელი დასახსრული სამაჯური (მეორმოცე 

სამარხიდან, ჩვ. აღწ. # 229). მხატე. მ. ხუ- 
ციშვილი. 

3) საყურე (ორმოცდამესამე სამარბიდან, ჩე. აღწ, 

# 253. იქ გამორჩენილია ამ ტაბულაზე მითი- 
თება). მხატვ. მ. ხუციშვილი. 

4) საყურე (მეორმოცე სამარხიდან, ჩვ. 
# 227). მხატე. მ. ხუციშვილი. 

5) რკო-მძივებისაგან შემდგარი ყელსაბამი (ორ- 

მოცდამესამე სამარხიდან, ჩვ. აღწ. M# 245). 
მხატე. მ. ხუციშვილი. 

6) ბეჭედი, რომლის თვალზედაც პორტრეტული 

გემმაა ამოკვეთილი (მეორმოცე სამარხიდან, ჩვ. 

აღწ. # 224). მხატვ. მ. სუციშვილი. 

7) ბეჭედი (მეორმოცე. სამარხიდან, ჩვ. აღწ. # 236). 
მხატვ. მ. ხუციშვილი. 
მეოთხე საუკუნის მდიდრულ სამარხებში აღმო- 
ჩენილი ოქროს სამკაული (ბუნ. სიდიდისა): 

1) ბეჭედი, რომლის თვალზედაც კურდღელია გა- 
მოსახული (ორმოცდამეორე სამარხიდან, ჩვ. 
აღწ. # 241). მხატვ. მ. ხუციშვილი. 
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2) ბევედი, რომლის თვალზედაც მკურნალობის 

ღვთაებაა გამოსახული (ორმოცდამერვე საზარხი- 

დაწ, ჩვაღწ. 8 260). მხატვ. თ-კ ეჩხუაშ ვილი. 

3 ი (ორმოცდა ხრე სამარხიდან, ჩე. აღწ. 
ე ჯეპედი | მხატვ. მ. ხუციშვილი, ვ- აღწ 

4) ბეჭედი. რომლის თვალზე მცურავი თევზისბო- 

ლოიანი არსებაა გამოსახული (ორზოცდამეორე 

სამარხიდან, ჩვ. აღწ. # 242). მხატვ. თ. კე- 
ჩხუაშვილი. 

5) სხიეანა საყურე (ორმოცდამეცხრე სამარხიდან, 
ზე. აღწ. M# 265). მხატე. მ. ხუციშვილი. 

6) საკურე (ორმოცდამეერთე სამარხიდან, ჩვ. აღწ. 

#240, პირველი). მხატვ. მ. ხუციშვილი. 
7) საყურე (იმავე სამარხიდან, ჩე. აღწ. # 240, 

მეორე). მხატე. მ. ხუციშვილი. 

1) მცხეთა. სამხრეთიდან გადაღებული. 

2) მცხეთა, აღმოსა: თიდან გადაღებული (მარ- 
ბ ესი? ბაგინეთის ტერასები ოწანს). ული ფარ 

1) მცხეთა, ჩრდილოეთიდან გადაღებული (შუაში 
სვეტიცხოველი მოჩანს). 

2) მცხეთა, საზხრეთიდან გადაღებული. 

1) მცხეთა-არმაზის ვიწრობი, აღმოსავლეთიდან 

გადაღებული. 
2) მცხეთა, ჩრდილოეთიდან (წიწამურიდან) გადა- 

ღებული (მარცხნივ ჯვარი მოჩანს, უკან–-ბა- 
გინეთ-არმაზის მთა). 

1) სვეტიცხოველი, ჩრდილო-დასავლეთიდან გადა– 

ღებული. 
2) სვეტიცხოველი, სამხრეთ-დასავლეთიდან გადა- 

ღებული. · 
1) სამთავროს ტაძარი, მისი სამრეკლო და გალა– 

ვანი, ჩრდილო-დასავლეთიდან გადაღებული. 

2) სამთავროს ტაძარი, სამხრეთ-აღზოსავლეთიდან 

გადაღებული. 
1) „ანტიოქის“ ეკლესიის ნანგრევი, სამხრეთ-და- 

სავლეთიდან გადაღებული. 

2) იგივე ნანგრევი, სამხრეთიდან გადაღებული. 
1) „ბებრისციხე“, სამხრეთიდან გადაღებული. 

2) უბებრისცისე“, ჩრდ.-დასავლეთიდან გადაღე- 
თოლი. 

1) სამთავროს მინდორი-– სამაროვანი, ჩრდ.-ჩრდ.- 
აღმოსავლეთიდან გადაღებული (უკან მოჩანს 

სამთავროს ტაძარი, რომლის მიხედვითაც და- 

ერქვა სახელი ამ სამაროვანს). 

2) მცხეთის ექსპედიციის მუშაობა სამთავროს სა- 

მაროვნის ჩრდილო უბანზე (1939 წ.). ითხრება 

გვიანდელი ქვისსამარხები. 

3) ექსპედიციის მუშაობა იქვე (1939 წ.). ითხრება 
ძველი ორმოსამარხები. 

1) შიომღვიმის სამონასტრო კომპლექსი, 
რეთიდან გადაღებული. 

2) შიომღვიმის უძველესი, გუმბათიანი ტაძარი (VI 
საუკ.). 

მას აომღვიმის მთავარ ტაძარში შემორჩენი- 
ლი, XI საუკ. ქვის კანკელის ნაწილები. 

5) მცხეთის ეკსპედიციის მიერ შიომღვიმის მთა- 

არი ტაძრის ეზოში მიწის ქვეშ აღმოჩენილი 
ნაგებობა. 

6) „ჯვარის ეკლესიაბ შიომღვიმის სამხრეთ-აღ- 

მოსავლეთით მდებარე გორაზე. 

1) ნასოფლარი კოდმანი (შუაში მდებარე მთის 
უკან ზეგანზე), სამხრეთ-დასავლეთიდან (არმაზის- 

ხევიდან) გადაღებული. 
2) ერთ-ერთი მცირე ეკლესია (:ღვთისმშობელი“) 

ამ ნასოფლარში. 

სამხ–



XXV. 

2XIVI. 

XXVII. 

XXVIII. 

XXXI, 

XXXIL 

XXXIII. 

XXXIV. 

3) კალოუბნის ეკლესია („წმ. გიორგი") არმაზის- 
ხევის შესართავს პირდაპირ აღმართულ მთაზე. 
გადაღებულია დასავლეთიდან. 

4) იგივე ეკლესია, ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან გა- 

დაღებული. 
1) ზედაზნის მონასტრის ტაძარი, აღმოსავლეთიდან 

გადაღებული. 
2) იგივე ტაძარი, სამხრ. - დასავლეთიდან გადა– 

ღებული, 
1) ზედაზნის ციხე-გალაენის ბქე, სამხრეთიდან 

გადაღებული. 
2) იმავე გალავნის ნანგრევი, დასავლეთიდან გა- 

დაღებული. 
1) ჯვარის ტაძარი, დასავლეთიდან (მცხეთიდან) 

გადაღებული. 
2) იგივე ტაძარი. სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან გა- 

დაღებული. 
1) ზაჰესთან ახალი ხიდის მშენებლობისას (1938 წ.) 

აღმოჩენილი და ექსპედიციის მიერ გათხრილი 
ქეისსამარხი, ახ. წ. L-III სს. 

2) იქვე აღმოჩენილი და ექსპედიციის მიერ შესწავ- 

ლილი ნაშთი კაპიტალური, თლილი ქვით ნაგები 

გალავნისა. 

ზემოაღნიშნული გალავნის თლილი ქვების ხუთი 

ნიმუში (თითოეულზე სხვადასხვა ბერძნული ასო- 

ებია ამოჭრილი). 

1) ბაგინეთის (არმაზის ანუ არმაზციხის) მთა და 

ტერასები, ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან გადაღე- 

ბული. 

2) ბაგინეთის მთავარ ტერასაზე ზცხეთის ექსპედი- 
ციის მიერ აღმოჩენილი და გათხრილი »სვეტე- 

ბიანი დარბაზის“ ნაშთი. 

1) „წმ. ნინოს“ ეკლესია-მონასტერი მაღალ მთაზე, 

არმაზისხეს აღმოსავლეთით. გადაღებულია 
ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან. 

2) არმაზისხევის შუაწელი. გაღმა კლდეში ჩანს „არ- 

სენას გამოქვაბული“. გადაღებულია ციხიდან. 
3) „არმაზის მონასტრის“ ნანგრევები არმაზის- 

ხევში, დასავლეთიდან გადაღებული. 

4) იმავე მონასტრის სამრეკლო, აღმოსავლეთიდან 

გადაღებული. 
1) ციხე! არმაზისხევის შუაწელში, 

გადაღებული. 
2) იგივე ციხე, ჩრდილოეთიდან გადაღებული. 

3) იგივე ციხე, სამხრეთ-დასავლეთიდან გადაღე- 

ბული. 

4) იგივე ციხე, ჩრდილო-დასავლეთიდან გადაღე- 

ბული. 

არმაზისხევის აღმოსავლეთით მდებარე ველი 
(მტკვრის ტერასა), სადაც წარმოებდა თხრა 
1937-1946 წწ. გადაღებულია სამხრეთ-აღმო- 
სავლეთიდან, 1940 წელს. 

1) იგივე ველი 1937 წელს, თხრის დაწყების წინ 

(იქ, სადაც შემდეგ ძეგლები გაითხარა, ჯერ 

კიდეე ბუჩქნარი და სიმინდის ყანაა). 
2) იმავე ველის ერთ-ერთი განათხარი უბანი (1940 

წელს). მარცხენა კუთხეში მოჩანს ერისთავთა 
განსასვენებლის მეხუთე სამარხი, უკან––ქვით- 

კირის ნაგებობა პირველსა და მეორე სამარხებს 
გარშემო). გადაღებულია სამხრეთიდან. 

3) იგივე ველი თხრის მეორე (1938 წ.) კამპანიის 

სამხრეთიდან 
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XXXV. 

XXXVI. 

XXVII. შ » 

ღასასრულს. გადაღებულია სამხრეთ-აღმოსაე- 
ლეთიდან. 

4) იგივე ველი თხრის მერკე (1946 წ.) კამპანიის 

დასასრულს. გადაღებულია სამხრეთით მდებარე 

კლდიდან. 
1) ერისთაეთა განსასვგენებლის პირველი (მარჯენიე) 

და მეორე სამარხები, ახდის წინ. გადაღებუ- 

ლია აღზოსავლეთიდან. 

2) იგივე სამარხები ახდა-დაცლის შემდეგ, და მათი 

შემცეელი ქვითკირის ორსენაკიანი ნაგებობა. 

გადაღებულია აღმოსავლეთიდან. 

3) იგივე, უფრო დიდად. 
4) მეორე სამარხის შუაგული, პრეპარაციის შემ- 

გ. 
ს პირველი (ასპარუგის) სამარხი ახდის შემდეგ, 

ბრეპარაციამდე აღმოსავლეთიდან გადაღე- 

ბული. 

2) იგივე, პრეპარაციის შემდეგ, იქიდანვე გადაღე- 

ბული. 

ვ) იგივე. პრეპარაციის შემდეგ. დასავლეთიდან 

გადაღებული. 
4) იგივე, უფრო დიდად. 

ასპარუგ ერისთავის სამარხის ოქროს ნივთების 

კრებითი ტაბულა: 

1) საერისთავო ბეჭედი (ჩე. აღწ. # 1). 
2) საერისთაგო სარტყლის აბზინდა (ჩვ. აღწ. 

M# 2 ა). 

3--11) იმავე სარტყლის ბალთები-–-ჩვ. აღწ. M# 2 

ბ---თ (პირვანდელი განლაგების აღდგენის (ცდა). 

12) საერისთავო სატევრის ქარქაშის ოქროს გარ- 
საკრავი (ჩვ. აღწ. M. 3). 

13) საერისთავო დიადემა და მისი ძეწკვი--ჩე. 
აღწ. M 4ა-.ზ (პირვანდელი განლაგების აღდ- 

გენის ცდა). 

14) ყელსაბამის შემადგენელი ოქროს მოთვალული 

მძივები (ჩე. აღწ. M# 5 ა). 

142) იმავე ყელსაბამის შემადგენელი ოქროს წკა- 

რუნა საკიდები (ჩვ. აღწ. M 5 ბ). 

15) სამაჯურები (ჩვ. აღწ. M# 6). 

16) საკიდები (ჩვ. აღწ. M# 7), 
17) მოხრდილი კილიტები (ჩე. აღწ. # 8). 
18) წვრილი კილიტები (ჩე. აღწ. # 9). 

· 19) ოქროს მონეტები (რომაული აურეუსები, ჩვ. 

XXXVIII. 

აღწ. #11 ა––ვ). 

ასპარუგ ერისთავის ინსიგნიების ნაწილი: 

1) საერისთავო სატევრის ქარქაშის ოქროს გარ- 
საკრავი, სამი მხრით გადაღებული. 

2) საერისთავო ბექედი. 

3--12) საერისთავო სარტყლის აბზინდა-ბალთები. 

XXXIX. ასპარუგ ერისთავის ინსიგნია-სამკაულები: 
1) დიადემის ბალთა (ჩე. აღწ. # 4 ბ). 

13––1ძ) დიადემის თავფართო სამსქვლები (ჩვ. აღწ- 

#4 გ). 

2) დიადემის ბალთა (ჩვ. აღწ. # 4 ა). 

22) დიადემის აბზინდები (ჩვ. აღწ. # 4 დ, ე). 

2ხ) დიადემის შესაკრავის ნაწილები (ჩვ. აღწ. M# 4 ვ). 
32) დიადემის ბალთის (ჩე. აღწ. # 4ა) ძირი. 

3ხ) დიადემის ბალთის (ჩვ. აღწ. # 4 ბ) ძირი. 

4) დიადემის შესაბნევი ძეწკვი. 

5) ყელსაბამის მოთვალული მძივები. 
6) სამაჯურები. 

72) ყელსაბამის წკარუნა საკიდები.



XL. 

2LI. 

X»LII. 

აLIII. 

XLIV. 

XLV. 

XLVI. 

7ხ) კილიტები. 

7C) საკიდები. 

ასპარუგ ერისთავის იარაღი და სხვა ნივთები: 

1) რკინის დანისპირი (ჩვ. აღწ. # 30). 

2) რკინის სატევრისპირი (წვ. აღწ. # 3 ა). 
3) რკინის დანისპირი (ჩვ. აღწ. # 29). 
4) ვერცხლის კოლოფის სახურავი (ჩვ. აღწ. M 22). 

5) ბრინჯაოს გინანქრიანი ბალთა (ჩვ. აღწ. # 27). 

6) ვერცხლის სარკე (ჩვ. აღწ. # 19). 
7) ეერცხლის პატარა რგოლი, ორთაგან (ჩე. აღწ. 

# 21) ერთი, 

8) ბრინჯაოს აბზინდა (ჩვ. აღწ. # 28). 

9--11) ვერცხლის აბზინდები (ჩვ. აღწ. # 20). 

12) ვერცხლის დედალი დუგმა, ორთაგან (ჩვ. აღწ. 

# 21) ერთი. 

13) ვერცხლის ფირფიტა (სარეცლის ფეხის ზედ- 

საკრავი?) (ჩვ. აღწ. # 24). 

14) პასტის დიდი მძივი (ჩვ. აღწ. # 31), 
15) პასტის წვრილი მძიეები (ჩვ. აღწ. # 31). 

16) ვერცხლის ფირფიტა (ჩე. აღწ. # 23). 

1) ასპარუგის სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის პი- 
ნაკი, რომელშიც ანტინოეს მედალიონია ჩაკ- 

რული (ჩვ. აღწ. M# 12). 

2) იმავე პინაკის გვერდხედი. 

1) ასპარუგის სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის 

სურა (ჩვ. აღწ. M# 17). 

2) მეორე სურა (ჩვ. აღწ. # 18). ყური და ქუსლი 

მომძვრალი აქვს და ისევეა გადაღებული. 

1) ასპარუგის სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის 

სადა პინაკი (ჩვ. აღწ. M# 13). 
2) იმავე პინაკის გვერდხედი. 

3) მეორე სადა პინაკი (ჩვ. აღწ. # 14), 

4) იმავე პინაკის გვერდხედი. 

1) ასპარუგის სამარბში აღმოჩენილი 
ორყურა ჯამი (ჩე. აღწ. # 16). 

2) იმავე ჯამის გვერდხედი. 

3) მეორე ორყურა ჯამი (ჩვ. აღწ. # 15). 

4) იმავე ჯამის გვერდხედი. 

1) ასპარუგის საერისთავო ბეჭდის (ჩვ. აღწ. # 1) 
თვალზე ამოკვეთილი გემმის (მისი პორტრე- 
ტისა და წარწერის) ანაბექდი. 

2) ასპარუგის სარტყლის ბალთის (ჩე. აღწ. M#M 2 დ) 
თვალზე ამოკვეთილი კამეა (მენადა?). 

3) იმავე სარტყლის სხვა ბალთის (ჩვ. აღწ. #2ბ) 
თვალზე ამოკვეთილი გემმის (ზევახ ერისთავისა 
და მისი მეუღლის კარპაკის წარწერიანი პორტ- 
რეტის) ანაბეჭდი. 

სამივე ძლიერ გადიდებულია, 

ერისთავთა განსასვენებლის მეორე (ქალის) სა- 

მარხში აღმოჩენილი ნივთები: 

1) ოქროს ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 41). 
2) ოქროს საყურე (ჩვ. აღწ. # 44). 
3) ოქროს საკიდი (ჩვ. აღწ. # 48). 

4) ოქროს საყურეები (ჩვ. აღწ. M# 45). 

5) ვერცხლის დედალი დუგმა (ჩვ. აღწ. # 52). 

6) ოქროს საავგაროზე (ჩვ. აღწ. # 49). 
7) ოქროს პაწია რგოლი (ჩვ. აღწ. # 46). 

8) ოქროს ბექედი (ჩე. აღწ. # 43). 

9) ოქროს მარგალიტიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 40). 

10) ოქროს გულსაკიდი, კამეიაინი (ძაღლი –– ჩვ. 

აღწ. # 38). 

ვერცხლის 

XLVII. 

XLVIII. 

XLIX. 

III. 

LIII. 

LIV. 

LV. 

11) ოქროს ბეჭედი, გემმიანი (ჩაფხუტიანი მამა- 

კაცი, #V X--ჩვ. აღწ. # 39). 
12) ოქროს ბეჭედი (ჩე. აღწ. M. 42). 
13) ოქროს პაწია რგოლი (ჩვ. აღწ. # 47). 

14) ოქროს სამაჯური, 
ჩვ. აღწ. M 37). 

15) ოქროს ღილ-საკინძველები (ჩვ. აღწ. # 50). 
16) ოქროს მონეტები (რომაული აურეუსები) (ჩვ. 

აღწ. # 51 ა-–-დ). 

1) მეორე სამარხში აღმოჩენილი ქერცხლის პინაკი, 

რომელზედაც სასანიანი დიდკაცის გამოსახუ- 

ლება და ფალაური წარწერაა (ჩვ. აღწ. M# 53). 
2) ამ პინაკიის დეტალი--აღნიშნული გამოსახუ- 

ლება. შემცირებულია სამჯერ. 
1) იგივე პინაკი ძირიდან. 

2) იგივე პინაკი გვერდიდან. 

იმავე პინაკის ნაპირი გარედან, სადაც წარწერაა 

ამოჩხვლეტილი (1--4, ერთიმეორის მომდევნო 
ადგილებია წარწერიანი არშიისა). 

მეორე სამარხში აღმოჩენილი მინის ჭურჭელი 

(ჩვ. აღწ. M# 54). 

ერისთავთა განსასვენებლის მესამე (ბერსუმა 
ერისთავის) სანარხი, ახდისა და პრეპარაციის 

შემდეგ. ჩრდილო კედელი გადმოწვენილია. 
ბერსუმა ერისთავის სამარხში აღმოჩენილი სამ- 
კაული და სხვა ნივთები: 

1) ოქროსტარიანი, საზეიმო რკინის სატევარი (ჩვ. 

აღწ. # 55). 

2) ოქროს ორნაწილედი საკიდი, ორთაგან (ჩვ. 

აღწ. M 59) ერთი, 

3 და 5) ოქროს საშუბლე გვირგვინის დეტალები-– 

მრგვალი, გახვრეტილი ფირფიტები, ერთი დიდი 

და სამი პატარა (ჩვენ აღწერილობაში –-# 61-– 

შეცდომით „კილიტები“ სწერია). 

4) ოქროს წყვილი საყურე (ჩე. აღწ. # 58). 

6) ოქროს წვრილი კილიტები (ჩვ. აღწ. # 63), 
7?) ოქროს კილიტები (ჩე. აღწ. # 62). 
8-9) ოქროს საშუბლე გვირგვინის ფურცლე- 

ბი- მუხის ფოთლისებრი და ნიახურის ფოთ- 
ლისებრი (ჩვ. აღწ. # 57). 

10) ოქროს ბექედი, გემმიანი („ალექსანდრე მაკე- 
დონელი“––ჩვ. აღწ. M# 56). 

11) სხვადასხვა ქვისა და პასტის მძივები (ჩე. აღწ. 
# 75). 

12) ოქროს „ზენური" საკიდები (ჩვ. აღწ. # 64). 

13) ოქროს სწორკუთხოვანი საკიდები (ჩვ. აღწ. 
# 60). 

14) სხვადასხვა სამკაულთა თელები (ჩვ. აღწ. # 76). 

15) ოქროს “შვიდი მონეტა, რომაული აურეუსები 

(ჩვ. აღწ.# 68 ა––ზ). 
1) ბერსუმა ერისთავის საზეიმო სატევრის (ჩვ. 

აღწ. # 55) ოქროს მოთვალული ტარი, ხუთი 
მხრით გადაღებული (16 -- ტარის თავის ზედ- 

ხედია). 
2) ბერსუმას სამარხში აღმოჩენილი ოქროს საყუ- 

რეები (ჩვ. აღწ. # 58). 

3) ბერსუმას სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ზბე- 

ჰედი, გემმიანი (ჩვ. ალწ. # 56). 

1) ბერსუმას სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის- 

წარწერიანი ლანგარი (ჩვ. აღწ. # 69). 

2) იმავე ლანგრის გვერდხედი. 

1) იმავე ლანგრის ქუსლი (ქვემოდან), რომელზე. 

გემმიანი (ათენა-პალადა--
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2) იმავე ლანგრის შუაგულის ორნამენტული სამ- 

კაული. მხატე. მ. ხუციშვილი. 

3) იმავე ლანგრის არშიის' ორნამენტული სამკა- 

ულის ნიმუში. მხატე. მ. ხუციშეილი. 

1) ბერსუმას სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის პი- 

ნაკი (ჩვ, აღწ. M 70), რომელზედაც გამოხა- 
ტულია სამსხვერპლოს წინაშე მდგარი, ფეხ- 

აწეული ცხენი. 
2) იმავე პინაკის გვერდხედი. 
1) ბერსუმას სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის პი- 

ნაკი (ჩვ. აღწ. M 71), რომელზედაც გამოხა- 

ტულია სამსხვერპლოს წინაშე მდგარი ცხენი. 

2) იმავე პინაკის გვერდხედი. 

1) ბერსუმას სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის პი- 

ნაკი (ჩვ. აღწ. # 72), რომელზედაც გამოხატუ- 

ლია ორბი. 

2) იმავე პინაკის გვერდხედი. 
1) მეოთხე სამარხი რომელსაც გრძივ კედლე- 

ბად წარწერიანი სტელები ედგა, გახსნამდე. 

წსურათი თავდაყირაა დაბექდილი!!. 

2) მეოთხე სამარხში აღმოჩენილი ჩონჩხები. პრე- 

პარაციის შემდეგ. 

3) ორენოვანწარწერიანი სტელა, რომელიც ამ სა- 
მარხის სამხრეთ კედელს წარმოადგენდა (ჩვ. 

აღწ. # 80), 
4) არმაზულწარწერიანი სტელა, რომელიც ამ სა- 

მარხის ჩრდილო კედელს წარმოადგენდა (ჩე. 

აღწ. M 81). 
ორენოვანი „ ბერძნულ-არმაზული წარწერა სტე- 

ლაზე (ჩე. აღწ. # 80). გადაღებულია ადგილობ- 

რივ, აღმოჩენისთანავე. 

არმაზული წარწერა სტელაზე (ჩვ. აღწ. # 81). 
ა) ერისთავთა: განსასვენებლის მეხუთე სამარხი, 

გახსნამდე. გადაღებულია სამხრეთ-დასავლეთი- 

ან. 
2) იგივე სამარხი გახსნის შემდეგ (გაძარცული გა- 

მოდგა). 

ერისთავთა განსასეენებლის მეექვსე (მარჯვნივ) და 
მეშვიდე სამარხები (სარკოფაგები), გახსნამდე. 

1) ერისთავთა განსასვენებლის სამარხები, გახსნა- 

ალაგების შემდეგ: უკან–– მესამე (ბერსუმასი), 

მის წინ–- მეშვიდე სამარხის სახურავი, შუაში–- 

მეშვიდე და მეექვსე სამარხები და მეექვსის 

სახურავი, წინ–-–მეხუთე სამარხი. 
2) წინ–-მეშვიდე და მეექვსე სამარხები და მეექვ- 

სის სახურავი, უკან-- მეხუთე სამარხი. 

შეექვსე სამარხი––სარკოფაგი ახდისა და გაწმენ– 

დის შემდეგ. ზედხედი. 
შეექვსე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს ნივთების 

და ქვის სამკაულის კრებითი ტაბულა: 

1) ბეჭედი (ჩე. აღწ. # 93). 

2) ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 92). 

3) ალმასიანი ბექედი (ჩვ. აღწ. # 94). 
4) ბევედი, რომლის თვალზე გამოხატულია თავ- 

მოტელეპილი მამაკაცის პროფილი (ჩე. აღწ. 

# 89). 
5) ბეჭედი, რომლის თვალზე გამოხატულია ტახტზე 

მჯდომარე ღვთაება (ჩვ. აღწ. # 88). 

6) ბეჭედი (ჩე. აღწ. # 90), 
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7) ბეჭედი, რომელსაც თვალზე აწერია 7. დ V,ზXIC 
(ჩე. აღწ. # 91). 

8) ბეპედი (ჩვ. აღწ. # 95). 
9) ბეჭედი (ჩე. აღწ. M# 96). 

10) სამაჯურები (ჩვ. აღწ. M# 84). 

11) მორკალული ფირფიტები (ჩე. აღწ. M. 106). 
12) სამაჯურები (ჩვ. აღწ. M 85). 

13) კილიტები (ჩვ. აღწ. M 114 ბ). 

14) ღილაკები (ჩვ. აღწ. # 114 ა). 

15) ბუნებრივი კენჭის ავგაროზი (ჩე. აღწ. # 131). 

16) ქეის მძივსაკიდი (ჩე. აღწ. # 132). 
17--22) ქვისა და პასტის სასამკაულე თელები და 

მძივები (ჩვ. აღწ. # 135). 

23) ჭვირული მოთვალული ყელსაკიდი (ჩვ. აღწ. 

# 82). 
24) საყურეები (ჩვ. აღწ. M 24). 

25) საყურეები (ჩვ. აღწ. M# 25). 

26) მედალიონი (ჩე. აღწ. M# 100). 
27) სამკაულის თვალედი ნაწილი (ჩე. აღწ. M 109). 
28) საყურეები (ჩე. აღწ. # 99). 

29) „საწურავი“ (ჩე. აღწ. M# 105), 

30) საავგაროზე (ჩე. აღწ. M 104). 

31) საავგაროზე (ჩვ. აღწ. # 102; შდრ. სურ. 37). 
32) საავგაროზე (ჩვ. აღწ. M 103). 

შვ) სამკლაურები (ჩე. აღწ. M# 86). 

34) სწორკუთხოვანი საკიდები (ზე. აღწ. # 113). 

35) „ზქნური“ საკიდები (ჩვ. აღწ. M 115 ა), 

36) საკიდი-- ტახი" (ჩე. აღწ. M# 101). 
37) აბზინდის ენები (ჩე. აღწ. # 107) (შეიძლება 

ე/უთვნოდეს დიადემას და აბის გამოა მასთან 

ერთად გადაღებული|. 
38) დიადემა (ჩვ. აღწ. M# 83). 

39) ოქროს ბრტყელი მძივები (ჩვ. აღწ. M# 112). 

40) ორნაწილედი საკიდები (ჩე. აღწ. # 111). 
41) ორნაწილედი საკიდები (ჩე. აღწ. # 110). 

42) ზარაკისებრი საკიდები (ჩვ. აღწ. # 108). 

43) საწვივე რგოლები (ჩვ. აღწ. M# 87). 

44) ოქროს მონეტები, რომაული აურეუსები (ჩვ. 
აღწ. M# 117 ა-–ე). 

1) მეექვსე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის „აზარ- 

ფეშა" (ჩე. აღწ. M# 121). 

2) იგივე „აზარფეშა“, ძირიდან გადაღებული. 

1) მეექვსე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის პინაკი, 

რომელშიც ყანწიანი ქალის ჰორელიეფია ჩაკ- 

რული (ჩვ. აღწ. M# 120). 

2) იგივე პინაკი, გეერდიდან გადაღებული. 

1) მეექვსე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის პინაკი, 

რომელშიც მამაკაცის ბიუსტია ჩაკოული (ჩვ. 

აღწ. # 119). 
2) იგივე პინაკი, გვერდიდან გადაღებული. 

1) ყანწიანი ქალის ჰორელიეფი (#6 120 პინაკისა). 

2) მამაკაცის ბიუსტი (M 119 პინაკისა). 

3) იგივე ბიუსტი, გვერდიდან. 

1) შეექვსე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის სურა 
(ჩვ. აღწ. # 122)- 

2) მეორე სურა (ჩვ. აღწ. M# 123). 

1) მეცხრე (ბავშვის) სამარხში აღმოჩენილი მინის 

ჭურჭელი (ჩე. აღწ. # 184). 

2) ასპარუგის სამარხში აღმოჩენილი მინის ჭურ- 

ჰელი (ჩვ. აღწ. # 33). 

1) მეცხრე (ბავშვის) სამარხში აღმოჩენილი მინის 
პურქელი (ჩვ. აღწ. # 182).
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2) იქვე აღმოჩენილი მინის ჭურჭელი (ჩვ. აღწ. 
# 183). 

3) მეექვსე სამარხში აღმოჩენილი მინის ჭურჭელი 
(ჩე. აღწ. M# 138). 

4) იქვე აღმოჩენილი მინის ჭურქელი (ჩე. აღწ. 
# 137). 

მეექვსე სამარხში აღმოჩენილი სხვადასხვა საგნები: 

1) ბრინჯაოს დეზები (ჩვ. აღწ. # 129). 

2) ქვისგან გამოთლილი პირსაფარეშო ლამბაქი 
(ჩვ. აღწ. # 130). 

3) ვერცხლის ლაგამი (ჩვ. აღწ. # 127). 
4 --6) ბრინჯაოს დეზების შესაკრაე-აბზინდები (ჩვ. 

აღწ. # 129). 
7) ფეხსაცმლის ლანჩები, „სასაცობე“ ქერქისაგან 

გამოქრილი (ჩვ. აღწ. # 147). 

8) იმგვარივე ლანჩები (ჩე. აღწ. # 146). 
მეექვსე სამარხში აღმოჩენილი სასანთლე (ჩვ. აღწ. 

# 124), დაშლილი: 

1) რკინის სამფეხა ღერო. 

2) ვერცხლის დამუხლული გარსაკრავი. 

3) ვერცხლის საპატრუქე კოლოფის თავი. 
შეექვსე სამარხში აღმოჩენილი სხვადასხვა საგნები: 
1) რკინის დანისპირი (ჩვ. აღწ. # 142). 
2) რკინის დანისპირი (ჩე. აღწ. # 141). 
3) რკინის ურაქის თეფში და მისი ჩამოსაკიდებ- 

ლის ნატეხები (ჩვ. აღწ. # 144). 
4) რკინის თეფში (?) (ჩვ. აღწ. # 145). 
5) ავგაროზი-––გაქვავებული ნამარხი ზვიგენის კბი- 

ლი (ჩვ. აღწ. # 136). 
ერისთავთა სამარხებში აღმოჩენილი, სარეცლების 

ვერცხლით შემოსილ ფეხთა ნიმუშების კრე- 

ბითი ტაბულა: 

1) მეექვსე სამარხისა, დიდი (ჩვ. აღწ. M 125). 

2) ბერსუმას სამარხისა (ჩვ. აღწ. M# 73). 

3) ასპარუგის სამარხისა (ჩე. აღწ. # 25). 
4) მეექვსე სამარხისა, პატარა (ჩვ. აღწ- # 126). 

1) მეშვიდე სამარხი – სარკოფაგის სახურავი. 
2) მეშვიდე სამარხი, სახურავის ახდისთანავე გა- 

დაღებული, აღმოსავლეთიდან. 

მეშვიდე სამარხი პრეპარაციის შემდეგ. ზედხედი. 
მეშვიდე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს და სხვა 

ნივთები: 
1) აბზინდები (ჩვ. აღწ. # 151). 

2) საყურეები (ჩვ. აღწ. M# 160). 
3) საყურეები (ჩე. აღწ. # 159). 

4) საფირონიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 158). 
5) ზურმუხტიანი ბექედი (ჩე. აღწ. # 156). 

6) ბექედი (ჩვ. აღწ. # 155). 

7) ზურმუხტიანი ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 157). 

8) ვარდულები (ჩე. აღწ. M# 161). 

9) ქვის მძივსაკიდი (ჩვ. აღწ. # 169). 
10) ქვის მძივსაკიდი (ჩვ. აღწ. # 168). 

11) თავსამკაული (ჩე. აღწ. # 149). 
12) ვერძისთავიანი ყელსაკიდი (ჩვ. აღწ. # 148). 

13) ბეჭედი, რომლის თვალზედაც აქტეონია გამო- 

ხატული (ჩვ. აღწ. M 154). 

14) ბეჭედი, რომლის თვალიც წარმოადგენს ჰო- 

რელიეფს –– ადამიანის პირისახეს (ჩვ. აღწ. 

# 153). 
15) სამაჯურები (ჩე. აღწ. # 152). 
16) კილიტები (ჩვ. აღწ. # 165). 

17) დიადემა (ჩვ. აღწ. # 150). 

LXXXI. 

LXXXII. 

LX XXII1. 

LXX>XIV. 

LXXXV. 

L2XXVI. 

LX XXV II. 

L»X2XVII 

L>2XXIX. 

1.არ ქვეყნდება მხოლოდ ის აურეუსები, 

ჰგვანან ამა 
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18) წვრილი სასამკაულე თვლები, 2 ცალი (ჩვენ აღ- 
წერილობაში არ შესულა). 

19) ოქროს მძივსაკიდები (ჩვ. აღწ. # 162). 

20) ოქროს ოთხკუთხედი საკიდები (ჩვ. 
# 164). 

21) ლაევარდის თუ ლაჟვარდისფერი პასტის მძივე- 
ბი (ჩვ. აღწ. M# 170). 

22) ოქროს მონეტები, რომაული აურეუსები (ჩვ. 

აღწ. # 167 ა--ზ). 

მეშვიდე სამარხში აღმოჩენილი ყელსაკიდი (ჩვ. 
აღწ. M# 148) და ცალკე მისი ვერძისთავიანი 

კოლოფის გვერდხედი. 
იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის პინაკი 
(ჩვ. აღწ. # 171). 

იგივე პინაკი, ძირიდან და გვერდიდან გადაღე- 

ბული. 

იმავე სამარხში აღმოჩენილი ვერცხლის სურები 
(ჩვ. აღწ. M#MM 172 და 173). 

1) მერეე სამარხი, სახურავის ახდამდე, სამხრე- 

თიდან გადაღებული. 
2) იგივე სამარხი, სახურავის ახდისა და პრეპა- 

რაციის შემდეგ, აღმოსავლეთიდან გადაღებული. 

1) მეცხრე (ბავშვის) სამარხი სახურავის ახდამდე, 
ჩრდილოეთიდან გადაღებული (მარჯევნივ ჩანს 
მერვე სამარხი). . 

2) მეცხრე სამარხი სახურავის ახდისა და პრეპა- 
რაციის შემდეგ, აღმოსავლეთიდან გადაღებული. 

მეცხრე სამარხის ოქროს ჩივთები: 
1) საავგაროზე (ჩე. აღწ. # 178V. 

2) წყვილი საყურე (ჩე. აღწ. # 176). 
3) წყვილი სამაჯური (ჩვ. აღწ. # 175). 

4) რომაული აურეუსი (ჩე. აღწ. # 179). 

5) საშუბლე გვირგვინის ფართო და ვიწრი ფურც- 

ლები (ჩე. აღწ. # 177). 
I. ქვემოთ––მეცხრე სამარხში აღმოჩენილი მოჭიქუ- 
ლი თიხის ორყურა ჭურჭელი და ვერცხლის ჭურ- 

პელი (ჩვ. აღწ. MM 186 და 18)). 
ზემოთ––მეთვრამეტე სამარხში აღმოჩენილი ნივ- 
თები: ოქროს მოთვალული ღვედისბოლოები (§3) 
(ზედა მარცხენა და მარჯვენა კუთხეებში, ჩვ. 

აღწ. M# 188); ოქროს მილაკები (მათ შორის, ჩე. 

აღწ. # 190); ვერცხლის აბზინდა (შუა რიგში); 

ვერცხლის აბზინდა (ქვედა რიგში, მარცხნივ, ჩვ.აღწ. 

# 194); ვერცხლის სარტყლის ენა (ქვედა რიგში, 

შუაში, ჩვ. აღწ. M 196) გვერცხლის აბზინდა 

(ქვედა რიგში, მარცხნივ, ჩვ. აღწ. # 195). 
ერისთავთა სამარხებში აღმოჩენილი ოქროს მონე- 
ტების კრებითი ტაბულა (რომაული აურეუსები, 

ქრონოლოგიურად დალაგებული; თითოეულის შუბ- 

ლი და ზურგი, წყეილ-წყეილად) 1: 
1) ნერონისა, მეექვსე სამარხიდან (ჩვ. 

# 117 ა). 
2) გალბასი, იქიდანვე (ჩვ. აღწ. # 117 ბ). 
3) ტიტესი, პირველი (ასპარუგ ერისთავის) სა- 

მარხიდან (ჩვ. აღწ. # 11 ა). 
4) ტრაიანესი, იქიდანვე (ჩვ. აღწ. M# 11 ბ). 

5) ადრიანესი, იქიდანვე (ჩვ. აღწ. # 11 ე). 
6) ადრიანესი, იქიდანვე (ჩვ. აღწ. M 11 ვ). 

7) ადრიანესი, იქიდანვე (ჩვ. აღწ. # 11 გ). 

აღწ. 

აღწ. 

რომლებიც “ზედმიწევნით 

თუ «იმ გამოქვეყნებულს.
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8) ადრიანესი, იქიდანვე (ჩვ. აღწ. M 11 დ). 
9) ადრიანესი. მშეექესე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. M 

117 გ). 
10) ანტონინე პიუსისა, მეექვსე სამარხიდან (ჩე. 

აღწ. # 117 დ). 

11) ანტონინე პიუსისა, მეშვიდე სამარხიდან (ჩვ. 
აღწ. M# 167 გ). 

12) ფაუსტინა უფროსისა, მეცხრე სამარხიდან (ჩვ. 
აღწ. # 179), 

13) ფაუსტინა უფროსისა, 

(ჩვ. აღწ. #. 167 დ). 

14) მარკ აგრელიუსისა, მეშვიდე სამარხიდან (ჩვ. 

აღწ. # 167 ე). 

ოქროს მონეტების კრებითი ტაბულა (გაგრძე- 
ლება): 

მეშვიდე სამარხიდან 

1) მარკ ავრელიუსისა, მეშვიდე სამარხიდან (ჩე.. 
აღწ. M 167 ზე). 

2) ფაუსტინად უზცროსისა, იქიდანვე (ჩე. აღწ. 
# 167 ე). 

3) კომოდისა, შეექვსე საზარხიდან (ჩე. აღწ. # 
117 ე). 

4) სეპტიმ სევერისა, მეორე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. 

# 51 გბ). 
5) სეპტიმ სევერისა, იქიდანვე (ჩე. აღწ. # 51 ა). 

6) გორდიანე პიუსისა, ბესამე (ბერსუმა) სამა რ- 

ხიდან (ჩვ. აღწ. # 68 ა). 

7) გორდიანე პიუსისა, იქიდანვე (ჩე. აღწ. # 68 ბ). 

8) ფილიბე უფროსისა, იქიდანვე (ჩვ. აღწ. # 
68 და. 

9) ფილიპე უფროსისა, იქიდანეე (ჩვ. აღწ. # 68 გ), 

10) ფილიპე უმცროსისა, მეორე სამარხიდან (ჩვ. 

აღწ. M# 51 გ). 

11) ჰოსტილიანესი, მესამე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. 

# 68 ზ). 
12) ტრაიანე დეციუსისა, შესამე სამარხიდან (ჩვ. 

აღწ. # 68 ე). 
13) ვალერიანესი მეორე სამარხიდან (ჩვ. აღწ- 

M# 51 დ). 

14) კონსტანციუსისა, IV საუკუნისს მდიდრული 

(M 43) სამარხიდან (ჩვ. აღწ. M# 256). 

ერისთავთა სამარხებში აღძოჩენილი ვერცხლის 

მონეტების კრებითი ტაბულა (შუბლ-ზურგი გა- 
დაღებულია მხოლოდ ორი, რიგიანად შე- 

ნახული მონეტისა--–1 და 2: დანარჩენებისა 

მარტო შუბლებია): 

1) ავგუსტეს დენარი, მეცხრე სამარხიდან; ოთხ- 

თაგან (ჩე. აღწ. # 180) ერთი. 

2) გოტარზის დრაქმა, მეექვსე სამარხიდან; ცხრა- 

თაგან (ჩვ. აღწ. # 118 ა) ერთი. 

3) ავგუსტეს დენარი, პირველი სამარხიდან (ჩვ. აღწ. 
# 26). 

4) გოტარზის დრაქმა, მესამე სამარხიდან (ჩე. აღწ. 
# 74). 

5--7) ავგუსტეს სამი დენარი, იმავე სამარხიდან 

(ჩვ. აღწ. # 74). 

8--17) გოტარზის ათი დრაქმა, მეექვსე სამარხი- 

დან (ჩვ. აღწ. # 118 ა). 

18) აგგუსტეს დენარი, იმავე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. 

# 118ბ). 
19--21) ავგუსტეს დენარები და დენარის ნატეხი, 

იმავე სამარხიდან (ჩე. აღწ. # 118 გ). 

22) გოტარზის დრაქმის ნატეხი (ჩვ. აღწ. # 118 გ). 
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23) ავგუსტეს დენარი. შეწებებული; იმავე სამარ- 
ხიდან (ჩვ. აღწ. M# 118 გ). 

24) გოტარზის დრაქმა, შეწებებული: იმავე სამარ- 

ხიდან (ჩე. აღწ. M 118 გ). 

25 -.2მ) ავგუსტეს ოთხი დენარი, მეცხრე სამარ- 

ხიდან (ჩე. აღწ. M# 180). 

29--30) აგგუსტეს ორი დენარი, ძეთერამეტე სა- 

მარხიდან (ჩვ. აღუ. # 197), 

1) IV საუკუნის მდიდრული სამარხები MM 11 

და 12(ყინ). გვიანდელი ნაგებობის კედლის ქეეშ. 

2 იმავდროული მდიდრული სამარხი # 13, გა- 

წმენდილი. 

3) სამარხი # 11, გახანამდე. 

4) ქვეერი და მის გეერდით ბავშვის 

(M 14). 

1) ერისთავთა განკასვენებლის მეთერამეტე სა- 

მარხი გახსნამდე, სამხრეთიდან გადაღებული. 

2) იმავე სამარხის სახურავი გახსნამდე, ჩრდი- 

ლოეთიდან გადაღებული. 

3) გეიანდელ ნაგებობაში ჩადგმული ქვისსამარხე- 

ბი MM. 25 და 26, გასსჩამდე. ჩრდილო-დასაე- 

ლეთიდან გადაღებული. 
4! იგივე, ჩრდილოეთიდან გადაღებული. 

5) უცდაზეექვსე სამარხი გახსნა-პრეპარაციის 

შემდეგ. 

სამარხი 

6) ოცდამეხუთე სამარბი გახსნა-პრეპარაციის შემ- 

1) ს გეიანდელი სამაროვნის ოცდამეათე სამარხი 

(კედელს ქვეშ), სამხრეთიდან გადაღებული. 
2) იგივე სამარხი, გახსნა-პრეპარაციის შემდეგ, 

აღმოსავლეთიდან გადაღებული. 

3) იმავე სამაროვნის მეთექვსმეტე სამარხი სახუ- 

რავი” ახდამდე, ჩრდილო-დასავლეთიდან გა- 

დაღებული. 
4) იგივე სამარხი, გახსნა-პრეპარაციის “შემდეგ, 

დასავლეთიდან გადალებული. 

1) გვიანდელი სამაროვნის ოცდამერეე სამარხი 

(გაძარცული), პრეპარაციის შემდეგ. ჩანს აგუ- 

რის იატაკი. 

2) IV საუკუნის მდიდრული სამარხი (M 19) პრე- 
პარაციის შემდეგ (დეტალი), აღმოსავლეთიდან 

გადაღებული. 
3) გვიანდელი სამაროვნის ოცდამეორე სამარხი, 

პრეპარაციის შემდეგ, ჩრდილოეთიდან გადაღე- 

ბული. ჩანს ნატეხი ქვით ნაშენი გრძივი კე- 

დელი. 
4) კერამიკული ქურის (?) ნაშთი, სამახრეთ-აღმო- 

სავლეთიდან გადაღებული (იხ. გე. 176). 

მეოთხე საუკუნის მდიდრულ სამარხში (#6 19) აღ- 
მოჩენილი ოქროს სამკაული: 

12) საყურეები (ჩვ. აღწ. M# 216). 

1ხ) იგივე, უკანა მხრიდან გადაღებული. 

2) მძივედი ყელსაბამი (ჩვ. აღწ. M 217). 

3) მძივედი სამაჯური (ჩვ. აღწ. # 218). 

|გადაღებულია ორად დანაწილებული|. 
4) სხივანიანი საყურეები (ჩვ. აღწ. # 215). 
5) ბექედი (ჩვ. აღწ. # 219). 

6) ბეჭედი (ჩვ. აღწ. #, 221). 

1) ბექედი (ჩვ. აღწ. # 220). 

ზ) ბექედი (ჩვ. აღწ. M# 223). 

9) ბეჭედი (ჩვ. აღწ. M 222). 

მეოთხე საუკუნის მდიდრულ სამარხებში (#MM# 12 

და 13) აღმოჩენილი ოქროს სამკაული:



1) ქვის წყვილი საკიდი, მეცამეტე სამარხიდან (ჩვ. 
აღწ. # 212). 

2-3) წყვილი საყურე, მეთორმეტე სამარხიდან 
(ჩვ. აღწ. M# 203). 

4) ბეჭედი, იქიდანვე (ჩე. აღწ. # 206). 

5) ბეჭედი, იქიდანვე (ჩვ. აღწ. # 204). 

6) ბეჭედი, იქიდანვე (ჩე. აღწ. M# 205). 
7) ბეჭედი, მეცამეტე სამარხიდან (ჩვ. აღწ. # 211). 
8) წყეილი რგოლი, იქიდანვე (ჩვ. აღწ. # 209" 

9) წკილი რგოლაკი. საყურეებისა (7?) (ჩვ. აღწ. 
# 210). 
(ბოლო ორ ნომერს აღწერილობაში აკლია ამ 

ტაბულაზე მითითება|. 

X»CVII) ?ეოთხე საუკუნის მდიდრული სამარხი M 40, გახ- 

სნა-პრეპარაციის შემდეგ, სამხრეთიდან გადაღე- 

ბული (სამხრეთი კედელი ძირს გადმოწვენილია). 

XCIX. 1) იგივე სამარხი, გახსნამდე, სამხრეთიდან გადა- 

ღებული. 
2) იმავე სამარხში აღმოჩენილი ორი ჩონჩხის 

ძვლები (დეტალი), სამხრეთიდან გადაღებული. 
C. იმავე სამარხში აღმოჩენილი ოქროს სამკაული: 

1) საყურე (ჩვ. აღწ. # 227 ა). 
2) საყურე (ჩვ. აღწ. # 227 ბ). 
3) ძეწკვი (ჩვ. აღწ. # 228). 

4) საყურე (ჩვ. აღწ. # 234 ა). 

5) საყურე (ჩვ. აღწ. M# 234 ბ). 

6 და 17) ბექედი (ჩე.აღწ. M# 235), ორი მხრით 

გადაღებული. 
7. და 15) ბეჭედი (ჩვ. აღწ. # 226), ორი მხრით 

გადაღებული. 
8 და 16) ბექედი (ჩე. აღწ. # 236), ორი მხრით 

გადაღებული. 
9 და 14) ბეჭედი (ჩე. აღწ. M 235), ორი მხრით 

გადაღებული. 
10 და 18) ბეჭედი, რომლის თვალზედაც“ პორტ- 

რეტული გემმაა ამოკვეთილი (ჩვ. აღწ. # 

224), ორი მხრით გადაღებული. 

11) მილაკი (ჩვ. აღწ. M# 231). 

12) სამაჯური (ჩე. აღწ. # 230). 

13) სამაჯური (ჩვ. აღწ. # 229). 

CI. მეოთხე საუკუნის მდიდრული სამარხები (MM 41 

და 42): 

1) წინ-– ორმოცდამეერთე, უკან –– ორმოცდამე- 

ორე; ორივე გახსნამდე, ჩრდილოეთიდან გადა- 

ღებული, 
2) ორმოცდამეორე, გახსნამდე, დასავლეთიდან გა- 

დაღებული. 
3) იგივე, გახსნა-პრეპარაციის შემდეგ, აღმოსავ- 

ლეთიდან გადაღებული. 
4) იგივე, ჩრდილო კედლის მოხსნის შემდეგ, ჩრდი- 

ლოეთიდან გადაღებული. 

5) ორმოცდაშეერთე სამარხი, გახსნა-პრეპარაციის 

შემდეგ, დასავლეთიდან გადაღებული. 
6) ორივე სამარხი, გახსნა-პრეპარაციის შემდეგ, 

ჩრდილოეთიდან გადაღებული. 

C)I. მეოთხე საუკუნის მდიდრული სამარხი M# 43: 

1) სახურავის ახდამდე ჩრდილოეთიდან გადა- 

ღებული. 
2) მაშინვე, სამხრეთიდან გადაღებული. 

ვ) სახურავ- ახდილი, სამბრეთიდან გადაღებული. 

4) სამხრეთი კედლის გადმოწვენისა და პრეპარა- 
ციის შემდეგ, სამხრეთიდან გადაღებული. 

C-III. 

CIV. 

CV. 
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5) სამარხში აღმოჩენილი 4 ჩონჩხი, სამხრეთიდან. 

გადაღებული. 
6) იგივე, დეტალი. 
ორმოცდამესაზე სამარხის ოქროს სამკაული: 

1) სამაჯური, რომელსაც ძირზე (12) არმაზული. 

წარწერები აქვს ამოკაწრული (ჩე. აღწ. # 243), 
2) კონსტანციუსის ოქროს მონეტის შუბლი (ჩვ, 

აღწ. M# 256). 
3) რკო-მძივედი ყელსაბამი (ჩვ. აღწ. M# 245). 
4) საყურე (ჩე. აღწ. # 247). 

5) საყურე (ჩვ. აღწ. # 246). 
6) ბექედი (ჩვ. აღწ. M# 255). 

7) საყურე (ჩვ. აღწ. M 252). 

8) საყურე (ჩე. აღწ. M# 253). 
9) ბექედი (ჩვ. აღწ. # 251). 

10) ბეჭედი, რომლის თვალზედაც გამოსახულია 

კოქლი კაცი (ჩე. აღწ. # 250). 

11) ბეჭედი (ჩვ. აღწ. M# 254). 

12) მეორე სამაჯური, როზელსაც ძირზე (122) არ- 
მახზული წარწერები აქვს ამოკაწრული (ჩე. აღწ. 
# 244). 

1) IV საუკუნის მდიდრული სამარხი M 48, ახ- 

დამდე, სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან გადაღებუ- 

ლი (უკან მოჩანს M# 4ქ, დაცლილი). 

2) ორმოცდამერვე სამარხი, სახურავახდილი. 

3) გვიანდელი სამაროვნის ორმოცდამეოთზე სა- 
მარხი, რომლის სახურავზედაც მერმინდელი კე- 

დელი გადადის. 
4) ორმოცდამერვე სამარხი, პრეპარაციის შემდეგ. 

მეოთხე საუკუნის მდიდრულ სამარხებში (MM 36, 

38, 41, 42, 43, 48, 49) აღმოჩენილი ოქროს სამ- 

კაული: 
1) ბექედი„ რომლის თვალზედაც გამოსახულია 

ხელმოხრილი ადამიანი (ორმოცდამერვე სამარ- 
ხი, ჩვ. აღწ. M# 263). 

2) ბექედი, როზლის თვალზედაც გამოსახულია. 

მკურნალობის ღვთაება (იგივე სამარხი, ჩვ. აღწ. 
# 260). 

3) ბეჭედი (ორმოცდამეცხრე სამარხი, ჩვ. აღწ. 

# 266). 
4) თვალდაკარგული ბეჭედი (ორმოცდამეთვრამე- 

ტე სამარხი, ჩე. აღწ. M 272). 
5) ბეჭედი, რომლის თვალხედაც გამოსახულია. 

მცურავი თევზისბოლოიანი არსება (ორმოცდა- 
მეორე სამარხი, ჩვ. აღწ. M 242). 

6) ბექედი (ორმოცდამერვე სამარხი, ჩე. აღწ. 
# 262). 

7) ბეჭედი, რომლის თვალზედა) გამოსახულია 

კურდღელი (ორმოცდამეორე სამარხი, ჩე. აღწ. 

# 241). 

8) თვალდაკარგული ბეჭედი (ორმოცდამერვე სა- 
მარხი, ჩვ. აღწ. # 261). 

9–-10) წყვილი საყურე (ორმოცდამეცხრე სამარხი, 
ჩვ. აღწ. # 267). 

11) საყურის რგოლი (იგივე სამარხი, ჩვ. აღწ. 

# 264), 
12) საყურის ღერაკი (იგივე სამარხი, ჩვ. აღწ. 

# 269). 
13) საყურის რგოლი (ორმოცდამესამე სამარხის 

თავზე აღმოჩენილი, ჩვ. აღწ. # 257). 

14--15) წყვილი საყურე (ორმოცდამერვე სამარხი, 

ჩვ. აღწ. ##M#. 258 –- 259).



·CVI. 

·CVII. 

CVIIL 
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16-17) წყვილი საყურე (ორმო/კდამეერთე სამარხი, 
ჩე. აღწ. M# 240). 

18) საყურე (ორმოცდამეცხრე სამარხი, ჩვ. აღწ. 
M 265). 

19-20) წყვილი საყურე (ოცდამეთვრამეტე სა- 
მარხი, ჩე. აღწ. # 271), 

2) სუმრე (ოცდამეთექესმეტე სამარხი, ჩვ. აღწ. 

1) ერისთავთა განსასვენებლის თანამედროვე ღა- 
რიბული სამაროვნის ქვისსამარხიხდ”· M მმ, 

გახსნამდე. ჩრდ. -აღმოსავლეთიდან გადაღებული. 

2) იგივე სამარხი, გახსნა-პრეჰარა კიის შემდეგ. 

ზედხედი. (მარჯვნივ, ე. ი. აღმოსავლეთ ბოლოში 

ჩან გარდიგარდმო ჩადგმული ფილაქვა|!. 

3) იმავე სამაროვნის, ბავშვის ქვისსამარხი M:. 87 

(უკან) და კრამიტსამარხი # 3 (წინ) ჩრდი- 
ლოეთიდან გადაღებული. 

4) იგივე სამარხები (კრამიტსამარხი სახურავ-აბ- 

დილი და გაწმენდილია). დასავლეთიდან გადა- 

ღებული. 
1) არმაზისხევის ერისთავთა გა5სასვენებლის თანა- 

მედროვე ღარიბული სამაროენის კრამიტსა- 
მარხი M# 3, სახურავის ახდისა და პრეპარაციის 

შემდეგ, ჩრდილოეთიდან გადაღებული. 

2) მცხეთის სადგურთან არმაზისხევის რაზმის მიერ 
1943 წელს გათხრილი ერთ-ერთი კრამიტსა- 
მარხი (იხ. გვ. 129), სახურავის ახდაზდე, დასავ- 

ლეთიდან გადაღებული. 
3) იგივე, გახსნა-პრეპარაციის შემდეგ. 
4) ჩვილი ბავშვის სამარხი, თიხის ქურქლის დიდი 

ნატეხარისა და ზედ დაფარებული ღარისებრი 
კრამიტისაგან შედგენილი (იხ. გე. 19). 1938 წ. 

5) ერისთავთა თანაზედროვე ღარიბული სამაროვ- 
ნის კრამიტსამარხი # 2, გახსნა-პრეპარაციის 

შემდეგ, ჩრდილოეთიდან გადაღებული. 

იმავე სამაროვნის ზოგიერთი სამარხის ინვენტარი: 
ზედა ნახევარში ––- მეორე კრამიტსამარხის ინ- 
ვენტარი (იხ. გვ. 129–- 130): მარცხნივ-–პასტის 
მძივები (სავ. წიგნ. M# 535); მარჯვნივ––რკინის 
დანისპირი (საე. წიგნ. # 537): ზემოთ –– რკინის 

სამი ბეჭდის ნატეხები (სავ. წიგნ. # 536), მათ 
შორის ორი გემმიანი; შუაში –– ბრინჯაოს აბ- 

ზინდა (საე. წიგნ. # 534). 
ცენტრში-–ოთხმოცდამეშვიდე (ბავშვის) ქვის- 

სამარხში (იხ. გე. 132) აღმოჩენილი მძივები 
(სავ. წიგნ. # 1241). 

ქვედა ნახევარში-––მესამე კრამიტსაზარხის ინ- 

ვენტარი (იხ. გვ. 130-–-1 31): მარცხნივ––გიშრის 
მძიეები (სავ. წიგნ. M# 1237); მარჯენივ––რკი- 

ნის ცული (სავ. წიგნ. # 1232); ზემოთ--ბრინ- 

ჯაოს წყვილი საყურე (სავ. წიგნ. # 1234); შუა- 

ში –- პასტის მძივები (სავ. წიგნ. #M 1236); 

ქვემოთ –– ბრინჯაოს აბზინდა (სავ. წიგნ. M 

1233) და აგგუსტეს დენარი (სავ. წიგნ. M# 

1235). 

12-–-ხ) 87-ე ქვისსამარხსა და მე-3 კრამიტსამარხს 
ქვეშ მდებარე ქვევრის ნატეხარში (იხ. სურ. 93), 
აღაპის ნაშთებს შორის აღმოჩენილი კერამიკუ- 
ლი საგანი (იხ. გე. 176; სავ. წიგნ. # 1434; 

ხ უფრო დიდადაა გადაღებული). 
2-3) 1945 წ. ველია) ჩრდილო-დასავლეთ კუთხეში 

C+L. 

C»XI. 

აღნოჩენილი წვრილი კერავიკული მილსადენის 

ნაზთები (იხ, გე 12). 

4-––6) კულტურულ ფენაში აღსოჩენილი კერამიკუ- 

ლი, ბორჯღალიანი ფილები (იხ. გვ. 176; სავ, 

წიგნ. MM 29, პე2). 
7) ერისთავთა თანამედროვე, სე-3 კრამიტსამარხში 

აღმოჩენილი თიაის ხელადა (იხ. გგ. 130, სავ. 

წიგნ. # 1230), 

8) ბოლოაღობილი ღარისებრი კრამიტი, აღმოჩე- 

ნილი ზღურბლიანი ნაგებობის არეში, კულტუ- 

რულ ფენაში (იხ. გე. 1რ7, საე, წიგნ. M# 1503). 
9) ერისთავთა თანამედროვე. 87-ე ქვისსამარსში 

აღმოჩენილი თიხის ხელადა (საე. წიგნ. # 1240; 

იხ. გე. 132. სადაც გაპორჩეჩილია ამ ტაბულაზე 

მითითება). 

10) გეიანდელი სამაროვნის 66-ე კვისსამარსში აღ- 
მოჩენილი. ყურმოტეხილი სელადა (ამ სამა- 
დოვნისათვის ერთადერთი თიხის ჭურჭელი; იხ. 

სავ. წიგნ. # 808, გვ. 14<). 

11) ერისთავთა თანამედროვე. 86-ე ჰეუსსამარხში 

აღმოჩენილი თიგის ხელადა (ყაე. წიგნ. M# 1296; 

გვ. 133). 

12) იმავე სამარხთან, გარეთ აღმოჩენილი თიხის 

ხელადა (სავ. წიგნ. #. 1294). 
13) იმავე სამარიძი აღმოჩენილი თიხის ხელადა 

(სავ. წიგნ. M 1291). 
14) კულტურულ ლღენაში აღაოზენილი 

ლადა. 
15) მე-3 კრამიტსამარზზი აღმოჩენილი თიხის ხე- 

ლადა (სავ. ფიგნ. IM 1231). 

16) ხელწისქვილის ნატეხი (გვიანდელი კულტუ- 
რული ფენიდან, სავ. წიგნ. M (573, 1946 წ. 

იხ. გე. 182). 

17) ქვასანაყის ნატეხი ((ულტ. ოენიდან, 

#M 383; იხ. გვ. 1 

18) არქაული ხელსაფქვავი (კულტ. ფენიდან, 194! წ. 
M#M 250: იხ. გე 182). 

19) ქვასანაყი (კულტ. ფე5იდან. 1941 წ. M 272; 

იხ. გვ. 183). 

20) არქაული ხელსაფქვავის ერთ-ერთი ქვა (კულტ- 

ფენიდან. 1944 წ. სავ. წიგნ. # 752). 
მარმარილოს 3 სხვადასხვა ქანდაკების ნატეხები, 

ზღურბლიანი ნაგებობის შიგნით და მის არეში 

აღნოჩენილი (იხ. გე. 178): 

1 ე) ქალის თუ ბავზვის ნებისა, ხელის ზურგის 

მხრიდან გადაღებული +19452 წ. სავ. წიგნ. 

M# 1040). 

19) ოგოვე. ხელისგულის მხრიდან გადაღებული. 

2) მკლავისა (1946 წ. სავ. წიგნ. 1427). 

3) ფეაებისა (1944 5. სავ. წიგნ. # 806). 

მარმარილოს არქეტექტურული დეტალის (1940 წ. 

კატალ. M 46: ია. გვ. 178) საჭი ევეოდხედი და 

ზედხედი. 
1) გვიანდელი სამაროვნის ქვისსამარხთა გამოვ- 

ლინება-წმენდა აბანოსა და ზღურბლიან ნა- 

გებობას ზწორის მდებარე უბანზე, 1958 წ. (ტხ. 

გე. 155. 

2) იმავე უბაის სამარსი (1936 წ. # 1), სახურავახ- 

დილი. გრძივი კედლები ნატეხი ქვითა აქვს 

ამოყვანილი (იხ. გვ. 135). 

3) იზავე უზზის სანარაი (19-8 ». #2). სახურავ- 

ნაჯლული. ანდანდე. 

თიხის ხე- 

1941 წ.
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4) იმავე უბნის სამარხი (1938 წ. M 5), ახდა-გაწ- 

მენდის შემდეგ. 

5) აგურითა და კირით ნაშენი „ყუთი“ (სამარხი?) 
იმავე უბანზე (იხ. გვ. 150, მარჯე., შენ.). 

6) სამარსი #1 (რომელიც მე-2 სურათზეა), გა- 
ხსნა-პრეპარაციის შემდეგ. 

1) გვიანდელი სამაროვნის სამარხები, ჩადგმული 

ძეელი, ზღურბლიანი ნაგებობის აღმოსავლეთი 

სენაკის ნანგრევებში გადაღებულიას გახ- 

სნწამდე. 

2) ამ ჯგუფის ორი სამარხი (MM# 71 და 12), გაწ- 

მენდამდე. 

3) ამავე ჯგუფის სამარხი # 82. ჩადგმული სენაკის 

დასავლეთ კუთხეში. 

4) იგივე სამარხი. გახსნა-გაწმენდის შემდეგ. 

გეიანდელი სამაროვნის „ტყის უბანი“: 

1) 1938 წელს გამოვლენილი ქეისსამარხები, გახს- 

ნამდე. 

2) 1946 წელს გამოვლენილი ქვისსამარხები (#M# 
9- 12), გახსნაზდე. 

3) ქვისსამარხი # 12, გახსნა-პრეპარაციის შე?- 

დეგ (საოჯახო სამარხი). 

4) 19465 წ. ქვისსამარხი # 9, გახსნა-პრეპარაციის 

შემდეგ (საოჯახო სამარხი). 

გვიანდელი სამაროვნის ინვენტარის ნიმუშები: 

1-2) ოქროს მოთვალული საყურეები (სავ. წიგნ. 

M# 1045), 82-ე სამარხიდან (გვ. 143). 

3) ოქროს მოთვალული მკერდსამკაული, იქიდანვე 

(საე. წიგნ. M#M 1046). 

4) ოქროს ბექედი, რომლის თვალზედაც კუზიანი 
ხარია გამოხატული; იქიდანვე (სავ. წიგნ. 
.-X 1047). 

5) საკინძის თავი, სარდიონისა; იქიდანვე (სავ. 

წიგნ. # 1051). 
6) გრანატის თვალი (სავ. წიგნ. # 1050). 
7) ბრინჯაოს მშვილდსაკინძი (საგ. წიგნ. M# 1056), 
მ) ბრინჯაოს ბექდის ნატეხი (სავ. წიგნ. # 1052). 

9) ბრინჯაოს ბეჭედი (სავ. წიგნ. # 1053). 

10) ვერცხლის ბექედი, რომლის თვალზედაც ფას- 

კუნჯია გამოხატული (სავ. წიგნ. M# 1048). 

11) ბრინჯაოს ბექედი (სავ. წიგნ. # 1054). 
12) ბრინჯაოს ბეჭედი (სავ. წიგნ. # 1055). 

13) მინის სანელსაცხებლე (1938 წ. სავ. წიგნ. M 

388; გვ. 145). 

14) ოქროს თვალედი სამკაული (1938 წ. მე-12 

სამ., სავ. წიგნ. # 436, გე. 142). 

15) ქვის ბეჭედი (1945წ. 82-ე სამ., სავ. წიგნ. # 

1048). 

16) ბრინჯაოს საკინძი, საკინძის თავი და ობსი- 
დიანის ლამელის ნატეხი (1938 წ. ერთ-ერთი 

სამარხიდან). 
გვიანდელი სამაროვნის „ტყის უბანზე“ 1946 წ. 

გათხრილი 3 სამარხის ინვენტარის კომპლექსი. 
ა) მეცხრე სამარხისა: 

1) პასტისა და მინის მძივები (სავ. წიგნ. M 1511), 

2) ეერცხლის ბეჭედი (სავ. წიგნ. M# 1514). 

3) ბრინჯაოს საყურე (სავ. წიგნ. # 1518). 
4) ბრინჯაო - ვერცხლის ბეჭედი (სავ. წიგნ. M# 

1515). 
5) ბრინჯაოს საყურე (სავ. წიგნ. # 1517). 

6) ბრინჯაოს ეჟვანი (საე. წიგნ. # 1519). 

7) ბრინჯაოს ბექდის ნატეხი (სავ. წიგნ. # 1516). 
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8) ბრინჯაო-რკინის მშვილდსაკინძი (სავ. წიგნ. M- 
1512). . 

9) ბრინჯაო-რკინის მშვილდსაკინძი (სავ. წიგნ. # 
1513). 

10) ვერცხლის მშვილდსაკინძი (სავ. წიგნ. # 1520). 
ბ) მერეე სამარხისა: 

11) რკინის საკინძი (სავ. წიგნ. # 1477), 
12–-13) ბრინჯაოს საკინძები (სავ. წიგნ. MM 1469, 

1470). 

14 და 16) რკინის ბეჭდები (სავ. წიგნ. #M:1474, 1476). 
15) რკინის ჯაჭვის ნაწყვეტი (სავ. წიგნ. # 1475), 
17) რკინა - ბრინჯაოს მშვილდსაკინჰი (საე. წიგნ. 

# 1478). 

27) რკინის მშვილდსაკინძი (საე. წიგნ. M. 1473), 
31) ბრინჯაო-რკინის მშვილდსაკინძი (სავ. წიგნ. #. 

1471). 
32) რკინის მშვილდსაკინძი (სავ. წიგნ. M# 1481). 
33) ბრინჯაო-რკინის მშვილდსაკინიი (სავ. წიგნ. 

# 1472). 

ბ) მეშვიდე სამარხისა: 
18) ბრინჯაოს მარჯნისთავიანი საკინძი (სავ. წიგნ. 

# 1468). 
19, 20, 23–-25) რკინის საკინძთა ნატეხები (სავ. წიგნ. 

# 1467). 
21) ძვლის დეტალი, შესაბნევისა (სავ. წიგნ. # 

1462). 

22) ბრინჯაოს ბეჭედი, ბუდეამძვრალი(?) (სავ. წიგნ.. 
# 1460). 

28, 30, 35) რკინის სამაჯურთა და მშვილდსაკინძის 

ნატეხები (სავ. წიგნ, MM 1463, 1464). 
29) ბრინჯაოს სახამლე აბზინდა (სავ. წიგნ. # 1461), 
34) რკინის მშვილდსაკინძი (სავ. წიგნ. M#M 1466). 

იმავე უბანზე 1946 წ. გათხრილი 2 სამარხის ინ- 

ვენტარის კომპლექსი: 

ა) მეთერთმეტე სამარხისა: 

1--6 და 19--21) ბრინჯაოს და რკინის სახამლე თუ 

სხვა შესაკრავ-აბზინდათა დეტალები (სავ. წიგნ. 
#M# 1530, 1533, 1538, 1529, 1528, 1536, 1531, 

1534, 1532). 
7 და 18) რკინის მშვილდსაკინძები (სავ. წიგნ. ## 

1523, 1539). 
8) რკინის მშვილდსაკინძის მშვილდი (სავ. წიგნ. # 

1525). 
9) ბრინჯაოს ფარაკიანი ბეჭედი (სავ. წიგნ. M#. 

1535). 
10--13) რკინის სარდიონისთავიანი საკინძები (სავ. 

წიგნ. M 1537). 

14) ბრინჯაოს ბეჭედი, გემმიანი („ირემი“) (სავ. წიგნ. 
# 1521). 

15) ბრინჯაოს ბეჭედი (სავ. წიგნ. # 1522). 
16) რკინის სასარტყლე აბზინდა (სავ. წიგნ. # 1540). 
17) ტყვიისა თუ კალის ღერო (სავ. წიგნ. # 1527). 

ბ) მეთორმეტე სამარხისა: 

22 და 31) რკინის ქვისთავიანი საკინძები (სავ. წიგნ. 

# 1565). 
23-25) ბრინჯაოს მარჯნისთავიანი საკინძები (სავ. 

წიგნ. MM 1567, 1568, 1569). 

26-29) ოქრო-თელიანი ბრინჯაოს საკინძები (სავ. 

წიგნ. MM. 1561, 1560). 

27-28) ვერცხლის საყურეები (საე. წიგნ. #. 1559; 
იხ,გვ. 139, სადაც შეცდომით წერია, ოქროსიაო).
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30, 32, 33) ბრინჯაოს საკინძები (სავ. წიგნ. MM 
1554, 1570, 1571). 

34) გრინჯაოს სამაჯური (სავ. წიგნ. M 1564). 
35) ინჯაოს თვალდაკარ ი ბ, ი (საე. · = 15571. ვგალდაკარგული ბექედი (საე. წიგნ 

36-37) ბრინჯაო-რკინი“ მშეილდსაკინძები · 
წიგნ. MM 1555, 1563). მილდიაკიმმები: (სავ 

38) რკინის გშვი საკინძის მშვილდი (საი. . M# 1566). ვილდსაკ ვილდი (სავ. წიგნ. 

39) ეერცხლის მმიანი ბ ი („კურ ი" _ 
სავ. წიგნ. M 1562). ეპედი ( კჟიდღელ 

40) რკინის ფარაკიანი ბეჭედი (საე. წიგნ. M#M 1556). 

1–-3) არმაზისხევის ტერასის აღმოსავლეთ ბოლოში 
აღმოჩენილ, გვიანი ბრინჯაოს ხანის სამაროვანზე 
(იხ. გე. 15, შენ.), 1946 წ. გათხრილი ორმოსა- 
მარხები M## 5, 7 და 3, გაწმენდის შემდეგ. 

4) ძირითად უბანზე გათხრილი, გაურკვეველი 

დროის ორმოსამარხი (აქ ერთადერთი). 

გვიანი ბრინჯაოს ხანის ორმოსამარხთა ინვენტა- 
რის ნიმუშები; 

1) ბრინჯაოს ფოთლისებრი სატევრისპირი, ბრინ- 
ჯაოს თავხვია საკინძი და სარდიონის მძივები 

(სამ. # 2). 

2) სარდიონის მძივები და ბრინჯაოს 2 კონუსურ- 
თავიანი საკინძი (სამ. # §). 

3) სარდიონის მძივები და ბრინჯაოს 2 წყვილი 
საყურე (სამ. # 6). 

4--5) შაე-ლეგა თიხის დოქები (სამ. # 7). 
6) შავ-ლეგა თიხის სასმისი (სამ. # 7). 

7) შავ-ლეგა თიხის ქვაბ-ქოთანა (კარსანში 1941 
წელს აღმოჩენილი ორმოსამარხიდან; იხ. გვ. 5). 

8--9) შავ-ლეგა თიხის 2 სასმისი (იქიდანვე). 
10) შავ-ლეგა თიხის 2 სასმისი, ფოთლისებრი სა- 

ტევრისპირი და 5 ფირფიტოვანი ისრისპირი 
(სამ. M 3). 

11) შავ-ლეგა თიხის ქოთანი (სამ. # 4), 

12) შავ-ლეგა თიხის ლანგარი (სამ. M 6). 

1-3) არმაზის ექსპედიციის მიერ გაჭრილ პირველ 

თხრილში (1937 წ.) გამოვლენილი აბანოს ნაშ- 
თები. 

4) 1937 წ. კამპანიის დასასრულს აბანოს ნაშ- 

თებზე დადგმული დროებითი პავილიონი. 

1) აბანოს საცეცხლე განყოფილება და ცისტერ- 

ნები ცხელი აბანოს პიპოკაუსტის ზემოდან, წმენ- 
დის პროცესში. გადაღებულია ჩრდილო-დასავ- 
ლეთიდან. 

2) საცეცხლე განყოფილება და ცისტერნები „ცხელი 
აბანოს სამხრეთ-დასავლეთ კუთხეში, ჰიპოკა- 

უსტის ზემოდან, გაწმენდილი. გადაღებულია 

ჩრდილო-დასავლეთიდან. 

1) აღმოსავლეთი ცისტერნა წმენდის პროცესში. 
გადაღებულია ჩრდილოეთიდან. 

2) ცხელი აბანო წმენდის პროცესში. შუაში და 

ჩრდილო კედელს გასწვრივ ჩანს პიპოკაუსტის, 

მრგვალი და ოთხკუთხა აგურებისაგან ნაგები 
სვეტები: პირდაპირ, უკანა კედელზე-––ბრტყელი, 

კიდეებაკეცილი კრამიტებისაგან გაწყობილი 
თერმოიზოლაციის სისტემა მარცხნივ–-ცის- 
ტერნების ჩრდილო ნაწილი და საცეცხლესთან 
შემაერთებელი ხვრელი, რომლის საშუალები-. 
თაც ალბათ გადადიოდა ცხელი ჰაერი საცე- 
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ცხლიდან ზედა სართულში. გადაღებულია ალ- 

მოსაელეთიდან. 

(XXIII. 1) ცხელი და თბილი აბანოს გაჯყოფი კედელი და 

(XXIV, 

CC XXV. 

მასში დატანებული გასასვლელი. წინა პლანზეა 

სამი სხვადასხვა სიდიდე-მოყვანილობის ხვრელი, 

რომელთა საშუალებითაც გახურებული ჰაერი 

ცხელი აბანოს ჰიპოკაუსტიდან თბილი აბანოს 

პიპოკაუსტისაკენ მიედინებოდა. უკან მოჩანს 

ცხელი აბანოს ჰიპოკაუსტის სვეტები. გადალე- 

ბულია აღმოსაელეთიდან. 

2) თხრა მილგაყვანილობის გასაკელევად აბანოს 

სამხრეთ.აღმოსაელეთ კუთხეს გარედან. მარჯევ- 

ნივ -- .-ზღურბლიანი ნაგებობის- ახრიდან მო- 

მავალი მილგაყვანილობის ფრაგმენტი (7 ერთი- 
მეორეზე გადაბმული მილი): მარცხნივ –– აბანოს 
1937 წ. განათხარი ნაწილი, ხის პაგვილიონით 

გადახურული. გადაღებულია სამხრეთ-აღმოსავ- 

ლეთიდან. 

1) ცხელი აბანოს ჩრდილო-დასაელეთი კუთხე, 

სადაც მიკვლეულ იქნა კალორიფერის სანიავე- 

ბელი მილგაყვანილობის ნაშთი, შეეულად ამარ- 

თული თიხის მილის სახით. მარჯვნიე მოჩანს 

ჩრდილო კედელში დატანებული ნახევარწრიული 
ნიში. გადაღებულია სამძრეთ-აღმოსავლეთიდან. 

2) იგივე კუთხე წმენდის პოოცესში,. გადაღებულია 

სამხრეთ-აღმოსავლეთიდა5, 
3) ცხელი აბანოს სამხრ.-დააავლეთი კუთხე. ზემოთ 

––დასავლეთის ცისტერნა, აღმოსავლეთის ქც ის- 

ტერნის ნაწილი და მათხე ჩრდილოეთიდან 8ზო- 

დგმული გრძელი თლილი ფილაქვა (ხის ბოძე- 

ბით ჩვენ მიერ შემაგრებული); ქვემოთ ––კალო- 

რიფერის სვეტები, რომელთაც ძირს უგიათ 

უფრო დიდი დიამეტრის მქონე მრგვალი აგუ- 

რები. გადაღებულია ჩრდილო-აღმოსავლეთიდან. 

4) ცხელი აბანოს ჩრდილო კედელ“ი დატანებული 
ნახევარწრიული ნიში და მასში ჩაშენებული 
აბაზანა(?). მარჯენივ კუთხეში ჩრდილო-დასავ- 
ლეთით დატანებული, ჰიპოკაუსტის სანიავებელი 

მილგაყვანილობის ნაშთი. გადაღებულია ჩოდი- 

ლოეთიდან. (სურათს შეცდომიო „6“ აწერია|. 

5) ცაელი აბანოს ჰიპოკაუსტის სვეტები ღა §ათზე 

დაყრდნობილი ცისტერნების იატაკის ნაწილი 

(ჩვენ მიერ ხის ბოძებით შემაგრებული). გადა- 

ღებულია დასავლეთიდან. 
6) ცხელი აბანოს პჰიპოკაუსტის ერთ-ერთი სეეტი 

და ნაშთი მასზე დაყრდნობილი იატაკისა, რო- 
მელშიც კარგად გაირჩევა სქელი კერამიკული 

ფიალა და კირისა და დანაყილი აგურისაგან 
შემდგარი იატაკის რამდენიმე ფენა. (სურათი 

უკუღმაა დაბეჭდილი'|. 
1) თბილი აბანო. მარცხნივ კედელში მოჩანს 

ცხელი აბანოს ჰიპოკაუსტთან ზემაერთებელი 

ხვრელები; წინ პირდაპირ-- ჩრდილო კედელში 

დატანებული ნახევარწრიული ნიში; მარჯვნივ –- 
აბანოს გადამხურავი ხის პავილიონის ბოძები. 

გადაღებულია სამხრეთიდან. 

2) თბილი აბანოს კალორიფერის სვეტები და ერთ- 

ერთი დეტალი, რომელიც ეგებ საკვამურთან 

იყო დაკავშირებული. გადაღებულია სამხრეთ- 

დასავლეთიდან. 

3-4) თბილი აბანოს კალორიფერის ზედხედი.



C XXVI. 

CXXVII. 

(.XXVIII. 

CXXIX. 

1) ცისტერნები ცხელი აბანოს ზედა სართულში. 

ზედხედი. 
2) ბრტყელი. კიდეებაკეცილი კრამიტების გაწ- 

ყობით შექმნილი თერმოიზოლაცია აღმოსავლეთი 

ცისტერნის აღმოსავლეთ კედელსა და ციე და 
თბილ აბანოთა გაზყოფ კედელს შორის. ზედ- 

ხედი. 

3) ციე აუზში ჩამყვანი საფეხურები. გადაღებულია 

სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან. 

4) ცივი აუზის სამხრეთ-დასაელეთი კუთხე, მტკიცე 

ჰიდრავლიკური ხსნარით შელესილი. დასავლე- 

თიდან აუზს ნახევარწრიული, ხოლო სამხრეთი- 

დან– სწორკუთხოვანი ნიმი დაჰყურებს. გადა- 

ღებულია ჩრდილო-აღმოსაგლეთიდან. 

5) ნახევარწრიული ნიში ცივაუზიანი სათავსოს 

აღმოსავლეთ კედელში, გადაღებულია ჩრდილო- 

დასავლეთიდან. 

6) ნახევაოწრიული ნიში ცივაუზიანი სათავსოს და- 

სავლეთ კედელში. გადაღებულია სამხრეთ-და- 

სავლეთიდან. 

1) თბილი აბანოს ჩრდილო კედელში დატანე- 

ბული ნახევარწრიული ნიში, წმენდის პროცესში. 

გადაღებულია სამხრეთიდან. 

2) აბანოს სამხრეთი კედლის ნაშთი და მის გას- 

წერივ მიშენებული, ჩვილი ბავშვის კრამიტსა- 

მარხი. . გადაღებულია სამხრეთ-დასავლეთიდან“ 

3) აბანოს აღმოსავლეთი კედლის ფასადი და მის 
ძირში მოწყობილი, უსუფთაო წყლის მტკვარში 

გადასაგდები მილი. გადაღებულია აღმოსავლე- 

თიდან. 

4) დაყრუებულ-ამოქოლილი გასასვლელი საცეცხლე 
განყოფილებისა და გასახდელი ოთახის გამ- 

ყოფ კედელში. გადაღებულია აღმოსავლეთიდან. 

5) ნაშთი სანიავებელი (სავენტილაციო) მილგაყვა- 

ნილობისა, რომელიც თბილი აბანოს სამხრეთ- 

აღმოსავლეთ კუთხეში იყო ჩაშენებული. გადა- 

ღებულია ჩრდილო-დასავლეთიდან. 

6) დეტალი თბილი აბანოს ჩრდილო-აღმოსავლეთ 

კუთხეში, შემდგარი ოთხი დაბალი სვეტისა და 

მათ შორის მილისებრ ჩაშენებული ორი ღა- 

რიანი კრამიტისაგან შეიძლება საკვამურთან 

იყო დაკავშერებული. გადაღებულია სამხრეთ- 

დასავლეთიდან. 

1) აბანოს სამხრეთ კედელს გასწვრივ აღმო- 

ჩენილი ერთ-ერთი მილგაყვანილობის ნაშთი. 

გადაღებულია სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან. 

2 და 5) 1941 წ. აღმოჩენილი ნაშთი მილგაყვანილო- 

ბისა, რომელიც სამხრეთიდან მოემართებოდა 

აბანოსაკენ. 

3) საცეცხლე განყოფილების მახლობლად აღმოჩე« 

ნილი თიხის მილგაყვანილობის ნაშთები და 

ორი, გაერთიანებული ნახვრეტის მქონე ქვის 
ბლოკი, რომელიც ემსაბურებოდა წყლის თარა- 

ზულიდან შვეულ დინებაზე გადაყვანას. გადა– 

ღებულია აღმოსავლეთიდან. 

4) ნაშთი აღმოსავლეთი ცისტერნის სამხრეთი კე- 

დლისაკენ მიმართული მილგაყვანილობისა, რო- 

მელიც სწორკუთხოვანად მოხრილი თიხის მილით 

თავდება. გადაღებულია სამხრეთ-აღმოსავლე- 

თიდან. 

1) ნატეხი ქვით ნაგები კამერა, მოთავსებული უსუფ- 

თაო წყლის შემკრები არხის სათავეზე. ზედხედი. 

CXXXI. 

2) ღორღიანი სათავსოდან ნახმარი წყლის გამყ- 
ვანი, აბანოს აღმოსავლეთ კედელში დახრილად 

დატანებული მილგაყვანილობის პირი, 

3) აუზის სამარეთ-აღმოსავლეთ კუთბეში დატანე- 

ბული (შემდგომ დაყრუებული) მილგაყვანილო- 
ბის პირი. 

4) აუზის ჩრდილო-აღმოსავლეთ კუთხეში დატა- 

ნებული მილგაყვანილობის პირი, გადაღებულია 

სამხრეთ-დასავლეთიდან. 

5) ნახმარი წყლის შემკრები არხი, ჩაშენებული 
აბანოს აღმოსავლეთი კედლის ძირში, გასწვრივ. 

ერთ ადგილას ჩანს ღორღიანი სათავსოდან გა- 
მომავალი მილგაყვანილობის ბოლო, რომელიც 

ფართო ღარისებრი კრამიტით არის დაცული. 

გადაღებულია ჩრდილოეთიდან. 

6) ფართო ღარისებრი კრამიტით დაცული ბოლო 
მილგაყვანილობისა, რომელიც ცივ აბანოში ნახ- 
მარ წყალს შემკრებ არხს უერთებს. გადაღე- 

ბულია აღმოსავლეთიდან. 

1) ერისთავთა სასახლისად მიჩნეული, ზღურბლიანი 

ნაგებობის დასავლეთი სენაკის გამოვლინების 
დასაწყისი, 1941 წ. გადაღებულია სამხრეთ-აღმო- 

სავლეთიდან. ჩანს: ქვის ზღურბლი, სენაკს შიგ- 

ნით--ქვის სვეტისთავი და სვეტისძირი, უკან–– 

აბანოს დროებითი პავილიონი. 

2) ქვის ზღურბლი, ახლად გამოჩენილი (ორიეე ამ- 
ჟოლი თავის ადგილზეა). 1941 წ. 

3) იგივე ზღურბლი და სენაკის ჩრდილო-აღმო- 
სავლეთი კუთხე. 1941 წ. 

4) იგივე ზღურბლი და სენაკის ჩრდილო-დასავ- 

ლეთი კუთხე, ხამ მიწამდე ჩათხრის შემდეგ. 

1945 წ. 
1) იგივე ზღურბლი და დასავლეთი სენაკის კედლები, 

1945 წ. ჩრდილოეთიდან გადაღებული. 
2) ზღურბლიანი ნაგებობის აღმოსავლეთი სენაკის 

ჩრდილო-აღმოსავლეთი კუთხე (სენაკის გაწმენ- 

დამდე) და მასზე მიდგმული ორი გვიანდელი 

ქვისსამარხი (MM 72 და 73, 1945 წ.). 

3) 1946 წლის განათხარის ერთ-ერთი უბანი (აბა- 
ნოს დასავლეთით). ახალ დაწყებულ თხრილებში 
ჩანს გვიანდელ ნაგებობათა ნაშთები (იხ. გვ. 

174). 
4) ზღურბლიანი ნაგებობის აღმოსავლეთი სენაკის 

აღმოსავლეთი კედლის გამოჩენა. შუაში, მარცხ- 

ნივ, ჩანს მასზე გარდიგარდმო მიდგმული, ქეით- 
კირისავე ოღონდ უფრო ვიწრო კედლის და- 

საწყისი (იხ. გვ. 161: იქეე–-სურ. L14--ამ ნა- 

გებობის გეგმაზე აღნიშნული კედლის დასა- 
წყისი არაა ასახული). 

CXXXII. 1) ზღურბლიან ნაგებობაში აღმოჩენილი ქვის სეე- 

ტისთავი და სვეტისძირი, გამოვლინებისთანავე, 

19 511ს. გადაღებულია სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან, 

2) ცალკე სეეტისთავი 10 ვ§'(ს. 
3) იგივე სეეტისთავი, დაყირავებული. 

4) იგივე სვეტისთავი, სხვა მხრიდან გადაღებული. 
5) იგივე სვეტისთავი, დაყირავებული, სხვა მხრი- 

დან გადაღებული. 
CXXXIII. ერისთავების სასახლის ნაგებობათა არქიტექტუ- 

რული დეკორის ნაშთები (იხ. გვ. 165--166). 

10) ქვისხღურბლიან- კარის ზედანის კარნიზის 
დიდი ნატეხი (32-ე ქვისსამარხში აღმოჩენილი),. 

თავდაყირა მდებარე.



1ხ) იგივე ნატეხი, ძირიდან გადაღებული. 
1ლ) იმავე კარნიზის მცირე ნატეხი (81-ე ქვებსა 

მარხში აღმოჩენილი), უკნიდან გადაღებული. 
1ძ) დიდი ნატეხი, სწორად მდებარე. 

16) მცირე ნატეხი, პროფილიანი მხრედან გადა- 

ღებული. 
2) ზღურბლიან ნაგებობასა და აბანოს შორას 

აღმოჩენილე დაკბილული კარზიზის ნა ტეხი (სავ. 

წიგნ. M# 850). 

205) იგივე ნატეხი, თავდაყირა მდებარე. Iს 510 

(1938 წ.), უფრო დიდად გადაღებული. 
3) ნავთსადენში საცდელი თხრისას აღმოჩენილი 

არქიტექტურული დეკორის ნაშთი (იხ. გე. 13). 
4) გეიანდელი სამაროვნის 48-ე ქვისსამარხის გა- 

1) ქვის ღართა ნატეხები (სავ. წიგნ. M#MM 98 

1937 წ.; 29.--1938 ფ.; 755, 756 და 794. იხ. 
გე. 167). 

2) ბრტყელი და ღარისებრ· კრამიტსამარხების 

ნიმუშები (კრამიტსამარხებიდან და არა ნაგე- 

ბობათა ნაშთებიდან, სადაც კრამიტი სულ და- 

ლეწილი იყო). 
3) 1938 წ. მე-13 სამარხის კედლად გამოყენებული 

თლილი ფილა, ძველი ნაგებობისეული (სავ. 

წიგნ. # 854). 

1) ასპარუგის სამარხის გარშემოთხრეისას და მე- 

10 სამარხში აღმოჩენილი ბლოკები, რომელთა- 

გან ერთს „მერცხლის ბოლოები“ უჩანს ზედა- 

პირზე, სოლო მეორეს –რორ მხარეზე ამოჭრილი 

თითო მრგვალი ღრუ (იხ. გე. 164), 

(-XXXV. 1) გვიანდელი ორსენაკიანი ნაგებობა აბანოს სამზ- 

რეთით (იხ. გე. 171 –173). 

2) ამ ნაგებობის დიდ სენაკში ჩადგმულ, #M# 25 

და 26 ქეისსამარხთა სახურავები და კიზე. 

ვ) ამ ნაგებობის მცირე სენაკს გარედან, დასაე- 

ლეთიდან მოდგმული სადგარი. 

ნივ კედლად გამოყენებული, ძველი თლილი 
ქვა––სადგარი(?) (სავ. წიგნ. # 866); ორი მხრით 

გადაღებული. 
5) გეიანდელი ნაგებობის საძირკვლედა5 გამოღე- 

ბული, ძეელე ნაგებობის კუთხის კარნიზი (?) 

(საე. წიგნ. 855). 

CXXXIV–V. ძველ ნაგებობათა ნაშთები: 

მცხეთისა და მისი მიდამოების რელიეფური რუკა (შედგენილი ნ. ღამბაშიძის მიერ)––გე. I, 
ჩართული ტაბულა: მცხეთის რკინიგზის სადგურთან 1951 წელს აღმოჩენილი აკლდამა, გახსნამდე და შემდეგ. 

არმაზისხევის შესართავთან 1937-–1938, 1940--41 და 1943--46 წლებში გათხრილი ძირითადი უბნის გეგმა (შედგენილი 

ე. გაბაშვილის მიერ, ვ. წილოსანისა და ი. ქავთარაძის მიერ შედგენილ გეგმათა გამოყენებით)––ტაბულებს შემდეგ- 

ტაბულებზე მოთაესებული ფოტო-სურათების ნაწილი (ტაბ. XXIII 
3.6 XXV 1-2, XXVI 1-2, XXXIV 1, CXXI 1-2, CXXII 
1-2, CXXIII 1, CXXIV 1--6, C XXV 1-4, CXXVI 1--2, CXMXV IL 
1-2, 4-6, CXXVIII 3-4 და CXXIX) გადაღებულია ი. სოღო- 

მონიანის მიერ, ნაწილი (ტაბ. XCII 1--4, XCIII 1--6, XCIV 1–4, 

XCV 1-4, CXXXII 1-5, CაXX 1-3 და CXაXV 2--3)-- 
ი. ქავთარაძის მიერ, ნაწილი (ტაბ. CI 1--6, CII 1-6, CIV 1-4, 
CVII 2-3, 5)–-გ. გობეჯიშვილის მიერ, ხოლო დანარჩენი––ი. პა - 

ხომოვისა და ე. კვეესის მიერ. 
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უმთავრესი შეცდომები 
(გასწორდეს წიგნის წაკითხვამდე) 
  

  

          

· პწკარი 

# სვეტი |“–__“_ დაბეჭდილია უნდა იყოს 

8 ზემ | ქვემ. 

12) მარჯენ. | __ | 14 | #M 44,50 MM# 44-45, 47, 50 
.1 „ 2 | – | |271| (408) 
49! მარცხნ. – |6-17 "(გამორჩენილია| იყო აგრეთვე 1 მოზრდილი და 3 

მოქცრო მრგვალი ფირფიტა. 

50 · _– 8 მეორის დია- მეორის (სურ. 25, 14) დია–- 

56 · – 15 "შემთხვევითაა შემთხვევითია 
66) მარჯენ, | – – (მთელი სქოლიო) (გადატანილ უნდა იქნეს 90-ე 

ჯვეერდზე და მიეკუთენოს მე- 
11 პწკარსI, 

78 – | 2 | ტაბ. IXXIV, 5 ტაბ. LXXIV, 3 
94 8 –_ ტაბ. XC. 1 ტაბ. (.XMXMXIX, 14 

94 22-23 – | ავრელიუსისა შუბლი სემოაღწერილის | ავრელიუსისა. შუბლი (ტაბ. 
შუბლისაგან (ტაბ. XC, 1) XC. 1) ზემოაღწერილის შუბ- 

ლისაგან 

104 _ 6 ტაბ. XCVII, 2). ერთი (მარგალიტი- | ტაბ. XCVII. 2, 3). ერთი მათ– 

ანი) იდო განი იდო 

129, მარცხნ. | – | 2-3 | მაგრამ აღმოსავლეთი კედელი და» სა- მაგრამ მიწით 

ხურავი აღარა ჰქონდა, მიწით 

132| მარჯენ. | – | 4 | # 1240). დარა კკონდა, შიწ # 1240; ტაბ. CLXა, 14). 
132 · _ 8 # 1241). M 12ს ტაბ. (:VIII, ცენტრში). 

154 შუაში | სურ. | 109– | ლესილ ლეილი 
159| მარცხნ. აი ს ქერსონესი კერსონესის 

)ნდ » – 9 | -ესკარი , ეს კარი 

174) მარჯვნ. | 23 | –- | ქვევრებზე; (სურ. 115) და ქვევრებზე და 
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