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ბე1 

კრებულში წარმოდგენილია ქართველი და ამერიკელი მეცნიე- 
რების სტატიები, მიძღვნილი ამერიკის პრეზიდენტის რონალდ 

რეიგანის საქმიანობისა და მისი მმართველობის პერიოდის ამე- 

რიკისადმი. ცნობილი ისტორიკოსებისა და პოლიტოლოგების 
ნაშრომებთან ერთად კრებულში მოთავსებულია იმ სტუდენტე- 
ბისა და ასპირანტების საუკეთესო სტატიებიც, რომლებმაც მო- 

ნაწილეობა მიიღეს რონალდ რეიგანის ხსოვნისადმი მიძღვნილი 

კონფერენციის მუშაობაში (2004 წლის 16 ოქტომბერი). 
კრებული გათვალისწინებულია ამერიკის შესწავლის საკი- 

თხებით დაინტერესებული სპეციალისტებისა და ფართო სასო- 
გადოებისათვის. 

კრებულის ავტორები მადლობას ეორგიან უხდიან საქართვე- 
ლოში ამერიკის შეერთებული შტატების საელჩოს გამოცემის 
დაფინანსებისათვის, ასევე, ქალბატონ დაიან მილერს ინგლისუ- 
რენოვანი ტექსტის რედაქტირებისას გაწეული უანგარო დახმა- 
რებისათვის. 
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შესავალი 

200“ წლის 5 ივნისს გარდაიცვალა ამერიკის გამოჩენილი 

პრესიდენტი რონალდ რეიგანი. 198) წელს,70 წლის ასაკში, მან 

დაიწყო მსოფლიოში, ალბათ, ყველაზსე მძიმე სამუშაოს შესრუ- 

ლება და,ამავე დროს,ე.წ. კონსერვატული რევოლუციის ინიცია- 

ტორი და განმახორციელებელი გახდა. : 
რეიგანი ირლანდიური წარმოშობის ფესსაცმლის გამყიდვე- 

ლის შვილი იყო (თუ გავითვალისწინებთ, რომ სტალინიც მეწა- 
ღის შვილი იყო, უნდა ვივარაუდოთ, რომ ფეხსაცმელის ბიზნესს 
რაღაც მისტიური ძალა აქვს). გარკვეულწილად,იგი ამერიკული 
ოცნების კლასიკური მაგალითია, როდესაც უბრალო ოჯახის 
შვილმა, საბჭოთა ოცნების მოდელისაგან განსხვავაებით,ყოველ- 
ჩაირი რევოლუციების გარეშე, თავისი ნიჭისა და შე: ეპოვრობის 

წყალობით, უმაღლეს წარმატებას და თანამდებობას მიაღწია. 

თუმცა არავინ უარყოფს რეიგანის უდიდეს როლს, როგორც 

ამერიკის, ასევე მთელი მსოფლიოს ისტორიაში. მის მიმართ და- 
მოკიდებულება არაერთგავროვანია. ლიბერალ. ამერიკელებს, ანუ 

ძირითადად დემოკრატიელი პარტიის მომხრეებს, იგი არ მო- 

სწონთ. სამაგიეროდ,ვერავინ უარყოფდა მის ქარისმატულობას. 

ხოლი, რაც შეეხება აღმოსაკლეთ ევროპისა და ყოფილი სა- 

ბჭოთა კავშირის რესპუბლიკებს, იშვიათი გამონაკლისის: გარდა, 

მათთვის რეიგანი გმირის ტოლფასია, რომელმაც ე.წ. ბოროტე- 

ბის იმპერიის ჰეგემონისტური პოლიტიკა შეაჩერა და საფ'ეძვე- 

ლი ჩაუყარა ცივ ომში დასავლეთის გამარჯვებას. 

ხშირად, როდესაც ამარტივებენ რეიგანის პოპულარიბის მი- 

სესებს, ალნიშნავენ, რომ იგი მსახიობი იყო. მის მემკვიდრეს 

კალიფორნიის გუბერნატორის პოსტსე არჩოლდ შვარცენეგერ- 

საც ასევე ახასიათებენ. შვარცენეგერსე აღარ გავაგრძელებთ, 

მაგრამ რაც შეეხება რეიგანს, მიუხედავად იმისა, რომ მან 50 

კონოფილმში ითამაშა, მსახიობობა, ვფიქრობ, აქ არაფერ შუაშია, 

მითუმეტეს, რომ იგი სელაც არ ყოფილა სუპერვარსკელავი. 

თუმცა, გამორჩეული ორატორული ნიჭით კი ის ბავშვობიდანვე



იყო დაჯილდოვებული და უკვე 25 წლის ასაკში შუა დასავლე- 

თის შტატების ერთ-ერთი საუკეთესო სპორტული რადიოკომენ- 

ტატორი იყო. 

რეიგანი წლების მანძილზე იყო ამერიკის მსახიობთა გილ- 

დიის,ანჩუ პროფკავშირის პრესიდენტი. ასევე,წლების განმავლო- 

ბაში იგი „ჯენერალ მოტორსის“ სპოუქსმენი და წარმატებული 

ტელეშოუების: წამყვანი იყო. 
ბოლოს და ბოლოს,ორი ვადით, 1967--75 წლებში, სწორედ იგი 

იყო კალიფორნიის გუბერნატორი, თანაც, მეტად წარმატებული. 
კალიფორნია კი უკვე მაშინ ყველაზე მრავალრიცხოვანი და 

მეტად ჭრელი მოსახლეობით დაკომპლექტებული შტატი იყო 
და ძნელად თუ ვინმე გააკვირვებდა კალიფორნიელებს, რომ- 

ლებიც ჰოლივუდის ცხოვრებას, შეიძლება ითქვას, ყოველდღე 

ეშუალოდ: ადევნებდნენ თვალყურს. ალბათ, რეიგანის ძალა და 

მიმზიდველობა იმაში გამოიხატებოდა, რომ მას გულის სიღრ- 

მემდე სწამდა იმ კონსერვატული ფასეულობებისა, რომლებსაც 

ქადაგებდა. ამავე დროს, იგი მეტად პრინციპული იყო თავისი 

მსოფლმხედველობის დაცვისას და არც არაპოპულარულ გა- 

დაწყვეტილებებს ერიდებოდა. თუმცა, მისთვის არც ცნობილი 

ამერიკული საღი გონება და პრაგმატიზმი იყო უცხო. სწორედ 

რეიგანის მმართველობის დროს მნიშვნელოვნად გაი'სარდა შტა- 

ტის ბიუჯეტი და კეთილდღეობა. 

მაგრამ, რაც მთავრია, რეიგანის ტრიუმფალური გამარჯვება 

საპრესიდენტო არჩევნებში და მის მიერ წამოწყებული კონსერ- 

ვატული” რევოლუცია დრომ მოიტანა. გავიხსენოთ ნაპოლეონის 

სიტყვები, რომელიც თავის წარმატებებს, პირველ რიგში, იმით 

ხსნიდა, რომ იგი არსებული ვითარების პროდუქტი იყო. 

სწორედ ამ ეპოქამ წარმოშეა მის გვერდით მყოფი მეტად 

სერიოსული ანალიტიკოსები და პოლიტიკოსები. რეიგანი ყო- 

ყელთვის ყურადღებით 'ესმენდა მათ რეკომენდაციებს, შემდეგ კი, 

“შეუპოვრად, თავისი· ჟმაღლესი სტატუსის ეფექტურად გამოყენე- 

ბის მეშვეობით, ატარებდა ცხოვრებაში თანამოაზრეთა ჯგუფის 

მიერ მიღებულ. გადაწყვეტილებებს. 
რიგითი ამერიკელების სიმპათია მან იმითაც დაიმსახურა,რომ 

სწორედ მათთვის გასაგებ. ენასე შეეძლო ურთულესი პოლიტიკუუ- 

რი თუ სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემის ჩამოყალიბება და 

ახსჩა-განმარტება. ხოლო არც თუ გულუბრყვილო ამერიკელებს 
( 
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იმიტომაც აჯერებდა თავისი სიტყვების სიმართლეში, რომ, ორა- 

ტორული ხელოვნების უპირველისი წესის მიხედვით,მას თვითო- 

ნაც აბსოლუტურად სჯეროდა თავისი სიტყვების. ამისათვის კი, 

მარტო სტანისლავსკის სამსასიობო სისტემის სედმიწევნით ცო- 

დნა არ იყო საკმარისი. როგორც ამერიკის უდიდესი პრესიდენ- 

ტი აბრაჰამ ლინკოლნი ამბობდა, შეიძლება გარკვეული დროის 

მანძილზე მოატყუო მთელი მოსახლეობა, ან მუდამ ატყუებდე 
მოსახლების გარკევულ ნაწილს, მაგრამ ყოველთვის და ყყელას 
მოტყუება არავის შეუძლია. 

ასევე რეიგანის სახელთან არის დაკავშირებული პოსტვიეტ- 
ნამური სინდრომის აღმოფხვრა აშშ-ის შეიარაღებულ ძალებში 
და, თუმცა, უსახღვროდ გაზრდილი სამხედრო ხარჯებით მან 
სერიო'სსული პრობლემები შეუქმნა ამერიკის ბიუჯეტს. სწორედ 
რეიგანმა აღადგინა აშშ-ის სამხედრო ძლიერება და თავისი 
ნახევრად მითიყრი ვარსკვლავური ომების იდეით “მძიმეს მდ- 

გომარეობამი ჩააგდო საბჭოთა კავშირის ეკონომიკა და თა- 

ვდაცვის უნარიანობა 

ამერიკელები, ძალსე აფასებეჩ იუმორის გრძნობას. აქედან 

გამომდინარე, რეიგანის ბრწყინვალე იუმორი და, რაც მთავარია, 

თვითირონია მეტად უწყობდა ხელს მისდამი სიმპათიისა და 

ნდობის სრდას. 

რასაკვირველია, ცოტა არ იყოს, უსადო გმირის სურათი გა- 

მოგვივიდა და რეიგანი, როგორც ყოველი მოკვდავი, მით უმეტეს 

კი, პოლიტიკოსი, არ იყო უცოდველი და უშეცდომო. მისი მმარ- 

თველობის პერიოდს არც სერიო'ხული სკანდალები მოჰკლებია. 

მაგრამ რეიგანი აქაც ახერხებდა თავი დაეცვა საზოგადოების 
რისხვისაგან, თუმცა, ეს ყოველთვის ერთნაირად არ გამოსდიო- 

და. მაგალითად, იგივე ირან-კონტრას სკანდალმა მეტად ცუდი 
კვალი დააჩნია მის ადამინსტრაციას. თუმცა, საბოლოოდ, ე.წ. 
ტეფლონის პრე ნიდენტი ამ სკანდალსაც გადაურჩა. 

მეტად არაპოპულარი იყო რეიგანის მიერ ფედერალური დახ- 
მარების პროგრამების დრამატული შემცირება და რეიგანს, არც 
თუ უსაფუძვლოდ, ბრალს სდებდნენ მდიდართა მიმართ გან- 

საკუთრებულ კეთილგანწყობაში. თუმცა,რეიგანის კრიტიკოსები 

ხასგასმით აღნიშნავენ, რომ მის მიერ ინიცირებული გადასახა- 

დების 25-- პროცენტიანი შემცირება ძირითადად მდიდრებისა- 
თვის იყო ხელსაყრელი,მაგრამ ვერც იმას უარყოფენ,რომ ამ ნა- 
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ბიჯმა ხელი შეუწყო ამერიკული ეკონომიკის გამოცოცხლებას. 

ბუნებრივია, ამ მოკლე შესავალში არ და ვერც ვისაუბრებთ 

რეიგანის მოღვაწეობის კველა ასპექტსე და, მითუმეტეს, მრავალ 
კონკრეტულ ფაქტზე. ამ ამოცანას, იმედია, რეიგანის ხსოვნისა- 

დმი მიძღვნილ კონფერენციაზე წარმოდგენელი და, შემდეგ, კრე- 

ბულში შეტანილი სტატიები შეასრულებს. 
გვინდა აღვნიშნოთ, რომ კონფერენციასე გამოსული ქართვე- 

ლი მეცნიერები თუ სტუდენტები, ძირითადად, მეტად კეთილ- 

განწყობილნი იყვნენ ამ პიროვნების მიმართ,რაც შეიძლება ორი 

მისესით აიხსნას. ალბათ, დანამდვილებით შეიძლება ითქვას, 

პირველი - ეს იყო უდიდესი სიმპათიები რეიგანისადმი, რომელ- 
მაც განსაკუთრებული როლი ითამაშა საბჭოთა კავშირის დე- 
სინტეგრაციის დასაწყისში და, მეორე, შედარებით საკამათო 

მისეზი,რომ ქართველები ნაკლებად იცნობენ რეიგანის საშინაო 

პოლიტიკას და,თანაც,მის საგარეო საქმიანობასთან შედარებით, 
ნაკლებად აღელვებთ მისი სოციალურ-ეკონომიკური პოლიტიკის 

ოარყოფითი მხარეები. 
აღნიშნულ კონფერენციაზე, ერთი შეხედვით, პარადოქსული 

ვითარება შეიქმნა. ამერიკელები მკაცრად აკრიტიკებდნეჩ, ქარ- 

თველები კი, პირიქით, თავგამოდებით იცავდნენ მას. მათგან ასეთ 

პატივისცემას,ალბათ,ბევრი ქართველი პოლიტიკოსი ინატრებდა, 

მაგრამ, როგორც იტყვიან, ყველაფერს დამსახურება ფნდა. 

შესაბამისად,ამ კონფერენციამ ცხადყო,რომ ჩვენ კიდევ ბევრი 

უნდა გავიგოთ თითქოს ყველასათვის ნაცნობ ამერიკასე. მისი 

რეალური ცხოერება,მისი წარმატებებისა თ'ე წარ ყმატებლობის 

მისესები მრავალი ჩვენგანისათვის ჯერ კიდევ ბურუსით არის 

მოცული. ჩვენთვის,მათ შორის,ქართველი პოლიტიკოსებისათვის, 
ამერიკა წარმატების სიმბოლოა. მაგრამ თუ დანამდვილებით 
არ გვეცოდინება ამ წარმატების ჭეშმარიტი მისეზები და 'სყდა- 
პირულ ეფექტებს მივენდობით, ჩვენი მეგობრებისაგან კარგის 

მაგივრად, შეიძლება სწორედაც რომ მცდარი, შესაბამისად. კი, 

სასიანო რამ ეისწაცლოთ. 
ამავე დროს,კონფერენციასე „ქართული-ამერიკ: ელმა დაპირის- 

პირებამ“ კიდეც ერთხელ დაადასტერა ქართული სასოგადო- 

ების უდიდესი კეთილგანწყობა ამერიკისადმი. 
ღიღი მადლობა გვინდა გადავუხადოთ ამერიკის საელჩოს საქარ- 

თველოში, რომელმაც ტრადიციულად დიდი დახმარება გაგვიVსია ალ- 

ჩიშნული კონფერენციის ორგანიზებასა და კრებულის გამოცემაში. 
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შესაბამისად, კიდე/ ერთი, მეტად საინტერესო და ლამასი ნაბიჯი გა- 
დაიდჯა ჩვენი გრების ღაახლოებისა და ნაყოფიერი თანამშრომლობის 

საქმეში. 

ვასილ. კაჭარავა 

ივ.ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტე- 
ტის დოცენტი,ამერიკის შესწავლის ცენტრის დირექტორი 

ამერიკის შესწავლის საქართველოს ასოციაციის პრეზიდენტი 
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ლევან ავალიშეილი 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის 
ისტორიის ფაკულტეტის ასპირანტი 

რონალდ რეიგანი და „ვარსკვლავური ომების“ პროგრამა 

სტრატეგიული თვადაცვის ინიციატივას (5წ216დ)IC 06Cი06 IXI- 
LL8LIV0), იმავე „ვარსკვლავური ომების პროგრამას“, ერთ-ერთი უმ- 

ნიშვნელოვანესი ადგილი უკავია რონალდ რეიგანისა და მისი 

რესპუბლიკური ადმინისტრაციის საგარეო პოლიტიკაში. ეს 

ერთ-ერთი ყველაზე გახმაურებული და საინტერესო პოლიტიკუ- 

რი ნაბიჯი იყო გადადგმული ვაშინგტონის მიერ ცივი ომის 

არაჩვეულებრივი ესკალაციის ფონზე. თუმცა, დღესაც არ წყდე- 

ბა დავა იმის შესახებ იყო თუ არა სტრატეგიული თავდაცვის 

ინიციატივა კარგად დაგეგმილი პროპაგანდისტული პროვოკა- 

ცია თუ რეიგანის ადმინისტრაცია მაინც აპირებდა ამ,მართლიაც, 

ფანტასტიკური პროექტის განხორციელებას. 

1983 წელი ითვლება ერთ-ერთ ყეელაზე დრამატულ და დაძა- 
ბელ წლად ცივი ომის ისტორიაში. მარტის დასაწყისში “შეერ- 

თებული შტატების პრესიდენტმა რონალდ რეიგანმა საბჭოთა 

კაყშირს უწოდა „ბოროტების იმპერია.“ ხოლო,უკვე ორი კვირის 

შემდეგ,23 მარტს, რეიგანმა დირექტივა M119-ის ამოქმედებით შე- 

მოიტანა ცნება „სტრატეგიული თავდაცვითი ინიციატივა“, რაც 

ნიშნავდა ბრძოლის წარმოების სრულიად ახალი მათემატიკური 

მეთოდების დანერგვას, თანაც ჯერ კიდევ პროექტის დონესეც 

კი არარსებული ბალისტიკური ქობინების განადგურების სა- 

შუალებების გამოყეჩებით. პროექტ'ხე, რომელსაც მერრენაირად 
„ციფრული შოკი“ უწოდეს, გათვალისწინებული იყო ჯარმო“ედ- 

გენელი ფინანსური დანახარჯები. 

როგორც იხსენებს ოლეგ გრინევსკი (ანროპოვთან დაახლოე- 

ბული პიროვნება). ამ განცხადებას მოჰყვა სწრაფი რეაქცია მო- 

სკოვში. უკვე 24 მარტს ანდროპოვმა თავისთან დაიბარა სა- 

გარერო საქმეთა სამინისტროსა და ძალოვანი სტრუქტურების 

წარმომადგენლები, რომელთაც მოკლედ მოახსენეს საბჭოთა 
ლიდერს, რომ შეერთებული შტატები გეგმავდნენ განეთავსები- 

ნათ კოსმოსურ სივრცეში ახალი რაკეტსაწინააღმდეგო სისტემა. 
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რომელიც დაიცავდა მოელ ამერიკულ ტერიტორიას და რო- 

მელიც დაფუმნებული იქნებოდა ახალ ფისიკურ პრინციპებზე, 

მათ შორის ბირთვული ენერგიის ლა სერულ სხიყად გარდაქმ- 

ნის პრინციპ'სე. ეს,თავის მხრიე, საშუალებას მისცემდა ამერიკე- 

ლებს გაენადგურებინათ ნებისმიერი საკონტინენტთაშორისო 

ბირთვული რაკეტა მათი აფრენისთანავე. საბჭოთა ანალიტიკო- 
სების მიერ გაკეთებული დასკვნები ფრიად შემაშფოთებლად 

ჟლერდა: შეერთებული შტატები მიიღებენ საშუალებას დაუსჯე- 
ლად განახორციელონ პირველი ბირთეული დარტყმა, დაემხო- 
ბა მთელი სამხედრო-გეოპოლიტიკური სტაბილურობა, რომელიც 
დამყარდა ბოლო 10 წლის განმავლობაში, ბათილდებოდა 1972 
წლის შეთანხმება რაკეტსაწინააღმდეგო თავდაცვის (IC) მშესა- 
ხებ, საბჭოთა კავშირი უბრალოდ დაკარგავდა სე-სახელმწიფოს 
სტატუსს. საბჭოთა მეცნიერებიც ორჭოფობდნენ. მათი ა'სრით, 
სტრატეგიული თავდაცვითი ინიციატივის პროგრამის განხორ- 

ციელება ფაქტობრივად არარეალ“ერი იყო, მაგრამ თეორიფლად 

10-15 წლის შემდეგ მაინც შეიძლებოდა შექმნილიყო რამე მსა- 
გავსი სისტემა. 

როგორც იხსენებს გრინევსკი,ანდროპოვმა განაცხადა “რშემდე- “ 

გი: „სიტუაცია მეტად რთულია და მე არ მინდა იგნორირე- 

ბა გავუკეთო არც ერთ შესაძლებელ სცენარს – მათ შორის 

ეფექტური რაკეტსაწინააღმდეგო სისტემის შექმნის ვარიანტსაც. 
იმის მიუხედავად, შეიძლება თუ არა აზ სისტემის პრაქტიკული 
შექმნა, სთი იქცა ამერიკული პოლიტიკის რეალურ ფაქტორად 
და ჩვენ არ შეიძლება არ გავითვალისწინოთ მოვყლენების ასეთი 
განვითარება.“ 

სიტუაცია, მართლაც, ძალზე რთული იყი. 80-იანი “ წლების 

დასაწყისში ბირთვული ბალანსი ასე თუე ისე შენარჩუნებული 
იყო. მიუხედავად იმისა,რომ შეერთებულ შტატებს უპირატესობა 

ჰქონდა საბჭოთა კავშირთან შედარებით საკონტინენტთაშორისო 

ქობინების რაოდენობაში, მოსკოვმა ძირითადი აქცენტი გააკეთა 
ახალ სარაკეტო სისტემებსე გაყოფადი ქობინების გამოყეჩე- 
ბით (CC-25, CC – 24.) ამ სახის რაკეტებს შეეძლოთ ერთდროჟუ- 

ლად გაენადგურებინათ რამდენიმე სამისნე ობიექტი. მაგრამ 

რეიგანის ადმინისტრაციამ მოსვლისთანავე დაიწყო რამდენიმე 

ძვირადღირებული სამხედრო პროექტის განხორციელება, მათ 

მორის: „ტრაიდენტის“ ტიპის ბირთვული წყალქვეშა ნავებისა 
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და „სტელსის“ ტიპის უჩინარი სტრატეგიული ბომბდამშენების 

შექმნა, ამავე დროს გადაწყდა ევროპაში განლაგებულიყო სა- 

შუალო რადიუსის ბირთვული რაკეტები „პერშინგ – 2 ეს 

კი აიძელებდა საბჭოთა მხარეს განეხორციელებინა საპასუხო 

ღონისძიებები და გაცილებით მეტი ფინანსური საშუალებები 

დაეხარჯა თავდაცვასე. „სტრატეგიული თავდაცვის ინიციატი- 

ვის“ გამოცხადება კი იწვევდა კიდევ უფრო დიდ დანახარჯებს 

მოსკოვის მხრიდან თავდაცვის სფერო"სე. ამას თუ დავუმატებთ 

იმ ფაქტს, რომ ამ დროს საბჭოთა კავშირი უკვე ჩაბმული იყო 

საბრძოლო მოქმედებებში ავღანეთის ტერიტორიაზე. გასაგები 
გახდება ის შეშფოთება, რომელიც გამოიწვია რეიგანის განცხა- 

დებამ. 

აღსანიშნავია.რომ ამერიკული მხარე ბევრ ამ ფაქტორს ითვა- 
ლისწინებდა ასეთი ამბიციური პროექტის გამოცხადებისას. ეს 

კარგად ჩანს ერთ-ერთ საინტერესო დოკყმენტში. რომელიც შეი- 

ქმნა 1983 წლის 12 სექტემბერს და ჰქვია „შესაძლო საბჭოთა 
საპასუხო სვლები აშში-ის სტრატეგიული თავდაცვის ინიციატი- 

ვასე“. (60551ხ1C 50VI6LIC5000505 10 L66 LI5 5C-01691ლ 066ილლ0 1იIII2LIV6). 
დოკუმენტში აღნიშნულია,რომ თე საბჭოთა მხარე შეეცდება 

სრულიად ახალი,ჯერ კიდევ დაუგეგმავი, სამხედრო სისტემების 

შექმნას და ამავე დროს არ შეწყვეტს უკვე არსებულ სამხედრო 

პროექტებს,ეს გამოიწეევს უსარმასარ დანახარჯებს,რაც მძიმედ 

დააწვება საბჭოთა ეკონომიკას და საბჭოთა ხელმძღვანელობა 
აღმოჩნდება რთული პოლიტიკური გადაწყვეტილებების წინაშე. 

იმავე დოკუმენტში მოცემულია მოსკოვის შესაძლო ჰოლი- 
ტიკური სვლების ანალი'სი. მაგ: ცენტრალური სადასვერვო 
სამმართველოს გათვლებით, ერთ-ერთი პირველი. რასაც მოიმო- 

ქმედებდნენ საბჭოთა ლიდერები, იქნებოდა განიარაღების მო- 
ლაპარაკებების განახლება, ამავე დროს ისინი აქტიურად ჩართა- 

ვდნენ ამ პროცესში ჩრდილოეთ ატლანტიკურ კავშირს (სთი არ 

ითვალისწინებდა ამერიკის მოკავშირეების დაცვყას და ქმნიდა 

რაკეტსაწინააღმდეგო თავდაცვით ფარს აშშ-ის უსაფრთხოები- 

სთეის) ანალიტიკოსების ახრით, მოსკოვი პირდაპირ მიმართა- 

ვდა ნატო-ს აღმასრულებელ ხელმძღვანელობას და ამავე დროს 

განიარაღების პროცესმი ჩართავდა მსოფლიო სა სოგადოებას, 

მშვიდობის დამცავ მოძრაობებს, სამეცნიგრო წრეებს. სამშვეი- 

დობო კამპანიის ერი-ერთი მნიშვნელოვანი პუნქტი გახდებოდა 
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აშშ-ის დადანაშაულება, რომ სტრატეგიული თავდაცვითი ინი- 
ციატივის გამოცხადებით დაირღვეოდა სტრატეგიული შვეიარა- 

ღებების შემცირების შეთანხმებები ხელმოწერილი ჯერ კიდევ 

ბრეუნევსა და ჩნიქსონს შორის 1972 წელს. 

ანალიტიკოსების გათვლით, მოსკოვი აქტიურად დააყენებდა 

სტრატეგიული შეიარაღებების შესღუდვის საკითხს საერთა- 

შორისო სფორუმებსე. მაგალითად, გაერო-ს გაჩიარაღებისა და 
კოსმოსის კომიტეტების გენერალური ასამბლეის წინაშე, ევრო- 
პის განიარაღების კონფერენციაზე, რომელიც იგეგმებოდა 1984 
წლის იანვარში. ამავე დროს, როგორც ფიქრობდნენ ამერიკელი 
ექსპერტები, ანდროპოვი წამოაყენებდა კიდევ ერთ ახალ სამშვი- 
დობო ინიციატივას,რომელიც იქნებოდა მის მიერ უკვე გამოცხა- 

დებული (1981 წელს) გეგმის გაგრძელება. 198) წელს გენერა- 
ლურმა მდივანმა ანდროპოემა გაერო-ს წარუდგინა წინადადება, 
რომ აკრძალულიყო კოსმოსურ სივრცეში მოძრავი ნებისმიერი 

თანამგსავრის დაზიანება. განადგურება ან მისი ფუნქციონირე- 

ბისთვის ხელის შეშლა. ამერიკელების აზრით, სტრატეგიული 

თავდაცვითი ინიციატივის გამოცხადების შემდეტ მოსკოვი კი- 

დეე უფრო განავრცობდა ამ გეგმას და მოითხოვდა ნებისმიერი 

კოსმოსური ბასირების სამხედრო სისტემის შექმნისა და მათი 

გამოცდის აკრძალვას. 

ამერიკელი ექსპერტები ასკვნიდნენ, რომ აქტივრი მოლამა- 
რაკებების ტაქტიკა, რომელსაც აირჩევდა საბჭოთა ხელმძღვაჩე- 

ლობა, მისცემდა მოსკოვს საჭირო დროს, რათა შეექმნათ საკუ- 

თარი საპასუხო სისტემა აშშ-ის თავდაცვითი სისტემის წინააღ- 

მდეგ. 
საინტერესოა აგრეთვე ამერიკელი აჩალიტიკოსების ასრი იმის 

შესახებ, თე რა იქნებოდა ძირითადი ბერკეტი საბჭოთა მხარი- 
სთვის. რათა მათ არ აერჩიათ უფრო აქტიური სამოქმედო გეგმა. 

პირველ რიგში ეს იყო ეკონომიკის სფერო, ვინაიდან შესაბამისი 

პროგრამის განხორციელება საბჭოთა კავშირში გამოიწვევდა 

წარმოუდგენელ დანახარჯებს. ამავე დროს,ისინი იძულებულნი 
იქჩებოდნენ ჩაედოთ ისედაც ძლიერ შესღედული ფინანსური 

ინვესტიციები ძალზე ძვირ ტექნოლოგიურ სფეროში,რათა სათა- 

ნადო პასუხი გაეცათ ახალი ამერიკული რაკეტსაწინააღმდეგო 

სისტემისთვის. ასეთი გადაწყვეტილება ძვეირადღირებული იქ- 

ნებოდა არა მარტო საბჭოთა თავდაცვითი ბიუჯეტისთვის, არა- 
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მედ, რაც ძალზე მნიშენელოვანია, მოსკოვი იძულებული იქნებო- 
და მოეხდინა სტრატეგიული ძალების სრული სტრუქტურული 

რეკონსტრუქცია. ამას ემატებოდა ამერიკელთა მოსა'სრება, რომ 
საბჭოთა გეჩშტაბი ნაკლებად მოწადინებული იყო დაეწყო მას- 
შტაბური ცვლილებები, ვინაიდან ისინი კარგავდნენ გაცილებით 

მეტს, თ'ე აირჩევდნენ არასწორ სტრატეგიას. 

როგორც ვხედავთ, ამერიკელებს საკმაოდ კარგად ჰქონდათ 

გათვლილი მოსკოვის შესაშლო რეაქცია სტრატეგიული თა- 

ვლაკვითი ინიციატივის გამოცხადებაზე, რაც კიდეე ერთხელ 

მეტყველებს იმ ფაქტსე,რომ ეს პროექტი არ იყო მხოლოდ პრო- 

პაგანდისტული ფანდი და პროვოკაცია. 

საინტერესოა, აგრეთვე თავად ამ გრანდიოზული პროექტის 

შექმნის ისტორია და რონალდ რეიგანის დამოკიდებულება 
„ვარ სკვლავური ომების“ გეგმისადმი. 

სხვადასხვა, მეცნიერი განსახვავებულ მოსასრებებს გა- 

მოთქვამს იმის შესახებ, თუ როგორ ჩაისახა ეს პროექტი. ბევრი 

ფიქრობს, რომ რეიგანის დაინტერესება ბირთვული შეკავების 

პოლიტიკით დაიწყო 1907 წელს. მაშინ, ჯერ კიდეე როგორც 

კალიფორნიის გუბერნატორი, რეიგანი სტუმრობდა ლივერმორ- 

სკის ლაბორატორიას, სადაც შეხვდა და ამ საკითხებზე ესაუბრა 
ცნობილ ფისიკოსს ედუარდ ტელერს, ამერიკული წყალბადის 

ბომბის შემქმნელს. 
საინტერესოა, რომ სოგიერთი მეცნიერი (მაგ. ჰარი ვილსი), 

ითვალისწინებს რა კინემატოგრაფის დიდ გავლენას რეიგან- 

ზე, თვლის, რომ სტრატეგიული თავდაცვის ინიციატივის გეგმა 

შეიძლება ჩამოყალიბებულიყო კინოს ზემოქმედებით. «ერ კიდევ 

1940 წელს რონალდ რეიგანი თამაშობდა მხატერელ ფილმში 
„მკვლელობა ჰაერში“ საიდუმლო აგენტის ბრას ბანკროფტის 
როლს. სცენარის მიხედვით ბანკროფტი ებრძვის ჯაშუშს რო- 
მელიც ცდილობს გაიტაცოს მოწყობილობა, რომლითაც შეიი- 

ლებოდა ნებისმიერი საჰაერო ობიექტის ჩამოგდება. როგორც 

აღწერილია ფილმში, ეს მოწყეიბილობა „ახალი სუპერ-იარაღი 

არა მარტო უხრეუნველყოფს აშშ-ის უსაფრთხოებას, არამედ 

აქცევს მას მსოფლიო ისტორიაში ყველაზე ძლევამისსილ სა- 

ხელმV”წიფოდ“. 
როგორც აღნიშნავს მწერალი და ეკონომისტი მარტინ ანდერ- 

სონი 1988 წელს გამოცემულ წიგნში ,რევოლეცია", „ვარსკვლა- 
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ყური ომების“ პროექტის სურვილი რეიგანს დაებადა 1979 წლის 

31 ივლის,როდესაც ის იმყოფებოდა ჩრდილოეთ ამერიკის საჰაე- 

რო-კოსმოსური თავდაცვის მართვის ობიექტ“სე. შაენის მთებში, 

კოლორადოში. ჯერ კიდევ გუბერნატორმა, რეიგანმა, ჰკითხა გე- 

ჩერალ ჯეიმს ჰილს, თე რა მოხდებოდა იმ შემთხვევაში, როცა 

საბჭოთა კავშირი მოულოდნელად ესროდა ამერიკულ ქალაქს 

ერთ-ერთ საკონტინენტთაშორისო ბალისტიკურ რაკეტას. ამა'სე 

გენერალმა უპასუხა, რომ გასროლა იმ წამს დაფიქსირდებოდა 
და ქალაქის ხელმძღვანელობას ექნებოდა 10 წუთი, რათა მოეხ- 

დინა მოსახლეობის ევაკუაცია. სხვა რამის გაკეთება ამერიკულ 
მხარეს არ შეეძლო. ეს მართლაც შოკი იყო რეიგანისთვის. 

„ჩვენ ვხარჯავთ უსარმასარ თანხებს ბირთეული თაედასხმის 
შეტყობინების სისტემების განეითარებასე, მაგრამ მაინც არ 
შეგვიილია დავიცვათ ჩვენი მოსახლეობა თაედასხმისგან“ აღნი- 
ფნა მომავალმა პრე სიდენტმა. 

ანდერსონმა მაშინვე ჩამოაყალიბა საიდემლო მემორანდუმი, 

სადაც ასაბუთებდა ახალი „რაკეტსაწინააღმდეგო სისტემის“ 

შექმნის აუცილებლობას და წარუდგინა იგი გუბერნატორს. 

რეიგანი დაინტერესდა ამ იდეით და პრე'სიდენტად გახდომისთა- 

ნავე თეთრ სახლში ჩამოაყალიბა ამ პროექტის მხარდამჭერი 

არაფორმალური ჯაგ'ეფი, რომელსაც სათავეში ჩაუდაგა მარტინ 

ანდერსონი, ხოლო ჯგუფის ტექნიკურ კოსულტაციებს უსრუნ- 

ველყოფდა თავად ედუარდ ტელერი, რომელიც ძალზე გაიტაცა 
ახალმა გრანდიო სულმა იდეამ. მიუხედავად ამისა, დასახული 

ბებგმა არ სარგებლობდა მხარდაჭერით პენტაგონში. ამერიკე- 

ლი სამხედროები ჩართულნი იყვნენ საკუთარი პროექტის (მო- 

ბილური რაკეტები MX) ლობირებაში და არ სურდათ გაეფან- 

ტაო საკუთარი ძალები რაღაც ნახევრადფანტასტიკური იდეის 

განხორციელება'სე. შედეგად, ანდერსონის არაფორმალური სა- 

მუშაო ჯგუფი დაიშალა და მან დატოვა თეთრი სახლი. 

ყეელაფერი შეიცვალა 1982 წლის დეკემბერ'მი,როდესაც ”შეერ- 
თებული 'მტატების კონგრესმა უარი ყთხრა პენტაგონს დაეფი- 

ნანსებინა ახალი MX%-ის ტიპის რაკეტები. ამიერიდან რაკეტ- 

საწინააღმდეგო სისტემის შექმნის ინიციატივა ხელთ აიღო ერო- 
ვჩული უსაფრთხოების მრჩევლის (უილიამ კლარკი) თანაშემწემ 

რობერტ მაკფარლანმა. პრესიდენტის ადმინისტრაცია ეძებდა 

ახალ მიდგომებს ეროვნული უსაფრთხოების კონცეფციისადმი, 
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საჭირო იყო რამე ეფექტური და საინტერესო იდეა, რომელიც 

მოიპოვებდა სასოგადოების მხარდაჭერას და გაამართლებდა 

უსარმასარ სამხედრო ხარჯებს. 

რობერტ მაკფარლანი ჯერ კიდევ ჰეჩრი კისინჯერმა შეამჩ- 

ჩია და წაიყვანა ეროვნული უსაფრთხოების საბჭოში. სწორედ 

კისინჯერისგან, რომელიც მისი ნამდვილი მასწავლებელი გა- 

ხდა, რობერტმა აითვისა რთული სტრატებიული კომბინაციე- 

ბის ხლართვა და მრავალვარიანტიანი მიდგომების შემუშავება. 
მაკვარლანი თვლიდა, რომ გეოპოლიტიკური სტაბილურობა სე- 

რიო სული საფრთხის წინაშე იყო. „შეიარაღებების შეჯიბრი“ 

მაკფარლანის ა'სრით,უფრო ადგებოდა საბჭოთა კავშირს,გინაი- 

დან მიუხედავად იმისა,რომ შეერთებული შტატების ბირთვული 
შეიარაღება გაცილებით თანამედროვე იყო, საბჭოთა კავშირი 

ქმნიდა „უფრო მძიმე რაკეტებს გაყოფადი ქობინების ეფექტური 
შეთავსებით ამიტომ რაკეტსაწინააღმდეგო სისტემის შექმნა 
გადაიყვანდა „შეიარაღებების შეჯიბრს“ მოწინავე ტექნოლოგიე- 

ბის სფეროში, სადაც შეერთებელ შტატებს აშკარა უპირატესო- 
ბა ჰქონდა საბჭოთა ბლოკთან შედარებით. 

მოვლენების ასეთი განვითარება, ვაშინგტონის ასრით, შეაში- 

ნებდა მოსკოვს. ხოლო, იმის საფრთხე, რომ საბჭოთა კავშირი 
შეიძლება აღმოჩნდეს „განიარაღებული', აიძულებს მათ დი პლო- 

მატებს გაცილებით მეტი დათმონ სტრატეგიული ”შეიარაღებე- 
ბის მოლაპარაკებებსე. 

მაკვარლანი აღნიშნავს: ეს იყო ჩემი იდეა, საჭირო იყო 

რაკეტსაწინააღმდეგო სისტემის შექმნის იდეის აქტიური პროჰა- 
განდისტული მხარდაჭერა. ამის შემდებ, როდესაც ამ სისტემის 

აკრძალვა გადაიქცევა საბჭოთა პოლიტიკის მთავარ ამოცანად, 

აშშ დასთანხმდება ამასე მხოლოდ იმ პირობით, თუ მოსკოვი 

შეამცირებდა ან აკრძალავდა მძიმე საკონტინენტთაშორისო ბა- 

ლისტიკურ რაკეტებს. 

აღსანიშნავია ისიც,რომ თავად რეიგანი არასოდეს აღიქვამდა 

სტრატეგიულ თავდაცვით ინიციატივას, როგორც გათვლილ პო- 

ლიტიკურ სვყლას მომავალი მოლაპარაკებების წარმატებული 

განეითარებისათვის და მტკიცედ სჯეროდა „ვარსაკვლავური 

ომების“ რეალური განხორციელების. პრეზიდენტი იმასაც. კი 

ქერ აღიქვამდა, თუ რიოიგორ შეიძლება გამხდარიყო სითი მსო- 

ფლიოს სტრატეგიული ბალანსის დესტაბილისაციის მირსეხი. 
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როგორც ერთხელ თავად რეიგანმა განაცხადა „მე ვერ ვხვდები 

თუ როგორ შეიძლება იყოს მოსკოვი შეშინებული თუკი სხვა 

ერები თავს უსაფრთხოდ გრინობენ“. რეიგანს, მართლაც, მტკი- 

ცედ სწამდა ამერიკული მეცნიერების. 

სტრატეგიული თავდაცვითი ინიციატივის კონცეფციის შშექმ- 

ნაზე რეალური მუშაობა დაიწყო მას შემდეგ,რაც ამერიკის პრე- 

ზიდენტს თავდაცვის სამინისტრომ წარუდგინა საიდუმლი მემო- 

რანდუმი,სადაც ნათქვამი იყო,რომ ბირთვყლი ომის შემთხყევაში 
დაიღუპებოდა 150 მილიონი ამერიკელი. ამის შემდგომ რეიგანმა 
მწვანე შუქი მისცა ამ პროექტის განხორციელებას. 

მუშაობა ამ პროექტზე მიმდინარეობდა საიდუმლო ვითარე- 

ბაში, ვინაიდან ეშინოდათ არა, მარტო ინფორმაციის გაჟონვისა, 

არამედ, პირველ რიგში კრიტიკისა საკუთარი სპეციალისტების 

და სამხედროების მხრიდან. „ვარსკვლავური ომების“ პროგრამის 
შექმნასე მუშაობდა ეროვნული უსაფრთხოების საბჭოს ვიწრო 
ჯგუფი ადმირალ ჯონ პოინდექსტერის (ტერმინ სთი-ს ავტორი), 

ბობ ლინჰარდის, რეი პალოკისა და ჯორჯ კეიუორტის ხელმძღ- 

ვანელობით. 

23 მარტის ცნობილი სიტყვა კი მაკფერლანმა დაწერა. პრეზი- 
დენტის სიტყვა სტრატეგიულ თავდაცვით ინიციატივაზე სამხე- 

დროებსა და სახელმწიფო მდივანს გასაცნობად გადასცეს 24 

საათით ადრე. ყველანი ნამდვილ შოკში იყვნენ, განსაკუთრებით 

სახელმწიფო მდივანი ჯორ% 'მელცი. რომელსაც ეშინოდა, რომ 

ამერიკის მოკავშირეები ნატო-ში არასწორად აღიქვამდნენ ვა- 

შინგტონის სურვილს. უხრუნველყონ ამერიკის რაკეტსაწინააღ- 
მდეგო უსაფრთხოება მოკავშირეებთან შეუთანხმებლად. მაგრამ, 

არც რეიგანმა და არც მისმა მრჩევლებმა უკან არ დაიხიეს და 
23 მარტს პრესიდენტმა გამოაცხადა სტრატეგიული თავდაცვითი 
ინიციატივა. 

ბევრი მეცნიერის ფიქრით, ,,ყარსკვლავური ომების“ პროგრამა 

იყო ამერიკელების დიდი დიპლომატიური და პოლიტიკური წარ- 

მატება,მან აიძულა საბჭოთა მხარე განეახლებინა მოლაპარაკე- 

ბები სტრატეგიული შეიარაღებების შემცირება“სე, მისცა ვაშინ- 
გტონს დამატებითი უპირატესობა და მნიშვნელოვნად დააჩქარა 

კომუნისტური ბლოკის მარცხი. 

როგორც აღნიშნავდა სენატორი ლუგანი, რონალდ რეიგანი 

ხელს უწყობდა სამხედრო ხარჯების სრდას და სამხედრო გამო- 
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კელევების გაფართოებას, მათ შორის სტრატეგიულ ოავდაცვით 
ინიციატივას. ეს პროგრამები იქცნენ ძირითად საფუძვლად იმ 

გრანდიო ხული საგარეოპოლიტიკური წარმატებებისა, რომლებ- 

საც მიაღწია რონალდ რეიგანის ადმინისტრაციამ, მაგ: საბჭოთა 

კომუნიზმის სისტემური ცვლილება, წარმატებული მოლაპარაკე- 

ბები საშუალო რადიუსის ბირთვული რაკეტების 'შმემცირებაზე 

და ბერლინის კედლის დანგრევა. 
ცნობილი ჟურნალის „ფორინ ეფეარს“ მთავარი რედაქტორის 

უო. ჰაილენდის ა'სრით, რეიგანის ადმინისტრაციამ მიაღწია ასეთ 

წარმატებებს პირეელ რიგში დასავლური პოლიტიკის უფრო 
აქტიური და შემტევი მიდგომის განახლებით,მასშტაბური სამხე- 
დრო პროექტების ინიციერებისა და საბჭოთა კავშირში რეფორ- 
მატორული მოძრაობის გაჩვითარების ფონზე. 

სბიგნევ ბჟესინსკის ანალიზით, 80-იაჩნი წლების მასშტა- 
ბურმა ამერიკულმა სამხედრო მშენებლობამ და სტრატეგიუ- 
ლი თავდაცვითი ინიციატივის გამოცხადებამ ძლიერ იმოქმედა 

მოსკოვსე და გამოიწვია საბჭოთა რესურსების მნიშენელოვანი 

დაძაბვა. სწორედ ამიტომ გორბაჩოვი ასე ქტიურად ჩაერთო სამ- 

შვეიდობო მოლაპარაკებებში. 

მიუხედავად იმისა, რომ „ვარსკელავური ომების" პროგრა- 

მა განუხორციელებელი დარჩა და მეტიც, ვერც ვერასოდეს 
განხორციელდებოდა ისეთი სახით, როგორც თავდაპირველად 

იყო გამოცხადებული. მან მაინც მნიშენელოვანი კვალი დატოვა 

ადამიანთა მეხსიერებაში და გავლენა იქონია მსოფლიო პო- 

ლიტიკურ მოვლენებზე. სტრატეგიული თავდაცვითი ინიციატივა 

შეიძლება ჩაითვალოს რონალდ რეიგანის რესპუბლიკური ადმი- 

ნისტრაციის ერთ-ერთ უდიდეს დიპლომატიურ და პოლიტიკუერ 

წარმატებად. 
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ნუგზარ ბარდაველიძე 
სახალხო დიპლომატიის აკადემიის დოცენტი 

რეიგანი – მითი და რეალობა 

ჩვენი საუკუნის ერთ-ერთი ყველასე თყალსაჩინო მწერალი 

უმბერტო ეკო თავისი წიგნის „Iი 0082 C0ძC, Cხ) იიი CI6ძC“ (რა 

სწამს მას, ვისაც არ სწამს) შესავალში თავის თანამოსაუბრეს 

კარდინალ მარტინის ამგვარად მიმართავს: – უპატივცემულო- 
ბად ნუ ჩამომართმევთ,თუე სახელით მოგმართავთ,ლა არა იმ სა- 
მოსელის მიხედეით,რომელსაც ატარებთ. გთხოვთ ეს მოწიწების 
ჩიშნად მიიღოთ. მსგავსად ფრანგებისა, რომლებიც პატივცემულ 

ადამიანს ყოველთვის სახელით მიმართავენ, რადგან ამ ადამია- 
ჩნების სახელი თავად წარმოადგენს უდიდეს ტიტულს. 

სწორედ ამგვარად მოვიხსენიებთ ჩვენც ამერიკის მე-40 პრე- 

სიდენტს, რომელიც უდავოდ უმნიშენელოვანესი და პატივსაცე- 

მი ფიგურა იყო მე-20 საუკუნის 80-იან წლებში. 
რონალდ რეიგანი იყო პიროვნება, რომელიც მი'ხანმიმართუ- 

ლად,მისი მოღვაწეობიდან გამომდინარე,ერთგვარ ლეგენდარულ 

საბურველში იყო გახვეული და ძნელი გასარჩევი იყო სად იწყე- 

ბოდა მითი და სად რეალობა. 

რეიგანის კარიერის ადრეული ეტაპი ოცნებების ფაბრიკად 

წოდებულ ჰოლივუდს, შემდგომი კი პრ ტექნოლოგიის მექას- 

–ამერიკულ ელექტრონულ მედიას უკავშირდება. ამიტომაც. არ 

არის გასაკვირი მისი საოცარი უნარი სასოგადოებასთან ურ- 

თიერთობისა და შთამბეჭდავი იმიჯის შექმნისა. 

რეიგანის ყოველი გამოსვლა უდიდეს რესონანს იწვევდა მსო- 

ფლიოში და განსაკუთრებულ თავსატეხს უჩენდა, ისედაც. გაღი- 

სიანებულ კრემლის პოლიტელიტას. ეს. იქნებოდა რეიგანომიკა, 

მაფიის წინააღმდეგ მიმართული საქმიანობა თუ ვარსკვლავური 

ომების პროგრამა, იმთავითვე მწვავე განხილეის საგანი ხდებო- 

და. 
განსაკუთრებულ აღნიშვნას იმსახურებს რეიგანის იუმორით 

აღსავსე გამოსვლები და ირიონიული მესიჯები. ისინი ხოგმა 

შეიძლება რავ იუმორადაც, მონათლოს, სოგმა პოლიტოლოგმა 

მათ „კავბოური იუმორიც“ დაარქვა. ერთი კი ცხადია, მის ამ 
ხუმრობებს მოსკოვში ძალ“სე სერიოს ულად აღიქვამდნენ. გან- 
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საკუთრებით ერთი ფრაზა გახდა პოპულარული, რომელმაც. შო- 
კში ჩააგდო საბჭოთა მესვეურები. ერთ-ერთი შეხვედრის დროს 

რეიგანმა განაცხადა: – მე ახლა ცოტა სნით დაგტოვებთ, კრემ- 
ლს დაებომბავ და მაშინვე შემოგიერთდებითო. 

1981 წელს რეიგანის მითითებით გაძლიერდა ბრძოლა ნარკო- 

მაფიის წინააღმდეგ. მაიამიში ამ წელს საერთაშორისო შეხვე- 

დრა მოეწყო დასავლეთ ევროპის სამარალდამცველთა შეფების 
მონაწილეობით. რ. რეიგანმა შეაჯამა სამართალდამცავთა მუ- 
შაობა და თავისი გამოსვლა შემდეგნაირად დაასრულა: სანამ 
თქვენ აქ მსჯელობდით ამერიკის შეერთებულ შტატებში მოკ- 

ლეს 2 ადამიანი, გააუპატიურეს 7, გაძარცვეს 249 მოქალაქე და 
სანამ მე თქვენ გესაუბრებით, ეს მონაცემები კიდევ უფრო ი'ხრ- 
დება. (ინფორმაცია ამ გამოსვლის შესახებ გამოქვეყნდა ,ჩრიმი 

ცონტროლ იგესტ“-ში 1981წ. ფრაგმენტი ამ გამოსვლიდან უურ- 
ჩალ ,,ცისკარში“ 1985 წ.) 

მსგავსი ფორმით სტატისტიკის გადმოცემას რეიგანის მხრი- 
დან ის ფუნქცია ჰქონდა, რომ ერთგვარად პასიური მსმენელები 
უშუალოდ მონაწილედ აქცია მომხდარისა, ხოლო უშუალო მო- 

ნაწილე კი ბევრად მძაფრად სწყდება და აღიქვამს მის გარშემო 

მოხდარ ფაქტებს ვიდრე პასიური დამკვირვებელი. 

რეიგანი საბჭოთა კავშირისათვის „ბოროტების იმპერიის“ 

შერქმევის ნათლიადაც გვევლინება. სწორედ მან განაცხადა ერ- 

თხელ, რომ „საბჭოთა კავშირში არ სწამდათ ღმერთი, ამიტომ 
საბჭოთა კავშირი ბოროტების იმპერიააო“. ეს ფრაზა მაშინვე 
აიტაცა მასმედიამ, მათ შორის ყველასე აქტიურად საბჭოთა 
პრესამ და მალე საბჭოეთს ყველა ბოროტების იმპერიად მოიხ- 
სეჩიებდა. 

1985 წლის ივლისში სამი ძირითადი მოვლენა ტრიალებდა 
მსოფლიო ელექტრონული მედიის არხებ“სე: 

სსრკ-ს ახლად დანიშნული საგარეო საქმეთა მინისტრი, 

წმინდა მეთოდეს 1100 წლისთავი, 

რეიგანისათვის გაკეთებული ოპერაცია, 

სამივე ეს ამბავი თუმცა საკმაოდ კარგად იყო ჩემთვის (კნობი- 

ლი საბჭოთა მედიის მეშვეობით, მაგრამ იმხანად დასავლეთ ეე- 

როპაში მივლიჩებით ჩასულმა სულ სხვა ასპექტითა და კუთხით 

დავინახე ყველაფერი. აღმოჩნდა,რომ დასავლეთის მედია ბევრად 

უყფრო მდიდარ ვი სუალურ მასალას ფლობდა ახალი საგარეო 
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მინისტრის შესახებ, ვიდრე ,„800M9“ ან „მოამბე“, რომ სლავთა 

განმათავისეფლებელი თავის მისიას რომის პაპის კურთხევით 

ეწეოდა და რაც უფრო უცნაური იყო, რუსეთის მართლმადი- 

დებლური ეკლესია კრემლის აქტიური დახმარებით ებრძოდა 

რომის პაპს, დაბოლოს, მესამე და ყველა'ხე მნიშვნელოვანი. რომ 

თურმე შესაძლებელი ყოფილა სახელმწიფოს პირველი პირის 

ავადმყოფობა., ეს იმიტომ, რომ საბჭოთა ქვეყნებში სახელმწი- 

ფოს მეთაურები როგორც წესი მხოლოდ გარდაცვალების შემდ- 
გომ ავადმყოფობდნენ, ანუ ინფორმაცია მათი მძიმე სნეულების 

შესახებ მხოლოდ მაშინ ქვეყნდებოდა, როდესაც მათ კრემლის 
კედელს მიაბარებდნენ 1985 წლის საფხულის ცხელ დღეებში 
ამერიკული და ევროპულია მედია (საბჭოთა მედია,როგორც ყო- 

ველოვის, როცა საქმე ავადმყოფობას ეხებოდა, სდუმდა) მთელი 

დღის განმავლობაში ატრიალებდა კადრებს რეიგანის მიერ გა- 
დატანილი ოპერაციის შესახებ, აშუქებდნენ მკურნალობის 'უმ- 
ცირეს დეტალებსაც კი. ერთი სიტყვით, ამერიკის პრესიდენტის 

მიერ გადატანილი ოპერაცია წარმოდგენილი იყო,როგორც ერთ- 

ერთი საუკეთესო კომერციული შოუ, რომელშიც მთავარ რო- 

ლებს რონალდ და ნენსი რეიგანები ასრულებდნენ 

ამ რეალიტი შოუს მთავარი მესიჯი კი მხოლოდ რეიგანის 

სწრაფი გამოჯანმრთელება კი არ იყო, არამედ ის, თუ როგორი 

არიან ჭეშმარიტი ამერიკელები მოსიყვარულე და ურთიერთ“ისე 

მსრუნველები, ქვეყნის პირველი ოჯახის წევრების ეს პათოსი 
საკმაოდ უცხო იყო იმდროინდელი საბჭოური მენტალიტეტი- 

სათვის. 

რეიგანის პრ-შოუს მნიშვნელოვანი ნაწილი იყო მისი 'ესომო 

გატაცება ცხენოსჩობით. ეს არც არის გასაკვირი,– რადგან ცხე- 

ნოსნობა ამერიკელთათვის ხომ სპორტზე ბევრად მეტია,იგი მათი 
ისტორიის,დასავლური ყოფის ტიპური ნაწილია. ცხენოსნობა ეს 

ჭეშმარიტი „ვესტერნ-ლაიფია“ და ვინც მას მისდევს, სწორედ ის 

არის ასპროცენტიანი ამერიკელი გმირი. 

რეიგანი საბჭოური ლიდერის იმიჯის ანტიპოდი გახლდათ. 

თეუ „ბოროტების იმპერიაში“ შექმნილ-დანერბილი იყო მითი 

დღენიადაგ მშრომელ ადამიანებხე მუხლჩაუხრელად მ'სრ'ენ- 

ქელი, შრომაში ჩაფლული სახელმწიფო მესვეურების შესახებ 

და რომლებიც შვებულების დროსაც კი თავავღებლად მუშა- 

ობდნენ (ალბათ ცუდი მუშაკები იყვნენ რადგან საქმეს ვერასო- 
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დეს ასრულებდნენ) და დასვენებისათვის ვერასოდეს იცლიდნენ, 

რეიგანი სრულიად სხვა იმიჯს ქმნიდა. როგორც იმდროინდელი 

მასმედია გვამცნობდა, ამერიკის მე-40 პრესიდენტი დღეში მხო- 

ლოდ ოთს საათს იყო დაკავებული სახელმწიფო ადმინისტრა- 

ციული საქმიანობით და დროის დიდ ნაწილს ჯანმრთელობა “სე 

ზრუნვას ახმარდა. ამ ხრუნვის მნიშვნელოვანი ნაწილი სწორედ 

ცხენოსნობას ეთმობოდა. მეორე ვადით პრეზიდენტად არჩევის 

დროს ამომრჩეველსე დადებითად იმოქმედა სწორედ იმ მესიჯმა, 
რომ სისტემატური ვარჯიშის წყალობით, არცთუ ახალგასრდა, 

საბჭოური პარამეტრებით კი პოლიტბიუროს წევრთა საშუალო 

ასაკის მქონე რონალდ რეიგანის ფილტვები 1984 წლის განმავ- 
ლობაში 2 სანტიმეტრით გაისარდა მოცულობა”მი ანუ პრე“სი- 
დენტობის კანდიდატი საკმაოდ ახალგასრდულად გრძნობდა 

თავს,ისე კი იმხანად რეიგანი 73 წლის გახლდათ. 
სპორტისადმი სიყვარულით რეიგანი შეიძლება რომის პაპ 

იოანე-პავლე II-ს შევადაროთ, რომელიც თავის ეპისკოპოსად არ- 

ჩევას ტატრებში თხილამურებსე მოსრიალე შესევდა, სოლო ვა- 
ტიკანში გადამოსელისთანავე იქ საცურაო აუ'სი მოაწყობინა, 

ხელმომჭირნე კარდინალების პრეტენზიას კი ამგვარად უპასუხა, 

– ახალი პაპის კონკლავი ბევრად ძვირი ჯდება, ყიდრე პა- 

პის ჯანმრთელობაზე სრუნვაო. პირველი პონტიფიკის, მსგავსად, 

რეიგანი მუდამ სრუნავდა ფისიკურ ფორმასე და ამის დემონ- 
სტრირებასაც მუდამ ახდენდა ტელეკამერების წინ. ერთი საყუ- 

რადღებო დეტალი: საერთაშორისო ვიზიტების დროს, როდესაც 

ამერიკის პრესიდენჩტის გაცილების ცერემონიას აჩვენებდნენ, 

ერთი ფაქტი იყო ყოველთვის თვალში საცემი – რეიგანი ტრაპს 

მუდამ ახალგაზრდული მხნეობით, მოხდენილად და საკმაოდ 
სწრაფად აირბენდა ხოლმე, მერე. კადრს მიღმა, ჩვენ უკვე არ ვი- 

ცით მას სუნთქვა და პულსი როგორ მდგომარეობა“მი ჰქონდა. 

ერთი კი ფაქტია, იგი მუდამ დემონსტრაციულად წარმოაჩენდა 
თავის ფიზიკურ შესაძლებლობებს და ეს მას ყოველთვის კარ- 

გად გამოსდიოდა,ამით შესაძლებელია იგი ერთგვარ პარალელის 

გავლების საშუალებას აძლევდა მსოფლიოს მასსა და საბჯოელ 
ლიდერებს შორის, რომლებიც მისი პირველი პრესიდენტობის 

დროს აშკარად რის ვაივაგლახით გადაადგილდებოდჩენ. ბრეუ- 

ნევი ერთხელ, საერთოდ ტრაპიდან დაგორდა, ჩერნენკო თავის 

კაბინეტშიც ძლივს მოძრაობდა, ხოლო აჩდროპოვი საერთოდ 
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თავისი მმართველობის ნახევარი ვადა საწოლს იყო მიჯაჭვული. 

ისე,იმ ხანად,არც სხვა ქვეყნების ლიდერები ბრწყინავდნენ თა- 
ვიანთი ახალგასრდული ასაკითა და ფიზიკური შემართებით. 

რეიგანის პრესიდენტობის პირველ ვადას ემთხეევა რემბოს 

კინომითის შექმნაც. ვინ-ვიჩ და რეიგანმა კარგად უწყოდა „ხე- 

ლოყნების ყველა'სე მასობრივი სახის – კინემატოგრაფის“ ფასი, 

ამიტომ მისი პრეზიდენტობის დროს რამდენიმე კინომითი შეიქმ- 
ნა,მათ შორის ყველასე პოპულარულად ჯონი რემბოს კინოსახე 
წარმოჩინდა. 

„პირველი სისხლი“ (ასე ჰქვია ორიგინალში ფილმს, რომელიც 

მთავარი გმირის სახელწოდებით – „რემბო“ გახდა ცნობილი 

მთელს მსოფლიოში), გამოსყლისთანავე მოექცა საბჭოური კი- 
ნოკრიტიკის ქარცეცსლში. თუმცა თავად ეს სურათი,ისევე რო- 
გორც სხვა მრავალი ფილმი, რომელსაც დიდი გულმოდგინებით 

აკრიტიკებდნენ რუსი კინომცოდნეები და პოლიტოლოგები, 

საბჭოთა კინოეკრანებსე არ გადიოდა და მათი ნახვა საბჭო- 

თა ელიტის პრიორიტეტს წარმოადგენდა, რითაც ისინი თავს 
იწონებდნენ კიდეც საკავშირო პრესის ფურცლებზე: „აი, ჩვენ 

ვნახეთ ეს ანტისაბჭოური ფილმები და ისე აღვშფოთდით, რომ 

თქვენ აღარ გირჩევთ მათ ჩახევასო“. 
საბჭოთა იდეოლოგიური მანქანა მაშინვე დაუპირისპირდა 

რემბოს, მაგრამ სამარცხვინო კრახი განიცადა –- ჯერ ერთი, 

თავად შეუწყო ხელი რემბოს პოპულარიზაციას მთელს მსოფ- 

ლიოში და, უპირველსად, საბჭოთა პირატულ ვიდეო ბაზარზე, 

ამერიკელებმა კი რემბო პირველს, რემბო ორიც მიუმატეს და 
80-იანი წლებში ნიუ-იორკის მაღა'სიებში კასეტა „რემბო-2“-ის 

ჩანაწერით იმ დროისთვის საკმაოდფ მაღალ ფასად, 10 დოლარად, 
იყიდებოდა. რემბოს კი პოლივუდმა „როკი-4“-ც დაამატა. 

და სანამ როკი ბალბოა, „როკი-4““-ის გმირი, რუს მოკრივეს 

რინგსე სიფათს უნაყავდა (აქ ეფექტის გასაძლიერებლად სიმ- 
ბოლოებიც იყო გამოყენებ'ული, მოკრივეები თავთავიანთი ქვეყ- 

ნის სახელმწიფო დროშის გამოსახულებიან ტრუსებში იყვნენ 

გამოწყობილნი), ავღანეთში მოჯახედებთან ერთად მებრძოლი 

ჯონი რემბო საბჭოთა პოლკოვნიკს თავის უახლეს საბრძოლო 
ვერტმფრენიანად აფეთქებდა – არც მეტი არც ნაკლები მ'შვილ- 
დისრის საშუალებით. ალბათ,ამ ფილმის ანალოგიით,დ. თევ სა- 

ძე,თავდაცვის მინისტრობის დრის, იქადნიდა რუსული მფრინავი 
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საშუალებების ქართული „რაგატკებით“ ჩამოგდებას. 

საბჭოურმა კინოინდუსტრიამ, რომელიც იმხანად წელიწადში 
შექმჩილი ფილმების რაოდენობით (და არა ხარისხით) აჭარ- 

ბებდა ჰოლივუდის კინოწარმოებას, ვერაფერი დაუპირისპირა 
სილვესტერ სტალონეს მიერ განსახიერებელ კინოგმირებს. არა 

და, არც „პირველი სისხლი“ და არც „როკი“, ისევე როგორც 

ჯეიმს ბონდის შესახებ შექმნილი სერიალი, ანტისაბჭოშყრს, მი- 
თუმეტეს აჩტირუსულს, არაფერს შეიცავდა. ცალკეული უარყი- 

ფითი, კორუმპირებული ჩინოვნიკების ჩვეჩება სრულიადაც არ 

ნიშნავს სოგადად ქვეყნის ან ხალხის განქიქებას,მითუუმეტეს,'ხე- 
მოთ ხსენებულ ფილმებში ამერიკელებიც იყვნენ კრიტიკულად 
წარმოსახულნი. თუმცა აშკარად იყო მინიშნებები ტოტალიტა- 

რიზმის, საბჭჯოური სამხედრო სისტემის კორუმპირებულობის 
შესახებ. საბჭოთა სისტემის გახრწნის თაობაზე იმ დროისათ- 

ვის საბჭოთა ხელოვნებაც, განსაკუთრებით კი მოკავშირე რეს- 
პუბლიკები (საქართველო, ესტონეთი, ლიტეა) საკმაოდ თამამად 
ღაღადებდა. 

80-იაჩი წლების დასაწყისიდან ჰოლივუდის კინოპროდუქცი- 

აში მნი შენელოვან ადგილს იკავებს სამეცნიერო ფანტასტიკა. 

%«ორჯ ლუკასის, სტივენ სპილბერგის ძვირადღირებულ ბლოკ- 

ბასტერებსს მალე არც სხვა რეჟისორების ფილმები “დებენ 
ტოლს. „ვარსკელავეთის ომები“, „კოსმი'ერი (იდისეა 2001“, ,„ჯი- 

დაის დაბრ'ყნება“, „უცხოპლანეტელი“, „უცხო“. აი, მცირე ჩამო- 

ჩათვალი კინოფანტასტიკისა, რომლებიც შიშთან ერთად ახალი 

სივრცეების ათვისების ინტერესს და ამავე დროს თანამედროვე 

კოსმიური "შეიარაღების შექმნის აუცილებლობასა და სურვილს 

აღუძრავდნენ ამერიკელ მოქალაქეებს. 
ცნობილია, რომ ფანტასტიკა ადამიანებს საერთოდ მომავლი- 

საკენ ინტერესს აღუძრავს. მწერლის ფანტაზია სტიმულს აი- 

ლევს მეცნიერებს “შექმნან გამოგონებები, რეალობად აქციონ 
მხატერულ ნაწარმოებში ასახული ამბები. ტექნიკური სიახ- 
ლეები. უიულ ვერნის მიერ მე-I9 საუკუნეში შექმჩნილ რომანებში 
ასახული ტექნიკური მიღწევები მე-20 საუკუნეში განავითარეს. 

სამეცნიერო ფანტასტიკასე შექმნილ. ფილმები მასტიმული- 
რებელ როლს ასრულებენ იმ თყალსასრისით, რომ სასოგადო- 

ებას უჩეჩენ ინტერესს კოსმოსის ათვისების, ახალი ტექნოლო- 

გიებისა და თუნდაც ცხოვრების ახლებური წესის დამკვიდ- 
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რების კუთხით. კოსმოსის პრობლემებით დაინტერესებული და 
დამუხტული სასოგადოება შემდგომ უკვე სოციალურ დაკვეთას 

აძლევს მეცნიერებს გამოიკვლიონ და გაბატიონდნენ კოსმოსზე, 

შეისწავლონ შორეული გალაქტიკები. კოსმოსიდან სავარაუდო 

თავდასხმის, გლობალური საფრთხის თავიდან არიდების მისნით 

კი სამხედრო უწყებამ უნდა განავითაროს თავისი პოტენცია- 

ლი. ყოველივე ამას კი სამხედრო მი'სნებისათვის გამოყოფილი 

თანხების პერმანენტული 'სხრრდა სჭირდება. ხოლო მოსახლეობამ. 

ანუ გადასახადის გადამხდელებმა, უნდა იგრძნონ კოსმოსიდან 

მომდინარე საშიშროების დამოკლეს მახვილი, გადასახადის გა- 

დამხდელი დარწმუნებული უჩნდა იყოს მის მიერ გადახდილი 

თანხის ხარჯვის სისწორეში, მოქალაქეები მუდმივად უნდა გრი- 

ნობდნეჩ თავდაცვისათვის გამოყოფილი თანხების სრდის აუცი- 

ლებლობას. 

კოსმოსური ძალების შექმნა და განვითარება მილიარდებს 

მოითხოვს, სასოგადოებრივი ასრის შესაქმნელად კი აუცილე- 

ბელი იყო ამერიკელების დარწმუნება მეიარაღებისათვის 

დაფინანსების გასრდის აუცილებლობაში. სწორედ ამ მი'სანს 

ემსახურებოდა ჯორჯ ლუკასის მიერ შექმნილი კინოფანტას- 

ტიკა. „ვარსკელავეთის ომების“ და „კოსმოსური ოდისეის“ გა- 

მოსვლის შემდეგ ადვილი იყო მოსახლეობის დარწმუნება ძვი- 

რადღირებული კოსმიური პროექტების განხორციელების აუცი- 

ლებლობაში. მხოლოდ ათწლეულის გასვლის შემდგომ გახდა 
ცნობილი, რომ პენტაგონი დაეხმარა ლუეკასს ძვირადღირებული 
ბლოკბასტერების შექმნაში, რათა მათი ეკრანებ“სე გამოსვლის 

შემდგომ შეექმნათ მითი ვარსკვლავური ომების გარდაუვალო- 
ბასე და დაერწმუნებინათ სასოგადოება შვეიარაღებისათვის 
აუცილებელი დაფინანსების მკვეთრ გასრდასე.. და ყოვე- 
ლივე ეს: ლუკასის დაინტერესება შეექმნა ბლოკბასტერები, რომ 

მი სანმიმართულად წარმართულიყო სასოგადოებრივი ა'ხრის 
ფორმირება. – 

შეიარაღებისათვის დაფინანსების ზრდა, ხდებოდა პენტაგო- 

ნის ხელმძღვანელობის მიერ ქვეყნის პირველ პირთან შეთანხ- 

მებითა და მისი ხელშეწყობით. საბოლოოდ კი, ამერიკის შეერ- 

თებელმა შტატებმა გააუმჯობესა ბირთვული იარაღი, ხოლი 

საბჭოთა კავშირმა კი ვეღარ გაუძლო გამალებულ შეიარაღებას 

და ამ ჭიდილში დამარცხდა კიდეც, რამაც ხელი შეუწყო ,„ბო- 
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როტების იმპერიის“ სწრაფ ნგრევას. ამერიკა იქცა მსოფლიოში 

ერთპიროვნულ ლიდერად,თუმცა როგორც შემდგომ გაირკვა,ამე- 

რიკამ ფსიქოლოგიურად მო'უგო სსრკ-ს,ვინაიდან 80-იან წლებში 

აშშ-ს სრულიად არ გააჩჩდა არც კოსმოსური იარაღი, არც სა- 

რაკეტო ქოლგა გააჩნდა, და გამალებული შეიარაღება მისთვი- 

საც მძიმე ტვირთს წარმოადგენდა. მაგრამ ამერიკელთა ანკეს'ხე 

ადვილად წამოგებული საბჭოური სამხედრო მანქანა უკვე ნაწი- 

ლებად იშლებოდა. მართალია, ამ ორიოდე წლის წინ პუტინმა 

განაცხადა რუსეთის კოსმიური გვარეობის ჯარების შექმნის 

თაობაზე, მაგრამ ეს მხოლოდ სურვილის დონეზე გაკეთებული 
განცხადებაა და, ალბათ, კარგა ხანს არ უწერია ახდენა. 

რეიგანის მორსმჭერეტელობაზე მეტყველებს ამერიკის კოს- 
მიური პროექტის ხელშეწყობა და თანამემამულეების დარწმუ- 

ნება მილიარდები ჩაედოთ ამ პროექტში, ხოლო პრეზიდენტის 

იუმორმა კი ჩნამდვილად კოსმიურ იარაღზე მეტი დამანგრეველი 

სიანი მოუტანა მის მიერ ბოროტების იმპერიაც მონათლულ 

ქვეყანას. რაც შეეხება პრე სიდენტის თბილ მოსიყვარულე დამო- 

კიდებულებას (რომლის სრული ანტიპოდი გახლავთ თავქარიანი 

კლინტონი თავის ეროტიული თავგადასავლებითა და საჯარო 

ბოდიშებით), ოჯახის, განსაკუთრებით მეუღლის მიმართ,ეს სამა- 

გალითო საქციელი იყო არა მხოლოდ ამერიკელთათვის, არამედ 

მთელი მსოფლიოს ადამიანებისათვის, ყეელაზსე მეტად კი „ბო- 

როტების იმპერიის“ პარტელიტისათვის, რომლებიც თავიანთი 

ყალბი, ცრუ მორალით რატომღაც ცდილობდნენ გარეგნული 

მსგავსებით ბერმონასვნული ორდენის წევრებს დამსგავსებოდ- 
ჩენ. ხალხის თვალში. ცხადია, თორემ, მათი მომხვეჭელობა და 

გარყვნილება ცხადად ვლინდებოდა. 

რეიგანი,უდავოდ,ერთ-ერთი ყველაზე გამორჩეული და ნათელი 

პიროვნებაა ამერიკის პრესიდენტებს “მორის. მისმა რვაწლიანმა 
მმართველობამ ბევრად განსასღვრა მსოფლიოს განვითარების 

მიმართულება. კვალი დააჩნია ყველა სფეროს, რომელთანაც კი 

ჰქონდა შეხება. მისი მმართეელობის ბოლო წლებში ამერიკა- 

ში ალაპარაკდნენ კანონის გადასინჯეასე, რათა შესაძლებელი 

გამხდარიყო მესამე ვადით პრესიდენტად არჩევა, რონალდ რეი- 

განი წინააღმდეგი გამოვიდა რესპუბლიკელთა ამ ინიციატივისა. 

თუმცა მას იმხანად ყველა შანსი ჰქონდა, რუსყელტის მსგავსად. 

მესამე ვადით ყოფილიყო პრეზიდენტი, რეიგანის განუსომელმა 
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პოპულარობამ განსა ხღვრა რესპუბლიკელი ჯორჯ ბუმის გაპრე- 

'სიდენტება 1988 წელს, ხოლო თავად ისტორიის მარადისობაში 

გადაინაცვლა. როგორც სამყაროს ახალი თარგის გამომჭრელმა. 

– კაცმა რომელსაც ძალიან უყვარდა მოსწრებული ხუმრობა. 

წერილში „როცა სცენაზე გამოდის სხვა,იბადება ეთიკა“ უმ- 

ბერტო ეკო იხსენებს ერთ-ერთ მღედელთმთოავრის გამონათ- 

ქვამს პაპ იოანე XIII-თან დაკავშირებით. რომის პაპის აპოლო- 

ბეტი მღვდელმთავარი პონტიფექსის ღირსებაზე გულანთებული 

საუბრისას აშკარად პარადოქსულ რამეს ამბობდა: „პაპი იოანე 

ათეისტი უნდა იყოსო. რადგან მოყვასის ასეთი სიყვარული მხო- 

ლოდ იმას შეუძლია, ვისაც ღმერთი არ სწამს“. უმბერტო ეკოს 
მიერ მოყეანილ ამ გასაოცარი შედარების პერიფრაზსზას თ'ე გა- 
ვაკეთებთ, შეიძლება ეთქვათ, რომ – რეიგანი კომუნისტი იყო, 

რადგან საბჭოთა ხალხისათვის ამგეარი სიკეთე რაც ამერიკის 

მეორმოცე პრე სიდენტმა გააკეთა, არაყის გაუკეთებია. რადგან 

რეიგანმა შეიტანა უდიდესი წყლილი მის მიერ ბოროტების იმ- 
პერიად შერაცხული საბჭოთა კავშირის დანგრევაში და დამონე- 

ბული ხალხის,მათ შორის რუსების, განთავისუფლებაში. 
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ტიმოთი ქ. ბლოველტი 
ამერიკის საერთაშორისო სწავლების საბჭოს საქართველოს ოფი- 

სის დირექტორი 

რონალდ რეიგანი და ცივი ომის დასასრული 

რონალდ რეიგანის გარდაცვალება, რომელიც ალცჰეიმერის 

დაავადებასთან მის ·ხანგრძლიგ ბრძოლას მოჰყვა, ერთგვარი 

ბიძგი გახდა მისი პრეზიდენტობის დროინდელი მოღვაწეობის 
გადასასინჯად და, ამავე დროს, მითისა და რეალობის საბო- 

ლოოდ გასამიჯნად. რეიგანის პოლიტიკური ნაბიჯების “ემეტე- 

სობა ხშირად, (განსაკუთრებით კი ამ ბოლოხანებში), მითების 

საბურველშია გახვეული. როგორც წესი,ამას მისი თანამედროვე 
პოლიტიკერი მოღვაწეები და პუბლიცისტები აკეთებენ, ვისაც 

მსგავსი ინტერპრეტაციები საკუთარი პოლიტიკური კურსის ან 

იდეოლოგიის განსამტკიცებლად სჭირდებათ. 

ეს ტენდენცია უმთავრესად საგარეო პოლიტიკის სფეროზე 

ვრცელდება. ამერიკისა და მთელი მსოფლიოს კონსერვატორებ- 

მა რეიგანის მმართველობის დასრულებიდანვე (198% წლიდან) 

შექმნეს მითი რეიგანის პოლიტიკასა და მის შედეგებზე. ამ 
იდეოლოგიის დედაასრი შემდეგია: უდიდესმა ანტიკომუნისტმა 

– რეიგანმა უარი თქვა დუნე პოლიტიკაზე, ცივი ომის გამალე- 

ბულ შეიარაღებაში ფსონები აამაღლა,რის შედეგადაც თავდაც- 

ვის გაუსაძლისი ხარჯებისაგან წელმოწყვეტილი საბჭოთა კავ- 

შირი დაიშალა. რეიგანის მილიტარისტული პოლიტიკა საბჭოთა 

კავშირის მიმართ ამ ინტერპრეტაციის მიხედვით სწორედ იმით 
იყო წარმატებული, რომ საბჭოთა კავშირმა ზედმეტ ხარჯებს 

ვეღარ გაუძლო და დაიშალა. რეიგანმა ბოლომდე „დახარჯა“ 
საბჭოთა კავშირი; ამიტომ ცივი ომის მოგება სწორედ მისი 

დამსახურებაა. ამერიკის შეერთებულმა შტატებმა რეიგანის მე- 
თაურობით წამყვაჩი როლი ითამაშა ცივი ომის დასრულებაში. 
ეს ინტერპრეტაცია ცივი ომის დასასრულიდან მოყოლებუელი 

იმდენად ხშირად გაჟღერდა, რომ თუ გამონაკლისებს არ ჩავ- 

თვლით, ამერიკის პოლიტიკური დიალოგების დროს ერთგვარ 

გაცვეთილ ასრად იქცა. პირადად ჩემთვის ეს ინტერპრეტაცია 

საკმაოდ მცდარი და სუსტად დასაბუთებულია. 

ცივი ომის დასასრულებლად პირველ რიგში ჩამოსაშორე- 

ბელი იყო უსაფრთხოების დილემა, რომელიც. ამ უკანასკნელს 
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საფუძვლად ედო. ორ სესახელმწიფოს შორის დაძაბელობის 

შესუსტება დიახაც შესაძლებელი იყო და ეს პერიოდულად კეთ- 

დებოდა კიდეც, მაგრამ ამ დაძაბულობის საბოლოო მოსპობა 
იდეოლოგიური საფანელის მოსპობის გარეშე “მეუძლებელი 

გახლდათ. ობიექტურად თუ ვიმსჯელებთ, საბჭოთა ლიდერის, 

გორბაჩოვის დამსახურება აქ ცხადზე ცხადია: სწორედ მან გან- 

ჭვრიტა ცივი ომის თანმხლები უსაფრთხოების დილემის რაობა 

და მისი 'უა რობა; მან დაისახა ამოცანა ფხიზლად შეეფასებინა 

და განესახღევრა თავისი ქვეყნის რეალური მირსნები, რათა სი- 

ტუაცია უკეთესობისკენ შეეცვალა. ჩემი ღრმა რწმენით შეერთე- 
ბულ შტატებს არ მოუგია ცივი ომი მოწინააღმდეგის 'შეკავებისა 

და დაშინების პოლიტიკის მეშვეობით. ნაკლებსავარაუდოა,რომ 
რეიგანის მილიტარისტული განწყობა და „რეიგანის დოქტრინა“ 

გასდა ცივი ომის მოგების მი'სეხი. პირიქით, ცივი ომის შეწყ- 

ვეტა გამოიწვია იმან, რომ საბჭოთა პოლიტიკოსებმა მკაფიოდ 

გაითავისეს თავიანთი სასტიკი მარცხი როგორც საშინაო, ისე 

საგარეო პოლიტიკაში. 

სწორედ გორბაჩოვმა მოახდინა რევოლუციური ცვლილებები 

საბჭოთა ასროვნებაში. მართალია ამ (ცკვლილებების განხორ- 
ციელებას საბჭოთა კავშირის შიგნით არათანმიმდევრული და 

სტიქიური ხასიათი ჰქონდა (ამ ქვეყნის საშინაო მდგომარეობის 

გათვალისწინებით), მაგრამ საგარეო საქმეებში გორბაჩოვის 

მიდგომა პირდაპირი და არარორა'ხროვანი იყო: მისმა ახლებურმა 

ხედვამ განაპირობა ცივი ომის შეწყვეტის მისნით ორ ქვეყანას 

შორის პოლიტიკური თანხმობის მიღწევა. 

შეერთებული შტატების როლი ამ მოვლენებში მნიშვნელოვა- 
ნი გახლდათ და არა გადამწყვეტი. ცივი ომის პერიოდში შეერ- 

თებული შტატები ავითარებდა ანტიკომუნისტურ იდეოლოგიას, 
რომელსაც შეეძლო გაემართლებინა მის მიერ იმ პერიოდში გა- 

დადგმული სოგიერთი საეჭვო პოლიტიკური ნაბიჯი. "სოგიერ- 

თის მტკიცებით, შეერთებული შტატების ერთგულება თავისი 

ანტიკომუნისტური იდეოლოგიისადმი არსებითად უფრი ძლიერი 

იყო, ვიდრე საბჭოთა კავშირის კომუნისტური მრწამსი. 

ნებისმიერ “შემთხვევაში, თავისი იდეოლოგიური ამბიციების 
'სეგაყლენით ორივე '“სესახელმწიფო უნებურად ყველა საერთა- 
"მორისი მოვლენას ცივი ომის ჭრილში იხილავდა და (იყი ომის 
მოთხოვნებით ასაბყთებდა თავის საკმაოდ მიჟღებელ ქმედებებს. 
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მსგავსი იდეოლოგიური მრწამსი და გეოპოლიტიკური მოსაზრე- 
ბანი ცეცხლზე ნავთს ასხამდა და კონფლიქტის გახანგრილიყე- 

ბას უწყობდა ხელს. 

კონფლიქტის დასრულება ძირითადად სწორედ ამ ჩამოყალი- 

ბებული წარმოდგენების პრინციპულმა შეცვლამ განაპირობა, 
ცხადზე ცხადია,რომ გორბაჩოვის მთავრობამ პირველმა დაინახა 

საჭიროება პოლიტიკური ხედვის საფუძელიანი შეცვლისა და 

ამ ახლებური ხედვის ცხოვრებაში გატარებისა. ეს კი იმიტომ 

გახდა შესაძლებელი, რომ გორბაჩოვმა გამოიჩინა მზწადყოფნა 

მიეღო და ღრმად გაეასრებინა არსებული რეალობა, რომლის 
პირისპირ დადგა მისი ხელმძღვანელობა. 

რეიგანის ადმინისტრაცია კი ხელისუფლებაში მოსელის პირ- 

ველივე დღიდან ამერიკის მეერთებული შტატების სამხედრის 

ძალაუფლების გამალებულ. გაძლიერებას შეუდგა, რაც,მისი თქ- 
მით,,,სიანის მომტანი ლმობიერების“ საპირისპირო სომა იყო. ეს 

მფლანგველობა პირდაპირ ეწინააღმდეგებოდა რეიგანის წარმოდ- 

გენებს ეკონომიკაზე (ანუ „რეიგანომიკაზსე'), რომელიც ეყრდნო- 

ბოდა თეორიას.რომ ეკონომიკური განვითარების ხელშეწყობის 

ყეელასე სწორი გსა სახელმწიფო ხარჯების (განსაკუთრებით 

სოციალური პროგრამების) მაქსიმალური შემცირება და ამავე 

დროის მსხვილი კორპორაციებისა და შეძლებული ფენისათვის 

გადასახადების შემცირება იყო. 

რეიგანის მმართველობის სტილიც იმთავითვე გამოიკვეთა. 

იგი ამჯობიჩებდა ყოფილიყო „დიდი იდეების მატარებელი“ და 

ქვეყნის საერთო პოლიტიკის განმსასღვრელი,მაგრამ მისი განხ- 

ორციელებისა და ჩამოყალიბების ყოველდღიური პროცესისა- 

გან თავი შორს დაეჭირა. რეიგანი მოქმედებდა როგორც ნო- 

მინალური მონარქი და მთლიანად დამოკიდებული იყო თავის 

მრჩევლებსა და ქვეშეკრდომებზე, რადგან გარშემო მიმდინარე 
პროცესებზე საკმაოდ მცირე ინფორმაცია (ან მცირე ინტერესი) 

გააჩნდა. რეიგანს მეტად შეურიგებელი წარმოდგენები ჰქონდა 
კომუნისმსა და საბჭოთა კავშირ'სე, მაგრამ მის თავდაჯერე- 

ბელ წარმოდგენებსა და პოლიტიკურ ნაბიჯებს უმთავრესად 

განაპირობებდა (მისი შურისმგებლური ბუნების გათვალისწინე- 

ბით), მისი ნაცლებინფორმირებულობა და ფაქტებისადმი სუსტი 
ინტერესი. მისთვის „გ საცნილები“ და „ხელწერა“, (რომელსაც 

თავდაჯერებით ნაკვები იდეოლოგია ედო საფ'უეძვლად), უფრო 
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მნიშვნელოვანი იყო, ვიდრე რეალური ფაქტები(რაც ამჟამინდელ 

პრესიდენტსაც ახასიათებს) ერთი რამ ცხადია, რეიგანის მხრი- 

დაჩ რეალობისადმი ინტერესის ნაკლებობამ მას საბჭოთა კავ- 

შირში მიმდინარე ცვლილებების გაგებაში ხელი შეუშალა. 

ერთ-ერთი მირითადი არაუმენტი მათთვის, ვინც ცივი ომის 

შეწყვეტას რეიგანის დამსახურებად მიიჩნევს, არის ის, რომ მან 

გამალებით მ'ხარდი თავდაცვის ხარჯების დროს ეკონომიკური 

ფსონები აამაღლა და სტრატეგიული თვდაცვის ინიციატივის 

(სთი) საფრთხე გასარდა (სთი ან „ვარსკვლავური ომები“). რეი- 

განის ადმინისტრაციამ აიძულა საბჭოთა კავშირი გაესარდა 

საკუთარი თავდაცვის ხარჯები და ამ გზსით ეკონომიკურად 

დააილურა იგი. რეალურად კი, რეიგანის გამალებული სამხ- 

ედრო გაძლიერების მიუხედავად 80-აჩი წლების პირველ ნახ- 
ევარში საბჭოთა კავშირს არც 'ოეცდია მასთან გაჯიბრება და 

ხარჯების გასრდა. საბჭოთა თავდაცვა მთლიანი ეროვნული 

პროდუქციის შემადგენელ ჩაწილად რჩებოდა 1985-1988 წწ-მდე. 

ხოლო 1990–199| წლებში იგი მკვეთრად შეიკყეცა+VMIV მეტიც, საბ- 

ჭოთა კავშირს 80-იან წლებში აშკარად ნაკლებად აწუხებდა 

სთი-ს პრობლემა; მისი სამხედრო მაღალჩინოსნები საკმაოდ 

დროულად (80-იან წლებშივე) მიხვდნენ, რომ სთი მეტისმეტად 

თეორეტი'სებელი კონცეფცია იყო, საიმისოდ, რომ მას საბჭოთა 

კავშირის მხრიდან კონტრსომების მისაღებად ხარჯების გაწევა 

მოეთხოვა. 
შეიარაღების შეჩერებისა და დაშინების პოლიტიკა,რომელსაც 

რეიგანის ადმინისტრაცია ახორციელებდა, არსებითად უმისნო 

გამოდგა, რადგან, საბჭოთა ხელმძღვანელობა, (განსაკუთრებით 

გორბაჩოვის დროინდელი), არასოდეს აპირებდა იმ სამხედრო 

ნაბილების გადადგმას, რომელსაც ამერიკა შეიარაღების “სრ- 

დით შეჩერებას უპირებდა. ასევე სრულიად არაეფექტური ჩანს 

რეიგანის კრედო „ძალის პო სიციიდან მოლაპარაკებების გსით“ 

საბხოთა კავშირის ხელმძღვანელობის დაშინების, პოლიტიკურ 

და სამხედრო დათმობებ'სე მისი დაყოლიების და მისი ხელმძღ- 

ვანელობის გადაწყვეტილებებსე რაიმე გავლენის მოხდენის 
შესახებ. 

პირიქით, გასული საუკუნის 80-იან ლებში გორბაჩოვისა და 

საბჭოთა ხელმძღვანელობის არც ერთი დათმობა არ იყო გა- 

მოწვეული ამერიკის მკაცრი პო ნიციებით. უფრო სწორი იქნე- 
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ბოდა გვეთქვა, რომ გორბაჩოვი იღებდა ინიციატივას შეერთე- 
ბული შტატების პო სიციებზე მაღლა დამდგარიყო და საბჭოთა 

კავშირის სამხედრო ინტერესები უფრო მეტად დაე სარალებინა, 

ვიდრე ამას მისგან ამერიკა მოითხოვდა. მას კარგად ესმოდა, 

რომ იმ ვითარებაში უფრო მომგებიანი იყო უსაფრთხოების დი- 

ლემის მოშორება, რომელიც საფუძელად ედო ციე ომს. მისი 

განსრახვა სტაბილიზაციისა და „დესტრუქციის სასწორის“ და- 

ბალანსების მცდელობა კი არ იყო მხოლოდ, რასაც წარსულში 
არაერთხელ ჰქონდა ადგილი, არამედ მისი მიზანი იყო ერთხელ 

და სამუდამოდ ბოლო მოეღო გამალებული შეიარაღებისა და 
მისი წარმომშობი ცივი ომისათვის. 

იხ. ILგVთ0იძ CმIჩ0I1,1 0 CICგ! 1Iმ05100ი:ტ4ი101Cგი 50V16C( LLCIმ110095 

გიძ (ჩი იძ ლI 1ჩი C0Iძ VVგL,(8I00MIით5 195III01C MX06§5,1994). 

1985 წელი გარდამტეხი აღმოჩნდა ციეი ომის დასრულების 
საქმეში, როგორც ამერიკის, ისე საბჭოთა კავშირის მხრიდან. 

წინა წლის არჩევნების შედეგად სათავეში მეორე ვადით მო- 

სული რეიგანის ადმინისტრაციაში ყოფილი კადრების მნიშვ- 

ნელოვანი ცვლილებები განხორციელდა. შესამლოა საბჭოთა 

კავშირისა და მისი რეფორმატორი ლიდერისადმი დამოკიდე- 

ბულებაც მკვეთრად შეცელილიყო, მაგრამ ეს გარდამავალი პე- 

რიოდი ეტაპობრივი ხასიათისა იყო და, ცხადია,ამ პერიოდის 

განმავლობაში სწორედ საბჭოთა კავშირი იღებდა მუდმივ ინი- 

ციატივებს მაშინ, როცა ამერიკის შეერთებული შტატები ძი- 

რითადად მხოლოდ რეაგირებას ახდენდა მათსე. თ'ე რეიგანის 

პრე იდენტობის პირველი ვადის დროს (1981-1984) ცივი ომის 

კონფრონტაცია რეიგანის დომინანტით ხდებოდა, ორი სახელ- 

მწიფოს 'ურთიერთობის გადამწყვეტ წლებში ამ ურთიერთობებს 

(1985–91)) სწორედ გორბაჩოვი აძლევდა ტონს. 

სწორედ მან მიიღო გადაწყვეტილება შეეცვალა საბჭოთა კა- 

ვშირის დამოკიდებულება: მსოფლიოსადმი და საერთაშორისო 
სისტემის ნორმალურ წევრად ექცია თავისი ქვეყანა, კომუნი- 
სტური და კაპიტალისტური იდეოლოგიების დაპირისპირება'სე 

უარის თქმის გ'სით. 

თუმცა გორბაჩოვის მცდელობა საბჭოთა კავშირის რეფორმი- 
რებისა და რესტრუქტურიზაციისა, საშინელი მარცხით დასრ“ელ- 

და,მის მიერ სერთაშორისო ურთიერთობების რესტრუქტური"სა- 

ცია წარმატებული იყო. სამწუხაროდ, საერთაშორისო ასპარე სხე 
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წარმატებამ მას საშინაო რეფორმების განხორციელებაში ვერ 

უშველა. პირიქით. მან შეასუსტა კიდევაც შინ მისი პო'სიციები. 

რომ არა გორბაჩოვის მოსვლა ძალაუფლებაში, ამ ორ ქვე- 

ყანას შორის ურთიერთობების ძირითადი კურსი, რეიგანის პო- 

ლიტიკური მრწამსიდან გამომდინარე (თუნდაც მისი პრეზი- 

დენტობის მეორე ვადის პერიოდში), ისეთივე დარჩებოდა, რაც 

1981-1985 წლებამფე იყო. რეიგანის პრესიდენტობის პირველი 

ეადის დროს გადადგმულმა პოლიტიკურმა ნაბიჯებმა და მისმა 

იმდროინდელმა რიტორიკამ აიძულა საბჯოთა კავშირი განემტკი- 

ცებინა საკუთარი კონფრონტაციული პოზიცია და სერიოსულ 

ეჭექვეშ დაეყეჩებინა ამერიკასთან რაიმე სახის მოლაპარაკების 
შესაძლებლობა. 

სოგი ამტკიცებს. რომ რეიგანის მკაცრმა ხასმა აიძულა გორ- 

ბაჩოვი გამხდარიყო ეფრო მოქნილი და წასულიყო იმ დათმო- 

ბებსე, რომელ სეც წავიდა. მაგრამ უფრო სავარაუდოა, რომ რეი- 

განის ანჩნტიკომუნისტურმა კამპანიამ, შეიარაღების კონტროლის 

საკითხებსე მოლაპარაკებისას მისმა სიჯიუტემ, შეიარაღების 

ხრდამ და სთი-სთან მიმართებაში მისმა უდრეკობამ შეაფერხა 

გორბაჩოვის სწრაფვა ურთიერთთანხმობისაკენ. 

რეიგანის მკაცრმა ხაზმა შეაგულიანა ხისტი პოლიტიკის ის 

საბჭოთა მიმდევრები, რომელთაც ორი ქვეყნის ინტერესთა გა- 

მაწონასწორებელი კომპრომისები ხელს არ აძლევდათ. გორბა- 

ჩოვი ცალმხრივი დათმობების პოლიტიკას ატარებდა და ურ- 

თიერთქიშპის ურთიერთთანხმობად გადაქცევას ცდილობდა არა 

რეიგანის ხისტი პოლიტიკისა და “შეიარაღების ზრდის გამო, 
არამედ, მის მიუხედავად. მას ესმოდა, რომ საბჭოთა კავშირი 

შეიარაღების მხრივ ამერიკას ვერ გაუტოლდებოდა და მით ფმე- 

ტეს ვერ აჯობებდა, მაგრამ ყველაზე მნიშვნელოვანი ის გახლ- 

დათ, რომ მან გაფანტა მცდარი შეხედულება იმის შესახებ, რომ 
საბჭოთა კავშირს ეს სჭირდებოდა და გაითავისა, რომ ეს ორი 

ქვეყანა დაპირისპირების, მუდმივი შეიარაღებისა და ცივი ომის 

დესტრუქციული ვითარების გარეშე უფრო კარგად გაუგებდა 
ერთმანეთს. გორბაჩოვი ცივი ომის გამალებულ შეიარაღებაში 

არ დამარცხებულა, მან იგი გაა'უქმა. 
რეიგანის პრესიდენტობის მეორე ვადის ადმინისტრაცია, მო- 

გვიანებით კი ჯ.. ბუშის ადმინისტრაციაც, 80-ნი წლების მიწე- 

რულს განუწყვეტლივ ცდილობდნენ გორბაჩოვსე სეწოლას,თვი- 
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თონ კი სასასუხო დათმობებსე არ მიდიოდნენ. ნაცვლად იმისა, 

რომ თანამმრომლობის გზით გორბაჩოვისათვის საერთაშორისო 

რევოლუციის პროცესი შეემსუბუქებინათ, რეიგანისა და ბუშის 

ადმინისტარციებმა ამგვარი ტაქტიკით გორბაჩოვის ამოცანა კი- 

დეე უფრო გაართელეს. როცა ყველაფერი დამთავრდა, ისინი 

მიესალმჩენ შედეგს, რომელიც შესაძლოა მათთვის სასურველიც 

იყო, მაგრამ რ(“იმლის მისაღწევად მათ ასე ცოტა რამ გააკეთეს. 

რეიგანის კრიტიკა საბჭოთა კავშირის მიმართ და მისი 

წინასწარმეტყველებანი ისტორიულმა მოვლენებმა იქნებ გაა- 

მართლა კიდევაც, მაგრამ შეცდომა იქნება,რეიგანის რიტორიკას 

და მისი ქმედებებს ამ სასომით მივუდგეთ. იმ დროს, და გან- 
საკუთრებით 80-იანი წლების დასაწყისში არავინ ელოდა, რომ 
ცივი ომი, რომ არაფერი ვთქვათ კომ'ენიზმსა და საბჭოთა კავ- 
შირზე, არსებობას სულ რაღაც ათხლეყლში შეწყვეტდა. პირი- 

ქით, ამერიკის სამხედრო და ინტელექტუალური სასოგადოება 

პოლიტიკური ანალისისას ხასს უსვამდა საბჭოთა კავშირის 

ძლიერებას და იმას, რომ იგი მუდმივ საფრთხეს უქმნიდა მსო- 

ფლიოს. გორბაჩოვის მმართველობის ბოლო წუთამდე ამერიკის 

ისტებლიშმეჩტი აფრთხილებდა მსოფლიოს, რომ გორბაჩოვის 

დათმობები მხოლოდ ხრიკი იყო და პერესტროიკა საბჭოთა კა- 

ვშირს კიდევ უფრო საშიშს გახდიდა. 

რეიგანის „ჯვაროსნული“ სულისკვეთება და საბჭოთა კავში- 

რისადმი მისი ბრალდებები უადგილო იყო ცივი ომის კონტექ- 

სტში,თუმცა საბჭოთა კავშირის სსყა ძირეული შეცდომები ხში- 

რად სამართლიანად იყო გაკრიტიკებული. რეიგანის რიტორიკას 

ფარყოფითი დიპლომატიური ეფექტი ჰქონდა. მან მოწინააღმდე- 

ბეთა კონფრონტაციის შენარჩუნებას შეუწყო ხელი, რომელიც 

ურთიერთმიშსე იყო დამყარებული. მეტიც, ის დელიკატური 

ბირთვული. ბალანსი, რომელიც ჩამოყალიბდა აშშ-სა და სსრკ-ს 
შორის, რეიგანისეული რიტორიკის გამო საფრთხის ქვეშ დად- 

გა. არსებითად ის კაცობრიობის ბედით თამაშობდა. 

საბჭოთა კავშირის შიგნით მნიშვნელოვანი ტრანსფორმაციის 
და მსოფლიოსადმი მისი მიდგომის შეცვლის შემდეგაც კი, რეი- 
განის რიტორიკა ნეგატიური როლის შემსრულებლად რჩებო- 

და. მან გორბაჩოვს ამ ცვლილებების ხორცშესხმა გაურთულა. 
გორბაჩოვი მუდმივ წინააღმდეგობას აწყდებოდა შინაური კონ- 

სერვატიული ძალების მხრიდან. ეს ოპონენტები ამტკიცებდნენ, 
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რომ გორბაჩოვი აშშ-თან დათმობასე მიდიოდა საბჭოთა კავში- 

რის ინტერესების და უსაფრთხოების ხარჯ'ხე და დასავლეთს 

ხელს უწყობდა. გორბაჩოვი რეფორმებს განაგრმობდა. მაგრამ 

მისი ამოცანა სულ უფრო რთ'ული ხდებოდა. 

რეიგანის მხარდამჭერები ცდილობდნენ მისი უფლებამოსი- 

ლებები გადაესინჯათ. გაემართლებინათ და საფუმველი გაემ- 

ყარებინათ მისი სისტი რიტორიკისათვის. მაგრამ 80-იანი წლე- 

ბის გარიყურაუსე ამ რიტორიკის ერთადერთ შედეგად ცივი ომის 

კონფრონტაციის გაჭიანურება მოგვევლინა. რეიგანის მცდელო- 

ბას „სისხლისაგან დაეცალა საბჭოთა კავშირი“ მხოლოდ ბირ- 

თვული ომის შიშის გაძლიერება, გამალებული (თენდაც ცალ- 

მხრივი) შეიარაღება და ბიეჯეტის დეფიციტი მოჰყვა შედეგად. 

სთი პროგრამა, რომლისაც რეიგანს ასე სწამდა, რეალობასთან 

ახლაც ისევე შორსაა, როგორც 80-იან წლებში. 
საბჭოთა კავშირის დაცემა იმან განაპირობა, რომ მას მძიმე 

მემკვიდრეობა ერგო. გორბაჩოვი კი წარსულის დანატოვრის რა- 

დიკალურ “შმეცვლას აპირებდა. ის ამას აკეთებდა არა რეიგა- 

ნის ქმედებების საპასუხოდ, არამედ იმიტომ, რომ იმდროინდელი 

მსოფლიო სისტემის ხასიათი გაითავისა. მიუხედავად იშისა,რომ 

მისმა რეფორმებმა სასტიკი მარცხი განიცადა,მან ყველასათვის 
მოულოდნელად მიაღწია ცივი ომის დასრულებას. ცხადია მას 

ეს მარტო არ გაჟკეთებია.მაგრამ მის გარეშე ეს არ მოხდებოდა. 

რასაც რეიგანსე ვერა და ვერ ვიტყოდით. 

რონალი რეიგანს ჰქონდა იღბალი და ინტუიცია. მას გაუ- 

მართლა: მისი სეობისას საბჭოთა კავშირს რეფორმატორი ლი- 

დერი ჩაუდგა სათავეში, რომელიც ცივი ომის დასრულების საქ- 

მეში პარტნიორს ეძებდა. რეიგანს ეყო ინტუიცია, შეეფასებინა 

(თუნდაც დაგვიანებით) ის ისტორიული შანსი, რომელი გორბა- 

ჩოვმა შესთავა'სა. ბედის ირონიით სამშვიდობო პოლიტიკის გამ- 

ტარებლად სწორედ რეიგანი გვეელიჩება, ოღონდ მეორე ვადით 
არჩეული რეიგანი, რომელმაც გადაწყვიტა ეთანამშრომლა გორ- 

ბაჩოვთან და მსოფლიო ისტორიაში უდიდესი წვლილი შეეტანა 
ცივი ომის შეწყვეტის გზით და არა პირყელი ვადით არჩეული 

რეიგანი - „ქორი“, ცივი ომის მებრძოლი. 
« 

43



რუსუდან დაუშვილი 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის 
დოცენტი, ქართული ემიგრაციის მუზეუმის თანამშრომელი 

კონსტანტინე სიდამონ-ერისთავი – რესპუბლიკური პარ- 
ტიის წევრი და რეიგანის მხარდამჯერი 

1965 წელს ნი'ჟ-იორკის ქალაქისთავის არჩევნებში რესჩუბ- 
ლიკური პარტიის კანდიდატ ჯონ ლინდსის ყურადღება თავისი 

აქტიურობით პარტიის წევრმა კონსტანტინე სიდამონ-ერისთავმა 
მიიპყრო და წინასაარჩევნო კამპანიის ხელმძღვანელობა მას 
მიანდო. არჩევნებში გამარჯვების შემდეგ ლინდსმა თანაშემ- 
წედ საავტომობილო მიმოსელის დარგში სწორედ წინასაარჩევ- 
ჩო კამპანიის ხელმძღვანელი დანიშნა. ასე გახდა ქართველი კ. 

სიდამონ-ერისთავი ამერიკის შეერთებული შტატების უდიდესი 

ქალაქის ნი'უ-იორკის ვიცე-მერი. იგი ამ თანამდებობაზე კარგა 

ხანს დარჩა და პენსიაში გასვლამდე ქალაქის მმართველობაში 

მნიშვნელოვან როლს ასრულებდა. 40 წლის განმავლობაში იყო 

რესპუბლიკური პარტიის წევრი და რეიგანის ადმინისტრაციის 

აქტიური მხარდამჭერი. მისი მეგობრები იყ/;!ჩენ მაღალი თანამ- 

დებობის პირები. 90-იანი წლებში მისი ოჯახი პრესტიჟით ამე- 

რიკაში პირეელ ოცეულში შედიოდა. 

კ. სიდამონ-ერისთავის მამა დამოუკიდებელ საქართველოში 

ქართული არმიის პოლკოვნიკი სეიმონ (სიკო) სიდამონ-ერისთა- 
ვი, ოქტომბრის რევოლუციამდე რუსეთის არმიის პჰიილკოვნიკი 

იყო. 1918 წელს საქართველოში დაბრუნდა და სამშობლოს და- 

მცველთა რიგებში ჩადგა. 1921 წელს საქართველოს ოკუპაციის 

შეგდეგ ემიგრაციაში, ამერიკაში, წავიდა. იქ დაქორწინდა საფ- 

რანგეთში ამერიკის ელჩის ქალიშვილ“სე ანა ბიალოუ-ტრესზე. 

პირველი ქორწინებიდან სვიმონს ერთი ქალიშვილი ჰყავდა – 

ირინე, მეორე ქორწინებიდან კი ქალ-ვაჟი შეეძინა. ჩიუ-იორკის 

საუკეთესო ნაწილში გახსნილ მის რესტორანში „კავკასიის არ- 

წივში“ ხშირად იყრიდნენ თავს ქართველები და კავკასიელები 

და აღნიშნავდნენ ეროვნულ დღესასწაულებს. (1) მდინარე ჰუძო- 

ნის ნაპირ'სე,კლოდ-სპრინგის რაიონში,ნიუ-იორკიდან 100 კილო- 

მეტრ“სე კი იტალიაში საქართველოს ელჩ გიორგი მაჩაბელთან 
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და სათვისტომოს თავმჯდომარე პიანისტ ირაკლი ორბელიანთან 

ერთად დააარსა კავკასიელთა დასასვენებელი სახლი „ალავერ- 

დი“. საფხულობით, ქალაქის ხვატს გარიდებული ნიუ-იორკში 

მცხოვრები კავკასიელები ამ სავანეს აფარებდნენ თავს. რადიო 

„თავისუფლების“ რედაქტორმა კარლო ინასარიძემ 1969 წელს 

ამერიკაში მოგსაურობის დროს ინახულა „ალავერდი“. ორსარ- 

თულიანი კარგად მოწყობილი სახლი, სტუმართა მისაღები და 

დამხმარე ნაგებობები, ულამაზესი ეზო და ბაღი, რომელსაც ,,კა- 

ვკასიურ წალკოტს“ უწოდებდნენ, იქვე იყო საცურაო აუზი და 

ბოსტანი, სადაც წიწმატი, ტარხუნა და ქინმი ხარობდა. „ალა- 

ვერდი“ არა მარტო დასასვენებელი, არამედ კავკასიელთა დაა- 
ხლოება-მეგობრობის ცენტრი გახდა: „ასე ძმურად და ერთო- 

ბის გაგებით რომ გვეცხოვრა იქ კაეკასიაში, მაშინ ჩვენ დღეს 

სამშობლოში ,ვიქნებოდითო“. (2) 

სვიმონ სიდამონ-ერისთავის გარდაცვალების “შემდეგ (1964) 

დასასვენებელი სახლის და „ალავერდის სა სოგადოების“ ხელმძღ- 

ყვაჩელობა მისმა ვაუმა კონსტანტინემ გადაიბარა,მდივნობა კი – 

მისმა მეუღლემ. 

კონსტანტინე სიდამონ-ერისთავი დაიბადა ჩიუ-იორკში 1930 

წელს საშუალო განათლების შემდეგ დაამთავრა პრინსტონის 

უნივერსიტეტი სამთო ინუინრის დიპლომით, სამხედრო სამსახუ- 

რის მოხდის შემდეგ კი – კოლუმბიის უნივერსიტეტის იურიდიუ- 

ლი ფაკულტეტი. ჯერ ერთ-ერთ იურიდიულ ბიუროში მუშაობდა, 

შემდეგ კი დასთან, ანასთან ერთად, რომელიც ასევე იურისტია, 
საკუთარი ბიურო გახსნა. 19600 წელს დაქორწინდა. შეეძინა სამი 

შვილი – სიმონი, ელისაბედი და ანდრია. კენედის მკვლელობის 
შემდეგ აქტიურად ჩაება ქვეყნის პოლიტიკურ ცხოერებაში, გა- 
ხდა ამერიკის შეერთებული შტატების რესპუბლიკური პარტიის 
წევრი და სწრაფად გაიკეთა პოლიტიკური კარიერა. ამერიკული 

პრესა ხშირად წერდა მის შესახებ. „ნიუ-იორკ ტაიმსი“ შენიშ- 
ნავდა: „სრულიად შეეფერება მის,ასე ვთქვათ,ეგსოტიკურ გვარს 

ბატონ სიდამონ-ერისთავის შესახედაობა და პიროვნება. ბევრი 

ვერც იტყვის, რომ ის წარმოშობით ქართველია. პირიქით, ბევრი 

იფიქრებს, რომ ეს მეგობრული, დინჯი, სასიამოვნო ბერეგნობისა 
და ჩიბუხის მწეველი ადამიანი – სოგ ამერიკელ ახალგასრდას 
მოგვაგონებსო“, ქალაქის მერმა ლინდსმა კი ასე დაახასიათა 
თავისი მოადგილე: „საბჭოთა კავშირის სამხრეთით არსებიბს 
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უძველესი კულტურის ქვეყანა – საქართველო. მისი მობინადრე 

ქართველები ცნობილი არიან მგსნებარე ტემპერამენტით. თუ 

კონსტანტინე სიდამონ-ერისთავმა ეს დამახასიათებელი ქართუ- 

ლი თვისება მამისაგან მემკვიდრეობით მიიღო, უნდა ვაღიაროთ, 

რომ მას თავისი ტემპერამენტი კონტროლის ქვეშ აქვს დაყენე- 

ბული” 

მიუხედავად იმისა, რომ კონსტანტინე სიწამონ-ერისთავი 

უცხოეთში დაიბადა და გაისარდა, მან სავსებით შეინარჩუნა 
ქართული ადათ-ჩვევები და ქართული ტრადიციები. ყოველთვის 

ესწრებოდა ქართული სათვისტომოს მიერ გამართულ ღონისძიე- 

ბებს, საღამოებს (3) ხშირად ქულაჯასა და ჩოხაში გამოწყობი- 
ლი, ზრუნავდა და შეძლებისდაგვარად ეხმარებოდა ქართველებს 
იურიდიული კონსულტაციებითა თუ სამსახურში მოწყობით. II 
მსოფლიო ომის შემდეგ ემიგრაციაში დარჩენილ ყოფილ ტყვეს, 

ნიკო თოფურიას ახალი ვიცე-მერი წმ. ნინოს საღამოზე უნახავს 
და სამუშაო უთხოვია. მასაც მალევე მოუწყვია იგი მისდამი 
დაქვემდებარებულ. ქალაქის საგზაო-სატრანსპორტო სამსახურ- 

ში.(4) 

70-ისან წლებში როცა საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის მთავრობის მიერ გატანილი ქართული არქივი წყ- 

ალდიდობამ დააზიანა პარიზის არქივში, მის გადასარჩენად კ. 
სიდამონ-ერისთავმა სოლიდური თანხა გაიღო 

90-იან წლებში კ. სიდამონ-ერისთავმა დააარსა ორგანი საცია 

„საქართველოს ამერიკელი მეგობრები“. 1991 წელს, როცა ამერი- 
კელმა ქართველებმა ზეიმით აღნიშნეს ქართული სათვისტომოს 
(ასოციაციის) დაარსების 70 წლისთავი, ნიუ-იორკის ,ბოტანი- 

კალ გარდენში“ მიწვეული იყვენენ ორგანიზაციის წევრები და 
მხარდამჭერები – თავმჯდომარე კონსტანტინე სიდამონ-ერისთა- 

ვი, ამერიკის ყოფილი ელჩი საქართყელოში, ნებრასკის შტატის 

სეჩატორი კეჩეტ იალოვიტცი, კანსასის შტატის სენატორი სემ 

ბრაუნბეკი, კენტუკის შტატის სენატორი მიჩ მაკ კონელი, კენეტ 

ბრაუნი,ვილიამ კორტნი,ჩაკ საგელი,გენერალი ჯონ მალხას შა- 

ლიკაშვილი, თბილისის ამერიკული აკადემიის პრეზიდენტი გივი 

'სალდასტანიშვილი, მერი კვიტაშვილი და სხვები (5). 

60-იან წლებში კონსტანტინეს დედა და ორი და რამდენი- 

მე კვირით ჩამოვიდნენ საქართველოში, მან კი ვერ მოახერხა 

საარჩევნო კამპანიის გამო, როგორც კ. ინასარიძე მასოან შეხ- 
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ვედრისას შენიშნავდა, იგი სწავლობდა ქართულს და აპირებდა 

სამშობლოში ჩამო სვლას, მაგრამ მასზე ადრე ეს მისმა შვილმა 

შეძლო: 1991 წლის 25 მაისს თბილისში, მხატვრის სახლში გაიხ- 

სნა ამერიკელი მხატერების ელი'საბეთ სიდამონ-ერისთავისა და 

ჯონ დელაპის გამოფენა. ელიზხაბეთს დამთავრებული აქვს იე- 

ლის უნივერსიტეტი. ხატვით კი ბავშვობიდანვე ყოფილა გატა- 

ცებული. (6) მან მოიარა საქართველო, მოინახულა ხევსურეთი, 

სვანეთი. როგორც გახეთ „სამშობლოს“ კორესპონდენტი აღ- 

ჩი'მნავდა, იგი თავის ნახტებს ჰგავს – ცივი, მოკრძალებული და 

სევდიან ღიმილიანი... (7) 

საქართველოსთვის უმძიმეს პერიოდში, )ზ90ს4 წელს კ. სი- 

დამონ-ერისთავმა დააფუძნა „საქართველოს მეგობართა ფონდი“, 
რომელმაც აღმასრეყლებელ დირექტორად ამერიკელი ქართველი, 

ალექსანდრე ჯავჭავამის შთამომავალი,ამერიკელი მწერლის პავ- 
ლე ჭავჭავაძის შვილიშვილი მარიამ (მარუსია) ჭავჭავაძე მიიწ- 
ვია. ფონდი ეხმარება ძეგვის ბავშვთა სახლს,თბილისის ფერის- 

ცეალების მონასტერთან არსებელ მიუსაფარ ბავშვთა თავშესა- 
ფარს,ქუთაისის ფსიქო-ნეევროლოგიურ კლინიკას,ონკოლოგიური 

ცენტრის ბავშვთა განყოფილებას, ტუბერკულო“სით ავადმყოფ), 
ბგაჭირეებულ ბავშყებსა და მოხუცებს. ფონდი დაუკავშირდა ბა- 

ლერინა ნინო ანანიაშვილს, მხატვარ ელენე კილაძეს და 2001 

წელს ნიუ-იორკში მოაწყვეს ქართველი მხატვართა 100-მდე ნა- 

მუშევრის გამოფენა-გაყიდვა და საღამო – ქართული სამსარეუ- 

ლოთი და მუსიკით. გაყიდული ნახატებიდან აღებული თანხის 

50% ქველმოქმედებისათვის გადაიდო, ამას დაემატა საქართველ- 

ოს მეგობართა და თანამგრმობთა შორის შეგროვილი 31 ათასი 

დოლარი, რაც მოხმარდა ბედიანში საქონლისა და სახლების 

შეძენას, რომლებ'მიც დასახლდნენ ბავშვები, მათი მშობლები და 
აღმსრდელები. საქართველოში ჩამოვიდნენ კონსტანტინე და 

მისი მეუღლე. 2001 წელს მარუსია ჭავჭავაძე ჩამოვიდა პროექტის 

განხორციელების თვალისსადევნებლად. (8) მას ყოველ წელს 
უწევს ფონდის პროექტის განსახორციელებლად საქართველო- 

ში ჩამოსვლა. 2003 წლის ივნისში საქართეელოს სახელმწიფო 

მუზეუმში პრესენტაცია და ბავშვთა ნამუშევრების გამოფენა 
მოაწყო. (9) 2004 წლის 29 ნოემბერს ფონდმა ნიუ-იორკში ქეთი 

დოილის გალერაში დიდი მიღება და ქართული მხატერობის ე-წ. 
უხმო აუქციონი მოაწყო, რომლის მოსაწვევები 5.000 კაცს დაეგ- 
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სავჩა – საქართველოს მეგობრებს. ელჩებს, საპატიო სტუმრებს. 
ერთის გარდა ყველა ნამუშევარი გაიყიდა, რომელთა თანხას 

ფონდი რისკის ქვეშ მყოფ ბავშვებს მოახმარს.-(10) 

ფონდი, რომელიც ამერიკელმა პოლიტიკურმა მოღვაწემ, რეს- 

პუბლიკური პარტიის წევრმა და რონალდ რეიგანის დიდმა მხ- 

არდამჭერმა კონსტანტინე (კონი) სიდამონ-ერისთავმა დააფუძნა 

აქტიურად მუშაობს და დღევანდელი ძნელბედობის ჟამს დიდ 
დახმარებას უწევს გაჭირვებაში მყოკ ქართველებს. 
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ვასილ კაჭარავა 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 
სახელმწიფო უნივერსიტეტის ისტორიის 
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ამერიკის შესწავლის ცენტრის დირექტორი 

კალეინ კულიჯის პორტრეტი რეიგანის კაბინეტში 

1945 წელს, როდესაც ჰარი ტრუმენი ამერიკის პრე სიდენტი გა- 

ხდა, თავის მაგიდასე პატარა სარბასნის ფიგურა ამავე სომის 

გუთნით შეცვალა. 
რონალდ რეიგანი ამერიკის პრესიდენტი როცა გახდა. მან 

თავის კაბინეტში სასწრაფოდ დაკიდა ამერიკის ყოფილი პრე- 
სიდენტის, კალვინ კულიჯის სურათი. საერთოდ ცნობილია, რომ 

სამუშაო ოთახის მორთულობა თითქმის ყოველთვის არა მარ- 
ტო ამ ოთახის პატრონის გემოვნებას გამოხატავს, არამედ მის 
მსოფლმხედველობასაც. ეს განსაკუთრებით პოლიტიკურ მოღ- 

ვაწეებს ეხებათ, ვინაიდან სსვასთან ერთად,მათი სამუშაო კაბი- 
ნეტი მათი პოლიტიკური იმიჯის შემადგენელი ნაწილიც არის. 

მაშ, რატომ დაიკიდა რეიგანმა სწორედ კალვინ კულიჯის 
სურათი, რომელიც ამერიკულ ისტორიაში ერთ-ერთ უღიმღამო 
პრესიდენტად ითვყლება. მითუმეტეს როცა არსებობენ ისეთი გა- 

მოჩენილი პრესიდენტები როგორც: ჯორჯ ეაშინგტონი, თომას 

ჯეფერსონი, აბრაჰამ ლინკოლნი, თეოდორ რუზველტი, ვუდრო 
ეილსონი თუ ფრანკლინ რუსველტი. როდესაც უბრალო მო- 

კვდავი ან თუნდაც ცნობილი ადამიანი იცელის დეკორაციას 

თავის ოფისში, ეს მისი პირადი და რიგ შემთხვევაში მისი თა- 

ნამშრომლების საქმეა, მაგრამ როდესაც ამერიკის პრესიდენტი 

ცელის თავისი ოფისის დეკორაციას,ეს უკვე არა მარტო მთელი 
ამერიკის, არამედ შეიძლება ითქვას მთელი მსოფლიოს საქმეც 

კი ხდება. 

წარმოვიდგინოთ უცებ, რომ ამერიკის პრეზიდენტმა თავის 
კაბინეტში ლენინის ან ჰიტლერის სურათი დაკიდოს. 

ბუნებრივია, კულიჯის სურათი ასეთ საერთაშორისო რე- 
სონანსს არ გამოიწვევდა, მაგრამ რე“სონანსი მაინც. იყო. ეს 
ერთი შეხედვით რიგითი პრე სიდენტი,ხომ გათვითცნობიერებული 
ადამიანების შემეცნებაში ამერიკის ერთ-ერთი ყველასე კონსერ- 
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ვატიული მმართველი იყო. შესაბამისად ამ ქმედებით რეიგანმა 

ყველას კიდევ ერთხელ თვალნათლივ შეახსენა თავისი პოლი- 

ტიკური კრედო. სწორედ ამ იდეოლოგიურ მსგავასებასა და ჰა- 

რალელებს განვიხილავთ ამ სტატიაში, აჩუ როგორ აღორძინ- 

და 1980-იან წლებში 1920-იანი წლების სახელმწიფოს მართვის 

რეცეპტები. თუმცა ამ ადამიანებს პირადი ჩვევებითაც საკმაოდ 

ამსგავსებდნენ ერთმანეთს.: ორივეს უყვარდა ბევრი დასვენება. 

ლანჩის შემდგომი ხანგრძლივი ძილი სამუშაო დღის მანძილზე 

და საღამოსაც ადრე დამინება ორივე მათგანის დღის წესრიგის 

აუცილებელი კომპონენტი იყო. ბევრი მუშაობის პრივილეგიას 

უფრო თავის ქვეშევრდომებს ანიჭებდნენ. რეიგანის ერთ-ერთი 

საყვარელი გამოთქმა იყო „ბევრ შრომას ჯერ არავინ მოუკლავს, 
მაგრამ რატომ ჩავატაროთ ასეთი სახიფათო ცდები“. 

ორივეს უყვარდა და კარგას შეეძლო მასმედიასთან ურთიერ- 

თობა. თუ რეიგანისათვის როგორც ყოფილი მსახიობისათვის, 
რომელსაც არაჩვეულებრივი ადამიანური მიმზიდველობა და ქა- 
რიზმა ახასიათებდა, ეს ბუნებრივი იყო, კალყეყინ კულიჯისგან 

ამას არავინ ელოდა. ალბათ ბევრს გააკვირვებს, რომ სიტყვა- 

ძუნწ კალვინს ყველასე ხშირი შეხვედრები ჰქონდა პრესის წარ- 

მომადგენლებთან და ფოტოების გადაღებაც ამერიკის პრეზი- 

დენტის კვალობაზეც კი მეტისმეტად უყვარდა. თუმცა ამ ხშირ 

შეხვედრებზე პრესას დიდი მჭევრმეტყველებით არ ახარებდა. 

სწორედ კულიჯმა თქვა, როდესაც მას ,ჩუმი კალი“ შეარქევეეს, 
„მე ჯერ არ გამიგია პრეზიდენტი, რომელსაც არაფრის თქმისა- 

გან რაიმე პრობლემა შექმნოდაო“. 
ერთ-ერთ წვეულებასე მის გვერდით მჯდომმა ქალბატონმა 

უთხრა, რომ თავის მეგობრებთან ნიძლავი დადო, რომ კალვინს 

ამ წვეულებასე ორ სიტყვაზე მეტს დააცდევინებდა. კულიჯმა 
მას მოკლედ მოუჭრა-- „თქვენ წააგეთ“. 

კენეისა და კლინტონის მსგავსი პრესიდენტებისაგან 

განსხვავებით ორივე სამაგალითო მეოჯახე იყო. ხოლო უკვე 
ხანდასმული რონალდისა და ნენსის რომანტიული და შეყ- 

ვარებული მზერები ყველასე ოფიციალურ ღონისსიებზეც კი, 
ხომ საერთოდ ცრემლის მომგვრელი ისტორიაა. მაგრამ მთა- 

ვარი, რასაკვირველია, ამ ადამიანთა იდეოლოგიყრი ნათესაობაა. 

ორივე ყველასე ფუნდამენტური კონსერვატიზმის მებაირახტრე 
იყო და სწორედ მათი მმართველობის პერიოდში გაიფურჩქნა 
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ეს იდეოლოგია ყველაზე თვალსაჩინოდ და საფ'უძვლინად. (ყო- 

ველ შემთხვევაში მეოცე საუკუნეში) 1920 წელს გამოცემ'ეუ- 

ლი ჯ. ემერსონის წიგნში „ახალი სასღვარი“ აღნიშნული იყო. 

რომ „ჩვენ ჯერ კიდევ გაგვაჩნია ახალი სასღრები: ეს არის 

ინდუსტრიალური, ფინანსური. კომერციული, პოლიტიკური, სიცი- 

ალური, საგანმანათლებლო, სამეურნეო, დიპლომატიური, რელი- 

გიური საზღვრები... სსასღვრის სულისკვეთება არ არის 

ახალი,ის გულისხმობს თანამედროვე პრობლემების მოგვარებას 
არა ახალი განწყობილებებითა და სულისკვეთებით, არამედ ჩვე- 
ნი წინაპრების რწმენით და თუ ჩენ ახალი სასღვრის არსებულ 
სიძნელეებს იმავე გრძნობებით შევგებრძოლებით, მაშინ სავარაუ- 
დო შეცდომების მიუხედავად გაუგებრობის ელემენტი ფუნდა- 

მენტალური ხასიათის არ იქნება და ჩვენი წინაპრების სწორო 

ასროვნება დღესაც წარმართველ ძალად დარჩება“. (1) 

ორივე ლიდერი ისიარებდა კონსერვატი'სმის მსგავს მიდგო- 

მებს და ავრცობდა მათ ამერიკის პოლიტიკური ცხოვრების სხ- 
ვადსხვა სფეროებზე. თავის ავტობიოგრაფიაში რონალდ რეიგანი 

საუბრობდა რა კულიჯის სურათზე თავის კაბინტში აღნიშნვდა, 
რომ „კულიჯი არ იყო პომპესური გარეგნობისა და სტილის 

ადამიანი. ის თავის საქმეს წყნარად აკეთებდა. იგი ოფისში I 

მსოფლიო ომის შემდეგ მოვიდა, მაგრამ გადასახადების გასრ- 

დის ნაცვლად მან შეამცირა იგი, მთავრობის წლიური შემოსა- 
ვალი კი გაისარდა. ამან საშუალება მისცა ომის დროინდელი 
ვალები აღმოეფხერა, რითაც კიდევ ერთხელ დაადასტურა, რომ 
იბნ ჰალდუნის (შუა საუკუნეებიის არაბი ისტორიკოსი) მოსაზ- 

რებები იმის თაობაზე, რომ მცირე გადასახადები უფრო მაღალ 

საგადასახადო შემოსავლებს ნიშნავდა, თანამედროვე ეპოქაშიც 
სრულიად მართებულია“. (2) 

ორივე პრესიდენტი გადასახადების უპრეცენდენტო შემცი- 

რების ჩემპიონი იყო და დიდი ბიზნესის ერთგული მოკავშირე. 

ისინი კლასიკური რესპუბლიკანიზმის იდეოლოგიიდან გამომდი- 
ნარე ვაშინგტონის ბიუროკრატიის რაოდენობის და გავლენის 
შემცირებისა და შტატებისა და ადგილობრივი ხელისუფლების 
გააქტიურების მომხრე იყვნენ. 

რეიგანი ამბობდა „მთავრობა კი არ არის ჩვენი პრობლემების 
გადაწყვეტა, არამედ თეით მთავრობაა ჩეენი პრობლემა“. (3) თა- 
ვისი ფისკალური პოლიტიკის წყალობით კულიჯმა, ბიუჯეტის 
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დეფიციტი მოსპო და სახელმწიფო ვალი მნიშვნელოვნად შეა- 

მცირა, რეაგინმა კი მიუხედავად იმავე პოლიტიკის გატარებისა 

დეფიციტიცა და სახელმწიფო ვალიც გასარდა. მაგრამ ეს უკვე 

საგარეო პოლიტიკის შედეგი იყო. თუ კულიჯის დროს ამე- 

რიკა ძირითადად ისოლაციონიზმის პოლიტაკას ატარებდა და 

ძალ“სე მცირე სამხედრო ხარჯები ჰქონდა, რეიგანი ძალზე აქ- 

ტიურ საგარეო პოლიტიკას ატარებდა და მის დროს სამხედრო 

ხარჯებმაც ფანტასტიკურ მასშტაბებს მიაღწია – ხუთი წლის 

მანძილზე 1,2 ტრილიონი დოლარი. როგორც იგი აცხადებდა ეს 

საჭირო იყო, რათა ამერიკა კვლავ გამხდარიყო ნომერ პირველი 
ქვეყანა. ბევრი თვლის, რომ სწორედ ამის წყალობით დააჩოქა 
მან „ბოროტების იმპერია“. ასე რომ, ალბათ ამას მაინცა და 

მაინც ვერ ვუსაყვედურებთ. 
განვიხილოთ კონკრეტული ფაქტები. 
პირველ რიგში ორივე ატარებდა გადასახდების შემცირების 

პოლიტიკას და ორივეს გულწრფელად სწამდა, რომ დაბალი 
გადასახდები საბოლოო ჯამში უფრო მეტ შემოსავალს ნიშნავს. 
ჯერ ერთი, რომ დაბალი გადასახადები ბისნესს საშაუალებას 
აძლევს მეტი ფული დასოგოს და გააფართოვოს თავისი წარ- 

მოება, რაც, თავის მხრივ, კიდევ ახალ მოგებას ანუ გადასახადე- 
ბსაც ნიშნავს. მეორე მიზეზი ის იყო,რომ მაღალი გადასახადე- 

ბისას გადამხდელი ყველაფერს აკეთებს, რათა ეს გადასახადი 

არ გადაიხადოს და გადამალოს რეალური შემოსავალი. ამიტომ 

გადასახდის რეალური აკრეფა ვერ ხერხდება. რეიგანი ყურად- 

ღებას ამახვილებდა იმ ფაქტ“სე, რომ აშშ–ში ისრდებოდა ე. წ 

ჩრდილოეანი ეკონომიკა, რომელსაც ხელისუფლება ფაქტობრი- 

ვად ვერ აკონტროლებდა. 

კულიჯიც მსგავსად ფიქრობდა და თვლიდა,რომ ბი'სნესი ყვე- 
ლაფერს აკეთებდა, რათა თავიდან აეცილებინა მაღალი გადას- 
ახადები. ასეთი მაღალი გადასახადების თავიდან აცილება კი, 

რეალურ შემოსაგლებზე ინფორმაციის გადამალვასთან ერთად 
იმ შემთხევაშიც შეიძლებოდა, თე ამ მოგებას შტატებისა და 
ადგილობრივი ხელისუფლების ობლიგაციებში დააბანდებდ- 

ნენ. ვინაიდან მოგება ამ ობლიგაციებიდან განთავისუფლებული 

იყო ფედერალური გადასახდებისაგან. მაგრამ ეს ობლიგაციები 

ძალსე დაბალ მოგებას იძლეოდნენ და ბევრისათვის, მათ შო- 

რის კულიჯისა და მისი ფინანსთა მინისტრის მელონისათვის 
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ეს ფულის ჩაწოლას ჩი'მნავდა. მათ კი სურდათ ამ თანხების 

უფრო დინამიურ ბი'სნესში დაბანდება. მართლაც, კულიჯის 

დროს გადასახადები მნიშვნელოვნად შემცირდა 1924 და 1926 

წლებში. ასევე მოიქცა რეიგანიც. 1981 წლის 18 თებერვალს მან 

კოჩგრესს წარუდგინა ეკონომიკური გაჯანსაღების საკუთარი 

პროგრამა –,ამერიკის ახალი დასაწყისი: ეკონიმიკის აღორიძი- 

ჩების პროგრამა“. ამ პროგრამის მიხედვით პირადი საშემოსავ- 

ლო გადასახადები სამი წლის მანძმილსე მნიშეჩელოვნად უნდა 

შემცირებულიყო. ეს იყო „რეიგანომიკის“ ერთ-ერთი მთავარი 

პოსტულატი. თუმცა მისი მმართველობის პირველ წლებში ამე- 

რიკაში უმძიმესი ეკონომიკური მდგომარეობა იყო, (მათ შორის 

II მილიონი უმუშევარი 1982 წელს),იგი შეუპოვრად და ჯიუტად 
ატარებდა ამ ხასს და, როგორც ვიცით, საბოლოოდ წარმატება- 
საც მიაღწია და გადასახდები 25 პროცენტამდე შემცირდა. 

1981 წელს მიღებული „ეკონომიკის აღორძინების საგადსახ- 
ადო კანონის“ საფუიმველ'სე კონგრესმა გადაწყვიტა, ამ კანო- 

ნის მიღების პირველ წელს პირადი საშემოსაყლო გადასახადი 

5 პროცენტით შეემცირებინა. მეორე წელს – 10 პროცენტით, 
ხოლო მესამე წელს კიდევ 10 პროცენტით, რაც საბოლოდ სამ 

წელიწადში გადასახადებს 7417 მილიარდი დოლარით შეამცი- 
რებდა. ამ კანონის მიხედეით გადასახადი მთელ შემოსავალსე 
მაქსიმალური 70 პროცენტიდან” 50 პროცენტამდე მცირდებოდა. 

აგრეთვე 28-დან 20 პროცენტამდე მცირდებოდა გადასახადი მომ- 

ბებიან ინვესტიციებზე და უქმდებოდა განსხვავება სახელფასო 

და სხეა შემოსავალს შორის. ეს მომგებიანი იყო უმდიდრესი 

და უღარიბესი ფენებისათვის, რომელნიც ძირითადად არა ხელ- 
ფასსე არამედ რენტაზე, დივიდენდსა და პროცენტებ'ხე ცხოვრ- 

ობდნენ. 
1985 წლის 28 მაისის ტელეგამოსვლაში იგი სიამაყით აჯა- 

მებდა ამ ქმედების შედეგებს- „1931 წელს ჩვენი კრიტიკოსები 
ბრალს გედებდჩენ რომ თქვენი შემოსავლების შენარჩუნებით 
იჩფლაცია იფეთქებდა და ჩვენი ეკონომიკა დაინგრეოდა. მაგრამ 
ჩვენ მაინც შევამცირეთ გადასახადები 25 პროცენტით და პი- 
რიქით შევამცირეთ ინფლაცია,შევამცირეთ პროცენტული განაკ- 
ვეთები და ბოლო 30 წლის მანძილსე ყველაზე აქტიური ეკონო- 

მიკური “რდა მივიღეთ“. (4) 
ამავე ტელეგამოსვლაში რეიგანი აღნიშნავდა, რომ თუმც სიკ- 
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ვდღილი და გადასახადი გარდაუვალიაო, მაგრამ ეს არ ეხება 
უსამართლო გადასახადს და მრავალმნიშენელოვნად იხსენებდა 

ამერიკული რევოლუციის დაწყების ერთ-ერთ უმთავრეს მი'სეზს. 

კერძოდ კი – არავითარი გადასახადი წარმომადგენლობის გარე- 

შე. მიანიშჩებდა რა რომ ასეთი მაღალი გადასახადების დამწე- 
სებლები ამერიკელთა წარმომადგენლების სტატუსს კარგაედ- 

ნეჩ ხალხის თვალში. (5) ასევე მსგავსი იყო ამ პრე სიდენტების 
პოლიტიკა ფედერალური ხარჯების მიმართ. იმავე პროგრამაში, 
რომელიც საბოლოოდ რეიგანომიკის სახელით გახდა ცნობილი, 
იგი აპირებდა ბიუჯეტის ისეთ რეფორმირებას, რომელიც შეამ- 
ცირებდა ფედერალური ხარჯების 'რდას. თავის საინაუგურა- 
ციო სიტყვაში, 1951 წლის 20 იანეარს როცა აღნიშნა უმძიმესი 
მდგომარეობა ეკონიმიკაში,რეიგანმა განაცხადა–-,თუე ჩერჩილის 

სიტყვების პერეფრასს გავაკეთებ ვიტყვი. რომ ამ თანამდებობას 
იმისათვის კი არ ვიბარებ, რომ მსოფლიოს უძლიერესი ეკონო- 
მიკის განადგურებას ვუხელმძღვანელო“. (6) ჩვენს მთავრობას 

სხვა უფლებები არ გააჩნია გარდა იმისა, რაც მას ხალხმა 
უბოძა. დადგა დრო გადავამოწმოთ და შევაჩეროთ მთავრობის 

სრდა, რომელიც იმასე მეტად ისრდება ვიდრე ამის “ოფლებას 
მის მიერ მართულნი აძლევენ“. (7) 

თავის ბოლო გამოსვლაში კონგრესის წინაშე 1981 28 აპრილს, 
მან განაცხადა ჩვენი მთავრობა ძიალსე დიდია და იგი ძალ“სე 

ბევრს ხარჯავს. „მთავრობის ხარჯები უფრო სწრაფად ისრდე- 
ბა, ვიდრე თვით ეკონომიკა. უ'სარმასარი ეროვნული ვალი, რო- 
მელიც დაგვიგროვდა მთავრობის მაღალი ხარჯების შედეგია. 

დადგა დრო შევცვალოთ ეს დიეტა და შევცვალოდ იგი სწორი 

მიმართულებით". (8; რეიგანმა სერიოზულად “შმეამცირა მოელი 
რიგი სოციალური პროგრამები, რამაც მრავალ ადამიანში დიდი 
აღშფოთება გამოიწვია. კერძოდ, საყოველთაო მორიგების კანო- 
ნით (0ოი)ხს§ ICC00MCIII28II0ი გC0) შეიკვეცა 136 მილიარდის ფედე- 
რალური ხარჯები 1982 –84 წლებში. ამის შედეგად შემცირდა 

ან საერთოდ გაუქმდა 200 ფედერალური სოციალური ხასიათის 
პროგრამა. მათ შორის ფედერალური ხარჯები ისეთ სფერო- 
ებში როგორც განათლება, ეკოლოგია, ჯაჩდაცვა, სახლთმშენე- 

ბლობა, დახმარება ქალაქებისადმი, უფასო ტალონები საკეებსე, 
კვლევები სინთეტიურ საწვავზე და ხელოვნების განვითარებაზე 
ორიენტირებული პროგრამები. 
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რეიგანი ხასს უსეამდა, რომ ეს ძალზე ძვირი უჯდებოდა 

ამერიკის გადასახდის გადამხდელებს. ერთ-ერთ გამოსვლაში 

ისეთი მაგალითიც მოიყვანა, რომ მუშის პროფესიული მომ'ა- 

დების ფედერალური ხარჯი ჰარვარდის უნივერსიტეტში სწევლე- 

ბის ხარჯის ტოლიაო. თუ გავითვალისწინებთ,რომ სახელმწიფო 

სექტორი უფრო იოლად ელევა ფულს და ხშირად ნაკლებად 
ეფექტური და ეკონომიურია ვიდრე კერძო სექტორი, შეიძლება 

ვივარაუდოთ,რომ სადღაც მართლა დახარჯეს ჰარვარდში სწავ- 

ლის საფასურის ოდენობის თანხა მუშის მომზადებასა თ'უ 

გადამ სადებაში. თუმცა ეს ალბათ, უფრო საზოგადოების გაკ- 

ვირვება'სე გათვლილი გაზვიადებაა. 

თავის მხრივ კალვეინ კულიჯმა, 1925 წელს,თავის საინაუგურა- 

ციო სიტყვაში განაცხადა „როდესაც მე ეკონომიის პოლიტიკას 
ვქადაგებ, ფულის დასოგვა კი არა, არამედ, ადამიანთა დაზოგვა 
მინდა. მშრომელი ამერიკელი კაცები და ქალები ეზსიდებიან 

მთავრობის ხარჯების მთავარ სიმძიმეს. ყოველი ჩვენი და'სოგი- 

ლი დოლარი ნიშნავს,რომ მათი ცხოვრება გაცილებით უკეთესი 

იქნება. ეკონომია ეს იდეალიზხმია მის ყველასე პრაქტიკულ გა- 

მოხატულებაში“(9) რაც შეეხება ფედერალურ სოციალურ პრო- 

გრამებს, კულიჯი მათ ვერ შეამცირებდა იმ უბრალო მიზესის 

გამო, რომ მაშინდელ ამერიკაში ასეთები საერთოდ არ არსე- 

ბობდა, თუ არ ჩაკთლით დახმარებას ომის ვეტერანებისადმი. მა- 
შინდელ ამერიკაში გამეფებული კონსერვატიზმის იდეოლოგები 

სიამყით აღნიშნავდნენ” რომ „გადაგვარებული“ ევროპისაგან 

განსხვავებით, სადაც ჯერ კიდევ XIX საუკუნის დასასრული- 

დან არსებობდნენ სოციალური დასღვევის კანონები, ამერიკის 

მოქალაქეს სახელმწიფოს მხარდაჭერის გარეშეც მშვენივრად 
შეეძლი საკუთარი ცხოვრების მოწყობა. ხოლო ყოველგვარი 

ფედერალერი სოციალური პროგრამები მის თავისუფლებას 

სღუდავდნენ და პირად ღირსებას ლახავდნენ. როგორც 1929–33 

წლების კრიზისმა ცხადყო, ეს ამპარტავნობა ძვირად დაუჯდა 
ამერიკას. კულიჯის იდეოლგიჟყრი მოკავშირე და მისი ფისკა- 

ლური პოლიტიკის გამტარებელი აშშ-ის ფინანსთა მინისტრი 

1921 –1930 წლებში, მილიარდერი, ენდრიუ მელონი, როცა აღნი- 

შნავდა კულიჯის ადმინისტრაციის მიღწევებს 1928 წლის 11 

ოქტომბერს თავის წინასაარჩევნო რადიო გამოსვლის ტექსტში, 

ხასს უსვამდა იმ ფაქტს, რომ ადმინისტრაციამ თითქმის ყვ:ელა 
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წინასაარჩევნო დანაპირები შეასრულა. პირველ რიგში, ის, რომ 
მთავრობა მომჭირნედ,ეკონომიურად,ბიზნესის პრინციპეპზე და- 

ფუძნებით იმართებოდა. 
გადასახადები ოთხჯერ შემცირდა, 1921 ,1924, 1926 წლებში, 

ხოლო )928 -წელს კონგრესმა მიიღო კანონი რომლის მიხედვით 

გადასახადები წელიწადში 1 800 მილიონი დოლარით შემცირდა. 
მთავრობის ხარჯები შეიკვეცა, ეროვნული ვალი იმდენად 'შემ- 
ცირდა, რომ აღარ აწვებოდა მძიმედ გადასახადის გადამხედლს, 
ერი პროტექციონისტული ტარიფების სიკეთეს იმკიდა. 

არც ერთ სხვა ქვეყანაში, მსოფლიო ისტორიის არც ერთ 

მონაკვეთში, სიამაყით აღნიშნავდა მელონი, ამდეჩი ადამიანი არ 
სარგებლობდა ცხოვრების ასეთი მაღალი სტანდარტით. თუმცა 
იგი აღიარებდა გარკვეული ხარვესების არსებობას,მაგრამ დარ- 
წმუნებული იყო, რომ მალე მათაც მოევლებოდა. 

როგორც იგი აღნიშნავდა ამ გამოსელაში, ადმინისტრაციის 

საგადასახადო პოლიტიკის შედეგად 2 ნახევარი მილიონი ადა- 

მიანი სულ განთავისუფლდა ფედერალური საშემოსავლო გადა- 

სახადისაგან, მაგრამ შემოსაელების ხსრდის წყალობით ანაკრები, 
1921 წელთან შედარებით, საბოლოო ჯამში 3 მლრდ. დოლარით 
გაი'სარდა. 

192) წელს, თუმცა ომი უკვე კარაგ ხნის დასრულებული იყო, 

მაინც არსებობდა უამრავი გადასახადი, მათ შორის, მატარე- 

ბლის ბილეთებზე, მანქანებ'სე, პიანინოებ'სე, ჩამცხყრებ“სე, საღეჯ 

რერინაზე, ნაყინსე და ა.შ. დღეს არც ერთი მსგავსი გადასახადი 

აღარ არსებობსო აღნიშნაყდა მელონი. იგი კვლავ იმეორებდა 
1920-იანი წლების კონსერვატორთა მთავარ თესისს, რომ და- 
ბალმა გადასასადებმა ხელი შეუწყვეს კერძო ინიციატივის გააქ- 
ტიურებას და შედარებით დაბალი გადასახადებისას საერთო 
შემოსავალი უფრო დიდი იყო, ვიდრე მაღალი გადასახადების 

დროს. (10) 

თ თავის მხრივ, როცა აჯამებდა თავის ეკონომიკურ პლატ- 

ფორმას რეიგანი აღნიშნავდა,რომ „ხარჯების სრდის შემცირება, 

უზარმასარი გადასახადების შეკვეცა, ხერეგულაციის შეჩერება, 
'არაინფლაციური და განსასღერული მონეტარისტული პოლიტი- 

კა არის 'სომები, რომელნიც უნდა გავატაროთ რათა გადავწყვი- 
ტოთ ჩვენი ეკონომიკის უმძიმესი პრობლემები“. (11) არანაკლები 

სიმძაფრით საუბრობდა იგი გადასახადების შესახებ. როცა აღ- 
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ნიშნა უმუშევრობის უდიდესი მასშტაბები,მან თქვა,რომ მშრო- 

მელებს უარი უთხრეს სამართლიან ანაზღაურებაზე და სჯიან 

არსებული გადასახადების მეშვეობით, რაც გვაშორებს ეფექ- 

ტური შედეგებისაგან. (12) 

თე გავაგრძელებთ პარალელებს ისიც უნდა აღვნიშნოთ, 

რომ ორივემ საკუთარი პრესიდენტობა აღმავლობის ტალღაზე 

დაასრულა და ქვეყნის ეკონომიკა კარგ მდგომარეობაში დატოვა, 

განსაკუთრებით ეს კულიჯს ეხება. მას თვითონ რომ არ ეთქვა 

უარი საპრესიდენტო არჩევნებში მოჩნაწილეობაზე,აუცილებლად 
აირჩეყ;დნენ მეორე ვადით. 

რეიგანის მართველობის მეორე ყადას ირანჩნკონტრასის სკან- 

დალმა დაასვა მეტად უარყოფითი ნიშანი,თუმცა საბოლოო ჯეამ- 
ში მანაც ვერ შებღალა მნიშვნელოვნად რეიგანის ,,ტეფლონუ- 
რობა“ და მრავალი ამერიკელისათვის იგი ერთ-ერთ გამორჩეულ 

პრესიდენტად დარჩა. 

როგორც გასეთი „ინდიანაპოლისის ვარსკვლავი“ წერდა 

1989 წლიის 8 იანვარს, 

„რეიგანის რვა წლის პრე სიდენტობის შემდეგ ამერიკა კვლავ 

ძლიერად დგას ფეხსე. „რეიგანს არასოდეს უთქვამს,რომ სასო- 
გადოება უნაკლოა, იგი აღიარებდა მის ნაკლოვანებებს. მაგრამ 

მან ააღორძინა მილიონობით ამერიკელის ძლიერი რწმენა იმ 

ფასეულობების სიმყარეში, რომელთაც გახადეს ამერიკა ძლევა- 

მოსილი, თავისუფალი და სხვათა შორის კეთილიც. ეს კი არც 

თუ უმნიშვნელო მემკვიდრეობაა“, ასკვნიდა ავტორი. "5 

რასაკვირველია, რეიგანის შეფასებისას 'ჟარყოფითი გამოხ- 
მაურებებიც საკმაოდ იყო, მითუმეტეს რომ 1930-იანების პრესა, 
მნიშვნელოვანწილად ლიბერალური, ყოველთვის დიდი ენთეე- 

სიაზმით აკრიტიკებდა კონსერეატულ მიდგომებს. ამ შემთხვე- 
ვაში ალბათ კულიჯს უფრო გაუმართლა, ვინაიდან 1928 წდლაი- 

სათვის ამერიკული პრესა მთლიანობაში უფრო კონსერვატულ 

პლატფორმაზე იდგა. 

მიუხედავად სემოთ ჩამოთვლილი მსგავსებისა, ეს ადამიაჩე- 
ბი მაინც სხვასხვა ყალიბის პოლიტიკოსებად რჩებიან და რეი- 

განის როლი ამერიკის ისტორიაში, რომ აღარაფერი ვთქვათ სა- 

ერთაშორისიო ურთიერთობების ისტორია'სე, განუსასღერელად 

უფრო დიდია ვიდრე კალეინ კულიჯისა. 

ასე რომ, კალვინ კულიჯის ხსოვნისადმი ნამდეილად დიდი 
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პატივი იყო, რომ რონალდ რეიგანმა როცა დაკიდა მისი ს'ერა- 

თი ოვალურ კაბინეტში. ეს თითქმის მივიწყებული პრესიდენტი 

კვლავ საზოგადოების ყურადღების ცენტრში მოექცა. თ'ეუმცა 

უფრო სწორი იქჩებოდა იმის აღნიშვნა, რომ კონსერვატი'სმი 

მუდამ დიდი გავლენით სარგებლობს ამერიკის პოლიტიკაში და 

ეს არა მარტო რეიგანისეელმა 1980-იანებმა დაადასტურეს, არა- 

მედ ჯორჯ ბუში უმცროსის გამარჯვებამაც 2000 და 2004 წლის 
საპრეზიდენტო არჩევნებში. 
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მაია კაჭარავა 
საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტი, 

არქიტექტურის ინსტიტუტი, დოცენტი 

არქიტექტურის ზოგიერთი ასპექტი რეიგანის პრეზიდენ- 
ტობის პერიოდში 

ისტორიკოსები და პოლიტიკური მიმომხილველები სამართ- 

ლიანად უწოდებენ 1980-იან წლებს „რეიგანის იმპერიის ხანას“. 

რეიგანის პრესიდენტობის დროინდელი არქიტექტურა ნიშნავს 
მდიდრულ,ბრწყინვალე და ექსტერიერის ექსპრესიონი'სმ'სე დამყ- 
არებულ არქიტექტურას,რომელიც მდიდართა კლასის მსოფლმხ- 

ედველობას და გემოვნებას გამოხატავდა არქიტექტვრულ ნაგე- 
ბობებში. 

ამერიკის არქიტექტ“'ერაში 1980-იანი წლები დასაბუთებულად 

წარმოადაენს მეორე მსოფლიო ომის შემდგომ დროინდელ არქი- 

ტექტურის საუკეთესო პერიოდს. ამ პერიოდის ნაგებობები ”შედა- 

რებით უფრო ჰუმანური, ემოციურად დატვირთული, მგრძნობიარე 

იყო და აკმაყოფილებდა ყველა ფისიკურსა და კულტურჟელ 
მოთხოვნას. 

თუ ჩავთვლით, რომ არქიტექტურა ასახავს მისი თანამედრო- 

ვეობის ფასეულობებს, შეიილება ითქვას, რომ 1980-იანი წლების 

ამერიკის არქიტექტურა იყო ადამიანის შემოქმედებითი მოღ- 

ვაწეობის ის დონე,რომელიც "სედმიწევნით კარგად,და შეიძლება 

ითქვას, გადაჭარბებულად ასახავდა იმ დროინდელი ამერიკის 
ცხოვრებას. 

1920-იანი წლების მსგავსად, 1980-იანი წლებიც იყო არაჩვეუ- 

ლებრივი აყვავებისა და ეკონომიკური ხრდის წლები, არქიტექ- 
ტურა,ისევე როგორც ყველაფერი, გახდა სავაჭრო ობიექტად და 

მარკეტინგის იარაღად. ისევე, როგორც ლივაისის სახელი წარ- 
მატებით ყიდდა ჯინსებს. ასევე გამოჩენილი არქიტექტორების 
სახელები წარმატებით ყიდდნენ და აქირავებდნენ ნაგებობებს. 

1980-იანი წლების არქიტექტ'ერა და დი'საინი იყო არც ახალი 

და არც რევოლუციური. მაგრამ მის წინაშე დადგა ამოცანა 

– გამხდარიყო უფრო რესპუბლიკურ-კონსერვატიული და შთამ- 
ბეჭდავი. ამით უნდა გამოეხატა სასოგადოების ეკონომიკური 
სიძლიერე. ბევრი არქიტექტორი ამ მოთხოვნების დასაკმაყოფი- 
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ლებლად. ეძებდა შემოქმედებით შოაგონებას წარსულში. არქი- 

ტექტორები ცდილობდნენ გამოეყენებინათ მე-20 საუკ'/ყ)ნის 60-იან 

წლებამდე არსებული ყველა სტილი. ეს იყო ნეორაციონალის- 

მი, ნეოკლასიცი'სმი, ნეოდეკო, ნეომოდერნისმი. ეკლექტიცი'სმის 

მომხიბვლელობა მდგომარეობდა იმაში. რომ ის სრულიად თა- 
ვისუფალი იყო დოგმებისა და იდეოლოგიისაგან. 

უპირველეს ყოვლისა, არქიტექტურა გახდა ღირსშესანიშნავი 

და არაჩვეულებრივი ხელოვნება და კიდევ – ბიზნესი. 80-იანი 

წლების ჩაგებობის ყველასე უპირატესი სტილი,ისეყე როგორც 
20-იან წლებში გახდა კომერციული – საოფისე შენობები. სო- 

გიერთმა კორპორაციამ დაიწეო აშენება ახალი შტიაბ-ბიჩების. 
სოგიერთი კერმო ინსტიტუტები და განსაკუთრებით კი ხელოვ- 
ნების და კულტურის ინსტიტუტები გაფართოვდა და ამ პერიო- 
დის შეძლებული სასოგადოების ნაწილი,რომელიც არ მალავდა 

თავის სიმდიდრეს, აშენებდა მშვენიერ, გამოჩენილი არქიტექტო- 

რების მიერ დაპროექტებულ ნაგებობებს. 
80-იანი წლების 'შუა ხანებში არქიტექტურამ დაკარგა თავისი 

როლი და პირდაპირი დანიშნულება. კომერციული პროექტე- 
ბის სრდასთან ერთად, არქიტექტორებს ხშირად აძევებდჩენ სამ- 

შენებლო საქმიდან ისეთი სპეციალისტები, როგორებიც იყვნენ 

კონსტრუქტორები და პროგრამისტები. დამპროექტებელი არქი- 

ტექტორების კვალიფიკაცია ნელ-ნელა უფრო გამოიყენებოდა 

ფასადებისა და შიდა ინტერიერის დი'საინის გადასაწყვეტად და 

არა მთლიანად ნაგებობების დაკომპლექტებისას, როგორც ეს 
ხდებოდა მოდერნისტულ დეკადაში. 

არქიტექტორების პოსტმოდერნიზმის პირველი ტალღა ხა'ხს 

უსვამდა ნაგებობების ზედაპირის დამუშავებას და ამიტომაც 
ამახვილებდა ყურადღებას ისეთ ელემენტებზე, როგორიც იყო 
ორჩამენტი, საშენი მასალა.ფერი და ტექსტურა. 80-იანი წლების 

ნაგებობების დეტალი'საცია იყო ყველასე დახვეწილი და შთამ- 
ბეჭდავი 20-იანი წლების შემდეგ. გემოვნებამ შეცვალა დოგ- 

მა; ფასადების სრულყოფილმა და დახვეწილმა გადაწყვეტამ 
შეცვალა ნახევრად დამთავრებული შესახედაობის ნაგებობების 

მშენებლობა. რაც მთავარია, 1980-იანი წლების არქიტექტურის 

ერთ-ერთი უდიდესი მიღწევა იყო ამერიკული ქალაქების ცენ- 

ტრალური ნაწილის – ძ0Vი0I0Vი-ების გადაწყვეტა. ძიVიI0Vი-ებს, 

რომლებიც მოდერნიზმის ეპოქის მსხვერპლი აღმოჩნდნენ, მო- 
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დერნისმისა,რომელიც აკეთებდა აქცენტს ნაგებობებ'სე,როგორც 

დამოუკიდებელ ობიექტებზე. ძ0V/0I0CMი-ები კი ამ ნაგებობების 

მხოლოდ არითმეტიკული კრებული იყვნენ. პოსტმოდერნიზმის 

ეპოქამ შთაბერა სული ძი0VიI0MVი-ებს, იხიარებდა რა რობერტ 

გედეს ახრს, რომ დიდი ქალაქები და მათი ცენტრები - ეს არ 

არის მოუწესრიგებელი კონგლომერაცია მაღალ დონე“სე შეს- 

რულებული ნაგებობებისა, არამედ ეს არის ნახად მოქსოვილი 

ქსოვილი, რომელშიც თითოეული ნაგებობა არის ლოგიკური 

და უცვლელი შემადგეჩელი ნაწილი ერთი მთლიანისა. ამავე 
დროს დიდი განვითარება ჰპოვა ლანდშაფტის არქიტექტურამ, 

რომელმაც საინტერესო გადაწყვეტილება მონახა ბუნებისა და 
ინდივიდუალური ნაგებობების დაკავშირებაში. ახალი ძ0M0I0Vი- 

ების მშენებლობა მოთხოვნის მიხედვით მიმდინარეობდა ეგრეო 
წოდებულ ძველ საფესტივალო-საბახრო ადგილებსე,რომლებიც 
საკმაოდ სტანდარტისებული და ამის გამო ძალიან მსგავსი იყო 
ბევრ ქალაქში. უნდა აღინიშნოს,რომ პოსტმოდერნი სმის ეპოქის 

სრულყოფილი, დახვეწილი და ელეგანტური ძიMVიI0Vი-ები ასახ- 

ავდნენ სიმდიდრესა და სიღარიბეს შორის 'ხხღვარს,განსაკუთრე- 

ბით სწრაფად მსარდ უსახურ და კრიმინალურად არც თუ ისე 

უსაფრთხო გეტოებთან შედარებით. 

1980-იანი წლების არქიტექტურა, რეალურად ჩამოყალიბდა 

1983 წლიდან, როდესაც ეკონომიკამ დაიწყო აჩქარებული ტემ- 

პით სრდა, ვარდნისა და ინფლაციის წლების შემდეგ. დეკადის 

პირველი სამი წელი ჩანს როგორც 70-იანი წლების სტილის 

გაგრძელება, როცა პრე სიდენტმა ჯიმი კარტერმა გამოაცხადა 

ენერგეტიკის კრისისი - „ომის მორალური ექვიცალენტი“ და 

არქიტექტორებმაც გაითავისეს რა ქვეყნის პრობლემები, გამოხა- 
ტეს თავიანთი განწყობილება ნაცრისფერი, უხეში ნაგებობების 
დაპროექტებაში. 

1980-იანი წლების დასაწყისში არქიტექტურაში ჩვენ “შეიძლება 

მაინც შევამჩნიოთ დეკადის მომავალი პრიორიტეტები, რომლე- 

ბიც გამოჩნდა 1980 წლის ვენეციის ბიეჩალეე. ამერიკა მონაწი- 
ლეობდა ,,Lგ 51-მძგ M0VIა§ყსიმ“-ს სახელწოდებით და შედგებოდა 
რობერტ შტერნის, რობერტ ვენტურის, სტენლი ტიგერმანის და 

სხვათა მიერ შესრულებული პროექტებისაგან, წარმოდგენილი 

იყო მხოლოდ ფასადები. 80-იანი წლების არქიტექტურა ეს იყო 

ფასადების არქიტექტურა, რომელიც ამახვილებდა ყურადღებას 
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კომპო სიციაზე, ფერზე და ექსპრესიასე – გამომხატველობაზე. 
ყველაზე ცნობილი და აღსანიშნავი იყო 1980 წელს არქიტექ- 

ტორების, ფილიპ ჯონსონისა და ჯონ ბურჟეს მიერ აშენებული 

კრისტალური ტამარი კალიფორნიაში. 

მისი პატრონი იყო ტელეევანგელისტი რობერტ შულერი,რომ- 

ლის ძირითადი მესიჯი - „რომ გზა სიმდიდრისაკეჩ გაკვალე- 

ლია თვით რწმენით“ მოახლოებული დროის – მდიდართა ინ- 

ტერესების გამომხატველი დროის მესიჯს ისიარებდა და მის 

მიერ აშენებული 18 მილიონი დოლარის ღირებულების ნაგებობა 
რეიგანის დროინდელი ნაგებობების ,„პიონერს” წარმოადგენდა. 

იმავე დროს, 1981 წელს არკანსასში შენდება რელიგიური 

ნაგებობა ფეი ჯონს-ის მიერ - 1ხითი0Vი CიმილბI-ი. ნაგებობა 
წარმოადგენს ხელით დამუშავებულ, არაჩვეულებრივად ლამაზ, 
ინდივიდუალურად დამსადებულ ხის მასალის კონსტრუქციას, 

რომელიც ძალიან კარგად მიესადაგება იმ გარემოს - ტყეს, 

სადაც არის აშენებული. | 

ორივე ნაგებობა, კრისტალ კათედრალიც და ტორნკრაუნის 

შაპელიც (რომელშიც ფრანკილლოიდ რაიტის დიდი გავლენა 

ჩანს), ამოვარდნილი არიან პოსტმოდერნიზმიდან. 

პოსტმოდერნიზმის პირველი ნიმუშები 80-იანი წლების არქი- 

ზექტურაში გახდა M.V. –ის #%I-ს სათაო შენობა დაპროექტე- 

ბული 1973 წელს და აშენებული 1983 წელს ფილიპ ჯონსონისა 

და ჯონ ბურუეს მიერ. ეს იყო მცდელობა კლასიკური ტიპის 

ცათამბჯენების დაპროექტების აღდგენისა, რომელიც მდგომარე- 
ობდა ნაგებობის სამ ნაწილად დაყოფაში: ბაზა, შუა და ზედა 

ნაწილი. 

#4) 61 აღმოჩიდა მუდმივი ყურადღების ცენტრში მას შემდეგ, 
რაც ჟურნალმა 1IIთო8§-მა გამოაქვეყნა ფილიპ ჯონსონის სურათი 
#ICI-ის ჩაგებობის მოდელით ხელში; დაიწყო ცნობილი არქი- 

ტექტორების მოღვაწეობის აყვავების ხანა. 
მეორე მნიშეჩელოვნი ნაგებობა იყო მაიკლ გრეივსი-ს #Lს- 

ხIIC 50IVIC05 C0I00Lგ00ი-ის ნაგებობა ორეგონის შტატში, რომლის 
გარშემოც ისეთივე აჟიოტაჟი ატყდა,როგორც #L%I-ს გარშემო. 

ნაწილობრივ ეს იყო ჯონსონის დამსახ'ერება, რომელიც პორტ- 
ლენდ პროექტის არქიტექტორთა კონკურსში პროფესიული მრ- 
ჩევლის როლში გამოდიოდა და უპირატესობა მიანიჭა CIმ8Vძ085-ს. 

მას უნდოდა თავისი საყვარელი მოწაფისთვის მიეცა სა- 
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შუალება, რათა მას ქაღალდსე არსებული იდეები რეალურად 
განეხორციელებინა. მოდერნისტული თავისი კუბური ფორმით 

და პოსტმოდერნისტული თავისი ფერითა და კლასიკური ორნა- 

მენტაციით ჩიIIIგიძ-ის ჩაგებობა იეო პირველი დიდმასშტაბიანი 

მნიშვნელოვანი კომერციული ნაგებობა V6ისსII-CIL8V65-51ლ0C თაო- 

ბის ნაგებობათა შორის. ამავე დროს, მასაც დაატყდა ძლიერი 

კრიტიკის ქარცეცხლი. 

პროექტების კონკურსის განხილვის დროს, პიეტრო ბელუშიმ 

მას დაარქვა „დიდი მუსიკალური ყუთი და შეფუთული საშობაო 

საჩუქარი“. გრეივსის მცირე ცათამბჯენმა – წსოთმიმ-ს კოშკმა 
ლუისვილში (კენტუკი) უფრო დიდი მოწონება დაიმსახურა. 

გრეივსა გახდა არქიტექტურის ერთ-ერთი პოპულარული 

ვარსკვლავი – ,,5(მI1CჩII6CL-ი“. მის შესახებ იბეჭდებოდა სტატიები 
უურნალ ,.060ი0)16C”-ში, მისგან იღებდნენ ინტერვიუებს სხვადასხვა 

ტელეარხები, უკვეთავდნენ ქსოვილების, ავეჯისა და ჩაის ფინჯ- 

ნების დისაინს და მისი ნახატები და პროექტები იყიდებოდა 

ათასობით დოლარად ნიუ-იორკ-სიტის გალერეებში. 

1980-იანი წლების პოსტმოდერნიზმის ერთ-ერთ ურბანისტულ 

მიღწევად შეიძლება ჩაითვალოს სესარ პელის მსოფლიო ფი- 

ჩანსური ცენტრი მანჰეტენზე, 8მL(6ღV ჩეIX CICV-ში, რომელიც წარ- 

მოადგენდა შტატის, ქალაქის და კერძო ინვესტიციებისა და მე- 

ჩეჯმენტის კომბინირების ექსპერიმენტს. 

მიუხედავად იმისა,რომ IXIII-მ შექმნა თამამი, სინთესური სტი- 

ლი თანამედროვე ცათამბჯენისა – (სემოთ ატაცებული, დაჭი- 
მული და „თხელკანიანი“),იგი შეეცადა შეენარჩუნებინა ცათამბ- 

ჯენების ძველი კომპოზიციური გადაწყვეტა. ეს ახალი კოშკების 

– ცათამბჯენების დაჯგუფება მანჰეტენსე გახდა ურბანიშზმის 
ახალი მოდელი,რომელმაც აჩვენა,რომ უშველებელი ნაგებობები 
შეიძლება კარგად შეერწყას ძეელი ქალაქის მცირემასშტაბიან 
ნაგებობებს და შექმნას ერთიანი კომპლექსი. 

ამ ექსპერიმენტის შედეგად დაიწყო ახალი ტიპის ცათამ- 

ბჯენების დაპროექტება და ბევრი ამერიკული ქალაქის მაღ- 
ლივი კონტურის (§MVIIი6)-ის შეცელა. ამ პროექტებში აქტიფრად 

ჩაებნენ სკიდმორი (5MIძთოი(9), ოუვინგი და მერილი (0M/0ი9 გიძ 

M0L1I), ჯოჩსონ ბურუე და კონ ედერსონ ფოქსი (L0ჩხ» ჩიძლლლი 

ჩიX). ისინი ცდილობდნენ შეექმნათ ისეთი დონის პროექტები, 
რომლებსაც ისეთივე რესონანსი ექნებოდათ,როგორც გააჩნდათ 
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ილ16 51მ10- ს, CხIს/50-ს და სხე. 
იმის შედეგად, რომ არქიტექტორების მცირე რიცხვი აპროექ- 

ტებდა ნაგებობების დიდ რიცხვს, ამერიკის მთელ. ტერიტორია'სე. 

მოხდა ურბანული არქიტექტურის ჰომოგენი საცია და რეგიონა- 

ლიხმის ბევრი სასარგებლო და საინტერესო მომენტებისაგან 

უკანდახევა, რამაც გამოიწვია მრავალი ე.წ. სურბანული დასახ- 

ლების“ გაჩენა, რომელიც არც ქალაქს წარმოადგენდა და უკვე 

არც ძველი დასახლების შარმი ჰქონდა. 

გაცილებით დიდი და დამაჯერებელი წარმატება მოიპოვა 

80-იანი წლების აქრიტექტურაში მუსეუმების დაპროექტებამ 
და აშენებამ. 80-იან წლებში დაიწყო მე სეუმების მშენებლობის 
ბუმი. ამ მხრივ აღსანიშნავ „მარგალიტებს? წარმოადგენს LI- 

CიხმLძ M0I6, (რიჩარდ მეიერის) მუსეუმი ატლანტაში (ჯორჯია) და 

მუსეუმი ფრანკფურტში; ჩარლ“ მურის (CჩმXIIC§ M0016) – II00ძ-ი ს 
მესეუმი დარტმუდის კოლეჯში. (LI0სV C0ხხ”55)-იის ხელოვნების 

მუსეუმი პორტლაჩდში. ტ. მ. პეი-ს (I. M. 81) პირამიდა ლუვრის 

მუხეუმში: რენცო პიანო-ს (L6ი20 LIგილ) M0ი11 C0116CI0ი-ი ჰი'უ- 

სტონში. 80-იანი წლების მუზეუმები გამოირჩეოდა დაგეგმარე- 

ბის მრავალფეროვნებით, მათთვის დამახასიათებელი იყო დიდი 

განათებები, მსიანი და ნათელი საექსპო'სიციო დარბაზები და 
რაც მთავარია, როგორც ყველაფერი ამ დეკადაში, მხარდი კო- 

მერციულობა. მუზეუმის მაღასიები საკმაოდ დიდი შემოსავლის 
წყარო გახდა. სოგ მუხეუმს ჰქონდა თავისი საოფისე და კონ- 

დომინიმუმების ფართიც. ამ მხრივ აღსანიშნავია სესარ პელი-ს 
Mს768სთ 0! M0ძიწწთი /#LI. 

80-იანი წლების არქიტექტურამ მოიპოვა თე არა პოპულა- 
რობის სტატუსი,გამომცემლობებმა და ჟურნალებმა უფრო მეტი 
ყურადღება დაუთმეს მას. ტელევიზია კი ჩამორჩებოდა ახალი 
არქიტექტ'ერის შეფასებაში. სხვადასხვა პრესაში მიმდინარე დე- 

ბატების შედეგები ძალიან ხშირად საკამათო იყო. 1)98) წელს 
სოციალურმა კრიტიკოსმა და აეტორმა ტომ ვოლფმა (I0თ VVიI- 

(6) მიიტანა იერიში მოდერნისტულ არქიტექტურასე ნაშრომში 

„ით ც8გმხჩის§ 10 0სI I0ს5“, - ბაუჰუსიდან ჩვენს სახლამდე. ვოლ- 
ფმა მოდერნისტული არქიტექტურა დაახასიათა 

როგორც სამყაროსე თავსმოხვეული შეთქმულება, ევროპელ 
ინტელექტუალთა ჯგუფის მიერ. მისი წიგნი,რომელმაც ანალო- 

გიურად გააკრიტიკა პოსტმოდერნიზმი, საკმაოდ კარგად მიიღეს 
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სხვადასხვა იდეოლოგიისა და მსოფლმხედეელობის არქიტე- 

ქტორებმა. სოგჯერ ცუდი პაბლისიტიც კარგია. არქიტექტურა 

წლების განმავლობაში არ ყოფილა მსჯელობის საგანი პრე- 

სის ფურცლებსე და ტელევისიაში და 80-იან წლებში უცბად 

კი მედიის ყურადღების ცენტრმი მოექცა. რობერტ სტერნის 

(Mიხი #.M. 5(6თ) რვა სერიანი ფილმი “ნოძი 0! L1მ206” გადავიდა 

საზოგადოებრივ ტელევისიასე 1)98ნ წლის გასაფხულისე. რად- 

გან გამისნული იყო ეჩვენებინა ავტორის პერსონალური ხედვა 

ამერიკული არქიტექტურისა, ფილმი VV0I%-ის იდეების გავლენის 

ქვეშ მოექცა. )9897 წელს სასოგადოებრივ ტელევიზიაში გავი- 

და არქიტექტურის ისტორიის სპირო კოსტოფი-ს (50IL0 L0510,) 

სერიალი ,#ტოვგიCგ ხV 0051ყ9ი“. უფრო ამბიცი'ერი, ვიდრე ,,LIIძი 0იL 

LI266”. ეს იყო ფილმი უფრო არქიტექტურის ისტორიის შესახებ. 

სოციოლოგიური, ტექნოლოგიური და პოლიტიკური ასპექტების 

შესახებ, რომლებიც აყალიბებდნენ ამერიკულ სამშენებლო, გა- 

რემოს. 
დეკადის მიწურულს 80-იანი წლების დასაწყისის სტილისტუ- 

რი ბრძოლები, დამალული და უსაფუძვლო არგუმენტები, ისევე 

' როგორც ცივი ომის აუცილებლობა, დღის წესრიგიდან ამოვარ- 

და. დეკადის ბოლოსათვის საუკეთესო არქიტექტორები იყენებ- 

დნენ თავიანთ შემოქმედებით პოტენციალს და ქმნიდნენ შესა- 
ნიშნავ ნაგებობებს, რითაც კიდევ ერთხელ ამტკიცებდნენ, რომ 

ყველაფერი წარმავალია ხარისხის გარდა. 

ჯონსონი (ჰიხნი§ძი) თავისი ეკლექტიციზმითა და ჰისტორიციზ- 

მით იქცა 80-იანი წლების დასაწყისისა და შუა პერიოდის არ- 

ქიტექტურული ტენდენციების ბარომეტრად, ხოლო ჯერი (6CC0სMIV) 

– პირიქით, გულგრილად უყურებდა ცვლილებებს და ძირითა- 

დად მუშაობდა არაისტორიულ, აბსტრაქტულ იდეებსე, რაც 
განსაკუთრებით წარმოჩინდა ათწლეულის ბოლოს. მიუხედავად 
ამ ორი არქიტექტორის განსხვავებული მსოფლმხედველობისა, 

ისინი იმდროინდელ არქიტექტურას აღიქვამდნენ როგორც ხე- 

ლოვნების ერთადერთ საუკეთესო დარგს. შედეგად მიღებულ 

იქნა ნაყოფიერი დეკადა, რამაც შეცვალა და დახვეწა არქი- 
ტექტურა, კერძოდ; ჰისტორიციზმი შეიცეალა მინიმალისტური 

აბსტრაქციონიზმით, რეგიონალიზმი – კორპორაცი ელი იჩტერ- 

ნაციონალიზსმით, ხოლო ორგანული არქიტექტურა მაღალი ტექ- 

ნოლოგიებით. 
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ნინო კიღურაძე 
თბილისის ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 
სახელმწიფო უნივერსიტეტის ისტორიის ფაკულტეტის დოცენტი 

მოიგო თუ არა რონალდ რეიგანმა „ცივი ომი“? 

„ცივი ომი“ დამთავრდა იმდენად სწრაფად და მოულოდნელად, 
რომ როგორც ვაცლავ ჰაველმა სუსტად შენიშნა, ,გაოცებაც კი 

ვერ მოვასწარით“. ბუნებრივია, „ცივი ომის“ დასრულებისთანავე 

გაჩაღდა კამათი იმის თაობასე,თუ ვის და რას უჩნდა მივაწეროთ 

მოვლენათა ეს უეცარი შემობრუნება, რადგან საბჭოთა ბლოკის 
დაშლის სახით მსოფლიო შეეჯახა სრულიად ორიგინალუერ ფე- 

ჩომენს: საბჭოთა ბლოკი და შემდგომ სისტემაც,დაინგრა დროის 
უაღრესად მცირე მონაკვეთში, მეტ-ჩაკლებად უსისხლოდ, სახ- 
ელმწიფოთა შორის ომისა და რაიმე განსაკუთრებული შინასის- 
ტემური კრირისის გარეშე. როგორც სტრობ ტელბოტი წერდა, 

თ'ეკი საბჭოთა კავშირი მოცულია კრი სისით, ესაა პერმანენტუ- 

ლი, ინსტიტუციონალი სებული კრისისი, რომელში ცხოვრებაც 

ნასწავლი აქვს საბჭოთა კავშირს“.(1) მაშინ ბევრი ფიქრობდა, 

რომ პრეზიდენტ რეიგანის პოზიციამ საბჭოთა კავშირის მიმართ, 
პირველ რიგში მისმა მტკიცე უარმა, შეეჩერებინა სტრატეგი'უ- 

ლი თავდაცვითი ინიციატივის (50I) განხორციელება, ამო'ეწურა 

საბჭოთა კავშირს დასავლეთთან შეიარაღებაში შეჯიბრის რე- 
სურსები, აიძულა ის მიჯდომოდა მოლაპარაკებათა მაგიდას და 
წასულიყო დათმობებსე ევროსტრატეგიული, სტრატეგიული თუ 

ჩეეულებრივი შეიარაღების შემცირების საკითხებში, ანე სწო- 
რედ რეიგანის მხრიდან შეკავებისა და დაშინების პოლიტიკის 

ურყევმა მიმდევრობამ დააჩოქა საბჭოთა კავშირი. თუმცა ამ 
მოსასრებას ასევე ბევრი ჟარყოფდა. ერთნი ამტკიცებდნენ, რომ 
დასაგკლეთმა კი არ მოიგო „ცივი ომი“ გეოპოლიტიკური შე- 

კავებითა და სამხედრო დაშინებით, მითუმეტეს არ მოუგია ის 
რეიგანს შეიარაღების 'ხრდით,არამედ „ციე ომს“ ბოლო მოუღეს 

„ახლებურად მოასროვნე“ საბჭოთა ლიდერებმაL+X2) მეორენი კი 

ფიქრობდნენ, რომ შეიარაღების სრდით რეიგანმა სიცოცხლე კი 

არ მოუსწრაფა საბჭოთა ბლოკს, არამედ პირიქით, გაუხანტრი- 

ლივა, შეუშალა რა გორბაჩოვს ხელი რეფორმების გატარების 
სურვილის განხორციელებაში. (3) 

„ცივი ომის“ დასრულებამ სერიოხული გამოცდა მოუწყო 
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საერთამორისო ურთიერთXიბ; )ბს, როგორც სამეცნიერო დისცი- 

პლინას. ეს მოვლენა ხომ მისთვისაც მოულოდნელი აღმოჩნდა. 

საერთამორისო ურთიერთობების წამყვან თეორიათაგაჩ ვერც 

ერთმა ვერ შეძლო ამის წინასწარმეტყეელება-+X4) მრავალმხრივი 

კრიტიკის მთავარი სამისნე ნეორეალისტური სტრუქტურული 

თეორია გახდა, რომელიც 'ედავოდ დომინირებდა მეორე მსოფ- 

ლიო ომის შმემდგომი ათწლეყლების მანმილზე. ჩეორეალიზსმს 
აკრიტიკებდნენ მისი არაისტორიული სტატიკურიბის, მხოლოდ 

უცვლელობაზე ყურადღების კონცენტრირებასა და ცვლილებათა 

უგულებელყოფის, აგეჩტისა და სტრუქტურის ურთიერთმიმართე- 
ბაში სტრეუქტურისათვის განმაპირობებელი როლის მინიჭების 
და აგენტის, როგორც საგარეო. ისე საშინაო ქმედების თავისუ- 
ფლების სტრუქტურის მოთხოვნებთან ადაპტირებამდე დაყვანის 
გამო. ამ თეორიაში მით უფრო არ რჩება ადგილი სოციალური, 

დგუფური თუ ინდივიდუალური ქმედების მნიშყნელობისათვის. 

გასაკვირი არ უნდა იყოს, თუ რატომ „გამორჩა“ ნეორეალი'სმს 

მხედეელობიდან გასული საუკუნის უმნიშვნელოვანესი გარდატ- 

ეხა – საბჭოთა სისტემის მსხვრევა და მისი უშუალო 'სემოქ- 
მედებით საერთაშორისო სისტემის ცვლილება. 

ჩვენი დღევანდელი თავშეყრის მისესიდან გამომდინარე, 

ვშიშობ,გარკვეულწილად იმედი უნდა გაგიცრუოთ,რადგან ნამდ- 

ვილად არ წარმოვადგენ ,,წცგყმი VICI0IV 5C0ჩ00I“-ს. მე ჩემს ადგილს 
უფრო მათ გვერდით ეხედავ, ვინც თავს „კონსტრუქტივისტებს“ 

ეწოდებს და შესაბამისად „ცივი ომის“ დასასრულს ამ პოზსიცი- 
იდან ვუდგები. აქვე უნდა აღვნიშნო, რომ ამ მიდგომისათვის ინ- 
დივიდის მოქმედება ძალიან მნი'შენელოვანია, განმსასღვრელიც 

კი საერთაშორისო პოლიტიკური პროცესებისათვის. ამდენად, მე 

შევეცდები სათანადოდ წარმოვაჩინო რონალდ რეიგანის პირადი 

შეხედულებებისა და ქმედების როლი საერთაშორისო სისტემის 
ცვლილებაში,რაც მოჰყვა საბჭოთა ბლოკის დაშლას. მით უფრო, 
რომ დღევანდელი ჩემი მოხსენება ნაწილობრივ ინსპირირებუ- 
ლია რამდენიმე ფრასით ჰ. კისინჯერის ცნობილი წიგნიდან 
„დიპლომატია“. კისინჯერი ერთგან მოუწოდებს ისტორიკოსებს 

ახსნან, თუ როგორ შეძლო ამ ნაკლებად ინტელექტუალურმა 
კაცმა, აღჭურვილმა უკიდურესად მწირი აკადემიური ცოდნით, 

რომელმაც თითქმის არაფერი იცოდა ისტორიის შესახებ, სედ- 

მიწევნით თანმიმდევრული და ეფექტური საგარეო პოლიტიკის 

68



წარმართვა. ამავე დროს, ის ხა'სს ოსვამს რეიგანის განსაკუთ- 

რებულ. ინტუიციას და საღ ა'სრს. მეორეგან კი აღნიშნავს, რომ 

„როგორც ყველა მსახიობი, რეიგანიც კლასიკური ინდივიდუა- 
ლისტი იყო - ეგოცენტრული ჯა ამავე დროს მომხიბლავი“.(5) 

მანამდე, გაუგებრობის თავიდან ასაცილებლად, აუცილე- 

ბლად მიმაჩნია დავასუსტო. თუ რას ვგულისხმობ „კონსტრთექ- 

ტივისტულ“ მიდგომაში, რადგან არსებობს კონსტრ'ექტივიზმის 

სხვადასხვა ვარიანტი, რომლებსაც სხვებთაჩ ერთად პოსტმო- 

დერნისტულ მიდგომასაც მიაკ'უთვნებენ.(60) ამ განმარტებას და- 

ვესესხები ფრიდრიხ კრატოხვილს და რეი კოსლოესკის: „საერ- 

თაშორისო სისტემის მატერიალური რესურსების განაწილებისა 

და აქტორთა სურგს უკან ჟხილავი სტრუქტურის მოქმედების 

სახით მოაზრების ნაცვლად, კონსტრ'ექტივისმი ხედავს მას, რო- 

გორც ადამიანის მიერ შექმნილი ინსტიტუტების, როგორიცაა 

სახელმწიფო (მაგრამ არა მხილოდ), მოქმედების პროდუქტს“. 

„ვირჩევთ რა კონსტრუქტივისტულ მიდგომას, ვამტკიცებთ, რომ 

პოლიტიკაში, როგორც საშინაო, ისე საგარეო აქტორები ქმ- 

ჩიან და ცვლიან სისტემებს საკუთარი მოქმედებით. ყოველი 

მოცემული საერთაშორისო სისტემა არსებობს არა უცელელი 

სტრუქტურების მისე სით, არამედ ამ სისტემათა სტრჟყჟქტურების 

არსებობაა დამოკიდებული აქტორთა მოქმედება“სე. საერთამო- 

რისო, სისტემის ფუნდამენტური ცელილება ხდება მაშინ, როცა 

აქტორები თავიანთი მოქმედებით ცვლიან საერთაშორისო ინ- 

ტერაქციის განმსასღვრელ წესებსა და ნორმებს“. ამას გარდა, 

„საერთაშორისო აქტორების (აჩუ სახელმწიფოების) პრაქტიკის 

შექმნა დამოკიდებულია საშინაო აქტორების (აჩუ ინდივიდებისა 
და ჯგუფების) პრაქტიკის წარმოქმნასე; ამდენად, ფ'უენდამენტური 
ცელილებები საერთაშორისო პოლიტიკაში ხდება მაშინ, როცა 

იცვლება შინაპოლიტიკური აქტორების შეხედულებები და იდენ- 

ტობები, რითაც იცელება მათი პოლიტიკური პრაქტიკისათვის 

ფუძემდებლური წესები და ჩნორმები“+(7) 

თუ ასე მივუდგებით „ცივი ომის“ დასრულებას, დავინახავთ, 

რომ ეს არ იყო სტრუქტურის „უხილავი ხელით“ მართ'ელი 
პროცესი. „ცივი ომი“ დაიწყო აღმო სავლეთ ევროპაში. როცა 

სტალინმა ცელილებები შეიტანა ევროპული სისტემისათვის 
ჩვეულ თამაშის წესებში და აღმოსავლეთ ევროპაშივე დასრ'ულ- 

და,როცა გორბაჩოვმა „ბრეუნევის დოქტრინა“ „სინატრას დოქტ- 
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რინით“ შეცვალა (გენადი გერასიმოვის ცნობილი ხუმრობა, 1989 

წლის ოქტომბერი). 

საკითხის შესწავლის დღევანდელი მდგომარეობიდან გამომ- 
დინარე, ეჭეს არ იწვევს ის ფაქტი, რომ გორბაჩოვის როგორც 

საგარეო,ისე საშინაო პოლიტიკური გარდაქმნები საბჭოთა სის- 

ტემის დანგრევას კი არა,პირიქით,მის შენარჩუნებასა და განმტ- 

კიცებას ისახავდა მი'სნად. 

ადამ მიხნიკის შეფასებით,ეს იყო „სოციალისტური კონტრრე- 

ფორმაცია“ და არა ლიბერალური თუ სოციალური დემოკრატიის 

მაუწყებელი რეფორმები, ანუ გორბაჩოვი მსოფლიოს არ სთავა- 

სობდა რაიმე განსაკუთრებულ სიახლეს, არამედ მისი გარდაქმ- 
ნები არსებულ მსოფლიო წესრიგში უპირატესობის მქონე ნორ- 
მასთან, იქნებოდა ეს „ცივილიზაცია“, „დემოკრატია“ თუ „,დასავ- 

ლეთი“, ადაპტირების მცდელობა იყო. ჰაბერმასის ტერმინს თუ 

გამოვიყეჩებთ, - ეს იყო იმიხი0)6იძ6 IL6V0IVI0Cი, ანე რევოლუცია 

ჩამორჩენის დასაძლევად.(8) აღმოსავლეთ ევროპაზე სეწოლის 

შესუსტებაც მასზე კონტროლის შენარჩუნების სურვილით იყო 

ნაკარნახევი. გორბაჩოვი სოციალისტური ბლოკის აღმოსავლეთ 

ევროპულ ქვეყნებში ხელისუფლებაში „მიჩი გორბაჩოვების“ 

მოსვლას იმედოვნებოდა (ფიოდორ ბურლაცკი), რომლებთანაც 

გაუჟადვილდებოდა თანამშრომლობა „ერთიან ევროპულ სახლ- 

ში“(9) ბლოკის შიგნით ძირეული ნორმების შეცელასთან ერთად, 
გორბაჩოვმა ზესახელმწიფოთა ურთიერთობის წესების შეცვ- 

ლაც განი'ხრახა. საბჭოთა რეფორმატორი ლიდერის ამ გადაწე- 

ვეტილებასე დიდი გავლენა მოახდინა დასავლეთში „პალმეს 
კომისიის ფარგლებში“ შემუშავებულმა „აღმოსავლეთ-დასავლე- 
თის საერთო უსაფრთხოების“ იდეამ, რომელიც მას ახლებურად 
მოახროვნე ე.წ. „ინსტიტუტშჩიკებმა“ მიაწოდეს მისი მრჩევლე- 
ბის ალ. იაკოვლევისა და ე. პრიმაკოვის მეშვეობით-10) 

სრულიად ნათელია, რომ გორბაჩოვმა აღმოსავლეთ ევროპის 

მიმართ გატარებულ პოლიტიკაში ვერ გათვალა მის მიერ ინიცი- 
რებული ცვლილებების მასშტაბი, სიღრმე და სისწრაფე. მიუხე- 

დავად იმისა, რომ საბჭოთა სისტემა ათწლეულების მანძილ“სე 

ცდილობდა დაპყრობილ ქვეყნებში სამოქალაქო და პრივატული 

სფეროს, ასე ვთქვათ, „კოლონიზსებას“, როგორც ადამ მიხნიკი 
წერდა, „სისტემატურად ანგრევდა სოციალურ კავშირებს, პოლი- 
ტიკურ და კულტურულ, ორგანი საციებს, სპორტულ ასოციაციებს, 
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პროფესიულ. გილდიებს, აუქმებდა სამოქალაქო უფლებებსა და 

ართმევდა კერძო საკუთრებას“, თესავდა უნდობლობას სა'ხო- 

გადოების წევრთა შორის (მარტო გდრ-ის 5145Lის მაგალითი 

რად ღირს, როცა ყოველი მეათე მოქალაქე მისი თანამშრომელი 

იყო), რათა მოეწალა ნებისმიერი სახის პრივატული, მეგობრული 

თუ სამოქალაქო კავშირი სა ხოგადოების წევრთა შორის, სა'ხო- 

გადოებამ მაინც მოახერხა თვითორგანიზება, ჩამოყალიბდა სამ- 

ოქალაქო სა სოგადოება, რომელიც აღდგა სისტემის წინააღმდეგ 

და დაანგრია ის, გამოაცალა რა მის ინსტიტუტებს ფუნქცია და 

შინაარსი. 
კოხლოვსკი და კრატოხვილი აღნიშნავენ.რომ „საბჭოთა სის- 

ტემის პრობლემა იყო – და ეს ცხადყოფს რეალისტური პა- 

რადიგმის არაადეკვატურობას, რომელიც ახდენს სოციალური 
წესრიბის იდენტიფიცირებას იერარქიის არსებობასთან, - რომ 

ის წარმოშობდა ჰობსისეულ “ძIწჩძლილ”-ს და ბუნებით მდგო- 

მარეობას სა სოგადოების წევრთა შორის სწორედ იმიტომ, რომ 
არსებობდა ცენტრალური ხელისუფლება”+(11) მე მხოლოდ ერთს 

დავძენდი, რომ სასოგადოებრივ სფეროში სისტემის ასეთი ინ- 

ტენსიური შეჭრის მიუხედავად, საბჭოთა რეუიმის პირობებში 

სამოქალაქო სფერო არსებობდა და ვითარდებოდა სისტემისაგან 

დამოუკიდებლად, მისგან მოწყვეტით, მასთან მუდმივ დაპირისპი- 

რებაში საკუთარი წესებისა და ნორმების დაცვით. მას ჰქონდა 
სისტემისგან მკვეთრად გამიჯნული საკუთარი იდენტობა, რამაც, 

ვფიქრობ, განაპირობა აღმოსავლეთ ევროპაში 1989 წლის რე- 

ვოლუციური ცვლილებების დროს სამოქალაქო სასოგადოების 

ასე სწრაფად ჩამოყალიბება. მოგვიანებით იგივე პროცესები 

განმეორდა უშუალოდ საბჯოთა კავშირში, თავად ფორმალურ 

იმპერიაში შემავალ ქვეყნებში. 
გაცილებით უფრო მეტად ვიდრე აღმოსავლეთ ბლოკის პო- 

ლიტიკაში,გორბაჩოვს ბედმა 'სესახელმწიფოთა შორის ურთიერ- 

თობის დონესე გაუღიმა, რადგან იქ მას შეხვდა პარტნიორი, 

რომელიც მზად აღმოჩნდა ცვლილებების მისაღებად. 

აღმოსაცლეთ-დასავლეთის დაახლოებისა და „ცივი ომის“ 

დასრულების გაანალისებისას აუცილებლად გასათვალისწინე- 
ბელია რეიგანის შეხედულებათა ცვლილება, როგორც ამ პრო- 

ცესისათვის ერთ-ერთი გადამწყვეტი ფაქტორის. 

შემეცნების ფსიქოლოგები ამტკიცებენ, რომ 8 მარტივი, არადი- 
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ფერენცირებული წარმოდგენები უფრო ადვილად ექვემდებარე- 

ბიან ცვლილებას, ვიდრე რთული შეხედულებები, შემდგარი მი- 

სესობრივი გაასრების მეშვეობით მრავალი ურთიერთდაკავში- 

რებული კომპონენტისაგან. 

ასე რომ, „ცივი ომის“ მოკლე ვადაში დასრულების თვყალ- 

სასრისით კარგიც იყო, რომ რონალდ რეიგანის წარმოდაენა 

პოლიტიკაზე არ იყო დამძიმებული სტრუქტურებისა და სისტე- 

მების შესახებ აკადემიური ცოდნით,რომ ის, კისინჯერის თქმით, 

„სულაც არ ფიქრობდა, რომ დამაბულობას სტრუქტურული თუე 

ბერპოლიტიკური მი'სეზები აქვს“.(12) 

თავდაპირველად, როცა რეიგანმა საბჭოეთი „ბოროტების იმ- 

პერიად“ გამოაცხადა, მისი ეს მარტივი წარმოდგენა საბჭოთა 
კავშირსე კრიტიკოსებმა ასევე შეაფასეს. „პრიმიტიული“ იყო 

ერთადერთი შესატყვისი, რომელიც „ნიუ- იორკ ტაიმსის“ კორ- 

ესპონდენტმა ენტონი ლუისმა მას მოუძებნა. 

ამ წარმოდგენის შეცელაში, რაც” თუ ფსიქოლოგებს დავუ- 

ბერებთ, ძნელი არ იყო, რეიგანს, ვფიქრობ, მისი პროფესია და 

პირადი თვისებები დაეხმარა. განსაკუთრებული ინტუიციითა. და 

საღი აზრით დაჯილდოებული ეს კლასიკური ინდივიდუალის- 

ტი საბჭოთა კავშირის შეცნობას შეუდგა ისე, როგორც მსახ- 
იობი „შედის როლში“, წედება საკუთარი პერსონაჟის ბუნებას. 

ვფიქრობ, საინტერესო უნდა იყოს,თუ რის საფუმველზე იქმნიდა 

რეიგანი წარმოდგენას საბჭოთა კავშირსე, რომლის შესახებაც, 

ისევ კისინჯერის მტკიცებით, თითქმის არაფერი იცოდა. 

რეიგანის ანეკდოტების სახელგანთქმული კოლექცია თანდა- 
თანობით ივსებოდა საბჭოთა თემატიკასე შექმნილი „სერიით“, 

დამატებით, „ხალხური შემოქმედების“ არსენალი მდიდრდებოდა 

რუსული ანდაზებით. აი, რეიგანის რამდეჩიმე ყველაზე საყვა- 

რელი ანეკდოტი ამ კოლექციიდან: მოსკოვში სასურსათო მაღა- 
სიაში შედის მოხუცი კაცი და ეუბნება გამყიდველს: „გეთაყვა, 

მომეცით კილოგრამი საქონლის ხორცი, ნახევარი კილო კარაქი 

და 250 გრამი ყავა“. „არა გეაქვს“, პასუხობს გამყიდველი და 
კაციც ტოვებს მაღასიას. მაშინ ამ საუბრის შემსწრე სხვა მყ- 

იდეელი მიმართავს გამყიდველს: „ეს მოხუცი ალბათ ევერ იყო 

სრულ ჭკუაზე“. გამყიდველი პასუხობს: „ალბათ, მაგრამ რა მეხ- 
სიერება ჰქონდა! მეორე ანეკ6დოტია კაცზე, რომელიც მანქანას 

ყიდულობს, იხდის ფულს და შენაძენის წასაღებად ათი წლის 
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შემდეგ იბარებენ. კაცი კითხულობს: „როდის მოვიდე - დილით 
თუე საღამოს? და როცა გამყიდველი გაოგნებას ვერ მალავს, 

განუმარტავს მას: „იცით, დილით წყალგაყვანილობის ოსტატია 

მოსასვლელი“ (13) 

ვფიქრობ, რეიგანის მიერ საბჭოთა კავშირის „ქვემოდან“ 

თუ „შიგნიდან“ შეცნობის ეს გ'ხა. ყოველგვარი სისტემისა თ" 

სტრუქტურის თეორიული ანალი'სის გვერდის ავლით, აბსოლუ- 

ტურად სწორი იყო და ეფექტური გამოდგა. მით უფრო, რომ ის 

სწავლობდა ქვეყანას, რომელიც ნაკლებად იყო რაციონალურად 

გათვლადი, ქვეყანას, სადაც თუნდაც მარქსიზმის წყალობით გავ- 

ლილი მოდერნისაციის მიუხედავად, სავსებით მისაღები და სარ- 

წმუნო შეიძლება ყოფილიყო, მაგალითად ბრეჟნევის გარდაცვა- 

ლების ახსნა მისი თილისმის, გენერალური მდივნისათვის და- 
ლაი ლამას მიერ ნაჩუქარი კატის სიკედილით. 

პოლიტიკისადმი რეიგანის, შეიძლება ითქვას,ცხოვრებისეული 

მიდგომა ვლინდება ასევე სხვადასხეა დროს სხვადასხვყა ადამი- 
ანებისათვის განდობილ მის „ოცნებებში“. „ბრეჟნევით დაწყებუ- 
ლი, ვოცნებობდი თვალებში ჩამეხედა საბჭოთა ლიდერისათვის 

მასთან პირისპირ შეხვედრასე“,- ამბობდა რეიგანი, „ვფიქრობ, ამ 

ბგბგხით იმის მიღწევა შეიძლება, რასაც ჩვენი დიპლომატები ვერ 
ახერხებდნენ“. რეიგანის ერთ-ერთი ბიოგრაფი აღწერს პრეზი- 

დენტის კიდევ ერთ. ოცნებას, აჩვენოს გორბაჩოვს ამერიკა, ნამდ- 

ვილი ამერიკა, შეახვედროს ამერიკელებს, რომლებიც ეტყვიან 

საბჭოთა ლიდერს, თუ რა კარგია ამერიკაში ცხოვრება.“ 

ეს მოხსენება დავიწყე ვაცლავ ჰაველის სიტყვებით და მინდა 

მისივე შეფასებით დავასრულო. როდესაც მას ვაშინგტონში ვი- 
სიტად ყოფნისას (1997 წ) ჰკითხეს, თუ რა იყო „ცივი ომის“ 

დამთავრების არსებითი ფაქტორი, ჰაველმა უპასუხა: „ორივემ, 
რეიგანმაც და გორბაჩოვმაც დაიმსახურეს ქულები“,მათ გარეშე 

„ამას გაცილებით დიდი დრო დასჭირდებოდა“. 
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გიორგი კლდიაშვილი 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 
სახელმწიფო უნივერსიტეტის ისტორიის 
ფაკულტეტის ასპირანტი 

რონალდ რეიგანი და მისი პოლიტიკა კუბის მიმართ 

1955 წლის 2 იანვარს კუბის დედაქალაქ ჰავანაში სრული 

ტრიუმფით, გასროლის გარეშე პრომარქსისტულად განწყობილი 
მეამბოხეები შევიდნენ. დიქტატორ ფულხენსიო ბატისტას ქვევ- 
ანა უკვე დატოვებული ჰქონდა. კუბაში რევოლუციამ გაიმარჯ- 
ვა. ეს იყო დასავლეთ ნახევარსფეროს პირველი მარქსისტული 
მერცხალი.ძალიან მალე აშკარა გახდა კუბის რევოლუციური 
მთავრობის ანტი-ამერიკული და პროაღმოსავლერი (საბჭოური - 

გ-კ) ორიენტაცია, ფიდელ კასტროს მიერ გატარებულმა რეფკორ- 

მებმა, განსაკუთრებით კი უცხოური (უმეტეს წილად ამერიკული 

–- ბ.კ) კომპანიების და ბანკების ნაციონალი“სებამ, შეერთებული 

შტატების ინტერესებს ქვეყანაში საგრინობი “რიანი მიაყენა. 

კუბამ მოახდინა შეერთებული შტატების 1-მილიარდიანი ქონე- 
ბის ექსპროპრიაცია. 1961 წლის იანვარში პრესიდენტმა დუაიტ 

ეისენჰაუერმა ფიდელ კასტროს კუბას ეკონომიკური ემბარგო 

დაადო. კასტრომ და მისმა წრემ ამის შემდეგ სოციალისტური 
სისტემისკენ უკვე ღიად აიღეს გეზი. ქვეყანაში საბჭოთა კავში- 

რიდან ნედლეულის, სამრეწყელო საქონლის მსა პროდუქციის 

და იარაღის დიდი დახმარებები დაიძრა. 
196) წლის I7 აპრილს ცენტრალური სადაზვერვო სამმართ- 

ველოს ორგანისებით „ღორების ყურეში” განხორციელდა კუ- 

ბელ კონტრრევოლუციონერთა გადასხმა. ეს იყო შეერთებული 
შტატების ღია მხარდაჭერა ანტიკასტროისტული ძალებისადმი. 
გარდა ამისა, შეერთებული შტატების ეს მოქმედება “უხეშად არ- 
ევევდა საერთაშორისო სამართლის ნორმებს და მისი მხრიდან 

კუბის საშინაო პოლიტიკაში უშუალო ჩარევას წარმოადგენდა. 

კონტრ რევოლუციის დამარცხების შემდეგ, ამერიკის მთავრობამ 

უკვე რეალურად დაიწყო მსადება კუბასე ინტერვენციისათვის, 
რათა თავისი სასღვრიდან 90 მილის დაშორებით წარმოქმნილი 
ეს ურჩი კომუნისტური ბასტიონი საბილოოდ მოეშალა. 1962 
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წლის ოქტომბრის მიწურულს კუბა და მთელი მსოფლიო „კივი 

ომის ყველასე კრიტიკულ მომენტს განიცდიდა. კაცობრიობა 

ბირთვული საშიშროების უფსკრულის პირას აღმოინდა. კუბა- 

სე ამერიკული მ'სვერავი თვითმფრინავის მიერ საბჭოთა სა- 
სმჟყალო რადიუსსე მოქმედი ბირთვული რაკეტების სასტარტო 

მოედნების მშენებლობის აღმოჩენით დაიწყო „კუბის სარაკეტო 
კრი'ხისი”. კრისისის ( მშვიდობიანი გზით გადაწყვეტა ურთიერთ- 

დათმობების შედეგად მოხერხდა. საბჭოთა კავშირს კუბის ტე- 
რიტორიიდან უნდა გაეტანა ყველა სახის თავდასხმითი ხასია- 

თის იარაღი, ხოლო შეერთებული შტატები პასუხისმგებლობას 

იღებდა განეხორციელებინა ინტერვენცია კუბასე. ეს იყო ვა- 

შინგტონის მიერ კასტროს რეუიმის ძ6 18010 აღიარება და მასთან 
მოჩვენებითი »0ძს5 VIVCიძIა დამყარება. კუბის და შეერთებული 
შტატების ურთიერთობებში ხანგრიძლივი,მაგრამ არასტაბილური 
და ეფემერული §(მ1სა იხს0 ჩამოყალიბდა. კუბა შეერთებული შტა- 
ტებისთვის ერთ-ერთ ჩომერ პირველ პრობლემად იქცა. 

შეერთებული შტატების შემდგომი ადმინისტრაციების არც 

ერთმა მცდელობამ არ გამოიღო შედეგი კუბაში სხვადასხვა 

საბოტაჟის თუ ეკონომიკური პრობლემების “შექმნით მოეხდინა 
ახალი რევოლუციური მთავრობის დისკრედიტაცია საკუთარი 

ხალხის თვალში. წარუმატებლად დამთავრდა აგრეთვე ცენ- 

ტრალური სადასყვერვი სამმართველოს მიერ დაგეგმილი და 

ორგანი სებული მთელი რიგი ოპერაციებიც, რომლებიც მიზნად 

ისახაედა ფიდელ კასტროს და კუბის რევოლუციის სხვა ლიდე- 

რების ფისიკურად განადგურებას (ოპერაცია „მანგუსტი” – გ.კ. 
კუბა კვლავ რჩებოდა სოციალისტური ბლოკის ერთ-ერთ მთა- 
ვარ ანგარიშგასაწევ Vევრად, ამერიკის კონტინენტსე კომუნი'ს- 
მის პლაცდარმად და მისი იმპორტირების ძირითად ბა'სად. 

იცუბის სარაკეტო კრისისიდან” მოყოლებული კუბის და მე- 

ერთებული შტატების ურთიერთობა დაკონსერვებულ, გაყინულ 

კონფრონტაციას წარმოადგენდა. თუ არ ჩაყოლით სიენფუეგო- 
სის ყურეში საბჭოთა წყალქვეშა სანაოსნო ბასის მშენებლობას- 

თან დაკავშირებით წარმოქმნილ ,,მინი კრისისს”,()) რომელსაც 

ადგილი ჰქონდა 1970 წლის ოქტომბერში, მათი დაპირისპირება 

ლოკალურ ფარგლებს საკმაოდ შორს გაცდა და ძირითადად 

პოლიტიკურ სისტემათა და იდეოლოგიათა წინააღმდეგობას 
წარმოადგენდა. კასტროს კუბა,როგორც საბჭოთა კავშირის ძი- 
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რითადი დასაყრდენი და მისი პოლიტიკის გამტარებელი დას- 

ავლეთ ნახევარსფეროში, ცენტრალურ და ლათინურ ამერიკაში 

მარქსისტულ-კომუნისტური მომრაობის და პარტიზან-მეამბოს- 

ეთა: ძირითადი სპონსორი და იარაღის იმპორტიორი იყო. მარ- 

თალია, კუბის ყველა მოქმედებაში კარგად იკვეთებოდა მისი 
აღმოსავლელი პატრონის ლანდი. ეჭეგარეშე იყო, რომ ფიდელ 

კასტრო საკუთარი ინიციატივით ამ დახმარებებს ვერ განახორ- 

ციელებდა. თავად კუბა ეკონომიკურად და ფინანსურად სრულე- 

ბით დამოკიდებული იყო საბჭოთა კავშირზე. 

1970-იანი წლების მიწურულს შეერთებელი შტატების პო- 

სიციები ცენტრალურ და ლათინური ამერიკის კონტინენტზე 

საკმაოდ შესუსტდა. 1979 წელს ნიკარაგუაში ეროვნული გა- 

თავისუფლების სანდინისტურმა ფრონტმა ჩამოაგდო დიქტა- 

ტორი ანასტასიო სამოსა და ხელისუფლების სადავეები იგდო 

ხელთ. ქვეყანაში რეფორმების სერია გატარდა. სანდინისტურმა 
ნიკარაგუამ კუბის და. საბჭოთა კავშირის დიდი მხარდაჭერა 
მიიღო. იმავე წელს კარიბის კუნმულ გრენადასე უსისხლოდ. 

წარმატებულად განხორციელებული გადატრიალების შედეგად 
პრემიერ-მინისტრი გახდა მორის ბიშოპი, რომელიც სანდინის- 

ტების მსგავსად პროსაბჭოურ ორიენტაციას დაადგა. კუბიდან 
და ნიკარაგუადან იარაღით მარაგდებოდა სალვადორის (მარტის 

სახელობის გათავისუფლების ეროვნლი ფრონტი – გ.კ, გეა- 

ტემალას და ცენტრალური და ლათინური ამერიკის ქვეყნების 

სხვადასხვა პარტისანული მოძრაობა, რომლებიც პროამერიკულ 

მთავრობებს დიდ პრობლემებს უქმნიდნენ. ეს კი, შეერთებულ 
შტატებს იძულებულს ხდიდა დაეფინანსებინა მისი მოკავშირე 

მთავრობების სამხედრო ხარჯები. 
ამასთან ერთად, კუბა 70-იანი წლების მეორე ნახევრიდან 

აქტიურად ჩაება შავი კონტინენტის პოლიტიკურ ცხოვრებაში. 

1975 წლიდან მოყოლებული კუბა საბჭოთა კავშირის ფინანსური 

და ტექნიკური მხარდაჭერით საკმაოდ დიდ დახმარებას უწევდა 

მარქსისტული გავლენის მქონე ანგოლის გათავისუფლების სახ- 
ალხო მოძრაობას (ML) აგოსტინიო ნეტოს ხელმიძღვანელო- 

ბით. კუბელები აგრეთვე მხარს უჭერდნენ მემარცხენე ძალებს 
მო'საბიკში, ეთიოპიაში და ა.შ. კუბას აგრეთვე მჭიდრო კავშირი 

ჰქონდა პოლკოვნიკ მოამარ კადაფის ლიბიასთან, რომელიც ით- 
ელებოდა მსოფლიო ტერორი'სმის ძირითად ბა'ხად. 
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ასე რომ,ის მემკვიდრეობა, რომელიც პრესიდენტმა რონალდ 

რეიგანმა 1931 წელს მისი ადმინისტრაციის მოსვლისას ჯეეიმს 

კარტერისგან და მისი წინამორბედებისგან მიიღო, საკმაოდ რთუ- 

ლი და მძიმე იყო. გამოსასწორებელი იყო უამრავი ხარვე'სი, მო- 

საწესრიგებელი იყო როგორც იბეროამერიკული კონტინენტის 

პრობლემები, ასევე კომუნისმის მეტასტაზების გავრცელების 

საკმაოდ რეალური საშიშროება აფრიკაში, რომლის ძირითად 

იმპორტიორს შავ კონტინენტხე სწორედ კუბა წარმოადგენდა. 

მაგრამ, ცივი ომის პირველი სტადიისგან განსხვავებით, რო- 

მელიც ორი სისტემის ეგრეთ წოდებულ „შეხვედრით ბრძო- 
ლას“ წარმოადგენდა და აგრეთვე, „განმუხტვის“ პერიოდისგან 
განსხვავებით, რომელიც ხასიათდებოდა პრო-კომუნისტური ძა- 
ლების ექსპანსიით „მესამე სამყაროს ქვეყნებში“, ცივი ომის 

მეორე, დასკვნითი ეტაპი საბჭოთა კავშირისთვის და სოცია- 

ლისტური ბანაკში შემავალი ქვეყნებისთვის უფრო თავდაცვით 

ხასიათს ატარებდა. კომუნისტური ბიუროკრატიის ლიდერები 
მივიდნენ იმ დასკვნამდე, რომ მათ აღარ გააჩნდათ რესურსების 

ის სათანადო რაოდენობა, რომელიც საჭირო იყო მსოფლიოში 

კომუნისტური ექსპანსიის გასაგრძელებლად და ამიტომ ყველ- 

ანაირად ცდილობდნენ წარმოქმნილი §L8L)5 0ს0-§ შენარჩუნებას. 
19811 წლის იანვარში შეერთებული 'მტატების ხელისუფლების 

სათავეში მოსული პრესიდენტის ახალი დინამიური ადმინისტ- 

რაცია, რომელსაც მხარს უჭერდნენ ევროპელი ნეოკონსერვატო- 

რები, მსად იყო არა მხოლოდ დაებრუნებინა 1975-1979 წლებში 

დაკარგული პოზიციები, არამედ ცივი ომი საბოლოო გამარჯეე- 
ბამდე მიეყვანა. რონალდ რეიგანის საპრესიდენტო კამპანიისას 
ანტიკასტროისტული, ასევე ცენტრალური და ლათინური ამე- 
რიკის ქვეყნების მემაცხენე მთავრობების მიმართ გამოხატული 
საკმაოდ რადიკალური ანტი-კომუნისტური პათოსი იყო ერთ- 
ერთი მთავარი ფაქტორი რამაც გამოხატულება პოვა საპრე'სი- 
დენტო არჩევნების შედეგებში. 

19891 წელს რონალდ რეიგანის პრე სიდენტად ინაუგურაციის 

შემდეგ შეერთებულმა შტატებმა დაიწყო „ღორების ყურის“ ინ- 
ცინდენტის შემდგომ ყველასე მკაცრი და შეტევითი პოლიტი- 
კური კურსის გატარება კუბის და მისი მოკავშირეების მიმართ 
ცენტრალურ და ლათინურ ამერიკაში. მიუხედავად კუბის. კომუ- 

ნისტური ხელისუფლების მხრიდან წამოსული შემრიგებლური 

78



სიგნალებისა, რეიგანის ახალი ადმინისტრაციის ერთ-ერთი პირ- 

ველი ნაბიჯი იყო კუბის მიმართ ეკონომიკური ემბარგოს კიდევ 

უფრო გამკაცრება. ძალიან მალე, ხორხე მას კანოსმა დააარსა 

კუბის და ამერიკის ეროვნული ფონდი, რომელიც იქცა „თავისუ- 

ფლების კუნძულის მიმართ“ გატარებული მტკიცე პოლიტიკის 

ყველასე გავლენიან მოკავშირედ. 

თავის ავტობიოგრაფიაში რონალდ რეიგანი აღნიშნავდა, რომ 

მისი ადმინისტაცია დასაწყისშივე აღმოჩნდა საკმაოდ მიიმე დი- 

ლემის წინაშე. როგორ “შეეჩერებინათ კომუნისმის შეტევითი 

ტალღა დასავლეთ ნახევარსფეროში, თანაც ისე, რომ კონტინენ- 

ტის მოსახლეობაში არ გაჩენილიყო ილუზია, რომ „ბიძია სემი“ 
უფრო მეტ საშიშროებას წარმოადგენდა ვიდრე კომუნიზმი. მისი 
ინაუგურაციიდან რამდენიმე დღის შემდეგ,დაზვერვის აგენტების 

ხელში აღმოჩნდა უტყუარი ინფორმაცია იმის შესახებ,რომ ნიკა- 

რაბგუის მარქსისიტი მთავრობა კუბიდან ასობით ტონა საბჭოურ 
იარაღს აწედიდა მეამბოხეებს სალვადორში. მართალია, სალვა- 
დორი იყო „ათვლის წერტილი,მაგრამ ფაქტები მოწმობდჩენ,რომ 

საბჭოთა კავშირს და კუბას მისნად ჰქონდათ დასახული მთელი 

ცენტრალური ამერიკის გაწითლებაც. ნიკარაგუა და სალვა- 
დორი იყო მხოლოდ დასაწყისი. იდგა ჰონდურასის, გეატემალას 

და კოსტა-რიკას საკითხიც, რასაც შემდგომში უჩდა მოყოლოდა 

მექსიკაც-(2) 

1981 წლის მარტში თავის ერთ-ერთ ინტერვიუში პრეზიდენტმა 

რეიგანმა საბჭოთა კავშირი და კუბა ადამიანის “ფლებების 
დარღვევაში ღიად დაადანაშაულა: „საბჭოთა კავშირი არის ადა- 

მიანების უფლებების ყველაზე დიდი დამრღვევი მსოფლიოში. 
კუბაც იგივე გზას ადგას და მაშინ, როდესაც ჩვენ ვცდილობთ 

მსოფლიოში ადამიანის უფლებების დაცვას, ამავე დროს ვსაუ- 

ბრობთ კასტროს კუბასთან ურთიერთობების გაუმჯობესება“სე. 
მე ვფიქრობ, რომ უფრო გულწრფელები უნდა ვიყოთ ადამინის 

უფლებებზე ჩვენი პოსიციის დაფიქსირებისას”+(3) 

იმავე წლის 23 სექტემბერს პრეზიდენტმა რეიგანმა შეერთე- 

ბული შტატების საინფორმაციო სააგენტოს დაავალა ამერიკი- 

დან კუბის ტერიტორიასე რეგულარული რადიომაუწყებლობის 

გადაცემათა გაშვების მომზადება. რადიოგადაცემებს,რომლებიც 

„რადიო მარტის“ სახელით უნდა ტრანსლირებულიყო (ცნობილი 
კუბელი რევოლუციონერის ხოსე მარტის სახელობის – ბ.კ. მი“ზ- 
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ნად ისახავდა კუბის ხელისუფლების დისკრედიტაციას,კასტროს 
რეჟიმისადმი მოსახლეობის ნდობის მინიმალი საციას და. კუბე- 

ლი ხალხისათვის რეალური საშინაო თუ საგარეო ვითარების 

გაცნობას. (4) სამომავლო გადაცემათა პროგრამების ძირითად 

თემებს წარმოადგენდა „თავისუფლების კუნძულის“ ეკონომი- 

კური პრობლემები და აფრიკაში კუბელთა მოქმედებები. 

30 ოქტომბერს შეერთებული შტატების სასღვაო ძალებმა 

დაიწყეს ოთხკევირიანი სამხერო წრთვნები კარიბის. 'სღვაში 

(6 ნოემბერს პენტაგონის ხელმძღვანელობამ დაადასტურა, რომ 
მანევრებით გან სრახული იყო კუბის მიმართულებით „მესიჯის“ 

გაგსავნა – გ.კე ამის საპასუხოდ,3) ოქტომბერს კუბამ გამოაცხ- 
ადა რესერვების მობილი საცია და შეერთებული “შტატების 
მხრიდან ინტერვენციის მოსაგერიებლად სრულ მზადყოფნაში 

მოიყვანა სამხდერო ძალები. 
198) წლის 16 ნოემბერს პრე სიდენტმა რეიგანმა ხელი მო- 

აწერა საიდუმლო დირექტივას (#17) ამ დირექტივით თეთრ- 

მა სახლმა გამოყო 19,5 მილიონი დოლარი ანტისანდინისტური 

ფორმირებების მხარდასაჭერად ნიკარაგუაში. ამასთან ერთად 

ფლორიდაში, კალიფორნიაში და ტექსასში განლაგდა სამხედრო 

საწრთვნელი ბანაკები, სადაც უნდა მომ სადებულიყვნენ ნიკა- 

რაგუელი დევნილები. დირექტივა ბევრმა კონგრესმენმა აღიქვა, 

როგორც სახელმწიფო ნეიტრალიტეტის კანონის (ს.5. Mხსიგსი 
რიას დარღვევა. აშკარა იყო, რომ პრე სიდენტის ეს დირექტივა 

პირდაპირ იყო მიმართული კუბის, ნიკარაგუას და გრენადის 
წინააღმდეგ.-(5) 

იმავე წლის 23 ნოემბერს, შექმნილი ვითარების განსამუხტა- 

ვად მექსიკაში ერთმანეთს საიდუმლოდ შეხვდნენ შეერთებული 
შტატების სახელმწიფო მდივანი ალექსანდრე ჰეიგი და კუბის 
ვიცე-პრეზიდენტი კარლოს რაფაელ როდრიგესი. მხარეებმა ვე- 
რავითარ შეთანხმებას ვერ მიაღწიეს. 

როგორც დავინახეთ, რეიგანის ახალი რესპუბლიკური ად- 
მინისტრაციის პოლიტიკურმა სტრატეგიამ კუბის მიმართ, წინა 
პერიოდისგან განსხვავებით, მნიშვნელოვნად იცვალა სახე და 

აშკარად აგრესიული და შეტევითი ხასიათი მიიღო. ცხადი ხდე- 

ბოდა,რომ შეერთებული "შტატების ამ საწყის აკორდებს ლოგი- 

კური და შესაბამისი გაგრძელება მოჰყვებოდა. 

1982 წელი რეიგანის ადმინისტრაციამ ჩვეული ტაქტიკით დაი- 
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წყო და 19 აპრილს გამოაცხადა კუბასე სამოგსაურო აკრძალვა. 
ეს ნოტა შეერთებული შტატების მოქალაქეებს ეკრძალებოდათ 
კუბის ტერიტორიაზე ფულის დახარჯვა. ამასთან ერთად,პრეზი-“ 

დენტმა გააუქმა 1977 წლის შეთანხმება თევ'სჭერაზეც. (6) 
12 წლის პირველ ნახევარში შეერთებულ “შტატებსა და 

კუბას შორის 'რურთიერთობა განსაკუთრებით დაიძაბა. 16 ივნისს 

გაეროში კუების ვიცე პრესიდენტმა როდრიგესმა განაცხადა,რომ 

1981 წელთან შედარებით კუბამ თავისი სამხედრო პოტენციალი 
თითქმის ორჯერ გაზარდა. კუბის მთავრობის ამ ნაბიჯს ის რეი- 

განის ადმინისტრაციის აგრესიული განწყობით ხსნიდა. კუბამ 
1982 წელს საბჭოთა კავშირისგან დახმარების სახით მიიღო 66 
ათასი ტონა იარაღი, ეს იყო ყველაზე დიდი ციფრი 1962 წლის 

კუბის სარაკეტო კრისისის შემდეგ- (7) 

კრისისული მდგომარეობის შექმნის ერთ-ერთ წინაპირობად 

იქცა აგრეთვე კუბის მიერ საბჭოთა კავშირისგან ავიაგამანად- 

გურებელ მიგ-23-იის ხელახალი პარტიის მიღების გადაწყვეტი- 

ლება, რომელსაც შეერთებული შტატები განსაკუთრებით მწვა- 

ვედ აკრიტიკებდა. 
1978 წელს პრესიდენტ ჯეიმს კარტერი ყველა სერხით შეეცა- 

და კუბის ტერიტორიაზე მიგ-23-ის განთავსების გამო წარმოქმ- 
ნილი პრობლემის როგორმე გადაჭრას. მაგრამ,მისმა უუნარობამ 

შეეცვალა კუბის პოლიტიკა ამ საკითხისადმი, შეიძლება ითქვას, 
ძირითადი როლი ითამაშა რონალდ რეიგანის წინასაარჩეენო 

კამპანიის წარმატებაში. ახალმა ადმინისტრაციამ საკმაოდ მკა- 
ცრად დაიწყო რეაგირება 198) წელს კუბის მთავრობის გადაწვე- 
ვეტილებაზე, შეესყიდა მიგ-23-იის ხელახალი პარტია, თუმცა ეს 

იარაღი საერთაშორისო ბა'სარზე თავისუფლად ხელმისაწვდომი 
იყო. საიდუმლო დირექტივა 0%21), რომელსაც ხელი მოეწერა 

1982 წლის 29 იანვარს, აცხადებდა რომ ეს რეაქტიული თვითმ- 
ფრინავები კუბის შეიარაღებულ ძალებთან ერთად შეერთებელ 
შტატებს იძულებელს ხდიდა გადაეხედა თავის დამოკიდებულე- 
ბისთვის ცენტრალურ ამერიკაში და აფრიკაში მოქმედ მეამ- 
ბოხეების მიმართ, რომლებიც კუების მთავრობისგან ფინანსდე- 

ბოდნენ-+X8) 

შეერთებულმა შტატებმა საბჭოთა კავშირის და კუბის ეს ნა- 
ბიჯი მიიჩნია 1962 წლის შეთნხმების დარღვევად, რადგან იარა- 
ღის სახეობა, და განსაკუთრებით კი რაოდენობა, აშკარად აღე- 

81



მატებოდა კუების თავდაცვით აუცილებლობას და რეალ'ყრად 

რომ შეფასებულიყო, უფრო თავდასსმითი პოტენციალის იყო. 

მდგომარეობა იმდენად დაიძაბა,რომ ფიდელ კასტრომ შექმნილი 

სიტუაცია აშკარად სახიფათოდ მიიჩნია ქვეყნის უსაფრთხოები- 

სთვის და საბჭოთა კავშირში კუბის თავდაცვის მინისტრი რაულ 

კასტრო გაგზავნა. გეჩერალურ მდივანთან ლეონიდ ბრეუნევთან 

მოლაპარაკებისას კუბელები დაინტერესდნენ შეერთებული შტა- 

ტებისგან მოსალოდნელი საშიშროების შემთხვევაში საბჭოთა 

კავშირის პო სიციით. ბრეჟნევმა განცხადა,რომ საბჭოთა კავში- 

რი ვერ შეძლებდა კუბაში ბრძოლას, რადგან ეს კუნძული მდე- 
ბარეობდა II ათასი კილომეტრის დაშორებით. „თუ ჩამოვალთ, 

ჩვენ იქ თავებს გაგვიხეთქავენ“-განაცხადა მან. (9) 
როგორც ჩანს, საბჭოთა კავშირი პრაგმატულად აფასებდა 

ლათინური კონტინენტის საკითხებში რეიგანის ადმინისტრა- 

ციის მტკიცე და შეურიგებელ პოლიტიკას. იმ მოჩვენებითი ლი- 

ბერალური დამოკიდებელების მიუხედავად, რასაც პრე სიდენტის 

ადმინისტრაცია თავის ოფიციალურ განცხადებებში აფიქსირებ- 

და, რეიგანი განსაკუთრებით რადიკალურად იყო განწყობილი 

კომუნისტური კუბის მიმართ. ეს კარგად დაინახეს და სათანა- 

დოდაც შეაფასეს საბჭოთა ლიდერებმა. 

ამასთან ერთად, რეიგანის გამოსვლების დემოკრატიული პა- 
თოსი არ უთავსდებოდა მისი ადმინისტრაციის მიერ სალვადო- 

რის ტერორისტული რეუჟიმის მხარდაჭერას. სალვადორის ხელი- 

სუფლება ამ დროს ქვეყნის შიგნით ებრძოდა ასეთივე ტერო- 
რისტულ-პარტი ხანულ მარქსისტულ მოძრაობას. 1982 წლის 28 
მაისს რეიგანმა გამოსცა საიდუმლო დირექტივა 0937 და 3”7ა), 
რომელიც ითვალისწინებდა სერიო'სული სახელმწიფო და საერ- 

თაშორისო კამპანიის დაწყებას პრეზიდენტის ადმინისტრაციის 

გადაწყვეტილების მხარდასაჭერად, რომელიც მიმართული იყო 
ანტიკომუნისტური მთავრობების წინააღმდეგ რეგიონში (გან- 
საკუთრებით საიდუმლო ოპერაციების საწარმოებლად კუბის 
წინააღმდეგ – გ-კ), განსაკუთრებით კი ეხებოდა მეამბოხეებს 

სალვადორში (პროამერიკული მთავრობის მხარდაჭერა სალვა- 
დორში მეგანეს ხელმძლვანელობით - გ.კ). დირექტივა აგრეთვე 
ითვალისწინებდა 10 მილიონი დოლარის ოდენობის სამხედრო 

აღჭურვილობის მიწოდებას გვატემალის მთავრობისადმი, რო- 
მელსაც აქამდე შეერთებელი შტატებისგან შეწყვეტილი ჰქონდა 
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ყველანაირი დახმარება, გამომდინარე იქიდან, რომ ამ ქვეყანაში 
დაფიქსირებული იყო რეგიონში ადამიანის უფლებების ყველა- 

სე მაღალი მაჩვენებელი. (10) 

19983 წლის დასაწყისში თეთრ სახლში მიმდინარე საიდუმ: 

ლო თათბირებსე ფართოდ განიხილებოდა საკითხი სალვადო- 

რისთვის დამატებითი სამხედრო და ეკონომიკური სუბსიდიის 

გამოყოფაზე. 60 მილიონი დოლარის ოდენობის დახმარება უნდა 

მოხმარებოდა მემარცხენე პარტისანთა წინააღმდეგ ფართომას- 

შტაბიან სამხედრო და ფსიქოლოგიურ ოპერაციებს. ამასთან 
ერთად, რეიგანის Mზ82 დირექტივა ითვალისწინებდა საკამათო 

გადაწყვეტილების მიღებას, სალეადორის ტერიტორიაზე ამე- 

რიკული კონტინგენტის და სამხედრო მრჩეველების რაოდენო- 
ბის გასრდის "შესახებაც. (11) 

1982 წლის შემოდგომისთვის შეერთებილი შტატები ნიკარა- 

გუას შიგნით აფინანსებდნენ ასობით „მეამბოხეთა ბუნტს", მათ 
შორის დივერსიებს ხიდებსე და საწყობებ"სე, სნაი პერულ. დარ- 

ტყმებს, ხორბლეული კ ელტურების მარაგების დაწვას და სან- 

დინისტ ჯარისკაცებსე თავდასხმებს. რეიგანის ადმინისტრაცია 

ყველანაირად უჭერდა მხარს „კონტრასს“, მაგრამ, ამასთან ერ- 
თად, პასუხისმგებლობას ისსნიდა და უარყოფდა მათ კავშირს 
„კონტრას”-ის მოქმედებებსე. წინააღმდეგ შემთხვევაში საერთა- 

შორისო სამართლის ნორმების და სამხედრო უფლებამოსილე- 
ბის კანონის მისედეით პრესიდენტის ადმინისტრაციის ეს ნაბი- 

«ი შეიძლება აღქმულიყო როგორც საერთაშორისო დანაშაული. 

1983 წლის 28 ივლისს შეერთებული შტატების წარმომადგენელ- 

თა პალატამ მიიღო ოლანდ-ძაბლოცკი-ის შესწორება, რომლის 

მიხედვითაც უჩნდა შეწყვეტილიყო ცენტრალური სადასვევრო 
სამმართველოს მიერ ნიკარაგუაში „კონტრას“-ის დაფინანსება. 
პრე სიდენტმა რეიგანმა ამ დირექტივას (0%100) ხელი იმავე დღეს 
მოაწერა. წარმომადგენელთა პალატამ აკრმალა სამხედრო ან 
ნახევრადსამხედრო ოპერაციების ჩატარება ნიკარაგუაში,მაგრამ, 
მიუხედავად ამისა, ბიუჯეტიდან 80 მილიონი დოლარი გამოყო, 
რომ დაფინანსებულიყო ნიკარაგუადან სალვადორში იარაღის 

ნაკადის შემცირება. ამ დირექტივით პრესიდენტი აპირებდა 
რეგიონის სხვა არაკომუნისტური მთავრობების მხარდაჭერას- 

თან ერთად „მნიშეჩელოვანი დახმარება გაეწია ნიკარაგუაში 
წინააღმდეგობის დემოკრატიულ ძალებისთვის“- ანე ისევ. და 
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ისევ „კოჩნტრას“ მოძრაობისთვის: რეიგანის ახალ სტრატეგიას 
ჰონდურასის ტერიტორიასე გაფართოებელი სამხედრო წრთე- 

ჩების წარმართეა წარმოადგედა. ამის შესახებ არაფერი იყო 

ჩათქვამი წარმომადგენელთა პალატის აკრმალვაში. პროგრამის 

ფარგლებში ნიკარაგუას სასღერებთან ჰონდურასის ტერიტო- 

რიაზხე უნდა აშენებულიყო სამხედრო აეროდრომები, საწრთე- 

ნელი ბანაკები, საავადმყოფოები და სხვა საშუალებები, რომლე- 

ბიც უნდა შემდგომში გამოეყენებინა „კონტრასს“. სწავლებები, 
რომლებიც დირექტივაში მოისსენიება, როგორც #9#4)ს5 1#ტL#4 
I (უფრო ცნობილი როგორც „დიდი ნაძვი II“ (81ყწ LIილ), 'ენდა 

დაწყებულიყო 3 აგვისტოს და მასში მონაწილეობა უნდა მიეღო 
12 000 ამერიკელ ჯარისკაცს, სახასო გემების ორ ჯგუფს და 

გრმელდებოდა ექვს თვეს – ეს იყო ყველაზე ხანგრილივი სამხ- 
ედრო წრთვნები ამერიკის ისტორიაში. (12) 

დირექტივა M#100-ის ყველასე გასაიდუმლოებული ნაწილი 

ეხებოდა პრეზიდენტის ადმინისტრაციის მცდელობას კონგრე- 

სის შესღუდვების გვერდის ავლით „კონტრას“-ის დაფინანსე- 

ბის უსრუჩნველყოფას ცენტრალური სადაზვერვო სამმართველ- 

ოს მიერ. კონგრესის გამოძიების მასალების მიხედვით, (დაიწყო 

1983 წლის ივლისში – გ.კ) პრესიდენტმა რეიგანმა თავდაცვის 
სამინისტროს დაავალა ნიკარაგუაში სამომავლო ოპერაციების 

საწარმებლად გამოეყო ტყვია-წამალი, თვითმფრინავები და ცენ- 
ტრალური სადაზხვერვო სამმართველოს პირადი შემადგენლო- 

ბა, „კონტრას“-ის დაფინანსებისას ცენტრალური სადაზვერვო 

სამმართველო თეორიულად არ არღვევდა ოლანდ-ძაბლონსკი- 
ის შესწორებას, რადგან პენტაგონი და არა ცენტრალური სა- 
დასვერვო სამმართველო აფინანსებდა იარაღის ამ მიწოდებებს. 
ამ სისტემამ იმუშავა მოელი 'სსააფხულის განმავლობაში, სანამ 
თავდაცვის სამინისტროში არ მივიდნენ იმ დასკვნამდე, რომ ეს 
მიწოდებები უკანონოდ ითვლებოდა. პროგრამა დაბლოკეს, რის 
შემდეგაც, პრესიდენტის ადმინისტრაცია იძულებული გახდა 
დაეწყო „კონტრას“-ისთვის ახალი საიდუმლო ფონდების ძიება. 

1983 წლის ოქტომბერი, ნოემბერი და დეკემბერი კუბის სარა- 

კეტო კრიზისის შემდეგ შეერთებული შტატების საერთაშორი- 

სო ურთიერთობების ისტორიაში ყველასე სახიფათო პერიოდს 

წარმოადგენს. 1983 წლის მარტში რეიგანმა განაცხადა: „კარი- 

ბის ზღვის აუზის და ცენტრალური ამერიკის ქვეყნების მარქ- 
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სისტულ-ლენინეური გადატრიალებისგან დაცეა ჩვენი ეროვნული 

ოსაფრთხოებისთვის სასიცოცხლო მნიშენელობას წარმოად- 

გენს. 5 ამასთან ერთად ის საერთაშორისო ნორმები, რომლებსაც 

შეერთებული შტატები ასე მხურვალედ იცავდა 1979–1980-იან 

წლებში, უკვე აღარ განისილებოდა მის მიერ როგორც ქყეყნის 
უმთავრესი პრიორიტეტი. მთავარი იყო, რომ ქვეყანა არ ჩავარდ- 

ჩილიყო კონფლიქტის ისეთივე ჭაობში, როგორშიც აღმოჩდნენ 

საბჭოელი კოლეგები (იგულისხმება გაწელილი კონფლიქტი ავ- 

ღანეთშძი – გ.კ.) 
1983 წელს ეროვჩული უშიშროების საბჭოს შტატიანმა თანამშ- 

რომელმა კონსტანტინ მენგესმა, რომელიც იყო ცენტრალური 

სად სეერვო სამმართველოს დირექტორის უ. კეისის პროტეჟე და 
ამავე დროს პასუხისმგებელი ცენტრალური ამერიკის ქვეყნე- 
ბის საქმეებ“სე,დაარწმუნა პრე ხიდენტი რეიგანი გაეაქტიურებინა 
მოქმედებები კარიბის აუზის მცირე კუნიძელის გრენადის წინა- 
აღმდეგ, რომელიც, კუბასთან და ნიკარაგუასთან ერთად, ითელე- 

ბოდა კომუნისტურ ბასტიონად ცენტრალურ ამერიკაში. იმავე 

წელს გრენადის პრემიერ მინისტრმა მორის ბიშოპმა განაცხადა, 

რომ შეერთებული შტატებს მარტის თვეში განზრახელი ჰქონდა 

კუნძულსე ინტერვენციის განხორციელება. რეიგანის ადმინის- 

ტრაცია ყეელანაირად უარყოფდა ამ ბრალდებებს. საფხულის 

მიწირულს ბიშოპის მთავრობის მდგომარეობა განსაკუთრებით 

არასტაბილური იყო. 

4 ოქტომბერს შეერთებული შტატების ეროენული “შიშრო- 

ების საბჭოს საიდუმლო დირექტივით C%105) კონსტანტინე მენგ- 

ესმა მიიღო პრე სიდენტის სანქცია განეხორციელებინა ეკონომი- 
კური, პოლიტიკური და სამხედრო კამპანია ბიმშოპის მთავრობის 

დესტაბილისაციის მიზნით. 12 ოქტომბერს, თითქმის ორი კვი- 
რის შემდეგ, რაც ხელი მოეწერა პრე'სიდენტის ამ დირექტივას, 
უკომპრომისო ფრაქციამ გრენადაზე სამხედრო გადატრიალების 

შედეგად ჩამოაგდო პრემიერ მინისტრი ბიშოპი, დააპატიმრა ის 
ოჯახთან ერთად და 20 ოქტომბერს დახვრიტა ისინი. იმავე დღეს, 

რამდენიმე საათის “'მემდეგ ვაშინგტონში მენგესმა და «ოლივერ 

ჩორტმა (სამხედრო და პოლიტიკურ საქმეთა ექსპერტი – ბ-კა 

მოამსადეს დოკუმენტები, რომლებიც ასახავდნენ არსებულ სი- 

ტუაციას გრენადასე და მიუთითებდნენ კუნმულ“სე მიმდინარე 
მოვლენებში ამერიკელთა ჩარევის აუცილებლობისაკენ. დოკუ- 
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მეჩტი უშიშროების საბჭოზე განსახილეელად გადაეცა ახლად 
დანიშნულ ვიცე-პრეზიდენტ ჯორჯ ბუშს, რომელ“'მიც მონაწი- 
ლეობა უნდა მიეღოთ შულცს, უენბერგს და პრე სიდენტის მრჩე- 

ველს ეროვნული უსაფრთხოების საკითხებში რობერტ მაკფარ- 
ლანს. საიდუმლო დირექტივის პროექტი, რომელიც შემდგომში 

ცნობილი გახდება, როგირც დირექტივა MII0 და რომელსაც 

პრეზიდენტმა ხელი მოაწერა 23 ოქტომბერს,ბრძანებას იძლეოდა 
გრენადაზხე სამხედრო ოპერაციის ჩატარების შესახებ შეერთე- 
ბული შტატების სამხედრო ელიტარული ნაწილების მონაწილე- 
ობით. (13) 

25 ოქტომბერს კარიბის აუსის დასავლეთით მდებარე რიგი 
კუნძულებიდან გრენადაზე დესანტის სახით დაეშვა 7 ათასამ- 
დე ამერიკელი სამხედრო და მალე დაამარცხა- ექვსასკაციანი 
გრენადის „არმია“ და 636 კუბელი მშეჩებელი (უმეტეს წილად 
სამხედრო რეზერვისტები – გ.კ), რომლებსაც სათავეში ედგათ 

43 კუბელი პროფესიონალი სამხედრო+X14) 

გრენადასე შეჭრის რეიგანისეული არგუმენტაცია მრავლად 

წააგავდა საბჭოურ ვერსიას ავღანეთში სამხედრო ნაწილების 
შეყვანის შესახებ: „გრენადის პრემიერ მინისტრი მორის ბიშო- 
პი... სიკედილით დასაჯეს მემარცხენე პუტჩისტებმა, რომლებ- 

საც უფრო მემერცხენე მარქსისტული პოზიცია ეკავათ ვიდრე 
მას... ხელისუფლების სათავეში მოსულმა რადიკალმა მარქსის- 

ტებმა გრენადასე მოწინააღმდებგეების მიმართ გააჩაღეს სისხ- 

ლიანი ტერორი. თუ ამას ბოლოს არ მოვუღებდით, მაშინ ჟახ- 

ლოეს მომავალში ფნდა დავლოდებოდით, რომ გრენადელები 
და კასტრო მოინდომებდნენ საკუთარი რეჟიმის გავრცელებას 
თავის სხვა მეხობლებსეც კარიბის სღყის აუ'სში“.(15) 

იმავე დღეს გამართულ პრესკონფერენციაზე პრეზიდენტმა 
რეიგანმა მთელი პასუხისმგებლობა მომხდარი ინტერვენციის 
შესახებ თავის თავზე აიღო და განაცხადა, რომ შეერთებული 
შტატების მოქმედებები განაპირობა სამმა ძირითადმა ფაქტორ- 
მა: „პირველ. ყოვლისა, რომელიც ყყელაზე მნიშვნელოვანია, იყო 

უდანაშაულო ხალხის დაცვა, მათ შორის ათასი ამერიკელის 
პირადი უსაფრთხოების უსრუნველყოფა, რაც ჩემი უმთავრესი 

სასრუნავია. მეორე მხრივ, სამომავლო ქაოსის თავიდან აცი- 

ლება. და მესამე, გრენჩადაზე სამართლიანობის და წესრიგის 

აღდგენა“. (16)



როგორც ვხედავთ, პრენედენტ რეიგანის მიერ სასოგადოების 

თვალში შეერთებული შტატების სამხედრო მოქმედებების გა- 

მართლება იყო საკმაოდ სუსტი არსშივე და საეჭვო ამ მოქ- 

მედებების ლეგიტიმირებისას – მითუმეტეს თუ ამას მორალური 

და პოლიტიკური სასომებით შევაფასებთ. ინტერვენციის გა- 

მართლების ძირითად მისესს პრესიდენტის სიტყვაში გრე- 

ნადახე მყოფი ამერიკელ სტუდენტთა უსაფრთხოების დაცვა 

წარმოადგენდა. მაგრამ, ეს ოფრო Cმ595 86M-ად შეიძლება ჩაით- 
გალოს, ვიდრე ჯანსაღ არეგეუმენტაციად. როგორც ამერიკელი ის- 

ტორიკოსი რაიმონდ ლ. გარტჰოფი აღნიშნავს, სტუდენტები არა- 
ვითარ საფრთხეში არ იმყოფებოდნენ და რომც ყოფილიყვნენ, 

შეერთებული შტატები მათ ევაკუაციას ძალიან ადვილად მოახ- 
ერხებდა და, თანაც, ინტერვენციის გარეშზე, როგორც ეს კანადაძ 

განახორციელა. (17) ერთ-ერთი მთავარი მიზანი,რასაც გრენადის 
ოკუპაცია ისახავდა მიზნად, იყო კუნძულზე მიმდინარე ფართო 
აეროდრომის (სამ კილომეტრიანი სიგრძის გზატკეცილით – გ.კ) 

მშენებლობის შეჩერება. აეროდრომი თითქოსდა გათვალისწიჩე- 
ბული იყო სამოქალაქო მოხმარებისთვის და 1980 წლის 12 მარ- 

ტიდან კუბელების დახმარებით შენდებოდა. თავის რამდენიმე 
ადრინდელ გამოსელაში პრეზიდენტმა რეიგანმა განაცხადა,რომ 

ეს აეროდრომი უსათუოდ საბჭოთა ახ კუბის საჰაერო ძალე- 

ბის მოხმარებისთვის იყო გათვალისწინებული: ,გრენადას,- აღ- 

ნიშნავდა იგი – საერთოდ არ ჰყავს სამხედრო საჰაერო ძალები. 

მაშინ ვისთვის არის ეს განსრახული?“ მისი დასკვნა შემდეგ- 

ნაირი იყო: „საბჭოთა კავშირის და კუბის მიერ გრენადის მი- 

ლიტარი“საცია, მოკლედ რომ ვთქვაო, შეიძლება აღქმულ. იქნეს, 

როგორც მათ მიერ რეგიონში თავისი ძალაუფლების გამტკი- 

ცება.“18) გარდა ამისა,27 ოქტომბერს რეიგანმა განაცხადა,რომ 
გრენადა წარმოადგენდა საბჭოთა კავშირის და კუბის კოლონი- 
ას,რომელსაც ისინი ამსადებდნენ, როგორც ძირითად ბასტიონს 

ტერორისტული მოქმედებების საწარმოებლად და დემოკრატიის 

ამოსამირკვად. „ჩვენ ჩავუსწარით იქ სუსტად სათანადო დროს“- 

განაცხადა შეერთებული შტატების პრესიდენტმა-+19) 

შეიძლება ვიფიქროთ, რომ კების პჰიპოთეტურმა აგრესიამ აი- 

ძულა შეერთებული შტატები დაერტყა და დაეკავა კუნძული 
(ცხადია, რომ უშუალოდ გრენადისტან მოსალოდნელი აგრე- 
სიული მოქმედებების საფრთხის არავის არ სჯეროდა – ბ-კ.- 
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სიჩნამდვილეში,გრენადასე დარტყმას შთაბეჭდილება უნდა მოეხ- 

დინა უფრო არა კუბასე,არამედ საბჭოთა კავშირზე. ამ ნაბიჯით 

ვაშინგტონმა კრემლის დასანახად მოახდინა იმის დემონსტრი- 
რება, რომ მზად იყო ყველა%სე მკაცრი სომები მიეღო საბჭოური 

გავლენის სფეროს გაფართოების საწინააღმდეგოდ. გრენადის 

დაპყრობას უფრო დემონსტრატიული დატვირთვა ჰქონდა, ვიდრე 

სამხედრო-სტრატეგიული. 
თავის ოფიციალურ განცხადებებში ვაშინგტონი არწმუნებდა 

მოსკოვსაც და ჰავანასაც, რომ გრენადასე შეერთებული შტა- 
ტების მოქმედებები სრულებითაც არ იყო მიმართული მათ 
წინააღმდეგ. სახელმწიფო მდივანმა შულცმა განაცხადა, რომ 
ეს ნაბიჯი არ წარმოადგენდა დასავლეთის და აღმოსავლეთის 
კონფრონტაციას და რომ ეს წამოწყება უთუოდ გამომდინარე- 
ობდა აღმოსავლეთ კარიბის ქვეყნების მოთხოვნიდან და მის 
ცენტრალურ მისესს ამერიკელ სტუდენტთა გადარჩენა წარმო- 
ადგენდა. (20) 

შეერთებული შტატების გრენადაში შეჭრა იმდენად არღ- 
ვევდა საერთაშორისო ნორმებს, რომ ამერიკელთა ევროპელი 

მოკავშირეებიც კი შეცბუნებული დარჩნენ ამ ფაქტით. დიდი 
ბრიტანეთის პრემიერმინისტრი მარგარეტ თეთჩერი 25 ოქტომ- 

ბერს არწმუნებდა რონალდ რეიგანს გრენადასე შეჭრასე უარის 

თქმის აუცილებლობაში. მიუხედავად ამისა რეიგანმა მოკავში- 

რეს არც კი გაუმხილა ამ საუბრის დროს, რომ ოპერაცია უკვე 

დაწყებული იყო. 
მართალია, საბჭოთა კავშირმა და კუბამ დაგმეს გრენადაზე 

შეერთებული შტატების ინტერვენცია,მაგრამ მათგან სხვა არან- 

აირი რეაქცია არ მოჰყოლია. 26 ოქტომბერს,როდესაც სახელმ- 

წიფო დეპარტამენტი ჰავანასთან კუბელ «ჯარისკაცთა შემდ- 
გომი ექსტრადირების შესახებ მოლაპარაკებებს აწარმოებდა, 
ცენტრალური სადასვერვო სამსახურის დირექტორმა ვილიამ 

კეისმა სახელმწიფო მდივნის მოადგილეს კენნეტ დამს შესთა- 

ვაზა, კუბასე შეერთებული შტატების არაოფიციალურ წარმო- 

მადგენლად გენერალი მაჩუელ ნორიეგა გაეგზავნათ. მდივანმა 
შულცმა ეს წინადადება უარყო. 

თუ არ ჩავთელით ამერიკელთა დანაკარგს და შეერთებული 

შტატების მიერ საერთაშორისო ნორმების უხეშ დარღვევას,გრე- 

ნადის ოპერაცია პლიტიკური თვალსაზრისით საკმაოდ წარმა- 
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ტებული იყო ვაშინგტონის და, შეიძლება ითქვას, გრენადისთვი- 

საც. ამ ოპერაციით ამერიკელებმა დემონსტრატიულად დაანახეს 
სოციალისტური ბლოკის ქვეყნებს თავისი მსადყოფნა გამოეყ- 

ენებინათ საკუთარი სამხედრო პოტენციალი პროკომუნისტური 

რეჟიმების ჩამოსაგდებად,განსაკუთრებით ისეთ მომენტში,როდე- 

საც ეს შესაძლებელი იყო სწრაფი მეთოდით. ამერიკელთა სამ- 

ხედრო ნაწილებმა ქვეყანა დატოვეს ორი თვის განმავლობაში. 

ქვეყანაში მხოლოდ 250-300 სამხედრო პოლიციელი დარჩა,ისიც 

წელიწადნახევრით. მართალია, გრენადის კამპანიამ შეერთებეუ- 
ლი შტატების და კუბის ურთიერთობებ“'სე საკმაოდ ნეგატიური 
ეფექტი იქონია, მაგრამ ამით სიტუაცია განსაკუთრებულად არ 

შეცელილა. მიუხედავად ვაშინგტონის მოკრძალებული ტონისა, 

რომ ეს აქცია კუბის საწინააღმდეგოდ სრულებითაც არ იყო 

მიმართული, ყველასთვის გასაგები გახდა. რომ შეერთებულმა 
შტატებმა აქტიურად შეუტიეს საბჭოთა კავშირის მოკავშირეებს 

დასავლეთ ნახევარსფეროში. შედეგმაც არ დააყოვნა. სურინჩა- 

მის მთავრობამ 26 ოქტომბერს მოთხოვა კუბის ელჩის და კიდეე 
მიახლოებით 100 კების მოქალაქეს ქვეყნის უმალ დატოვება 

და აგრეთვე შეაჩერა ყველა შეთანხმება კუბასთან. ნიკარაგჟყის 

მთავრობამ გამოხატა თავისი შეშფოთება, ხოლო ფიდელ კასტ- 

რომ კი ჩათვალა საჭიროდ გაესვა ხა'ხი იმისთვის,რომ კუბა ვერ 

მიეშველებოდა ნიკარაგუას, თუ ქვეყანას თავს დაესხმებოდნენ. 

ამასთან ერთად კუბამ ნიკარაგუადან გაიყვანა 1000 კაციანი ჰერ- 

სონალი, ხოლო ცოტა ხანში კი მთელი სამხედრო კონტინგენტი. 

ამ ნაბიჯით კარგად ჩანს,რომ კუბა მოერიდა შეერთებული შტა- 
ტებისთვის ნიკარაგუასე ინტერვენციის განსახორციელებლად 

მცირე საბაბიც კი მიეცა. (21) 
1983 წლის 15 ნოემბერს ამერიკელთა სამხედრო ძალებმა სე- 

ლში ჩაიგდეს გრენადის კონფიდენციალური არქივის ათიათა- 

სობით ფურცელი და სამთავრობო დოკუმენტი. ცენტრალური 
სადასვერვო სამმართველოს კონცეფცია ოპერაციის დასაწყის- 
შივე ითვალისწინებდა ამ დოკუმენტების სელში ჩაგდებას და 
მათ სამომავლო გამოყენებას პროპაგანდისთვის და სადა'სვერ- 

ვო ოპერაციებისთვის. ვაშინგტონის გათვლებით ამ საბუთებში 

უნდა ყოფილიყო მაკომპრომეტირებელი მასალები კუბელების 
მიერ საიდუმლოდ იარაღის და ჩნარკოტიკების მიწოდება'სე და 
აგრეთვე სამომავლო ოპერაციებზე სომიერი რეუიმების ჩამო- 
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საგდებად ცენტრალურ ამერიკაში. ამდაგვარ მასალას კარგად 
გამოიყენებდნენ პროპაგანდისთვის, ასევე კომპრომისის მისაღწე- 

ვად იმ ჯგუფებთან, განსაკუთრებით კონგრესმენებთან, რომლე- 

ბიც სანდინისტებისადმი ლიბერალურად იყვნენ განწყობილნი. 
მაგრამ, გრეჩადის არქივმა ცენტრალური სადაზვერეო სამსახუ- 

რის დირექტორი ვილიამ კეისი უმეტესწილად იმედგაცრჟყებული 

დატოვა. 

ამასთან ერთად, 23 ოქტომბერს მოხდა სა სარელი ფაქტი, რა- 

მაც მსოფლიო ყურადღება ნაწილობრივ ახლო აღმოსაელეთის- 

კენ გადაიტანა. 23 ოქტომბერს, დილით რადიკალმა ისლამისტებ- 

მა ტერაქტი განახორციელეს ლიბანის დედაქალაქ ბეირუთში, 
სადაც მათ ააფეთქეს ამერიკელების სამხედრო ბასა ხოლო 
ცოტა ხანში კი იერიში მიიტანეს საფრანგეთის სამშვიდობო ძა- 
ლების შტაბბინა“ზსე. ტერაქტებს შეეწირა 200-სე მეტი ამერიკელი 
და 50-სე მეტი ფრანგი ჯარისკაცი. იმავე დღეს დაიწყო დაგეგ- 

ი მილი მოლაპარაკებები საბჭოთა კავშირთან ევროპაში სასმელე- 
თო ბაზირების ამერიკული ფრთოსანი რაკეტების განთავსების 

შესახებ. საბჭოთა კავშირმა დაწყებისთანავე შეწყვიტა მოლა- 
პარაკებებში მონაწილეობა. 

184 წლის 7 თებერვალს პრესიდენტთან არსებულმა ეროვ- 

ნული უშიშროების საბჭომ მიიღო დირექტივა (M124),რომელ“შიც 
კარგად იყო ფორმულირებული პრესიდენტის შემდგომი პოლი- 

ტიკა ცენტრალური ამერიკის ქვეყნების მიმართ. ამიერიდან ”შე- 

ერთებული შტატები წყვეტდა ფინანსურ დახმარებას იმ მთავ- 

რობებისთვის, რომლებსაც არ სურდათ რეიგანის ადმინისტრა- 
ციის სტრატეგიის გაზიარება. ეს დირექტივა ძირითადად მიმარ- 
თული იყო მექსიკის გასაფრთხილებლად, რომელსაც რეიგანის 

ადმინისტრაცია ცდილობდა გამოეყენებინა, როგორც მთავარი 

მოკავშირე საკუთარი პოლიტიკის გასატარებლად ცენტრალურ 

ამერიკაში. მექსიკის დელეგაციის ვიზიტის დროს შეერთებულ 

შტატებში პრესიდენტმა რეიგანმა და მისმა თანაშემწეებმა გა- 
ნუცხადეს, რომ მექსიკას უნდა გადაეხედა თავის დამოკიდებუ- 
ლებისთვის შეერთებული შტატების პოლიტიკაზე, წინააღმდეგ 
შემთხვევაში მექსიკისთვის გამოყოფილი ეკონომიკური დახმა- 

რების რაოდენობა საგრძნობლად შემცირდებოდა. (22) 

ცხადი იყო, რომ პრესიდენტის ადმინისტრაციის ეს მოქ- 

მედებები აშკარად მიმართული იყო კ უბის, ნიკარაგუას და სხვა 
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დანარჩენი ანტიამერიკული მთავრობების წინააღმდეგ. ვაშინგ- 

ტონი ყველანაირ ხერხს მიმართავდა, რომ ცენტრალური ამერი- 

კის სახელმწიფოები საკუთარი პოლიტიკური კურსის გატარე- 

ბასე დაეყოლიებინა. 

ამავე დროს შეერთებული შტატები ფართოდ იყენებდნენ დი- 

ვერსიულ მოქმედებებს ნიკარაგუის წინააღმდეგ. მოგვიანებით 

საერთაშორისო სასამართლოში გაკეთებული განცხადებების 

თანახმად, დივერსიები, რომლებსაც შეერთებული შტატები იმ 
პერიოდში ახორციელებდა ნიკარაგუის ტერიტორიაზსე,მოიცავდა 

წყალქვეშა ჩავთობგამტარი მილის და მანაგუაში ნავთობტერ- 

მინალის ნაწილის დანგრევას (1983 წლის 13 სექტემბერი), დივერ- 
სიებს ნავთობის საწყობებსა და ქვეყნის პორტებში,მათ შორის 

მანაგუაში იმავე წლის 2 ოქტომბერს, 10 ღა I4 ოქტომბერს და 
1984 წლის 7 მარტს, ასევე დივერსიებს მანაგუაში (1984 წლის 
28-30 მარტი) და სხვა მრავალ მოქმედებებს. ამ საიდუმლო ოპე- 

რაციების განხორციელებისას ცენტრალური სადაზვერვო სამ- 

მართველო იყენებდა შეეულმფრენებს და სამხედრო კატარღებ- 
საც. (23) 

1986 წლის მაისიდან შეერთებული შტატების და ნიკარაგუის 

ურთიერთობები ახალ ფაზაში გადავიდა. 1985 წლის დეკემბრის 
განმავლობაში კონგრესმა გადახედა ნიკარაგუაში „კონტრას“- 

ის დახმარების და დაფინანსების აკრძალვას იმ პირობით, რომ 

პრესიდენტის ადმინისტრაცია პრობლემის მოსაგვარებლად მო- 

ლაპარაკებებს გამართვდა ნიკარაგუასთან და სალვადორთან. 

ვაშინგტონის მოქმედების ტაქტიკა წარმოადგენდა მოლაპარაკე- 

ბების წარმართვას ისე, რომ სანდინისტებთან კონკრეტული შე- 
თანხმებები არ მომხდარიყო,მაგრამ, ამევე დროს, კონგრესისთვის 
შეექმნათ იმის ილუზსია,რომ მოლაპარაკებები წარმატებით ხორ- 

ციელდებოდა. რეიგანის თანაშემწე ეროვნული უსაფრთხოების 
საკითხებში პოინდექსტერი ცდილობდა შეემუშავებინა ისეთი 
მეთოდი,რომ „კონტრას“-ისთვის დახმარების აღმოჩენა მოხერხე- 

ბულიყო პირდაპირ თუე არა ფარულად მაინც. მაგრამ, პრობლემა 
წარმოიშეა მაშინ, როდესაც ნიკარაგუის მთავრობამ თანხმობა 

განაცხადა შეერთებული შტატების წინადადების მიღება'ხე. ერ- 

ოვნული უშიშროების საბჭოში დაიწყო ფრაქციული განხეთქი- 

ლება, რისი შედეგიც გახდა ის,რომ რეიგანის ადმინისტრაციამ 

თვითონვე უარყო ნიკარაგუისადმი შეთავა სებული წინადადებე- 
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ბი. 20 მაისს პრესიდენტმა ხელი მოაწერა საიდუმლო დირექტი- 
ვას 0%225),რომელიც სანქციას იძლეოდა დიპლომატიური კამპა- 

ჩიის დასაწყებად სალვადორზე, კოსტა-რიკაზე. ჰონდურასზე და 

ბეატემალაზე ზემოქმედების მოსახდენად, რათა აეძულებინათ 

ისინი უარი ეთქვათ შემოთავაზებულ ,კონტადორის“ წინადადე- 

ბებსე იმ საფუძვლით, რომ მათი შეთანხმებები ნიკარაგუასთან 

სათანადო დონესე ვერ შემოწმდებოდა. ,კონტადორის“ მოლა- 

პარაკებები ჩაიშალა ივნისის დასაწყისში. 24 ივნისს პრესი- 

დეჩტმა რეიგანმა ტელევისიით გამოსვლისას განაცხადა, რომ 
მოლაპარაკებების წარუმატებლობამ აიძულა შეერთებული შტა- 

ტები გაესარდა დაფინანსება ნიკარაგუელი „კონტრას“-ისთვის. 
მალევე კონგრესმა თანხმობა განაცხადა ასმილიონიანი ფონ- 
დის გამოყოფაზე „კონტრას“-ისთვის, სამხედრო და სამოქალაქო 

დახმარებაზე. (24) 
19897 წლის თებერვალში რეიგანმა ხელი მოაწერა საიდუმლო 

დირექტივას (%2069), რომლის თანახმადაც შეერთებელი შტატე- 

ბის სამომავლო პოლიტიკა ოფიციალურად თანხმდებოდა სან- 
დინისტების ნიკარაგუის ხელისუფლების სათავეში ყოფნას, თუ 

ისინი ამერიკელთა რიგ მოთხოვნებს მიიღებდნენ. მართალია, ეს 
მოთხოვნები ისე იყო ფორმულირებული, რომ დასაწყისშივე ცხ- 

ადი იყო, რომ შეთანხმება არ შედგებოდა. ეროყნული უშიშრო- 
ების საბჭოს ორმაგი პოლიტიკა კარგად ასახავს იმ შესღუდვებს, 

რომლებიც კონგრესმა დაადო სანდინისტების ჩამოსაგდებად მი- 

მართულ რეიგანის ადმინისტრაციის მოქმედებებს. კონგრესი და- 
თანხმდა ფინანსების გამოყოფას ,,კონტრას“-ისთვის სამხედრო 
და სამოქალაქო დახმარების აღმოჩენა'სე, იმ პირობით, რომ ად- 

მინისტრაცია მოლაძარაკებების გზით წარმატებებს მიაღწევდა 
სალვადორსა და ნიკარაგუაში,ეს კი კრძალავდა სანდინისტების 

ჩამოსაგდებად სხვა ნებისმიერი მეთოდის გამოყენებას. დირექ- 

ტივა აყალიბებდა პრეზიდენტის ადმინისტრაციის მოლაპარაკე- 
ბების პირობებს ცენტრალური ამერიკის მთავრობებთან და ასე- 
ვე „სასოგადო დიპლომატიის კამპანიას“, რომელიც მიმართული 
იყო კონგრესის მიერ „კონტრას“-ის დახმარებით ნიკარაგუის 
მოსახლეობაში მისი პოპულარობის ამაღლებისკენ. დირექტივის 

ხელმოწერიდან ძალიან მალე პრეზიდენტმა აუწყა სახელმწიფო 

მდივანს, რომ „კონტადორის“ მოლაპარაკებებში არანაირი პრო- 

გრესი არ შეინიშნებოდა და არავითარი სამომავლო ჰპერსპექ- 
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ტივაც არ ისახებოდა, რითაც ხაზი გაუსვა, რომ საჭირო იყო 
„კონტრას“-ითვის დამატებითი სახსრების მიწოდება. )987 წლის 

აპრილში ჰპრესიდენტმა რეიგანმა კიდევ უფრო გაამკაცრა ეკო- 

ჩომიკური ემბარგო ამ ქეეყნის მიმართ. (25) 

ჯორჯ ბუეშის ადმინისრტაციამ მოსელისთანაეე, 1989 წლის 

იანვრიდან, შერთებული შტატების საგარეო პილიტიკის ერთ- 

ერთ პირველ ამოცანად დასახა ნიკარაგუის მიმართ რეიგანის 
ადმინისტრაციის დროს დაწყებული სტრატეგიის გაგრძელება 
და სისრულეში მოყვანა. საჭირო იყო ნიკარაგუაში დემოკრა- 

ტიული ძალების გამარჯვების ხელშეწყობა ისე, რომ შეწყვე- 
ტილიყო ამერიკის მიერ „კონტრას“-ის სამხედრო ოპერაციების 
დაფინანსებაც. ეს შესაძლებელი გახდა მას შემდეგ, რაც ნიკა- 
რაგუის სანდინისტურმა მთავრობამ თანხმობა განაცხადა ერთი 
წლის შემდგომ, 1990 წლის თებერვალში, ჩაეტარებინა თავისუ- 

ფალი და გამჭირვალე არჩევნები. სანდინისტები ამას მხოლოდ 

ერთი პირობით დაუშვებდნენ,თუ ამ ხნის განმავლობაში მოხდე- 

ბოდა „კონტრას“-ის დემობილისაცია. 

1999 წლის მაისში · საიდუმლო კორესპონდეჩციით მიხეილ 

გორბაჩოვმა პრე სიდენტ ბუშს აუწყა,რომ უკვე ერთი წელი იყო 

გასული, რაც საბჭოთა კავშირს შეწყვეტილი ჰქონდა სანდი- 

ნისტებისთვის იარაღის მიწოდება. შეერთებული შტატების სახ- 
ელმწიფო მდიეანმა ჯეიმს ბეიკერმა მოსკოვში ვიხიტის დროს 
განუცხადა საგარეო საქმეთა მინისტრს ედუარდ “შევარდნაძეს, 
რომ თუ ნიკარაგუაში ჩატარებულ გამჭირვალე არჩევნებში სან- 
დინისტები კვლავ მოიპოვებდნენ გამარჯვებას. თეთრი სახლი 
აღიარებდა მათ ლეგიტიმურობას. საბჭოთა კავშირსაც და სან- 
დინისტებსაც სჯეროდათ,რომ არჩევნების შედეგები “უცვლელად 
დატოვებდა ნიკარაგუის პოლიტიკურ მდგომარეობას. მაგრამ, არ- 

ჩევნებში ოჰოსიციამ გაიმარჯვა. მოსკოვმაც და სანდინისტებმაც 
არჩევნების შედეგები სამართლიანად აღიარეს. სანდინისტების 

დამარცხებით ნიკარაგუაში, კუბას და საბჭოთა კავშირს ჩამოჟშ- 
ორდა ერთ-ერთი მთავარი დასაყრდენი ცენტრალურ ამერიკაში. 
საბჭოთა კავშირს უკვე აღარ შეეძლო დაეფინანსებინა სანდი- 
ნისტების საიდუმლო მოქმედებები ქვეყანაში, რადგან თვითონ 

საკმაოდ დიდი ეკონომიკური და პოლიტიკური კრი'სისის წინაშე 
იმყოფებოდა. ოპოსიციის გამარჯვებით ნიკარაგუაში შეერთე- 
ბელმა შტატებმა უდიდესი კოსირი მოი პოვეს. ეს იყო კომუ- 
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ჩნისტური რეჟიმის მნიშვნელობით მეორე დამარცხება რეგიონში 

და დემოკრატიზაციის პროცესის დასაწყისი. 

კუბის და შევრთებულ “მტატების ურთიერთობებში შედარე- 

ბით დადებითი იმპულსები შეინიშნებოდა 1984-1985 წლებ'ში,რო- 

დესაც 1984 წლის 29 მაისს კუბას შეერთებული რტატებიდან 

ვისიტით ეწვია პრესიდენტობის კანდიდატი ჯესი ჯექსონი. რამ- 

დენიმე ოფიციალურ შეხვედრას შედეგად მოჰყვა კუბაში 26 პო- 

ლიტ-პატიმრის გათავისუფლება. ძირითადი და ყველასე მჩიშვ- 

ნელოვანი მიღწევა იყო კუბის ხელისუფლების მხრიდან ქვეყა- 

ჩაში ეკლესიის აღდგენაზე თანხმობა. 1985 წლის 24 იაჩვარს ფი- 
დელ კასტრომ შერთებული შტატებიდან მიიწვია კათოლიკური 
ეკლესიის ხუთი წარმომადგენელი. ამ ფაქტს შედეგად მოჰყვა 

იმავე თვეს რელიგიურ საკითხთა წარმომადგენლობის გახსნა 
კუბაში. ეს იყო ეკლესიას და ხელისუფლებას შორის “ერთიერ- 
თობების ნორმალიზებისკენ საკმაოდ წინ გადადგმული ნაბიჯი. 
ერთი წლის შემდეგბ, )9ზნ წლის I7 თებერვალს კუბამ “მას- 
პინძლა კათოლიკური ეკლესიის საერთაშორისო კონფერენციას. 

კონფერენციაში მონაწილეობა მიიღო ეპისკოპოსებმა თითქმის 

ყველა ლათინური ამერიკის ქვეყნიდან, შეერთებული შტატები- 

დან და ასევე წარმომადგენელმა ვატიკანიდან. კუბის ხელისუ- 

ფლების მხრიდან კათოლიკურ ეკლესიასთან ურთიერთობების 

გაუმჯობესება (ცათოლიკური ეკლესია კუბასე რევოლუციის გა- 

მარჯეების შემდეგ აიკრძალა და კონტრრევოლუციის ერთ-ერთ 

ბურჯად ითვლებოდა – გ.კ) აშკარად პროგრესულ მოვლენად 

ჩაითვალა და მეტყველებს კუბის მსადყოფნასე ურთიერთობები 
გაეუმჯობესებინა კაპიტალისტურ სამყაროსთან. 

19830 წლიდან კუბამ შეასრულა შეერთებული შტატების მოთხ- 
ოვნა და შეამსუბუქა ემიგრაციული შესღუდვები,რის შედეგადაც 
კუბიდან შეერთებულ შტატებში გადავიდა 125 ათასი ადამიანი. 
მათ შორის იმყოფებოდნენ რამდენიმე ათასი სისხლის სამართ- 
ლის დამნაშავე, ფსიქიურად ავადმყოფი და კიდევ სხვა კუბის 
მთავრობისთვის არასასურველი პიროვნება. 1984 წელს დაიწყო 

კუბის და შეერთებული შტატების მოლაპარაკებები ემიგრანტთა 
ნაწილის უკან დეპორტაციის შესახებ. ემიგრანტთა უმეტესო- 
ბამ ეს წლები ამერიკაში გაატარა ციხეებში ან ბანაკებში. 1985 
წლის თებერვალში დაიწყო მათი ძალდატანებით რეპატრიაციის 

პროცესი. მაგრამ, კუბა იმუქრებოდა იმიგრაციული შეთანხმების 
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შეჩერებით,თუ შეერთებყლი შტატები არ შეწყვეტდნენ „რადიო 

მარტის“ მაუწყებლობას. იმავე წლის 20 მარტს კუბამ შეაჩერა 

თანამშრომლობა რეპატრიაციის პროგრამის შეთანხმებაზე. ამან, 

კი თავის მხრიყე, წარმოქმნა ამერიკა-კუბის ხელახალი უთანხ- 

მოებანი ადამიანის უფლებების და ემიგრაციის საკითხებთან 

დაკავშირებით. კუბის და შეერთებული შტატების საიმიგრაციო 

შეთანხმების აღდგენა მხოლოდ 1987 წლის 20 ნოემბერს მოხ- 

ერხდა. 

კიდევ ერთი საკითხი, რომელშიც “შეერთებული შტატები 

ბრალს დებდნენ კუბას, იყო ნარკოტიკების კონტრაბანდისთვის 
ხელის შეწყობა. 1986 წლის პირცელ ნახევარში შეერთებულმა 
შტატებმა ქვეყნის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან პრობლემად, ნარკო- 

ტიკების კონტრაბანდა გამოცხადდა. ზ აპრილს ხელმოწერილი 
დირექტივა C0%221),რომლის მთავარი ინიციატორი იყო ვიცე-პრე- 

სიდენტი ჯორჯ ბ'ეში, სანქციას იძლეოდა სამხედრო წრთვნების 
დაწყებასე და საიდუმლო ოპერაციების ჩატარებასე (რომლებიც 

ადრე მიმართული იყო პარტიხანული ფორმირებების წინააღმ- 

დეგ სასღვარგარეთ – გ.კ) იმ მთავრობების და პარტისანული 

დაჯგუფებების წიჩააღმდებგ, რომლებიც შესაძლებელია დაკავში- 

რებული ყოფილიყვნენ ნარკოტიკებით ვაჭრობასთან. თავის გა- 

მოსვლაში ვიცე-პრესიდენტმა პირდაპირ მიჟთითა ნიკარაგუაზე 

და კუბასე,ასევე დააფიქსირა პარტისანყლი მომრაობა მ-1)9 კო- 

ლუყმბიაში. დირექტივის არსებობის 7 წლის განმავლობაში და 

შემდგომ, ჯორჯ ბუშის ადმინისტრაციის M)18 დირექტივით ანტი- 
ნარკოტიკულ საქმიანობაზე დაიხარჯა 3 მილიარდი დოლარი. 

მაგრამ, კოკაინის და ჰეროინის ნაკადმა შეერთებულ შტატებში 

კი არ იკლო, არამედ იმატა და, საბოლოოდ, პრე ხიდენტის ადმი- 

ნისტრაცია იძულებუყლი გახდა ეღიარებინა, რომ ამ პროგრამის- 

გან სარგებელი ,უმნიშეჩელო“ იყო. (26) 

კუბის და საბჭოთა კავშირის ურთიერთობები 1985-1987 
წლებში მართალია რჩებოდა კვლავ სამოკავშირეო და 1986 
წლის 17 თებერვალს საბჭოთა კავშირმა კუბასთან ხელი მიო- 
აწერა ხუთწლიან შეთანხმებას სამმილიონიანი ეკონომიკური 

კრედიტის და დახმარების აღმოჩენის შესახებ, ნელ-ნელა საბ- 

ჭოურმა ფარულმა სუბსიდიებმა კუბაში კლება დაიწყო. 1989 

წელს გორბაჩოვი ვისიტით ეწვია კუბას,მაგრამ უკვე ნელ-ნელა 

გამოისახა უთანხმოების კონტურები და ცხადი ხდებოდა, რომ 
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არსებობდა საკმაოდ დიდი ბზარი მათ შეხედულებებში საშინაო 
და საგარეო პოლიტიკაზე. გარბასოვი კუბას უბიძგებდა “შეერ- 

თებულ შტატებთან ურთიერთობების ნორმალიზებისაკენ. 1990 

წლის ივნისში ფიდელ კასტრომ საბჭოთა კავშირის საგანგებო 

და სრულუფლებიან ელჩს პეტროვს განუცხადა, რომ კუბა მსად 

იყო შეერთებელ შტატებთან „ცივილისებელი “რთიერთობე- 

ბისთეიV”, მაგრამ ამერიკელები ამისგან თავს იკავებდნენ. (27) 
1990 წლის დეკემბერში საბჭოთა კავშირს და კუბას შორის 

მოწერილი ეკონომიკური ხელშეკრულება საგრძნობლად ამცი- 

რებდა სავაჭრო სუბსიდიებს კუბისთეის. ასე, მაგალითად, საბ- 
ჯოთა კავშირის მიერ კუბური შაქრის იმპორტის ფასი თითქმის 
მსოფლიო ბასრის ფასამდე დადიოდა. ხოლო საბჭოელ ეკო- 

ნომიკურ მრჩეველთა რიცხვი 1989 წლიდან 3 ათასიდან 1991 

წელს ათას კაცამდე ჩამოვიდა. 1991 წელს გორბაჩოვმა საკმაოდ 
სენსაციური გადაწყვეტილება მიიღო. საბჭოთა კავშირის სამხ- 

ედრო კონტინგენტი კუბას ტოვებდა. ეს განცხადება, რომელიც 

გორბაჩოვნმა ბეიკერს გაუკეთა, ამერიკელებისთვის და მთელი 

მსოფლიო სასოგადოებისთვის გახდა ცნობილი კუბელებთან 

ყველანაირი შეთანხმების გარეშე. ჯარის გაყვანა დაიწყო 199) 

წლის მიწურულს და გაგრძელდა 1993 წლამდე. 1991 წლის ბო- 

ლოს კუბაში მხოლოდ რამდენიმე ასეული საბჭოელი სამოქა- 
ლაქო მრჩეველი რჩებოდა. (28) 

რეიაგნის ადმინისტრაციის მოსვლით აქტიურად დაიწყო შე- 

ერთებული შტატების შეტევის დიდ ტალღა მემარცხენე რეჟიმე- 
ბის მიმართ შავ კონტინენტზე. ანგოლაში ამ დროს პროკომუ- 

ნისტური რეჟიმი აგოსტინიო ნეტოს ხელმძღვანელობით, ქვეყნის 
შიგნით კუბელთა საკმოდ დიდი სამხედრო კონტინგენტის დახმა- 
რებით ებრძოდა მეამბოხეებს,რომელთა ძირითადი ორგანი აცია 
იყო სავიმბის ხელმძღვანელობით მოქმედი ორგანიზაცია VMII4. 
19582 წლის 9 მაისს პრესიდენტის მიერ წარმოთქმულ სიტყვებში 
გაიჟღერა ფრაზამ, რომ კუბის სამხედრო ძალების ანგოლის ტე- 
რიტორიიდან გაყვანა აუცილებელი იყო, როგორც ნამიბიისთვის 

დამოუკიდებლობის, ასევე მთლიანად აფრიკაში დემოკრატიი 

და მშვიდობის მისაღწევად. (29) პრეზიდენტის ადმინისტრაციამ 
დაიწყო ანგოლაში წინააღმდეგობის დაფინანსებისთვის საბაბის 

ძიება, რადგ ანაც კონგრესის აკრძალვის საფუძველზე, რომელიც 

ცნობილი იყო როგორც კლარკის შესწორება და რომელიც ძა- 
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ლაში იყო რეიგანის პრე სიდენტად არჩევის მომენტში, შეერთე- 

ბული შტატები პირდაპირ VIMII4ტ-ს დახმარებას ვერ გაუწევდნენ. 

1985 წლის აგვისტოში კონგრესმა გააუქმა კლარკის შესწორება 

და რეიგანის ადმინისტრაციამ ექვსი თვის შემდგომ დაიწყო 

პროგრამა ყოველწლიურად CMIII4-სთვის ხუეთმილიონიანი დახ- 

მარების გასაწევად. რეა წლის ეტაპობრივად განვითარებადი 

ომის ესკალაციამ., ასევე სავიმბის არმიის გასანადგურებლად 

წამოწყებულმა ორმა წარუმატებელმა შეტევამ, შედეგად მოიტანა 

ის, რომ რეიგანის ადმინისტრაციის ბიოლო წელს სახელმწიფო 

მდივნის თანაშემწემ ჩესტერ ა. კროკერმა, მიაღწია პოლიტიკურ 
შეთანხმებას, რომლის საფ'ეძეელსეც დაიწყო კუბის ჯარების 

თანმიმდევრული გაყვანა ანგოლიდან და სამხრეთ აფრიკის დო- 
მიჩირიბის ქვეშ მყოფი ნამიბიის დამოუკიდებლობის აღიარება. 

(30) 
მეორე მნიშეყნელოვანი ლოკალური კონფლიქტი, სადაც სა- 

ბჭოთა კავშირის დაფინანსებით კუბის საექსპედიციო ნაწილე- 

ბი ღებელობდა მონაწილეობას იყო ეთიოპია. 1938 წლის აპრი- 

ლიდან (1989-1990 წლების განმავლობაში) საბჭოთა კავშირის 

მოთხოვნით დაიწყო კუბელთა სამხედრო ბრიგადის და სამხე- 
დრო მრჩეველების გაყვანა ამ ქვეყნიდან. ასევე მოხდა კუბელთა 

სამხედრო ნაწილების გაყვანა მესამე აფრიკული სახელმწიფო- 

დან მოზამბიკიდან. დასრულდა კუბელთა თითქმის ოცწლიანი 
ეპოპეა აფრიკის კონტინენტზე. 

როგორც ვხედავთ, რეიგანის ხანგრძლივი და აქტიური პო- 

ლიტიკის შედეგი გახდა შეერთებული შტატების საბოლოო გა- 
მარჯვება არა მხოლოდ ცენტრალურ ამერიკაში, არამედ შო- 

რეულ აფრიკაშიც. თუ შევადარებთ არსებულ პოლიტიკურ მდ- 

გომარეობას და შეერთებული შტატების პი სიციებს მსოფლიო- 

ში (განსაკუთრებით კი ცენტრალურ ამერიკის რეგიონში - გ.კ.) 
რეიგანის ადმინისტრაციის ხელისუფლებაში მოსყლის და მისი 

ადმინისტრაციის მიერ პრესიდენტის ოფისის დატოვების დროს, 

კარგად დავინახავთ, იმ დიდ ღვაწლს და ამაგს, რაც რონალდ 

რეიგანს და მის ადმინისტრაციას მიუძღვის ამერიკული და მსო- 

ფლიო დემოკრატიული სასოგადოების წინაშე. მართალია, სო- 

გიგრთი შეიძლება არ დაეთანხმოს და ფარყოფითადაც კი შეაფა- 

სოს რეიგანის ადმინისტრაციის მიერ გატარებული პოლიტიკა 
და განსაკუთრებით კი მეთოდები და მოქმედებები, რომლითაც 
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იგი ხელმძღვანელობდა, მაგრამ ცხადია და ნათელია, რომ ამას 

სახელმწიფოებრივი ინტერესი მოითხოვდა და რინალდ რეი- 

განიც მოქმედებდა და იღეწოდა შეერთებული “შტატების და 

მსოფლიო დემოკრატიის სასიკეთოდ. ამ გენიალური პოლიტიკუ- 

რი სტრატეგიის გატარებამ შედეგად მოიტანა დემოკრატიული 

ძალების გამარჯვება არა მარტო ნიკარაგუაში, გრენადაში და 
სალვადორში, არაფერი რომ ეთაქვათ რიგ აფრიკულ ქვეყანაზე, 

არამედ იმ დიდი, რეიგანის სიტყვები რომ მოვიშველიოთ, „ბორო- 

ტების იმპერიის“ - საბჭოთა კავშირის დაშლის დაწყება. 

მას შემდეგ, რაც ისედაც მძიმე პოლიტიკ'ერ, ეკონომიკურ და 

სოციალურ კრიზისში მყოფმა საბჭოთა კავშირმა შეწყვიტა კუ- 
ბის ეკონომიკური და სამხედრო დახმარება, კუნძული რეალუ- 
რი კატასტროფის წინაშე აღმოჩნდა. კარიბის “სღვის ქვეყანა, 

რომელსაც საკმაოდ მწირი ბუნებრივი რესურსები გააჩნდა და 
რომლის მთავარი ეკონომიკური თუ სამხეტრო დამფინანსებელი 
საბჭოთა კავშირი იყო, ძირითადი მოკავშირის, სპონსორის და 

პატრონის გარეშე დარჩა. ბუშის ადმინისტრაციის მისცლით კუ- 
ბის და შეერთებული შტატების ურთიერთობებში განსაკუთრე- 

ბული ძერა არ მომხდარა,ძალაში რჩებოდა ამერიკული ემბარგო, 

რამაც კუნძულზე საკმაოდ მძიმე ეკონომიკური მდგომარეობა 

და, შეიძლება ითქვას, შიმშილიც კი გამოიწვია. დაიშალა საბჭო- 

თა კავშირი, მოძეელდა კომუნი სმის და მსოფლიო ინტერნაციო- 

ნალიზმის იდეაც, მაგრამ, ყოველივე ამის მიუხედევად, ფიდელ 

კასტრო და მისი კუბა კვლავ სოცილისმის და კომუნისტური 

პოლიტიკლური მმართველობის სისტემის ერთგ'ელნი რჩებიან. 
ამიტომ შეერთებული შტატების დღევანდელი ხელისუფლების 
ერთ-ერთ მნიშვნელოვან სასრუნავს ისევ და ისევ წარმოადგენს 
კომუნისტური, ტოტალიტარული რეჟიმის ქვეშ მყოფი კუბის დე- 

მოკრატისაციის პროცესის დაწყება. 
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პაატა კოღუაშვილი 
პროფესორი, ეკონთმიკის მეცნიერებათა დოქტორი 

როლანდ რეიგანის აგრარული პოლიტიკის ეკონომიკურ- 
სამართლებრივი უზრუნველყოფის ზოგიერთი ასპექტი 

ჩებისმიერი ადამიანის ღეაწლი, ქვეყნისა და ერის წინაშე 
დამსახურება, ყეელა'სე მკაფიოდ მისი გარდაცვალების შემდეგ 

წარმოჩინდება. გამონაკლისი არც აშშ-ის ერთ-ერთი საუკეთე- 

სო პრესიდენტი როჩალდ რეიგანი იყო. ამერიკელმა ხალხმა 
ბულწრფელი სინანულით გააცილა იგი “უკანასკნელ გზაზე. 
დაკრძალვის ცერემონიალი პომპესურობით გამოირჩეოდა, თუმ- 

ცა ყეითელმა პრესამაც კი ვერ გააპროტესტა იგი, რადგან რეი 

იმსახურებდა ყოველივე საუკეთესოს. 

უმთავრესი პრობლემა, რომელიც ნებისმიერი პრეზიდენტის 
წინაშე დგას, ეკონომიკ6ურ სრდას ეხება. განსაკუთრებით მწვა- 
ვედ, რაოდენ უცნაურადაც არ უნდა მოგეჩვენოთ, ეს პრობლემა 

სწორედ აშშ-ში იჩენს თავს,რადგან ამერიკული წარმატების სა- 

წინდარი, სწორედ ეკონომიკური სრდაა, რომლისთვისაც ჩავარდ- 

ნები და დეპრესიებიც კი კარგადაა ცნობილი. განუწყვეტელი 

ეკონომიკური აღმავლობის მისაღწევად რეიგანის ადმინისტრა- 

ციამ ეკონომიკის ისტორიაში აპრობირებულ მეთოდს, რეკონ- 

სტრუირებას მიმართა. ეკონომიკა გარკვეულწილად იმეორებს 

გარკვეულ თემებს და კაპიტალიზმი ხელოვნურად იწვევს ხე- 

ლახალ გამოცოცხლებას. რეკონსტრუირებული სექტორის მო- 

ცულობა შედარებით მცირდება, მაგრამ იგი უფრო ძლიერი და 

სიცოცხლისუნარიანი ხდება. აღნიშნული პროგრესი საკმაოდ 

მტკინვეულად მიმდინარეობს, მაგრამ საუკეთესო შედეგი თითქ- 
მის გარანტირებულია. 

აგრარული სფეროს მთელი რიგი თავისებურებების გამო, ამ 
დარგს განვითარებული სახელმწიფოების მთავრობები საკმაოდ 
მკაცრად არეგულირებენ. ერთი შეხედვით, ეკონომიკური თვალ- 

სასრისით, ამგვარი რამ გაუმართლებელიც შეიძლება იყოს, მაგ- 

რამ რეალობამ აჩვენა, რომ სოფლის მეურნეობაში საბასრო კა- 

ნონების სტიქიური მოქმედება დიდი რისკ-ფაქტორია ქვეყნის ერ- 

ოეგნული უშიშროებისთავის. ამის დასტურია 1920-30-იან წლებში, 
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აშშ-ში განვითარებული მოვლენები, როდესაც ე.წ. „დიდი დე- 

პრესიის“ დროს სოფლის მე'ერნეობა და სურსათის წარმოება 

უმნიშვნელოვანეს მადესტაბილიზებელ ფაქტორად იქცა მთელი 

ქვეყნისათვის, რის შემდეგაც ამოქმედდა სახელმწიფო რეგული- 

რების მექანისმი და მოსახლეობის სურსათით უსრუნველყოფა 

მართვადი და პროგნოსირებადი გახდა. 

ამერიკის ხელისუფლების ყდიდეს ყურადღებას აგროსამრეწ- 

ველო, სასურსათო კომპლექსის მიმართ ისიც განაპირობებს, რომ 
ეს დარგი აშშ-ის ეკონომიკის საფუძველია. აქ, პირდაპირ ან 

ირიბად იქმნება მთლიანი შიდა პროდუქტის მეოთხედი ნაწილი 

და მისი ფუნქციონირება სამუშაოთი უსრუნველყოფს შრომისუ- 
ჩნარიანი მოსახლეობის მესამედს. ყოველივე ეს არის მისეზი 
იმისა,რომ მთავრობა არ იშურებს ფინანსურ სახსრებს სოფლის 

მეურნეობის მხარდაჭერისათვის. 
აშშ-ში, აბრარულ სფეროს გარდა სხვა მუდმივმოქმედი კა- 

ნონმდებლობისა, არეგულირებს ე.წ. „აგრარული კანონები“, რო- 

მელთაც კონგრესი 5-6 წლის პერიოდულობით იღებს და მათი 
მოქმედებისას ამერიკის აგრარული პოლიტიკის განმსასღვრელი 
დოკუმენტებია. 

1985 წელს პრე სიდენტ რეიგანის ინიციატივით კონგრესმა მიი- 

ღო კანონი ,აშშ-ის სასურსათო 'ეშიმშროების შესახებ“. მასში 

აისახა ქვეყნის შიდაპოლიტიკუერი მდგომარეობის ცვლილება 

და თავისი არსით იურიდიული საფუძველი ჩაუყარა სასოფლო- 

სამეურჩეო წარმოების განვითარების ახალ ეტაპს. უპირველეს 

ყოელისა,მან ხაზი გაუსვა სასოფლო-სამეურნეო წარმოებას,რო- 
გორც ეკონომიკის განსაკუთრებულ დარგს, რომელსაც სტრატე- 

გიული მნიშვნელობა გააჩნია აშშ-ში. რეიგანმა რადიკალურად 
შეცვალა სახელმწიფოს მიდგომა სასოფლო-სამეურნეო რესურ- 
სების გამოყენებისა და სასურსათო უშიშროებისადმი. ცნობი- 
ლია,რომ რეიგანის ადმინისტრაციამ ბევრი გააკეთა კერძო ბი%ზ- 
ნესში სახელმწიფოს ჩარევის შესასღუდად და ამ მი'სნებისათვის 
საბიუჯეტო ასიგნების შესამცირებლად, მაგრამ არა სოფლის 
მეურნეობის სფეროში. აქ, ასეთი ზემოქმედების. მექანისმი და 

დაფინანსებისადმი. მიდგომა ხელუხლებელი დარჩა. 
როფრო მეტიც, შემოღებულ. იქნა არსებითი ხარისხობრივი და 

რაოდენობრივი დამატებანი. 
ყველაზე მნიშვნელოვანი თავისებურებანი, რომლებიც აისახა 
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1935 წლის კანონში სოფლის მეურნეობის განვითარებაში, სახ- 

ელმწიფოს ჩარევის ლეგალიზებისათვის იყო შემდეგი ცვლილე- 

ბები. 
პირველი,80-იან წლებამდე კანონმდებლობის მთელი ფრაზსეო- 

ლოგია და პათოსი მიმართული იყო სარჯახო ფერმის მხარდა- 

საჭერად. 1985 წლის კანონში ეს უკვე სხვაგვარად ჟღერს – ადრე 

ერთიანი პოლიტიკური ხახიდან გამოყოფილი იყო ორი მიმარ- 

თულება – „ქვეყნის კომერციული სოფლის მეურნეობის სტაბი- 

ლია საცია“ და „სასოფლო რაიონების კეთილდღეობა“. კაჩონის 

ლოგიკით პირველი მიმართულება გულისხმობს სახელმწიფოს 

“ორიენტირებას მსხვილ მეურნეობებსე – სასაქონლო პროდუქ- 

ციის ძირითად მწარმოებლებზე, მაშინ როცა მეორე მიმართუ- 

ლია საშუალო და მცირე ფერმების სასელმწიფო მსარდაჭერა“სსე 

სასოფლო რაიონებში სოციალური სტაბილურობის შესანარჩუ- 
ნებლად. შესაბამისად გადაისინჯა სახელმწიფო სტრუქტურების 
ფუნქცია ქვეყნის სოფლის მეურნეობის სფეროში. სოგიერთი 
მათგანი, რომელიც შექმნილი იყო თავის დროსსე საოჯახო ფერ- 

მების მხარდასაჭერად, გადაორიენტირებულ იქნა მსხვილ სპე- 

ციალისებულ მეურნეობებში მიწის რესურსების კონსოლიდი- 

რების მისან'სე. : 
მეორე.1985 წლის კანონმა სოფლის მეურნეობის სახელმწიფო 

სუფსიდირებისა და კრედიტის ასაღებად სასოთფლო-სამეურნეო 

პროდუქციის დაგირავების ახალი დებულებები და მექანი“'სმე- 

ბი შემოიღო. დაწვრილებით რომ არ განვიხილოთ დამატებათა 

არსი,ხასი უნდა გავუსვათ,რომ ამგვარ იურიდიულ საფუძველ“ე 
დაყრდნობით, გაფართოებულმა საბიუჯეტო სახსრების ს'ებსი- 

დირებამ 80-იანი წლების მეორე ნახევარში 58 მილიარდი დო- 
ლარის დონეს მიაღწია. პრაქტიკულად, ამან აშშ-ის მთავრობას 
მისცა საშუალება არა მარტო გაეძლიერებინა თავისი "სემიოქ- 

მედება ბასრის, სათესი ფართობების, წარმოების მოცულობის 

კონიუნქტურულ ცვლილებებსე და ფერმერების შემოსავლებზე, 

არამედ გამხდარიყო ქვეყანაში წარმოებული სასოფლო-სამ- 

ეურნეო პროდუქციის მთავარი მყიდველი და გამანაწილებელი. 
80-იანი წლების ბოლოს სახელმწიფოს საკუთრებაში გადავიდა 

წარმოებული ხორბლის 48% და რძის ნაწარმის 75%. 
მესამე, 1985 წლის კანონში უმთავრესი ადგილი უჭირავს სა- 

სოფლო-სამეურნეო რესურსების რაციონალურ გამოყენებას. 
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ამასთან.პირველ პლაჩზე წამოიწია მიწის ეროსიასთან ბრძოლის 

კონკრეტულმა პროგრამამ. მისი განხორციელება განისილებოდა 

აშშ-ის მთავრობის მიერ არა მარტო როგორც შიწის ფონდის 

შენარჩუნების კამპანია, არამედ როგორც ქვეყნის სასურსათო 

უმიშროების უსრეუნველყოფა. ძველი მოწოდებები. განმარტებანი 

და დარწმუნებები შიეცვალა უმკაცრესი ეკონომიკური და “ად- 

მინისტრაცუილი სანქციებით. იმ მეურნეთა მიმართ, რომლებიც 

თავს არიდებდნენ ანტიერო “სიული ღონისძიებების გატარებას. 

1985 წლის კანონის კიდევ ერთი თავისებურება მდგომარეობს 

იმაში, რომ მან ფაქტობრივად პირველად განსასღვრა აშშ-ის 

მიდგომა სასურსათო უფშიშროების პრობლემის მიმართ დროის 

განჭვრეტად პერიოდში. ყველა იმ მეფრნეობას, რომელიც ჩარ- 
თულია მიწის რესურსების დამუშავებაში ნიადაგის ერო'სიის 

მაღალი დონით, კანონმა დაავალა ნიადაგის დამცავი ზომების 

გატარება. წინააღმდეგ შემთხვევაში ფერმერი კარგავდა ყველა 

სახელმწიფო სუბსიდიას. კანონმა აგრეთვე დაავალა ყველა 

მეურნეობას წარმოედგინა სოფლის მეჟრნეობის სამინისტრო- 

ში ნიადაგდამცავ ღონისძიებათა გეგმა 1990-1995 ს.ს. პერიოდზე. 

უკვე 80-იანი წლების ბოლოსათვის ასეთი გეგმა დაამტკიცა 

სოფლის მეურნეობის სამინისტრომ. ნიადაგდამცავი ღონისძიე- 

ბები წარმატებულად იქნა განხორციელებული 90-ნი წლების 
დასაწყისიდან 13 მილიონ ჰექტარზე. 

კანონით იყო დადგენილი ყოველწლიური სახელმწიფო ფუ- 

ლადი დახმარება იმ ფერმერთათვის, რომლებიც ჩებაყოფლო- 

ბით გამოიყვანდნენ ბრუნვიდან 10 წლის ვადით იმ ფართობებს, 

რომლებიც ხასიათდებიან ეროსიის მაღალი დონით. ამ მიწებმა 

საფუძველი ჩაუყარეს მიწების სახელმწიფო ფოჩდს. სახელიემ- 
წიფომ აიღო თავის თავ'სე ამ მიწების გამდელოებისა და ტყის 

გაშენებასთან დაკავშირებული ხარჯების 50%. სახნავი ფართო- 
ბების ოდენობა, რომლებიც კონსერვაციას ექვემდებარებოდნენ, 

იყო შემოფარგლული 25%-ით. გამდელოებას დაექვემდებარა რე- 

სერვში გადაყვანილი მიწის 80%, ხოლო ტყის გაშენებას კი 20%. 

პირველად ·რე'სერვში გამოყოფილი მიწების ფართი განისაზღ- 
ვრა 10,2 მილიონი ჰექტარით (თუმცა უკვე მაშინ კონგრესი ამ- 
სადებდა კანონს,რომლის თანახმად მისი გადიდება 14 მილიონ 
ჰექტრამდე იყო განსასღვრული). დადგინდა, რომ მიწის ფონდის 

შექმნაზე სახელმწიფო დახარჯავდა 1,2 მილიარდ დოლარს, ანუ 
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წელისა და მიწის რესურსების “მენარჩუნებასე გამოყოფილი 

მთელი თანხების 50%-ს. 

შემდგომ კაჩონი ითვალისწინებდა სახელმწიფო სუბსიდი- 

რების შეწყვეტას იმ ფერმერთათეის, რომლებიც აწარმოებდნენ 

ჯაობების ამო'მრობას (ასეთი ფართობების შემდგომ სახნავად 

გამოყენების მისნით) თუ კი ექსპერტები დაასკვნიდნენ. რომ ეს 

უარყოფითად იმოქმედებდა იმ ტერიტორიის ბიოლოგიურ გარე- 

მოსა და ჰიდროლოგია“სე. 

კანონმა ასლებურად ჩამოაყალიბა ქვეყნის წყლის რესურსე- 

ბის დაცვის მოთხოვნები. მისი პირდაპირი გაგრძელება გახდა 

MXა7 წლის სპეციალური კანონი „წყლის რესურსების“ ხარისხ- 

ის შესახებ (V0ICI§500 0I010CV101) მ0ძ ჩI00ძ M0MICVCIII0II). ამ კანონის 
თანახმად 1990 წელს 36 შტატში შემოიღეს საკანონმდებლო 

აქტები, რომლებიც კონტროლს აწესებენ წყალში პესტიციდების 

შემცველობა'სე. ყველა'სე მკაცრი შესღუდვები დაწესდა ინტენ- 
სიური მიწათმოქმედების მქონე კალიფორნიის, ფლორიდის, აიო- 

ვასა და მინესოტის რმტატებისათვის. სოგიერთმა შტატმა გადა- 

სახადები შემოიღო სასოფლო-სამეურნეო ქიმიკატებზე, რითაც 

გასარდა ხარჯები ფერმერთა განათლების დონის ასამაღლე- 

ბლად. 
აშშ-ში აღიარეს, რომ 1985 წლის კანონის დებულებათა რეა- 

ლიზებას, განსაკ,უთრებით კი იმათი, რომლებიც ეხებიან საბიუ- 

ჯეტო სახსრების უფრო დიდ მისიდეას სოფლის მეჟურნეობა?ში, 

გარემოს დაცვასა და ქვეყნის სასურსათო “ემი მროებას, 'მეიი- 

ლება მოჰყვეს ფერმერთა 'მშემოსავლების შემცირება და მათ 

შორის სოციალური დამაბულობის “სრდა. მიუხედავად ამისა, 

პროგრამის განხორციელება მიჩჩეული იყო სახელმწიფოსათყის 

პირველსარისსოვანი მნიშვნელობის საქმედ. ამ პრობლემების 

ოპტიმალური თანაფარდობების პოენა განიხილება აგრარული 

მეცნიერების სამეცნიერო-ტექნიკური პროგრესის აქტუალურ 

ამოცანად. 

1990 წლის კანონი „სოფლის მეურნეობის დაცვის. სურსათით 
ესრუნველყოფისა და ვაჭრობის შესახებ“ (#00ძ, #ყICსIIVCCI, Cლი- 
VCI§მI10ი გიძ (იძი ტი, 1990) გახდა 1985 წლის კანონის ლოგიკური 
გაგრძელება და დამატება. არსებითად ამ კანონმა დაასრულა 
პრესიდენტ რეიგანის ადმინისტრაციის ძალისხმევა სოფლის 
მეურნეობის დინამიური განვითარებისათვის, მიწის, Vყლის რე- ( 
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სურსებისა და გარემოს იმავდროული დაცვით. კანონი ფერმერთა 

და საზოგადოების (სახელმწიფო ს'ებსიდირების) ძალისხმევის 

გაერთიანების საშჟალებას იძლეოდა სოფლის მეურნეობის საკ- 
ვანძო საშუალებების გადასაწყვეტად. კერძოდ, შემდგომი განვეი- 

თარება პოვა ძირითადი სასოფლო-სამეურნეო კულტურების წარ- 

მოების მოც'ელობის რეგყლირების პროგრამამ. 90-იანი წლების 

დასაწყისში მარაგებმა თავის მაქსიმალურ ოდენობას მიაღწიეს 
და სახელმწიფოს მოუსდა სუბსიდიების მოცულობის გასრდა 
ფერმების და მთლიანად სოფლის მეურნეობის საფინანსო მჯდ- 
გრადობის შესაჩარჩუნებლად. 1990 წლის კანონის თანახმად. ეს 
ხარჯები განიხილებოდა როგორც გრძელვადიანი ინვესტიციები 

სოფლის მეურნეობის მდგრად განვითარებაში. სუბსიდირების 

დონე განისასღვრებოდა ფასების მიმდინარე დონით. ამასთან, 

ერთი ფერმისთვის განკუთვნილი თანხა შემოიფარგლებოდა 

50 ათასი დოლარით. გაცემული სუბსიდიების დონე საფუძვ- 

ლიანად მცირდებოდა, თუ ერთი კულტურისთვის განკუთვნილი 

ფართობის 15%-სე მეტი სხვა კულტურის წარმოებას მოხმარ- 

დებოდა. შემდგომი განვითარება პოვა საქონლის დაგირავებამ 

სახელმწიფო კრედიტის მისაღებად. ძირითადი რეგულირებადი 

კულტურების (ხორბალი და სიმინდი) მიხედვით, საგირაო გა- 

დასახადის დონე 10%-ის ფარგლებში მერყეობდა (მარაგისა და 

მოხმარების დონის თანაფარდობის მიხედვით). 

ამასთან ერთად, 1990 წლის კანონმა რამდენიმე ცვლილება 

შეიტანა სოფლის მეურნეობისა და ბუნებრივი რესურსების დაც- 

ვის პროგრამებში მათი ეფექტურობის გა'სრდის მისნით. ასე,მან 
მკაცრად დაუკავშირა სოფლის მეურნეობის განვითარების ახა- 

ლი პროგრამის ამოქმედება გარემოს დამცავი ჩორმების დაცვას. 
კანონში განხორციელდა ცხოვრების ჯანსაღი წესის პირობების 
შექმნის დეკლარირებული კურსის სტანდარტები. ამასთან, მკვე- 
თრად გაზარდა ასიგნება წყლის რესურსების, კერმოდ, სასმელი 

წყლის, ხარისხის უზრუნველსაყოფად. მკვეთრად განისაზღვრა 

წყალში მავნე ჩარჩენების სღვრელი ნორმები კიდევ უფრო 
შეისღუდა ჭაობების ამოშრობა და გამკაცრდნენ ცხოველთა 
სამყაროს დაცვის ნორმები. 

ყოველივე 'სემოთქმული გვაძლევს საფუძველს,აშშ-ის სოფლის 

მეურნეობის გაჩვითარების სფეროში გამოვყოთ შემდეგი ძირი- 

თადი მომენტები: 
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I. 1935 და. 1990 წლებში მიღებული კანონები, წარმოადგენდნენ 

ერომანეთის ლოგიკურ გაგრძელებას და თავისი არსით ისახ- 

ავდნენ ერთ საერთო მი'სანს – სასოფლო-სამეურჩეო წარმოების 

სტაბილიზებას და ქვეყნის სასურთო უშიშროების უსრ'ენვე- 

ლყროფას. 

2. აშშ-ის სასურსათო უშიშროების აყვანა სახელმწიფოს პრი- 

ორიტეტული (სტარატეგი' ელი) მისნის რანგში, აისახა იმ საკა- 

ნონმდებლო ნორმების მიღებასა და სრულყოფაში, რომლებიც 

ემსასურებიან შემდეგი მინების მიღწევას: ა) სასოფლო-სამ- 

ეურჩეო რესურსების – მიწის, წყლის,ტყის,ატმოსფეროს (ჰაერის) 

რაციონალურ გამოყენებას, რის შედეგად ქვეყანაში შეიქმნა იუ- 

რიდიული ბაზა, რომელმაც აამოქმედა ამ რესურსების დაცვის 
სავალდებულო ნორმატივები; დააკანონა სათესი ფართობების 
სახელმწიფო რეგულირებისა და ცალკეულ კულტურებს შორის 

მათი გადანაწილების მექანისმი, კვების ძირითადი პროდუქტე- 
ბის ოპტიმალური ფასებისა და მათი წარმოების რეგულირების 

შესაძლებლობა; ბ) სოფლის მეურნეობის პროდუქციის მწარმო- 

ებელთა შემოსავლების სტაბილი'სება და მათი დაცვა საბასრო 

სტიქიისაგან სახელმწიფო ბიუჯეტის ხარჯსე. საკანონმდებლო 

ბასამ მისცა მთავრობას საფინანსო უფლებამოსილება აწარმოოს 

(აუცილებლობის შემთხეევაში) ძირითადი სასოფლო პროდუქ- 

ციის ფართომასშტაბიანი სუბსიდირება; გ) მიწათსარგებლობის 

ყველასე ეფექტური მეთოდების მხარდაჭერა: საკანონმდებლო 

ჩორმების,მექანისმებისა და საფინანსო გადაწყვეტილებათა სპე- 

ციფიკა განისასღვრა იქიდან, რომ უკვე ახლო მომავალში 100 

ათასი მსხვილი მეწარმე მისცემს ქვეყანას სასოფლო-სამეჟრჩეო 

გარმოების 80%-ს, მაშინ როდესაც ტრადიციული საოჯახო ფერ- 

მა ქვეყნის მიწათსარგებლობის ისტორიის საკუთრება გახდე- 

ბა; დ) სახელმწიფოს გადაქცევა ქვეყნის სოფლის მეურნეობის 
პროდუქციის არა მარტო მთავარ დამკვეთად (კონტრაქტორად), 

არამედ მთავარ მყიდველად და განმანაწილებლად (დისტრიბუ- 

ტორად): შექმნილი იურიდი'ელი მექანიზმი აძლევს მთავრობას 
საკმარის უფლებამოსილებას, რომ შეისყიდოს და გაანაწილოს 
სოფლის მეურნეობის ძირითადი კულტურების მოსავლის მნიშ: ც- 
ნელოვანი ჩაწილი (იმ შემთხვევაში თუ აუცილებელია ბასარ"'წხე 
მდგომარეობის სტაბილიზება). 

დაბოლოს, აშშ-ში სასურსათო უშიშროების თემა უმაღ ღესი 
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ნაციონალური ინტერესების სფეროში შედის. ეს ქვეყანა თავის 

ჰეგემონიის განმტკიცებას „სასურსათო იარაღის გამოყენები- 

თაც ცდილობს, რადგან იგი უძლიერესი ინსტრუმენტია პოლი- 

ტიკური სემოქმედებისათვის, ხილო სასურსათო “ეშიშროების 

მიღწევა ეროვნული ინტერესების პრიორიტეტია. ამასთან დაკავ- 

შირებით „ურადსაღებია პრე სიდენტ რეიგანის ადმინისტრაციის 

სოფლის მეჟრნეობის მინისტრის ჯ. ბლოკის განცხადება: „მე 

ვფიქრობ, რომ სას'ეერსათო იარაღი – ყვეელასე მძლავრი იარა- 

ღია. რომელსაც ჩვენ ვფლობთ დღეს. ასე იქნება უახლოეს ოც 

წელიწადში,ვიდრე სხვა ქვეყნები დამოკიდებულნი იქნებიან ამე- 

რიკისაგან თავიაჩთ კვებასთან დაკავშირებით". 

აშშ 1996 წელს მიღებული აგრარყლი კანონით დასაშვებია 

პოლიტიკური მი'სჩებით „სასურსათო იარაღის“ გამოყენება,მაშინ 

როდესაც ამგვარი რამ L40 -ს რომის დეკლარაციის თანახმად 

კატეგორიულად იკრძალება. ეს კანონი ასევე ითყალისწინებს 

სურსათის ექსპორტიორი იმ ფირმების მხარდაჯერას, რომლე- 

ბიც დაზარალდებიან,თუე აშშ-ის მთავრობა რომელიმე ქვეყანაში 

სურსათის მიწოდებაზე ემბარგოს გამოაცხადებს. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

1%6 ჩ00ძ 50CIIIILV - #CI 1985 

VV0ICI§ჩ0ძ M0I0ICCII0I) მიძ LI00ძ ჩIიVლიLI0ი - #CI 1957. 

ჩ000, #ყოCIIIIსI2I, C0))VCI§მII0ი მI1ძ II0ძC - 7/ჭCL 1990. 

პ. კოღუაშვილი,ჰ. გიორგაძე,ბ. რამიშვილი – „სასურსათო პრობლიე- 
მიდან სასურსათო უსაფრთხოებამღდე“. თბილისი, „მერანი“, 1999, 

მ. კოღუაშვილი – „საქართველოს სასურსათო უში მროება: რეალო- 

ბა და პროგნოსები“. თბილისი. „კოლირი“, 2004. 
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რევაზ ლორთქიფანიძე 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის პროფესორი 
ნიუ-იორკის პოლიტიკურ მეცნიერებათა აკადემიის წევრი 

რონალდ რეიგანის საგადასახადო რეფორმა და 
ეკონომიკური პოლიტიკის სრულყოფის საკითხები 

თანამედროვე პირობებში 

რონალდ რეიგანის საგადასახადო რეფორმის შესახებ ნა- 
თლად მეტყველებენ ცნობილი ეკონომისტის გ. მენქიუს მიერ 

მოყვანილი ანალიტიკურ-სტატისტიკური ხასიათის მასალები, 

რასაც, ინტერნეტით მოპოვებული ინფორმაციის საფ“უეძეელზე, 

ჩემს დასკვნებსაც დავჟურთავ. 
როგორც ცნობილია,გადასახადები არაერთხელ გამხდარა ცხ- 

არე პოლიტიკური დებატების საგანი. 1776 წელს, უკმაყოფილებამ, 

რომელსაც ამერიკულ კოლონიებში ბრიტანეთის გადასახადები 

იწვევდნენ, ამერიკულ რევოლუციას მისცა ბიძგი. ორი საუკუ- 

ნის შემდებ, რონალდ რეიგანის საარჩევნო პოლიტიკური პლატ- 

ფორმა პირადი საშემოსავლო გადასახადების მკვეთრ შემცირე- 

ბას ითვალისწინებდა, რის შედეგადაც თეთრ სახლში რეიგანის 

რვაწლიანი მმართველობის პერიოდში მაქსიმალყრი საშემოსავ- 

ლო გადასახადი 70-დან 28 პროცენტამდე შემცირდა. 1992 წელს 

ბილ ქლინთონის პრესიდენტად არჩევნის მისესი ნაწილობრიე 
ისიც იყო, რომ ჯორჯ ბუშმა უფროსმა 1988 წლის საარჩევნო 

კამპანიაში მიცემული სიტყყა გატეხა (ეს მენქიუს აზსრია. ჩემი 
ასრით, მას გადასახადების რაოდენობის მომატება ჰქონდა ნა- 
გულისხმები): „დაიმახსოვრეთ ჩემი სიტყვა: არავითარი ახალი 

გადასახადები“ (იხილეთ გამოყენებული წყარო M1, გვერდი 203). 

თუმცა, თანამედროვე თვალთახედვით, დრომ დაადასტურა, რომ 

რეიგანის ლიბერალური საგადასახადო რეფორმა ცოტა ნაადრე- 
ვად რადიკალური აღმოჩნდა. 

საგადასახადო პოლიტიკის უახლესი ისტორია გვიჩვენებს, 

თუ რამდენად განსხვავებული შეხედყლებები აქვთ პოლიტიკურ 

ლიდერებს სამართლიანობასა და ეფექტიანობასე. 1980 წელს 
როცა პრესიდენტად რონალი რეიგანი აირჩიეს, უმდიდრესი ადა- 
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მიანების საშემოსავლო გადასახადის სღვრული განაკვეთი შე- 
მოსავალ'სე 50 პროცენტს ფშეადგენდა, საბანკო პროცენტიდან მი- 

ღებულ შემოსავალზე გადასახადის სღვრული განაკვეთი უფრო 

მეტს–70 პროცენტს. რეიგანის მტკიცებით, გადასახადების ასეთი 

დიდი განაკვეთები ძალიან ამასინჯებენ შრიიმისა და დასოგ- 

ვის სტიმულებს. სხვაგვარად რომ ვთქვათ, რეიგანი აცხადებდა, 

რომ ასეთი დიდი გადასახადები, ეკონომიკური ეფექტიანობის 

თვალსა'სრისით, ძალიან ძვირი ჯდებოდა. ამიტომ, საგადასახ- 

ადო რეფორმა მისი ადმინისტრაციის ძირითადი პრიორიტეტი 

იყო. რეიგანმა მკვეთრად შეამცირა გადასახადები 198) წელს 
და, ხელმეორედ, 1986 წელს. როდესაც, 1989 წელს, რეიგანმა თე- 
თრი სახლი დატოვა, უმდიდრესი ამერიკელების გადასახადების 
სღვრული განაკვეთი მხოლოდ ზჯსემოხსენებულ 28 პროცენტს 
შეადგენდა. ბუშის პრე სინდენტობის ოთხი წლის განმავლობაში 
გადასახადის ყველაზე დიდი განაკვეთი ოდნავ გაიხარდა და 

3) პროცენტი გახდა. როდესაც, 1992 წელს, ბილ. ქლინთონი პრე- 

სიდენტობისთვის იბრძოდა, ამტკიცებდა, რომ მდიდრები არ იხ- 

დიდნენ ისეთ გადასახადებს,რომელსაც მათგან სამართლიანობა 

მოითხოვდა. სხვაგვარად რომ ვთქვათ,მდიდართა გადასახადების 

დაბალი განაკვეთი, ქლინთონის ა'სრით, ვერტიკალურ სამართ- 

ლიანობას არღვევდა. უმაღლეს დონეზე საგადასახადო განაკ- 
ვეთი, დაახლოებით,40 პროცენტი გახდა (იხილეთ გამოყენებული 

წყარო M1, გვერდი 341), რაც. ჩემი აზრით, გამიწვეული იყო იმი- 
თაც, რომ, გადასახადების შემცირების სიკეთესთან ერთად, 1980- 

იანი წლების დასაწყისიდან ბიუჯეტის დეფიციტი აშშ-ის ეკო- 

ნომიკის ქრონიკული პრობლემა გახდა. 1981 წელს,როცა თეთრ 

სახლში პრესიდენტი რეიგანი მოვიდა, მისი მისანი, როგორც 

ხარჯების, ასევე გადასახადების შემცირება იყო. აღმოჩნდა, რომ 
სამთავრობო ხარჯების შემცირება უფრო მეტ პოლიტიკურ სირ- 
თულეებთან იყო დაკავშირებული, ვიდრე გადასახადების შემ- 
ცირება. რის შედეგადაც, დაიწყო ბიუჯეტის დიდი დეფიციტის 

ეპოქა, რომელმაც არა მარტო რეიგანის, არამედ ჯორჯ ბუშისა 
(ლაპარაკია უფროს“სე – რ-ლ.) და ბილ ქლინთონის (დასაწეისში, 

შემდეგ პროფიციტი დაფიქსირდა – რ.ლ.) მმართველობის პე- 
რიოდებიც მოიცვა (იხილეთ გამოყენებული წყარო MI, გვერდები 

739-740). 
ამდენად, დღევანდელი გადმოსახედიდან ფაქტია, რომ ყველა- 
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ფერს სომიერება ესაჭიროება. მაგალითისათვის, მისანიშჩნებელია, 

რეიგანის ეპოქისათვის (წინაპირობებისა და შემდგომი უახლო- 

ესი წლების ჩათვლით) დამახასიათებელი სხვადასხვა ეკონომი- 

კური ტენდენციებიც: 
ს) ინფლაცია ჩვეულებრივი მოელენა იყო, მაგრამ ფასების 

სრდის ტემპი ხშირად მნიშვნელოვნად იცვლებოდა. 1990-დან 

1996 წლამდე ფასების წლიური ზრდის სამუალო სიჩქარე და- 

ახლოებით 3 პროცენტს შეადგენდა. 1970-იან წლებში კი, ფასები 
წელიწადში 7 პროცენტით ი სრდებოდა, რაც ათწლიან პერიოდ- 

ში ფასების გაორმაგებას ნიშნავს. სასოგადოება ასეთ მაღალ 
ინფლაციას ძირითად ეკონომიკურ პრობლემად თვლიდა. პრეზი- 

დენტი ჯიმი კარტერი როცა მეორედ იყრიდა კენჭს,მისი მოწინა- 

აღმდეგე როლანდ რეიგანი აცხადებდა, რომ მაღალი ინფლაცია 

კარტერის ეკონომიკური პოლიტიკის ერთ-ერთი ჩავარდნა იყო 

(იხილეთ გამოყენებული წყარო MI, გვერდი 808). 

2. 0LC-ის მიწოდების (რი შოკის შემდეგ, 1980 წელს, აშშ- 

ის ეკონომიკაში უმუშევრობის დონე დაახლოებით 7 პროცენტი, 

ხოლო ინფლაციის დონე 9 პროცენტზე ოდნავ მეტი იყო. 

უმუშევრობისა და ინფლაციის ეს კომბინაცია შორს იყო იმ 

ალტერნატივისაგან, რომელსაც 1960-იან წლებში ვარაუდობდნენ 

(1960-იანი წლების ფილიპსის მრუდიდან გამომდინარე, 7-პრო- 

ცენტიანი უმუშევრობა დაკავშირებული უნდა ყოფილიყო მხო- 

ლოდ 1-პროცენტიან ინფლაციასთან. 9-პროცენტიანი ინფლაცია 

იმ დროისთვის წარმოუდგენელი იყო). 1980 წელს, აშშ-ის ისტო- 

რიაში სიღარიბის ყველა“სე მაღალი ინდექსის პირობებში, საზო- 
გადოება უკმაყოფილო იყო მაკროეკონომიკური მდგომარეობით. 

ეს უკმაყოფილება ერთ-ერთი ძირითადი მისესი გახდა იმისა, 
რომ იმდროინდელი პრეზიდენტი ჯიმი კარტერი ახალ საპრე“სი- 
დენტო არჩევნებში დამარცხდა (იხილეთ გამოყენებული წყარო 
M#1, გვ. 993-994). 

3. 1079 წელს ფედერალური სარესერვო სისტემის თავმჯ- 

დომარედ პოლ ვოლკერი დაინიშნა. იმავე წლის ნოემბერ'ში 

ვოლკერმა დაიწყო შემსღუდველი მონეტარული პოლიტიკის გა- 

ტარება, რათა შებრძოლებოდა ინფლაციის მაღალ დონეს, რო- 
მელიც წინამორბედისაგან მიიღო მემკვიდრეობით. ვო ღკერის 
გადაწყვეტილების სავარაუდო "შედეგი რეცესია იყო, ხიილო რე- 
ცესიის სასურველი შედეგი – კარტერის პოპულარობის სრდა. 
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იმის ნაცვლად. რიმ დახმარებოდა პრე სიდენტს, რომელმაც. ამ 

თანამდებობაზე დანიშნა, ვილკერმა ხელი შეუწყო კარტერის 
დამარცხებას რონალდ რეიგანთან პაექრობაში (იხილეთ გამიოყ- 

ეჩნებული წყარო MI, გვერდი. 1016). 

საერთოდ, ეკონომისტებს, როგორც პროფესიონალთა შგუფს, 

ხშირად აკრიტიკებენ პოლიტიკოსებისთვის ურთიერთოსაყწიჩაღმ- 

დეგო რჩევების მიცემისათვის. პრე სიდენტმა რეიგანმა ერთხელ 

ძალზე მახვილგონივცრულად აღნიშნა. რომ თამაში „ბედნიერი 

შემთხვევა“ ეკოჩნომისტებისთვის რომ იყოს შექმნილი, მასი 100 

კითხვა და 3000 პასუხი იქნებოდაო (იხილეთ გამოყენებული 

წყარო MI, გვერდი 40). 

ექსპრესიდენტ რეიგანის მძიმე ავადმყოფობის მიუხედავად, 

შეერთებული შტატების მეცნიერებამ მაქსიმალურად შესაილო 

და შეუძლებელიც გააკეთა მისი სიცოცხლის გახანგრძლივე- 

ბისათვის მსოფლიო დემოკრატიაში წვლილისათვის კი, იგი 

ბულწრფელად დაიტირა მთელმა ამერიკამ, და არა მხოლოდ 

ამერიკამ, მიუხედავად პოლიტიკური, თე სხვა კუთვნილებისა. 

საერთო ჯამში, რ. რეიგანი უდავოდ ეპოქალური პიროვნება 

იყო, ხოლო მისი რეფორმა ეპოქის Vინმსწრებ სასიკეთო მცდე- 

ლობად უნდა შეფასდეს. რეიგანისეული ეკონომიკური ლიბე- 

რალი'სების იდეა, რაც ოდითგანეე აწუხებს ეკონომიკურ. მეც- 

ნიერებას, საბანკო პროცენტის და საერთო ჯამში პოლიტიკის 
ეკონომიკაში ჩარევისა და კონკურენციის შესღუდვის შესაძლო 

მინიმი'სებასაც შეეხო. 

შენიშვნები და გამოყენებული ლიტერატურა 

„ მენქიუ გ. ეკონომიკის პრინციპები. – თბილისი, დიოგენე, 2000. 

- ჩ1I0://VV/VVVV. ნXC510CI1IIწ6გ§8)).IიI0/ხ10, 2004.19.06. 
„ 1III0://VM/V/.ნI0C5100ლიIIL6მყიი.)ი10/Iბლიხმი სLIIVCL§, 2004.20.06. 

„ იI10://VVVVV.IIC51ძCი1)ბლმყეი.1ე”0/ძიხ!-ძლჩCI1, 2004.21.06. 

„ 1II1I90://VVVM/.IIC5)ძლი!Iბიგნმგი.I)1(0/0X1)0051CI1.C III, 2004.22.06. 

„ ი()2://VVVV. ჩIC51ძლიLILიიდმი.11)წ0/111ძ00X (VVII0I 5. ეV),2004.22.06. 

- 1M(L/0://VVVVV/.0II051ძCი!Iბიმიმ)).1I0/8I09 (LI5Cს5510ი), 2004.23.06. 

· რევას ლორთქიფანიმე,დავით ძოწენიძე,თამარ რუსიშვილი,თამთა 

გავაშელიშვილი, კეთილდღეობის თეორია და რევილუციური რეფორ- 

მირების ეკონომიკური პოლიტიკის თანამედროვე თვალთახედვა (ლე- 

ქციების კურსი). – თბილისის უჩივერსიტეტის გამომცემლობა, 2004, 
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ელისო მაჩიტიძე 
ივანე ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო უნივერ- 

სიტეტის ისტორიის ფაკულტეტის დოცენტი 

„ოქროს ხანა“ ამერიკა-თურქეთის ურთიერთობის 
ისტორიაში 

XX საუკუნის 80-იან წლებში თურქეთის რესპუბლიკასა და 

ამერიკის შეერთებულ შტატებს მჭიდრო პოლიტიკური და ეკო- 

ნომიკური ურთიერთობა ჰქონდათ. 

70-იანი წლების ბოლოს ახლო და შუა აღმოსავლეთში მი- 
მდინარე მოვლენების ფონზე (ირანის ისლამურ რესპუბლიკად 

გამოცხადება და 1979 წ. დეკემბერში ავღანეთში საბჭოთა ჯ:ა- 
რების შეყვანა), გაიზარდა თურქეთის გეოსტრატეგიული მნიშვ- 
ნელობა. 

ამერიკის ადმინისტრაცია მიიჩნევდა, რომ ამ კრისისულ რე- 
გიონში სეკულარული თურქეთი საიმედო მოკავშირე,იყო ვაშინ- 

ბტონისათვის. (1) : 
რეიგანის ადმინისტრაცია თურქეთს დიდ სტრატეგიულ მნი- 

შვნელობას ანიჭებდა. გარდა იმისა, რომ ის ნატოს სამხრეთ 

ფლანგზე მდებარეობდა და შუა აღმოსავლეთში ამერიკის გა- 
ქლენის დასამყარებლად ძირითადი ქვაკუთხედი იყო, იგი ასევე 

უშუალოდ ესასღვრებოდა საბჭოთა კაეშირს,რომელიც რეიგანმა 
„ბოროტების იმპერიად“ გამოაცხადა. რადგან ემყარებოდა „ცივი 

ომის“ პოლიტიკის ტრადიციებს, რეიგანი ცდილობდა საბჭოთა 

კავშირის მიმართ გაეტარებინა მშვიდობიანი,მაგრამ ძალისმიერი 

პოლიტიკის კურსი. (2) ამიტომ აშშ-ს სურდა ამ კრიტიკულ რე- 
გიონში თურქეთის არმიის გაძლიერება და მოდერნიზაცია. ამის 

შედეგი იყო თურქულ–ამერიკული ურთიერთობების გააქტიურე- 
ბა რეიგანის პრე სიდენტობის პერიოდში. (3) 

ამით აიხსნება აშშ-ის სამხედრო დახმარებების მკვეთრი 
სრდა თურქეთისადმი 80-იანი წლების პირველ ნახევარში. აღ- 

სანიშნავია, რომ მხოლოდ 1980-1985 წლებში, ამ დახმარებების 

საერთო რაოდენობამ, რომლის მნიშვნე–ლოვანი ნაწილი კრედი- 
ტები იყო,2,6 მლრდ. დოლარს მიაღწია. (4) 

მას შემდეგ,რაც თურქეთში დამთავრდა სამხედრო რეუიმი და 
1983 წ. საპარლამენტო არჩევნებში გაიმარჯვა დედა სამშობლოს 
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პარტიამ და ამ პარტიის ლიდერი თ. ოზალი ქვეყნის პრემიერ- 
მინისტრი გახდა, კიდევ უფრო ახლო ურთიერთობა დამყარდა 

აშშ-სა და თურქეთს შორის. 

1983-1989 წლებში აშშ-თურქეთის ურთიერთობის ისტორიაში 

ყველაზე ახლო ურთიერთობების პერიოდი იყო, თურქი ავტო- 

რები მას ორ ქვეყანას შორის ურთიერთობაში „ოქროს ხანად“ 

მოიხსენიებენ. 
აღსანიშნავია,რომ თ. ოსალს კარგი ურთიერთობა ჰქონდა ამე- 

რიკის როგორც ადმინისტრაციულ,ასევე ფინანსურ წრეებთანაც. 

ეს გარკვეულწილად განპირობებული იყო იმით, რომ სტამბო- 
ლის უნივერსიტეტის დამთავრების შემდეგ იგი კვალიფიკაციის 
ასამაღლებლად იმყოფებოდა აშშ-ში ხოლო 1971-1973 წლებში 
მუშაობდა მსოფლიო ბანკის აპარატში. (5) 

საყურადღებოა ისიც, რომ თ. ოსალმა საერთაშორისო სა- 

ვალუტო ფონდის რეკომენდაციების შესაბამისად შეიმუშავა 

თურქეთის ეკონომიკის სტაბილი– საციის პროგრამა, რომელიც 

„2 იანერის გადაწყვეტილებების სახელით არის ცნობილი. 

აღნიშნული პროგრამა 1980 წ. იანვარში წარმოადგინა ს. დე- 

მირელის მთავრობამ, თ. ოხალი, რომელსაც „თურქული ეკონო- 

მიკური სასწაულის მამას“ უწოდებენ, მაშინ პრემიერ-მინისტრის 
მრჩეველი იყო ეკონომიკურ საკითხებში. 

ეს პროგრამა ეფუძნებოდა ფრიდმანის ეკონომიკური სკოლის 
პრინციპებს (ჩიკაგოს მონეტარისმის სკოლა). აღსანიშნავია,რომ 
ამავე პრინციპებს ეფუძნებოდა რეიგანომიკა და ტეტჩერი“%მიC+(6) 

თ. ოსალი ცდილობდა გაეტარებინა პრაგმატული საგარეო 
პოლიტიკა და განეხორციელებინა ეკონომიკის ლიბერალიზაცია, 

რომელიც გათვალისწინებული იყო „ეკონომიკის სტაბილიბა- 

ციის“ პროგრამით. იგი ცდილობდა დასავლეთთან და, კერძოდ, 

აშშ-თან ურთიერთობაში წინა პლანსე წამოეწია ეკონომიკური 

ინტერესები, იგი აცხადებდა, „ჩვენს ურთიერთობას დასავლეთ- 
თან, პირველ რიგში, აქვს ეკონომიკური ინტერესები“. (7) 

80-იან წლებში, თურქეთში განსაკუთრებული ყურადღება 
ექცეოდა უცხოური კაპიტალის მოსიდვას. )984 წ. თურქეთში 

იმდენი უცხოური ინვესტიცია ჩაიდო, რამდენიც მთლიანად წინა 

30 ის განმავლობაში. (8) 

მ მიზალი ცდილობდა ხელსაყრელი პირობები შეექმნა ამე- 

რიკელი ინვესტორებისათვის. ვაშინგტონში მას ახლო მეგო- 
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ბრად და საიმედო მოკავშირედ თვლიდნენ. ამერიკელი ბანკი- 

რების ასრით „ო'სალი გააკეთებს ყველაფერს, რასაც ისინი მას 

ეტყვიან“. (9) 
საყურადღებოა, რომ 1985 წ. ივლისში აშშ-მა და თურქეთმა 

ხელი მოაწერეს ორმხრივ შეთანხმებას ინვესტიციების შესა- 

ხებ. ამ შეთანხმებაში დადასტურებულია ამერიკელი და თურქი 
მეწარმეების უფლებათა სრული თანასწორობა–ამერიკელი ინვე- 

სტორების გათავისუფლება ქეეყანაში კაპიტალის შემოტანასთან 

დაკავშირებული ყოველგვარი ბიუროკრატიული ფორმალობე-ბი- 

საგან, გარანტია, რომ თურქეთში არ მოხდება აშშ-ის ფირმების 

წარმოებული კაპიტალდაბანდებების ნაციონალიზაცია. (10) 

მეტად საყურადღებოა ის,რომ ამ პერიოდში დიდი რაოდენო- 
ბის ინვესტიციები იქნა ჩადებული სამხედრო მრეწველობაში. 
თურქეთის საქმიანი წრეების წარმომადგენელთა მცდელობებს, 
აშშ-ში ვიზიტების დროს, მიესიდათ ინვესტიციები სამოქალაქო 

მრეწველობაში, ნაკლები წარმატება ჰქონდა. აღსანიშნავია ისიც, 
რომ ამერიკული ინვესტიციები, რაოდენობის მხრივ პირველ ად- 

გილზე იყო თურქეთში. (11) 

ნიშანდობლივია, რომ 80-იან წლებში ამერიკის სტრატეგიაში 

თურქეთის მნიშვნელობის ზრდასთან ერთად გაისარდა აშშ-ის 

სამხედრო დახმარება თ“ერქეთისადმი. ამ დახმარებამ 198)-1988 
წლებში. 4 მლრდ დოლარს გადააჭარბა. (12) თურქეთი მესამე 
ადგილსე გავიდა ამერიკული სამხედრო დახმარებების მხრივ, 
ისრაელისა და ეგვიპტის შემდეგ. (I3) 

ყოველივე ამის შედეგად შესაძლებელი გახდა თურქეთის 
სამხედრო ბაზების რეორგანიზაცია და სამხედრო მრეწველო- 
ბის თანამედროვე დარგების შექმნა. აღსანიშნავია ისიც, რომ 
80-იან წლებში აშშ-ის დახმარება თურქეთის სამხედრო პერსო- 

ნალის მოსამზადებლად 2 მლნ დოლარიდან 4 მლნ დოლარამდე 
გაი სარდა. (14) 

80-იან წლებში აშშ-ი თამაშობდა მნიშენელოვან როლს თოუერ- 

ქეთის საგარეო-ეკონომიკური და პოლიტიკური ორიენტაციების 

ფორმირებაში, განსაკუთრებით ახლოაღმოსავლეთის ქვეყნებთან 
მიმართებაში. 

80-იან წლებში აშშ ცდილობდა თავისი ინტერესებისათვის 
გამოეყენებინა თურქეთის მიერ ახლოაღმოსავლეთის პოლი- 
ტიკაში „ისლამური ფაქტორის“ განვითარება. თურქეთსა და 
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ახლოაღმოსავლეთის ქვეყნებს შორის ურთიერთხელსაყრელი 

ეკონომიკური კავშირების დამყარება, ამერიკელ კაპიტალს სურ- 

და გამოეყენებინა ახლო და შუა აღმოსავლეთში ამერიკული 

იჩტერესების ერთგვარი „ფარის“ შესაქმნელად. ეს მისწრაფება 

შეიმჩნეოდა არა მხოლოდ მისი სამხედრო-პოლიტიკური მნიშვ- 

ნელობის გათვალისწინებით, არამედ იმ მისნითაც, რომ მომხდა- 

რიყო თურქული ეკონომიკის ინტეგრაცია აღმოსავლეთის რე- 

გიონის ჩარჩოებში. (15) 

1930–38 წწ. ირან-ერაყის ომის დროს თურქეთს ეჭირა ნეიტრა- 

ლიტეტის პოზიცია, თუმცა ინარჩუნებდა მჭიდრო სავაჭრო-ეკო- 

ნომიკურ და პოლიტიკურ ურთიერთიბებს ორივე ქვეყანასთან. 

აშშ-ი დიდ მნიშვნელობას ანიჭებდა თურქეთ-ისრაელის ურ- 
თიერთობას, რადგანაც მისი სტრატეგიული პარტჩიორების 'ურ- 

თიერთობაზე დამოკიდებული იყო აშშ-ის პოლიტიკური წარ- 

მატებები შუა აღმოსავლეთის რეგიონში. თურქეთი კი, თავის 

მხრივ ცდილობდა გამოეყენებინა ებრაული ლობის მხარდაჭერა 

აშშ-ს კონგრესში. (16) 

თ. ოსალი,რომლის საგარეო პოლიტიკური საქმიანობა მიმარ- 

თული იყო, რათა შეექმნა პირობები დაჩქარებელი ეკონომიკური 

გაჩვითარებისათვის, ცდილობდა, აშშ-თან სამხედრო და პოლი- 

ტიკური თანამშრომლობის პარალელურად განევითარებინა ეკო- 
ნომიკური ურთიერთობებით. 

1985 წ. ვაშინგტონში ვისიტის დროს ო'სალმა განაცხადა – 

„უფრო ნაკლები დახმარება და უფრო მეტი ვაჭრობა“. იგი ფი- 

ქრობდა, რომ აშშ-ში ექსპორტის გაზრდით თურქეთს ნაკლები 
დახმარება დასჭირდებოდა აშშ-ისა და საერთაშორისო ორგანი- 
საციებისაგან,მით უმეტეს,რომ აშშ-ში მხარს უჭერდნენ ექსპორ- 

ტზე ორიენტირებულ და ღია კარის პოლიტიკაზე დაყრდჩობილი 
ეკონომიკური სრდის მოდელს. ამიტომ იგი მოითხოვდა აშშ-თან 
სავაჭრო ურთიერთობებისა და საექსპორტო კყოტების გასრდას. 

პოლიტიკურ ურთიერთობაში „ოქროს ხანად“ წოდებულ ამ ეპო- 

ქაში აშშ-ის მხრიდან დახმარებასა და ვაჭრობაში მთელი რიგი 
პრობლემები გამოიკვეთა, რაც თურქეთის მმართველი წრეების 

შეშფოთებას იწვევდა. თურქეთი ნატოს ერთად-ერთი ქვეყანა 
იყო, რომლის მიმართაც აშშ-მ კვოტების გსით სავაჭრო შეზღუ- 

დვები გამოიყენა,თუმცა აშშ-ის იმპორტი თურქეთში ექსპორტ“ე 

ორჯერ მეტი იყო. ეს იმით აიხსნება,რომ ამერიკისათვის უფრო 
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მნიშენელოვანი იყო თურქეთთან სტრატეგიული მოკავშირეობა, 

ვიდრე მასთან სავაჭრო პარტნიორობა. (17) თ. ო ხალი კი ცდი- 

ლობდა აშშ-ის სამხედრო თანამშრომლობა გამოეყენებინა ქვეყჟ- 

ნის ეკონომიკური განვითარებისათვის. 1985 წ. თავის ერთ-ერთ 

გამოსვლაში ო'სალმა აღნიშნა – „მე მათ ბასებს ვაძლევ და 

იმაოგან სანაცვლოდ ვაჭრობის გასრდას მოვითხოე“. (18) 

მიუხედავად გარკვეული პრობლემები სა,თურქული ეკონომიკის 

განვითარებაში მნიშვნელოვან როლს თამაშობდა ამერიკული 
სამხედრო და ფინანსურ-ეკონომიკური დახმარება. ამერიკული 

კრედიტების შემოსვლა ხელს უწყობდა ქვეყნის ეკონომიკურ 

განვითარებას, ახალი სამუშაო ადგილების “შექმნას, კვალიფი- 
ციური კადრების მომ''სადებას, ახალი ტექნიკისა და ტექნჩოლო- 
გიების, მართვის ახალი ფორმების დანერგვას. 

ამერიკულ ფირმებთან თანამშრომლობით იქმნებოდა და ვი- 
თარდებოდა მრეწველობის თანამედროვე დარგები, შეიცვალა 

თურქული ექსპორტის სტრუქტურა აშშ-ის ბასარსე. რომელშიც 

იმატა სამრეწველო საქონლის წილმა. უჩდა აღინიშნოს, რომ 

თუერქეთში მიმდინარე პრივატი საციის პროცესში აქტიურად მო- 

ნაწილეობდა ამერიკული კაპიტალი, ამის შედეგად ქვეყნის ეკო- 

ჩნომიკაში მნიშეელოვნად შემცირდა სახელმწიფო სექტორის 

მნიშვნელობა. ნიშანდობლივია,რომ 80–იან წწ. აშშ ინარჩუნებდა 

თურქულ ბა'სარ“სე წამყვანი კრედიტორის პოსიციებს. (19) 
უნდა აღინიშნოს, რომ 80-იანი წლების ბოლოს მნიშვჩნელო- 

ვნად შემცირდა აშშ სამხედრო და ეკონომიკური დახმარება 
თურქეთისადმი. ამის მისესი იყო, ერთი მხრიე, ამერიკის კონ- 
გრესში ბერიჩული და სომხური ლობების აქტიურობა, რომლე- 
ბიც მოითხოვდნენ თურქეთისადმი დახმარების შემცირებას,(რაც 
დაკავშირებული იყო ბერძნულ-თურეული ურთიერთობების და 
კვიპროსის პრობლემასთან, აგრეთვე სომეხთა გენოციდის ცნო- 

ბის საკითხთან) და მეორე მხრივ, გორბაჩოვის „გლასნოსტის“ 
კურსის დაწყება, რასაც მოჰყვა ცვლილებები აშშ-სა და საბჭო- 

თა კავშირის ურთიერთობაში და საერთაშორისო ასპარეს'ზე 

დამაბულობის "შენელება. (20) 
ამგვარად 80-იან წლებში თურქეთის მთავრობამ, რომელიც 

ატარებდა პრაგმატულ. საგარეო პოლიტიკას, რადგან ისარგებლა 

რეგიონში შექმნილი ვითარებით და ქვეყნის სტრატეგიული მდე- 

ბარეობით, დასაელეთის სახელმწიფოებისა და განსაკუთრებით 
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ამერიკისაგან მიიღო მნიშვნელოვანი სამხედრო და ეკონომიკუ- 
რი დახმარება, ამის შედეგად მან შეძლო უზსრუნველეყო ქვეყ- 
ნის შემდგომი ეკონომიკური წინსვლა. სწორედ ამ პერიოდში 

განხორციელდა „თურქული ეკონომიკური სასწაული“. 
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ელენე მეძმარიაშვილი 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო 
უნივერსიტეტის ევროპისა და ამერიკის ქვეყნების ახალი 
და უახლესი ისტორიის კათედრის დოცენტი, 
ამერიკის შესწავლის ცენტრის დირექტორის მოადგილე 

რეიგანის ადმინისტრაციის პოლიტიკა ქალთა საკითხებში 

სამოქალაქო საზოგადოების შექმნის ერთ-ერთი აუცილებელი 
პირობაა ქალების აქტიური მონაწილეობა პოლიტიკურ ცხოვრე- 

ბაში. ამერიკული სასოგადოების განვითარების თანამედროვე 

ეტაპისათვის დამახასიათებელია ქალების პოლიტიკური აქტიუ- 

რობის გამოვლინების სხვადასხვა ფორმები: არჩევნები, პარტიუ- 

ლი, პროფკავშირული, ლობისტური მოღვაწეობა, დემონსტრაციე- 
ბი, პეტიციები. ყველა ეს ფორმა განსხვავდება თავისი მიმარ- 
თულებით, მეთოდებით, არსებულ პოლიტიკურ სტრუქტურასთან 

დამოკიდებულების ხასიათით, მაგრამ ამავე დროს გამოსატავს 

სასოგადოების დამოკიდებულებას ხელისუფლებისადმი,რის გა- 

მოც პოლიტოლოგების, ისტორიკოსების თუ სოციოლოგების ყუ- 

რადღების ცენტრში ექცევა. 

1980-იანი წლების დასაწყისი ითელება ერთგვარ მიჯნად აშშ- 

ის ქალთა მომრაობის ისტორიაში. ამ დროისათვის დასრულდა 

ქალების იურიდიული თანასწორეფლებიანობისათვის ბრძოლის 

გარკვეული ეტაპი, შეიცვალა მათი სოციალურ-ეკონომიკური მდ- 

გომარეობა, გაიზარდა ქალების წილი დასაქმებულთა შორის: 
80-იანი წლების დასაწყისში ის 44%-ს შეადგენდა. (1) 

შრომის ბაზარსე ქალების გააქტიურების მისესი შეიძლება 
ავხსნათ იმით,რომ ინფლაციის პირობებში აუცილებელი გახდა 
ოჯახის ორი წევრის მუშაობა. 80-იანი წლების შუახანებში ქვე- 
ყანაში უკვე იყო 63,კ3 მლნ მომუშავე კაცი და 48.8 მლნ – ქალი, 

მათგან 6 მილიონს კაცებსე მაღალი შემოსავალი ჰქონდა. (2) 

ამან გარკვეულად შეცვალა ქალების ეკონომიკური სტატ'ესი 
– ეკონომიკურად დამოკიდებული პარტნიორიდან ის თანასწო- 
რუფლებიანად იქცა არა მარტო ოჯახსა და სასოგადოებრივი 
წარმოების პროცესში, არამედ პოლიტიკურ ცხოვრებაშიც. 

მიუხედავად ამისა, სქესებს შორის თანასწორუფლებიანობის 
საკითხში ამერიკვლებისათვის დამახასიათებელია კონსერვატის- 
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მი. ჯერ კიდევ ალექსის დე ტოკვილი თავის ცნობილ ნაშრომ- 

ში „დემოკრატია ამერიკა'ში“ ამტკიცებდა, რომ მხოლოდ ქალის 

ქვეყნის პოლიტიკურ და ეკონომიკურ ცხოვრებაში მონაწილეო- 
ბიდან გარიყეის შემთხვევაშია შესაძლებელი „დემოკრატიული 

პროგრესის სწორი გაგება”. (3) ტოკვილს დღესაც ჰყავს მრავალი 

მიმდევარი. კონსერვატი'ზხმმა აღნიშნულ საკითხში დისკრიმინა- 

ციის კონკრეტული ფორმა მიიღო და სასოგადოებრივი ცხოვრე- 

ბის ყველა სფეროში ვლინდება. საკმარისია იმის აღნიშვნა, რომ 

შეერთებულ შტატებში არასოდეს ყოფილა ქალი-პრენიდენტი 
ან ქალი ვიცე-პრესიდენტი. ასევე უმნიშვნელოდ არიან ისინი 
წარმოდგენილნი ხელისუფლების ცენტრალურ თუ შტატების 
საკანონმდებლო და აღმასრულებელ ორგანოებში. (4) 

სწორედ ამიტომ, თანამედროვე ფემონიზმის თეორეტიკოსე- 

ბი ცდილობენ საუკუნოვანი სტერეოტიპების შეცვლას, რასაც 
ბოლო ათწლეულებში ამერიკულ სასოგადოებაში ქალისადმი 

დამოკიდებულების ცელილება მოჰყვა. საინტერესოა, რომ ამ პე- 

რიოდში შეიცვალა არა მარტო სასოგადოების ქალებისადმი 

დამოკიდებულება, არამედ თვით ქალების დამოკიდებულება სა- 

სოგადოებისადმი – მათ უარი თქვეს პასიური მეთვალყურის 

როლ“სე და პოლიტიკურად აქტიურები გახდნენ. (5) ეს მოხდა 

სწორედ მაშინ, როდესაც ქვეყნის სათავეში უკიდურესად ანტი- 

ფემინისტუერად განწყობილი რონალდ რეიგანის ადმინისტრაცია 
იმყოფებოდა. 

1960-იანი წლების ბოლომდე სახელმწიფოს პოლიტიკა ქალთა 
საკითხში მარტივ პრინციპებს ეყრდნობოდა. ის ითვალისწინებ- 
და იდეოლოგიას, რომლის მიხედვითაც ქალს განკუთვნილი 

ჰქონდა თავისი ადგილი სა სოგადოებაში – დედისა და ცოლის 

როლი პატრიარქალურ სისტემაში. უკვე 1970-იან წლებში ქალთა 
საკითხისადმი მიდგომაში ცვლილებები დაიწყო. სახელმწიფომ, 

რომელსაც სერდა ტრადიციული ოჯახური "სჩეობრივი ნორ- 
მების შენარჩუნება და განმტკიცება, აღიარა, რომ ეს სურვილი 

მაინც არ არის „საკმარისი საფუძველი იმისათვის, რომ 'შელა- 

ხულ იქნეს ქალთა სამოქალაქო უფლებები“. (6) 
ამგვარად, რეიგანის ადმინისტრაციის ხელისუფლების სა- 

თავეში მოსვლის დროისათვის ქალისადმი დამოკიდებულება 

უკვე ისეთი აღარ იყო, როგორიც 15 წლის წინათ. პოლიტიკური 

ლიდერები იძულებული იყყნენ გაეთვალისწინებინათ ის, რომ 
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საკმაოდ მომრაელდნენ ქალები, რომლებიც აღარ პასუხობდნენ 

ცხოვრების ტრადიციულ სტერეოტიპს. ეს კი ოჯახისა და სქე- 

სებს შორის 'ოურთიერთობის მრავალსაუკუნოვანი იდეოლოგიის 

დასასრულს მოასწავებდა. 60-იანი წლების ბოლოს სოციალური 

და პოლიტიკური ცვლილებების შედეგად დაწყებულმა ქალთა 
მოძრაობამ გააღრმავა ეს ცვლილებები და ბიძგი მისცა სხვა 

უფრო არსებით გარდაქმნებს. 
1980-იანი წლების დასაწყისში მკვეთრად გაისარდა ამერი- 

კელების ინტერესი ქალთა მოძრაობისადმი. ეს შეიძლება სხვა- 

დასხვა მისესით ავხსნათ, რომელთა შორის, ალბათ, ერთ-ერთი 

ყვეელაზე მნიშვჩელოვანია ის, რომ რეიგანის ადმინისტრაციამ 

დაიწყო „ყველასე ანტიფემინისტური პოლიტიკის გატარება აშშ- 

ის ისტორიაში და შეაჩერა ის სერიოს'ული პროცესები, რომლე- 

ბიც წინა ორი ათწლეულის განმავლობაში ჩაისახა“. (7) 
რეიგანის პრე სიდენტობის პერიოდის აშშ-ის საშინაო პოლი- 

ტიკური მდგომარეობის ერთ-ერთი დამახასიათებელი ნიშანი იყო 
მისი ადმინისტრაციის ნეგატიური დამოკიდებულება, სოგადად, 

სოციალური პროტესტის სხვადასხვა ფორმისადმი და, კერძოდ, 

ამერიკელი ქალების თანასწორუფლებიანობისათვის ბრძოლის- 

ადმი. 

მოცემულ სტატიაში ვეცდები გავაანალისო რეიგანის პოლი- 

ტიკა აღნიმნულ საკითხში და მისი გავლენა ქალთა მოძრაო- 

ბასე, კონკრეტულად. კი, ქალების პოლიტიკურ აქტიუყრობაზე. 

მაინც რომელი ანტიფემინისტური ნაბიჯები გადადგა რეიგა- 

ნის ადმინისტრაციამ? ჩამოვთვლი ზოგიერთ მათგანს: 
ი ქალთა თანასწორუფლებიანობის შესახებ შესწორების 

მიღებისადმი წინააღმდეგობის გაწევა; 

ი სამხედრო ბიუჯეტის სრდა, რასაც მოჰყვა ქალთა დასაქ- 

მების სფეროში მდგომარეობის გაუარესება (სამხედრო მრეწვე- 
ლობაში ქალების წილი უმნიშვნელოა. ქალების ძირითადი 

ნაწილი მუშაობს სოციალურ სფეროში, რომლის ფინანსირება 
მკვეთრად შემცირდა); 

ი სოციალური პროგრამების შეკვეცა,რამაც, პირველ რიგში, 
ქალები დაასარალა, რომლებიც დაბალანასღაურებადი მოსახ- 
დღეობის უმრავლესობას შეადგენენ; 

ი “შემცირდა ისეთი პროგრამები, როგორებიცაა, მაგალითად: 

დედებისა და ბავშვების დაცვა: 
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ი სუბსიდიების შემცირება საბინაო მშენებლობა'სე,რაც აი- 
სახა გაუთხოვარი ქალებისა და მათი ბავშვების ცხოვრების 

პირობებზე; 

იძ შეიარაღებულ ძალებში ქალების, როგორც მოხალისეე- 

ბის აყვანის შე'სღუდგვა. 

.« I1!964 წლის-· სამოქალაქო უფლებათა ბილის VII მუხლის 

მოქმედების შესღუდვის ცდები, რომელიც კრძალავს დისკრიმი- 

ნაციას სქესის ნიშნით,განსაკუთრებით საგანმანათლებლო პრო- 

გრამების სფეროში; 
ი.ი იურიდიუელი სამსახურების დაფინანსების შემცირება,რო- 

მელთა კლიენტების 2/3 ქალებია; 
ი აბორტების აკრძალვის პოლიტიკის მხარდაჭერა და 

ა,შ-(10) 

რეიგანის ადმინისტრაციის აღნიშნული ღონისძიებებისადმი, 

ამერიკის ქალთა მოძრაობის დამოკიდებულება შესაბამისი იყო. 
მაგალითად, რეიგანის ცდებმა შეემცირებინა სოციალური პრო- 

გრამები, პირველ რიგში, ქალებს ავნო. ამიტომ, ბევრმა ავტორმა 
რეიგანის პრესიდენტობის წლებს უწოდა „სიღარიბის ფემინიზა- 
ციის“ პერიოდი. (9) ასეთმა პოლიტიკამ გამოიწვია ფემინისტური 

ჯგუფების განსაკუთრებული გააქტიურება. რეიგანის ადმინისტ- 

რაციის არსებობის დასაწყისშივე მკვეთრად გაი სარდა ქალთა 

ორგანიზაციების რაოდენობა და ბიუჯეტი. მაგალითად, ქალთა 

ეროვნული ორგანი საციის წევრთა რაოდენობა 1977-1982 წლებ- 

ში დაახლოებით 40 ათასით გაიზარდა, ბიუჯეტი კი იმავე პე- 
რიოდში 500 ათასი დოლარიდან – 13 მლნ დოლარამდე. ქალთა 
ეროენული პოლიტიკური კრება (Mმ00იგ) M0ოM16ი”§ XXIIIICგ1 Cმ05V5), 

რომელიც ქალების პოლიტიკურ პროცესებში ჩაბმის მიზნით 
შეიქმნა, 1982 წლის დასაწყისში ითელიდა 60 ათას წევრს, იმავე 

წლის ბოლოსათვის კი – 73 ათასს-(10) 

რეიგანის ანტიფემინისტური პოლიტიკით შეშინებულმა ფემი- 

ნისტებმა უფრო აქტიურად დაიწყეს ბრძოლა თანასწორუფლე- 
ბიანობის შესახებ შესწორების რატიფიცირებისათვის, მაგრამ 

დამარცხდნენ. 
1980-იანი წლების შუახანებისათვის ფემინისტური ორგანი- 

ჭსაციების წევრთა უმრავლესობა უფრო „მტკიცე“ დემოკრატებს 
ემხრობოდნენ, მაგრამ რეიგანის პოლიტიკამ ქალთა საკითხში 

122



გამოიწვია ის, რომ რესპუბლიკური პარტიის მომხრე ქალებმაც 

კი დაიწყეს პრე სიდენტის პო'სიციის კრიტიკა. )მზ4 წელს ბე- 

ვრმა მათგანმა უარი თქვა რესპუბლიკური პარტიის ეროვნულ 
ყრილობაში მონაწილეობაზე, ვინაიდან ჩათვალა, რომ რეიგანის 

უამრავი მომხრე არ მისცემდა მათ საკუთარი პო სიციის დაფიქ- 

სირების საშუალებას. (11) 

მოკლედ,მიუხედავად იმისა,რომ ბევრი ფემინისტი ამავე დროს 

პარტიული აქტივისტია, ამერიკის ფემინისტურმა მოძრაობამ 

მაინც შეინარჩუნა დამოუკიდებლობა პოლიტიკური პარტიებისა- 
გან. ბევრი აქტივისტი თავს თვლიდა „სეპარტიულად“ და ცდილ- 
ობდა არ „გათქვეფილიყო“ პარტიულ ორგანისაციებში,ვინაიდან 

სოციალური მომრაობები და ინტერესთა ჯგუფები, რომლებიც 

პოლიტიკურ პარტიებს გარეთ იმყოფებიან, უფრო მნიშვნელოვან 

და დამოუკიდებელ როლს თამაშობენ აშშ-ის პოლიტიკურ ცხ- 

ოვრებაში, ვიდრე ეს დასავლეთ ევროპის ქვეყნებშია. ასე თვლის, 

მაგალითად, ამერიკის ქალთა მოძრაობის ცნობილი მკვლევარი 
ვ-შაპირო (12),რასაც სავსებით ვეთანხმები. 

ეტყობა,ფემინისტური ორგანი"საციების ასეთი აქტიურობა აი- 

ძულებდა რეიგანს ხშირ-ხშირად გენეცხადებინა,რომ აუცილებე- 

ლია ქალების სტატუსის ამაღლება და მათი შესაძლებლობების 
გაფართოება. დასაწყისში ამით დაინტერესება მან მართლაც გა- 
მოავლინა, როდესაც შექმნა რამდენიმე ორგანიზაცია, რომლებიც 

ქალთა პრობლემებით იყო დაკავებული. ამ მხრივ, მან თავისი 
წინამორბედების პოლიტიკა გააგრძელა. განსხვავება მხოლოდ 
ის იყო, რომ რეიგანმა ეს ორგანისაციები დააკომპლექტა არა 
ქალთა მოძრაობის მომხრეებით, არამედ ანტიფემინისტური ორ- 

განისაციების აქტივისტებით. ამიტომ ,,ქალთა" ამ დაწესებულე- 

ბების თანამშრომელთა უმრავლესობა ფემინისტური იდეების- 
ადმი ოპოზიციურად იყო განწყობილი. 

მაინც რით “"შმეიძლება ავხსნათ რეიგანის ადმინისტრაციის 

ასეთი კონსერვატული განწყობილება? როგორც სევით აღყნიშ- 
ჩე, მისთვის მისაღები იყო პატრიარქალური ოჯახის განმტკი- 

ცება, რომელშიც კაცი მუშაობს, ქალი კი დიასახლისია. ოჯახის 
ბავშვებისა და მოხუცების მოვლა ქალებს ეკისრებათ და ისინი 
აღარ ახდენენ სეწოლას შრომის ბასარზე, რასაც ქალებს შო- 
რის უმუშევრობის დოჩის დაცემა მოსდევს. ალბათ,ეს შეიძლება 
იყოს რეიგანის ადმინისტრაციის ანტიფემინისტური პოლიტიკის 

, 
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პრაქტიკელი მი'ხესი. პრობლემის 'სნეობრივი ასპექტი კი მარ- 

ტივია: რწმენას,ერთგულებას ტრადიციული ფასეულობებისადმი 

მოსდევს ოჯახის გაძლიერება და მოსახლეობის კეთილდღე- 

ობის სრდა. მარტოხელა დედები ხომ ღარიბთა კატეგორიაში 

ხვდებიან. რეიგანის მისანი კი ღატაკთა რაოდენობის შემცირება 
იყო, რასაც ის მარტოხელა დედების შემცირების გსითაც ცდი- 

ლობდა. 
სწორედ რეიგანის ადმინისტრაციის პერიოდში მომხდარმა 

ორმა პილიტიკურმა ცველილებამ იქონია გავლენა ქალების 

მომავალსე პოლიტიკაში: 
ი რეიგანის ადმინისტრაციის დროს ფედერალური მთავრო- 

ბის ბევრი ფუნქცია, განსაკუთრებით, სოციალური“ პროგრამების 
სფეროში, შტატებს გადაეცა. ბევრმა ქალმა-კანდიდატმა შტა- 
ტის დონესე გაიმარჯვა არჩევნებში სოციალური პროცესების 

წყალობით. ეს ცვლილება კარგად გამოხატა რესპუბლიკელმა 
სენატორმა კაჩსასიდან ნეჩსი კასებაუმმა, როდესაც განაცხადა, 

რომ „ვაშინგტონი თითქმის უძლური აღმოჩნდა რაიმეს განხორ- 

ციელების მცდელობისას. ენერგიულობა და შემოქმედებითობა 

შტატის ხელისუფლების საფუძველია და ქალებს ამაში მთავა- 

რი ფუნქცია ეკისრებათ“. (13) 

ი მეორე ცვლილება იყო ქალების რაოდენობის “სრდა შტა- 

ტების საკანონმდებლო ორგანოებში. ამან,თავის მხრივ, გა“ სარდა 

იმის იმედი, რომ მომავალში შტატის დონესე ქალების როლი 

პოლიტიკაში,შესაბამისად,გაი'სრდებოდა. ეს ნათელი გახდა 1987 

წელს შტატის კანონმდებელთა ყრილობა სე, რომელიც დაასპონ- 
სორა ამერიკის ქალებისა და პოლიტიკის ცენტრმა. ყრილობა“სე 

აღინიშნა, რომ შტატების საკანონმდებლო კრებებში 1)68 ქალი 

იყო,ანუ დეპუტატთა საერთო რაოდენობის 16% მაშინ, როდესაც 
ოთხი წლის წინ ეს ციფრი უდრიდა 991-ს, ანუ 13%-ს. (14) 

მაგრამ, ვინაიდან ქალები ამერიკის მოსახლეობის დაახლო- 
ებით 55%-ს შეადგენს, ეს მონაცემები არც ისე შთამბეჯდავია, 

მით უმეტეს, ფედერალურ დონეზე, სადაც რეიგანის ადმინისტ- 
რაციის წლებში მხოლოდ 2 ქალი-სენატორი და 25 კონგრესის 
წევრი იყო,რაც საერთო რაოდენობის 5%-ს შეადგენდა. 

ამგვარად, კონსერვატულად და ანტიფემინისტურად განწყო- 

ბილი პრესიდენტი იყენებდა თავის ძალაუფლებას ქალთა საკი- 

თხში საკუთარი შეხედულებების ცხოვრებაში გატარებისათვის, 
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თუმცა ამას ბოლომდე ვერ ახერხებდა. სასოგადოებრივი ა'სრი 
ქალების პრობლემებთან დაკავშირებით უფრო ფემინიზმისა და 

ქალთა მდგომარეობის ცვლილებების შედეგების გავლენის ქვეშ 

იყო, ვიდრე რეიგანის ადმინისტრაციის პოლიტიკის. ამიტომ, ბე- 

ვრი ქვეყნისათვის ეს შეიძლება კარგი მაგალითი გახდეს. 
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ქეთევან როსტიაშვილი 
ივანე ჯავასიშვილის სახელობის 
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ტრადიციულად მოქალაქეთა გაერთიანებები – ასოციაციები, 
პროფესიული კავშირები დემოკრატიული სასოგადოების პლუ- 

რალისტური მოწყობის არქიტექტორებად ითვლებიან. მათ მნი- 
შენელოვანი წვლილი შეაქვთ სახელმწიფოთა მოწყობისა და 
მართვის საქმეში. ისინი არეგულირებენ საზოგადოებრივ ურ- 

თიერთობებს, აკონტროლებენ სახელმწიფო აპარატის ქმედებებს, 
კორექტივები შეაქვთ სახელმწიფოს საგარეო თუ საშინაო პო- 

ლიტიკაში. მათ გადამწყვეტი როლი ენიჭებათ ქვეყნის სოცია- 

ლურ-ეკონომიკური პრობლემების დარეგულირებაში. ამ გაერ- 

თიანებათა შექმნისა და ფუნქციონირების თავისუფლება სძენს 

დემოკრატიულ რეჟიმებს მოქნილობას, დინამიურობას, საბოლოო 

ჯამში კი უსრუნველყოფენ მათ სტაბილურ და ეფექტურ გან- 
ვითარებას. ამ გაერთიანებათა შორის განსაკუთრებით მნიშენე- 

ლოვანია პროფკავშირები, ტრადიციულად საშუალო და ქვედა 

ფენათა გაერთიანებები, შექმნილი მათი სოციალურ-ეკონომიკუ- 

რი ინტერესების დასაცავად. 

აშშ-ში პროფკავშირული მომრაობა ყალიბდებოდა მე-19 

საუკუნის განმავლობაში. ერთ-ერთი ყველასე მსხვილი გაერ- 
თიანება, „ამერიკის შრომის ფედერაცია“, ჩამოყალიბდა მე-19 

საუკუნის დამლევს. მას 1955 წელს შეუერთდა სხვა უმსხვილესი 
პროფკავშირი,,, ინდუსტრიულ ორგანიზაციათა კონგრესი“ და ჩა- 

მოყალიბდა აშშ–ის ყველაზე დიდი პროფკავშირული გაერთია- 
ნება „ამერიკის შრომის ფედერაცია და ინდუსტრიულ ორგანი- 
საციათა კონგრესი“. ამ გაერთიანებამ განსაკუთრებულ სიძლიე- 

რეს 1960-1970-იან წლებში მიაღწია, როდესაც დაფიქსირდა მის 
წევრთა ხელფასების, სოციალური დაცვის გარანტიების გან- 

საკუთრებით მაღალი დონე. ვითარება საგრძნობლად შეიცვალა 

1980-იან წლებში, როდესაც ქვეყანას სათავეში ჩაუდგა რონალდ 
რეიგანის ნეოკონსერვატორული ადმინისტრაცია. განსაკუთრე- 
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ბით მძიმე იყო პროფკავშირებისთვის 1981-1932 წლები: ქვეყანა- 
ში მივინვარებდა ეკონომიკური კრიზისი, რაც გარკვეულწილად 

გამოწვეული იყო მრეწველობის სტრუქტურული ცვლილებებითა 

და უცხოური კორპორაციების მხრიდან მძაფრი კონკურენციით. 

სწორედ 1980-იან წლებში გაჩაღდა პირველი სერიოსული ბრიძო- 

ლა აშშ-ის ბასრებ'სე შესაღწევად. უმკაცრესი საერთაშორისო 

სავაჭრო კონკურენციის პირობებში 'მრომითი პოლიტიკის პრიო- 
რიტეტად გამოცხადდა საწარმოთა მართვის სისტემის დემოკრა- 
ტისაცია, დაქირავებულთა უფრო აქტიური ჩართვა მენეჯმენტის 

საკითხებში,რასაც უნდა მოეტანა წარმოებული პროდუქციის ხა- 
რისხის გაუმჯობესება და შრომის ნაყოფიერების სრდა საწარ- 

მოო ხარჯების შემცირების პირობებში. ამერიკა გადადიოდა 
განვითარების თვისებრივად ახალ ეტაპზე, პოსტინდუსტრიული 

საზოგადოების შემდგომ ფაზაში. შესაბამისად, ტრადიციული 
მძიმე მრეწველობის დარგების წილი ეკონომიკაში მკვეთრად 
მცირდებოდა და იზრდებოდა მომსახურების სფერო. 

ცხრილი I. 

მრეწველობის წამყვან დარგებში სამუშაო ადგილების 

შემცირება პროცენტებში 

(1980–)984 წლები) 

  

სამუშაო ადგილების 

  

  

  

მრეწველობა შემცირების წილი 

სპილენძის მადნეულის 
' 51,3 

გადამუშავება 

ჩარხმშენებლობა 440 

სოფლის მეურნეობის 432 
მანქანათმშენებლობა 
  

ფოლადჩამომსხმელი 412 
  

ლითონსაგლინავი 

საკონსერვო 
27,1         
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ალუმინის პირველადი 24.) 

  

  

დამუშავება 

ლითონსაგლინავი 28,5 

მილების წარმოება 20.7 
  

ავტომობილის ძრავებისა და 174 
დანადგარების ” 
  

ხორცის ნახევარფაბრიკატების | 12.0 

  

  

        გემთმშენებლობა 10.9 

სატრაქტორო 4,8 

მშენებლობა 4,6 
  

წყარო: 06ძიLმ! IM05CIV6 8სI1CIIი, IX0C6თხი6,, 1984, ი..26. 
ინდესტრიული სა სოგადოების საყრდენ ძალას სწორედ მძი- 

მე მრეწველობა წარმოადგენდა. აშშ-ის მსხვილ ფაბრიკებსა და 

ქარხნებში იყო კონცენტრირებული ძირითადი სამუშაო ძალა, 
რომელიც 1940-იან,1960-იან წლებში მასობრივად ერთიანდებოდა 

პროფკავშირების რიგებში. 1980-იან წლებში მძიმე მრეწველობის 

წამყვან დარგებში შრომითი ადგილების ლიკვიდაცია ნიშნავდა 
პროფკავშირების რიგების შემცირებას, შესაბამისად, მათი პო- 

ლიტიკური “სეგაყლენის საგრძნობლად შესუსტებას, იცვლებოდა 
პროფკავშირების ფუნქციონირების ჩვეული. ტრადიციულად მე- 
ტად ხელსაყრელი პირობები. პროფკა>ვმირები იძულებული გა- 

ხდნენ, წასულიყენენ სერიოსულ სოციალურ-ეკონომიკურ დათ- 
მობებზე და შეესღუდათ მოთხოვნები. პროფკავშირის წევრები 
ახალი ხელშეკრულებების გაფორმებისას იძულებულნი გახდნენ, 
ესრუნათ არა ხელფასებისა და სოცუსრუნველყოფის (პენსიე- 

ბის, დასვენების დღეების, დამატებითი ბონუსების) სრდაზე, არა- 
მედ სამუშაო ადგილების შენარჩუნებასე. კოლექტიური ხელ- 

შეკრულებები, განსაკუთრებით 1982–19834 წლებში, უპრეცედენტო 

იყო თავისი კომპრომისებით. პრაქტიკულად, პირველად მეორე 

მსოფლიო ომის შემდეგ აშშ-ის პროფკავშირები იძულებულნი 
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იყვნენ, უარი ეთქვათ ახალ მოთხოვნებსე და მიეღოთ ის შრო- 
მითი პირობები, რომელსაც მათ მეწარმეები სთავა'სობდნენ-+1) 

პრაქტიკულად მინიმუმამდე დაეცა მშრომელთა საათობრივი 
ანასღაურების ზრდა. 1982 წელს – კოლექტიური ხელშეკრულე- 

ბის პირველ წელს საათობრივი ანაზღაურების ზრდის ტემპმა 

შეადგინა მხოლოდ 2,.2%, რაც ყველასე დაბალი მაჩვენებელი 

იყო 1967 წლიდან. 1979-1980 წლებში ეს ციფრი შეადგენდა – 

8,3%-ს, |981 წელს – 9%-ს. ყოველწლიური საშუალო ზრდის ტემ- 
პი მთელი კონტრაქტის პერიოდის მანძილზე (3-4 წლის მანძილ-: 

ზე) შეადგენდა მხოლოდ 3,5%-ს,განსხვავებით 1979-1950 წლებში 
არსებული 6,4%-ისა. (2) 

მეორე მსოფლიო ომის “შემდეგ აშშ-ში პერმანენტულ ხა- 
სიათს ატარებდა ინტენსიური ტექნოლოგიური პროგრესით გა- 
მოწვეული ეკონომიკური სტრუქტურული .ცვლილებები, რასაც 
მოჰყვებოდა ქარხნების დახურვა, კაპიტალის უცხოეთში გადინე- 
ბა, პროფკავშირის წევრთა ხელფასების “სრდის ტემპის მოკლე- 
ვადიანი მერყეობა. 1980-იან წლებში კი მიმდინარე პროცესების 

მასშტაბები გაცილებით უფრო დიდი იყო. თუ 196!)-1963 წლებში 
პროფკავშირებში გაწევრიანებული მუშახელის დაახლოებით 

18%-ს გაყინული ან შემცირებული ჰქონდა ხელფასი, 1932-1984 

წლებში. ამ მაჩვენებელმა უკვე 35% შეადგინა-3) ხელფასების 

გაყინვა ან შემცირება რეიგანომიკის კონსერვატორული პოლი- 

ტიკის შემადგენელ ნაწილად იქცა. ხელფასების გაყინვის პო- 
ლიტიკა იდეოლოგიურადაც უსრუნველყოფილი იყო მეწარმე- 

თა მხრიდან კორპორაციები აფრთხილებდნენ პროფკავშირებს, 

თუ ისინი უარს არ იტყოდნენ ხელფასების ზრდა"სე, ამერიკელი 
მეწარმეები აშშ-ის ბასრებსე დაკარგავდნენ კონკურენტუნარია- 
ნობას. (4) ამ პოლიტიკას სურგს უმაგრებდა რონალდ რეიგა- 
ჩის ადმინისტრაციაც. პრესიდენტს არაერთხელ განუცხადებია, 
რომ მაშინ,როცა აღებული იყო კურსი „თავისუფალ სამყაროში 

ამერიკის ჰეგემონიის რესტავრაციაზე“, ბრძოლა ხელფასის დო- 
ნის შენარჩუნებისა და სოციალური უსრუნველყოფისთვის ნი- 
შნავდა შრომითი ადგილების „მესაფლავედ“, ეროვნული რეკონ- 

სტრუქციის „მტრად“ ყოფნას. (5) სწორედ რეიგანის მმართვე- 

ლობის პერიოდში შეიქმნა მეტად ნეგატიური სა სოგადოებრივი 
ასრი პროფკავშირების ირგვლიე. მათ ადანაშაულებდნენ „ამე- 
რიკის დაცემაში“. აშშ-ის ბასრებსე იაპონიის სავაჭრო წარმა- 
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ტებას უშუალოდ უკავშირებდნენ ამერიკელი მუშების მაღალ 
ანასღაურებას, რაც შეესაბამებოდა რეალობას. 1982 წელს აშშ- 
ში არსებული საშუალო საათობრივი ანა ხღაურება და სოცია- 

ლური დანახარჯები ერთ მუშასე შეადგენდა 19.42 აშშ-ის დო- 

ლარს, თითქმის ორჯერ მეტს, ვიდრე იაპონიაში (10,15 დოლარი), 

გერმანიის ფედერაციულ რესპუბლიკაში – (11,46), საფრანგეთში 

– (9,74). (6) მრავალი ექსპერტის ა'სრით, ამერიკელი მუშების მა- 

ღალი ანასღაურება არ შეესაბამებოდა არსებულ შრომისნაყო- 
ფიერებას და წარმოადგენდა ხელოვნურად გახრდილ თანხას, 

რასეც სამართლიანად რეაგირებდა მსოფლიო ბაზსარი. მაგრამ 

აღსანი'შნავია,რომ მშრომელთა მაღალი ანა'სღაჟრება ქვეყანაში 

ქმნიდა მაღალ მსყიდველობით'უნარიან გარემოს, რასაც მოკლე- 
ვადიან პერსპექტივაში ქვეყნისთვის მოჰქონდა სოციალურ-ეკო- 
ნომიკური კეთილდღეობა და აღმავლობა. 

კორპორაციები და რეიგანის ადმინისტრაცია ქვეყნის მომა- 

ვალ წარმატებულ ეკონომიკურ განვითარებას,მის სტრუქტურულ 
ცვლილებებს, უშუალოდ უკავშირებდნენ მუშახელის მხრიდან 
დათმობების პოლიტიკას და თვისებრივად ახალი „სოციალუ- 

რი კონტრაქტის“ დანერგვას, რომელიც ორიენტირებული უნდა 

ყოფილიყო მშრომელთა და მეწარმეთა ფართომასმტაბიან თა- 
ნამშრომლობა'სე. თავის მხრივ კი, პროფკავშირის ლიდერები 
სულ უფრი ხშირად იყენებდნენ ტერმინს „ვაჭრობა დათმობების 
საფუძველ“სე“. პრაქტიკულად, 1980-იანი წლები ამერიკის ისტო- 

რიაში შევიდა როგორც „დათმობებზე დაფუიმნებული შრომითი 

ურთიერთობები”, „ახალი ერა პროფკავშირულ ცხოვრებაში“. (7) 

ფაქტობრივად, რონალდ რეიგანის ადმინისტრაციის პერიოდში 
დამთავრდა პროფკავშირების მიერ მრავალი ათეული წლების 
მანძილზე მძაფრი ბრძოლის შედეგად მოპოვებული ხელფასები- 
სა და სხვა სახის სოციალური დახმარებების სრდა – ამერიკე- 
ლი ხალხის კეთილდღეობის განუყოფელი სიმბოლო. 

შრომის ნაყოფიერებისა და წარმოებული პროდუქციის ხა- 
რისხის ასამაღლებლად შექმნილმა მიიმე კონკურენტულმა გა- 
რემომ საწარმოთა ხელმძღვანელობა აიძულა, მართვის ნაწილი 
დაეთმო თვით პროფკავშირისთვის, მჭიდროდ ეთანამშრომლა მა- 

სთან, შეექმნა სპეციალური ერთობლივი ჯგუფები, რომლებიც 

უშუალოდ იმუშავებდნენ გამოსაშვებ პროდუქციაზე თუ ფასე- 

ბის შემცირებაზე. (8) პროფკავშირები სიამოვნებით დათანხმდ- 
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ჩენ ამგვარ თანამშრომლობაზე, ვინაიდან მუშაობის ეს სქემა 
სწრაფად და სასიკეთოდ ცვლიდა კოლექტივში არსებულ ფსი- 

ქოლოგიურ გარემოს, შრომისადმი დამოკიდებულებას და მნიშვ- 

ნელოვნად ამცირებდა კონფლიქტების გამომწვევ მისეზებს. ამით 

წარმატებულად ინერგებოდა პროფკავშირების „ახალი“ მოდელი 

– „კომპანიისეული პროფკავშირები“, რომელიც უკვე არსებობდა 

მე-19 საუკუნეში და ითვალისწინებდა პროფკავშირებში მეწარ- 
მეების გაწევრიანებას. პროფკავშირების ეს სქემა 1920-იან წლე- 

ბამდე არსებობდა, მაგრამ შემდგომ დაკარგა პოპულარობა და 
პრაქტიკულად გაქრა. ამ სქემის სახეცელილი ვარიანტი, სადაც 
მენეჯმენტი და პროფკავშირები ხშირად ერთობლივ გუნდს წარ- 
მოადგენდა, ისეყ პოპულარული გახდა მოგვიანებით, რეიგანის 

ადმინისტრაციის დროს. 

მეწარმეთა და პროფკავშირთა თანამშრომლობა ბევრ მეცნიერს 
აიძულებდა, პარალელები გაევლო ისტორიულ წარსულთან. თუ 
ჯიმი კარტერის მმართველობის პერიოდში მხოლოდ უძლიერესი 
კორპორაციების მცირე ნაწილი თანხმდებოდა პროფკავშირთან 
მჭიდრო თანამშრომლობას, რეიგანის ადმინისტრაციის დროს ეს 

პრაქტიკა დამკვიდრდა ბევრ კომპანიაში. როგორც "სოგიერთი 
პროფკავშირის პარტნიორი ექსპერტი აცხადებდა, ,მეჩეჯმენტის 

ასეთ პოლიტიკაში ხელფასზე ეკონომია გადამწყვეტი არ არის, 

თუმცა ესეც უწყობს ხელს მცირე და საშუალო საწარმოებს 

თავის გადარჩენაში, მთავარია, შეიქმნას პირობები „ასალი სო- 

ციალური მშვიდობისთვის“. (9) პროფკავშირებსა და მეწარმე- 

თა შორის მჭიდრო თანამშრომლობის უპრეცედენტო მაგალითი 
წარმოადგინა საავტომობილო მრეწველობის გაერთიანებულმა 
პროფკავშირმა. მან )983 წელს თავისი საკუთარი სახსრებიდან 

გადაიხადა 1,1 მილიარდი დოლარი და ამით შეინარჩუნა 43 ათა- 
სი სამუშაო ადგილი, შედეგად გაკოტრებას გადაარჩინა „კრაი- 
სლერის“ კორპორაციის ქარხნები. (10) 

1980-იან წლებში მნიშვნელოვნად შემცირდა დაძაბულობა, 
კონფლიქტები და წინააღმდეგობები დამქირავებელსა და დაქი- 

რავებულს შორის, რაც გამოიხატა მათ შორის თანამმრომლო- 

ბის გაუმჯობესებაში და კონფლიქტური ვითარებისა თუ გაფი- 

ცვების შემცირებაში. (11) გაფიცვების რაოდენობათა მკვეთრი 

შემცირების დიჩამიკა კარგად ჩანს წარმოდგენილ (კ8ხრილში. 

13)



(„ცხრილი 2. 

გაფიცვების მონაცემები აშშ-ში 

(1977-1985 წლები)“ 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

        

გაფიცულთა დაკარგული 

წლები. რმა | რაოდენობა | ს დღე 
(ათასი) (ათასი) 

1977 1212 298 21,25 

1978 1006 219 2377 

1979 1021 235 20,40 

1980 795 187 20,84 

1981 729 145 16,90 

1982 656 96 9,06 

1983 909 81 17,46 

1984 376 64 8,335 

1985 299 49 6,50 
    

'წყარო: IILგიძხ00X 01 1885!C სიიი0IიIC 505005: ვსთითგმI/. V250)ი- 
დI0ი, 1985, ი. 69, M0ი(ჩIV Lგხი: ILCVICV/, 1986, ჰმგისგLV, ი.102. 

1977-1985 წლებში, ე.ი. 9 წლის განმავლობაში გაფიცვების 

რაოდენობა პრაქტიკულად შემცირდა 6-ჯერ (298-დან 49-მდე), 

მონაწილეთა რაოდენობა კი – 
4-ჯერ (1212000-დან 299000-მდე), რაც უპრეცედენტო მაჩვენე- 

ბელი იყო აშშ-ის ისტორიაში. გაფიცვების რაოდენობის შემცი- 
რება კარგად ახსნა მილტონ ფრიდმანმა. ჩიკაგოს ეკონომიკური 
სკოლის ხელმძღვანელს მიაჩნდა, რომ ახალ პირობებში „პრო- 

ფკავშირები იშვიათად იგებდნენ გაფიცვებს, ამიტომ ისინი მი- 

მართავდნენ ბრძოლის სხვა ხერხებს, მშვიდობიან მოლაპარაკე- 

| ”მხოლოდ ეკონომიკური გაფიცვები, რომელშიც მონაწ- 
ილეობა მიიღო 1000-სე მეტმა ადამიანმა. 
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ბებსა და დათმობებს“. 

მრავალი ექსპერტის აღიარებით, 1980-იან წლებში პროფკავ- 

შირების ბრძოლის ახალ ხერხად იქცა „კორპორაციული კამპა- 

ნიები“, რაც, პრაქტიკულად, ურჩ კორპორაციებთან ბრძოლის ქმე- 

დით იარაღად იქცა. პროფკავშირების წინააღმდეგ განწყობილ 

მეწარმეებს, რომლებიც არღვევდნენ შრომით კანონმდებლობას, 

ებრძოდნენ არა მარტო კანონის ძალით, არამედ ნეგატიური სა- 

სოგადოებრივი ასრის შექმნითაც; პროფკავშირები აიძულებდ- 
ნენ სახელმწიფოს, არ გაეფორმებინა კონტრაქტები ურჩ მეწარ- 

მეებთან, პარტნიორ ორგანისაციებს კი აცხადებდნენ უღირს 
მეწარმეთა მოკავშირეებად; ასეთ საწარმოთა ტერიტორიაზე 
მდებარე ეკლესიების მრევლს პროფკავშირები განაწყობდნენ 

კომპანიების წინააღმდებ, რაც საბოლოო ჯამში დადებითად აი- 
სახებოდა მეწარმეთა დამოკიდებულებაზე ტრეიდ-იუნიონების 
მიმართ. ” 

1980-იანი წლების სოციალურ-ეკონომიკური დათმობების სა- 

ნაცვლოდ, პროფკავშირთა ნაწილმა მიიღო საწარმოთა მართვის 

სფეროში გადაწყვეტილებების მიღების პროცესში უშუალო 

მონაწილეობის,ზოგ შემთხვევაში, არარენტაბელუერ საწარმოთა 

საკუთრებაში მიღების უფლებაც კი. მშრომელთა და მეწარმე- 

თა თანამშრომლობის ტენდენცია ვითარდებოდა პროფკავშირის 

წევრთა რაოდენობის შემცირების ფონზე. აშშ-ის უმსხვილესი, 

ფინანსურად და პოლიტიკურად ყველაზსე ძლიერი პროფკავში- 

რული გაერთიანება – „ამერიკის შრომის ფედერაცია და ინდუ- 

სტრიულ ორგანი სსაციათა კონგრესი“ სისტემატურად კარგავდა 

წევრებს. თუ 1955 წელს ის თავის რიგებში აერთიანებდა 16 126 
900 წევრს (სამუშაო ძალის 31,8 %-ს), 1985 წელს – მხოლოდ 18%- 

VI6966 000წევრს), 1994 წელს კი “უკვე 15,5%-ს (16740 300). (12) 

პარალელურად მიმდინარეობდა თვით პროფკავშირული ორგა- 
ნისაციების რაოდენობის შემცირებაც მათი ლიკვიდაციის, შე- 

რწყმისა თუ გაერთიანებების გამსხვილების ხარჯზე. თუ 1955 

წელს „ამერიკის შრომის ფედერაცია და ინდუსტრიულ ორგა- 

ნისაციათა კონგრესი“ აერთიანებდა 139 კავშირს, 1983 წელს ეს 

ციფრი შემცირდა 95-მდე. (13) 

პრაქტიკულად,პროფკავშირული მოძრაობის სოციალურ-ეკო- 

ნომიკურ სფეროში მოთხოვნათა სერიოსული დათმობები მიმდი- 

ნარეობდა მათი რიგებისა თუ თვით ორგანისაციების რაოდენო- 
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ბათა შემცირების. გაფიცვათა ინტენსივობის მკვეთრი დაცემის, 
მეწარმეთა და მშრომელთა მჭიდრო თანამშრომლობის დანერ- 
ბეის ფონზე. 

დასკენის სახით შესაძლოა ითქვას, რომ რეიგანის შრომითი 

ურთიერთობათა პოლიტიკა ეფუძნებოდა ორ ძირითად ტენდენ- 
ციას: ლიბერალურ-კონსერვატორულს და, სახელდობრ, კონსერ- 
ვატორულს. ლიბერალურ-კონსერვატორული ტენდენცია ორიენ- 

ტირებული იყო დაქირავებულ და დამქირავებელთა შორის 

ფართომასშტაბიან თანამშრომლობაზე, დაქირავებულთა ჩაბმა- 
სე წარმოების ყველა საკვანძო რგოლში, მათ შორის გადაწყვე- 

ტილებების მიღების საქმეში უმაღლესი მენეჯმენტის დონეზე. 
კონსერვატორული ტენდენცია კი ითვალისწინებდა პროფკავ- 
შირებისადმი მეტად მკაცრ დამოკიდებულებას, სასოგადოება- 
ში მათი როლის შემცირებას, პერსპექტივაში კი დაშლასა და 

სრულ სოციალურ-პოლიტიკურ ინტეგრაციას, ალტერნატიული 
სოციალური ფუნქციის მოშლას. ეს ორი ტენდენცია პარალე- 

ლურად არსებობდა და გამოიყენებოდა საჭიროების მიხედვით. 
პრაქტიკულად, ორივე ტენდენცია ერთი და იმავე ამოცანას ემ- 

სახურებოდა – პროფკავშირების სრულ სოციალურ-პოლიტიკურ 
ინტეგრაციას სა სოგადოებაში, მაგრამ პირველი ტენდენცია ამას 

ახორციელებდა მეტად რბილად, ხავერდოვანი გ'სით, ხოლო მეო- 

რე ტენდენცია – გაცილებით უხეშად, ცალკეულ შემთხვევებში, 
ძალისმიერი მეთოდების გამოყენებითაც კი. 

1980-იან წლებში ამერიკულ სასოგადოებაში მიმდინარე ძი- 
რეული რეფორმები მნიშენჩნელოვნად ცვლიდა საზოგადოებაში 
პროფკავშირების როლს,მათ ფუნქციებსა და მოქმედების მეთო- 
დებს. პროფკავშირები, როგორც ინდუსტრიული სა სოგადოების 

პროდუქტი - ინსტიტუტი,პოსტინდუესტრიულ ეტაპზე განიცდიდა 

ტრანსფორმაციასა და ინტენსიერ ადაპტაციას ახალი ეპოქის 

მოთხოვნათა შესაბამისად. 
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ვასტანგ რჩეულიშვილი 
პოლიტოლოგი 

რონალდ რეიგანი და საქართველოს ვესტერნიზაცია 

„კაცი, რომელმაც. დაშალა საბჭოთა კავშირი“ -ეს წოდება 
ალბათ თანაბრად ეკუთვნის უწინარესად ორ პოლიტიკოსს –საბ- 
ჭოთა კავშირის პირველ და უკანასკნელ პრე სიდენტს მიხეილ 
გორბაჩოვს და ამერიკის შეერთებული შტატების მე-40 პრეზი- 
დენტს რონალდ რეიგანს. სწორედ საბჭოთა კავშირის დაშლას 
მოჰყვა საქართველოს დამოუკიდებლობის აღდგენა. ამდენად, 

ახალი საქართველოს დამოუკიდებლობის აკვანთან ქართველ 
და საბჭოთა პოლიტიკოსებთან ერთად (სვიად გამსახურდია) 

„ბელოვეჟის შეთანხმებათა“ ავტორები: ბორის ელცინი, ლეონიდ 

კრავჩუკი– სტანისლავ შუშკევიჩი და სხვ) ნებსით თუ უნებლიეთ 

დგას რონალდ რეიგანი– დიდი „ცივი ომი“-ს ყველაზე წარმატე- 
ბული სარდალი. შემთხვევითი როდია, რომ რეიგანის გასვენე- 

ბის ცერემონიალ“სე, რომელიც მისივე სცენარით იყო დადგმული, 

პოლიტიკოსთა ძალზე შესღუდულ წრეში (ამერიკის ყოფილი 

პრესიდენტები, კანადის პრემიერ მინისტრი,გაეროს გენერალური 
მდივანი და სხვე) მონაწილეობდნენ მარგარეტ თეთჩერი და მი- 

ხეილ გორბაჩოვი. ამით ხასი გაესვა სწორედ იმას,რომ რონალდ 

რეიგანი ისტორიაში შევიდა როგორც საბჭოთა სისტემის, ანუ 
მისივე სიტყვებით –,,ბოროტების იმპერიის“ გამანადგურებელი. 

რონალდ რეიგანის როლი და მნიშვნელობა საქართველოსათ- 

ვის როდი შემოიფარგლება მხოლოდ ამ ისტორიული წვლილით. 
ჯერ ერთი, რომ ბევრი პოლიტოლოგის ასრით საქართველო- 

სათვის „ცივი ომის“ ეპოქა კვლავაც გრძელდება. (1) ხშირად 

„ცივი ომის“ აღდგენის მისეზებს ძირითადად გერეკონომიკური 
მოტივებით, კერძოდ კასპიის სღვის ენერგორესურსების ევრო- 

პასა და აშშ-ში საქართველოს გავლით გატანით ხსნიან, მაგრამ, 
ნავთობისა და გაზის ტრანსპორტირების მარშრუტების უდავო 
მნიშვნელობასთან ერთად, მხოლოდ ეკონომიკური მოტივებით ამ 

დაპირისპირების ახსნა, საკითხის ზედმეტ გამარტივებად გვეჩვე- 

ნება. არა მარტო აშშ, არამედ თავად საქართველო დღესაც 

რუსეთთან „ცივი ომის“ მდგომარეობაში იმყოფება და დღეს ამ 

დაპირისპირების ერთ-ერთი პიკის მომსწრენი ვართ. ცხადია,რომ 
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რუსეთს არ ემეტება საქართველო და მით უმეტეს სამხრეთ კავ- 
კასიის მთელი რეგიონი ამერიკელებისათვის დასათმობად. სამ- 

წუხაროა მაგრამ ისიც ფაქტია, რომ ოფიციალურ მოსკოვს სა- 

ქართველოში თავისი გავლენის შენარჩუნების ერთადერთ გზად 

კვლავაც აფხასი და ოსი სეპარატისტების მხარდაჭერა მიაჩნია. 

თუმცა აფხასეთის სეპარატისტული ხელისუფლების თავკაცის 

არჩევნებმა დაგვანახა, რომ კრემლი ბოლომდე ვერ აკონტრო- 

ლებს მდგომარეობას მეამბოხე რეგიონში. მაგრამ ამავდროუ- 
ლად ყველა დარწმუნდა, უწინარესად აფხაზები, რომ კრემლს 
აფხასი ხალხის ბედი სულაც არ ანაღვლებს და სეპარატი- 
სტებს მხოლოდ პოლიტიკური მოტივებით, ანუ საქართველოსა 
და აშშ-ის საწინააღმდეგოდ და თავისი პოლიტიკური გავლენის 

შესანარჩუნებლად იყეჩებს. ასეთ მიაფრ დაპირისპირებაში კი 
საბოლოოდ ყველაფერს გადაწყვეტს ის,თუ რომელ მხარეს გა- 
მოაჩნდება მეტი თანმიმდევრულობა, სიმტკიცე და სიბრძნე მიზ- 
ნის მისაღწევად. სწორედ აქ გამოგვადგება მისაბაძი მაგალითად 
რონალდ რეიგანის,როგორც უბადლო პოლიტიკური მებრძოლის 

გამოცდილება. „ბოროტების იმპერიასთან“ მის ბრძოლასაც ხომ 

ბევრი პოლიტიკოსი ქარის წისქვილებთან დონ კიხოტის უახრო 

და უშედეგო შებრძოლებად მიიჩნევდა. მით უმეტეს არავის ეგო- 

ნა,რომ საბოლოოდ ის გორბაჩოვთან საერთო ენას გამონახავდა 

და „ცივი ომის“ შეწყვეტასაც მიაღწევდა. 

გარდა წარმატებული პოლიტიკური მებრძოლის თვისებებისა, 

არსებობს რონალდ რეიგანის პოლიტიკური პორტრეტის შეორე 

ასპექტი, რომელიც საქართველოსათვის და თავად რუსეთისთ- 
ვისაც დღეს ძალ“სედ მნიშვნელოვანია. მიგვაჩნია, რომ ახალი 
სახელმწიფოს მშენებლობისა და დასაეყელურ ფასეულობათა ზი- 

არების რთულ გსაზე,რომელიც საქართველოსაც და რუსეთსაც 

ჯერ კიდევ გასაელელი აქვთ, დღესაც უაღრესად აქტეალურია 
რონალდ რეიგანის ფიგურა, სულიერი პრინციპები, რომლითაც 

ის ხელმიღვანელობდა ცხოვრებაში და პოლიტიკაში. კერძოდ, 

მისი მორალური თვისებები ბევრად ოფრო მისაღებია ჩვენთ- 

ვის, ვიდრე ბევრი თანამედროვე დასავლელი თუ ადგილობრი- 

ვი პოლიტიკური მოღვაწეებისა და ამდენად გაგვიადვილებს 

წინაამღდეგობების დაძლევას ჩვენი ქვეყნების გარდაუვალი ვე- 
სტერნიზაციის პროცესში. უფრო სწორად, შესაძლებელს გახ- 

დის ეესტერნისაციის მისაღები მოდელის შემუშავებას, რომე- 
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ლიც უსრუნველყოფს დასავლური და ეროვნული,ტრადიციული 
ფასეულობების შეხამებას და არა ვულგარულ მიმბაძველობას 

საკუთარ კულტურაზე უარის თქმის ხარჯზე. 

თუკი ერის მატერიალური ცხოვრებისათვის დასავლურ ცი- 

ვილი" საციასთან ხიარება მოდერნი საციაში, ანუ დასაცლეთის 

ტექნიკური პროგრესის შეთვისებაში გამოიხატება, ერის სულიე- 

რი ცხოვრება დღეს აშკარად განიცდის ვესტერნი"საციას, ანუ 

დასელური კულტურის ღირებულებათა დანერგვას ხშმირად სა- 
კუთარი ტრადიციების უარყოფის ხარჯზე. ვესტერნი ხაციის პო- 

ლიტიკად განიხილავენ ასევე სახელმწიფო და სასოგადოებრივი 
ინსტიტუტებისა და ორგანი საციების და მათი საქმიანობის და- 
სავლური სტანდარტებით გარდაქმნასაც,რაც ასევე საკმაოდ მტ- 
კივნეული პროცესია. (2) ცხადია,რომ ეს პროცესი მიმდინარეობს 

მოელ მსოფლიოში და არამარტო საქართველოსა თუ თუნდაც 
პოსტსაბჭოთა სივრცეში, სადაც მან გლობალური ხასიათი მი- 

იღო. (3) დასავლური ცივილიზაციის დომინირების პირობებში 
არადასავყლურ ცივილი"საციებს მის მიმართ დამოკიდებულების 
სხვადახვა ფორმები ჩამოუყალიბდათ–კატეგორიული მიუღებ- 
ლობიდან ბრმა მიმბაძველობამდე. სახესეა მოდერნიზაციისა და 
ქესტერნი საციის პროცესებისადმი განსხვავებული მიდგომები: 

დაწყებული ვესტერნი საციის სრელი უარყოფიდან (ირანი) და 
დამთავრებული ვესტერნი საციით რეალური მოდერნი"საციის გა- 

რეშე (აფრიკის რიგი ქვეყნები). (4) ჩვენ გვთავასობენ ყველაზე 

რთულ და ტიპურ,ე.წ. მე-5 გსას: საწყის ეტაპზე თანაბარ"სომიე- 

რი მოდერნიზაცია-ვესტერნიზაცია, შემდგომ ეტაპზე კი, მოდერ- 

ნისაციის განვითარების შესაბამისად, როდესაც პროცესი შეუ- 

ქცევადი გახდება,ვესტერნისაციის შემცირება და ადგილობრივი 

კულტურის აღორძინება. 
თემა სათუთი და საფრთხილოა. დიდი სახელმწიფოებიც კი, 

რომელთაც საკუთარი კულტურის დაცვისა და განვითარების 

განუსომლად დიდი პოტენციალი გააჩნიათ,დიდი სიფრთხილით 

ეკიდებიან თავიანთი კულტურების ვესტერნისაციის, ხოლო თა- 

ვად დასაყლეთევროპული ქვეყნები–მათი ამერიკანისაციის სა- 

კითხს. 
2001 წლის 29 ნოემბერს ოსლოში ჩატარდა ევროპული კულ- 

ტურის ამერიკანისაციის საში შროებისადმი მიძღვნილი საგანგე- 

ბო კონფერენცია. ნორეეგიის კულტურის მინისტრმა სვარსტად 
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ხაუგლანდმა თავის სიტყვაში განაცხადა, რომ, თე ადრე ევრო- 

პულ კულტურას საფრთხეს უქმნიდა ჰოლივუდის მიერ კინოწარ- 

მოების მსოფლიო მასშტაბით მონოპოლი“საცია, ეხლა საუბარი 

აღარ არის მხოლოდ კინემატოგრაფიაზე: „ამერიკული კულტე- 

რის ნაკადები, რომელსაც აშშ აფრქვევს მთელს დანარჩენ მსო- 
ფლიო'სე, გვაიძულებს მიემართოთ ასეთი კრისისული კონფე- 

რენციებისა და შესვედრების გამართვის პრაქტიკას. იმასაც კი 
ამბობენ, რომ ეროვნული სახელმწიფოს მოდელმა სრულიად 

ამოწურა საკუთარი თავი და აღარ ძალუმს თავი დაიცვას კულ- 

ტურულ ომში. მაგრამ მიმაჩნია, რომ ცელილებები, რომლებიც 

ევროპული ქვეყნების სასოგადოებებში მიმდინარეობს, მოითხო- 
ვენ სასელმწიფოთა მთავრობებისაგან კულტურკამპფის უფრო 
აწონილი,თანმიმდევრული და მიზანმიმართული პოლიტიკის გა- 
ტარებას. (5) 

ვესტერნისაციას დიდი სიფრთხილით შეხვდა იაპონიაც, რო- 
მელმაც მე-20 საუკუნეში მოდერნიზაციის ყველაზე წარმატებუ- 
ლი მაგალითი უჩვენა მსოფლიოს. დასავლურ ინდივიდუალიზმს 

იაპონელი კულტუროლოგები უპირისპირებენ იაპონური ხასია- 

თის მთავარ თავისებურებებს: ერთმანეთხსე დამოკიდებულება, 

დაყრდნობა ურთიერთდახმარებაზე და შეხედულება პიროვნე- 
ბათაშორის ურთიერთობებზე როგორც თავისთავად ღირებულე- 

ბაზე. 

ასევე დიდი სიფრთხილით ხვდებიან ვესტერნი საციის პრო- 

ცესს უმრავლესობა რუსი პოლიტიკოსებისა და ექსპერტებისა, 

როცა უპირისპირებენ ყესტერნიზაციას სუყვერენიტეტის ცნებას 

და მოითხოვენ ქვეყნის განვითარებას „მოდერნი'საციისა და სუ- 

ვერენიტეტის“ და არა „მოდერნი საციისა და ვესტერნი საციის“ 

სცენარით,ანუ სემუელ ჰანგტინგტონის განმარტებით, „მოდერნი- 

საციას ვესტერნიზაციის გარეშე“. (6) 

ეროვნული კულტურის დაცვისა და განვითარების ყველაზე 

ქმედითი საშუალება გაჩათლებაა. მაგრამ ვესტერნიზაციის ყვე- 
ლასე ეფექტური ინსტრუმენტიც ცხადია, განათლებაა. სწორედ 

ამიტომაცაა, რომ რუსეთსა და საქართველოშიც განათლების 
სისტემა იქცა ბრძოლის მთავარ ასპარეზად ე.წ. ტრადიციონა- 

ლისტებსა და ვესტერნისაციის მიმდევართა "მორის. საქართყე- 
ლოში უკანასკნელებმა გაიმარჯვეს, თუმცა სასოგადოება მათ 
შორის დამაბელი ბრძოლის მომსწრეა, თუნდაც განათლების 
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შესახებ ახალი კანონის გარშემო ატეხილი დაპირისპირების 

მაგალით?ე. 
ამავე დროს ვესტერნიზაცია აბსოლუტურად ობიექტური და 

გარდაუვალი პროცესია. მაგრამ ცხოვრების ახალი სტანდარტე- 

ბის დანერგვისას სულ არ არის აუცილებელი უკომპრომისობა 

და რადიკალი'სმი. იმავე იაპონიაში ახალგასრდობა უკვე მნი- 

შვცნელოვნად მოექცა ვესტერნიზაციის გავლენის ქვეშ და თავს 

არა მარტო იაპონური, არამედ დასავლური ცივილიისაციის წარ- 

მომადგენლად გრძნობს, დასავლურ ფასეულობებს ი სიარებს. 

აშკარაა ამ პროცესის განვითარება საქართველოშიც. აღმოჩნდა, 

რომ გადაულახავი წინააღმდეგობები ქართულ ტრადიციულ ფა- 

სეულობებში და დასავლურ ფასეულობებში ბევრად ჩაკლებია, 

ვიდრე ეს პირველი შეხედვით ჩანს. 

ქართველებისთვისაც ისევე დამახასიათებელია ინდივიდუა- 

ლიზმი, შრომისმოყვარეობა, რელიგიურობა, პატრიოტიზმი, რო- 

გორც ნებისმიერი ამერიკელისათვის. ხოლო ქართული სა“'სო- 
გადოების ლტოლეა ტრადიციონალიზსმისა და კონსერვატი“სმი- 

საკენ ასევე დამახასიათებელია ამერიკელების საკმაოდ დიდი 
ნაწილისათვის. ამ შემთხვევაში სწორედ რონალდ რეიგანის სუ- 

ლიერი და მორალური პრინციპები, რომელსაც ის პოლიტიკაში 

ატარებდა, შეიძლება გამოგვადგეს იმის საილუსტრაციოდ, თუ 

რაოდენ ახლოა ჩვენი სასოგადოებისათვის ჭეშმარიტად ამე- 

რიკულ ფასეულობათა დიდი ნაწილი. 

პირადი გამბედაობა და ერთგულება, რომანტიულობა და რა- 
იჩდული ხასიათი მიმსიდველს ხდის რონალდ რეიგანის ფიგუ- 
რას არა მარტო ტრადიციონალისტი ამერიკელებისათვის, არა- 

მედ ქართული საზოგადოებისთვისაც. მეუღლესთან მისი ურ- 
თიერთობა ოჯახური იდილიის საუკეთესო ნიმუშია. ერთ-ერთი 

პირველი მიღება თეთრ სახლში მან თავის მეგობრებს მოუწყო: 
„ვიცი, რომ მისთვის არაფერია მეგობრობაზე ძვირფასი“-ამბობ- 

და ნენსი რეიგანი ქმარზე. რათა ჩამოეცილებინათ თავიანთი 
ქალიშვილი პეტი სამოციანი წლების ახალგაზრდული კულტე- 

რის, მათი ა'სრით, გამრყვნელი 'სემოქმედებისაგან, რონალდ და 

ნენსი რეიგანებმა ის არიზონას შტატის მიყრუებულ ქალაქში 
ორმსკულში გააგზავნეს. პეტი იმ დროს ცნობილი როკ-ჯგეფის 

„იგლზხ“-ის სოლისტთან ბერნი ლედონთან ცხოვრობდა, რითაც 

ოჯახის უკიდურესი შეშფოთება გამოიწვია. შეიძლება ამიტომაც 
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ნენსი რეიგანმა პირველი ლედის პოსტსე ყოფნისას ყველაზე 
დიდი ყურადღება ნარკომანიასთან ბრძოლას დაუთმო. 1985 წელს 

მისი თაოსნობით ვაშინგტონში ჩატარდა საერთაშორისო კონფე- 

რენცია ახალგა სრდებს შორის ნარკომანიასა და ალკოჰოლიზმ- 

თან ბრძოლის საკითხებზე, რომელშიც მსოფლიოს 17 ქვეეყნის 

პირველი ლედი მონაწილეობდა. როდესაც საპრესიდენტო ვადის 

გბასვლის შემდეგ რეიგანების წყვილი ლოს-ანჯელესში დასახლ- 

და, ნენსიმ მათი რეზიდენციის ნომერი 666 შეაცვლევინა 668-ე, 
რადგანაც ბიბლიაში 666 ეშმაკის რიცხვადაა მოხსენიებული. 

„მე შევეწინაამღდეგები მთავრობის მხრიდან ჰომოსექსუალიშს- 

მის მხარდაჭერის ნებისმიერ მცდელობას“ –საჯაროდ განაცხა- 
და რონალდ რეიგანმა 1984 წლის 18 დეკემბერს. ეს რამდენიმე 
შტრიხი რონალდ რეიგანის ბიოგრაფიიდან) ცხადყოფს, თუ 

რატომ არის მისი სულიერი პრინციპები მისაღები ტრადიციული 
ქართული სა სოგადოებისათვის. მეტიც, სწორედ ამ პრინციპე- 
ბის გამო მისი დაკრძალვის ცერემონია, რომელიც შეერთებული 
შტატების პრესიდენტის საარჩევნო კამპანიას დაემთხვა, აქტი- 
ურად იყო გამოყენებული რესპუბლიკელების მიერ საკუთარი 

მორალური უპირატესობების პროპაგანდისათვის. პრეზიდენტმა 

ბუშმა განაცხადა, რომ მეორე ვადით მისი არჩევისას ის მხარს 
დაუჭერს კონსტიტუციის ცვლილებას, რომლითაც ჰომოსექ- 

სუალური ქორწინებები აიკრძალება. მან ეს არჩევნები მოიგო, 

რაც კიდევ ერთხელ ცხადყოფს, რომ ამერიკული ცხოვრების 

წესის უპირატესად სექსუალური “უმცირესობების უფლებების 

დაცვის საკითხებთან დაკავშირება არამართლზომიერია და და- 
სავლური ტრადიციული ფასეულობები აბსოლუტურად მისაღე- 
ბია ქართული საზოგადოების ტრადიციული ნაწილისთვისაც. 

ის,რომ სასოგადოებრივი მორალის საკითხები აშშ-ში მწვავე 
წინასაარჩეენო დებატების საგანია, აჩვენებს, რომ ტრადიციული 
მორალური ფასეულობების მატარებლებს ჯერ ბოლომდე არ 
დაუთმიათ თავიანთი პო'სიციები, თუმცა, საყოველთაო აღიარე- 

ბით, დასაყელური ხელოვნების და განსაკუთრებით კინოხელოე- 
ჩების სფეროში „გეების დღის წესრიგმა საბოლოოდ გაიმარ- 
ჯვა“8). „ჩვენი მთავარი დასკვნაა,არომ ჰოლივუდი ეს წაგებული 

თამაშია იმაში, რაც ეხება ქორწინებასე და სექსუალურობაზე 
ტრადიციული შეხედულებების პროპაგანდას“ (8) სწორედ ტრა- 
დიციული ამერიკული მორალისა და ფასეულობების დასაცა- 
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ვად 90-იან წლებში აშშ-ში შეიქმნა მოძრაობა ,,0101ი156 660015“, 
რაც შეიძლება ქართულად ,სიტყვის კაცებად“ მოინათლოს. მათ 
მილიონიანი დემონსტრაცია გამართეს ვაშინგტონში, სადაც მა- 
ჩნამდე ასეთი მრავალრიცხოვანი აქციებით მხოლოდ ჰომოსექ- 

სუალისტები გამოდიოდნენ. სწორედ ამიტომაც ახალი დემო- 

კრატიული სახელმწიფოების დასავლური ფასეულობებისადმი 

სიარება არა მარტო ჩვენთვის,არამედ თავად დასავლეთისათვის 
აუცილებელი პროცესია, რათა დასავლური და აღმოსავლური 

მორალური ფასეულობების გონივრული ინტეგრაციის შედეგად 

დასავლურ კულტურაში განმტკიცდეს ტრადიციული მორალუ- 
რი ფასეულობები, რაც ქართული სასოგადოების საუკეთესო 
ნაწილს ჯერ შენარჩუნებული აქვს. 

ბედნიერია ისეთი პოლიტიკოსი, რომელიც რონალდ რეიგა- 

ნივით თვალსაჩინო კვალს გაავლებს საკუთარი ქვეყნისა და 
მსოფლიო ისტორიაში. ცხადია,როგორც თავად რონალდ რეიგა- 

ნის პოლიტიკური მემკვიდრეობა, ასევე პოსტსაბჭოთა საზოგა- 
დოების ვესტერნიზაციის პროცესები ოდნავადაც არ შემოიფარგ- 

ლება აქ განხილული თემებით. „რეიგანომიკიდან“ დაწყებული 

და საერთაშორისო ტერორიზმთან ბრიოლით დამთავრებული, 

ყოველივე ეს პირდაპირ უკავშირდება ამერიკის მე-40 პრეზი- 

დენტის სახელს. ერთ-ერთ თავის შაბათის რადიოინტერვიუში, 

რომელმაც განსაკუთრებული შთაბეჯდილება მოახდინა ამ სტა- 
ტიის ავტორ'სე, რონალდ რეიგანმა განაცხადა, რომ კომუნისტე- 

ბის მთავარი შეცდომა ისაა,რომ ისინი „ახალი ადამიანის“ შექმ- 

ნას ცდილობენ. ადამიანი კი უფალმა შექმნა ისეთად, როგორიც 
არის, მასში ღეთიურიც არსებობს და ეშმაკისეულიც. ყოველი 
მთავრობის მთავარი მისანია ცხოვრების ისეთი პირობები შეუ- 
ქმნას ადამიანს, რომ მასში ღვთიურმა,ანუ სიკეთემ გაიმარჯვოს, 

ხოლო ეშმაკისეული, აჩუ სიბოროტე დაითრგუნოს. მას შემდეგ 

ბევრი დრო გავიდა, საბჭოთა კავშირიც დაიშალა, მაგრამ რეი- 
განის ეს ნათქვამი ისეთივე აქტუალური რჩება დღეს, როგორც 

შორეულ 80-იან წლებში. 
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გამოყენებული ლიტერატურა 

I. იხ. ინგლისური გაზეთი „გარდიანი“ ა.წ. 3 იანვრის ნომერში: ,„სა- 

ქართველო აშშ-სა დღა რუსეთს შორის „ცივი ომის“ „ახალი არენაა“. 

ასევე ინტერნეტგამოცემა “II380C+I9 LL “ IIVხ# IX0X08 “I იV3IMIVV 8092/2C6 

”„ X0M00Mგ9 30ILმ“ MCXM0MV ხ0CCII6M I CLIII#«” 04.12.03. 

ინტერნეტმისამართი ჩLი://VVV/V.I>XVC5Iმ.V/860L0მ/ მXVICIC41 829). 
2. (0ი8. XIIIIMMI, „LICI2 86CIC”IIM38გLIVII4, XXI2IIმII CIMIIIICMLC» #0212 2003. 

ინტერნეტმისამართი სII6://VMM.Iიძ0X.0-0.-ს/)ისომI/1 2/V80115M.ინთ1) 

პ („ჰივგმილიხხვი თ230(მა M 216 (2526) 0L 20.11.0) /სილICმ9M9Mი 

XV02808. „ცვCCICნIII34III9 00CCIMM II09MX6I II0 IIVII8CXCMV 
ცტიIM#III V”). 

4. (იხ. გვაჩცა აბდალაძე, „სემიუელ ჰანგთინგთონის თეორია თანა- 

მედროეგვ გეოპოლიტიკურ სტრუქტურებში საქართველოს ადგილის 
განსასღერისათვის“, ქართული დიპლომატიის წელიწდეული, M8, თბი- 
ლეისი, 200 IV .გე.269). 

ვ („ნზხიიიი ი0ინხმიმლხ 6000 ხი თ მM00IMMმICMI0  LMVI6IV00II” 

ინტერნეტგამოცემა « II0იიი6((0C-V 3ი 1) 200) ინტერნეტმისამართი 
ჩხLC0://VVV/V/.009X0ხ1105VI.C0Lი.Vმ/CVIIსIC/2001/1 1/30/3619.ხL»!) . 

ნ. (ინტერნეტგასეთი ი«IMI28(-0210ი» 05.06.2000.#4M6იCმMი ი /Lს/IMIL 

«MიიმნისV3მV9 663 9CCICიცIვმIII» ინტერნეტმისამართი IIV0://VMM.იმVI. 

M2/01ძიმVI/მII1CIC5/ილიMX00ი!050700ხ.511V7I) 

7 („ამერიკის პირველი ლედები“ „ჩწCIV8მII, თინი, ნი0ინ”იმდ!.“ 

MICI0MMIIIM: ,,IIC0086IC CM #M609MLV" ინტერნეტმისამართი IIL0://მI|გხისL.C/ 

გ1387.იLVV1) 
8. (ოჯახის ამერიკული ასოციაციის წარმომადგენლის ედ. ვიტა- 

ლიანოს ინტერვიუ სააგენტოს “/#64550C1მ16ძ ნIC§§" 07.11.01 ინტერჩეტმისა- 

მართი I#Lნ2://6მV.0LC.Vმ/ძიLსთხ6ნიVიიიი”იხ.იხი#Iმი2) 

9. იქვე. 
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ნუგზარ რუხაძე 
ჟურნალისტი 

რეიგანის ეპოქა და ქართულ-ამერიკული სიახლოვე 

ჩვენი დროის ერთ-ერთი მთავარი მახასიათებელი ინფორ- 

მაციის სისწრაფე - სრულიად ახალ ,ჯერ არგაგონილ“ ად- 

გილს მიუჩენს საქართველოს მსოფლიოს ერთა თანაცხოვრების 

გაუცნაურებულ ფერხულში. ჩვენი ეს ციცქნა ქვეყანა ისეთივე 
თვალში საცემი ხდება ნელ-ნელა, როგორც, მაგალითად, მასე 

მეტად მნიშვნელოვანი და „ტანადი“ რუსეთი. ვინ იფიქრებდა, 

რომ რუსულ ენაზე ბუნებრივად მოლაპარაკე საქართეელო ასე 

მარტივად შეელეოდა მისთვის „მეორე მშობლიურ ენას“. მაინც 

რა ძალითა და სისწრაფით მოგვაწყდა ეს დასავლური კულ- 
ტურა და ენა (ვამბობ დასავლურს, ვგულისხმობ ამერიკულს; 
ვამბობ ამერიკულს,ვგულისხმობ დასავლურს)ს. აუცილებლობის 

გარდა, ჩვენთვის მისაღები ხიბლიც ხომ არა აქვს ნეტავ ამ ამე- 

რიკულ სიახლეს, რომელიც, პრინციპში, ძალის დაუტანებლად 

მოდის და იკავებს ქართველთა სულსა და გულებს. არა,იმასაც 
არ დავიჩემებ,რომ რუსული ენისა და კულტურის მიმართ აღარ 
არსებობს ნოსტალგია ჩვენში. არსებობს. როგორ არ არსებობს! 

მაგრამ იმ გადამდგარ თაობაში უფრო, ვიდრე ქართველთა 
იმ ნაწილში, ახლა რომ ჭკუა ეკითხება. მაინც რამ გაგვათა- 

მამა იმდენად, რომ ასე ადვილად მივიღეთ გადაწყვეტილება, რუ- 
სული ამერიკულით შეგვეცვალა და თანაც ერთმანეთისთვის 
დაგვეპირისპირებინა? პასუხს ვერ ეპოულობ (ნურც თქევეენ ეც- 
დებით მაინცდამაინც") გარდა ერთისა. მაგალითმა! ამერიკულმა 
საყოფაცხოვრებო მაგალითმა. ამ ბოლო დროს, ათიათასობით 
ქართველს მიუწვდა ხელი შესაძლებლობათა (Lმიძ 0 ლ0იიის- 

იIIV) ამერიკულ ვარიანტ“სე. სწორედ იქ იყნოსეს მათ უკეთესი 

ცხოვრების შანსი, სწორედ იქ მოხდა სოციალიზმის საძულველი 
არტახებიდან თავდახსნილ ქართველთა პირისპირ შეხვედრა 
„ამერიკული ოცნების“ (#ტთხნითმი L#6მ8თ) რეალურ ცხოვრებაში 

მოქმედების მომხიბლავ პროცესთან. ამერიკას კი (ისეთს, როგო- 
რიც გვხიბლავს) თავისი ხელით ძერწავდნენ რონალდ რეიგა- 

ნისნაირი პრესიდენტები, რომლებიც კონსერვატისმისა და ლი- 

ბერალიზმის ისტორიულ ჭიდილში, საკუთარი ტკივილებისა და 
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მეცადინეობის ხარჯზე, უახლოვდებოდნენ ხოლმე ჭეშმარიტებას 
ისეთ დიად საქმეში, როგორიც ქვეყნის მართვა და ხალხის უსა- 

ფრთხოების უსრუნველყოფაა. ტრანსპორტისა და ინფორმაციის 

ბუმმა დედამიწის სურგი ერთ მტკაველ მიწად აქცია და რა 

გასაკვირია, რომ მანძილი კავკასიასა და ჩრდილოეთ ამერიკას 

შორისაც შემცირდა. ჰოდა, საქართველომაც არ დააყოვნა და 

კომუნი'სმის ნანგრევებიდან, ასე თუ ისე, უვნებლად თავდაღ- 

წეჟულმა დასავლეთს მიაშურა თავის გადასარჩენად. ეს ის დროა, 

როცა რონალდ რეიგანი მთელი თავისი ამერიკული ძალითა 
და გულწრფელობით მსოფლიოს .უკიჟინებს „ბოროტების იმ- 
პერიის დრომოჭმულობის შესახებ და საბჭოეთის მაშინდელ 
ლიდერს გორბაჩოვს უცერემონიოდ მიმართავს მსოფლიოს გასა- 
გონად, დაანგრიეო ბერლინის ეს წყეული კდელი. მეტი რა უნდა 
ექჩა ცხონებულს! ცივი ომის ყინულმა მაშინ ისეთი სისწრაფით 

დაიწყო ლღობა, რომ წარმოქმნილმა ნიაღვარმა ასიათასობით 
საბჭოთა მოქალაქე, მათ შორის უამრავი ქართველი, წალეკა და 
ამერიკაში ჩაიტანა. პრაქტიკულად ყველა გადარჩა, საქმე მონახა, 
სახლ-კარი იყიდა, სოგმა პენსიაც მიიღო და ცხოვრების გემო 

ნახა. ბედის ირონიამ საბოლოოდ დაამსხვრია მითი ქართველთა 
ნოსტალგიურობისა და ემიგრაციის მიმართ მათი ალერგიულო- 

ბის შესახებ. რეიგანის და მისი მსგავსი ამერიკელი ლიდერების 

ნაშენებმა კულტურამ და ეკონომიკამ დაუსოგავად ჩაითრია სამ- 

შობლოდან სარჩოს საძიებლად გაქცეული ქართველები. ქართ- 

ველებმა ამერიკის მიწაზე დაიწყეს გამრავლება. მათმა გოგო-ბი- 

ჭებმა ამერიკული კოლეჯები დაამთავრეს, ამერიკული ოჯახები 
შექმნეს და, რაც მთავარია, ამერიკა გულწრფელად შეიყეარეს. 
ჩემი მონაგარიც სუსტად ასე მოიქცა და კრინტიც ვერ დაეძარი 
წინააღმდეგობის გასაწევად. რონალდ რეიგანის პოლიტიკური 

იერსახე თაობიდან თაობას იმედისა და კარგი ცხოვრებისაკენ 

სწრაფვის სტიმულატორად გადაეცა. მისი ეპოქა ქართ'ელ-ამე- 

რიკული სიახლოვის წანამძღლვრად იქცა. ამერიკაში დაღერილი 
ქართული ოფლით ჩნაკეთებმა ფულმა გესი აქეთ, საქართველ- 

ოსკენ აიღო, აქ გადაარჩინა ხალხი შიმშილს და სიცივეს, აქ 

გაახარა მცირე ბი სნესის სანუკვარი ყლორტები, აქ აგრძნობინა 

გადახვეწილ ქართეელთა ოჯახის წევრებს უკეთესი ცხოვრე- 

ბის შესაძლებლობა. ერთი სიტყვით, გაჩაღდა ახალი ტიპის თა- 
ნაცხოვრება ორ ქვეყანას შორის. წარმოქმნილმა პოლიტიკურმა 
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რეალობამ ამ თანამშრომლობას კიდევ უფრო მეტი გაქანება 
და სიმაღლე მისცა: ქართული და ამერიკული სახელმწიფოები 

ერთმანეთს დაუმეგობრდა, რამაც შესაძლო გახადა პერსპექტი- 
ვის ქართულ-ამერიკული ჭვრეტის ერთობლიობა (რას იფიქრებ- 

და რუსი, რომ ამას მოესწრებოდა!. შეიძლება თამამად ითქვას, 

რომ რეიგანის აოგადსაკაცობრიო ოცნების ნაწილი ამ მაგა- 
ლითზე განხორციელდა. რეიგანის დროინდელი მმართველობი- 

სათვის ესოდენ დამახასიათებელი „ხანგრძლივი მშვიდობიანი 

კეთილდღეობა“ (0იყ ილ6მC6-0I16 0:0500ს) საქართველოსთვის 
შესაშურ პერსპექტივად გვესახება. ქართულ-ამერიკული ამჟა- 
მინდელი სიახლოვე, რომელიც ჯერ კიდევ არ შესულა მწიფო- 

ბის ხანაში, საფრთხილო საქმეა. ამ ახლობლობაში ალბათ გერ 
იმუშავებს ჩვენთვის უფრო ჩვეული ქართულ-რუსული ახლო- 
ბლობის სტერეოტიპი. აქ მეტი დაკვირვება და მოთმინება დაგ- 
ვჭირდება. ქართულ-რუსულ ურთიერთობაში თითქოს დასაშყები 
იყო ერთგვარი ნონსენსი, შინაურული განწყობა, გადაჭარბებული 

ემოციურობა, მიტან-მოტანა, გაურკვევლობა და შეცდომებიც კი, 
რომლებიც მხარეებს ადვილად მიეტევებოდა (ალბათ დრო იყო 

ასეთი მაშინ). დიდად მოვიგებთ ჩვენ,ქართველები,თუ ამერიკულ 

სოციალურ, ეკონომიკურ და პოლიტიკურ სივრცეში ტრიალისას 

უადგილო თავბრუსხვევას არ მივეცემით და ნაჩქარევ დასკვნებს 

არ გავაკეთებთ. ევროპელებს, განსაკუთრებით რუსებს, ამერი- 

კული ფენომენი 'სედაპირულ მოვლენად მიაჩჩიათ და ხშირად 
თავს უფლებას აძლევენ, დასცინონ კიდეც ამერიკელებს, აქაოდა 

ძალიან მოკლე ისტორია და ახალგასრდა კულტურა აქვთო 

ჩვენთან შედარებით. კი ბატონო,ასე იყოს,თუ ორ საუკუნე ნახ- 
ევარს მიღწეული ამერიკული კონსტიტუცია, დემოკრატიისა და 
სამართლიანობის ეს შეუვალი ძეგლი, შეიძლება ახალგასრდად 

ჩაითვალოს. 

რონალდ რეიგანი რომ პრესიდენტად აირჩიეს,მთელი რუსეთი 
სიცილით ·კვდებოდა, ამერიკელებმა ქვეყნის ბედი ჰოლივუდის 

მსახიობს ჩააბარესო. ერთი შეხედვით რომ დასკვნის გაკეთება 
არ ვარგა,სწორედ იმ არტისტ რეიგანის საპრესიდენტო მემკვიდ- 

რეობა მოწმობს – ამერიკელმა ხალხმა მსახიობი რონი თავის 
ქვეყნის ერთ-ერთ უდიდეს ლიდერად აღიარა. ცჩობილლია, რომ 

რეიგანს ადამიანთა სახელების დამახსოვრება უჭირდა. ამის მიხ- 
ედვით შეიძლება რეიგანსე მსჯელობა? რა თქმა უნდა არა. თა- 
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ვად უხერხულობდა თურმე ამას, მაგრამ სამაგიეროდ, არასოდეს 
არ ეშლებოდა ადამიანებთან საუბრის მისანი და,თავისი კომ'უ- 

ჩიკაბელურობის წყალობით,უცილობლად აღწევდა ხოლმე საწა- 

დელს ნებისმიერი საუბრისას ან კამათისას. რეიგანის დროს აყ- 

ვავებულმა და მოწესრიგებულმა ამერიკამ, ჯორჯ ბუშის (მამის) 

მაშინდელ ერაყელ საომარ ახირებასაც გაუძლო, კლინტონის 

ცელქობებსაც და საერთაშორისო ტერორისმის აღეირახსნილ 

შეტევას ქონებითა და მშვიდი ცხოვრებით განებივრებულ ბიძია 
სემსე. რა კარგი იქნებოდა რომ რეიგანის ის დრო გაგრძელე- 

ბულიყო ორი-სამი ათეული წლით მაინც. მაშინ საქართველოს 
ახალ გამოჩეკილ უფროს ძმას მეტი დრო და ფული დარჩებოდა 
მისკენ აღფრთოვანებით მსირალ ქართყელთა ახალი თაობის 
წასათამამებლად. მაშინ კი ნამდვილად დამსუყდებოდა რეიგა- 
ნის ეპოქაში ფუძენაშენები ქართულ-ამერიკული ახლობლობა, 

დამსუყდებოდა და მაგრადაც დაგეეტყობოდა მზრუნველი ძმის 

ხელი. მოდით, ნუ ვიჩქარებთ. ვაცალოთ ამერიკას სულის მოთქ- 
მა. 2004 წლის საარჩევნო ჭიდილიც მშვიდობით დავამთავრები- 

ნოთ. ისიც გავიასროთ, რომ, საქართველო ერთი მეტად უცნაური 

ცივილიზაციაა, რომელსაც თავისი მომცრო ზომისა და დრო- 

ებითი სიღარიბის მიუხედავად, ამერიკის მსგავსი გიგანტების 

დახმარებაც შეუძლია თავისებურად, ჩვეჩებურად, ქართულად, 
დაუმადლებლად. ჩვენ, ქართველები ვალში არავის დავრჩებით. 

სიახლოვის ფასი და გემო სწორედ ამაშია. 
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გიორგი შიხაშვილი 

ლვანე ჯავასიშვილის სახელობის 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის 
მენეჯმენტის და მიკროეკონომიკის 

ფაკულტეტის დოცენტი 

ეკონომიკის სახელმწიფო მართვის ზოგიერთი ასპექტი 
რონალდ რეიგანის პრეზიდენტობის პერიოდში 

)9%ზ0 წლის 4 ნოემბერს, აშშ-იის პრესიდენტის არჩევნებსე 

გაიმარჯვა რონალდ რეიგანმა. მისმა მოწოდებამ: „ავაღორძინოთ 
ტრადიციული მორალ'ყრი ღირებულებები“ და „ერთად ავაგოთ 

ნათელი მომავალი“ დიდი გამოხმაურება მოიპოვა მილიონობით 

ამერიკელს შორის და მთელ მსოფლიოში. 

ამ პერიოდისათვის ქვეყანა ეკონომიკურმა კრიზსისმა მოიცვა 

და აუცილებელი იყო გადამჭრელი სომების მიღება მის დასაძ- 
ლევად. ამ მი“ სნით რ. რეიგანის ადმინისტრაციამ თავი მოუყარა 

ქვეყნის საუკეთესო ეკონომისტებს. მათ გეხი აიღეს ეკონომიკის 

სფეროში სახელმწიფოს ჩარევის შესღუდვასა და შემცირებაზე, 

რის შედეგადაკც ამუშავდებოდა მძლავრი საბასრო მექანი%- 

მი, შემცირდებოდა უმუშევრობა და ინფლაციის დონე, სტიმული 

მიეცემოდა კერძო კაპიტალდაბანდებებს და საგარეო ეკონომი- 

კურ საქმიანობას. 

ეკონომიკის სახელმწიფო მართვის რეიგანისეული პოლი- 
ტიკის მიზანი იყო გადასახადების და სახელმწიფო ხარჯების 

შემცირება, ბიუჯეტის დაბალანსება, ფულადი მასის შემცირება 
ინფლაციასთან ბრძოლის მიზნით. 

საგადასახადო სისტემის რეფორმა ყველასე გრანდიოსული 
რეფორმა იყო აშშ-ის ეკონომიკურ ისტორიაში რ. რეიგანს 

მოუხდა კონგრესის დიდი წინააღმდეგობის დაძლევა კანონმდე- 
ბლობაში სათანადო ცელილებების გასატარებლად. უკეე 1981 
წელს რ. რეიგანმა კონგრესს მიაღებინა კანონი საშემოსავლო 
გადასახადების შესახებ, რომლის თანახმად საშემოსავლო და- 
ბეგვრის ობიექტია პირადი შემოსავალი ფულადი ფორმით, რო- 

მელშიც შედის ხელფასი, რენტა, პროცენტები, დივიდენდები, ჰო- 

ნორარი. 

მთლიანობაში, ეკონომიკის სახელმწიფო მართვის რეიგანის- 
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ეულ პოლიტიკას „რეიგანომიკა“ უწოდეს. ერთ-ერთ თავის გა- 

მოსვლაში რ. რეიგანი აღნიშნავდა: ,ჩვენი ადმინისტრაციის მი- 

'სანია უსრუნველყყოთ ამერიკისათვის ახალი პროგრესი, ხოლო 

მისი ყველა მოქალაქისათვის – ახალი შესაძლებლობანი. ამ 

მისნის მიღწევის წესი ერთია: გავანთავისუფლოთ პიროვნება, 

გავაუქმოთ ბასრის რეგულირება, შევამციროთ მთავრობის აპა- 

რატისა და ფედერალური მთავრობის ჩინოსანთა რაოდენობა. 

ჩემი პირველი და ყველასე მთავარი ამოცანაა გავაუმჯობესო 

ეკონომიკის ფუნქციონირება ფედერალერი მთავრობის რო- 

ლის შემცირების გსით მის ყველა განზომილებაში. ჩვენ კერძო 

ინიციატივას უნდა დავუტოვოთ ყეელა ფუნქცია, რომლის რეა- 

ლიზსება ინდივიდუმებს თვითონ შეუძლიათ" (1) 
18) წელს კონგრესის მიერ მიღებული ეკონომიკური პრო- 

გრამა გადასახადების შესახებ გახდა „რეიგანომიკის“ უმთავრე- 

სი და ყველასე უფრო ფართოდ რეკლამირებული ორგანული 

შემადგენელი ნაწილი. ეს კანონი მოიცავდა შემდეგ ღონისძიე- 

ბებს. 
_- ინდივიდუალური საშემოსავლო გადასახადის 1985 წლიდან 

დაწყებული, სამი წლის განმავლობაში ეტაპობრივ შემცირებას 

23%- მდე; 
– კაპიტალის შემოსავლიდან მაქსიმალური საგადასახადო 

განაკვეთის შემცირებას 70-დან 50%-მდე; 

– კაპიტალის საბასრო ღირებულების სრდიდან შემოსავალ- 

სე მაქსიმალური საგადასახადო განაკვეთის შემცირებას 28- 

დან 20%-მდე; 

– საინეესტიციო გადასახადებსე განაკვეთის შემცირებას და 
სხვა მიმართულებებს. 

1985 წელს, თავისი პრესიდენტობის მეორე პერიოდში, რ. რეი- 

განმა კონგრესს მიაღებინა ახალი კანონი, რომელიც ითვა- 
ლისწინებდა უფრო მარტივი და სამართლიანი საგადასახადო 

სისტემის შემოღებას, რაც მნიშვნელოვნად შეამსუბუქებდა მო- 

ქალაქეთა ფინანსურ ტვირთს და გახრდიდა ეკონომიკურ აქტი- 

ქობას. 

ამ რეფორმის ძირითადი მისანი იყო საბიუჯეტო რეგულირე- 
ბის მექანისმის გაუქმება, სამეურნეო ერთეულების საქმიანობა'ში 
ჩარევასე უარის თქმა, საშემოსავლო გადასახადით ერთნაირი 
დაბეგვრა, მიუხედავად იმისა, თუე რომელ დარგმია კაპიტალი 
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ინვესტირებული. ამ რეფორმით მნიშვნელოვნად შემცირდა გა- 

დასახადების სღვარი და გაუმჯობესდა საბასრო მექანისმის 

აქტიურობა. იგი ხელს უწყობდა, აგრეთვე, სოციალური დაძა- 

ბულობის შესუსტებასაც დაბალშემოსავლიანი მოქალაქეებისა- 

თვის გადასახადების საგრინობი შემცირების მეშვეობით. 

ეკონომიკის სახელმწიფო მართვის თვალსა'სრისით, „რეიგა- 

ჩომიკა“ იყო გზა ამერიკის სასოგადოების ცხოვრებაში ფედერა- 

ლური მთავრობის როლის შემცირებისა. ეს იყო გ'სა, რომელიც 
ემყარებოდა კერძო წარმოებისა და პირადი ინიციატივის ყოველ- 

მხრივ განვითარებას. 
რ. რეიგანის პრეზიდენტობის პერიოდში, მნიშენელოვანი რე- 

ფორმები განხორციელდა სახელმწიფო მმართველობის სფე- 
როში. მაგალითად, 1)981–)932 წლებში ფედერალურ ჩინოსანთა 

რიცხვი შემცირდა 92 ათასი ადამიანით. (2) მმართველობითი 
თეორიისა და პრაქტიკის თვალსასრისით რ. რეიგანის პოლი- 

ტიკას უწოდებენ ახალ ფედერალისმს და დერეგულაციას, რის 
საფუმველ“სეც შემცირდა არა მხოლოდ სახელმწიფოს ჩარევა 

კერძო-სამეწარმეო პროცესებში, არამედ საგრძნობლად იკლო 

ფედერალურმა დახმარებებმა შტატებისა და ადგილობრივი მარ- 
თვის ორგანოებისათვის. მაგალითად, 1980 წლიდან 1985 წლამდე 
მთლიანად ასეთი დანახარჯები შემცირდა 23,5 %-ით, გრანტები 

ტრანსპორტ“სე – 0,5 %-ით, საოემო და რეგიონულ განვითარება- 

სე – 39,8 %-ით, ადგილობრივ საზოგადოებრივ სამუშაოებსე – 

99,3 %-ით, გაჩათლებასა და სოციალურ მომსახურებასე – 33,4 

%-ით და სხვა. (3) 

საერთაშორისო პოლიტიკური მდგომარეობის გამო 1981-1987 

წლებში საგრძნობლად გაისარდა აშშ-ის სამხედრო ხარჯები 
და მიაღწია 282 მილიარდ დოლარს. ამას კი, მნიშენელოვნად 
შეუწყო ხელი ქვეყნის ეკონომიკურმა წინსვლამ. 

მთლიანობაში,რ. რეიგანის საფინანსო-ეკონომიკურმა და მმარ- 

თველობითმა რეფორმებმა დასახულ მი'სნებს მიაღწია, შედეგად 
ამერიკული საზოგადოება განვითარების ახალ ეტაპსე გავიდა, 
რამაც ხელი შეუწყო მის თანამედროვე სოციალურ-ეკონომიკურ 
პროგრესს. 

რ. რეიგანის პოპულარობა ისრდებოდა დღიდან მისი პრე'ი- 

დენტად არჩევისა, რასაც ხელი შეუწყო როგორც ობიექტურმა 

ეკონომიკურმა წარმატებებმა, ასევე მისმა ბიოგრაფიამ და პირო- 
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ვნულმა თვისებებმა,რომელთა შორის აღსანიშნავია მისი სითბო, 

მეგობრული განწყობილება და ადამიანურობა. ხშირად რ. რეი- 

განს ბოლო 50 წლის მანძილ“სე,თ. რუზველტის შემდეგ,ყველა%ე 

პოპულარულ და გამოჩენილ პრე სიდენტს უწოდებენ. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

1. ნ. ნანიტაშვილი. აშშ-ს 100 წლის ისტორია – XX საუკუნე. თბ., 

2002. 
2. ო. ეჯიბაძე. სახელმწიფო მართვისა და თვითმმართველობის სო- 

ციალურ-ეკონომიკური ასპექტები. თბ., 2003. 

3. 1. C0ი1გ0. MCV #LCძლ”მგ112)ი: 10(0(00VღCთ)ი6ი(მ1 ILCიოი ჩიIი MIX0ი 10 Iბტე- 

დგი. Iი6 8(00M1ი 05 10ი5ICVV0ი, Vმ5M)ით იი, ს. C. 1988. 

4. ხLV6://VVVVM.I0C51ძლი(L6Cმყმი.1იI/0/ხ!0, 2004.19.06. 

5. იწყი://VVVVVV.IIC51ძლი(Lცმდმი.)ი!0/Iლმყმი_ ხისძ9015, 2004.20.06. 
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ცირა ჩიკვაიძე 
ივანე ჯავახიშვილის სახელობის 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის 
ევროპისა და ამერიკის ქვეყნების 
ახალი და უახლესი ისტორის კათედრის დოცენტი 

რონალდ რეიგანის „მარაგის მომხრე“ ეკონომიკა 

მთავრობის როლი და მისი ჩარევა-არჩარევის აუცილებლობა 

ქვეყნის ეკონომიკაში, ხელისუფლების მოქმედების არეალი – ეს 
არის ის მთავარი საკითხები,რომელთა მიხედვითაც განისა'ზღე- 
რება ამერიკის შეერთებული შტატების საშინაო ეკონომიკური 
ღონისძიებების იდეოლოგია და თავად ეკონომიკური პოლიტი- 
კა. 

აშშ-ის თანამედროვე ეკონომიკურ პოლიტიკაში ორი იძირითა- 

დი მიდგომაა: ლიბერალური და კონსერვატიული. განსხვავე- 

ბა ამერიკელ ლიბერალებსა და კონსერვატორებს შორის განი- 
სასღევრება ქვეყნის ეკონომიკაში ხელისუფლების ჩარევის ფორ- 

მითა და ამ ჩარევის მოცულობწთ. როგორც წესი, ლიბერალები 

მხარს უჭერენ ქვეყნის ეკონომიკაში სახელმწიფოს ჩარევის პო- 
ლიტიკას, ხოლო კონსერვატორები კი ეწინააღმდეგებიან ასეთ 

პოლიტიკას. ამდენად, ლიბერალები იცავენ ეკონომიკური თანას- 

წორობის იდეას, კონსერვატორები კი ეკონომიკურ საქმიანობაში 

უფრო პიროვნული თავისუფლების მომხრენი არიან. 

ლიბერალები მხარს უჭერენ „მეტ ხელისუფლებას“, კონსერ- 

ვატორები – „ნაკლებს“. ლიბერალები მიესალმებიან სახელმწი- 
ფოს მხარდაჭერას განათლების, ბუყენების დაცვის, სასოგადოებ- 

რივი ტრანსპორტის და მთელი რიგი სოციალური პროგრამები- 

სათვის. კონსერვატორებს კი სურთ უფრო მცირე სახელმწიფო 
ბიუჯეტი და ნაკლები სახელმწიფო პროგრამები. ისინი მხარს 

უჭერენ თავისუფალ მეწარმეობას, ეწინააღმდეგებიან დასაქმე- 
ბის სახელმწიფო პროგრამებს, ბისნესის რეგულირებას, ასევე, 
სამუშაო პირობებისა და ხელფასის დონის მარეგულირებელ 
კანონმდებლობას. (1). 

აშშ-ის ეკონომიკაში XX საუკუნის 30-იაან წლებში ადგილი 

ჰქონდა ლიბერალური ტენდენციების სრდას. მთავრობის ჩარე- 

ვის, სახელმწიფო ლიბერალური რეგულირების ეს ტენდენცია 

გაგრძელდა სამოციან-სამოცდაათიან წლებშიც. მაგრამ 70-იანი 
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წლების ბოლოსა და 80-იანი წლების დასაწყისში ქვეყანაში თავი 

იჩინა კონსერვატიულმა ტენდენციებმა. პრესიდენტის პოსტზე 

რესპუბლიკური პარტიის კანდიდატის რონალდ რეიგანის 1980 

წლის საარჩევნო კამპანიის დროს სწორედ კონსერვატიული ტენ- 

დენციების გამომხატველი ფრა'სები და გამონათქვამები ისმოდა. 

კერძოდ, „ნაკლები ჩარევა და რეგულირება სახელმწიფოს მხრი- 

დან, მეტი ინდივიდუალი'სმი“. ხოლო, როდესაც მესამე მცდელო- 

ბის შემდეგ სამოცდაცხრა წლის რონალდ რეიგანი გახდა აშშ-ის. 

მეორმოცე პრეზიდენტი, კიდევ უფრო გამოიკვეთა ეს კონსერვა- 

ტიული ტენდენცია. ახალმა პრეზიდენტმა თავისი კრედოს შესა- 
ხებ განაცხადა ინაუგურაციის დროს: „მთავრობას არ შეუძლია 

ჩვენი პრობლემების გადაწყვეტა. მთავრობა თავად არის პრობ- 
ლემა”. (2) რონალდ რეიგანმა უარყო ლიბერალური ფილოსოფია, 
რომელსაც ეყრდნობოდა „ახალი კურსისა“ (ფ.რუსველტი) და 

„დიდებული სასოგადოების“ (ლ.ჯონსონი) პროგრამები და აირ- 
ჩია კ.ცულიჯის კონსერვატიული მიდგომა. ეს უკანასკნელი ხომ 
რეიგანის გმირი იყო. კ.კკულიჯმა ჯერ კიდევ ვიცე-პრესიდენტად 

ყოფნისას განაცხადა, რომ „ამერიკელი ხალხის მთავარი საქმი- 

ანობა არის ბისნესი“., თეთრ სახლში, პრეზიდენტის კაბინეტში 

რეიგანის გამოჩენასთან ერთად,გამოჩნდა კ. კულიჯის სურათიც, 

რომელმაც ჯეფერსონის სურათი ჩაანაცვლა. 

კ-კულიჯის კონსერეატიულ ეკონომიკურ პოლიტიკას მისმა 

კრიტიკოსებმა შეარქვეს “CVICMI-ძCVVი” ,„დაწვეთების“,,,ჩამოდინე- 

ბის“ ეკონომიკა. იგი ეფუძნებოდა იდეას,თუ ხელისუფლება ხელს 

შეუწყობდა კერძო ბი'სნესის განვითარებას,მაშინ მოსახლეობის 

დანარჩენი ნაწილის კეთილდღეობაც გარანტირებული იქნებო- 

და; რომ ეკონომიკური თავისუფლება წარმოშობს სიმდიდრეს, 

რაც, როგორც წყლის წვრილი ჩაკადი, ეწვეთება, დაედინება სა- 
სოგადოების აბსოლუტურად ყეელა ფენას; რომ თუ მდიდარი 

უფრო გამდიდრდება, ყველა იქნება მოგებული. 
რეიგანის ეკონომიკურ პოლიტიკას იგივე მიზანი ჰქონდა. იგი 

ეფუძნებოდა იმავე იდეას,რომელიც ქადაგებდა კერძო სექტორის 

მეტ თავისუფლებას, რაც გამოიწვევდა ქვეყნის კეთილდღეობასა 
და აყვავებას. რეიგანის პოლიტიკას უწოდეს „მარაგის მომხ- 
რე“ ეკონომიკა. ამ თეორიის მიხედვით მეტი მარაგი, დანასოგბი 

ნიშნავდა მეტ ინვესტიციებს, რაც თავის მხრივ განაპირობებდა 
პროდუქტიულობის “სრდას. ეს კი თავისთავად გამოიწვევდა ეკო- 
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ნომიკის სტიმულირებას. მარაგის შექმნა კი შესაძლებელი იყო 
გადასახადების შემცირებით. 

რეიგანის სოციალურ-ეკონომიკური პროგრამა „რეიგანომიკის“ 

სახელითაცაა ცნობილი. რეიგანის ადმინისტრაციის სტრატე- 

გიული ხასი გულისხმობდა შემდეგი ღონისძიებების გატარებას: 

ეკონომიკაში სახელმწიფოს ჩარევის შესღუდვა და საბასრო 

ეკომომიკის საწყისის ყოველმხრივი სტიმულირება; მსხვილი 
ბისნესის გათავისუფლება გადასახადებისაგან;, სამეწარმეო საქ- 

მიანობაზხე ყველა იმ შესღუედვის მოხსნა, რომელიც შემოიღეს 
60-იან წლებში: ფულადი მასის ზრდის ტემპის შესღუდვა; ინ- 
ფლაციის შემცირება; ინეესტიციების სტიმულირება; მოსახლე- 
ობის დანასოგების გასრდა ეკონომიკაში მათი შემდგომი ინ- 

ვესტირებისათვის; ფედერალური მთავრობის სოციალური ფყნქ- 

ციის მინიმუმამდე შემცირება,რაც გულისხმობდა ფედერალური 
მთავრობის ხარჯების შემცირებას, პირველ რიგში, სოციალურ 

ხარჯებსე (შემწეობა ინვალიდებისა და უმუშევართათვის, სამ- 
C 

ედიცინო სამსახურსე და ა.შ.ე; ფედერალური ბიუჯეტის დეფი- 

ციტის შემცირება. 

ამ ძირითად სტრატეგიულ ხასში გამოკვეთილი იყო სამი წა- 

მყვანი მიმართულება: 1. შე სღუდელი მონეტარული პოლიტიკა, 

2. გადასახადების 25%- იანი შემცირება,3. სახელმწიფო რეგუ- 

ლირების შეს'ესტება. 
„მარაგის მომსრე“ ეკონომიკის მიმდევრების რწმენით,მთავარი 

მაინც გადასახადების შემცირება იყო. მათი ასრით,გადასახადე- 

ბის შემცირება გამოიწვევდა ინვესტიციების სრდას ბიზნესში, 
რაც,თავის მხრიე,გასრდიდა შემოსავალს. ხოლო გადასახადები 
ამ შემოსავალსე გასრდიდა სახელმწიფო შემოსაელებსაც. ა- 
მიტომ, პირველი, რაც გააკეთა რეიგანის ადმინისტრაციამ, იყო 

გადასახადების შემცირება. 

ამ მი“სნით, 198) წლის აგვისტოში კონგრესმა მიიღო მთავ- 

რობის მიერ შემუშავებული „ეკონომიკის აღმავლობის საგადა- 

სახადო აქტი“. ეს იყო რეიგანის მიერ დასახული პროგრამის 

პირველი ეტაპი. საგადასახადო რეფორმა გულისხმობდა გადა- 

სახადების საერთო რაოდენობის შემცირებას 25%-ით სამი წლის 

განმავლობაში: 5%-ით პირველ წელს და 10-10%-ით 1982 და 1983 

წლებში. (3) ასევე, უჩდა შემცირებულიყო ფედერალური ხარ- 

ჯები სოციალურ პროგრამებ“სე: 1982–)934 წლებში 130 მლრდ 
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დოლარით, ხოლო 1988 წლისათვის – 270 მლრდ დოლარით. მ- 
ოხდა შეკვეცა ისეთი პროგრამების, როგორიც იყო: კომპენსაცია 

ემუშევართათვის და „დახმარება უნარშესღუდული ბავშვიანი 
ოჯახებისათვის“ (4LLსC). თ'ემცა, კონგრესში წინააღმდეგობის 

გამო, ხელუხლებელი დარჩა სოციალური დასღვევისა და სამ- 

ედიცინო მეურვეობის სრუნვის პროგრამები. 

რეიგანის ადმინისტრაციის პერიოდში მკვეთრად შეფერხდა 

შრომითი კანონმდებლობის განვითარება. რეიგანის პრეზიდენ- 

ტობის დროს კვლავ ძალაში იყო და არ შეცვლილა კარტერის 

დროინდელი კანონმდებლობა,რომლის მიხედვითაც მინიმალური 
ანასღაურება დაქირავებული შრომისათვის იყო 3,335 დოლარი 

საათში. ამას დაემატა მუშებისათვის არახელსაყრელი სოცი- 
ალური ცელილებების გატარება. კერძოდ, 1983 წელს გაუქმდა 
70-იან წლებში დამკვიდრებული პრაქტიკა, რომელიც უმუშევ- 

რებს აძლევდა უფლებას, გარდა კანონით დადგენილი და'სღ- 

ვევის ფონდიდან გაცემული დახმარებისა, მიეღოთ დახმარება, 

ასევე, ფედერალური ბიუჯეტიდან დამატებითი ოცდაცხრამეტი 
კვირის განმავლობაში. 

1983 წელს,როდესაც გამოიკვეთა და'ხღვევის ფონდის ამოწურ- 

ვის ტენდენციები, რესპუბლიკური ადმინისტრაცია შეეცადა, გა- 

ნეხორციელებინა სოციალური დაზღვევის სისტემის კონსერვა- 

ტიული რევიზია და მხოლოდ სა სოგადოებრივი ასრის მძაფრმა 

წინააღმდეგობამ ააღებინა ხელი მთავრობას ამ გან სრახვა'სე. 

1996 წელს განხორციელდა საგადასახადო რეფორმის მეორე 

ეტაპი. რეიგანი, თავისი პრესიდენტობის მეორე ვადის დროსაც, 

ერთგული დარჩა დაბალი საგადასახადო პოლიტიკის. 1986 წელს 

მან ხელი მოაწერა საგადასახადო რეფორმის აქტს, რომელსაც 

კანონის სახე მიეცა. ამ აქტით ფისიკურ პირებსა და წარმოებებს 

უმცირდებოდათ საშემოსავლო გადასახადი, მაგრამ სამაგიეროდ 
მცირდებოდა ან ფქმდებოდა საშემოსავლო გადასახადთა მა- 

ნამდე არსებული შეღავათები. „მათ შორის–გაყიდვათა გადა- 

სახადის შეღავათები და შეღავათები საკრედიტო ბარათებზე,მა- 

ღაზიათა ბარათებზე, განვადებით სესხებსე და საავტომობილო 

სესხებზე პროცენტის დარიცხვის შეღავათები“. (4) 
საშემოსაყლო გადასახადის მრავალსაფეხურიანი შკალის მა- 

გივრად, დაწესდა სამსაფეხურიანი შკალა. საშემოსავლო გადა- 

სახადის მაქსიმალური ზღვარი (ეს განსაკუთრებით ეხებოდა 
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მაღალშემოსავლიან ბიზნესს) 50%-დან შემცირდა 28%-მდე,მაშინ 
როდესაც, გადასახადის მინიმალური ზღვარი გაიზარდა 11%-დან 

15%-მდე. ე.ი. დარჩა ორი ნიშნული – 15% და 28%. ეს, უპირგე- 

ლეს ყოვლისა, მიმართული იყო იქითკენ, რომ მილიონობით და- 
ბალშემოსავლიანი ამერიკელისათვის შექმნილიყო შეღავათიანი 

დაბეგვრის გარემო. დღესაც, ამერიკის შეერთებულ შტატებში 

წელიწადში §20 000-სე ჩაკლები შემოსავლის მქონე მოქალაქე 
გაცილებით ნაკლებ გადასახადს იხდის. 

მნიშვნელოვნად შემცირდა გადასახადები კორპორაციებზე, 
კერძოდ,48%-დან – 34%-მდე. მსხვილი ბიზნესის იჩტერესებიდან 
გამომდინარე და მისი ხელშეწყობისათვის რეიგანმა შეასუს- 
ტა მანამდე არსებული საკმაოდ მკაცრი ფედერალური სტან- 

დარტები ტექნიკური უსაფრთხოების სფეროში, მომხმარებელთა 
უფლებებისა და გარემოს დაცვის პროგრამებსე. გაგრძელდა, 
ასევე, სოციალური პროგრამების შეკვეცის პოლიტიკაც. 

თუმცა,უნდა აღინიშნოს,რომ სოციალური ხარჯების მკვეთრი 
შემცირება სრულიად არ აღმოჩნდა საკმარისი იმისათვის, რათა 

მომხდარიყო ფედერალური ბიუჯეტის იმ დანაკარგების კომპენ- 
სირება, რაც გამოწვეული იყო გადასახადების მკვეთრი შემცი- 
რებით. ასეთი სიტუაცია აშკარად მიანიშნებდა, რომ ადრე თუ 

გვიან დადგებოდა ბიუჯეტის დეფიციტის საკითხი. ეს საფრთხე 

აშკარა გახდა, როდესაც რეიგანის ადმინისტრაციამ მკვეთრად 

გასარდა ხარჯები შეიარაღებასა და თავდაცვაზე. 1981-1989 

წლებში პენტაგონის ბიუჯეტი 158 მილიარდი დოლარიდან გაი- 

'სსარდა 304 მილიარდ დოლარამდე. ამის უშუალო და გარდაუვა- 
ლი შედეგი იყო ბიუჯეტის დეფიციტის წარმოუდგენელი სრდა. 

კერძოდ, თუ ბიუჯეტის დეფიციტი 19%) წელს იყო 25 მილიარდი 

დოლარი, 198ნ წლისათვის მან “უკვე მიაღწია 225 მილიონიან 

ნიშნულს. ასევე, საოცარი სისწრაფით ისრდებოდა აშშ-ის ერ- 

ოვნული ვალის ოდენობა. 1981-1989 წლებში ეროვნული ვალი 
1,004 მილიარდი დოლარიდან გაისარდა 2,008 მილიარდ დოლა- 

რამდე. (5) 
ყველაზე კარგი შემფასებელი იმისა,თუ რა შედეგი მოუტანა 

„რეიგანომიკამ“ ქვეყანას, არის შედარება და ციფრები. ქვემოთ 

მოყვანილი სქემიდან ჩანს, რომ საშუალო ოჯახის შემოსავლის 

სრდასთან ერთად, რომელიც 37ა6%- დოლარიდან გაისარდა 
42,049 დოლარამდე (ანუ 4,000 დოლარით), ადგილი ჰქონდა, ასევე, 
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უმუშევრობის მკვეთრ სრდასაც. თუ 1981 წელს უმუშევრობა იყო 

7.6%,1981–-1982 წლებში – 97%; ხოლო 1989 წელს მოხდა უმუშევ- 

რობის მაჩვენებლის შემცირება 5.5%-მდე. (6) 

  

  

  

  
  

  

რეიგანამდე რეიგანის რეიგანის 
დროს 

1974 – 1981 1081 –_ 1989 შემდეგ 

წწ. 1989 – 1995 წწ. 
წწ. 

საშინაო 

პროდუქციის 2.8% 3.2% 2.1% 

მოცულობა 

საშუალო ოჯახის 00% 14% -06% 
შემოსავალი 

დასაქმებულობა 0.2% 0.7% წ 0.1% 

უმუშევრობა 0.2% -0.3% 0.0%           
  

რეიგანის პრესიდენტობის პირველი წლები აღინიშნა ეკო- 

ნომიკის დაღმავლობითა და უმუშევართა რიცხვის ზრდით. 1983 
წლიდან დაიწყო ეკონომიკის ზოგიერთი დარგის გამოცოცხ- 

ლება, ხოლო 1934 წლიდან – აშშ-ის ეკონომიკის არნახული 

სრდა. რეიგანის მიერ გატარებული სოციალურ-ეკონომიკური 
პროგრამა, რომლის ძირითადი მიმართულება სახელმწიფო რე- 

გულირების შესუსტების პოლიტიკა იყო, წარმოადგენდა მკვერთ 

შემობრუნებას მარჯენივ, კონსერვატიული ტენდენციებისაკენ. 
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შენიშვნები და გამოყენებული ლიტერატურა 

1. ML 6იი01ჩ ჰიიძმ, 10(IICV M. 86, 16MV C0IძIიმი, “იდ CხგIIტიყთ 0! სლოთი0- 

CI2CV, 51 6ძIყ90ი, 80§5(0ი, 10I0Cი10, CCიCVმ, MCVV 1CI5CV: LI0V0CIMI0ი MIIწIი C01ი- 

სმი", 1977, 0. 24; 

2, ჩგსIIიC Mმ1CL,, M0ლ00MIC IL06 5IიIIი, ,/ტICXმ2იძ6CL XCV55მI, L)გიICI 1. ILCIVC5, Iი- 

Vნიყიდ #IიCIICმ. ს LII5(0ILV 01 (ი6 LIიILCძ 5(010§, V0I: II., M.V., ს0იძ01): VV.VV. M0+0ი 

# CიIიიმLV, ი. 1014; 

3. ამერიკის ეკონომიკა. სოგადი საფუძვლების მიმოხილვა. აშშ-ის 
საინფორმაციო სააგეჩტო, გე. 133; 

4. 1XC ნC0ი0IV1IC IL6C0VCIV მიძ I2X #C( 0 1981 ((იC MCIთი-IL01ჩ 1მX ხ!!!), 9.5; 

5. 02გVIძ 5106თგი, 16 1IIIთიიჩ 0! L0110C§5: 1%66 1I051ძC 510LV 0! 166 Iჯგდმი 

IL6V0IსII0ი, MCVV V0”MX: #V0ი 800M5, 1987, ი. 39: 

6. ცოალC 821IICL, IIICMIC-ს0Vი ნC0»ი0)ი1C5. MმV0იმ2!) ILCVICVV, 5000 იხCL 2, 

1996, დ§.63; 
7. L2VVXICI)CC L1იძ50V, 166 CII0VVIV0 CXიC.ი)6ი!: LICVV 1600 იCVV IმX ჩ01ICV 15 1Iმი- 

§წიით1იც 180 L.5. 660ი0CV, M6VV V0IX: 825IC 800X5, 1991, ი. 58 
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ნანა ციხისთავი 

ილია ჭავჭავაძის სახელობის ენისა და კულტურის 
სახელმწიფო უნივერსიტეტის საერთაშორისო ურთიერთობათა კა- 

თედრის დოცენტი 

რონალდ რეიგანი და ევანგელისტები 

რონალდ რეიგანზე, როგორც XX ს-ის უდიდეს პოლიტიკოსზე, 

აშშ-ის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან პრესიდენტსე და სასოგადო 
მოღვაწესე, ბევრი დაიწერა და კიდევ უფრო მეტი დაიწერება 

მომავალში ისტორიკოსების, მწერლებისა და ჟურნალისტების 

მიერ. მან მართლაც, წარუშლელი კვალი დააჩნია XXს-ის ბოლო 
ოცწლეულის მსოფლიო პოლიტიკას. მისი უშუალო მონაწილეო- 
ბით, მეტად სარისკო და აქტიური პოლიტიკური საქმიანობით, 

შესაძლებელი გახდა, რბილად რომ ვთქვათ, კაპიტალისტურ და 

სოციალისტურ სისტემებს შორის არსებული კონფრონტაციის 
დაძლევა და „ცივი ომის“ დასრულება. 

)9ვ80 წელს ამერიკამ სრელიად შეგნებულად აირჩია კაცი, 

რომელიც წარმოადგენდა რესპუბლიკელთა ლიდერს და ბევრი 
მისი მომხრის თვალში პიროვნებას,რომელსაც შეეძლო დაებრუ- 
ნებინა ამერიკის რესპუბლიკური პარტიის არცთუ დიდი ხნის 

წინ შერყეული პრესტიჟი და დიდება. რონალდ რეიგანმა (დაი- 

ბადა 191) წელს., ყოფილმა კინომსახიობმა და კალიფორნიის 
გუბერნატორმა, ხმაურიანად მოუგო ჯ. კარტერს საპრეხიდენ- 

ტო არჩევნები ამერიკის პრესტიჟის, ძლიერებისა და ეკონომიკის 

გაჯანსაღების დაპირებებით. მისმა მოწოდებამ – „ავაღორძინოთ 

ტრადიციული მორალური ღირებულებები“ – გამოხმაურება ჰპო- 

ვა ათეულ მილიონობით ამერიკელში. რეიგანის წინასაარჩევნო 

მიმართვა ამერიკელი ხალხისადმი – „ერთად ავაშენოთ ნათელი 

მომავალი“ – უფრო მისაღები გახდა ამერიკელებისათვის, ვიდრე 

ჯიმი კარტერის პოლიტიკური მოწოდებები და დებულებები. (1) 

1981 წლის იანვრიდან რონალდ რეიგანი შეუდგა აშშ-ის პრე- 

სიდენტის მოვალეობის შესრულებას. კარიერის დასასრულს იგი 

ისტორიაში შევიდა როგორც პრე სიდენტი-რეფორმატორი. რეი- 

განის ეკონომიკური პოლიტიკა (,რეიგანომიკა“) მიმართული იყო 

გადასახადების და სახელმწიფო აპარატის ხარჯების შემცირე- 
ბაზე, ბიუჯეტის დაბალანსებაზე, ფულადი ემისიის შესღუდვაზე 
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ინფლაციის დონის დასაწევად. „რეიგანომიკა“-ს სათავე დაუდო 

მეცნიერ-ეკონომისტების – მ. ფრიდმანისა და ფ. ჰაიეკის ნა- 

შრომებმა, რომელთა მთავარი არსი იყო, მარტივად რომ ვთქვათ, 

ბისნესსე ფაქტობრივად ყველა შეზღუდვის მოხსნა და თავისუ- 

ფალი საბასრო კონკურენცია. 

რეიგანის ადმინისტრაციამ ერთ-ერთ ძირითად ეკონომიკერ 

მიხნად მხარდი ინფლაციის დაძლევა დაისახა, რომელიც 80- 
იანი წლების დასაწყისისათვის ამერიკული ეკონომიკის ნამდვილ 

წინაღობად იყო ქცეული. აშ'მ-ის სამეცნიერო-ტექნიკური და ტე- 

ქნოლოგიური პოტენციალის ამაღლება, ეკონომიკის სტრუქტუ- 

რელი გარდაქმნა, აშშ-ში წარმოებული პროდუქციის კონკურენ- 

ტუნჩნარიანობის ამაღლება და პოსიციების გამყარება მსოფლიო 
ბაზარ“სე, აი ძირითადი ჩამონათვალი იმ სტრატეგიული მიმარ- 

თულებებისა, რომლის განხორციელებასაც ცდილობდა რეიგა- 
ნის გარს შემოკრებილი პოლიტიკური და ეკონომიკური გუნდი 
ამ მისჩნების რეალი საციისათვის პრესიდენტს სთავასობდნენ 

შემდეგს: აუცილებელი იყო სახელმწიფოს ჩარევის შეზღუდვა 
ეკონომიკაში. ასევე აუცილებელი იყო საბასრო საწყისების 

სტიმულირება მსოფლიოს მასშტაბით; ინფლაციის ტემპების 
შემცირება; ინვესტიციების სტიმულირება; მოსახლეობის დანა- 

სოგების გასრდა და ეკონომიკაში მათი შემდგომი ინვესტი- 

რების სტიმულირება; ფედერალური მთავრობის ხარჯებისა და 

სოციალური სფეროს დაფინანსების შესღუდვა. ყოველი მცდე- 
ლობა ძირითადად მიმართული იყო ფედერალური ბიუჯეტის 

დეფიციტის შემცირებისაკენ. (2) 

რეიგანის ხელისუფლებაში მოსვლის პირველ წლებში „,რეი- 
განომიკამ“ ვერ იმუშავა. 1981-1992 წლებში წარმოება კვლავ 
განიცდიდა დაცემას,ისრდებოდა ბიუჯეტის დეფიციტიც. მართა- 

ლია,ინფლაცია აილაგმა,მაგრამ უმუშევრობა გაისარდა 10%-ით 

და 11 მლნ. ამერიკელმა დაკარგა სამუშაო ადგილი. გაისარდა 
სამხედრო დაფინანსება, რომელიც გათვლილი იყო სტრატეგიუ- 
ლი პარიტეტის გარღვევასე სსრკ-სთან სამხედრო უპირატე- 
სობის მოპოვების მი“სნით, მაგრამ ქვეყანას ეს მეტად ძვირად 

დაუჯდა. 
რეიგანისეულმა საგადასახადო რეფორმამ, ბიუჯეტის ხარჯ- 

ვითი ნაწილის შემცირებამ (ძირითადად სოციალური სფეროს 

ხარჯსე) და სხვა რეფორმებმა, მოსახლეობის დიდი ნაწილი 
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სიღარიბის ოფიციალურ სღერამდე მიიყვანა. მოსახლეობის კე- 

თილდღეობის დონე 20%-ით დაეცა. პრესიდენტი რეიგანი მაინც 

ჯიუტად, შეუდრეკლად და მისანმიმართულად ატარებდა ასეთ 
არაპოპულარულ ეკონომიკურ პოლიტიკას. 1983 წელს დაიწყო 

ეკონომიკური გარდატეხა, რასაც მოჰყვა ეკონომიკური გამო- 

ცოცხლების 6 წელი. ინფლაციის დონე თანდათანობით დაეცა 

(კრისისული 1987წლის გარდა. ნ.ც). ამ პერიოდში გაჩნდა 17 

მლნ. სამუშაო ადგილი (ძირითადად მრეწველობის დაბალსხელ- 
ფასიან დარგებში) ფედერალური ხარჯები გაიზარდა ყველა 
ძირითადი მიმართულებით, მათ შორის სოციალური უზსრუნვე- 
ლყოფისა და სხეა სოციალური გადასახადების კუთხით. რეი- 

განის მიერ გატარებულმა პოლიტიკამ, ფაქტობრივად გამოიწვია 
ეკონომიკური შოკი, რომელიც 1983 წელს ეკონომიკურმა აღმავ- 
ლობამ შეცვალა. 

1983 წელს დაიწყო ასევე მუშაობა აშშ-ის რაკეტსაწინააღმდე- 

გო თავდაცვის სისტემის შექმჩაზე კოსმოსური ბასირების ელე- 
მენტებით. სამხედრო ძალების რსრდას თან ახლდა წინა საუკუნის 

50-იანი წლების მსგავსი ანტიკომუნისტური რიტორიკა. სწორედ 
ანტიკომეუნისმი იქცა რეიგანის საგარეო პოლიტიკის საფუძველ- 

თა საფუძვლად. ამერიკელთა უმრავლესობისათვის, რომელთაც 
აშინებდათ მოსალოდნელი საბჭოური საფრთხე,განსაკუთრებით 

მიმსიდველი იყო რეიგანის ლოსუნგი – რადაც არ უნდა დასჯ- 

დომოდათ დაეხურათ ამერიკის ე.თწ. „სუსტი დარაბა“, რომელიც 
თითქოსდა გაჩნდა აშშ-ის სარაკეტო-ბირთვული ტექნიკისა და 
ტექნოლოგიების ჩამორჩენით საბჭოთა კავშირთან შედარებით. 
რეიგანმა საბჭოთა კავშირი „ბოროტების იმპერიად“ გამოაცხა- 

და და მისნად დაისახა დაეუძლურებინა იგი. უპირველეს ყოვ- 
ლისა, დაესუსტებინა ეკონომიკურად და ამ მიზნის მისაღწევად, 
თავს მოეხვია მისთვის უწყვეტი გამალებული შეიარაღება. რეი- 
განის პრეზიდენტობის დროს გაიშალა მუშაობა ძვირადღირე- 
ბულ სამეცნიერო პროგრამაზე, ე.წ. „სტრატეგიულ თავდაცვით 
ინიციატივა“-ხზე. ამ პროგრამას „ვარსკვლავური ომები“ ეწოდა. 

იგი მიზნად ისახავდა შეექმნა უსარმაზარი მასშტაბების მქონე 

რაკეტსაწინააღმდეგო თავდაცვითი სისტემა კოსმოსური ბაზი- 

რების ელემენტებით. მის განსახორციელებლად მილიარდობით 

დოლარი გამოიყო. მაგრამ, როგორც მოგვიანებით გაირკვა, ამ 
პროგრამის ბევრი კომპონენტი არ იყო გათვლილი და შემუშა- 
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ვებული შესაფერისად და ამიტომაც, საბოლოო ჯამში, შეუსრუ- 

ლებადი აღმოჩნდა. სავარაუდოა, რომ იგი უფრო სსრკ-ს გასა- 

ღიზიანებლად, გამალებული შეიარაღების პროცესში მისი ჩარ- 

თვისთვის იყო გამიზხნული. მისანი,როგორც ჩანს,ამ დროისთვის 

მიღწეული იყო. სსრკ ჩაორეულ იქნა უსარმახარი ფინანსური 

ხარჯების მორევში, რომელმაც მალე ძალსედ დააძაბუნა მისი 

ეკონომიკა და დააჩქარა სახელმწიფოს დაშლის პროცესი. 

დამაბულობამ ამერიკასა და სსრკ-ს შორის კულმინაციას 

სწორედ 1983 წელს მიაღწია. მდგომარეობა კიდევ უფრო და- 
ძაბა იმ გარემოებამ, რომ ამ დროს, საბჭოთა საჰაერო სიერცეში, 
ჩამოაგდეს სამხრეთკორეული სამოქალაქო-სამგზავრო ბოინგი. 
იმავე წლის მარტში აშშ-ის მთავრობა შეუდგა კოსმოსის მილი- 
ტარისაციის პროგრამის განხორციელებას. რა თქმა უნდა,ასეთ 
პირობებს საბჭოური ეკონომიკა ვერ გაუძლებდა. (3) 

ამავე პერიოდში რონალდ რეიგანი აქცენტს აკეთებს ამერიკუ- 
ლი სასოგადოების მორალურ და სულიერ ასპექტებზე. იგი აცხ- 
ადებს, რომ სრულიად ამერიკა არის მაგალითი მორალურობისა, 

რომელსაც იგი აკუთვნებს ტრადიციულ ფასეულობებს და რაც, 

ასევე, თანაბრად ასოცირდება ქრისტიანობასთანაც. რეიგანმა 

ეს განცხადება 1983 წელს გააკეთა ფლორიდაში, კონკრეტულად 

ქ. «ორლანდოში, ამერიკელი ევანგელისტების ნაციონალური ასო- 

ციაციის ყოველწლიურ ყრილობაზე. ეს საყურადღებო მომენტია, 
რადგანაც სწორედ რონალდ რეიგანი იყო პირველი პრე“სიდენ- 
ტი და მანამადე რეპუტაციაშელახული რესპუბლიკური პარტიის 

ლიდერი, რომელმაც გადადგა ქმედითი პოლიტიკური ნაბიჯი 

და მიიმხრო სერიოსული ძალის მქონე რელიგიური სპექტრი, 

განსაკუთრებით კი – ევანგელისტები. ამ შემთხვევაში ყურად- 
საღები ისაა, რიმ პრეზიდენტმა მოახერხა: მიემხრო კონფესია, 

რომლის პოპულარობა და მიმდევართა ოდენობა დღითი დღე 
ისრდებოდა ჩრდ. და ცენტრალურ ამერიკაში. ასე რომ, წინა 

საუკუნის 80-იანი წლებიდან მოყოლებული, იგი რესპუბლიკური 
პარტიის ძალიან სერიო'სულ დასაყრდენად იქცა ისევე,როგორც 

მაჩამდე მეთოდისტთა, ლუთერანთა და მორმონთა კონფესიები. 

2000 წლის საპრესიდენტო არჩევნებში უმცროსი ჯორჯ ბ'უ- 
შის გამარჯვება, გარკვეულწილად, სწორედ ევანგელისტების ძა- 
ლიან მაღალი პოლიტიკური აქტივობის შედეგად მოხდა. აქე- 

დან გამომდინარე, ძალ“სედ საინტერესო და აქტუალური ხდება 
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შემდეგი პრობლემები: სახელმწიფო პოლიტიკა და რელიგიური 
სპექტრი აშშ-ში; პოლიტიკოსები და რელიგიური კონფესიები, 

მათი დაახლოვების მიხესები და მისნები: რელიგიებისა და 

კონფესიების პო სიციები სახელმწიფო პოლიტიკის მიმართ. ეს 

პრობლემები ქართულ ამერიკანისტიკაში შეუსწავლელია და სი- 

ახლეს წარმოადგენს. ასეთი საკითხების წინა პლან'სე წამოწევა 

დაგვეხმარება, სრულიად ახალი რაკურსით დავინახოთ ჩვენთვის 

უცნობი საკვლევი პრობლემები და შევეცადოთ, უკეთ გავაანა- 
ლისოთ ისინი. მეტადრე, რომ რელიგიათა ადგილი და როლი 

თანამედროვე სამყაროში, რელიგიათა და სასოგადოების ურ- 

თიერთობა, რელიგიათა და სახელმწიფოს ურთიერთობა დღითი 

დღე იზრდება ამერიკისა და სხვა მრავალი სახელმწიფოს რეა- 

ლობაში. (4) 

იმავე 1983 წელს, როდესაც ძალიან რთული და დამაბული 
იყო ურთიერთობები აშშ-სა და სსრკ-ს შორის, პრესიდენტმა 

რეიგანმა თავის მიმართვაში ევანგელისტებისადმი, აქცენტი გაა- 

კეთა ამერიკელების სულიერ თვისებებზე და იმ სოგადქრისტია- 
ნულ. იდეალებზე (რა თქმა უნდა ევანგელისტების წინა პლან“სე 
წამოწევით), რომელიც ძირითადი განმასხვავებელი ნიშანი უნდა 

ყოფილიყო ათეისტური საბჭოთა კავშირისაგან. ამ გამოსვლიო 

დაიწყო იდეოლოგიური დაპირისპირება ეკონომიკურ და სამხ- 

ედრო-სტრატეგიულ ბრძოლასთან ერთად. ამ იდეოლოგიას უნდა 

შეეკრა აშშ-ის სასოგადოება და მთელი პროგრესული კაცო- 

ბრიობა საბჭოთა კავშირის წინააღმდეგ ბრძოლაში. ამ კონკრე- 
ტულ შემთხვევაში, აშშ-ის ერთ-ერთი რელიგიური კონფესია – 

ევანგელისტები, გამოვიდნენ რეიგანის გეგმის მხარდამჭერებად 
აქედან გამომდიჩარე, რელიგიები და კონფესიები აშშ-ში, შეიძ- 

ლება ოფიციალურად არა,მაგრამ რეალურად,მართლაც, ერევიან 

პოლიტიკაში და ცდილობენ ამერიკის სახელმწიფო იდეოლო- 

გიის ერთ-ერთ წამყვან ბერკეტებად იქცნენ. დღესდღეობით აშჟშ- 
ში მძაფრი კონკურენციაა გაჩაღებული იმის თაობა'სე, თუ რო- 

მელი რელიგია ან კონფესია დაიმკვიდრებს უპირატეს ადგილს 

სასოგადოებაში. ევანგელისტები დღესაც ძალიან აქტიურობენ 
ამ კუთხით. 

მინდა თქვენი ყურადღება შევაჩერო პრესიდენტის მოხსენე- 

ბაზე. იმაზე, თუ რა თქვა რონალდ რეიგანმა ეყანგელისტების 

წინაშე გამოსელისას. პრესიდენტი იწყებს იმით, რომ ევანგე- 
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ლისტების ნაციონალური ასოციაციის წევრები სასოგადოებაში, 

იმ პერიოდში, ცნობილნი იყვენენ სასულიერო და ჰუმანიტარული 

საქმიანობით. ამიტომ იგი მადლობას უხდიდა როგორც მათ,ასევე 
ევანგელისტთა მრევლს. ,„ევანგელისტურ მოძრაობაში – ამბობ- 

და იგი – გაერთიანებულნი არიან ღვთისმოსავი და სახელოვანი 

ქალები და მამაკაცები, რომლებიც ასევე აქტიურად მონაწილე- 
ობენ სასოგადოებრივ საქმიანობაში. სახელმწიფო მოხელეებს 

ესაჭიროებათ თქვენი დახმარების ხელი, რათა პოლიტიკოსებმა 

დაიცვან სწორი იდეები და პრინციპები. ამ მხარდაჭერამ უნდა 
გაიყვანოს ისინი არჩევნების საშუალებით პირველ ადგილე. 

სოგადად ამ იდეალებისა და პრინციპების ბასისი იყო თავისუ- 

ფლებისკენ ლტოლვა და პიროვნული თავისუფლება, რაც. ყვე- 
ლაზე მეტად და სიღრმისეულადაა ქვეყანაში რეალისებული და 
თავისუფლებაც განიცდის შემდგომ აყვავებას იქ, სადაც ღვთის 

კურთხევა შეუზღუდველი და უკიდეგანოა. 
რეიგანი მოიხსენიებს ევანგელისტებს, როგორც ამერიკის დი- 

დების დამცველებს. მხოლოდ მათი (ევანგელისტების) მრეცლის 

თავდაუზოგავი შრომითაა შესაძლებელი, მილიონობით სხვა 
ადამიანს შეუნარჩუნდეთ სიცოცხლის იმედი ამ საშინელ საუკუ- 

ნეში. მათ ძალუძთ ცოცხლად შეინახონ თავისუფლების ის ექ- 

სპერიმენტი, რომელიც უკანასკნელი საუკეთესო იმედია ადამია- 

ჩნებისათვის. რეიგანი წინა პლანზსე სწევს იმ ასრს, რომ მისი 
ადმინისტრაცია, მოტივირებული პოლიტიკური ფილოსოფიით, 

ამერიკის დიდებას ხედავს ხალხში, მათ ოჯახებში, ეკლესიებ- 

ში, სამეხობლოებში, თემებში. ეს ის ინსტიტუტებია, რომლებიც 

ქმნიან სახელმწიფოს. იგი იმავდროულად მოითხოვდა თანამო- 
ქალაქეებისგან ღვთისგან ხელდასმული და მართული ხელი- 
სუფლებისა და სამართლის პატივისცემას. ეს,რა თქმა უნდა, არ 
გეაყენებს ოპოზიციურ მდგომარეობაში მათთან, ვინც მიემხრო 
თანამედროვე პერიოდის სეკულარიზმს. ჩეენი განვითარებული 
ცივილიზაცია ხომ მის ფასეულობებზეა დაფუძნებული. არანაი- 
რი პრობლემა არ არის იმაში,რომ მათი ფასეულობათა სისტემა 
რადიკალურად განსხვავებულია ამერიკის უმეტესი მოქალაქის 

ფასეულობებისაგან. ხანდახან მათი ხმა უფრო ომახიანია,ვიდრე 
ჩვენი, მაგრამ ისინი არ არიან ფმრავლესობა. 

რონალდ რეიგანი ყურადღებას ამახვილებდა ამერიკის სასო- 

გადოების ისეთ მნიშვნელოვან პრობლემაზე, როგორიცაა აბორ- 
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ტის პრობლემა. იგი იმთავითვე და დღესაც მნიშვნელოვანი იყო 
და არის ევანგელისტური და კათოლიკური ეკლესიებისათვის. 

რაოდენ გასაკვირიც არ უნდა იყოს,ისინი ხომ დღესაც ერთიანი 

პროგრამით გამოდიან ამ პრობლემის მოსაგვარებლად, თუმცაღა 

ერთმანეთისაგან განსხვავდებიან მენტალიტეტით, სასოგადოე- 

ბრივი მდგომარეობითა და პოლიტიკური სიმპათია-ანტი პათიე- 

ბით. აბორტის პრობლემას პრე სიდენტი უკავშირებდა მორალის 
დეფიციტს, როგორც სამედიცინო კლინიკებში, ასევე მშობლე- 

ბისა და არასრულწლოვანი გოგონების შეგნებაში. მან ასეთი 
რიტორიკული შეკითხვაც კი დასვა აუდიტორიის წინაშე: ნუთუ 

იუდეურ-ქრისტიანული ტრადიცია მთლიანად არასწორია? დემო- 
კრატია და თავისუფლება ყვავის იქ, სადაც რელიგია ზეობს და 

კანონის უზხენაესობა ღმერთთან არის გაიგივებული. როდესაც 

ჩვენმა მამებმა პირველი სიარება მიიღეს,ცდილობდნენ,დაეცვათ 

ეკლესია სახლმწიფოს ჩარევისაგან. ისინი არასოდეს ააშეჩებ- 

დნენ მტრობის კედელს მთავრობასა და რელიგიურ რწმენასა 

თუ კონცეფციებს შორის. ამის მაგალითია ქვეყნის ისტორია და 

ჩვენი ახლანდელი მთავრობა. დამოუკიდებლობის დეკლარაცია 

მოიხსენიებს უმაღლეს არსს არაუმცირეს 4-ჯერ. „ჩვენ ღმერთის 

ბეწამს“ – ეს წარწერაა ამოტვიფრული ჩვენს ფულზხეც. ისიც ნი- 

შანდობლივია,რომ ყოველი უმაღლესი თავყრილობა ყოველთვის 

იხსნება რელიგიური ცერემონიით. კონგრესის წევრებიც ყველა 

სესიას ლოცვით ხსნიან... მე მინდა მჯეროდეს,რომ აშშ-ში სკო- 

ლის მოსწავლეებიც კი ისარგებლებენ იმავე პრივილეგიებით, 

რითაც სარგებლობენ უზენაესი მოსამართლეები და კონგტრეს- 
მენები. შარშან მე კონგრესს გავუგზავნე კონსტიტუციური შე- 
სწორება, რათა აღედგინათ ლოცვა სახელმწიფო სკოლებში. მე 
დაბეჯითებით ვთხოვ კონგრესს, რათა დართონ ჩვენს ბავშვებს 

ნება, ილოცონ. მე მჯერა, რომ ამ ეტაპზე ამერიკაში დიდი სუ- 

ლიერი გამოღვიძებაა. დაიწყო აღორძინება ტრადიციული ფა- 

სეულობებისა. ვფიქრობ, სწორედ იგი უნდა გახდეს ამერიკის 
სიკეთისა და სიდიადის საფუძველი. 

უსენაესი სასამართლოს მონაცემების მიხედვით, მიუხედავად 

იმისა, რომ 50 შტატში გარკვეულწილად იცავენ ჯერ კიდევ 
დაუბადებელ ბავშვთა უფლებებს, აბორტებს წელიწადში მაინც 
ეწირება დაახლ. 1,5 მლნ ბავშვის სიცოცხლე. ადამიანის სი- 

ცოცხლის შესახებ კანონი ბოლოს მოუღებს ამ ტრაგედიას. – 
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განაგრძობს პრე სიდენტი – კონგრესი უკვე იხილავს ამ საკითხს 
და ჩვენ ვერ მოვისვენებთ,ვიდრე დაუბადებელ ბავშვს არ ექნება 
სიცოცხლის, თავისუფლებისა და ბედნიერების უფლება. 

ვაშინგტონში მოქმედი სამეცნიერო საბჭოს კვლევის შედე- 
გად დადგინდა, რომ ამერიკელები უფრო რელიგიური ხალხია, 

ვიდრე სხვა ერები. ამერიკელთა 95%-ს სწამს ღმერთის და მიაჩ- 
ნია, რომ ათი მცნების შეგონებათა დაცვას, მათ ცხოვრებაში 

დიდი მნიშვნელობა აქვს. მიუხედავად ამისა,მათთვის სრულიად 
მისაღებია თინეიჯერთა ქორწინებამდელი სექსუალური კავში- 
რები, პორნოგრაფია, აბორტები და ტოქსიკომანიაც კი. ყოველივე 
ამის შესწავლა გვიჩვენებს, რომ ჩვენს საზოგადოებაში გაჩნდა 

დიდი უფსკრული ამ ტენდენციებს, ოჯახურ ვალდებულებებსა 
და რელიგიურ რწმენას შორის. მე ვფიქრობ, რომ ეს თემები სა- 
დისკუსიოა და ის უმთავრესი მწვავე პრობლემაა, რომელიც ამ 

კონგრესმა უნდა განიხილოს. 
ჩვენ არ უნდა დაგვავიწყდეს, რომ არც ერთი სამთავრობო 

სქემა არ აკეთილშობილებს ადამიანს. ვიცით,რომ ამ სამყაროში 

ცხოვრება, ფილოსოფოსთა ღრმა რწმენით, ნიშნავს ბოროტებასა 

და სიკეთეს შორის არჩევანის გაკეთებას და ჩვენ ვიშველიებთ 

იესოს შეგონებას, რომ გავერკვეთ მასში. ამერიკის მიწის გა- 

ბრწყინება შედეგად მოჰყვა წარსულის მორალური ფასეულო- 

ბების ტრანსფორმაციას. მაგალითად: მოქალაქეთა უმცირესო- 
ბის ხანგრძლივი ბრძოლა “უფლებებისთვის, სამოქალაქო ომი 

და მისი შედეგები. ეს ყველა ამერიკელისათვის დღეს საამაყოა. 

გჯეროდეთ,რომ ჩვენ აღარასოდეს დავბრუნდებით უკან. ჩვენთან 
აღარ არის ადგილი რასიზმის, ანტისემიტი სმისა და ეთნიკური 
თუ რასობრივი ჩაგვრის სხვა რამ ფორმებისათვის. გამოიყენეთ 
ძლიერი ხმა თქვენი მრევლისა,თქვენი ეკლესიების გავლენა,რომ 
იზოლაციაში მოვაქციოთ ის მცირე ჯგუფები, რომლებიც არ 

ცნობენ ამ ჭეშმარიტებას. 
პრეზიდენტის რანგში ჩემი პირველი პრესკონფერენციის დროს, 

დასმულ კითხვასე პასუხში აღვნიშნე როგორც კარგი მარქ- 
სისტ-ლენინისტები, საბჭოთა ლიდერები, ღიად და საყოველთაოდ 

აცხადებენ, რომ ერთადერთი მორალი, რომელსაც ისინი ცნობენ, 
არის ის,რაც მსოფლიო რევოლუციის განხორციელების მიანს 
მოემსახურება. ისინი უნდა მიხედნენ, რომ ჩვენ არასდროს არ 
წავალთ კომპრომისზე და არ შევცვლით ჩვენს პრინციჰებსა 
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და სტანდარტებს. ჩვენ არ დავკარგავთ თავისუფლებას, ჩვენ არ 

დავმალავთ ჩვენს რწმენას ღმერთისადმი და ჩვენ არ შევწყვეტო 

მშვიდობის გზების ძიებას. რამდენიმე წლის წინ, გახურებული 

ცივი ომის პერიოდში, კალიფორნიაში მოვისმინე ახალგასრდა 

მამის სიტყვები: „მე ყეელასე მეტად ჩემი პატარა გოგონები 

მიყვარს, მაგრამ მე მირჩევნია ისინი ვიხილო გარდაცვლილები, 

მაგრამ ღმერთისადმი რწმენით, ვიდრე დავრთო მათ ნება, გაი- 

სარდონ კომუნისმის პირობებში და არ სწამდეთ ღმერთის.“ 

მართლაც, ამერიკის ძლიერება და თავისუფლება დამოკიდებეუ- 
ლია ღმერთისადმი რწმენახე რეალურად, დღევანდელი ჩვენი 
კრისისი, სულიერი კრისისია. ამიტომ საჭიროა წინა პლან“სე 

წამოვწიოთ მორალური ვალდებულებები და რწმენა. 
„მე ვფიქრობ, რომ ჩეენ ავმაღლდებით და შევიცვლებით, 

ხოლო კომუნიზმი იქნება კაცობრიობის ისტორიაში ჩაწერილი 

უკანასკნელი შავი ფურცელი. მე მჯერა, რომ ჩეეჩი გაჯანსაღე- 
ბის წყარო,რეალური თავისუფლების მიღწევის გზასე,არის არა 
მატერიალური, არამედ – სულიერი.“ 

ამგვარად, ამ გამოსვლაში თავმოყრილია მთელი ის პოლი- 
ტიკური შესედულებები თუ მსოფლმხედველობათა სისტემა, რო- 
მელიც არა მარტო რონალდ რეიგანის პირადი მენტალიტეტიდან, 

არამედ რესპუბლიკელთა და მთლიანობაში, იმუამინდელი ამე- 

რიკის მთელი ადმინისტრაციის სამოქმედო მი'სნებიდან გამომ- 

დინარეობდა. მთავარი კი, რაც ჩეენ ამ შემთხვევაში გვაინტერე- 

სებს,არის ის,რომ რეიგანის პრეზიდენტობის დროს შესამჩნევად 

გაისარდა რელიგიათა და კონფესიათა ადგილი და როლი რო- 

გორც საზოგადოებაში, ასევე ამერიკის სახელისუფლებო წრეებ- 

სა და სოგადად – მის პოლიტიკაში. 
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ინფორმაცია ევანგელისტებზე § 

ევანგელისტური ქრისტიანობა ბაპტისმის უფრო დემოკრატიუ- 
ლი და ლიბერალური სახესხვაობაა. ალბათ იგი ედო საფუძვ- 

ლად XXს-ის 20-იან წლებში ამ ორი კონფესიის გაერთიანების 
მცდელობას. ორივე მხარე მუშაობდა იმაზე, რათა შეექმნათ ერ- 
თიანი კომიტეტები. 1906წელს ნაშრომიც კი გამოიცა სათაურით 
„ევანბგბელისტ ქრისტიან-ბაპტისტთა სწავლება“, მაგრამ მათი 

გაერთიანება მაინც არ შედგა. 19131წელს გამოიცა „მოკლე ცნო- 
ბარი ევანგელისტური ქრისტიანული რწმენისა“. ევანგელისტურ 
ეკლესიებს სხვანაირად ლუთერანულსაც უწოდებენ. ასევე იწო- 
დება სხვადასხვა პროტესტანტულ ეკლესიათა გაერთიანებები, 
რომლებშიც მისიონერობა და ევანგელიზაცია გამოცხადებულია 
ძირითად მი'სნად. ევანგელე,– ქართულად სახარება,არის უპირ- 
ველესი და უძველესი წერილობითი ძეგლი ქრისტეს ცხოვრება- 

სე, მის ქადაგებებსა და სწაცლებასე. რამდენიმე ათეული ვერ- 
სიიდან, რომლებიც ქრისტიანობის ჩამოყალიბება-დამკვიდრების 
ადრეულ ეტაპსე იყო ცნობილი, ა.თწ-ის პირველ საუკუნეებში, 

ახალ აღთქმაში ევანგელეებიდან შევიდა 4 – მათეს, მარკოზის, 

ლუკას და იოანესი. დაჩარჩენები წმინდა მამებმა უბრალოდ 

უარყვეს და აპოკრიფულად გამოაცხადეს. პროტესტანტი'სმში 

ევანგელე ითვლება ფუძედ მთელი წმინდა წერილისა, რომელიც 
შეიცავს ქრისტიანულ სწავლებას მისი მთლიანი და „ნამდვი- 
ლი“ სახით. ორთოდოქსული პროტესტანტული ღვთისმსახურება 
ყოველგვარი წინააღმდეგობის გარეშე იღებს სემოთ ხსენებულ 
ევანგელეს ადგილს ბიბლიაში, ლიბერალური ღვთისმსახურების 
ფუემეში კი გამოთქვამს შეხედულებას, რომ გარკვეულწილად 

უფრო ადრეული ევანგელე უნდა იყოს ის, რომელიც მარკო“სი- 
სგანაა,სადაც არ არის მოთხრობები იესო ქრისტეს წმინდა ჩასა- 

ხვასა და მის სასწაულებით აღსავსე დაბადებასე ლიბერალურ 
თეოლოგიას, ორთოდოქსულისაგან განსხვავებით, დასაშვებად 

მიაჩნია ევანგელეს ისტორიული შინაარსის კრიტიკული კვლევა, 
მათში მსგავსებისა და განსხვავებების აღმოჩენა, რეალურისა 
და ირეალურის დანახვა-წარმოჩენა ევანგელეს თხრობასა და 
სწავლებაში, რელიგიური კეთილმოსურნეობის გამოჩენა ევან- 
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გელეს ტექსტთან მიმართებაში. სოგიერთ პროტესტანტულ მიმ- 
დინარეობაში ევანგელისტ ქრისტიანებში, ევანგელე ერთადერთი 

წყაროა წმინდა წერილის ყველა წიგნის უარყოფის, ანდა მათი 

შეფასებისა, როგორც მეორეხარისხოვანი და დამხმარე ევანგე- 
ლესთან შეხებაში. მისი შესწავლა და პროპაგანდა, ევანაელი%- 

მის სულისკვეთებით ახალი თაობის აღ'ხრდა-ჩამოყალიბება და 
ცხოვრების მანძილსე ამ სულიერი სასრდოთი მათი მუდმივი 
კეება,პროტესტანტი“'მის მთავარი ამოცანაა (ასე მიაჩნიათ მათა. 

ეყანგელი'სმი პროტესტანტიზმის სხვა მრავალრიცხოვან კონფე- 

სიებში მნიშვნელოვნად განსხვავდება. ეს მიმდინარეობა უფრო 

ფართო თავისუფლებას ანიჭებს მოქმედებაში მის მიმდეერებს, 

ვიდრე სხვა პროტესტანტული განხრები. 
ტერმინი – „ევანგელისტი“ – სხვადასხვა ოფიციალური მნი- 

შვნელობით გამოიყენება. ისინი ეტიმოლოგიურად ენათესავე- 
ბიან ერთმანეთს და ძირში „კეთილ ამბებს“ ,მის თხრობას ნიშნა- 

ვს. ქართულად ამ ტერმინს, ყველასე საუკეთესოდ მაინც ჩვენი 
წინაპრების მიერ სახარების თარგმნისას შერჩეული სიტყვა – 

ხარება – გამოხატავს. საუკუნეებია, ქართულ რეალობაში, ამ 

ტერმინს მისიონერული დატვირთვა აკისრია. მრავალი ქრისტია- 
ნისთვის, ისტორიის მსვლელობის ჟამს, ეს ტერმინი გამოიყენე- 

ბოდა,რათა აღეწერათ ღმერთის დამოკიდებულება ჩვეულებრივი 
მოკვდავების მიმართ,იესო ქრისტეს ქმედებებიდან გამომდინარე. 

რეფორმაციის დროს, XVIს-ში,ეს ტერმინი პროტესტანტობის სი- 

ნონიმად იქცა. აქედან გამომდინარე, უკვე ადვილად აიხსნება, 

თუ რატომ იყენებენ ლუთერანები ესოდენ დიდი პატივით და 

საკმაოდ ხშირად მას (მაგ: ამერიკის ევანგელისტურ-ლუთერა- 
ნული ეკლესია). ყეელასე ხშირად ეს ტერმინი გამოიყენებო- 

და ინგლისყრი და შემდგომ უკვე ამერიკული პროტესტანტი%- 

მის განვითარების ხანაში XVIII ს-ში. ხშირად იყენებდნენ მას 
აგრეთვე ე.წ. „დიდი გამოღვიძების“ პერიოდში. აშშ-ში კი –XIX 

და XX სს-შიც. ამ ტერმინის ერთ-ერთი ყველაზე საუკეთესო 
დეფინიცია ეკუთვნის ბრიტანელ ისტორიკოსს – დევიდ ბებინ- 

გტონს. მან ევანგელიზმის იდენტიფიცირება მოახდინა კონვერ- 

სიონიზმის (ეს არის ფაზები ე.წ. „ახალი დაბადებისა“. იგი ცხო- 

ვრებაშეცვლილი ღმერთის გარკვეული გამოცდილების შესახებ 

მოგვითხრობს,რომლითაც იხსნა მან კაცობრიობა და თით(ისეულ 
მორწმუნეს დაანახა, თუ რისთვის და როგორ უნდა იცხოვროს 
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ამ ქვეყანასე მან.), ბიბლიციზმის (ბიბლიასე აქცენტირება ხდე- 

ბა, როგორც რელიგიურ ავტორიტეტ“სე., აქტივისმის (რწმენის 

მონაწილეობა ყოველდღიურობაში.) და სხვა მიმდინარეობებისა 

თუ სწავლებების უმთავრეს თესებთან. ძირეული აქცენტი, რა- 

საც ევანგელისტები ეყრდნობიან არის „ხელახლა დაბადება“, 

როგორც ახალი ქრისტიანებისა. ბიბლიასე დაყრდნობა და ფო- 

კუსირება ქრისტეზე, როგორც კაცობრიობის მხსნელსსე, არის 

ევანგელისტური ტრადიციის ძირითადი ხა'სი, რომელიც ახლოს 

დგას ადრეულ პროტესტანტულ მოძრაობასთან – ინგლისურ და 

ამერიკულ პურიტანიზსმთან. აქვე უნდა ითქვას, რომ თუკი პუ- 

რიტანები ცდილობდნენ განწმენდილი სახელმწიფო ეკლესიის 

ჩამოყალიბებას. ბევრი ახალი ევანგელისტი იყო აბსოლუტურად 

დამოუკიდებელი ასროვნებისა და მომხრე სახელმწიფოსა და 

ეკლესიის გაყოფისა. და კიდევ,თუ პურიტანისმი მხარს უჭერდა 

ეკლესიის მსახურთა ეგსალტირებას და ასევე დიდ პატივს მია- 
გებდა ფორმალურ სწავლებას, ახალი ევანგელისტები, რომლე- 
ბიც ფართოდ ამკვიდრებდნენ ინიციატივას სწავლებაში,ძალიან 

წუხდნენ ფორმალურ აკადემიურობაზე. 
დღესდღეობით, ევანგელისტების 3/4 ამბობს,რომ ისინი არიან 

ამერიკის სასოგადოების ძირეული ნაწილი, დანარჩენს კი მიაჩ- 

ნია, რომ ისინი უმცირესობაა რელიგიურ კონფესიათა შორის 

და უნდა იბრძოლონ თავიანთი ხმების დასაცავად. ამერიკელი 

ევანგელისტები კომფორტულად გრძნობენ თავს თავიანთ სა- 

'სოგადოებაში, მაგრამ არა სრულყოფილად. მათი სოციალური 

და პოლიტიკური შეხედულებები გამოკვეთილად სხვადასხვაგვა- 
რია. თუ თეთრი ევანგელისტების ილიერი უმრავლესობა (84%) 
ეწინააღმდეგება ჰომოსექსუალისტების ქორწინებას და მათ სამო- 

ქალაქო კავშირებს (73%), უმრავლესობა ევანგელისტებისა (52%) 

ამბობს,რომ ისინი ამჯობინებენ სახელმწიფო კანონმდებლობით 
აიკრძალოს ჰომოსექსუალისტთა ქორწინება, ვიდრე შეიტანონ 
ამის თაობასე რაიმე სახის შესწორება აშშ-ის კონსტიტუცია- 

ში. თეთრი ევანგელისტების ნახევარ'სე ნაკლები (48%) ამბობს, 

რომ საპრესიდენტო კანდიდატის მხარდაჭერა ჰომოსექსუალი- 
სტთა ქორწინებაზე დააკარგვინებს მას არჩევნებში გამარჯვე- 
ბის შანსს, ევანგელისტებს შორის არის არსებითი განსხვაეება: 

შავი, თეთრი და ესპანური წარმომავლობისა, რომლებიც განირ- 
ჩევიან ერთიმეორისაგან პოლიტიკური შეხედულებებით და მო- 
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რალური კრიტერიუმებით. დაახლოებით თეთრი ევანგელისტე- 

ბის 69% ამბობს, რომ ისინი არიან რესპუბლიკელები, როდესაც 

აფრო-ამერიკელი ევანგელისტების 84% საკუთარ თავს აიგივებს 

დემოკრატებთან. 5-დან ერთი თეთრი ევანგელისტი ამომრჩეველი 

(23%) ამბობს, რომ არის დემოკრატების მომხრე. საყურადღებო 

ფაქტორია, რომ სადღეისოდ ე.წ. „მეგა ეკლესიების“ დამფუძ- 

ჩებელთა შორის ყველასე მეტი ევანგელისტია. უნდა ითქვას, 

რომ ევანგელისტთა მხოლოდ 14% ეკუთვნის კონგრეგაციებს, 

რომლებიც ითვლიან არაუმეტეს 1000 წევრისა. იგივე შეიძლება 

ითქვას არაევანგელისტ პროტესტანტებზე. და ასევე 5-დან ერთ 

ევაჩგელისტზე (19%). რომლებიც ეკუთვნიან ეკლესიას არაუმცი- 
რეს )00 წევრისა. აქ უნდა აღინიშნოს ძალიან დიდი განსხვავე- 

ბა ასრებისა, თუ როგორ წარმოუდგენიათ ევანგლისტებს ფარ- 
თო სასოგადოების ასრი მათ“სე, როგორ ხედავენ ისინი ფართო 

სა სოგადოებას, როგორ ხედავს სა სოგადოება ევანგელისტებს. 

ევანგელისტების დიდი უმრავლესობა (72%) გრძნობს, რომ მა- 

სმედია მტრულად არის განწყობილი მისი მორალური და სუ- 

ლიერი ფასეულობების მიმართ. მათი ნახევარი(43%) ფიქრობს, 

რომ ამერიკელები უყურებენ როგორც დაღმავალ პოზიციასე 

მდგომ კონფესიას. ევანგელისტთა 75%-ს მიაჩნია,რომ მათ უნდა 

იბრძოლონ, რათა მათი ხმა გაიგოს სასოგადოებამ. არაევანგე- 

ლისტთა 46% ფიქრობს, რომ ევანგელისტებმა უნდა იბრძოლონ, 

რათა მათ უსმინოს ხალსმა, ხოლო არაევანგელისტთა 35% მიაჩ- 

ჩია, რომ ამერიკელებმა არ უნდა გაუშვან წინ ევანგელისტები. 

ადამიანის უფლებებსა და რელიგიათა თავისუფლების პრო- 
ბლემებს ევანგელისტები ამჯობინებენ მხარი დაუჭირონ შეია- 
რაღების სრდას (40%), ბირთვულ იარაღსე კონტროლის დაწე- 

სებას (34%), ასევე ტერორი სმის წინააღმდეგ ბრძოლას (30%), 
რაც მათთვის უფრო მნიშ;:ჩელოვანია,ვიდრე დახმარების გაწევა 

ცხოვრების გარკვეული სტანდარტების შენარჩუნების თვალ- 
სასრისით ნაკლებად განვითარებულ ქვეყნებში (9%) თეთრი 

ევანჩგელისტები იყოფიან გარკვეულ ჯგუფებად, როდესაც ისინი 
მსჯელობენ სოგადად ქვეყნის მდგომარეობასე. ერთნი (44%) 
ამბობენ, რომ ქვეყანა სწორი გზით მიდის, მეორენი – პირიქით 
(45%) – არასწორი გზით სვლის გამო აკრიტიკებენ მთავრობას; 
აფრო-ამერიკელი ევანგელისტები ამბობენ, რომ ქვეყანა მოექცა 
არასწორ გეს“ე (81%). რაც შეეხება მორალურ ღირებულებებს, 
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აქ მდგომარეობა უკეთესადაა – თეთრი ევანგელისტების 94%, 

ყველა აფრო-ამერიკელის 87%, ესპანელი ევანგელისტების 74% 

და ყეელა ამერიკელის 71% ფიქრობს,რომ მორალ“უერი ფასეულო- 

ბები სერიოსულად მცდარ გრსაზეა. 
ევანგელისტთა 'ემრავლესობას (84%) სწამს რომ იესო ქრის- 

ტეს პერსონალური რწმენა არის ერთადერთი გსა ხსნისა. თუ 

შევადარებთ მას სხვა მიმდინარეობებს, დავინახავთ, რომ მხო- 

ლოდ არაევანბგელისტური პროტესტანტული კონფესიების 56%-ს, 

თეთრი ევანგელისტების ნახევარს სწამს, რომ მხოლოდ ახლა 

განსხვავება საკმაოდ გაიზარდა. კათოლიკეების 38%-ს მიაჩნია, 

რომ დაბადებული ქრისტიანად, ადამიანი მოხვდება სამოთხეში. 

იმავე მოსაზრებას ი'სიარებს შავი ევანგელისტების 42%. თეთრი 
ევანგელისტებისათვის მორალი ყეელაზე მაღლა დგას, ხოლო 

შავი და ესპანელი ევანგელისტები წინა პლან“სე აყენებენ ეკო- 
ნომიურ და სოციალურ მდგომარეობას, უმუშევრობას, სამედი- 
ცინო დაზღვევას და სოციალურ დახმარებებს. 

კათოლიკეები, მართლმადიდებლები და მორმონები სხვადასხ- 

ვანაირად, სხვადასხვა სახელდებით მოიხსენიებენ ევანგელის- 
ტებს: ფენდამენტალისტებად, ევანგელისტებად, ქარი ხმატებად ან 
პენტეკოსტალ პროტესტანტებად. ისინი არ აკუთვნებენ ევანგ- 

ელისტებს ლიბერალურ ან მთავარ მიმართულებებს. მათ ხელ- 
ახლა დაბადებულ ქრისტიანებსაც უწოდებენ. 
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გამოყენებული ლიტერატურა 

1. L. MიIწ51გიძი, 8.M. II0/5(გიძიL – CIC2L( 155V65 10 #ტIიტოიმი III5:00 (ჩICIი 

Mილლი5!ისCხ0ი (0 166 ჩICალი! სმა», 1964 – 1981); M6V-VიIMX, 1982, 9526-27 

1. L. LICIძლI – იც 0651ძნი(5ა ი! (ით LIიI(Cძ 5:მ(05 0, #ტIიტოCმ, I იიგIძ IM ლიგდგი 

– 0სI6ლისხ LI0C5IძCIL 1981-89, VVე§ჩIიდ(ნიი, ს.C, ი84 

2. 110M/2-ძ 7Iიი – # 60005 LII5:0LV/ 0! 106 სიII6ძ 512165, C2ILCI – ICმლგი – 

სხსვნ: I1ი6 ცIიმIII5მი C0ი50ი§505, M6V-VC0IX, 2003, ს 563-600 

3. ნ. ნანიტაშვილი – ამერიკის შეერთებული შტატების 100 წლის 
ისტორია – XX საუკუნე, რ. რეიგანის მთავრობის საშინაო პოლიტიკა 
- „რეიგანომიკა” (გქე.121-143), რ. რეიგანის საგარეო პოლიტიკა (გე 45)- 

458) 
4. IML6I)ო0ი 10 1იC LIიIL6ძ 5(0(05: იIსIმI15იი მიძ ჩახ!1!1C ჩIლ5ფილ0თ - I05LILVIC ICმძCL, 

ჩსIხუილს! VC58 – 2004, სVმიყძ0IICმ2! C0II5 გიILV (90 147 – 150), CVII, M0VC81 CVII, 

M692გCჩიLCჩ (დ 150-1 52). 

5. M.L. ჰიიივიი – IL 6გძI!იდ (ხ6 #ტIიტოლგი M25(, 5CI6CI0ძ M15:01L1Cმ1 ძ0CსIი06XL§, V01 

II: წიIი 1865, 01051ძ6ი1 ILიიმIძ Iბიგიგი 006ჩ6იძე /ტIი6IICმი M0X8IILV: 40ძძ1055 10 (ხC 

MგV 00ი8მ2I /#M550CIგ)0ი 0, ტ6IICგი ნსVმიCCIICმI5, 1983, ი 259-163 

ნ M./. M011, M.0. LIმ21Cჩ, C.M. MმI§ძლი – I იC 568ICჩხ (0იI CხჩI5ყმი გილოლCმ, 

ს5/M, ILLIMCI5, 1984, 0 100-102. 
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ხ0IVCმ! CICCL§ 0I 1LC11010ი, L0§ #ით0IC5, 1996, ი 289-290 
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თენგიზ ცხვიტავა 

საქართველოს შინაგანი ჯარების 
საავიაციო ნაწილის მეთაურის მოადგილე, 
ვიცე პოლკოვნიკი 

ამერიკის შეერთებული მტატების მე-40 პრეზიდენტი 

ჩაშრომში ასახულია ოთხმოციანი წლების ყეელასე ღირ- 
სეული ადამიანის, ამერიკის შეერთებული შტატების მეორმო- 
ცე პრესიდენტის ძირითადი პრიორიტეტები და მიმართულებები 
უსაფრთხოების სფეროში. განხილულია სოგიერთი ფარული და 

ღია ოპერაციები, რომელთა წარმოებამ შეერთებულ შტატებს 

მშვიდობა მოუტანა. ყველაზე მნიშვნელოვანი კი,მისი დამოკიდე- 
ბულებაა არმიისადმი. სტრატეგიული თავდაცვის ინიციატივით 

გამოსვლამ ხელი შეუწყო შეერთებული შტატების კოსმოსურ 
სესახელმწიფოდ ჩამოყალიბებას. თავის დრო'სე თავად ჯარი- 
დან დათხოვნილმა რეიგანმა საკუთარი ქვეყნის ჯარისკაცები 

დაუმარცხებელ მეომრებად აქცია. ამერიკის შეერთებული შტა- 

ტების მეორმოცე პრეზიდენტის ხედვა ეროვნული უსაფრთხოე- 
ბის სფეროში შესაძლოა რამდენიმე ნაწილად ჩამოვაყალიბოთ, 

პირველი - მარქსისტული დოქტრინის გაქარწყლება. სწორედ აქ 

ჩამოყალიბდა რეიგანის დოქტრინა, რაც კომუნიზმის დამხობასა 

და გაძევებას გულისხმობს, პირველ რიგში აღმოსავლეთ ევრო- 

პიდან. სწორედ რეიგანის პრე სიდენტობის პერიოდში იწყება ამ 

დოქტრინის განხორციელება, რადგან საფრთხე საკმაოდ მაღალ 
დონეს მიეკუთვნება და რისკებიცა და მუქარებიც მაღალხა- 
რისხიანია,იწყება თავდაცვის რეინვესტიცია. თავდაცვის ბიუჯე- 
ტი აღწევს 24 ტრილიონ დოლარს, რაც კარტერის ბიუჯეტს 
600 მილიარდით აღემატება. ამ გარემოების გათვალისწინებით, 

1930-1985 წლები ფასდება როგორც უხანგრძლივესი მშვიდობია- 
ნი პერიოდი. რა თქმა უნდა მშვიდობას სურგს უმაგრებდა რეი- 
განის თავდაცვის პროგრამა, ძირითადი დანიშნულების ძალე- 

ბით – არმიით,აგრეთვე სამხედრო სახღვაო ფლოტით, სასღვაო 

სტრატეგიით მის 600 გემთან ერთად, აგრეთვე ახალი. მაღალი 

ტექნოლოგიებით და ბრედლის საბრძოლო საფრენოსნო გადამ- 

სიდი საშუალებები. რეიგანის ძირითადი ძალა სწორედ არმია 

იყო. მისი პრეზიდენტობის პერიოდში, ღია და საქვეყნოდ ცნო- 
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ბილი მოქმედებების გარდა, ფარული - საიდუმლო ოპერაციები 

ჩატარდა. 

ფარული/საიდუმლო ოპერაციები 
ნიკარაგუა - 1981-1990 წლებში შეერთებული შტატები გეგმა- 

ვს/აწარმოებს სპეციალურ სამხედრო ოპერაციას, 

ავღანეთი - 1980-1990 წლებში ეხმარება მუჯაჰადინებს საბჭო- 
თა კავშირთან საბრძოლეელად 

80-იანი წლების პირველი ნახევრიდან საბჭოეთი საგრძნო- 
ბლად გააქტიურდა,მისთვის დაუშვებელი იყო შტატების ღია თუ 
ფარული მოქმედება იმ ქვეყნებში,რომლებიც საბჭოთა კავშირის 

ძირითად სტრატეგიულ ინტერესს წარმოადგენდა. ამიტომ, ამ პე- 
რიოდში საბჭოეთმა მინიმუმ 123 სარაკეტო სისტემის დამუშავება 
დაიწყო, რომლის გააქტიურების წელი 1990 იქნებოდა. ეს მონა- 
ცემები, ცენტრალურმა სადაზვერვო სამმართველომ 200) წლის 
9-10 მარტს გამოაქვეყნა პრისტონის უნივერსიტეტში, სადაც საბ- 

ჭოეთთან დაკავშირებით კონფერენცია ტარდებოდა. 

სტრატეგიული თავდაცვის ინიციატივა, აშშ-ს პრე სიდენტმა, 
რომელიც რეიგანმა 1983 წლის 23 მარტს გამოაცხადა, გრძელვა- 

დიანი პროგრამა იყო. მისი ძირითადი ამოცანა, კოსმოსში ბა- 

სირების ელემენტებით, ფართომასშტაბიანი რაკეტსაწინააღმდე- 

გო თავდაცვის სისტემის სპეციალური სამეცენიერო-ტექნიკური 
ორგანოს შექმნა იყო, რომელიც გამორიცხავდა ან შე სღუდავ- 

და კოსმოსიდან შესაძლო დარტყმას სასღვაო და სახმელეთო 
მიზნებსე. მისი მიზანი კოსმოსში გამეფება, რაკეტსაწინააღმდე- 
გო ფარის შექმნა და რამდენიმე ეშელონად შემტევი კოსმოსური 
შეიარაღების გაშლა იყო, რომელთაც შეეძლებოდათ ბალისტი- 
კური რაკეტების განადგურება, მათი ფრენის ტრაექტორიის ნე- 
ბისმიერ წერტილში. 

ამ სისტემის ძირითადი ელემენტი ბასირებული უნდა ყოფი- 

ლიყო კოსმოსში,რათა ადვილად მომხდარიყო რამდენიმე წუთში 
რამდენიმე ათასი რაკეტის განადგურება. მასში იყო ჩართული 

პროგრამა – „სტრატეგიული თავდაცვის ინიციატივა", რომელიც 
მისნის განადგურებას ახალი ფისიკური პრინციპების გამოყ- 
ენებით ითვალისწინებდა – მათ შორის: სხივერი, ელექტრომაგ- 
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ნიტურით, კინეტიკურით და ახალი თაობის სარაკეტო იარაღით 

მიწა-კოსმოსი და ჰაერი-კოსმოსი. 

რეიგანი 
თეთრ სახლში რეიგანმა თითქმის მთელი 80-იანი წლები გაა- 

ტარა. ეს იყო წლები აღსავსე, მეტად დამაბული და მნიშვნელო- 
ვანი მოვლენებით: ცივი ომი, კომუნიზმის და საბჭოური ბლოკის 

კრახი, მსოფლიოს სხვადასსვა რეგიონებში მემარცხენე ძალ- 

თა გაძლიერება, შიდა პოლიტიკური და ეკონომიკური კრიზისი, 
ეს უკანასკნელი, ახალი პრეზიდენტისთვის ყველაზე მნიშვნე- 

ლოვან საკითხად იქცა. ქვეყანაში ეკონომიკური დაღმავლობა 
გრძელდებოდა, უმუშევრობამ თითქმის I) პროცენტს მიაღწია, 

პოსტვიეტნამური მდგომარეობა უფრო და უფრო მძიმდებოდა. 
მომდევნო ორი წლის განმავლობაში რეალურად გამოიკვეთა 
ახალი – რეიგანისეული ეკონომიკური რეალიები, ე.წ. რეიგა- 

ნომიკა. მან დაარწმუნა კონგრესი გადასახადების შემცირების 
აუცილებლობაში, მიაღწია დანახარჯის მნიშენელოვან შემცი- 

რებას სოციალურ სფეროში, მეორე მხრივ გაისარდა დაფინან- 
სება სამხედრო აღჭურვილობებზე, განსაკუთრებით–-მაღალი 

ტექნოლოგიის შეიარაღების სისტემებზე. საგადასახადო ნიშნუ- 
ლის შემცირებამ ქვეყანას ეკონომიკური აღმავლობა მოუტანა. 
)980წელი აღორძინების ხანად იქცა ამერიკის საშუალო და შეი- 
ლებული ფენებისთვის. 

რეიგანმა ამერიკის შიდაპოლიტიკური ტონი შეცვალა. თუკი 
ნიქსონის, კარტერის და ფორდის დროს საბჭოთა კავშირთან 
არსებული დამაბული და მტრული ურთიერთობა იყო აქცენტი- 
რებული, რეიგანთან ამ ყეელაფერმა უფრო პრინციპული სახე 
მიიღო. 1933 წელს ამერიკის პრესიდენტმა საბჭოთა კავშირს 

„ბოროტების იმპერია“ უწოდა. დაიწყო ფარული თუ აშკარა ბრ- 
ძოლის გამძაფრება ორ სრულიად განსხვავებულ იდეოლოგიათა 
შორის, რომელიც საბოლოოდ ერთ-ერთის მარცხით დასრულ- 
და. 

მთავარ და ძირითად ადგილს შიდა პოლიტიკაში რეიგანი 

ცენტრალურ ამერიკასა და კარიბის აუსში არსებულ მემარ- 

ცხენე მოძრაობას უთმობდა. მის ინტერესს ამ მოძრაობის კონ- 
ტროლი და შემოტრიალება წარმოადგენდა. მისმა ადმინისტრა- 

ციამ დიდი ენერგია დახარჯა ნიკარაგუაში არსებული რეჟიმის 
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დასამარცხებლად. კონტრას ეძლეოდა იარაღი, ფული და ინ- 

სტრუექტაჟი. ასევე იარაღი, ფული და მრჩევლები იქნა წარგჩზაე- 

ნილი სალვადორში პარტი“სანთა წინააღმდეგ. 1983წელს აშშ-ის 

ჯარებმა დაამხეს არსებული რეჟიმი გრენადაში. რეიგანის მთა- 

ვრობამ კიდევ ორ დიდ გამოსვლას დაუჭირა მხარი. მან დიდი 

რაოდენობით იარაღი გაუგსავნა ამბოხებულთ ავღანეთში, რომ- 

ლებიც კომუნისტური რეუიმის წინააღმდეგ იბრძოდნენ. აგრთვე 

იარაღით ამარაგებდა ანგოლის პარტიჩანებს. 

ღია ოპერაციები 

1983 წელს იყო სერიოსული გაფრთხილება. გრენადა - გაფრ- 
თხილება საბჭოეთსა და კუბელებს. 

ქეს-დღიანი საბრძოლო ოპერაცია, სახმელეთო, საზღვაო და 
საჰაერო კომპონენტების შერწყმით გრენადას ათავისუფლებს. 
ამერიკული ექვს-ათასიანი კონტინგენტიდან დანაკარგია 19, კუ- 
ბელების ჯარიდან 100. 

1952 წელს ლიბანში, რეიგანმა მემარჯვენე რეჟიმის მხარდა- 
საჭერად, ჯარი გაგზავნა კერძოდ კი, სასღვაო ფეხოსნები. 1983 

წელს თავიანთ შტაბბინაში, ბეირუთში, ბომბის აფეთქების შედე- 

გად 250 ჯარისკაცი დაიღუპა. ცოცხლად დარჩენილნი პრეზი- 

დენტმა უკან გაიხმო. ამ ფაქტს დიდი რესონანსი მოჰყვა თეთრ 

სახლში. აშკარა იყო ტერორისტუეული კვალი. რეიგანმა ტერო- 

რიზმთან მკაცრი და უკომპრომისო ბრძოლა წამოიწყო. მისი 

ასრით, ლიბანი იყო პასუხისმგებელი მსოფლიო ტერორიზმზე, 
ამის გამო 1997 წლის 15 აპრილს მან სანქცია გასცა ლიბანის 
რამდენიმე ქალაქის დაბომბვასე. ამ ფაქტს სხვადასხვანაირი 
შეფასება მოჰყვა, დაიწყეს ლაპარაკი რეიგანის ადმინისტრაციის 
უნიათობასა და ახლო აღმოსავლეთში ამერიკული პოლიტიკის 

კრახსე. იყო უფრო ოპტიმისტური შეფასებებიც, მაგრამ რეიგა- 

ნის რეპუტაცია უკვე საკმაოდ შერყეული იყო ირანკონტრასის 

სახელით ცნობილი სკანდალის გამო. მიუხედავად ამისა, 1988 

წლის არჩევნებში მან შეძლო ამერიკის მოსახლეობის ნდობის 
კიდევ ერთხელ მოპოვება და იგი მეორე ვადით აირჩიეს. მისი 

დაუზოგავი და უსასღვრო ენთუზიაზმი და სურვილი,ყოფილიყო 
საჭირო და სასარგებლო საკუთარი ხალხისთვის და ქვეყნი- 
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სთვის თავის შედეგს იძლეოდა. 

საერთო აღიარება მოიპოვა რეიგანის „ვარსკვლავური ომე- 
ბის“ პროგრამამ. იგი ამტკიცებდა, რომ ეს პროგრამა არ არღ- 

ვევდა 1972 წელს მიღებულ რაკეტსაწინააღმდეგო თავდაცვის 
სისტემების შესღუდვას. ყველაფერმა ამან სიტუაცია იქამდე 

მიიყვანა, რომ საბჭოთა კავშირთან სტრატეგიული შეიარაღების 

კონტროლის შესახებ წარმოებული მოლაპარაკებები შეწყდა,რა- 

მაც თავის მხრივ 1985,86,87 წლების შეხვედრებსე გორბაჩოეის 

მწვავე პროტესტი გამოიწვია. 19317 წელს რეიგანმა და გორბა- 
ჩოვმა შეძლეს მოლაპარაკება ახლო და საშუალო რადიუსის 
სახმელეთო ატომური იარაღის ლიკვიდაციაზე. თუმცა ლაპა- 

რაკი იყო ორი ქვეყნის არსენალის მცირე ნაწილზე, მაინც მი- 
ღწეული შეთანხმება საერთაშორისო დაძაბულობის განმუხტვის 
დასაწყისის მაჩვენებელი იყო. 

ამერიკა დღესაც მზად არის თავისი იდეალების დასაცავად. 

რეიგანის ანტიტერორისმი სახელმწიფოს მორალურ და იდეო- 
ლოგიურ საძირკვლად იქცა. ერთ დროს მან უარი თქვა ტერო- 

რიზმთან მშვიდობიან თანაარსებობაზე. ეს იდეოლოგია დღესაც 
აქტუალურია, რადგანაც, ტერორისმთან მშვიდობიანი თანაარ- 

სებობის ჰიპოთესური სცენარიც კი არ არსებობს. „ომი საბო- 

ლოო გამარჯვებამდე, არცერთი ნაბიჯი უკან, არ ვუღალატებთ 
ჩვენს პრინციპებს.“ ასეთია ამერიკა ამ ბოლო წლებში და ასე- 

თად ვნახავთ მას,იმედია მიმდინარე საპრესიდენტო არჩევნების 

შემდეგაც,მიუხედავად იმისა,რომ ტაქტიკური ხედვები შეიძლება 

მკვეთრად შეიცვალოს. 

ისტორიამ ამერიკის და მსოფლიო მოღვაწეთა შორის რო- 
ნალდ რეიგანს განსაკუთრებული ადგილი მიუჩინა „მას თითქოს 
მოსწონდა კიდეც, რომ ამერიკამ მისი ფასი ბოლომდე არ 

იცოდა, იხსენებს მისი მეგობარი პოლიტოლოგი ფრენკ სენსი. 
დღევანდელმა, სამოქალაქო და არა მხოლოდ ოფიციალურმა 

ამერიკამ ღირსეულად შეაფასა თავისი მეორმოცე პრეზიდენ- 
ტი. მითი რეიგანსე უფრო ულტიმატემია, რომელსაც საშუალო 

ამერიკა უგსავნის ოფიციალურ ვაშინგტონს. მის მახსოვრობა- 
ში რეიგანი დარჩა არა მარტო ნიჭიერ პოლიტიკოსად, არამედ 

ლიდერად, ნაციის წინამძღვრად, რომელსაც ყოველთვის სჭირ- 

დებოდა საკუთარ შესაძლებლობებსა და ძალებში დარწმუნება 
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და მომავლის განჭვრეტა. „ამ ადამიანმა იცოდა ძალიან ცოტა 

და გააკეთა ძალიან ბევრი, გააკეთა იმიტომ, რომ იგი როგორც 

კომუნიკატორი, ენერგიით და რწმენით აღავსებდა ნაციას, რწ- 

მენით იმისა, რომ ამერიკას დიადი და ნათელი მომავალი აქეს 

“ჯორჯ შულცი. 
რონალდ რეიგანზსე ათობით წიგნი დაიწერა, უფრო მეტი სტა- 

ტია და წერილი, მაგრამ მისი პირადი ბიოგრაფებიც კი ვერ 

ახერხებენ დარწმუნებით უპასუხონ უბრალო კითხვას, როგო- 
რი ადამიანი იყო ის. „მე ვერასოდეს ვუგებდი მას ბოლომდე“ 
- წერს მისი ბიოგრაფი ედმონდ მორისი. მას ვერ ნახავდით 

განრისხებულს, ხანდახან თუ ბრასი ერეოდა, მხოლოდ თვალებ- 

ში გაჰკრავდა მრისხანების ნაპერწვალი და იქვე ქრებოდი, მას 

საოცრად შეეძლო თავის კონტროლი,- იხსენებს დაგლას ერინ- 

გლი. მის შესახებ, ორი სრულიად განსხვავებული აზრი არსე- 
ბობს, მეგობართა და თანამოასრეთათვის იგი ძლიერი ლიდერია, 

რომელმაც ამერიკა პოსტვიეტნამური დეპრესიისგან იხსნა და 
ოპტიმი'სმით აღავსო. კრიტიკოსები კი ირწმუნებიან, რომ რეი- 

განი იყო და დარჩა მხოლოდ და მხოლოდ ჰოლივუდის მეორე 

ხარისხოვან მსახიობად. 

და მაინც, ვინ იყო იგი? როგორად ხედავს მას ამერიკა და 

რას წარმოადგენს ამერიკის უბრალო მოსახლეობისთვის მისი 
მეორმოცე პრეზიდენტი? 

რონალდ უილსონ რეიგანი 1911 წლის 6 თებერვალს ილინოი- 

სის შტატის ქალაქ ტამპიკოში დაიბადა. კოლეჯის დასრულების 

შემდეგ, 1936 წელს რეიგანი სპორტულ კომენტატორად იწყებს 

მუშაობას, 19377 წელს გადადის ჰოლივუდში და მსახიობი ხდება. 
მონაწილეობს 50-სე მეტ ფილმში, თუმცა თამაშობს მხოლოდ 
მეორეხარისხოვან გმირებს. აქვე ხდება აქტიური წევრი მსა- 

ხიობთა გილდიისა, მოგვიანებით კი მის პრესიდენტადაც გეე- 

ვლინება. 1964 წელს, რეიგანი კალიფორნიის შტატის გუბერნა- 

ტორია. 1970 წელს იგი მეორედ აირჩიეს ამ პოსტ'ხე. 

თანდათანობით, რონალდ რეიგანი ყველაზე მნიშვნელოვანი 
ფიგურა ხდება რესპუბლიკურ პარტიაში, 1968 წელს მან საპრე- 

სიდენტო არჩევნებშიც მიიღო მონაწილეობა, თუმცა ნიქსონთან 

მარცხი განიცადა. 

1979 წელს, რეიგანი პრესიდენტობის ყველა“სე წარმატებული 
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კანდიდატია,მას მხარს უჭერს “ეფროსი %ორჯ ბუში, 1930 წელს 

69 წლის რონალდ რეიგანი,აშშ-ის რიგით მეორმოცე პრესიდენ- 

ტი ხდება. მან ამ პოსტსე დემოკრატი ჯიმი კარტერი შეცვალა. 
რეიგანის პოპულარობა კიდევ უფრო გაისარდა 1932 წელს 

მასზე განხორციელებული თავდასხმის შედეგად. მას გულმკერ- 

დის არეში ჯონ ბრინკლიმ - მარტოხელა ტერორისტმა ესროლა. 
ქირურგებს, რომლებიც მას ოპერაციას უკეთებდნენ, რეიგანმა 
ჰკითხა - იმედია ყველა რესპუბლიკელი ხართო. 

კიდევ ერთი რამ, რონალდ უილსონ რეიგანი – შეერთებული 
შტატების გამოჩენილი პრეზიდენტი და მოღვაწე, ადამიანი, რო- 
მელმაც 600 მილიარდით გასარდა ·თავდაცეის ბიუჯეტი, არმიი- 
დან კაპიტნის ჩინში იყო დათხოვნილი. 

მოხსენებაში გამოყენებულია: 
ამონაწერები თეთრი სახლის ისტორიიდან, 

ცენტრალური სადაზვერვო სამმართველოს ოფიციალური მა- 

სალა, გამოქვეყნებული 2001) წლის 9-10 მარტს პრისტონის უნი- 
ვერსიტეტში. 

ცივი ომის ქრონოლოგიები. 

ამონაწერები მიხეილ გორბაჩოვის მოგონებებიდან. 
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ნიკო ჯავასიშვილი 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 
სახელმწიფო უნივერსიტეტის საქართველოს 
ისტორიის კათედრის პროფესორი, 
ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორი 

ქართველი ემიგრანტი – აშშ-ის რესპუბლიკური პარ- მელი ემიგრანტ ესკუალიკუ 
ტიის მხარდამჭერი 

პრესიდენტი რონალდ რეიგანი დიდი ავტორიტეტით სარგე- 

ბლობდა როგორც ამერიკელთა,ასევე მსოფლიოს სსხეა ხალხთა 
შორისაც. მის მშობლიურ რესპუბლიკურ პარტიასაც ტრადიციუ- 
ლად გააჩნია ასევე მაღალი რეიტინგი. 

აღსანიშნავია, რომ რესპუბლიკური პარტიისა და პრეზიდენტ 

რეიგანის პოლიტიკური კურსის აქტიურ მხარდამჭერთა შორის 
არაერთი ქართველი ემიგრანტიც იყო. მათ შორის განსაკუთრე- 
ბით გამოირჩეოდა ალექსანდრე სულხანიშვილი (1895-1990) ა. 
სულხანიშვილი გახლდათ ქართული ემიგრაციის ცნობილი წარ- 

მომადგენელი, რომლის ცხოვრება და მოღვაწეობა გადაჯაჭვუ- 

ლია საქართველოს უახლესი ისტორიის უმნიშვნელოვანეს მო- 

ვლენებთან. ამიტომ, მისი ბიოგრაფია აღსავსეა ფრიად საყურა- 

დღებო ფაქტებით. 
იგი დაიბადა 1895 წელს სოფელ აწყურში, ა სნაურის ოჯახში. 

მსახურობდა საქართველოს დემოკრატიელი რესპუბლიკის არ- 

მიაში. 

საქართველოს იძულებითი გასაბჭოების (192) წლის შარტი) 

შემდეგ, თავის უახლოეს მეგობრებთან ერთად, ანტიბოლშევიკურ 

პარტისანულ ბრძოლაში ჩაება. კერძოდ, იგი ამ მოძრაობის ბე- 

ლადის, საქართველოს ეროვნული გმირის, ქაიხოსრო (ქაქუცა) 

ჩოლოყაშვილის (1888-1930) ხელმიღვაჩელობით ჩამოყალიბებუ- 

ლი „შეფიცულთა რაზმის“ წევრი გახდა. მას გამორჩეული ად- 

გილი ეკავა ლეგენდარული ქ. ჩოლოყაშვილის უახლოეს მეგო- 

ბართა და თანამებრმოლთა შორის. 

ა. სულხანიშვილის ოცნება იყო ბოლშევიკური რეუიმის 

დამხობა და საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლო- 

ბის აღდგენა. ამისათვის, იგი თავის თანამებრძოლებთან ერთად, 

სამ წელიწადზე (1921-1924 წლები) მეტხანს, იარაღით ხელში 
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ებრძოდა ბოლშევიკებს. 
კავკასიელ მთიელებთან კავშირის დამყარებისა და ბოლშე- 

ვიკების წინააღმდეგ კოორდინირებული მოქმედების მიზნით, ქ. 

ჩოლოყაშვილის საგანგებო დავალებით, ა. სულხანიშვილი ჩრ- 

დილო კავკასიაში საიდუმლოდ ჩავიდა. 1922-1923 წლებში, მისი 

კონფიდენციალური ვისიტი რამდენჯერმე შედგა. 

ქაქუცას წარმომადგენელი შეხვდა მთიელთა გავლენიან პი- 
როვნებებს, რომელთაგან გამოირჩეოდნენ ჩეჩენი ბელადები ათა- 

ბაი უმაევი და შეიხი ალი მითაევი ეს უკანასკნელი დიდი 
ავტორიტეტით სარგებლობდა არა მხოლოდ ჩეჩენთა, არამედ, 
საერთოდ, ჩრდილოკავკასიელ ხალხთა შორის. 

1924 წლის აგვისტოში დაწყებული ანტიბოლშევიკური აჯაწყე- 

ბის დამარცხებისა და სისხლში ჩახშობის შემდეგ, ა. სულხანი- 
შვილი 

„მეფიცულთა რაზმის“ წევრ პარტიზანებთან ერთად, ემიგრა- 
ციაში წავიდა. ცხოვრობდა საფრანგეთში, გერმანიასა და შვეი- 

ცარიაში. სიცოცხლის უკანასკნელი 40 წელი მან ი გაატარა ამე- 

რიკის შეერთებულ შტატებში, რომლის მოქალაქეობაც მიიღო-+1) 

სან-ფრანცისკოში” მცხოვრებმა ა. სულხანიშვილმა ამ ქალაქში 
რამდენიმე წიგნი გამოსცა ქართულ ენაზე. მათ შორისაა სხვა- 

დასხვა დროს გამოცემული: „ჩემი მოგონებები“; „ჩემი პასუხი 

უორდანიას მემკვიდრეებს“; „რა ხდებოდა მეტეხის ციხეში ქარ- 

თველებს 1 მორის 1924 წელს და ილიას მკვლელობის სინამდვი- 

ლე“, „შეფიცულთა რაზმის ცხოვრება საფრანგეთში 1924 წ. 
ნოემბრიდან“ და სხვ. მათგან გამოირჩევა პირველი ორი ნაშრო- 
მი, (23) რომლებშიც ავტორი ქართველ სოციალ-დემოკრატებს 
მძაფრად აკრიტიკებს. 

ა. სულხანიშვილი იყო ერთადერთი მებრძოლი „შეფიცულთა 
რასმიდან“,რომელიც სამშობლოში ცოცხალი დაბრუნდა. თუმცა, 
აქვე უნდა ითქვას, რომ საქართველოში დაბრუნებულ მხცოვან 
ემიგრანტს დიდხანს აღარ უცოცხლია. მძიმედ დასნეულებული 
იგი ჩამოსელიდან 18 დღეში, 1990 წლის 6 ნოემბერს გარდაიცვა- 
ლა. დაკრძალულია აწყურის თეთრი გიორგის ეკლესიის გალა- 

ვანში, სულხანიშვილთა საგვარეულო სასაფლაოზე. 
სემოთ უკვე აღვნიშნეთ, რომ ა. სულხანიშვილი გამოირჩეო- 

და რესპუბლიკური პარტიისა და პრესიდენტ რეიგანის პოლი- 

ტიკური კურსის აქტიურ მხარდამჭერად ქართველ ემიგრანტთა 
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შორის. საგულისხმოა, რომ ამ პარტიას იგი ფინანსურადაც ეხ- 
მარებოდა. 

სულხანიშვილის არქიეში შემონახულია რამდენიმე ოფიცი- 

ალური დოკუმენტი, საიდანაც ნათელი ხდება, რომ რესპუბლი- 
კური პარტიის მხარდაჭერისათვის მას მადლობა არაერთხელ 
გადაუხადეს. (4) 

აღსანიშნავია რომ ხსენებული არქივი საქართველოში 

ჩამოიტანა ცნობილმა ჟურნალისტმა პაატა ნაცვლიშვილმა, რომ- 
ლის ძალისხმევითაც 1990 წლის შემოდგომაზსე მხცოვანი ემი- 
გრანტის სამშობლოში დაბრუნებაც მოხერხდა. 

ერთ-ერთი ასეთი დოკუმენტიდან (მოწმობიდან), რომელსაც 

რონალდ რეიგანის პორტრეტი ამშვენებს,ირკვევა,რომ ა. სულხ- 
ანიშვილი რესპუბლიკური პარტიის საპატიო წევრად აირჩიეს. 
მასში ნათქვამია, რომ ამ პარტიის გენერალური თავმჯდომარე, 

სენატორი პოლ ლაქსალტი და ეროვნული კომიტეტის თავმჯ- 

დომარე ფრენკ ჯ. ფაჰრენკოპფ-უმცროსი, აშშ-ის პრეზიდენტის 
რ. რეიგანისა და რესპუბლიკური პარტიის სახელით საპატიო 

წევრად ირჩევენ ალექსანდრე სულხანს, მაღალ შეფასებას აძ- 
ლევენ რა მის გულეხვ ფულად შემოწირულობას ამ პარტიის 
იდეალებისა თუ პოლიტიკის უკვდავსაყოფად. 

1981 წლის 11 ნოემბერს აშშ-ის ვიცე-პრეზიდენტი (შემდგომში: 

პრეზიდენტი) ჯორჯ ბუში ალექსანდრე სულხანიშვილს სწერ- 

და: 

„ძვირფასო ბატონო სულხან! 
კონგრესმენმა გაი ვანდერ იაგტმა ახლახან მოგვახსენა ამე- 

რიკის შეერთებული შტატების კონგრესის კომიტეტის საქმია- 

ნობაში თქვენ მიერ შეტანილი წვლილის შესახებ. გადავწყვიტე, 

მომეწერა წერილი და მადლობა გადამეხადა. 

ჩვენი პარტიისადმი თქვენ მიერ შემოწირული თანხისათვის 

მხოლოდ „მადლობა“ ალბათ, არც არის საკმარისი და გაწეული 

სამსახურის საუკეთესო დაფასება იქნება ის, რომ თქეენი თანხა 

მომავალ წელს, წარმომადგენელთა პალატის მუშაობასე დაწე- 

სებული კონტროლის საწარმოებლად გამოვიყენოთ. 

გაი, ვანდერ იაგტთან საუბრისას შევიტყვე, რომ რესპუბლიკუ- 

რი პარტიის ეროვნული კომიტეტი ავრცელებს პროგრამას, რო- 

მელიც 1982 წლისათვის დემოკრატების მოთხოვნებს დააკმაყო- 
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ფილებს. თქვენი შემოწირულობით კი რესპუბლიკურ პარტიას ამ 

საქმეში მეტი წარმატების მიღწევის საშუალება გაუჩნდება. 

გაი შეგპირდათ ინაუგურაციის სახსოვარს. თქვენი შემოწირუ- 

ლობის აღსანიშნავად, მან მთხოვა, გამომეგზავნა ინაუგურაციის 
ცერემონიალზე გადაღებული დახურული ფოტო. 

კიდევ ერთხელ დიდი მადლობა მონაწილეობისათეის რესპჰუ- 

ბლიკური კონგრესის არჩევაში,რაც პრესიდენტ რეიგანს თავისი 

გადაწყვეტილებების ხორცშესხმის საშუალებას აძლევს. 

პატივისცემით 
ჯორჯ ბუში“. 

საპრესიდენტო არჩევნებში რონალდ რეიგანის გამარჯვების 

შემდეგ, ა. სულხანიშვილმა, როგორც რესპუბლიკელთა და პი- 

რადად რეიგანის „ერთგულმა მოკავშირემ“, საგანგებო საპატიო 

სიგელი მიიღო. მასში აღნიშნელი იყო: 

„საპრესიდენტო მიღწევის ჯილდო ენიჭება იმ განსაკუთრე- 

ბულ და რჩეულ პიროვნებათა ჯგუფს, რომელთაც სწამთ, რომ 
დიად ბრმოლას იგებენ არა ისინი,ვინც მხარს უჭერენ მოცემულ 
მომენტში, არამედ ისინი,ვინც წარბშეუხრელი სიმტკიცით 'უდგა- 
ჩან მხარში ამერიკელთა სიძლიერეს, პიროვნების თავისუფლე- 

ბას, რესპუბლიკელთა მოღვაწეობას სახელმწიფო მასშტაბით. 

რესპუბლიკელთა ეროვნული კომიტეტის ეს ჯილდო, ხელ- 

მოწერილი პრეზიდენტ რონალდ რეიგანისა და კომიტეტის თა- 

ემჯდომარის რიჩარდ რიჩარდსის მიერ,მადლიერების გრძნობით 

გადაეცემა პარტიის ერთ-ერთ უერთგულეს მოკავშირეს და 'კე- 

თილშობილეს თანამდგომს – 
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ბატონ ალექსანდრე სულხანს, 
მუდმივ წევრს, 

ვისი თავდადება, კეთილშობილება და მოვალეობის გრძნობა 

ჩვენი პარტიისა და პრინციპებისადმი დაგვეხმარება,რათა კიდევ 

უფრო გავაძლიეროთ ამერიკა. 

წარმოდგენილი საპატიო ჯილდო კიდევ ერთხელ, ნათლად 

ადასტურებს,თუ რა დიდ მნიშვნელობას ანიჭებენ აშშ-ის პოლი- 

ტიკურ წრეებში ქვეყნის თითოეული მოქალაქის მხარდაჯერას. 

სემოხსენებულ სიგელს თან ახლდა რესპუბლიკური პარტიის 
ეროვნული კომიტეტის თავმჯდომარის რიჩარდ რიჩარდსის მიერ 

ა. სულხანიშვილისადმი გაგზავნილი საკმაოდ ვრცელი წერი- 
ლიც, რომელშიც აღნიშნული იყო: 

„მვირფასო მეგობარო! 

რონალდ რეიგანი,ყველაზე მეტად ჩემს ნაცნობთაგან,აფასებს 
იმ თავგანწირვას, რომელიც თქვენ გამოიჩინეთ რესპუბლიკური 

პარტიისა და იმ მიზნების მხარდასაჭერად, რომლებსაც ჩვენ თა- 

ნაბრად ვიზიარებთ ჩვენი ქვეყნის საკეთილდღეოდ. 

20 იანვარს,აქ,ვაშინგტონში,სახელმწიფოს სათავეში მოსვლის 

პირველი წლისთავის აღსანიშნავ საზეიმო სადილზე პრეზი- „, 
დენტმა თქვა, რომ „დიად ბრძოლებს იგებენ არა ისინი, რომლე- 
ბიც მხოლოდ მომენტალურად უჭერენ მხარს მიზანს, არამედ 

ისინი,ვინც წარბშეუხრელად გასცემენ დროსა და საშუალებებს 
ჩვენი, რესპუბლიკური მი'სნებისათვის, რაც ჩვენი გამარჯვების 

საწინდარია“. 
ამას რონალდ რეიგანი თქვენზე ამბობდა. 
ჩვენი პარტიისა და რონალდ რეიგანის რიგი გამარჯვებები, 

როგორიც გახლავთ გადასახადების შემცირება, ამერიკელების 

დარასმვა თავდაცვის გაძლიერების გადაუდებელი საჭიროები- 
სათვის და უსარგებლო სახელმწიფო ხარჯების შეკვეცა, ვერა- 
სოდეს მიიღწეოდა, რომ არა თქეენი მხურვალე მხარდაჭერა. 

თქვენ მკაფიოდ და შთამბეჭდავად დაადასტურეთ, როგორ 
შეუძლია ერთ პიროვნებას, დაეხმაროს ჩვენს ერს კურსის 'მეცე- 
ლაში. 

ამის გამო, მე, როგორც რესპუბლიკელთა ეროვნული კომიტე- 
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ტის თავმჯდომარეს,წილად მხვდა პატივი,გადმომეცა თქვენთვის 

საპრესიდენტო გამარჯვების აღსანიშნავი ჯილდო. 

ეს ჯილდო განკუთვნილია არა ,ზაფხ< ელის ჯარისკაცის ან 

სახეგაბადრული პატრიოტისათვის“,არამედ მხოლოდ თქვენი მს- 

გავსი ერთგული,თა>ვგანწირული და მედგარი თანამდგომებისათ- 

ვის,რომლებმაც ერთხელ და სამუდამოდ მხარი დაუჭირეს ჩვენს 

რესპუბლიკურ პრინციპებს. 

ვიმედოვნებ, რომ თქვენ ამ ჯილდოს ჩარჩოში ჩასვამთ და 
სათანადო ადგილე გამოფენთ, რათა იგი თქვენმა მეგობრებმაც 

იხილონ. მჯერა, რომ იგი სხვებსაც აღაფრთოვანებს და შთაა- 
გონებს, რათა მიჰყვნენ თქვენს მაგალითს და აქტიური, როლი 
შეასრულონ ამერიკის შემდგომ გაძლიერებაში. 

ჩვენ ორივემ კარგად ვიცით, რომ ბრძოლა ჯერ კიდევ წინაა 

და რომ გზა არცთუ ისე იოლი გასავლელი იქება,მაგრამ სანამ 

თქეენ ნაწილი ხართ ჩვენი ბრძოლისა, სანამ ერთგული იქნებით 

ჩვენი მი“სნისა, თქვენ, პრე სიდენტი და ყველა ჩვენთაგანი,ვისთვი- 

საც უსენაესია პიროვნების თავისუფლება, უეჭველად გავიმარჯ- 

მეით. 
პრეზიდენტ რეიგანის, თითოეული ჩვენი რესპუბლიკელი კან- 

დიდატისა და მთელი ჩვენი კომიტეტის სახელით მადლობას 

მოგახსენებთ ასეთი ერთგული და დიდსულოვანი მეგობრობი- 

სათვის“. 

საგულისხმოა, რომ ა. სულხანიშვილმა სხვადასხვა დროს 

აშშ-ის მესვეურთ გაუგზავნა თავისი მეგობრის, ასევე ემიგრან- 

ტის, ყოფილი იუნკერის ივანე ნანუაშვილის მიერ ინგლისურ 

ენასე გამოცემული წიგნი „რა უნდა იცოდეს თავისუფალმა 

მსოფლიომ რუსეთის შესახებ“. ამ წიგნის მიწოდებისათვის მას 

მადლობა წერილობით გადაუხადეს: აშშ-ის სახელმწიფო მდი- 
ვანმა საირუს ვენსმა (1977 წლის 16 აგვისტოს), პრესიდენტის 
მრჩეველმა სახელმწიფო უშიშროების საკითხებში შბიგნევ ბუე- 
სინსკიმ (1977 წლის 26 ოქტომბერს),ვიცე-პრესიდენტმა უილიამ 
მონდეილმა (1977 წლის 16 ნოემბერს) და სახელმწიფო მდივანმა 
ალექსანდრე ჰეიგ-უმცროსმა (1982 წლის 30 აპრილს). 

ისმის კითხვა: რატომ უჭერდა მხარს ასე მონდომებით ქართ- 
ველი ემიგრანტი ა. სულხანი (ასე შეიკვეცა მან გვარი აშშ-ის 

მოქალაქეობის მიღების შემდეგ) რესპუბლიკურ პარტიას? 
ა.სულ ხანიშვილი სამშობლოსათვის თავდადებული მამულიშ- 
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ვილი იყო. მართალია, ძალით თავსმოხვეულმა ბოლშევიკურმა 

რეჟიმმა იგი იძულებული გახადა, საქართველო მიეტოვებინა, მა- 

გრამ დაკარბული დამოუკიდებლობის აღდგენის იმედი მასში 

მუდამ ცოცხლობდა. იმავდროულად, მან იცოდა, რომ საქართ- 

ველოს სახელმწიფოს აღდგენა შესაძლებელი გახდებოდა მხო- 

ლოდ სსრკ-ის დაშლის შემთხვევაში. 

სემოთქმულიდან გამომდინარე, სწორედ ამით იყო განპირო- 

ბებელი, რომ ა. სულხანიშვილმა მხარი დაუჭირა რონალდ რეი- 
განის ხელმძღვანელობით მოქმედ რესპუბლიკურ პარტიას, რო- 
მელიც მას სსრკ-ის დამანგრეველ ერთადერთ რეალურ ძალად 
მიაჩნდა. 

ამრიგად, საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებ- 
ლობის აღდგენისათვის მებრმოლი ქართველი პარტი'სანი 

ალექსანდრე სულხანიშვილი, რომელიც II) მსოფლიო ომის შემ- 
დეგ აშშ-ის მოქალაქე გახდა, რესპუბლიკური პარტიისა და პრე- 
სიდენტ რონალდ რეიგანის პოლიტიკური კურსის აქტიური მხ- 

არდამჭერი იყო. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

1. პაატა ნაცელიშვილი. საქართველოს მიწა, თბილისი, 1994, გვ. 87. 
2. ალექსანდრე სულხანიშვილი. ჩემი მოგონებანი (მოგონებები შე- 

ფიცულთა რაზმზე 1922-1924 წწ.), სან-ფრანცისკო, 1981. 

3. ალექსანდრე სულხანიშვილი. „ჩემი პასუხი“ ჟორდანიას მემკვი- 
დრეებს, სან-ფრანცისკო, 1987. 

4. პაატა ნაცვლიშვილი. დასახელებული ნაშრომი, გვ. 88-91. 
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სსოთიმXII0C5 

L6V2ი /#M#V2115ჩV1III 

სხ051-ი”მძსგLC 51სძიიL, ხიიმ,წი6ი! 0 LII510LV, 

IV.I8Vმ2MVI5ჩVIII “I ხ11151 518LC სი1VCI51L” 

L|იიმ21ძ (ხ(6მყძმი მიძ 1ი6 ”5(მX VVგI§” ჩ-იფმოთ 

00 MმXCხ 23, 1983, ILCგყგი 9მV0C მ 506ლCჩ 06 ”ი6გ0ლმიძ იგV0იმ) 56CსLILV” 

VხICი Vგ§ ხI0მძიგ§( იმII0იV/Iძგ. Iს6 §066Cჩ Vმ5 მ 51მიძგIძ LCVICVV 01 LიC 
50VI0( #იი1II(გLV ხსIIძსი მიძ 01 10C 50VICC მიძ Cსხგი 1ი10IIIC6ი06 CII0CIL§ 1ი 

C6ისმ) #თტოლმ. #L (ხ6 6იძ 0L 1ხ06 §068Cჩ, წიგყმი 0I00050ძ Cდ6 5L-გ(691C 

ს00616ი568 IIII12LIVC (5LI), 10X051 C0იეIთX0იIV Mი0CV/ი მ§ “51მL VV2I§,” 

ჩ0I10ICმIIV მიძ ძI!ი!008X1Cგ!IV “ა(მL VVგI§” VVმ0ი§ 50CC055!ს). IL ხსL Lი6C 

იVCI62L-ILC626 ი10V6Iთ6ი1 0ი 166 ძ060ი5(V0, გიძ ხIისისხ( 1ი6 Lს§518ი5 ხმCX I0 

1ხ6 5(L21601C-მიოი5 181M5 (02( (ხ6V იმძ გხმიძიი0ძ. : 

01 ლ0სX56, 0IC§6IVIიC ძ616M-6ი Cგიმგხ11III65 V25 00! (იC 0იIV ის 0056 0 

1ი6 იჯიყIგIი მიძ 1 Vის)ძ ხ6 02150 1იC0ILCCL 10 I69გIძ 50 მ5 8 ოძ!Cს10ს0§ 

“სგგიგი (გი18მ5V.” Iი0 /”2C6 11 ხ01516L0ძ იმV0იმ!1 56CსIILV, იVI 1ი6 50VICI LIიI0ი 

VიძიI (6ლიი010ყ91Cმ), 0§VCხ01091Cმ1 გიძ 6ლ0ი0ი0IC 0I055სI6C, მიძ 065(მხI1150Cძ 

მი 6იVILCIV იCVV/ LV0C 0! LCI28LI0ი5ხ1ი ხCVVC6ი /#IთCIICმ მიძ (06 50VICI სილი. 

I%ი6 50C0055 01 1ხ6 იI0ფგთ, VVIIნ I69მIძ 10 IL6მყმი”5 ILიმIი 1ი16ი1100 0L 

ხიხმილIიყთ ძ6(6ი6ილ6, 15 Lმ1ჩ6L მთხ!თIის§. IL 15 5VI11 სიC6C(მIი Vი61ხ6L 

5LI მიLსგ!IV §6იდIჩტილძ 0L V/6მM6ი0ძ ძC(6.06ი00. LI0CVVCV6I, )სძლ)იდ II0Iი 

გ ხI510L1Cმ1) 06I506CIIVC, 0ი6 ILთმV C0იCIსძ6 Lხე1 Iი6 ი”0ფმთ გCი16V0ძ (ხC 

IVთგI6 90მ) 01 6I)თ1იგVIიყ 1ჩ6C 1ხI6გ( 00§0ძ ხV §II20(6C1C ოის0CI1CმIX ILX0I551165, 

ისCI62L VმI V25 0ICV6ი10ძ, გიძ 1ხ6 ჩI§ა( §6მI691C V/6მიი0ი5 I0ღძყCსიი L6მCV 

V/25 519ი06ძ §ი0ILIV მI1L6I (66 0I000§მ1 01 5LI. M0160V0L LCI2IVI0ი§ ხ6CIM66ი 

Lი6 50V16! იI10ი მიძ ტIთი0ICმ IთCI0ICV6ძ §51ყი1ჩCმიLIV. 

VIIი 5LI, LIიიგIძ II6გიმი 6CX0ILC556ძ 15 VVIIIIIითილ5§5 (0 Cხმი86 1ხ6C 

00IILICგ) C0სI56 L8გM6Cი ხV 01ხ6L 0I6C51ძლი!§ Vხლი ძლმII!ით VVIIხ (იხ6 50VICL 

სი10ი. CLV6I211 (M15 Cჩმიძ8 Iი 0011CV §ჩხისIძ ხ6C LCCმIძ6ძ 25 0%6 01 (ი6 051 

50000655!V) მ506C15 01 5LI. 
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Mსყ82მ2I 8მ2LძმVCIIძ2C 

#.550C1816 6I0IC550L, CI90IოCთმCV 01 ჩსხ1IC0 #CმძლიიV 

ჯგმიმი: MLVIხხ 01 IM6მ11LV 

Iი (66 1200M1C მიძ ჩსოი0X0ს§5 §(VIC CჩმIმC(6II59C 0! I 6მყმი, 1ი15 მILIC1IC 

მიმIX#206§ Lი6 00IIIICმ! IიVLხ§ მიძ IC2გIICI6C§ CI6Cგ(0ძ ძსიყ (ხ6 გძი1)ი15C2ყ80ი 

0( ტო6Mლმ75 40106 ი”65IძციL. L0იმგ!ძ L6მCმი”5 0I655 მთCიC165, VVIIხ (ი ი6Iი 

01 ი0მ5§ Lილ6ძI2 მიძ ჩIIთ, 651გხI115ხ6ძ 5:6-6ლ01LV0C§ (ხმ! 5§6LV0ძ (0 ხიI5LCL (ი2 

10 28C 01 (66 0I051ძლიL ”წIVMხ15 მIIICIC ძ15CV5505 16056 ჩI15(0IICმ! წმCI5, 6VCი(§5 

მიძ LC8I1ILI05 (იმ VVCIC ძიCI1ხ0L01CIV 01·VIნ60I098I70ძ ძსიდთ 1იC ILიმთმი 6იი0ლხ. 

L0IიL0C01·V, 1ი656 IIVCი§ V/CIC ხCI1CVCძ ხი!ჩ ხV (ხCILI ვმსIხილს გმიძ ჯ0IIICგ!) 

0000ი6ი15. 

1ი%6 LILI6CIთIIი 1000109)1Cმ! 2096იC105 მიძ (ი6 50VICI X0IC55 2150 ძი0IIხ6I21C6IV 

Lი15I601056ი10ძ I510IICმ! I6მ11L0§ გიძ CI6მ(Cძ C0სი16L-IVI65§ ძაIIი9ზ (ხ6 

1980§ V/ხ1Cხ 'VV6I6 მ1I06ძ მL ო)Iი1ი9 (ჩ6 I6ის(მს0ი 0 (ხ6 0I6C5)ძ6ი! მიძ 1ი6 

ტაიბ/Cმი VV2V 01 1116 10 86იტLმ). 16 ი00I1IVICმ1 IთX»Iი§ CI6Cმ10ძ Iი (იC 80§ Iი 

(სო 9I0გIIV 12 მს6ილ0ძ ხსთმგი C0ი5C10ს5ი655. #1 (იმ VICი6 (66 ტო0ICგი 

0L651ძ06იL Vმ5 VCIV 00ჩისI!მL 1ი 1ი6 50VICI Lსი10ი 0I §0-0C811Cძ “VII )II10IL6.” 

10 ILი15 ძგV IL6მყგი 15 5LIII C005106L6ძ 25 006 01 (ხC 0105 იიისIმL 00MI1IC1მი5 

გიძ ხI§(0ICმ) ჩიVI0C§ ხV 000ჯ%1C IIVIიდ 1ი (ი6 0051-50VICI §0იCIC მ5 იC6 0I2V6ძ 

„2 VIIგ! I0I6 I1ი 1იC C011მ056 01 (ი6 “VII ნიიიIL6.” 

IIIთ0LნV XX. 812ს0VCI1, Lხ.Lნ–. 

CისიხV 0IICCI0L, C00LC12 

ტონბ”ლ2ი C0V0იCII5 (01 Iი16-იმII0იმ! ნძსCმI0ი (ი4CII>I/64CC6L5) 

" 

ჰგისმV 16, 2005 

M0იმგIძ L6გყგი გიძ (66 სიძ 01 (66 CიIძ VV2გჯ 

VVIIხ (66 X6ლ06ი! ძიგ1!ხ ი1 ნIლC51ძლი! Lი0იგ1ძ Xჯძბმხმი (ხCCC ხმ§ ხილი 2 ილს 
ჰთილ(ს§ 10 CIIIICმ1IV 6Xგიი1ი6 Lი6 1CC2CV 0” 15 ხX051ძ0იCV მიძ L0 §000L8LC იიVIს 
ჩი X6მIIL/. Mგია/ LCგიგი”§ 00IIC1C§ მოძ 2080ი§ ხმVC ხინი IიVI6010C)70ძ 1ი 
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LCC0M%L V6მI§5, 0I16ი ხV C0ი16.00LგLV 00IIIICგ1 მCI0I§ მიძ ისხ!1CI1§(§ Vხ0 LV 

10 056 5VCI) 101600ICIმI10ი5 მ5 1ხCV ICIმ1IC 10 (ხ06 I0I1C 01 (ხ6 #იიმ!ძ L6გნგი 

გძო1ი15Lგწ0იი Iი M0ICIთი #9001ICV მიძ (66 ტიძ 0I 166 C01ძ VVმ?, გიძ 6V8IVმ1C 

1ხი6II VCII51Iი111LVIძ6 1ი IC12110ი 10 106 I”მCI0მI CVIძცლCილC0. 

ჯიასბსძმი ს2გხ5ჩხVIII, 

#.550C121C XI0IC§50ჯ, 56ი10L LCIICVV, 166 Mს§ლსMი 0( C00Lწ)მი LIიICI0II0ი 

#0051გიში6 51ძმოი0ი-LI5(მVI 

# მიზთხნდ 01 1ხ6 LL6ისხ11Cგი L2LCV მიძ ILბმყგი 5ს000IL6L 

1615 მIIC16 15 მხი; IL 0ივ(გი ი6 51ძმილი-CII5102VI, მ სილIიხCI ლ! (IC 

ჩ#ობშიგი L6ისხICმი 02LLV მიძ მ თICგ1 §სიილILC 01 ILLღიმIძ L6Cგყგი Vი0 

ჩმძ 2150 ხ66ი 1ხ0 ძძბისს/ 9X2V0IL 01 M6VV V0IX C1ICV 10L IოგიV V6მL5. 

M#. 51ძგო0ი-Cო.ო5(8VI V/მა სს'ი 10 M6V V0II. 1IIC ყ-მძამ!იძ წილო ნIი00100 

LI01IV6IL51LV გიძ L6CC1V0ძ ი15 ძილ06 1ი 6ინ)ილტ ინ. #II6I §CIVIიყ Iი 1ხ6 მიის, 

ხ61ხბი მLC6იძიძ C01ს1ხ1მ2 LI0IVCI51ს/ მიძ ყIმძამ(0ძ წ-0Iთ 106 ძტამ(ხთლი! 01 

L8გV. 

L 1990 I. 51ძგი)ლი-LI§5.მV. ჯIინსიძიძ (66 იIთგი12გI0ი “C060LC102”5 

ტჯებო6გი წი6იძ§”გიძ ი 1994, გიგIძ ხIი6 ”0I C60101მ, ჩ0 50( სე 160 “LIICიძა 

0 C60L91გ8 სიძ.” II6 1იVIIC0 MI მIVმგთ (M102გ0)51მ) Cი2მVCII2Vმძ26C, (1ჩ6 ყ-მიძ- 

ძგსწხ(6, 0წტიინილმი VII0C; ჩგს) CიმVიხმVმძ7ი, 10 ხ6 (ი0 6XCCVLIV6 0IICCL0L 

01 1ი6 სიძ. 

ILხ6 წსიძ 0LXCVIძც იხCIი 10 იუეხმიგ2905, 05VCჩ0-ი6სL010<1Cმ) CI101C§, LიC 

ლხ!Iძ-6ი?5 ძიხმIთ6ი! 01 LიC 0იC010ყ8V C6XL0L, CჩIIძI6ი V/IIხ LსხიLCს10515 მიძ 

50010L CII7260ი53. 1 ხი Iსიძ 0Iთმი120 0XიI6III007% 01 C60+C18ი მILI5L"§ V0IX 

სი 2001 მიძ 2004 Iი Mი6VV V0IL. 1906 CVლი! )ილIსძიძ 106 გსიხიი მიძ გი 

6V6ი1ით 0! C60IC18ი CVI5Iი6 მიძ IიV510. 106 I(სიძ მI50 0I1Cმი120ძ გი CXჩ1ხI! 

01 CMI1ძI6ი?§ მIL V0IX 1ი 2003. 106 თი0იგს Iმ156ძ I0Iი 166 581C 01 (60C59C 

VI0II5, (086Lი6L VVIIხ #სიძე ჩ-0იი წII6იძა5 0/ C00L91მ, V/მ5 ძლიმ!0ძ 10 C00წ9)მი 

CხმIXILII65. 
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V25)1 L.გლხმL2Vმ 

4550C121C სI0IC550L, IV.I0VმMხI§51LVIII I ხ11151 51016 LIიIVCI5IIV; LXII6CCI0L,C0ი(CL 

0 #)IინICგი 5LII016§;ჩ/ლ051ძლიLს, C60I0)მი #550CIწ0ი (0 ტ.ლICმი 5(09)05 

C2გIVI1I C0011ძ9675 L0ILVC211ი IბლიმIძ IL6გ9მი”§ 56)ძV 

1015 მIIIC16C ძIმVV§ იმI211C15 მიძ ძ1I5C05§5065 106 517V11I2IIII6§ 0! (66 206 

ლ0ი(სსV #ოი6)ლმი 0C0ი56IVგIVC LIღC5Iძლი!ა: წიიგIძ Iბგიყმი გიძ CმIVIი 

C00I19ძყ0. 

#გგყმი მIVVმV5§ 6Iი0025170ძ ხ15 C0ი056LVმLMI5%ი Vი1Cხ 15 V-X, I0ღC§61ჩCL VVIIი 

0:66+5, ხ8 ჩსიფ C0011ძ9075 ი0ILLმII 1ი 1901§ I00თ. 1ი6 მიიI0მიCხ0§ 01 1იხ05C 

LV0 IX051ძ6იL5 (0 166 50C10-0C0ი01ი1C ძ6VC)0ნთ6ი! 01 Lი6 C0სიLL/ VVCI6 V6ILV 

§1I101IმI, 6506C18IIV 10 (ჩ6 500005 01 /6ძ6L8გI 6X0C0565, 10VV (მX 0011CV, 6ი§სშით 

ჯ»იგXIთ სი 1იძტიტიძლილლ 01 ხს510055, მიძ ძიიციLL2112მ(10ი 0 80V6IითიხიL. 

0I 00056 მII6I (ჩ6 ძC6იI065510ი 01 1929-33, IL005CVCIL% L6Vიც51მუ M6CV/ 

LX06გ1, 166 5800იძ VVი0IIძ VVგI, გიძ )0ხი5ლი”§ CILCმ01 50016 ნ-იფიგი, (66 

ლ0ი50”Vგი§თ 0I (ი6 805 V/25 ძ!IIVI0ძ სV L0IC 1Iხ0Lმ! მიხI0მCი65. LICVVCV6, 

1606 C0056LVგLIV6 ILCV01სII0ი 01 (615 96 ლილ6 Iი0L6 ი0იჩითიმძ (ჩ0 50სიძი655 

0იI L6I§ 1ძ6010ფV/ გიძ IL§ 1IიეიILმილCC Iი (ი6 ძიVCI0ნ.6ი! 0/ ტ.ინოლCგი 50CICLV. 

Mმ2მ18 1გCლჩმLმVმ 

#55001016 XII0 6550”, C60L0)მი 16Cხი1CმI LIოIVCI5ILV, 

Iი§0LVL6 0 #IC6ILღCღCCLსI6 

ტბოიენIICგი /#სICMII6CხსIC 01 106 19805 

LI9(0Iმი§ მიძ 0011VC2| ი0თიე6ი1მ1015 ჩმVC10ხCI16Cძ 166 19805 “II)C ILCგყმი 
ჰიიზოსთ,” გიძ #0L 6056 I0ICI6510ძ 1ი (86 მIL5 0! 2მICნXI1CC(სIC 820005000 მLI565 
მ5 10 (ხ6 0055!ხ16 C0იილCV0005. 0IIVICგI C0ILი61§ მ00IICძ (0 2:CხI(CCLIL6 2IC 
ი! სიი0V/ი – (66 186ოთ§ C60#918ი გიძ VICI0IIგი V6I6 0I101ი811V 001I(1C8გ1, 
მიძ ი (15 C0Vი1CV V/6 ს56 “'VV 0# MC0ძიოთC" გიძ “CCი0L2) CI8იL” 2§ 5LVII1§LIC 
106იIIჩლმხ0ი8§. 

1იხ6 1ცგყგი V0CICი 1ი მICიI(CCLსX6 10 1ხC 1980§ იმა თელმი! გ წმაყს», 
§ჩ0იV ხI7, 5სCწმ06-ძილი ლIგლილს+ გ)ლიფ VIIIხ მი 006ი V0I§5იI0 0, 5%% მიძ 
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C00501C00ს5 6იი5სთიი0ი. Iი 19305 ტიო0IICმ, 251 გიძ 9ICლძ მIC იიL §51ი5 

– (ხ6V იმV0 IC0IგC6ძ =0ძ05(V მიძ 5CIVIC0 25 VII6)0§5, /#I06I1Cგი მICII1(6CLLIIIC 

1ი 1ი6 19805 გძიდ10ძ 1ჩ06 5109გი “II0IC 15 ი001C” Iი (ხ6 5IIმი90ა§( ძI5012V 0L 

0V0I5C2I0ძ ი0.ლიგი16ი1, 0ძძIV #01მC0ძ (6თ1:105, 00C01010ი1§, Iბლიმი 1ჩტხიმ6 

VI000V§, გიძ C0IსIთი§ 1021 გიV M1510ღ0Cმ) 0CII0ძ ჩხმ§ CVCI §ლ6ი. CIIII2 გიძ 

8ხ)ი6 2L6C CVCIVVII6IC; (იCI6C მIC ი0V/ მ! 1Cმ51 20 91”ICL6ი! IV00§ 0! Iიგახ16 (0 

C0-ი/700C(6 VVILი 2I) 1ი6 901ძ-ი1მ10ძ, CჩI0Iიტ, მიძ ხI055 ჩXCII0C§, CCILმ1იIV ი0( მ1) 

0I 1615 იმ5 ხილი ხმძ. 4 ICIი 01 50100 56ი5V0V§0ი055 10 მICI111CCLსIC C0010მL6ძ 

VVILნ 1ი6 I0Cსყ0000§5 0( ჩმიი206L-ხმ§ჩიძ C0იCIC(6 15 L0 ხ6 VV/C6IC0Iიი0ძ, 

ILII5(00C 0I056IVმI)0ი C0იVიხ0ძ Iი 116 19805; (ნიVისჩ, 1ი (=VIიდ 10 I102CCL (ხ6 

“+621 VV0ILIძ”” 01 L6მ1 65(მ(6 გიძ ძCV610ილ(L5, 11 I0სიძ IL5CIL IIMC 1ხ6 VIICIი 1ი (ი6 

ხმCX 508! 0! 2 CგI: გი )იი0C6ი! #11IL8110ი 1Cმძ5 10 ძ0ლ600L 0L0ხ10)თ§. #ICჩ1(6CL5 

VIხ0 6მ111CL იგძ VICVV6ძ 0IL656IV2I)0ი VIIIნ §0ს§01010ი ი0V/ (ისიძ IL მ Iი0ი6V- 

ჯიგმM6I გიძ 6ი)ხILმ06ძ 1L. 

5ხიV/ ხ)2 )იგძი გ 9I6გL მიძ ი6L01C10L5 1010მC( ყი0ი 2ICII11CCLVIC, 10 §(Cმძ 

01 ხ6)ით «ი0Vი I0L 9800ძ V/0II, )V51 ხიIიყ LილV/ი ხლლCგი16 LხC ყიმ! 01 50006 

ჩხასL65 1ი 166 გILCი116C(სIგ1 მიძ 2ILL VC0IIძ§. 

#1ლ%I16CL5 ხლიმ!ი6 CC6)ლხი+I0C5, 0L 5სი0I-51მI5; ხი1იყ ხსხ15ხლ0ძ Iი «1I(2V 

ჯიგ882100§ 0L 905510 §06C(5 V/მ2§ (66 ჩ1თხლ05! 2მC001მძ06. ლი გ ხი0IC 00511IVC 

ი016, 1ი (იC 1980§ მICMII6CCწ0IC ი1CV6ძ 1იI0 1იხ6 ისხIIC CV6 10 L6ICV15)0ი 

ხI08LMმ#915, 500C12I176ძ ხ00M5(0165, მიძ 6XხIხI1§ 01 მICი1I06C1ს-L2I ძIმVIი95, 

2IVII2CL15, ხხ010ყ8”მიეხ5, გიძ წსიILსI6. Mს56ხ§ მCLIIVCIV C0110C16ძ გიძ LII6ძ 

10 1იI600I6L მICი116C(სI6C 10 გი CV6I Iთ0IC §ჩ6090IIM6 ისხ1IIC. 

I1ი6 5016 ი! სი 1980§ 15 იიოთი. ჩ05IIთ0ძ6Lი15ი, VხნICდ ხიმი XV6მL5 

6მII16L 25 გ Cი9Cმ1 IიძსIIV C0იC660)Iი§ ხ15(0./ გიძ თ0ძი0Iი15ი1, ხ6CმIთ6 მ 

5LVI6 – იიი. 

16 2ICII)11CCLსL6 01 1ი0 1980§ ლ0ს1ძ ხი CიმI+მCL6XI76ძ ხV მ ი01გხ16 10CICმ56 

10 Vმ2I16LV 0 ხს11ძ1იყფ 1V005 გიძ მიიI0მC1)65 10 ძ651ლ0ი. 
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Mიი I) იჩს-გძ26 

· #§50C1216 MI0CI6§501, L6იმ+ოთტი! 0! LIIაI00, IV. ჰV2M0I§5ხ6VIII 1 ხ1115) 51816 LIი1- 
VCI5)LV 

LXIძ LL6გლმი VVIი 66 C01ძ VVგIL? 

1ი0/+IIIC1IC ძ15C05565 (ხ6 ICმ050ი5 0! Iხ6 6იძIიდნ 0166 C01ძ VV2, 85 V/CII 25 

(ი6 ძIVCC516V 01 მჯთსIი6იL5 C0იC6Mი1ი§ (615 §სხ)CCL LიმL CXI5(10 LიC ძI5CIიIIი6 0L 

LC იგხიიმ) IL61გ8II0ი§. Iჩ6 მსIი0L 0 Iჩ6 გIIICI6 5000901L5 (ჩ0 “ილი§0CLIVI§L” 

გიიI0მCს 10 Lხ)5 ი+0ხ10I, V/ნ1Cი IIი091165 (ხ2გL Lი6 C01ძ VVმL V/25 6იძი0ძ Vხ6ი 

Cი»ხმCილV ძლCIძ0ძ 10 Cჩმიდ8C 1ხC #)IC5 0! (66 ყმ)ი6. სიძისხ!1იძI/, ILCგყმი 
Vმ5 ხ15 იმილL Iი LIII5 გI/Iმ1L 

CI0Iთ XIძIმ25ხVIII 

1051-0Iმძს216 51სძიი,, სლიგისთლი! 0L LII910.0, 

IV.I2Vმ0MI00I151MVII1 I ხ)1151) 51816 LIოIVCI51LV 

1Mგგდმგი ნ011CV 10VV/მIძ Cსხგ 

1 %ი15 2ILIC16 CX010105 1106 LICIმII0ი5ხ10, ხ6CV66ი Cსხმ მიძ 1ჩი LIიII6ძ 510105 

ძსლიც (ი6 0600ძ 0 L#ჯCგიმგი”5 მძი1)ი15(-მ0ი. #0 (ხ0 50C0055 0 (00 Cსხმა 

სCV0ი0)სა0ი, Lი6 თგIი Cლ0ილიLი 0: V5 იმ0იმ! §6CსLILV ხ0Cმ11C CVILმIIIიყც 166 

§0I6მძ 01 C00)ის115Iი2 1ი(ისიიიI CლთიL მ) მ0ძ L2IIი ტოლIლიმ. (ილ 50VICL 

სი10ი, (იI0სიხჩ Cსხმ, §ს000LLCძ 0I0-MIმILX15( (Cხ01§ მიძ ღ0I0-ლ0=”ი1სი15! 

L6თII005 10 (ი6 IC9)0ს, 1116 90V6ILიIთლ6ი! 0 (იხ სიI(0ძ 5L(მ1C§ 0იი050ძ L%915 

0I0C055 V/IIნ მ1) 1(5 202190L. VVსCი LIC5Iძლიი( Lი0იმIძ L6გიმი ლმიიC 10 0ჩ00, 

იი ძCV0CI000ძ 8 იCVV §C0I69V LI0VმIძ Cსხმ მიძ C0იLL8I #Iთ6IICმ (6გ( 10VC0IVCძ 
ხიLი C0V0IL მიძ 0VCLI 000120005 გყმ1ი5! 0I0-C00ჰ011ისი15( წ0IC0§5. 

Iი9)§ 092I5ჩ 0011CV 1იი16I16ძ Cმ5LLI0 მიძ (ი6 50VIXI სი10ი ჩიოთ §0ს000LVIი§ 
M2გLXI5( L169IIი05 1ი C6ი(V0I /ტ)116I1Cმ გიძ 1ი #წოCმ. 

1%15 მIVCIC ძი5Cოხ0§5 Iი ძი(2!! (ი 05 I9V05I0ი 0” CXCიმძე 1ი CX0ხ6L 
1983 გიძ (იC ძიIC2I 0 MმსოლC 86)5ჩ005 ი0VCითთილიL IL 15 (ხლ 0ი1ი)იი 0” 
1ი6 გს!ხიჯ (იმ1 წ6მწგი7§ ი011CV 10VმVძ Cსხმ მიძ C6ინმ! #ტIილCმ Cხგიყ0ძ 
(იი ხმIგილ6 იI ილV/ი+ L0 (ი6 მძVგი(მიც 0” 16C სიIL0ძ 5(0(0§ მიძ ლმV§0ძ 1ი6 
-ძ6(0მ1 0( (ხლ ფმიძმი15(მ§ Iი M#I0CმგLმყსმ, VხICჩ ხმძ ხილი Cსხი?§Iიგ1!ი §C-მ10C1C 
ხმლიძL1Iი 1ილ0 ICთ0ი. 
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10%ი68 გსIიიL ს56ძ ი6VVIV ძ6C18551ჩ6ძ იმგIლ0იმ) §6CსIILV ძIICღCLIVC5 01 1იC 

Lიბმყმი გიძ სცსვხ მძი11ი!5(IგII0ი§5, 186 ისხI1C 020015 0! იიმ!ძ Iცგყდგი, 1ი 

მძძ!M0ი 10 1ხ6 01ი0L 50სIC05, 

ჩვგმ1მ X0დწჩხს2500V)I), ნI0I6550L 

Lს0იCI0I 0 5CI06006 1ი CC0ი0)21C5 

სი0ი0M01C-L69მ81 #500CL§ 0 (106 LL0იმგ1ძ IL6გიმი”§ ტ9IმგIმი 6011CV 

1%I1§ 2IVICIC ძ15C0550§ 5CV0CIმ) 159VC5 გხისL მიმ გი 0011C16§ CმიI10ძ 0VL 

ხV (ი0 L0Cგყლგი მძო1ი15L-მV0ი. II მ150 გიმ1XV265 “I 06 ტი”მIმი LმVMV5” 02გ550ძ 

1ი 1985, 1987, გიძ 1990. Iი66 2ILIICI6C 10CV0505 ლი LIC “I1)6 CI0C6IV 506CლსIILV 

LგVV/” 1ი21 1C01CI6ძ გ Cხგიყი 0( ტ.ოი60ლCგი ძილ0Iთი065IC 0011CV მიძ 1მ1ძ 1ხC 

)სოძICმ21 ხმ515 10 მ იCVV 5(89C 0 გყოCსI(სI21 0I0ძსCVI0ი ძიV61Iიით0ნიL 

LLCგყმი ძL25IICმ1IV Cხგილლძ 1ი6 ყ0V6ო0IთICიL7§5 გიიI0მCჩ (0 1ი6 ს§6 01 

გლოე)CსILსI2) I6500ICC§ მიძ 10VმIძ5 ლI0Cლ0LV 50Cს)Lს LI§ მძიი1ი!5LმV0ი 

IIIიII6ც თ0V6Iითტი(2) 1010L/6I6ილ6 1ი ხს5!ი055, ხს! იი0ი( 10 1ი6 მ9ICს)Lხ)I8გ!) 

§იხ0I0. ჩსIინოთი16, გ ისთხი(! 01 ძსმგი!I(მIIVC გიძ 0ს2მII10LIV6 მთიიძთი0ი1§ 

VCIC 0I00050ძ მ( 1ხ15 1IIთ6. 

LსLC6CVმ7 L0CL0M16გი1ძ026 

ს09CI01 0! 6C0ი0)X21C5 (C60L918; IL), Mფიხი! 01 L0C #IX5 (ს 5/#,MV) 

ILL0იმ1ძ I6გდმი?§ L2X IL6(0”ი მიძ Cს0065900§ 01 ჩ0IღCC0ი 0! ჩილიი- 

ჯი1C 6011CV 10 MC0ძ6Lი C0იძ)Cი0ი§. 

#5 გიგIX»20ძ ხV (66 მს!ხიჯ, ძსშ იყ IL6Cგიმი”5 IIIიC Iი LII6 VVხIIC LI0ს§C, 1ჩC 

იგXIთსიი §სIL0X 01 70 00+06იL Vმ5 ICძVC0ძ 10 28 ი0+-ლლფიL. II0CVV6CVC, მ5 (ი 

გსIჩიიL C0იCIსძძ5§, IC ხმ5 §ი60V 102 IL იგყმი”§ ი0ხ1C ILმ0ICმI IXCწიოთ V25 
16128LIVCIV 100 CმLIV,. 

IXLC6Vმ2 L0I”MIიმი!ძ2ლ% ლლლილლთIC 00IICV C0ი006იL მხიV( 1იC #0CIX6 0 
000M0XCIIII0ი 15 გ I6VV0III06 0166 LIIIC§ხიიგი მიიI0მCჩ. L0IILMI0მი1ძ26”5 “L8V 

0 Cითინსიი” ძლჩილ§ თიიძიიIV მიძ ძ!5Cლსი(§ Cხმილ0, Vხლი ჩიი§ მVC 
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იხსთიიის5, 0სIისL 0L 1იეილIL იIიძსიყიი 15 ხ1ძი მიძ (ხ6 V296C 0! ხსVC6ლ 15 

ICVV. · 

10 06IC1 6ლ000MVC 0011CV Iი თ0ძიი) C00ძIVI0ი5, (ხ6 მ0Iი0L 509990515 

ინგას იყ 1ხიი “IVიICC 01 მ Cითიი6LIIIცი” (510ი118L (0 (ი6 18VV 0” C16C1)C Cსი6იL 

ICXIC6 25 ძიჩიძძ 1Iი 0LMV51C5) მიძ V51ი9 (ი6 (ხ00LV 0! “0ხ)ლიCV6 Cძს!ხსოთ 

X62115IV.” I ი15 (660V 0505 (ხC C0ი0601 01 8 ''LIი6 0! C0ძ” Iი მი 0ძა111ხIსიი 

100901 გიძ 1)1CხI1ხ1§ (66 იმIმძი0X 01 166 ი=0C05 (MხICხ Cგი ხ6 CმV56ძ 0იIV 

ხV 1ი%C VVIII 0” CCძ). IL 2150, ხV მიმ109V 10 (იC იხV510§ 1ი60IV 0 9-0MV/Iხ 0! 

VCI9იL გ! 106 ი1§ჩ 5000ძ5, 0ICIL§ 0ი0Iი17მV00ი 01 L8X0C5 ილმL 1ი6 50 ი00ICიი! 

16VCI. 

LII50 MმCხILI0ძ7C 

#ტ.550C1216 ნ6X0CIMC550,0 სა6იგნთლი! 0 II1510LV IV. 12VმMI5ხVIII “I ხ1I151 5126 LIი1- 

VCI51LV 

16 C01ძ6ი #96 1ი #ტი16MC8)) - IსIMსI)§ი IL610V0ი§ 

10ი6 მIVCI6 915CV05505 106 #ტIი6I1C0მი- I სIII§ი ICI2II10ი5 ძსIიყ ხლ Lტმყმი 

#ძიე1ი)5LმV0ი. IL ი6 IL6გთგი ტძIიIი151-მ(10ი თმV6 მ 9ICმ( 5LLმ1691C 1I000ILLმიC6 

10 ILსIM6CV. 1615 Cმ205ლ0ძ Lი6C 0518ხ1150116ი1 01 10X0LC მC1IVC LCIმI101))§ ხ6LV60ი 

ტეილICგ2 მიძ IსIM0ღV ძსწC (ხით IL6გიმ21)”5 წIXC51ძრიCV. IL მ150 CXიCIმ1ი§ 1ი6 

)იCI6C256 0, ტIილIICგი IXIIIIმIV 50000: (0 IVILCV Iი (ხC ჩI§5L იმ)I იჯ 100 

19805, 

ი “საჩ მVIხ0I§ C211 166 “I ჩC C0Iძლი #ტ9C” 1ი ტი10IICმი -IVIIM15ნ 

#61811005 (ი0 ი9CII0ძ V/ხ6ი 078! VM/მ5 1იC ჩოი6 MIიI5(6I 01 IVIMCV (1983-1989). 

070175 (010180 001IVICმ1 CCსI5C VV25 მIIი0ძ მ! CICმII0 6 (60 იL000L C00ძ1ხ00ი5 (0L 

მCCC1CLგLლძ 6C0ი0#ი1C ძCVC100)MXCიL. 10861ხCI VVILი IIIC 001IVCმ1 მიძ 0011110I/ 

C0000+მM10ი V/ILხ /ტIთ06I1Cმგ 00201 LLI6ძყ (0 ძიVCI0ი ხმძ6 გიძ 000001011C LCI2I10ი5 
(001. ცს! #Iი6IC8 ხმ1ძ 016 გL(0იI0ი L0 (ხC §ILმ10თIC მ1118გიCC VVIIი (სმCV 
L21ი0L 1იმი 0518ხ115ხ)ით (IმძC იმILი050)10 VVII IL. 

#( ხი ტიძ 01 (ხთ 1980§ Iი6 #ტიელოლგი I=1III0LV/ მიძ 6Cლ0ი0011C §სიიიLI 10 

4სI%CV V0§ ძIმ5VICმII” ICძსლლძ. Cი6 ი! (იც LC2§50ი5 V/მ§ Lს6 ხლიIიი!იდ 0, 

Cფ0IხმიჩხიV'5 ი6V/ 60056 “CIმ§ი0§L”, VVM1Cხ V/25 I0IICV/Cძ ხV Cსმიც05 1ი 1ი6 
50VI6C-ტოიშლმი ICIგ00ი5, მიძ 1ი6 LCძსCIიდ 0 (ლ0ი§10ი§ 0ი IიIლთიმ0იმ! 
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მჯბიგ. 1ი6 IსIMI5ხნ 90VთIთოლიL 01 (ი 19805 (LჩM2( VVგ§ Cმ2IIVI0ICC 0სI 1იC 

ხIგთიმIIC 00I1CV, ხრილჩ10ძ ჩ-ი0ი) Lი6 C00ძ)M005 CI6მ10ძ 1Iი LC L0C910ი მ5 VICII 

25 ჩ-ის 115 5ILმ1CდIC 10Cგ0იი, მიძ Iიმიმ800ძ (0 LCCCIV6 Lხი6 1თიიე0ILმი! IიIIILმIV 

გიძ 6ლ0000თ”1C 8გ5515(მიCC #00 106 V65(ლ00 C0სიIII05, Cლ500012IIV წიოთ 

გჩნიბოლნგ, IVII5 ისახიძ 1ი6 CისიLV-5 MIჩ0L იილილIიIC ძლV6)0იიო1ლი!. ”Iხტ 

IსIII56 -C60ი0IიIC MII1IმC16C” V2§ )თიი106Cი6ი10ძ იგი%IV I0 1ხმ( 0ლ00ძ. 

LICი6 MI6ძ2ომ05ხVIII 

#550CI216 LII0CI6550L, LXC0მ1II)CიL 0 LII510IV, IV.I0V2მMV15%VIII 1 ხ1I151 5101C LIი1- 

V6CL51LV, LX6CისLV სXII6CI0I, I9ი9-6 C0Cი1CL 0, ტ)ილიCმი 5(Vძ10§ 

VV0Iდ6ი”5 I55ს0§ 10 1ი6 L0IICV 01 ხი0იმIძ Iბიმყმი”5 ტძიე1ი15LC2C011 

10I§5 მII1CIC გ2ი021V205 1იC 00IIC10§ 0! ILIი0იმIძ ILCგყგი მძი)ი)5ნ200ი 

LI6CCმIძIიყ V0Iთლი”§ 155005. IL ჩIთჩხI1ლიხ15 (6C 1იCI62გ5ლ0 0! 0011IL1Cმ1 გCLIV15Iთ 01 

V0Iილი ძსIIი#8 (615 II)ო6. 106 §0C1მ1-)001111Cმ1 CმV565 ICI 1ხ15 იჩიილთნ6ილი გI6 

§)იი016ძ ლს! გიძ ძI5CV550ძ Iი ICI2I0ი 10 (ხC Cხგიყ05 1ი 1ი0 C5 მძიო)ი15LმVI0ი 

0011CV 01 06 LIIXC, V/სICხ ჩი§ ხიცი Cლ0ი51ძ0ჯ0ძ იი 0! (ხ6 “ი05( მიIIწლი11015L” 

გლოთ)ი15Vმ2I0ი5 1ხI0სყი 1ი0 V50016 ჩM15(0LV 01 LIIC C0სიIIV. 

II 2გIIICI16 516550§ 1იხC მიII16ი21ი15( ი2605VL6C§ 10MX6ი ხV (06 IL6გიმი 

მძIი)ი151-მII0ი გიძ V0ოM016075 IC2გCLI0ი§5 (0 1ინ6.0, 10C მს1ხ0X გICს0§ 1ხ2L 1615 

V6IV 0011CV წმV6 მი 1)თ90CLV§ 10 166 V0თ0Cი75 §(0ი)9916 10L 6ისმ) IICხI§, 1915 

CX0181ი5 Lი6 ი0ის1მIILCV 01 (იC ს0Iთ00L8გ1IC წმICV მი1009 1ი0 160მ1C იიის1800ი 

0! წი თ5 00Iიდიმ10ძ 10 (906 IMც6ისხII!იმი LგILV. 

1ხ6 მს1ი0X ძ618გ115 Lი6 C0ი50LV2LIVC 0011C105 01 L6მყგი L69მIძ1ი9 V0=Iი0ი75 

155V65 25 VCII 25 166 I6მ50%5 ICI 0011I)CმგI ხგიდ05 1ი Lი6 19805 Lხგ1 იცის1ხს!0ძ 

10 (66 10CIC850ძ I0I0C§ 10L V0Iთლი 19 0901IVIC05. 
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-(M-6I16V8ი (L105V25იVI11 

#5500C1გLC CI0I06550L, IV. 1მ2V0MMI§ხVIII “1 ხ1115) 5181C LIოIVCI5ILV , ჩ011VICმ1 5CIლი- 

C6 CლCი:6L 

C5 I-მძნ თXI0ი§ სსტიდ Iბიიმ! I|6გყმი #ძთი1ი15LCმVI0ი 

106 გILICI6C მიმIV205 1980-§ L1მ)ი §0C1მ!-0C0ი01C LC6იძ5, I0IC 01 L-მძ0 

VყიI005§, 18ხიI 00IICV 01 1იC LI5 ძ0V6Cიიე6ი! გიძ C0:00LგI0ი§5” ი6V/ (0CIIC5 Iი 

სIიმიმძნოილნიL 5V-მI00C 08) 0! V5 1გხიI ICIგ00ი§: 1იC0L6გ51იდ (ჩ6 იVმIIIV 01 

900ძ5, 0L0ძVCIIVIIV 0L 12ხ0I, ძ1!IიIი1§ჩ1ი§წ 0 6Xილიძ!16IIC§ Vმ5 5ს000IL10ძ ხV 

(ხ6 იCV/ 00IILIC5 0! C0118ხ0LგII0ი ხCIV/06ი 0L.0I0V6I5 მიძ 6000I0CV005 0II6ი010ძ 

0ი ძიოილ0Cგ02მ0)0ი მიძ ძილლი(მ112გ800ი 01 იშმიმი6ოი0იL, იმIIიმIიი 01 

I0ძი სი10115 10 160 ძ0C1510ი ი12MIთXC თ 0I0C65505 მიძ VVIძC6 Iგიყ0C C00ი0055100ი5 0L 

CILი010VC05 ძსიო იყ 1იც C01I6CCLIVC ხმLCმ1ი1ით. I ი05C 16იძციC10§5 მILC ICVICVVC6ძ 

სისხ (06 10ი§ (თოი 01:000550§ 0 5§ო)CნსILმ) Cხგიყი§ 0” V5 ლლ0ი0LV», 

ხგი§ყ0ი ჩ0Iი 10იძა§CI21) 10 05 იძს§ს)მ! 50C1CLV, ძIIთIი15ჩ1იყ 1მხიI I0ICC 

108 (ხ6 ი1მ1ი 109051005, C0050006%LIV ძ1ო1ი15ხ)იყ იყმი! LC 01 156 I-მძ6 ყი100ი5, 

ძხმის6/ 01 5CIM65 გიძ 2§ მ I05სIL ძIIთ101511)ი9 (ჩი 10, 06006 01 ILIმძC ხი10ი5 

0ი 1ხ06 5 90110ლ5. 

VმMხIმიდ IMხCხის!1აჩVIII 

00I1IIC21 5C16ი15( 

ჯიიმ!ძ I6Cგდმი გიძ (MC VV0C§(6(0I2200ი 01 C601918 

1ი8 გსIილიL 01 1ხ1§ მIIICIC, C60Iთმ8ი 00IIVC1იი მიძ 00I1IVICმI 5C160115( 

VგMხ(გით ILLCხ0Cს115LVIII, CIმხლIმ10-– გ ჩ0(CICი 00IICV C0ილლი! Cმ1!C6ძ 

ი CI055II6 Cიილლისლიი გიძ ILხC 5ლ0CVIIIV (მილ (ILხ1I151, VI05CCV, 

Vმ5ნ)ილ10ი) მიძ ძ65CIხ0§ LხC V2XV5 C60L9V1გ 001I1LCმ) LგიMIი§ VV05 Lმ1500ძ. 

ჯიხძთ გსIხიL მIითს0§ 1ხმ( (MC CგსCმ51მი ILი910ი IთმV ხ000I06 მი მ2I0მ 0L 

ლ00ილ”მი0ი ILმIხ6I (ხგი 0ი0 0 00იI-I0ი1მ0ყიი ხ6LVლლი (იფ 05 გიძ LLს5512 

მ5 VV/6I) 25 ლ0:ხ0L L6ი0ია. 5LCხ გ ILIVIII-VCCI0L 001ICV VIII ლი! ხს! 10 

ლIIIი1იგიილ სიძი05IIმხIC CVIC0Iი20§ 0! LC§10ი8მI C0ი111C1§ მიძ “(ით C0Iძ VVიI."” 

115 C00060L V/მ5 იგიი6ძ '“CI05511MC” ხ6ივს5 01 (ი0 C(0551ი VV6C5( მიძ M0LLი 
00I1LIC21 VCCL0I5. 
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100 C0ი006(01 1II0I0I1065 ი022(C01ი§ Lმ1ი0L Iჩმი C0იLმ5წ ით (ხ0656 V6CL0L5 VხICხ 

ლმი ხ6C CX0I0556ძ 1ი IიC წირი) 01 8 CI055. ს§IმხI15ხ1ი9 “'ი6მ0C6 20ი05” 1ი (1ხ0C 

ლ0იIICL IC6C9I0ი§ ი1მV ხ600006 მ 0X0)%I 0', თსIIIIმ(ლLმ) C000CLმLI0ი. 1706 

გსხხიI 2I9ს05 (ხმ (66 6ი06Lთ1იც 125M 01 IL0ს§5182 გიძ C00IV1მ 15 10 C0Iიხ1!ი6 

0I8მი1CმIIV V0C516Iი ძ6100CLმI1C VმIVC5 VILნ იმ0იმ) LVმძII0ი5, IგხხილL (ხგი 

ლ0იის1იფ ლ0იწ-0ი(2(10ი5. 

Mს9822L ILსMიმ076C 

ჰ9ი9სომ21151 

106 წ8გმყმი სი0ი0Cხ მიძ #Iომ6I1Cმი-C0601C18გი ILC10L10115 

I1ხ15 2IICIC ძ15Cს§505 CC60LC1მი-,/სIილშლმი ICIმICი§. 100 გსI)ლL 0065 

1ხგL V0I16 Lს5518 გიძ C060LV18 ხმძ C105C გიძ III6იძ!IV LI6§ 1ი (ხC 0მ5L გI10L 

1ი6 C0I18ი0§50 01 Lი6 50VICLC VიI1ი9ი, 10 Vი)Cხ IICმლგი ი18VCძ მი 1ი00LLმი( L010, 

C00L918 გმიი6მ10ძ 10 1ი6 VიII0ძ 51მ(0§ ICI 25515(მ80ი06 გიძ (ი6 ს5 ხ0Cმი16 

C00LV1275 1210 მ1IV. 

1ი68#ტ.ოიძ.ილგი CსI(სILმ1 CII)ომ1C, ძVCI0ილძ სიძი» (60 ILიგიმი მძI1ი151-2110ი 

გიძ 0Lხ%ჯ 0201111Cმ! 1Cმ0CI§, იICVIძ0ძ 0იილ0ILსი1005 (0 C60L91გი 0LიICI8მ015 10 

ხიიძლჩ! I-ით ტ)Iი6IICმი 50C12) VCIIგIC ხ-0ლმ2§. Mგია C60L9)მი§5 I0სიძ )0ხ5 

10 1ხ6 LიIICძ 5I2(C5, იIმძამ16ძ ჩ-ით C0116ყლ0§ გიძ სი1VCI5IIIC§, 0L იიგI6ძ 

ტროლბოლგია. 1ი6 თი0§: 1I0060Lმი1 მ50C0C( 0! 1615 5II0მყ0ი V/მ§ (ი6 ჩიგიCI8) 

255151მ0იC0 1ჩ2გ( C0C0LCV1მი 6თ189Iმი15 0ICVI90ძ IიI (ხCII Iმიი!1165 1ი C 601918, 

Iი ხი გს(ხ0L7§ 0IიI0ი, (იC §101:00(IV0CC 0 ILV551გი-000L0გი ICI20005 

5ჩისIძ ი01 56IVC 25 მ Iი0ძი6I წიI ჯე0ძლჯი C60Lწ)მი-ტბთ6ICმი C0ი1მ2C1§5. II6 

ხ0065 1ხგL 2 ხიLLიI სიძტლმიძIიდ 01 #ტIი0CIICგი 500101, 001ILICმI გიძ 6C0ი0»01C 

§1-სCVხVIL0C5 V0სIძ (სილ 6იჩგილC III6იძ!IV ICI2L005 VIIIხ /#ტ)ულIC8. 
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CI0101 5ხIMხ2§იVIII 

/#550CI186 0I0IC550L, სიიმითხნი! 0 Mგიმეხონი! მიძ MICI0CC000IX1C5, 

IV.)I2VმM%0151XVIII I ხ11151 5101C LIიIVCI5ILV 

50006 0(1ი6 #ტ506CL§ 01 1ი6 სილ0ილ0IიC Mმიმყძნოინი! ყიძიL M6მთმგი?5 

LI051ძ6იCV 

იიმ1ძ MCმყმი V0ი 106 L5 0IC51ძ6ი11გ! CI6Cყ0ი ლი Lხ6 41ხ 0 M0V6ოიხიL 

1980. ILII5 8ი0Cმ! 10 “ICVIVC 1ხC L2ძIII0იმ!) იი01Lგ1 Vმ100§ მშიძ ხს1Iძ მ ხIIყხ1 

სსხსL6” გLC-მC16ძ (56 გII(6იხი0ი 01 იიგიV #ტ)ი6ნოCგი§ 25 VV011 მ5 0(ი6L იმII0ი§. 

160 გIთ 0! I6ყ8ი7% 001ICV 0! 6ლ0ი01ი1C IIმიგლ8ო6ი! VV25 10 L6ძVC6 5210 

CX0C09505 გიძ (LმX65, ხგIმიC6 (06 ხიძლC! გიძ I6ძყიCC (იტ გიისი! 0 ი10იCV 10 

166 5V510Iთ 10 0Iძ0L (0 ჩძჩL)იჩწგი0ი. 

0ი IC Vხ0ი16 M6მიგი”§ ჩიმიC12გ1, 6-0ი01IC მიძ თმიმლ6ი16ი! ICI0I025 

2Cხ)6V0ძ Lი6IL 80815 Vნ61Cს ხ0106ძ /ტ4ტ1I2CIICგი 50C1CLV (0 ხ6ყ9Iი მ I1CVV 51296 01 

IL§ ძ6V6)0ითი6ი! მიძ 6იC0სIმ90ძ თი0ძიი §0010-6C0000#01C 0I091055. 

1I5IL2 CL6LIMV2102C 

#.550C12(6 II0I6550L 

ს6იმ“წეანი! 0! CსI006გი მიძ #Iილ)Cგი Cისი!I05 

IV.IIVმM6I5ჩVIII “I 611151 5(მ(6 LIიIV0LI51LV 

L0ი2Iძ L6გყგი მიძ “5სიიIV 51ძ6 ნიიიი0იი1ლ5” 

Iი 1981 სიიმIძ IL Cიძმი მ5 მ 0I651ძლი! 0 1ი6 L.5. IIიი!ფთილი1ლძ მ იCVV 

ლლ0ი0IC 00IICV მყნიძმ MX 1იC Cისი!ო/ 1ჩმ1 15 Mი0Mი მა “Iჯ0მიმი00105” 

01 "ყსიის/ 51ძლ ნ00ი0M01C05”. #6მფმი0X0)05 C0051510ძ 0 I0C I0II0V/1I08 MCV 

CI6ოტი!დ: 1, მ L65LIICIIV6 ი0იCL2LV 0011CV 10 §(მხ11120 1იC VმIVC 01 LიC ძი1I2L 

გიძ 6იძ 1იჩგციი ; 2. მ 25 06M06ი(! 201055-1იC-ხ0მIძ (8X CVL 6იმCL0ძ (196 

ნსილილოთIC L6C0V6IV I2X /#CI 01 1981); 3. ს0ინლს)გშ0იი: ტი მყნიძგ 10 I0II 

ხმCL თ0V6იითნი! I66ს01მ00ი. 

4ხი 9 6გიგი VCმL5 ICთIიძიძ §0=თ6C 0ხ5CIV015 0I 1იC 19205. 8C6VVლლი 1982 

გიძ 1989, (ი6 CI055 ძიიი05LIC იI0ძVC( 9ICVV 2: მი მV0Iმი0 მიისმგI L216 0, მხის! 

4 ი6-06M1, ძ606Vმ1I/ 1I0X6 1ხმი 630,000 იCV/ ხს51065505, 11 #იი2III10ი )0ხ§, გიძ 
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გ ძ:00 )1ი 1ხ6 სინთი!0Vთ0ლი! LმLC (ით 7.4 00IC0ი1 10 5.5.0ი0ICCიL. ცV 1988 

თ0LCვ96C ILმI65 ხმძ ი1სითოი10ძ L0სყ9იIV 40 00+C0იL, მიძ ხV 1989 )Iი26ძ1გი 

წ)თი1IV 10C01ი6 C00I6CI6ძ ჯ0L 10იჩმ2გII0ი ჩმძ 510ი სი 12.5 00-08იL. 

“151M61510VI Mმგიგ2გ 

/#.55001816 9X010§50( , ს6იმ2ILIII1ICVL 0! Iი1ლ(იმII0იგ! I6I2010ი5, 

I. Cი2გVCIIმ2V0ძ2C Lხ1I15! 510216 LIიIVCI5ILV 0,” Lმიდლსიდ05 მიძ CსILსI6 

IL00მIძ Iხ6გიმი მიძ LV2I19CI11C215 
10იხ15.0LIICIC 10C0505 00 1ხC IთგIი Cი0150ძ05 წCიიი LიC 00IILICმ1 II/C 0 (ხC 

LგIი00§ 1Cმძი6I 01 1ხ6 IჯLიისხIICგი L21ხ/, სიიმ!ძ ILCმთგი. IIC იმ5 ძ05CლLV6ძIV 

ხიმი იგოლძ გI6CI0იოილI ხმ50ძ 0ი ი15 თსIII-წმCC16ძ გიძ ჩ-VIIIსI V0IL. I 66 ყ0მ) 

01 615 2I+VICI6 15 L0 055055 ILCგიმი?5 CII0IL§ 10 LC5(0IC IXC0I8I გიძ 6C1ხ1Cმ) Vმ1IVC5 

1ი ს5 50C1CლLV VVIIხIი (ი LVმი9011C21 გII120CC (იიC 01 10ლ IთC05L 090V/CIIVI 

LI0I05(მი( 1I0V6Cთ6ი(§ 10 სV5/) V00C§6 ილიCI0IC§ მIC 2550CI810ძ VVIIხი. (ხ0 

LCVIVმ1 01 1IძC0-CჩII5I1გი VმIV05. 

C00ი50IV8LIV6 VICVV5 0 ტოლ06ოიCგი §0C1CLV VVCIC მ იICI08მ01IV0 I0I (ბ0იმ!ძ 

ჯიგყმი გიძ ი6 (I6ძ 10 ლი10ILCC 1ხ6ი1 1ი I6Cმ11!(V. IL 15 ილ1გხ1ც 1იM2( (1ი65C 

სი625სIL6§ VVCIC 10M6ი V6ი LCI2I1I0ი§ ხ06IM/0ლი Lი6 I5/ გიძ თდ6 VI55IL VVCIC 

6XC60L0ი811V 106050, 

ხსლი9 მ 98ი6Lმ) I1060იყ 01 =VმიყCIICგ15, IL0იმ108 IICმყგი ძნილსიC0ძ 1ხC 

V55IL 2გ5 (ხი CVII C,0ე01LI6” გიძ ძი”C1მ»0ძ მ “Cთლ)5მძი” გთგ1ი5( 11. IიI15 §060Cჩ 

ICII06CI0ძ 1ჩ6 ი0III1Cგ1) VICV/5 გიძ ძI”%6L6ი! 00I5009CLIV0§ 516 ით)იფ ი0L 0იIV 

(0) I#6გფლ8ი”5 ხC11CL%, ხს! მ150 II0Iი 1ჩხ0 IMLგისხ11Cმი მძ)თი1ი15C2გI10075 0011CV 

გიძ 96ი0L8მ1 0011L1Cგ1 5LIმLCC)V. 
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16ი8)2 (5MIMVILIV2 

LIC01I 01 IიI6იიმ! 1I0005 0! C60(:(01მ, ს6ისს/ C0იIიმიძი 0I /#VIმII0ი LI 

ILი6 40 LI0ღ51ძ6იL 0, (ი V5/ 

1Iი6 2IIIC16 გიმIXV20§ LII6 Lგ1ი 0II0IIIIC§ გიძ ძIICCII0ი5 Iი 106 §0ხ0IC 0 

§6CსIILV 01 (166 X205! ძIლი1ჩ0ძ ილაიი ი (ხი 80-5,-(ი6 40-Iნ იI0C5Iძიი! 0! LსC 

სიII0ძ 518105 - Lი0იიგIძ ILცგლგი. II 2150 ძ15C05505 ILნC იი0IძIიი 01 Iხ6 იინი გიძ 

§0C0ILCI 000-8მ00ი5 VVIმICჩ ხI0ს9ჩ1 ი0C206 10 06 CI5 .Iი6 თ08( I)IიიიIმიL 15 (ხ6 

ხX051ძ6V1'§ 2LLICI96 10 1ი6 მ-ი». 

ილმყმი”5 1ი1LIმ1IIV6 10 106 5IL210CV 0! ძ66ი56 CლისIხს1იძ L0 Lი6 ჩწიIთI)ივ 01 

(იგ V5 25 166 §სეილ6L §ი2მ06 Cისის.. IIმძ ხ806ი 6X90CII6ძ ჩილი Lხი6 გითV ხIC0501”/, 

ჯიგმყთმი თგძი (Lხ0 901010L§ 01 915 იისიILLV 25 0იძ6ICმ(მხ16. 

MI%#X0 IმVმMMI5MVI)II 

XI0I6590I, სლიმ!წიტი! 0 LI5(0LV, IV.,)0VგMნMI5ხVIII 1 ხ!!151 5(მ16 LIM1VCI51LV” 

C060Lთმ8ი CIი9IმიL-Iი6 5სიი0IL6I 01 1ხ6 CV5 Iგესხ11იგმი L2ILV 

17018 2IV)C1C 15 გხის! (ხC თი0§5! 1ი1ი0IL8იL C0150ძ05 IწიLი LLC IIIC მიძ VV0II 

0, 0ილ 0! (ხ6 I1უ051 ი”0ითიინი! IC0C056ი18LIIVC§ 0! C00L9გი 606IმI10ი: 

#.0X21ძ0L 5სIIხმი1§ხVI1) (1895-1990). IL 15 მ55სIი06ძ Lჩმ1 (ხ15 იმ0)0! წისფხ( 

Iხი6 80150CVIM ICCIIთC ჩიოთ 1921 L0 1924. #6 6ოიIთიიწიდი (0 (ი6 LI0II6ძ 

5(გ(05, ჩC 1იჩ6ი ხიიმიი0 გ 5Vთიმ(იCVIC §სიიი0ILL6I 0! 1იC ICისხ1!იმი LმIVV მიძ 

(ხი იI051ძლი! IიიგIძ Iიმყმი. 
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