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03.ე (21) 
თ 099 

ნაშრომში განხოგადებულია დიღძალი ფაქტობრივი მა- 

სალა, რომელშიც წარმოჩენილია საქართველოს ძალდატანე- 

ბითი გასაბჭოების მრავალი ასპექტი, ნაჩვენებია, რომ საქა– 

რთკელოში 1921 წლის დამდეგს არავითარი სახალხო აჯან- 
ყება არ მომხდარა, რუსეთ-საქართველოს 1921 წლის თებე- 
რვალ-მარტის ომი დამთავრდა წითელი არმიის მიერ საქარ- 

თველოს ოკუპაციით, რასაც შემდეგ ფაქტობრივი ანექსია 

მოჰყვა, 

საკართველოს რესპუბლიკის საზობადოება „ცოდნა« 

საქართველოს რესპუბლიკის პოოპერატორთა კავშირი 

(6 კოოპერაციული გამომცემლობა „ივერთა მხარე«



შესავლის მაბიერ 

ჩვენი საზოგადოებრიობა ცხოველ ინტერესს იჩენს იმ 
ბოლოდროინდელი პუბლიკაციებისადმი, რომლებშიც გაანა– 

ლიზებულია საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამყა– 
რებისათვის ბრძოლის –– რუსეთ-საქართველოს 1921 წლის 
თებერვალ-მარტის ომის ამსახველი მასალები მკითხველთა 
ინტერესს ისიც აძლიერებს, რომ ამ პრობლემის მკვლევართა 

შორის აზრთა სხვადასხვაობაა. წითელი არმიის მიერ საქართ- 
ველოს ძალდატანებით გასაბჭოებას ზოგიერთი ავტორი მარ+ 
თლზომიერ აქციად მიეჩნევს. მათი აზრით, ამ არმიამ, რომლის 

შემადგენლობამი ქართველებიც იყვნენ, დააჩქარა ბურჟუა- 
ზიულ-დემოკრატიული რევოლუციის) სოციალისტურად გარ- 
დაქმნა, რითაც მან თავისი ინტერნაციონალისტური ვალი მო– 
იხადა საქართველოს მშრომელების წინაშე. სხვა მკვლევარე– 
ბი, მკითხველმა იცის, წითელი არმიის მიერ საქართველოშ“ 
საბჭოთა ხელისუფლების დამყარებას და, საერთოდ, მის 

მიერ აქ 1921 წლის თებერვალ-მარტში განხორციელებულ აქ- 

ციას უწოდებენ „ოკუპაციას“, „ძალდატანებით გასაბჭოე- 
ბას“, „ანექსიას“ და ა. შ. 

ისიც უნდა ითქვას, რომ ეს პრობლემა ახალი არ არის. იგა 

დასაბამს თვით 192) წლის თებერვალ-მარტიდან იღებს. საქ- 
მე ის გახლავთ, რომ საზღვარგარეთ მყოფი ქართული პოლი- 
ტიკური ემიგრაცია (პარტიული კუთვნილების მიუხედავად), 

1I ინტერნაციონალის პარტიები და თითქმის მთელი საზღვარ– 

გარეთული ისტორიოგრაფია ამტკიცებდნენ, 1921 წლის თე–- 
ბერვალში საქართველოში არ ყოფილა საქართველოს დემოკ- 

რატიული რესპუბლიკის მთავრობის საწინააღმდეგო საერთო- 
სახალხო (საქართველოს მშრომელთა) აჯანყება და საქართვე– 
ლოში საბჭოთა ხელისუფლება რუსეთის წითელმა არმიამ და– 
ამყარაო. წითელი არმიის მიერ განხორციელებულ ამ აქციას 
ისინი, ცხადია, ოკუპაციას უწოდებენ. 

ვ



_« საბჭოური ისტორიოგრაფია კი გულმოდგინედ და უკა- 
ნასკნელ დრომდე თითქმის ერთსულოვნად ამტკიცებდა, როჭ 
საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლებამ გაიმარჯვა აჯანყე–- 
ბულ ქართველ მშრომელთა რაზმებისა და წითელი არმიის 

ერთობლივი მოქმედების შედეგად. 
ცოდვა გამხელილი ჯობია და ვიტყვი, 

რომ მსგავს დებულებას ჩემს ადრინდელ 
ნაშრომებშიც ვხვდებით. ამჟამად კი უნდა 
გავიზიარო იმ მკვლევართა შეხედულება, 
რომლებიც ამტკიცებენ, რომ 1921 წლის თე- 
ბერვალში საქართველოში არ ყოფილა ქა 
რთველ მშრომელთა არავითარი აჯანყება 
(მით უმეტეს საერთო-სახალხო) და რომ სა- 
ქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების და- 
მყარება მხოლოდ და მხოლოდ წითელი არ- 
მიის მიერ განხორციელებული აქციაა. გა- 
მბობ უნდა გავიზიარო-მეთქი, რადგან, როგორც ითქვა, ეს შე– 
ხედულება სხვადასხვა ნიუანსით, სხვა მკვლევარებმა ოფიცია–- 

ლურად ჩემზე ადრე გამოთქვეს, 

მართალია ამ პრობლემაზე ადრე სპეციალურად არ მიმუ- 
შავია და, ბუნებრივია, არც სპეციალური გამოკვლევა დამიწე– 
რია, მაგრამ პროფესიონალ რევოლუციონერთა ბიოგრაფიულ 
ნარკვევებსა თუ სხვა სახის ნაშრომებში (ადრე რომ ვაქვეყ– 
ნებდი), წითელი არმიის მიერ საქართველოს ოკუპაციის ფა- 
ქტი არ დამიდასტურებია. დავასახელებ მხოლოდ ერთ მაგა–- 
ლითს. ნაშრომში „შალვა ელიავა. ბიოგრაფიული ნარკვევი“ 

(თბ., 1965, გვ. 59) ვწერდი: „25 თებერვალს, დილით, აჯანყე– 
ბულთა რაზმები და წითელი არმიის ნაწილები ქ. თბილისში 

შემოვიდნენ. წითელ ლაშქარს... წინ შ. ელიავა და ა. გეკერი 
მოუძღოდნენ“, 

ეს დებულება, ცხადია, სწორი არ არის, რასაც მაშინ, სა- 

მწუხაროდ, ვერ ვგრძნობდი. 25 თებერვალს თბილისში მხო– 
ლოდ და მხოლოდ წითელი არმიის ნაწილები შემოვიდნენ. მა- 
რთალია, მათს შემადგენლობაში ქართველებიც ერივნენ, მა– 

გრამ ისიწი წითელი არმიის წარმომადგენლები იყვნენ და არა 

„აჯანყებულთა რაზმებისა“,. შალვა ელიავას ვერც ის „ვუსაყ– 

მედურე“, რომ იგი თვით შემოუძღვა მე-11 წითელ არმიას



საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების დასამყარებლად 
(ფაქტობრივად საქართველოს დასაპყრობად). შეიძლებოდა ეს 
იმითაც აგვეხსნა (და არა გაგვემართლებინა!), რომ „მაშინ 
სხვა დრო იყო“, „სხვანაირად წერა არ შეიძლებოდა“, მაგრამ 
ისტორიკოსის ზნეობრივი მოვალეობა მავალდებულებდა 
სიმართლე დამეწერა. არც იმით შეიძლება თავის მართლება, 
რომ მაშინ საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამყჟა- 
რების ნამდვილი ისტორია არ ვიცოდი. არ შეიძლება, რაღგან 

ოპონენტი მეტყვის: „თუ არ იცოდით, რად წერდით, ჯერ შე– 

გესწავლათ საკითხი და 'მემდეგ გამოგეთქვათ აზრიო“,. ამ სა- 
მართლიან საყვედურს ვერაფრით ვერ ავცდები. მისგან იქნებ 
სამომავლო გაკვეთილი გამოვიტანო მინდა ეს „აღსარება4 
მკითხველმა ნაშრომის გაცნობამდე მოისმინოს. 

იქნებ არც იმის აღნიშვნა იყოს ზედმეტი, რომ ამ პრობ- 

ლემის განსაკუთრებული აქტუალობა, მისდამი საყოველთაო- 
სახალხო ყურადღება ეროვნული მოძრაობის არნახულმა აღ- 
მავლობამ განაპირობა. პირადად ჩვენ მისი შესწავლა დავიწ- 

ყეთ 1988 წლის შემოდგომიდან. 
წინამდებარე ნაშრომში, რომელიც წარმოადგენს გაზეთ 

„კომუნისტის“ 1989 წლის 3, 10, 11-12, 14-16 ნოემბრის ნო– 
მრებში გამოქვეყნებული ჩვენი სტატიების სერიალის („მხო–- 
ლოდ სიმართლე. კვლავ იმის შესახებ, იყო ოკუპაცია, ინტე– 

რვენცია, ძალდატანებითი გასაბჭოება თუ.../2) შევსებულ ვა- 

რიანტს, შევეცდებით მკითხველს შევახსენოთ ზოგიერთი უკ– 
ვე ცნობილი დოკუმენტი და მასალა, რომელთა მიხედვით შე- 
იძლება წარმოვიდგინოთ, თუ რა ვითარებაში მოხდა საქართ- 

ველოს გასაბჭოება (ბუნებრივია, „ახალ მასალებსაც“ მოვიშ- 
ველიებთ). მკვლევართა ერთობლივი მეცადინეობით უნდა 
დადგინდეს ისტორიული სინამდვილე, ითქვას სიმართლე “და 
მხოლოდ სიმართლე. ეს არის, შეიძლება ითქვას, უპირველესი 
საზოგადოებრივი დაკვეთა. წარსულის შესახებ სიმართლის 
თქმა, მისი მიუკერძოებელი შეფაLება გაგვიადვილებს ისტო- 
რიული გამოცდილებიდან სწორი დასკვნის გამოტანას, უკე– 
თესი მერმისის შენებას.



1. ვ. ი. ლენინი: „ჩვენ რომ საკართველოსთან 

სამშვიდოგო. ხელფშეკრულება გვკონოდა...“ 

– როგორ აფასებდა ვ. ი. ლენინი საქართველოში წითელი 
არმიის მიერ საბჭოთა ხელისუფლების დამყარების ფაქტს, 

იცოდა თუ არა მან, რომ 1921 წლის თებერვალში ქართველი 
ხალხი არ აჯანყებულა საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის მთავრობის წინააღმდეგ? 

ამ კითხვებზე ნაწილობრივ არის გაცემული პასუხი თვით 

ე. ი. ლენინის სიტყვაში, რომელიც მან მოსკოვის მუშათა და 

გლეხთა დეპუტატების საბჭოს პლენუმის სხდომაზე წარმო- 

თქვა 1921 წლის 28 თებერვალს, ე. ი. საქართველოში საბჭო– 

თა ხელისუფლების დამყარების 3 დღის შემდეგ. გავეცნოთ 

ამ სიტყვის ნაწილს, რომელიც 1921 წლის თებერვლის ამბებს 

ეზება. 

„მესამე საერთაშორისო საკითხია, –– განაცხადა ვ. ი. ლე– 

ნინმა ამ სხდომაზე, –– კავკასიის ამბები. იქ ამ ბოლო დროს 

დიდი მასშტაბის ამბები მოხდა, რომლებიც დაწვრილებით 

ჯერ არ ვიცით, მაგრამ რომელთა აზრი ის არის, რომ ჩვენ დი– 

დი ომის მიჯნაზე ვიმყოფებით. სომხეთისა და საქართველოს 

'მეტაკებას არ შეეძლო ჩვენ არ ავეღელვებინეთ, და ამ ამბე– 

ბმა გამოიწვიეს ის, რომ სომეხ-ქართველთა ომი აჯანყებად 

იქცა, რომელშიც რუსეთის ჯარების გარკვეული ნაწილიც მო–- 

ნაწილეობდა. და ეს იმით გათავდა, რომ სომხეთის ბურჟუა- 

ჭიის მზაკვრობა ჩვენს წინააღმდეგ, დღემდე მაინც, მის წინა– 

ჯღმდეგვე შებრუნდა და შებრუნდა ისე, რომ თბილისში, უკა– 

ნასკნელი ცნობებით, რომლებიც ჯერ კიდევ არ არის შემოწ- 

მებული, საბჭოთა ხელისუფლება აღმოჩნდა (ტაში). ჩვენ 

ვიცით, რომ აჯანყება დაიწყო სომხეთში, სწორედ იმ ნეიტრა- 
ლურ ზონაში, რომელიც საქართველოსა და სომხეთს შორის 

მდებარეობს და რომელიც საქართველომ ანტანტის იმპერია- 
ლისტების ნებართვით დაიკავა... ქართველი მენშევიკების ხე-



ლში იყო სომეხი გლეხობის სურსათის გასაღები –- საერთო 
რკინიგზა. ; 

_ არავის არ ეყოფა მოთმინება წაიკითხოს ის დეპეშები, გ:- 
ნცხადებანი და პროტესტები, რომლებითაც. ჩვენ მივმართავ- 
დით საქართველოს ამის გამო. ჩვენ რომ საქართველოსთან სა– 
მშვიდობო ხელშეკრულება გვქონოდა (?! –– ლ. თ.), ჩვენ რაც 
შეიძლება უფრო მეტს ხანს უნდა გაგვეჭიანურებინა საქმე. 
მაგრამ წარმოიდგინეთ, რომ სომეხი გლეხობა ასე როდი უყუ- 

რებდა ხელშეკრულებას, და საქმე იმით გათავდა, რომ თებე– 
#ვლის დამდეგს იფეთქა საშინელმა აჯანყებამ, რომელიც სა– 
ოცარი სისწრაფით გავრცელდა და მოედო არა მარტო სომეხ, 
არამედ ქართველ მოსახლეობასაც. ცნობები იქიდან ძლივსღა 

მოდიოდა, და უკანასკნელმა ცნობამ, რომელიც ჩვენ გვქონ- 
და, გაამართლა ის, რასაც მოველოდით. ჩვენ ჩინებულად ვი– 

ცით, რომ ქართველი ბურჟუაზია და ქართველი მენშევიკები 
ეყრდნობიან არა მშრომელ მასებს, არამედ თავიანთი ქვეყნის 

კაპიტალისტებს, ეს კაპიტალისტები კი შარს ეძებენ, რათა სა– 
ომარი მოქმედება დაიწყონ, მაგრამ ჩვენ სამი წელია ერთი 
გარაუდით ვცხოვრობთ და უკანასკნელ ამოსუნთქვამდე გვე– 
ქნება ეს ვარაუდი, –– ესაა ვარაუდი მშრომელი მასებისა, 
თუნდაც ჩამორჩენილი და ჩაგრული ქვეყნის მშრომელი მასე– 
ბასა. ბოლოს და ბოლოს, რაც უნდა ფრთხილნი ვიყოთ, რაც 
უნდა დავძაბოთ ჩვენი ძალები წითელი არმიის განსამტკიცე– 
ბლად, ჩვენ მთელ ღონეს ვიხმართ, რათა ჩავაქროთ ხანძარი, 

რომელმაც კავკასიაში იფეთქა. და იმას, რაც ჩვენ შევძელით 

დასავლეთისათვის გვეჩვენებინა –– სადაც საბჭოთა ხელისუ- 
ფლებაა, იქ ეროვნულ ჩაგვრას ადგილი არა აქეს, –– ამას ჩვენ 
ეუჩვენებთ აღმოსავლეთსაც. უკანასკნელი ანგარიშით ამაზე» 
დამოკიდებული მთელი ბრძოლა და, ბოლოს და ბოლოს, მუ- 

შათა და გლეხთა ძალა კაპიტალისტურზე უფრო მაღალი და 

მეტი აღმოჩნდება, რადგან მუშები და გლეხები კაპიტალისტე– 

ბზე „გაცილებით მეტნი არიან“.! 

ვ. ი. ლენინის ამ სიტყვის მიმართ შენიშვნები გვაქვს, ამი– 

ტომაც მივიჩნიეთ აუცილებლად ვრცელი ციტატის მოყვანა. 

  

1 ე. ი. ლენინი, თხზ, ტ. 32, გვ. 175-177.



იგი უნდა დაგვეხმაროს ვ. ი. ლენინის აზრის ყოველი ნიუან- 
სის აღქმაში. 

როგორც ვნახეთ, ვ. ი. ლენინისს ციტირებული სიტყვის 

ზოგიერთი ადგილი ზუსტად არ ასახავს საქართველოში იმ 
დროს არსებულ ფაქტობრივ მდგომარეობას ვ. ი. ლენინის 
სიტყვაში არის ისეთი ადგილებიკ რომლებიც ლოგიკურად 
არ ჯდება ტექსტში და აბუნდოვანებს საკითხს, რაც, შეიძლე– 
ბა, ჩაუსწორებელი სტენოგრამის ბრალიც იყოს. 

მოვიყვანოთ რამდენიმე მაგალითი. 
„სომხეთსა და საქართველოს შეტაკე- 

ბას არ შეეძლო ჩვენ არ ავეღელვებინეთ, 
და ამ ამბებმა გამოიწვიეს ის, რომ სომეხ- 
ქართველთა ომი აჯანყებად იქცა, რომელ- 
შიც რუსეთის ჯარების გარკვეული ნაწი– 
ლიც მონაწილეობდა“ –- აღნიშნავს ვ. ი. ლენინი. 

აქ უზუსტობა ის არის, რომ. საქართველოს გასაბჭოებისა- 
თვის წითელი არმიის მიერ 1921 წლის თებერვალში განხო- 
რციელებულ საომარ ოპერაციებს ვ. ი. ლენინი „სომხეთისა 
და საქართველოს შეტაკებად“, „სომეხ-ქართველთა ომად“ მი– 
იჩნევს. სხვათა შორის, ამ საკითხს ასევე აშუქებდა იმდროინ– 
დელი გაზეთი „პრავდაც“, რაც, რასაკვირველია, არასწორია.! 

„სომეხ-ქართველთა ომი“, რომელიც „აჯანყებად იქცა“ –- 
განაგრძობს ვ. ი. ლენინი –- „.იმით გათავდა, რომ 
სომხეთის ბურჟუაზიის მზაკვრობა ჩვენს 
წინააღმდეგ, დღემდე მაინც, მის წინააღმდ-ე- 
გვე შებრუნდა და შებრუნდაისე, რომ თბი- 
ლისში.. საბჭოთა ხელისუფლება აღმო”ჩ- 
ხ დ ა“, 

' 

ციტირებულ გამონათქვამში ახსნას მოითხოვს სულ ცო- 
ტა ორი რამ: .რა კავშირშია საბჭოთა რუსეთის წინააღმდეგ 
„სომხეთის ბურჟუაზიის მზაკვრობა“ თბილისში საბჭოთა ხე- 

ლისუფლების დამყარებასთან და როგორ შეეძლო თბილისში 

საბჭოთა ხელისუფლების დამყარებას სომხეთის ბურჟუაზიის 
წინააღმდეგ შეებრუნებინა ის მზაკვრობა, რასაც თვითონ იჩ- 
ენდა საბჭოთა რუსეთის მიმართ. 

1 იხ. „პრავდა“, 1921 წლის 16, 18, 23 თებერვალი და სხვ.



საფიქრებელია, სტენოგრამაში ზუსტად ვერ აისახა ვ, ი, 
ლენინის გამონათქვამი, რაც აბუნდოვანებს მის აზრს. 

„ჩვენ რომ საქართველოსთან სამშვიდო- 
ბო ხელშეკრულება გვქონოდა, ჩვენ რაც შე- 
იძლება უფრო მეტ ხანს უნდა გაგვეჭიანუ- 
რებინა საქმე. მაგრამ წარმოიდგინეთ, რომ 
სომეხი გლეხობა ასე როდი უყურებდა ხე- 
ლშეკრულებას,და საქმე იმით გათავდა,რომ 
თებერვლის დამდეგს იფეთქა საშინელმა 
აჯანყებამ, რომელიც საოცარი სისწრაფით 
გავრცელდა და მოედო არა მარტო სომეხ, 

არამედ ქართველ მოსახლეობასაც“ –– ამბობა 
ვ. ი. ლენინი. 

აქაც ბევრი რამ დასაზუსტებელია. რას ნიშნავს, მაგა– 
ლითად, ვ. ი, ლენინის ფრაზა „ჩვენ რომ საქართველოსთან 

სამშვიდობო ხელშეკრულება გვქონოდა“, რა, არ იყო ასეთი 
ხელშეკრულება და არ იცოდა ეს ვ. ი, ლენინმა? რასაკვირ- 

ველია, იყო და იცოდა, მაგრამ მისი ციტირებული სიტყვიდან 

ეს არ ჩანს. ან კიდევ რა ესაქმებოდა „სომეხ გლეხობას“ ამ 
ხელშეკრულებასთან? არც ის არის სწორი, რომ თითქოს აჯა–- 

ნყება „მოედო არა მარტო სომეხ, არამედ ქართველ მოსახ- 

ლეობასაც“". ისტორიამ არ იცის საქართველოს დემოკრატიუ- 
ლი რესპუბლიკის მთავრობის საწინააღმდეგო „ქართველი 
მოსახლეობის“ აჯანყება 1921 წლის თებერვალში. 

კიდევ ერთი ადგილი ვ. ი. ლენინისს სიტყვედან: „ჩვეს 

ჩინებულად ვიცით, რომ ქართველი ბურ ჟე- 
აზია და ქართველი მენშევიკები ეყრდნო- 

ბიან არა მშრომელ მასებს, არამედ თავიან- 

თი ქვეყნის კაპიტალისტებს, კაპიტალისტე- 
ბი კი შარს ეძებენ, რათა საომარი მოქმედე-– 
ბა დაიწყონ...“ 

ვ. ი. ლენინის ეს გამონათქვამიც დამატებით ახსნას მოი- 
თხოვს. “ალბათ უხერხულია ლაპარაკი ქართველი ბურჟუაზი- 
ისა: და -ქქართველი მენშევიკების ერთიან საყრდენ ბაზაზე, მით 

უმეტეს, თუ ასეთ საყრდენად კაპიტალისტებს მივიჩნევთ. სხვა 

რომ არაფერი ვთქვათ მენშევიკების პარტიაში 80000-მდე კა– 
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ცი ირიცხებოდა. კაპიტალისტი კი საქართველომი თითო-ორ- 
ოლა იყო. გარდა ამისა, ძნელი დასაჯერებელია, რომ ქართ- 
ველი კაპიტალისტები შარს ეძებდნენ საბჭოთა რუსეთის წი- 

ნააღმდეგ ომის დასაწყებად. 

ასეა თუ ისე, ამ სიტყვაში გამოკვეთილია ე. ი. ლენინის აზ– 
რი ჩვენთვის საინტერესო საკითხზე. ეს სიტყვა ითვლება ერთ- 

ერთ პირველწყაროდ, რომელშიც მოცემულია საქართველოში 

საბჭოთა ხელისუფლები დამყარების ასეთი სქემა: 1921 

წლის თებერვალში მოხდა სომხეთისა და საქართველოს შეტა- 
კება სომეხ-ქართველთა ომი აჯანყებად იქცა, იგი სომ- 

ხეთში დაიწყო და მოედო არა მარტო სომეხ, არამედ ქარ- 
თველ მოსახლეობასაც აჯანყებულებს დაეხმარა წითელი 
არმია, 

ეს სქემა ემყარება იმ ცნობებს, რომლებსაც ვ. ი ლენინს 

უგზავნიდა რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავბიურო გ. კ, 
ორჯონიკიძის მეთაურობეთ., 

შეიძლება გავიხსენოთ ვ. ი. ლენინის ადრინდელი გამონა–- 
თქვამებიც საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის შე- 
სახებ. ავიღოთ თუნდაც მისი გამოსვლა სრულიად რუსეთის 
ცენტრალური აღმასრულებელი კომიტეტის გაერთიანებულ 

სხდომაზე 1918 წლის 29 ივლისს ამ დროს საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკა სულ რაღაც 2 თვისაა. ვ. ი. ლე– 

ნინმა კლასობრივი პოზიციებიდან შეაფასა საქართველოს დე– 
მოკრატიული რესპუბლიკის იმდროინდელი მდგომარეობა და 

ოკუპანტები უწოდა გერმანიის ჯარის ნაწილებს, რომლებიც 

საქართველოს იმდროინდელმა ოფიციალურმა მთავრობამ 

მოიწვია რესპუბლიკაში. „ჩვენ ვიცით,––განაცხადა ვ. ი. ლენი– 

ნმა, –– რომ კავკასიაში ჩვენი ამხანაგი კომუნისტების მდგო– 

მარეობა განსაკუთრებით ძნელი იყო, რადგან ირგვლივ მაი 
ღალატობდნენ მენშევიკები, რომლებიც პირდაპირ კავშირს 

პკრავდნენ გერმანელ იმპერიალისტებთან, რა თქმა უნდა, სა–- 
ქართველოს დამოუკიდებლობის დაცვის საბაბით. 

თქვენ ყველამ კარგად იცით, რომ საქართველოს ეს დამო- 
უკიდებლობა ყოვლად აშკარა მოტყუებად იქცა, –- სინამდ- 

ვილეში ეს არის საქართველოს ოკუპაცია და სრული დაპყ- 

რობა გერმანიის იმპერიალისტების მიერ, გერმანული ხიშტე– 
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ბის კავშირი მენშევიკურ მთავრობასთან ბოლშევიკი მუშებისა 
და გლეხების წინააღმდეგ...“! 

ასეთი პოლიტიკური შეფასება მისცა ვ. ი. ლენინმა სა– 
ქართველოს დემოკრატიულ რესპუბლიკას. სწორედ ეს შეხე– 
დულება იყო გაბატონებული მაშინ ბოლშევიკთა შორის. 

იბადება ასეთი კითხვაც: საზოგადოება იცნობს ზოგიერთ 

ისეთ დოკუმენტს, რომელიც აშკარად ადასტურებს, რომ ვ. ი. 
ლენინი უკრძალავდა გ. კ. ორჯონიკიძეს საქართველოში წი- 

თელი არმიის შემოყვანას საბჭოთა ხელისუფლების დამყარე– 
ბის მიზნით. როგორ უნდა გავიგოთ ეს? განა ლენინი საქართ- 

ველოში საბჭოთა ხელისუფლების გამარჯვების წინააღმდეგი 
იყო და ორჯონიკიძე თვითნებობდა? 

ასეთი დოკუმენტები მართლაც არის გამოქვეყნებული 

ვ. ი, ლენინის თხხულებათა სრულ კრებულსა (მე-5 გამოცემა) 
და ზოგიერთ ადრინდელ გამოცემებშიც “შეტანილია ისინი 
ვ. ი. ლენინის თხხულებათა მე-4 ქართულ გამოცემაშიც. უმ– 
თავრესად ეს გახლავთ გ. კ. ორჯონიკიძისათვის ვ. ი. ლენინის 
მიერ გამოგზავნილი დეპეშები, რომლებიც ქრონოლოგიურად 

აზერბაიჯანისა და სომხეთის გასაბჭოების მომდევნო დღეებს 
ემთხვევა. მათს შესახებ ქვემოთ ვიმსჯელოთ. 

9, აზერბაივბბანსა და სომხეთში საბპოთა 
ხელისუფლების დამქარების შემდეგ 

წითელი არმიის მიერ ამიერკავკასიის გასაბჭოება, რო- 
გორც იტყვიან, „დღის წესრიგში! უშუალოდ დააყენეს 1920 
წლის გაზაფხულიდან. ამასთაწ დაკავშირებით შეიძლება გა–- 
ვიხსენოთ ვ. ი. ლენინის მიერ გ. კ. ორჯონიკიძისათვის 1920 

წლის 17 მარტს გაგზავნილი დეპეშა: „ბაქოს აღება ჩვენთვის 
უაღრესად, უაღრესად საჭიროა. მთელი ღონისძიებანი აქეთ 

წარმართეთ, ამასთან აუცილებელია განცხადებებში უაღრესი 
დიპლომატიურობა გამოიჩინოთ და მაქსიმალურად დარწმუნ- 
ღეთ მტკიცე ადგილობრივი საბჭოთა ხელისუფლების მომზა- 
დებაში. იგივე ეხება საქართველოს, თუმცა გირჩევთ მას კი– 

1 ე. ი ლენინი, თხზ,, ტ. 28, გვ. 7-8. 
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დევ უფრო ფრთხილად მოეპყროთ. ჯარების გადაყვანაზე შე- 
უთანხმდით მთავარსარდალს. ლენინი4!, 

| ასე რომ, ვ. ი. ლენინი პრინციპში არ არის და თავისი პო– 
ლიტიკური მრწამსის გამო არც შეიძლებოდა ყოფილიყო წი– 
ნააღმდეგი წითელი არმიის მეშვეობით ამიერკავკასიაში საბ- 
ჭოთა ხელისუფლების დამყარების, ოღონდ აშკარად ჩანს, 

რომ იგი მეტი დიპლომატიურობისა და სიფრთხილის გამოჩე– 

ნას მოითხოვდა. 

აზერბაიჯანში საბჭოთა ხელისუფლების გამარჯვების შე- 
მდეგ რკპ (ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის ბეურო და 
XI წითელი არმიის ხელმძღვანელობა შესაძლებლად მიიჩნე–- 
ვდნენ საქართველოს გასაბჭოებასაც გადაიდგა გარკვეული 
ნაბიჯებიც, რასაც ვ. ი. ლენინიც გამოეხმაურა. 

დავიმოწმოთ რამდენიმე კონკრეტული მაგალითი. აზერ- 
ბაიჯანში საბჭოთა ხელისუფლება 1920 წლის აპრილის დამ- 
ლევს დამყარდა. ქართველ ბოლშევიკებს ამ დროს სათანადო 
მზადებაც ჰქონდათ. განხრახული იყო მოეწყოთ აჯანყებები 
საქართველოს სხვადასხვა რაიონში, რაც საბაბს მისცემდა აზ- 
ერბაიჯანში დაბანაკებულ XI წითელი არმიის ნაწილებს და- 

ხმარება აღმოეჩინათ აჯანყებულთათვის 1920 წლის მაისის 
დამდეგს თბილისში მართლაც მოხდა ბოლშევიკთა შეიარაღე– 

ბული გამოსვლა (თავდასხმა იუნკერთა სასწავლებელზე), მა» 

გრამ იგი ადვილად უვნებელყვეს დემოკრატიული რესპუბ” 
ლიკის მთავრობის დამცველმა ძალებმა. სწორედ ამ დროს 
(კერძოდ, 2 მაისს) გადმოლახა XL წითელმა არმიამ საქართვე– 

ლოს საზღვრები (ამ ფაქტს ჩვენი ისტორიოგრაფია სათანადო 

ყურადღებას არ აქცევდა). წითელი არმია თბილისისაკენ მოი– 
წევდა. 1920 წლის 3 მაისს გ. კ ორჯონიკიძემ მოსკოვს აც- 
ნობა, რომ იმედი აქვს არა უგვიანეს 15 მაისია თბილისს 
აიღებს. მეორე დღესაც, 4 მაისს გ. კ. ორჯონიკიძე კვლავ გზა– 
ვნის დეპეშას: „მოსკოვი, კრემლი, ლენინს, სტალინს. ბაქო, 
1920 წლის 4 მაისი. მეორედ გპასუხობთ. ამბები ისე დატრია– 

ლდა, რომ იმედი გვაქვს თორმეტს მაინც თბილისს ვიქნეთ. სა– 
ამისოდ ყველაფერი გაკეთებულია. ბრწყინვალედ გამოვა. სა– 

' ! ვ. ი ლენინი, თხზ, ტ. 35, გე. 470. 
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კითხის სხვაგვარი გადაწყვეტა აჯანყებულთა საშინელ ხოცვა+ 
ჟლეტას გამოიწვევს. ორჯონიკიძე“".! : 

გ. კ. ორჯონიკიძემ სცადა გამოეყენებინა რევოლუციური 

სამხედრო საბჭოს წევრის ი. ტ. სმილგას ავტორიტეტიც. მას 
„სთხოვდა ეცნობებინა ვ. ი. ლენინისათვის, რომ მხარს უჭერს 

საქართველოში შეიარაღებული აჯანყების მოწყობის ორჯო- 
ნიკიძისეულ გეგმას. „დამერწმუნე, ბრწყინვალედ გამოვაო“, 
სწერდა გ. კ. ორჯონიკიძე ი. ტ. სმილგას. ყველაფერი ეს ხდე– 

ბა 1920 წლის მაისის პირველ რიცხვებში, საბჭოთა რუსეთსა 

და საქართველოს შორის საზავო მოლაპარაკების დროს. ი. ტ. 

სმილგამ თავის მხრივ ურჩია გ. კ. ორჯონიკიძეს, დაჟინებით 

მოითხოვე, რომ ვ. ი. ლენინმა „ხელები გაგვიხსნას –– მას არ 

დაჭირდება ჩვენი ჯარების გადარჩენაცო4?, 

მაგრამ მოსკოვში საბპოთა რუსეთისა და საქართველოს 
ურთიერთობის საკითხი სხვანაირად წყდებოდა. 1920 წლის 4 
მაისს გაიმართა რკპ (ბ) ცენტრალური კომიტეტის პოლიტბი- 

უროს სხდომა, რომელმაც განიხილა გ. კ. ორჯონიკეძისაგან 

მიღებული დეპეშები და დაადგინან დაუყოვნებლივ ეცნობე– 
ბინათ გ. კ. ორჯონიკიძისათვის, რომ მას ეკრძალება „საქართ–- 

ველოს თვითგამორკვევა“. პოლიტბიურომ დაადგინა აგრეთვე 

რომ გაგრძელდეს მოლაპარაკება საქართველოს მთავრობას- 

თან. 

1 მლი ცპა, ფ. 461, საქ. 33508, ფურც. 2 (სკკპ ცკ-თან არსებული მარ– 

ქსიზმ-ლენინიზმის ინსტიტუტის ცენტრალური პარტიული არქივის მე-5, 

მე-17, 85-ე, 461-ე და 558-ე ფონდებიდან დამოწმებელი მასალების, აგ– 

რეთვე ი. ირემაშვილის მოგონების ნაწყვეტის თარგმანი ეკუთვნის რევაზ 

ბარკალაიას). 

9 დამოწმებულია ა. ირემაძის წიგნიდან –- „განთიადის სათავეებთან“, 

თბ., 1984, გვ. 235. საბჭოთა რუსეთსა და საქართველოს შორის 1920 წლის 

7 მაისის საზავო ხელშეკრულების ' ირგვლივ ცნობილ მოღვაწეთა (ი. ბ. 

სტალინი, 8. კ. ორჯონიკიძე, გ. ვ. ჩიჩერინი, ს. მ. კიროვი, ა. ს. ენუქიძე, 

ლ. ე. დუმბაძე, და ბ. მ. კვირკველია) საუბრები, რომლებსაც ჩვენ შემდეგ 

გიმოწმებთ, მაგრამ საარქივო ან ლიტერატურულ წყაროებს არ ვუთით- 

ებთ, ციტირებულია ა. ირემაძის დასახელებული წიგნიდან, იზ. გვ. გვ. 

233-235, 237-239, 242. 

8? ეხ. ვ. ი. ლე ნინი, თხზულებათა სრული კრებული, მეხუთე გამო– 

ცემა (რუს), ტ. 5), გვ. 424, 208-ე შენიშვნა. 
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ამის შემდეგ, 1920 წლის 4 მაისსვე ვ. ი. ლენინი და ი, ბ. 
სტალინი ასეთ დეპეშას უგზავნიან გ. კ. ორჯონიკიძეს: 

„ბაქო როსტოვით 

კავკასიის ფრონტის რევოლუციური სამხედრო საბჭოს წევრს 

ორჯონიკიძეს 

ჩაბარდეს პასუხისმგებელი პირების მეშვეობით, ჩაბარე– 
ბის შემდეგ ეცნობოს რესპუბლიკის რევოლუციურ სამხედ– 
რო საბჭოს სკლიანსკის, 

ცენტრალური კომიტეტი გავალებთ გამოიყვანოთ ნაწილე– 

ბი საქართველოს ფარგლებიდან საზღვარზე და თავი შეიკა- 
ვოთ საქართველოზე შეტევისაგან. 

თბილისთან მოლაპარაკების შემდეგ ცხადია, რომ საქარ– 
თველოსთან ზავი გამორიცხული არ არის, 

დაუყოვნებლივ გვაცნობეთ მთელი უზუსტესი ცნობები 
აჯანყებულთა შესახებ. 

ცენტრალური კომიტეტის პოლიტბიუროს დავალებით 
ლენინი, სტალინი4!, 

იმავე საღამოს ი. ბ. სტალინი პირდაპირი მავთულით ელა– 
პარაკა გ. კ. ორჯონიკიძეს, რომელსაც ერთხელ კიდევ გაუმე– 

ორა რკპ (ბ) ცენტრალური კომიტეტის დავალება, რომ მიე– 
ღო „ყველა სომა ნაწილების რუსეთისა და აზერბაიჯანის საზ- 

ღვრებთან გასაყვანად“ და უარი ეთქვა „საქართველოს წინა- 

აღმდეგ, როგორიც არ უნდა იყოს, შეტევით მოქმედებაზე. მე 
მოვედი აპარატთან, –– ამბობს ი. ბ. სტალინი, –– რომ გაგი– 

მეორო ცენტრალური კომიტეტის ეს მოთხოვნა, მხედველო– 

ბაში მიიღო, რომ ცენტრალური კომიტეტის ეს მოთხოვნა ნა– 

კარნახევია ახლანდელი საერთაშორისო ვითარებით“, | 

საპასუხო დეპეშაში (1920 წლის 7 მაისი) გ. კ. ორჯონიკი– 

ძე და ს, მ, კიროვი აცნობებდნენ ვ. ი. ლენინს! „თქვენს ბრძა+ 

ნებას ზუსტად შევასრულებთ... აჯანყების რაიონია: სამხრეთ 

ოსეთი, დუშეთის მაზრა, ლაგოდეხი, აფხაზეთი და თითქმის 

მთელი ქუთაისის გუბერნია, საზღვრებისკენ ჩვენი წაწევისას 

  

1 ვ, ი ლენინი, თხზ., ტ. 35, გე, 474, 
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აჯანყება აღნიმნულ რაიონებში გარდაუვალია. რას გვიბრძა– 
ნებთ –– დავუჭიროთ მხარი თუ ჩვენთვის ვიყოთი.! 

როგორც ვხედავთ, გ. კ. ორჯონიკიძე და ს. მ. კიროვი ამ– 
შვიდებდნენ ვ. ი, ლენინს, თქვენი ბრძანება ზუსტად შესრუ- 
ლდებაო, მაგრამ იქვე ჩამოთვლიან (ვ. ი. ლენინის მოთხოვნის 
თანახმად) აჯანყებისათვის მომზადებულ საქართველოს რაიო–- 

ნებს და თითქოს „განაწყენებულნი ეკითხებიან“ („ყI10 იიV- 
#0:4016 10127967“) ვ. ი. ლენინს, თუ ეს რაიონები აჯანყდნენ, 
დავეხმაროთ თუ არა მათო. 

რამ გამოიწვია მოსკოვიდან ასეთი დეპეშების გამოგზავ- 
ნა? ნუთუ შეიძლება დავიჯეროთ, რომ წითელმა არმიამ ცენ– 
ტრის ნებართვის გარემე გადმოლახა საზღვარი? რასაკვირვე- 
ლია, არა, პასუხი ჩვენს კითხვაზე მოცემულია თვით ვ. ი. ლე– 
ნინის მიერ 1920 წლის 4 მაისს გ. კ. ორჯონიკიძისათვის გამო– 

გზავნილი დეპეშის ტექსტში, სადაც ნათქვამი, თბილისთან 
მოლაპარაკების შემდეგ ცხადია, რომ საქართველოსთან ზავი 
გამორიცხული არ არისო. 

საქმე ის გახლავთ, რომ სწორედ ამ დროს (1920 წლის 28 
აპრილიდან 6 მაისამდე) მოსკოვში გამალებული მუშაობა მი– 

მდინარეობდა საბჭოთა რუსეთსა და საქართველოს დემოკრა- 
ტიულ რესპუბლიკას შორის სამშვიდობო ხელშეკრულების 
დასადებად. ქართული მხარე, შეიძლება ითქვას, უფრო აქტი- 

ურობდა, ეს ბუნებრივია, რადგან საქართველოს დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის მთავრობისათვის ნათელი იყო, რომ აზერ– 
ბაიჯანის გასაბჭოების შემდეგ სულ მალე საქართველოს ჯე–- 
რიც დადგებოდა. ეს კი საბპოთა რუსეთთან ომს ნიშნავდა, 
რაც საქართველოსთვის არახელსაყრელი იყო. ეს საშიშროე- 
ბა საქართველოსთვის იმ დროს უკვე რეალობად იქცა =- სა- 
ბჭოთა ახერბაიჯანში განლაგებული წითელი არმიის ნაწილე- 
ბის მიერ 1920 წლის მაისის დამდეგს დაწყებული შეიარაღე– 
ბული ბრძოლა, საქართველოს გასაბჭოებას რომ ისახავდა მი–- 
ზნად, ფაქტობრივად რუსეთ-საქართველოს ომი იყო. ამიტომ 
საბჭოთა რუსეთთან დადებული სამშვიდობო ხელშეკრულება 
საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკისათვის ხსნად ჩა– 

  

ა 1 ვ. ი ლენინი, თხზულებათა სრული კრებული, მეხუთე გამოცემა 
(რუს), ტ. 51, გვ. 424, 269-ე შენიშვნა. 
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ნდა. თუმცა, ზოგიერთი იმდროინდელი მოღვაწე, კერძოდ, სა– 

ქართველოს ჯარის ყოფილი მთავარსარდალი, გენერალი გ. ი. 
კვინიტაძე საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთა- 
ვრობის, პირადად, ნ. ნ. ჟორდანიას შეცდომად მიიჩნევს საბ- 
ჭოთა რუსეთსა და საქრთველოს შორის სამშვიდობო ხელ- 
შეკრულების დადებას. მისი აზრით, საქართველოს მაშინ შე–- 
ეძლო დაემარცხებინა მე-11 წითელი არმია და გასაბჭოებული 
აზერბაიჯანიც კი დაეკავებინა.! 

" იმდროინდელი საერთაშორისო კონიუნქტურის გამო სა- 
ქართველოს დემოკრატიულ რესპუბლიკასთან სამშვიდობო 
ხელშეკრულების დაღებით დაინტერესებული აღმოჩნდა 
თვით საბჭოთა რუსეთიც, რადგან მის წინაშე მაშინ არაერთი 
რთული პრობლემა იდგა: ომი პოლონეთთან და თეთოგვარ- 
დიელი გენერლის ვრანგელის საჯარისო შენაერთებთან (ყი–- 

რიმში). ახალი სერიოზული საომარი კერის გაჩენა კი სარისკო 
იყო. თუ საქართველოს გასაბჭოება უმტკივსეულოდ მოხდე–- 

ბოდა, ამის წინააღმდეგი, ცხადია, რკპ(ბ ცენტრალური კო- 

მიტეტის პოლიტბიურო არ იქნებოდა, მაგრამ საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის შეიარაღებულმა ძალებმა, 

როგორც ითქვა, უვნებელყვეს. თბილისელ ბოლშევიკთა შეია– 

რაღებული გამოსვლა და სასტიკი წინააღმდეგობაც გაუწიეს 
საქართველოს ტერიტორიაზე შემოჭრილ წითელი არმიის ნა– 

წილებს, რაც ახალ გართულებას ქმნიდა. საქართველოს დე– 
მოკრატიულ რესპუბლიკასთან სამშვიდობო ხელშეკრულების 

დადება კი საბჭოთა რუსეთს საშუალებას აძლევდა მთელი 

ყურადღება მთავარი საფრთხისათვის” მიექცია. მით უფრო, 

რომ რუსეთს საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკისა- 

გან არავითარი საშიშროება არ ემუქრებოდა. 
'" კიდევ ერთი მომენტი: 1920 წლის 4 მაისს გ. ვ. ჩიჩერინმა 
შეატყობინა ვ. ი. ლენინს დიდი ბრიტანეთის საგარეო საქმეთა 

მინისტრის კერზონის მოთხოვნა („კერზონის რადიო"), რომ 

საბჭოთა მთავრობას გამოეცხადებინა საერთო ამნისტია და 

შემრიგებლური დამოკიდებულება გამოეჩინა დამარცხებული 

თეთრგვარდიელი გენერლებისადმი. კერძოდ, კერზონი მოით- 

1 იხ, ((686იმ#ი L. VI. M8MI091მ0M30, M0M 80C60ი0MMMმMMM 8 I0,1ხL IM6« 

328MCMM0CIM I 0V3VIM 1917--1921, პარიზი, 1985, გვ. 7. 
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ხოგდა, რომ შეჩერებ.ტლიყო საომარი მოქმედება ყირიმსა და 

კავკასიაში. გ. ვ. ჩიჩერინი წინადადებას იძლეოდა: „დავეთა– 
ნხმოთ ვრანგელის ამნისტიას და შევაჩეროთ შემდგომი წინს–- 
ვლა კავკასიაში სადღაც ჩვენ ყველაფერი ძვირფასი უკვე 

ხელთ ვიგდეთ, და შეიძლება დაუყოვნებლივ ვუპასუხოთ თა- 
ნხმობითი.! 

იმავე 1920 წლის 4 მაისს ვ. ი. ლენინი სწერდა ლ. დ. 

ტროცკის: „ამხ ტროცკი! ჩემი აზრით, ჩიჩერინი მართალია: 
ახლავე უპასუხეთ თანხმობით 1) საომარი მოქმედების შეჩე–- 

რებაზე (ა) ყირიმში და (ბ) კავკასიაში,,.+? 
კავკასიაში საომარი მოქმედებისა და შემდგომი წინსვლის 

შეჩერებაზე რომ ლაპარაკობენ, კერზონი, ჩიჩერინი და ლე–- 

ნინი, ცხადია, საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამ- 

ყარებისათვის წითელი არმიის მიერ 1920 წლის მაისის დამ– 

დეგს დაწყებულ ბრძოლას გულისხმობენ. ჩიჩერინი კი, როცა 

„ამბობს, კავკასიაში ყველაფერი ძვირფასი უკვე ხელთ ვიგდე– 
თო, პირველ რიგში, უეჭველია, ბაქოს ნავთობს გულისხმობს. 

აი, ასეთ ვითარებაში დაევალა გ, კ. ორჯონიკიძეს წითელი 
არმიის ნაწილების გაყვანა საქართველოს ფარგლებიდან. აქ 
გადამწყვეტი როლი შვასრულა კერზონის მოთხოვნამ და საბ– 
ჭოთა რუსეთსა და საქართველოს შორის იმ დროს მიმდინა- 
რე სამშვიდობო მოლაპარაკებამ. ყოველივე ამან შეუძლებე– 
ლი გახადა მაშინ საქართველოს გასაბჭოება. ' 

ისიც უნდა ითქვას, რომ ქართველი ბოლშევიკები ხელშე– 
კრულების წინააღმდეგი იყვნენ. მათი აზრით საბჭოთა რუსე– 
თსა და საქართველოს დემოკრატიულ რესპუბლიკას შორის 
სამშვიდობო ხელშეკრულების დადება გაართულებდა საქარ- 
თველოში საბჭოთა ხელისუფლების გამარჯვებისათვის ბრძო–- 
ლას. 

ცნობილია ასეთი ფაქტიც. საბჭოთა რუსეთსა და საქართ- 
ველოს დემოკრატიულ რესპუბლიკას შორის სამშვიდობო 
ხელშეკრულების დასადებადდ საქართველოს მთავრობის 
რწმუნებულებით, მოსკოვში გაემგზავრა დამფუძნებელი კრე– 

ბის წევრი გრ. ურატაძე, რომელიც პირადაოთ–იცნობდა ვ. ი, 

1 ვ. ი ლენინი, თას 

3 იქეე, გე. 371-372. 

2. ლევან თოიძე LIV/



ლენინს, ყოველ შემთხვევაში, იგი სწავლობდა იმ პარტიულ 
სკოლაში (ლონჟიუმო), რომელსაც სხვებთან ერთად ვ. ი, 
ლენინი ხელიძღვანელობდა. საქართველოს დემოკრატიული 
რესპუბლიკის მთავრობა ამ მოტივსაც (ვ. ი. ლენინისა და 
გ. ი. ურატაძის პირადი ნაცნობობა) უწევდა ანგარიშს, როცა 

გრ. ურატაძე აღნიზნული დიპლომატიური მისიის შესასრუ- 

ლებლად შეარჩია. 

„საქართველო იყო დამოუკიდებელი, –– წერს ნოე ჟორ- 
დანია, –– მის შინაგან მტერის არ გვეშინოდა, ხალხი ჩვენ– 
თან იყო და ნაძირალებს ადვილათ უმკლავდებოდით, მაგრამ 
ასეთი მდგომარეობა სანამდე უნდა გაგრძელებულიყო. სახე– 
ლმწიფო არსებობს არა მარტო თაგისთვის, შინაურული წე- 
სით, არამედ გარეშეებისთვისაც, ნაციონალურათ და ინტერ- 
ნაციონალურათ. ამ მხრით ევროპიდან არაფერი სანუგეშო 
მოგვდიოდა. ვერსალის კონფერენცია გათავდა, ჩვენ კი დავრ- 
ჩით უცნობი, ცხადი იყო, რუსეთს, წაქცეულ რუსეთსაც, დიდ 
ანგარიშს უწევდენ და არ სურდათ მისი დანაწილების დადა- 
სტურება, საჭირო იყო ამ საკითხისადმი მიდგომა სხვანაირათ, 
„შემოვლით, რაკი პირდაპირი მიდგომით, ევროპის წინაშე შუა- 
8დგომლობით და იქ პროპაგანდით არა გამოდიოდა რა, ცხადი 

გახდა, საქმის ისევ რუსეთიდან დაწყების აუცილებლობა. ვი- 

ფ:ქრე, თუ მოსკოვმა გვიცნო, ჩვენი დამოუკიდებლობა დაა- 
დასტურა, ამ თამასუქით წარვდგებით ევროპის აეროპაგის 

წინაშე და ეს უეჭველათ გასჭრის. გადავწყვიტე, ჯერ ჩემს 
გულში, მოსკოვში კაცის გაგზავნა. დესპანი უნდა ყოფილიყო 
ლენინის და მისი შტაბის ნაცნობი, სოციალ-დემოკრატი, პა- 

რტიის ყრილობაზე ნამყოფი. ვიფიქრე და გავჩერდი გრ. ურა- 

ტაძეზე, ის იყო სტოგოლმისა და ლონდონის კონგრესებზე 

და იცნობდა ყველას. დაუძახე გრიშას და მოველაპარაკე. მან 

მაშინვე თანხმობა განაცხადა, თუმცა „გზა იყო ეკლიანი“, უნ- 

და გაევლო მრავალნაირი საომარი ფრონტები. მისი თანხმო– 

ბის შემდეგ, წავედი საგარეო სამინისტროში, ვნახე საგარეო 

საქმეთა მინისტრი ევგენი და გავუზიარე ჩემი აზრი, მან მით– 

ხრა –- აგერ ერთი თვეა ერთი ქართველი კომუნისტი მეხვე– 

წება გამატანეთ ვინმე თქვენი კაცი მოსკოვში და იქ მოვახე– · 

“ჯებ დავითანხმო ლენინი საქართველოს დამოუკიდებლობის 
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ცნობაზეო, დამისახელა გვარიც (აღარ მახსოვს)..,! გრიშაზე 
დათანხმდა და ორ კვირაძი გავისტუმრეთ რუ”ეთესაკენ შავი 

ზღვით. ამ მისიის ერთი მთავარი პირობა იყო მისი საიდუმ- 

ლოება, ე. ი. საქართველოს კომუნისტებს არ გაეგოთ არავი- 
თარ შემთხვევაში, თვარა უეჭველად ჩამლიდენ. 

მთელი ეს ამბავი, გრიშას გამგზავრება და იქ მუშაობა, 

საქართველოში არავის გაუგია. მე ახლაც მიკვირს, რატომ მო– 
სკოვმა არ შეეკითხა თავის ხალხს თფილისში. ჩვენთვის მთა– 

გარი იყო ეცნო მოსკოვს ორი დებულება: დამოუკიდებლობა 

და საზღვრები. ყველა დანარჩე5ი პირობები იქნებოდა მეორე ხა– 
რისხოვანი, რაიცა იქნებოდა საგანი მოლაპარაკების. ასეთი 

ინსტრუქცია მივეცი გრ. ურატაძეს. ის წავიდა მარტოი“.? , 

გზაზე, საბჭოთა რუსეთის ტერიტორიაზე, კერძოდ, როს- 

ტოეში შეაფერხეს გრ. ურატაძის მოსკოვში გამგზავრება. რა– 
ტომ? ბუნებრივია, იმიტომ, რომ გარკვეული ძალები (უმთავ– 

რესად სამხედრო) ამზადებდნენ საქართველოს გასაბგოებას, 

რაც ზედმეტს ხდიდა სამშვიდობო მოლაპარაკებას. ვიმეო–- 

რებთ, ეს ის დროა, როცა წითელმა არმიამ აზერბაიჯანის გა– 
საბჭოების შემდეგ საქართველოს საზღვარიც გადმოლახა. გრ. 
ფრატაძემ მაინც ჩააღწია მოსკოვში (საქმეში ვ. ი. ლენინიც 

ჩაერია), და მისი მისია საქართველოს დიპლომატიის გამარჯ– 

გებით დაგვირგვინდა –- 1920 წლის 7 მაისს რუსეთას სფს 
რესპუბლიკამ და საქართველოს დემოკრატიულმა რესპუბლი- 

კამ სამშვიდობო ხელშეკრულება გააფორმეს. საბჭოთა რუ- 

სეთის მხრიდან მას ხელი მოაწერა რსფსრ საგარეო საქმეთა 

სახალხო კომისრის მოადგილემ ლევ მიხეილის ძე კარახანმა, 

რომელიც აღჭურვილი იყო რსფსრ სახკომსაბჭოს თავმჯდო- 
გარის ვ. ი. ლენინისა და რსფსრ საგარეო საქმეთა სახალხო 
კომისრის გ. ვ. ჩიჩერინის მიერ ხელმოწერილი სპეციალური 

ვ.   

' პროფესორმა გურამ შარაძემ სახოგადოებრიობას უკვე ამცნო, რომ 

ეს პიროვნება იყო ძველი ბოლშევიკი ა. კ. კობახიძე (მირსკი). მანვე დაა« 
ზუსტა, რომ. საბჭოთა რუსეთთან სამშეიდობო ხელშეკრულების დასადე- 
ზად მოსკოვში საქართველოდან გაგზავნილი დელეგაციის მუშაობაში მო- 

ნაწილეობდა აგრეთვე დავით საღირაშვილი. 

9? ნოე ჟორდანია. ჩემი წარსული (მოგონებანი), თბ. რუსთაველის სა– 

ზოგადოების გამომცემლობა „სარანგიზ, 1990, გე. 112-113, 
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რწმუნებულებით, საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლი- 
კის მხრიდან კი ამ ხელშეკრულებას ხელი მოაწერა დამფუძ- 

ნებელი კრების წევრმა გრიგოლ ილარიონის ძე ურატაძემ. 
ამრიგად, 1918 წლის 26 მაისის შემდეგ საქართველოს დე– 

მოკრატიული რესპუბლიკის მატიანეში კვლავ გაჩნდა მნიშვ– 
ნელოვანი თარიღი ––- 1920 წლის 7 მაისი, 

| საქართველოს დამოუკიდებლობა ბევრმა სახელმწიფომ 
აღიარა, მაგრამ, ეჭვგარეშეა, რუსეთის მიერ საქართველოს 

დამოუკიდებლობის ცნობას განსაკუთრებული მნიშვნელობა 

პქონდა. ყოველივე ამაში საბჭოთა რუსეთის მხრიდან, ბუნე- 
ბრივია, გადამწყვეტი როლი ვ. ი. ლენინს ეკუთვნოდა. ეს და– 
დასტურებული აქვს თვით ნოე ჟორდანიასაც: „აშკარა იყო 
მოსკოვის ორი ტენდენცია: ერთი –– პოლიტიკური და მეზო- 
ბლური, მეორე იმპერიალისტური. ამ უკანასკნელს მეთაურო- 
ბდა ტროცკი, სამხედრო მინისტრი და სტალინი, ეროვ- 
ნებათა მინისტრი (კომისარი), პირველს კი ლენინი“!, ––- წერს 
იგი. 

1920 წლის 7 მაისის ხელშეკრულებისა და საერთოდ საბ- 
ჭოთა რუსეთ-საქართველოს ურთიერთობის საკითხისადმი 
ი. ბ. სტალინის დამოკიდებულების დასახასიათებლად, ალბათ, 
ინტერესმოკლებული არ იქნება მისი ბავშვობის მეგობრის, 
სოციალ-დემოკრატი მენშევიკის "საქართველოში საბჭოთა 
ხელისუფლების დამყარების შემდეგ საბჭოთა ორგანოების 

მიერ 1922 წელს საზღვარგარეთ (გერმანიაში) გადასახლებუ- 
ლი იოსებ ირემაშვილის მოგონება, რომელიც დამოწმებული 
აქვს ლ. დ. ტროცკის თავის საზღვარგარეთ გამოცემულ წი- 
გნში „სტალინ“ (ტ. II, გვ. 49-50) რუსეთ-საქართველოს 

1920 წლის 7 მაისის ხელშეკრულების შესახებ ი. ირემაშვი–- 

ლი წერს: „სტალინი ამ ხელშეკრულების წინააღმდეგი იყო. 
არ უნდოდა, რომ მისი სამშობლო რუსეთის სახელმწიფოსა- 
გან გამოთიშული ყოფილიყო და იქ მისთვის საძულველ მე- 

ნშევიკებს თაგისუფლად ეხელისუფლათ.. პატივმოყვარეობა 

უბიძგებდა: საქართველოზე ბატონობისაკენ, სადაც მშვიდო- 
ბიანი, გონიერი მოსახლეობა ურყევი სიმტკიცით ეწინააღმ- 
დეგებოდა მისი დამანგრეველი პროპაგანდის წარმატებას. მას 

! ნ ქორდანია. ჩემი წარსული (მოგონებანი)... გე. 117.



ძილს უფრთხობდა იმის წადილი, რომ შური ეძია მენშევიკ- 

თა ბელადებზე, რომლებმაც რახანია უთხრე", მხარს ვერ და- 

ვუჭერთ შენს უტოპიურ გეგმებსო, და თავისი რიგებედა5აც 
მოკვეთეს იგი. ლენინის ნების წინააღმდეგ, საკუთარი ეგოის– 
ტური ინიციატივით, სტალინმა მიაღწია თავისი სამშობლოს 

ბოლშევიზაციას თუ სტალინიზაციას.., 1921 წლის 11 თებერ- 
ეალს სტალინის ბრძანებით წითელი არმიის მნიშვნელოვანმა 
ნაწილებმა უგულებელყვეს ლენინის მიერ დადებული სამშ- 
ვიდობო ხელშეკრულება და საქართველოში შემოიჭრნენ... 
სტალინმა მოსკოვიდან მოაწყო თავისი ექსპედიცია საქართვე- 
ლოში და იქიდანვე ხელმძღვანელობდა მას. 1921 წლის შუა 
ივლისი იდგა, როცა იგი თვითონ შემოვიდა თბილისში, რო- 
გორც გამარჯვებული4. 

იოსებ ირემაშვილი იოსებ სტალინზე განაწყენებულია, 

ამიტომ სტალინზე მის თავისებურ მსჯელობაში შეიძლება 
სრულ ობიექტურობას ვერც იცავდეს, მისი ზოგიერთი აზრი, 

შეიძლება, უფრო მეტად ემოციებს ეფუძნებოდეს, მაგრამ 
უნდა ვაღიაროთ, რომ ამ საკითხში სტალინის პოზიციას იგი, 

ძირითადად, მაინც სწორად გადმოგეცემს. უკვე ითქვა რომ 
საბჭოთა რუსეთსა და საქართველოს დემოკრატიულ რესპუბ- 
ლიკას შორის სამშვიდობო ხელშეკრულების დადების წინაა– 
ღმდეგი სხვა ქართველი ბოლშევიკებიც იყვნენ. რაც შეეხება 
ირემაშვილის განცხადებას რომ სტალინმა საქართველოს 
„ბოლშევიზაცია“ „ლენინის ნების წინააღმდეგ“ და თავისი 

„ეგოისტური ინიციატივით” მოახდინა, ეს, რასაკვირგელია, 

ჭეშმარიტებას არ წარმოადგენს. სტალინის ინიციატივა ლენი- 
ნის თანხმობის გარეშე, ცხადია, განუხორციელებელი დარჩე– 
ბოდა. 

იმის შესახებ, თუ როგორ ესახებოდათ მენშევიკებს საბ- 
ჭოთა რუსეთისა და საქართველოს შემდგომი ურთიერთობა, 
ლაპარაკია დეპეშაში, რომელიც ნოე ჟორდანიამ გაუგზავნა 
გრ. ურატაძეს სამშვიდობო ხელშეკრულების დადების მესამე 
დღეს, 1920 წლის 10 მაისს: „საქართველოს წარმომადგენელს 
მოსკოვში გრ. ურატაძეს. მოგილოცავთ საზავო ხელშეკრუ- 
ლების დადებას. გადაეცით „სოვნარკომს4“, რომ ზავის ამბავს 
ხალხი ღრმა კმაყოფილებით და აღტაცების გრძნობით შეხვ- 
და. იმედი მაქვს, რომ ამიერიდან რუსეთსა და საქართველოს 
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შორის მოისპობა ყოველივე გაუგებრობა და ორივე მოძმე ხა- 
ლხი მშვიდობიანად და თანხმობით იმუშავებს ცხოვრების სო- 
ციალისტურ საფუძველხე გარდასაქმნელად, სალამი მეგობ- 
რებს, ამხანაგებსა და ნაცნობებს. ნოე ჟორდანია“. 

როგორც ვხედავთ, 1920 წლის 7 მაისის ხელშეკრულებას 
ნ. ჟორდანია ერთობ ოპტიმისტურად უყურებს, იგი იმედოვ- 
ნებს, რომ მომავალში საქართველოს დემოკრატიული რესპუ- 
ბლიკა და საბჭოთა რუსეთი მშეიდობიანად და თანხმობით 
იმუშავებენ ცხოვრების სოციალისტურ საფუძველზე გარდა- 
საქმნელად. 

ქ „უნდა ვიფიქროთ, ნ. ნ. ჟორდანიას არ ეცოდინებოდა იმ 
დეპეშის მინაარსი, რომელიც ვ. ი. ლენინმა და ი. ბ. სტალინმა 
1920 წლის 4 მაისს გაუგზავნეს გ. კ. ორჯონიკიძეს საქართვე- 
ლოს ფარგლებიდან წითელი არმიის ნაწილების გამოყვანის 

თაობაზე, მაგრამ იმაში კი ალბათ ეჭვი არ ეპარებოდა, რომ 7 
მაისის შემდეგ საბჭოთა აზერბაიჯანიდან საქართველოს ტე- 
რიტორიაზე შემოსული ჯარის ნაწილები შეწყვეტდნენ საო- 
მარ მოქმედებას და უკან გაბრუნდებოდნენ. მაგრამ ეს ასე არ 
მოხდა. საომარი ოპერაციები ამის შემდეგაც გრძელდებოდა, 
რასაც ორივე მხრიდან მსხვერპლი მოჰყვა (სათანადო ცნობე- 
ბი ქვეყნდებოდა იმდროინდელ პრესაში). საქართველოს სა- 
ხალხო გვარდია და რეგულარული ჯარი 7 მაისის შემდეგაც 
იძულებული იყვნენ იარაღით აღედგინათ და შეენარჩუნები- 
ნათ რესპუბლიკის საზღვარ. «უკანასკნელი გაბრძოლება 16 
მაისს მოხდა. მხოლოდ ამის შემდეგ შეწყდა ბრძოლები. „აზე– 

რბაიჯანის მთავრობა საქართველოს მთავრობას აცნობებს, 
რომ მათ 16 მაისიდან შესწყვიტეს ყოველგვარი საომარი მო- 
ქმედება “–- იტყობინებოდა მთავრობის მოამბე „საქართვე– 

ლოს რესპუბლიკა“ 1920 წლის 20 „მაისს. 

და მაინც ძნელია ახსნა, თუ რატომ 4 მაისიდან, მით უფრო 
7 მაისიდანვე არ შეწყდა საომარი მოქმედება, საქართველოს 
საზღვრებს მაისის მეორე ნახევარშიც კვლავ რატომ ემუქრე– 
ბოდა საშიშროება? საბჭოთა აზერბაიჯანიდან რომელი სამხე– 
  

1 ა სურგულაძე, ა. მენთეშაშვილი. რუსეთ-საქართველოს 

1920 წლის 7 მაისის ხელშეკრულება. –– გაზ. „კომუნისტი“, 1989 წლის 

8 ივნისი. 
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დრო ძალა უტევდა საქართველოს? ამ კითხვასთან დაკაე'ში- 
დებით ნოე ჟორდანია აღნიყვმავა: 

„1920 წლის აპრილშძი მოხღა აზერბაიჯანის მართლა გასაბ– 

ჯოება. ე. ი. უიარაღოთ და უბრძოლველათ. შესრულდა ოს- 

მალეთის ნება-სურვილი, გამოჩნდა, რომ აზერბაიჯანი არის 
აგენტურა ოსმალეთის და მოქმედებს მისი კარნახით. მოს– 
კოვს ეგონა ასე ადვილათ მოხდებოდა საქართველოს მოსპობა 
და უბრძანა თავის ჯარებს „გააგრძელონ მავლელობა ბაქო– 

დან ბათუმამდე“. მოგვადგენ საზღვარზე მაისის დასაწყისს. 
მივიღეთ სასწრაფო ზომები, გამოვაცხადეთ “სამხედრო წესე– 
ბი, გვარდიის მობელიზაცია და სხვ. მთავარ სარდლათ დაინი– 
შნა ღენ. კვინიტაძე, ყველა ჩვენ ღენერლებსა და პოლკოვ–- 
ნიკებს შორის ეს პირი მიგვაჩნდა აქტიური, სწრაფი, მომქ- 

მედი, მხოლოდ ჯიუტი და მიუკარებელი მაგრამ უკეთესი 

არავინ იყო და უნდა შევრიგებოდით ამას. ამ დროს თფილი– 
სში დიდი პანიკა იყო, ამბობდენ რუსი მოდის და ვინ გაუძ- 
ლებსო| რადგანაც მთავარი მეომარი ელემენტი იყო გვ:რდია, 
როგორც გადაჭრით ანტიბოლშევიკური, გადავსწყვიტეთ მო- 

რალი მისი გაგვემაგრებია ხმის გავრცელებით, მოდის არა რუ- 

სის, არამედ აზერბაიჯანელთა ჯარი, აზერბაიჯანელთა მთაე– 

რობის ბრძანებით. ხერხმა გასჭრა. გვარდიელები ყალყზე და– 
დგენ, როგორ გვიბედავენ.. ომსო, პირველი შეტაკება მოხ- 
და წითელ ხიდზე, მტერი დაამარცხა გვარდიამ, მხოლოდ გა– 
კვირვებით ამბობდენ –-– თათრები ყველა გაიქცენ და მათ 
მირის არეულ რუსებმა თავი შემოგვაკლესო, მოკლულები 
აღმოჩნდნენ ყველა რუსი, არც ერთი აზერბაიჯანელი! ეს გა–- 
რემოება ძალიან აფიქრებდა ბევრს, ვინ გვებრძვის –– მართ– 

ლა რუსი თუ თათარიო. საზოგადოთ რუსის შიში დიდი იყო. 
თე რუსეთი დაიძრა, ვერას გავაწყობთო. საჭირო იყო დიდი 

მუშაობა, რომ ასეთი პანიკური განწყობილება შეგვესუსტე– 

ბია, სწორედ ამ დროს მოხდა მოსკოვთან ხელშეკრულების 
დადება და მით ომიც შეჩერდა“!. 

ნოე ჟორდანია მართალს ამბობს. 1920 წლის მაისში აზერ- 
ბაიჭანის მხრიდან საქართველოს საზღვრებს საბჭოთა რუსე- 
თას წითელი არმია უტევდა. 

  

! ნოე ჟორდანია, ჩემი წარსული (მოგონებანი)... გე. 116-117. 
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ასევე ძნელია იმის დაჯერებაც, რომ რკპ(ბ) ცენტრალური 
კომიტეტის კავბიურო და მე-11 წითელი არმიის ხელმძღვანე, 
ლობა ანგარიშს არ უწევდნენ საბჭოთა რუსეთსა და საქართ- 

გელოს შორის დადებულ საზავო ხელშეკრულებას. ერთი კი 
უნდა ითქვას, ამ ხელშეკრულებას ზოგიერთი იმდროინდელი. 
პოღვაწე (მათ შორის ქართველი ბოლშევიკებიც) არცთუ უსა- 

ფუძვლოდ თავიდანვე დროებით მოვლენად, საბჭოთა რუსე- 
თის იძულებით მანევრად მიიჩნევდნენ გ. კ. ორჯონიკიძემ 
ლ. ე. დუმბაძესთან პირდაპირი მავთულით ერთ-ერთი საუბ- 

თის დროს თქვა: „რუსეთისა და მენშევიკური საქართველოს 
დაზავება მიჩნეულია შესვენებად, რომელიც ლენინს სჭირ- 
ღებოდა პოლონეთის ფრონტის სწრაფი ლიკვიდაციისა და 

იიისათვის, რომ პროვოკაციები აღეკვეთა“.! 

ბევრი გულწრფელად ფიქრობდა ასე. გარდა ამისა, საბ- 
ჭოთა რუსეთისა და საქართველოს საზავო ხელშეკრულების 
ასეთი შეფასებით ამშვიდებდნენ იმ ქართველ ბოლშევიკებს, 
რომლებმაც უარყოფითად შეაფასეს ეს ხელშეკრულება და 
რომელთა აზრით დაზავებამ დაღუპვისაგან გადაარჩინა საქა- 
რთველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის“ მთავრობა. ბ. მ. 
კვირკველიამ და ლ. ე. დუმბაძემ (იყვნენ სხვებიც) გ. კ. ორ- 
ჯონიკიძესთან პირდაპირი მავთულით საუბრის დროს განაც- 
ხადეს: „დაზავების აქტით ჩვენ არა მარტო განვამტკიცეთ მე- 
ნშევიკი გაიძვერების პოზიციები, არამედ შევასუსტეთ კიდეც 

განუწყვეტლივ მზარდი რევოლუციური ტალღა მასებში, რა- 

დგან საბოლოოდ შევურყიეთ საბჭოთა რუსეთისადმი რწმენა 
და იმედი. ამის შესახებ აცნობეთ ცენტრს, რომ დაზავების 

ერთ-ერთ პირობად მაინც მოსკოვმა მოითხოვოს პარტიის 

ლეგალიზაცია, დაპატიმრებულთა განთავისუფლება და ჩვენი 
იმ ამხანაგების დევნის შეწყვეტა, რომლებიც ბატონმა რამი- 

წ ვილმა ამოსაწყვეტად და სატანჯველად გასწირა, რომ ამით 

მაინც ნაწილობრივ შევიმსუბუქოთ დანაშაული მათ წინაშე 

და გავიადვილოთ მომავალში მუშაობის პირობები“. : 

1920 წლის 30 აგვისტოს ს. მ. კიროვმა დაუდასტურა გ. ვ. 

ჩიჩერინს: „ხელშეკრულების დადების ფაქტმა, მართლაც რომ 

  

1 მლი ცპა, ფ. 85, აღწ. 15, საქ. 311, ფურც. 1. 
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მეტად უარყოფითი შთაბეჭდილება მოახდინა ადგილობრივ 
ამსანაგებზე“. 

ს, მ. კიროვი მართალს ამბობდა. საქმე ის იყო, რომ ქარ– 
თველ ბოლშევიკთა უმრავლესობას საქართველოს დემოკრა- 
ტიული რესპუბლიკის მთავრობის დღეები 1920 წლის მაისი– 
სათვის უკვე დათვლილად მიაჩნდათ. „მენშევიკები იმდენად 

უძლურად გრძნობენ თავს, რომ ისინი მოხარული იქნებიან 
უკიდურეს შემთხვევში დამოუკიდებლობის იურიდიული 

მოჩვენებითობა მაინც შეინარჩუნონ, მოგვცემენ რა ფაქტიურ 

უფლებას ჩავერიოთ მათს შინაურ საქმეებში“ –- აუწყებდა 

ამ დღეებში ბ, მ. კვირკველია გ. კ. ორჯონიკიძეს. 

ერთი სიტყვით, ქართველი ბოლშევიკები ყოველნაირად 

ცდილობდნენ, და ეს ბუნებრივიცაა, რაც შეიძლება მეტი სა- 
რგებლობა მიეღოთ საბჭოთა რუსეთ-საქართველოს მათთვის 
არასასურველი დაზავებისაგან. კიდევ უფრო ოპტიმისტურია 

გ. კ. ორჯონიკიძისა და ს. მ. კიროვის დეპეშა, რომელიც ჯერ 

კ“დევ 1920 წლის 7 მაისს გაეგხავნა ვ. ი. ლენინს, ი. ბ. სტა– 
ლინს და გ. ვ. ჩიჩერინს. გ. კ.აორჯონიკიძე და ს. მ. კიროვი 

აღნიშნავდნენ, რომ საქართველოს გარეშე აზერბაიჯანის შე- 
ნარჩუნება შეუძლებელია, ის აგრესიულ ზომებს იღებს აზე- 
რბაიჯანის წინააღმდეგ „ხელს გვიშლის კავკასიაშიო“ და ასკ– 
ვნიდნენ: „ჩვენი ახრით საქართველოსთან ზავის დადების პი– 

რობად უნდა იყოს აუცილებელი მოთხოვნა იმისა, რომ საქა– 
რთველოში გამოცხადდეს საბჭოთა ხელისუფლება. ჩვენი (ენო–- 
ბებით მენშევიკები მზად არიან დათანხმდნენ ამას, ოღონდ 
ბევრს ივაჭრებენ“,! 

საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების გამოცხადება 
საბჭოთა რუსეთს ზავის პირობად არ წამოუყენებია. იგი უკვე 
თვით იყო დაინტერესებული, რომ საზვო მოლაპარაკება 

აღარ გაჭიანურებულიყო. „ჩვენი ნაწილებისა და აგრეთვე 
აზერბაიჯანის ნაწილების ზოგიერთი გამოსვლა რომ არ გვი- 

რევდეს კარტს და არ გვიშლიდეს ჩვენი პოლიტიკის გატარე– 
ბა, ხელშეკრულება უკვე ხელმოწერილი იქნებოდა“ –- 'თით- 
ქოს გულისტკივილით ატყობინებდნენ ი. ბ. სტალინი და ა, ს. 

ენუქიძე გ. კ. ორჯონიკიძეს, ამასთან ურჩევდნენ მას დაერ- 

1. მლი ცპა, ფ. 461, საქ. 33507, ფურც. 2.



წმუნებინა „როგორც საქართველოს სასაზღვრო ნაწილები, 
ისე სხვა მეამბოხეები საქართველოს შიგნით, რომ ნუ აჩქა- 
რდებიან გამოსვლაში.,. როგორც ჩვენი ისე ახერბაიჯანის 
ნაწილების მხრივ საქართველოს წინააღმდეგ შეტევითი მო- 

ქმედება არ იქნება და ჩვენ ხვალვე დავდებთ ხელშეკრულე- 
ბას საქართველოსთან.. როგორც სომხეთის, ისე საქართვე- 
ლოზ მიმართ აზერბაიჯანმა უნდა დაიკავოს თავისი ტერიტო- 
რიის თავდაცვის უმკაცრესი პოზიცია, მთელი ძალებით დაი– 
ცვას საზღვრები“, 

ყველაფრიდან ჩანს, რომ საბჭოთა რუსეთმა ამჯერად ნაა- 
დრევად მიიჩნია საქართველოს გასაბჭოება. მართალია, გ. კ. 
ორჯონიკიძე არწმუნებდა მოსკოვს მენშევიკები "შეიძლება 
დათანხმდნენ საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების გამო- 
ცხადებაზეო, მაგრამ საბჭოთა რუსეთმა არც ამ დიპლომა- 
ტიურ ხერხს მიმართა მაშინ. „ის, რასაც შენ ამბობ საქართ- 
ველოს მთავრობაზე, აბსსბოლუტურად სწორია, –– ეუბნებო- 
ღა ი, ბ. სტალინი პირდაპირი მავთულით გ. კ. ორჯონიკიძეს, 
–- მაგრამ ვითარება ისეთია, რომ... ახლა საქართველოს მი- 
მართ აჩქარების –- მისი საბჭქოურად გარდაქმნის აზრით –- 
მომხრე ჩვენ არ ვართ. სულ ერთია, რამდენიმე თვის შემდეგ, 
თუ კოზუნისტები ლეგალიზებული იქნებიან, იგი ისედაც სა- 
ბჭოთა რესპუბლიკა გახდება, მას სხვა გზა არა აქვს“, 

სამზვიდობო ხელშეკრულების თანახმად საქართველოს 
გომუხისტებს მართლაც მიეცათ ლეგალური მოღვაწეობის სა- 
?უალება. ეს მეტად მნიშვნელოვანი მოვლენა იყო, თუმცა მან 
მაინც ვერ უზრუნველყო ქართული მოსახლეობის უმრავლე- 
სობეს აქტიური მხარდაჭერა კომუნისტებისათვის. საბჭოთა 
რუსეთისათვის ასევე მნიშვნელოვანი იყო ხელშეკრულების 
ის მუხლიც, რომლის თანახმად საქართველოს ტერიტორია 
უნდა განთავისუფლებულიყო საბჭოთა რუსეთისადმი მტრუ- 
ლად განწყობილი შეიარაღებული ძალებისაგან (მაგ., ინგლი- 

სელთა საოკუპაციო ჯარები ბათუმის ოლქში და სხვ.) და არ 
გადაქცეულიყო იგი საბჭოთა რუსეთის წინააღმდეგ ბრძო- 
ლის პლაცდარმად. 

ცოტათი უკან დავბრუნდეთ. მოვიგონოთ, რომ საქართვე- 
ლოზ დამოუკიდებლობა საბჭოთა რუსეთზე ადრე თურქეთმა, 
გერმანიამ და ზოგიერთმა სხვა სახელმწიფომაც აღიარეს. გე– 
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რმანია, მაგალითად, გასაგები მიზეზების გამო, იმაზეც კი 
სრუნავდა, რომ საქართველოს დამოუკიდებლობა თვით საბ- 

პოთა რუსეთს ეცნო. ზურაბ ავალიშვილის მოწმობით გერმა- 
ნიის წარმომადგენელი საქართველოს დელეგაციას 1918 წლის 
ჯვნისში ასეთ რჩევას აძლევდა: „გავაკეთოთ ისე, რომ ბაქოს 
ნავთობის რეწვის რაიონი სავსებით არ მოსწყდეს რუსეთს, 
ნა-ის, მათი აზრით, უფრო გაიოლდებოდა რუსეთის მიერ სა– 

ქართველოს ცნობის საკითხი. ეს მოსაზრებები –- განაგრ- 
ძობს ზ. ავალიშვილი, –- მე ძალზე საინტერესოდ მეჩვენე- 
ბა. ისინი ავლენენ გერმანული დიპლომატიის პრაქტიკულ 

მცდელობას მოიაზრონ კომპრომისის დასამყარებელი გზა 
მოსკოვისა და თბილისის მთავრობებს შორის. ჩხენკელს ეს 

აზრები არ ეჭაშნიკა. რუსეთმა ისედაც უნდა გვიცნოსო, ამ- 

ბობს იგი, ჩვენ დამოუკიდებელი სახელმწიფო ვიყავით, ჩვენ 
არ დაცუპყრივართ, კავკასიის სხვა პროვინციების მსგავსად, 
და ა. ძ.“ 

საბჭოთა რუსეთის ეკონომიკური, სამხედრო ძლიერების 

შესუსტებისა და საკუთარი გავლენის სფეროების გაფართო- 
ების მომხრე გერმანის ნამდვილად იყო მოწადინებული, რომ 

რუსეთს ჩამოშორებოდა არა მარტო საქართველო, არამედ 

მთელი კაეკასიაც. მანამ ძალა შესწევდა იგი გარკვეულ ნაბი- 
ჯებსაც დგამდა, რასაც, ბუნებრივია, საბჭოთა რუსეთის მთა- 
ვრობის მხრივ, სათანადო რეაგირება მოჰყვებოდა. „ყუბანის 

რესპუბლიკა რუსეთის ნაწილია, –- სწერდა ი. ბ. სტალინი 
გ. ვ. ჩიჩერინს 1918 წლის 5 ივლისს, –– დაჟინებით უნდა მო–- 
ეითხოვოთ ყუბანის, როგორც რუსეთის ნაწილის, ხელშეუ- 

ხაბლობა, უკიდურეს შემთხვევაში შეიძლება ვცნოთ საქარ- 
თვეიდოს დამოუკიდებლობა, ოღონდ კი გერმანიამ ოფიცია- 

ლურად აღიაროს, რომ ყუბანის, სომხეთის, აზერბაიჯანის სა- 
კითხი საშინაო საკითხია რუსეთისა,ა სადაც გერმანელებმა 
ცხვირი არ უნდა ჩაყონ“.2 

! ზს ავალიშვილი. საქართველოს დამოუკიდებლობა 1918-21 

წლების საერთაშორისო პოლიტიკაში. |. მოგონებანი. ნარკვევები. თბ., 

საქართველოს თეატრის მოღვაწეთა კავშირის გამოცემა კოოპერატივი 

„ნიამორი“, 1990, გვ. 108. 

2 ელი ცპა, ფ. 558, აღწ. 1, საქ. 241. 
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' დავიმოწმოთ რამდენიმე ადგილი ი. ბ. სტალინის კიდევ 
ერთი წერილიდან, რომელიც მან 1918 წლის 8 ივლისს გაუ- 
გხავნა ბაქოს კომუნის სახკომსაბჭოს თავმჯდომარეს ს. გ. 
"შაუმიანს. „რადგან დრო ცოტა მაქვს, პირდაპირ საქმით ვი– 
წყებ.. ამიერკავკასიის საკითხხე ჩვენი საერთო პოლიტიკაა 

ვაიძულოთ გერმანელები, რომ საქართველოს, სომხეთის და 
აბერბაიჯანის საკითხები აღიარონ რუსეთის საშინაო საკით- 
ხებად, რომელთა გადაწყვეტაში გერმანელები არ უნდა მო– 
ნაწილეობდნენ. სწორედ ამიტომ ჩვენ არ ვცნობთ გერმანიის 
მიერ ცნობილ საქართველოს დამოუკიდებლობას. 

2. შესაძლებელია, რომ გერმანელებს დავუთმოთ საქარ- 
თველოს საკითხში, მაგრამ ამ დათმობაზე ჩვენ წავალთ ბო- 
ლოს მხოლოდ იმ პირობით რომ მათ აღიარონ გერმანიის 

ჩაურევლობა სომხეთისა და აზერბაიჯანის საქმეებში. 

3. გერმანელები თანახმანი არიაინ დაგვიტოვონ ბაქო და 
გვთხოვონ ექვივალენტად დავუთმოთ ნავთობის რაღაც რაო- 
ღეჩობა. ჩვენ, რა თქმა უნდა, შეგვიძლია დავაკმაკოფილო» 
ას „თხოვნა“. 

4. თქვენი წარმატებანი გვახარებს, მაგრამ გვინდა, რომ 
გერმანელებთან გართულების თავიდან ასაცილებლად, ელი- 
სავეტპოლს არ გასცდეთ, ე. ი. არ შეიჭრათ საქართველოს ფა- 

რგლებში, რომლის დამოუკიდებლობაც გერმანიამ ოფიცია- 
ლურად ცნო... 

ნათქვამი ყველაფერი მიიღეთ არა როგორც ჩემი პირადი 
ასრი, არამედ როგორც ლენინის წინადადება. მას გუშინ პირ- 
ღაპირი მავთულით ველაპარაკე ყველა საკითხზე, რომელსაც 

კი აქ შევეხე. 
გაცნობებთ, რომ მემარცხენე ესერთა პარტიამ (თავისი 

ცენტრალური კომიტეტის დადგენილებით) მოკლა მირბახი და, 

მამლაყინწური აჯანყება მოგვიწყო მოსკოვში. აჯანყება ჩახ- 

შობილია, მაგრამ რა ვიცით რას და როგორ უპასუხებს გერ- 

მანია ამ აქტს. მემარცხენე ეს-ერებს მოსკოვში აპატიმრებენ, 

ხლება მათი რაზმების განიარაღება, მიიღეთ ზომები, რომ თა– 

ვიდან აიცილოთ ექსცესები გერმანიის წინააღმდეგ ომის ამ 

უბადრუკ პროვოკატორთა მხრიე. აბა, ხელს გართმევ. მოკი-. 
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თხვა მეგობრებს. ი. სტალინი დცარიცინი, 1918 წლის 8 ივ. 
ნისი4“,! 

ი, ბ. სტალინის ხელიდან გამოსული ეს დოკუმენტი მრა–- 
გალმხრივაა საინტერესო, მაგრამ ამჯერად მხოლოდ ერთ მო– 
მენტზე გავამახვილებთ ყურადღებას. მათი ანალიზი ერთხელ 
კიდევ გვარწმუნებს, რომ საბჭოთა რუსეთი საქართველოს და- 
“მოუკიდებლობის ცნობის საკითხს (-ოლოდ და მხოლოდ საე– 
რთაშორისო კონიუნქტურის მიხედვით წყვეტდა. ამ დოკუ- 
მენტებიდან ჩანს, რომ 1918 წლის ივლისში ი. ბ. სტალინი 
(და, როგორც იგი აღნიშნავდა, ვ. ი. ლენინიც) რუსეთისაგან 
ფაქტობრივად ჩამოშორებულ საქართველოს, სომხეთსა და 
აზერბაიჯანს კვლავ რუსეთის ნაწილებად მიიჩნევს თუმცა 
თვლის, რომ იმავე საერთაშორისო ვითარების გამო საბჭოთა 
რუსეთს შეუძლია დაუთმოს გერმანიას მხოლოდ და მხოლოდ 
„საქართველოს საკითხში“, ეს ისე უნდა გავიგოთ, რომ საბ- 
ჭოთა რუსეთი ამ დროს ურიგდება (დროებით მაინც) საქარ– 

თველოს დამოუკიდებლობას. იმისათვის, რომ არ გართულ- 
დეს საბჭოთა რუსეთსა და გერმანიას შორის იმ დროს არსე– 
ბული ურთიერთობა, ი. ბ. სტალინს მიზანშეუწონლად მიაჩნია 
ბაქოს კომუნის სამხედრო ძალების შეჭრა გერმანიის მიერ 
უკვე ოფიციალურად ცნობილ საქართველოში. 

უნდა გავითვალისწინოთ ერთი რამ. ი. ბ. სტალინი რუსე– 
თის კომუნისტური პარტიისა და საბჭოთა მთავრობის ერთ- 
ერთი უაღრესად გავლენიანი ხელმძღვანელი იყო. რუსეთის 

ყოფილი იმპერიის ტერიტორიაზე აღმოცენებულ ყველა არა- 
რუსულ და არასაბჭოთა რესპუბლიკას, მათ შორის დემოკ- 

რატიულ საქართველოსაც, იგი საბჭოთა რუსეთის ინტერესე- 

ბის პრიზმით უყურებდა წინააღმდეგ შემთხვევაში იგი იმ 
მოძღვრებისა და იმ ქვეყნის რენეგატის როლში აღმოჩნდე– 

ბოდა, რომელთაც გულწრფელად ემსახურებოდა მთელი თა– 
ვისი სიცოცხლე. ი. ბ. სტალინი ყველაზე მაღლა აყენებდა სა– 

ბჭოთა რუსეთის ინტერესებს, რომლებიც, მისი ღრმა რწმე– 

1 C. L. II 2VXVM99. CI81ხM # ინ69. 1917-4918 L. ჩწე«VV, 1929, 
C. 292-293. ამ კრებულში ბარათის დაწერის თარიღად შეცდომით 8 ივნი- 

სია მითითებული. მომდევნო გამოცემებში სპეციალისტებმა დააზუსტეს, 

რომ ბარათი დაიწერა 1918 წლის 8 ივლისს.



ნით, სავსებით შეესაბამებოდა რუსეთის ყოფილი იმპერიის 
ტერიტორიაზე მცხოვრებ სხვა ხალხთა სწორადგაგებულ ერ- 
ოვნულ ინტერესებსაც. რუსეთის კომუნისტური პარტიისა და 
საბჭოთა მთავრობის მთავარი საზრუნავი ყოველთვის, განსა– 
კუთრებით კი მაშინ, საბჭოთა ქვეყნის გადარჩენა, მისი გაძ- 
ლიერება და სოციალიზმის მშენებელ სახელმწიფოთა გეოგ- 
რაფიის გაფართოება იყო, ამ სტრატეგიული ამოცანის გან- 
ხორციელების » ინტერესები განსაზღვრავდნენ ქვეყნის საგა– 
რეო და საშინაო პოლიტიკას ამავე მიზანს ემსახურებოდა, 
კერძოდ, ბოლშევიკთა ეროვნული პოლიტიკა, რომლის გან- 
ხორციელებაში ი. ბ. სტალინმა ერთობ დიდი წვლილი შეიტა- 
ნა, აქ, მიუხედავად უდიდესი პოლიტიკური გამოცდილებისა, 
ი, ზ, სტალინს შეეძლო შემცდარიყო, ან არ შემცდარიყო, მა–- 
გრამ მას არ ჰქონდა არც მორალური, არც არანაირი უფლება 

თუნდაც ოდნავ უგულებელეყო საბჭოთა რუსეთის ინტერესე- 
ბი, არ განეხორციელებინა ის პოლიტიკა, რომელიც მისი აზ- 

რით მთელ მსოფლიოსთან დაპირისპირებულ საბჭოთა რუსე- 
თისათვის იყო ხელსაყრელი. ასეთი იყო ი. ბ. სტალინის არა 
მარტო როგორც პარტიული. და საბჭოთა ლიდერის, არამედ 
მისი, როგორც ინდივიდის, მრწამსი, სამოქმედო პროგრამაკ 
სწორედ ეს გახლდათ არარუსი სტალინის ფენომენის ერ“- 

ერთი განმსაზღვრელი ნიშანი. 

და მაინც, ი. ბ. სტალინს ასეთი მოჭარბებული, მეტისმე- 
ტი, მისებურად გაგებული გულმოდგინება რომ არ გამოეჩი- 
ნა რუსეთისადმი, იქნებ უმჯობესი ყოფილიყო პირველ რიგ- 
შა თვით რუსეთის, ხოლო შემდეგ რუსეთთან დაკავშირებე- 

ლე რესპუბლიკებისა და, თქვენ წარმოიდგინეთ დანარჩენი 
მ»ოფლიოსთვისაც. მაგრამ, ალბათ, ისიც უნდა გავითვალის- 
წინოთ, რომ იმ ურთულეს პოლიტიკურ ვითარებაში ი. ბ. 
ს“ჭალინი იძულებული იყო მხოლოდ ეს გზა აერჩია. არარუ- 
სული წარმომავლობა რუსეთისა და სსრ კავშირის ჯერ ერთ- 
ერთი, შემდეგ კი ერთპიროვნული ხელმძღვანელისათვის და- 
მოკლეს მახვილის როლს ასრულებდა. ეს მომენტი უთუოდ 
ბევრ რამეს განაპირობებდა ი. ბ. სტალინის მოღვაწეობაში, 

ეს, ისე, ფაქტის ახსნისა და არა გამართლებისათვის. რაც 

შეეხებ საქართველოსადმი ველიკორუსული, ველიკოდერ- 
ჟავული, ე, ი. ძირშივე მცდარი დამოკიდებულების ცალ- 
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კეულ გამოვლენებს, რაც ი. ბ სტალინის თეორიულ თუ 
პრაქტიკულ მოღვაწეობახი უხვად შეიმჩნეოდა, ქართველი 
ხალხი ობიექტურად განსჯის, დაგმობს და აქედან სამომავ– 
ლო გაკვეთილებსაც გამოატანინებს თავის აღზევებულ შვი- 
ლებს. 

ჩვენ ზოგადად დავახასიათეთ ვ. ი, ლენინისა და პარტიის 
სხვა ლიდერთა პოზიცია, რომელიც მათ საქართველოს მი–- 

მართ ეკავათ 1920 წლის მაისში, კერძოდ, რუსეთ-საქართვე– 

ლოს სამშვიდობო მოლაპარაკების დროსა და აზერბაიჯანში 
საბჭოთა ხელისუფლების გამარჯვების მომდევნო დღეებში. 
ეს პოზიცია იმ ეტაპზე დაადასტურა რკპ(ბ) ცენტრალური 
კომიტეტის კაგბბიუროს პრეზიდიუმმაც რომელმაც 1920 
წლის 15 ოქტომბერს განიხილა საკითხი „იმის შესახებ, თუ 
როგორ უნდა ვიქცეოდეთ საქართველოში“ და დაადგინა: 
„თანამედროვე მომენტით ნაკარნახევი ქცევის წესი მშვი–- 
დობის პოლიტიკაარ“.! 

ახლა ვნახოთ რა ხდება სომხეთის გასაბჭოების შემდეგ. 

სომხეთში საბპოთა ხელისუფლება 1920 წლის ნოემბრის 

დამლევს დამყარდა. მთელს კავკასიაში მარტო საქართველო 

დარჩა გაუსაბჭქოებელი, რაც საზრუნავს უქმნიდა როგორც 

საბჭოთა რუსეთსა და მასთან დაკავშირებულ სხვა საბჭოთა 

რესპუბლიკებს, ისე, და უფრო მეტად, თვით საქართველოსაც. 

შეიქმნა ისეთი მდგომარეობა, როცა ყველა გრძნობდა, რომ 

ადრე თუ გვიან არსებითი ხასიათის ცვლილებები მოხდებო- 

და საბჭოთა რუსეთისა და საქართველოს სახელიწიფოებრივ 
ურთიერთობაში, საქართველოშიც შეიცვლებოდა სახელმწი- 
ფო წყობილება. სხვა გამოსავალი არ ჩანდა და, საფიქრებე–- 
ლია, ამას კარგად ხედავდა თვით საქართველოს დემოკრატიუ- 

ლი რესპუბლიკის მთავრობაც, რომელიც სომხეთის მაგალითს 

აუღცილებლად უნდა დაეფიქრებინა. 
და მართლაც, ჯერ კიდევ სომხეთის გასაბჭოებამდე დაახ– 

ლოებით ერთი თვით ადრე, საბჭოთა რუსეთისა და საქართ- 

ველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის ურთიერთობაში კვლავ 

გაჩნდა აშკარა უნდობლობის ელემენტები. 1920 წლის 26 ოქ- 

ტომბერს ი, ბ. სტალინმა ვ. ი. ლენინს აცნობა: „საქართვე- 

1 მლი ცპა, ფ. 17, აღწ. 2, საქ. 232, ფურც. 1. 

3!



ლო ემზადება ჩააბაროს ანტანტას ბათუმი და შეიძლება 
უკანდასახევი გზაც კი გაუხსნას ვრანგელს, აგრეთვე ბაქოს 
მიმართულებით შეტევისთვისაც“.! 

»უეჭჰველად მიმაჩნია, –– უდეპეშებდა ვ. ი. ლენინი ი. ბ. 
სტალინს 1920 წლის 29 ოქტომბერს, –-– რომ საქართველო 
ხათუმს მისცემს ანტანტას, ალბათ, საიდუმლოდ და რომ ან- 
ტანტა გამოილაშქრებს ბაქოს წინააღმდეგ. მოიფიქრეთ და 
საჩქაროდ მოამზადეთ ბაქოს სახმელეთო და საზღვაო მისა- 
დგომების გამაგრების, მძიმე არტილერიის. მიზიდვის ზომები 

და სხვა. გვაცნობეთ თქვენი გადაწყვეტილება“.? 
ამ პერიოდისათვის საბჭოთა რუსეთის ხელმძღვანელ წრ:ე– 

ებში მართლაც ფიქრობდნენ, რომ ინგლისის შეიარაღებული 

ძალები საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავ. 
რობასთან შეთანხმებით კვლავ მოახდენდნენ ბათუმისა და მა-, 
სი ოლქის ოკუპაციას, რაც, ცხადია, აშკარად ეწინააღმდეგე- 
ბოდა საბჭოთა რუსეთის ინტერესებს. ამიტომაც იყო, რომ 

ვ. ი. ლენინმა საჭიროდ მიიჩნია კონტრზომების მიღება. „...სა- 

კმარისია თუ არა კავკასიის ფრონტზე დანიშნული მაშველი 
პალები? შესაძლებლად მიგაჩნიათ თუ არა საქართველოსთან 
ღა სომხეთთან ურთიერთობის მშვიდობიანად მოგვარება და 
Cა საფუძველზე? შემდეგ, სავსებით სერიოზულად მიმღინა- 

რეობს თუ არა ბაქოს მისადგომთა გამაგრების სამუშაოები? 
გთხოვთ აგრეთვე ცნობებს თურქეთისა და სპარსეთის შესა- 
ხებ მოკლედ დეპეშით, უფრო დაწვრილებით –- წერი- 

ლით“? --- სწერდა ვ. ი. ლენინი ი. ბ. სტალინს 1920 წლის 13 
სოემბერს. 

ორი დღის შემდეგ, 1920 წლის 15 ნოემბერს ი. ბ. სტალი– 

ნმა ბაქოდან კვლავ გაუგზავნა დეპეშა ვ. ი. ლენინს, რომელ- 
საც აცნობებდა, რომ აუცილებელი იყო კავკასიის ფრონტის 

დამხმარე ძალების გაძლიერება ბაქოს წარმატებით დასაცა- 
ვად საქართველოს მხრივ შესაძლო თავდასხმისაგან“. ვ. ი, ლე– 
ნინისათვის ბაქოდან გაგზავნილ ერთ-ერთ დეპეშაში კი ი, ბ. 
წ. 

1 იხ. ვ. ი. ლენინი, თხზ,, ტ. 31, გო. 676, 72-ე შენიშვნა; ა. ირემაძე, 

დასახ. ნაშრ., გვ. 325. 

2? იქვე, გე. 44L, 
მ იქვე, გვე. 492. 

"· იქვე, გვ. 677, მე-80 შენიშვნა. 
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სტალინი აღნიშნავდა: „თუ ანტანტა დაიკავებს ბათუმს.., მა– 
შინ ჩვენ უნდა გადავიდეთ შეტევაზე, დავიკავოთ თბილისი და 
ავაფეთქოთ გვირაბი სურამის გადასასვლელთან, ე. ი. საჭი- 
როა ვაწარმოოთ აქტიური თავდაცვა. წინააღმდეგ შემთხვევა– 
მი დავკარგავთ ელიზავეტპოლს... და შეიძლება დავკარგოთ 
ბაქოც“. ამ დროს თურქეთი საბჭოთა რუსეთს იარაღს სთხო- 
ვდა. საბჭოთა მთავრობა თურქეთისათვის იარაღის მიწოდე–- 
ბის ერთ-ერთ პირობად თვლიდა რომ თურქებს ეკისრათ 
„ანტანტის განღევნა ბათუმიდან, თუ იგი იქ შევა“, შემდეგ, 
ი. ბ. სტალინი გ. ვ. ჩიჩერინს აცნობებდა, რომ /„...საჭიროა 
ახლავე შევაგროვოთ ძალები საქართველოში შესაჭრელად იმ 

მომენტში, როცა. ბათუმი იქნება ოკუპირებული ანტანტის 
მიერ...“ მოსკოვიდან კი ი. ბ. სტალინს აცნობეს, რომ „გადა– 
წყვეტილების მიღება საქართველოს საზღვრებში შესვლის 
შესახებ ნაადრევია“. ი, ბ. სტალინი თავის აზრს არ იცვლის. 
იგი ვ. ი. ლენინს აცნობებს, რომ შექმნილ ვითარებაში „არ- 

სებობს ერთადერთი გზა –- დავიკავოთ თბილისი და... სურა- 

მის უღელტეხილი"!. 
საბჭოთა მთავრობამ დიპლომატიური გზითაც სცადა სა–- 

კითხის მოგვარება. რსფსრ საგარეო საქმეთა სახალხო კომი–- 
სარმა გ. ჩიჩერინმა 1920 წლის 16 ნოემბერს რუსეთის სფს 

რესპუბლიკაში საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობის წარმომადგენელს გ. მახარაძეს გაუგზავნა ნოტა, 
ხოლო ინგლისის საგარეო საქმეთა მინისტრს კერზონს – 

რადიოდეპეშა. გ. ჩიჩერინი აღნიშნავდა, რომ საბჭოთა მთა–- 
ვრობას ბათუმის ოკუპაცია მიაჩნია კავკასიაში ახალი ომის 

გაჩაღებისა და საბპპძოთა რესპუბლიკის უშიშროებისათვის 
პერდაპირი მუქარის შექმნის ცდად. გ. ჩიჩერინი სერიოზულ 

ყურადღებას მიაპყრობდა ამასთან დაკავშირებულ მძიმე შე- 

დეგებს, რომელთა გამო პასუხისმგებლობა, აღნიშნავდა იგ?, 

მთლიანად დაეკისრებოდა ღოკუპანტებსა და მათს ხელშემწ- 
ყობებს?, 

ამავე პერიოდში (არა უჯვიანეს 20 ნოემბრისა) ვლადე–- 
კავკაზზი მყოფმა ი. ბ. სტალინმა ვ. ი. ლენინს პირდაპირი მა- 
_–.–. 

  

1 ა, ირემაძე, დასახ, ნაშრ. გვ. 326, 331-333. 

3 ის. ე. ი ლენინი, თხზ,, ტ. 45, გე. 765, მე-13 შენიშვნა, 

ვ, ლევან თოიძე ვვ



ვთულით გადასცა გ. კ. ორჯოსიკიძისაგან მიღებული ინფო“, 
მაცია ამიერკავკასიაში, თურქეთსა დღა სპარსეთმი იმ დროს 
ა/სებოლი პოლიტიკური ვათარების შესახებ. გ. კ. ორჯონი– 

კიჰე 'ტყობინებოდა, ინგლაის. ხრიკებს მიმართავს ამ რაიონ- 

85, საქართველოს მენშევიკური მთავრობა ემუქრება საბჭო– 

თა აზერბაიჯანს, ანტანტა საქართველოს დემოკრატიული რე– 
სპუბლიკის მეშვეობით ამზადებს ომს საბჭოთა აზერბაიჯანის 

წინააღმდეგო. იყო ცნობა თურქების მიერ სომხეთის ოკუპა- 

ციის საფრთხის შესახებაც. ი. ბ. სტალინი სთხოვდა ვ. ი. ლე– 

ნინს დაეჩქარებინა საბჭოთა აზერბაიჯანის საზღვრების დაც- 
ვისათვის საჭირო მაშველი ძალების გამოგზავნა და საერთოდ 
მიეცა მითითებები ყველა დასმულ კითხვაზე!. 

„პოლიტბიუროს მოუწვევლად, –- აღნიშნა ვ. ი. ლენი- 

ნმა ი, ბ. სტალინთან პირდაპირი მავთულით საუბრისას, –- 
არავითარი პასუხის მოცემა არ შემიძლია. გირჩევთ, ან ახლა– 
ვე შემოიტანოთ კონკრეტული წინადადება და დაუყოვნებ- 
ლივ დააყენოთ პოლიტბიუროში, ან თვითონვე იმოქმედოთ 
სტალინისთვის მიცემულ რწმუნებათა ზუსტი შესაბამისობით, 

ანდ, ბოლოს, დააჩქაროთ თქვენი ჩამოსვლა მოსკოვში 
მთლიანად მთელი კავკასიის საკითხის გადასაწყვეტად. ყოველ 
შემთხეევაში აუცილებელია გაძლიერდეს და „დაჩქარდეს ?ა- 
შველი ძალების მიყვანა. მაცნობეთ, სახელდობრ როგორია 

თქვენი გადაწყვეტილება“?. 
აი, ი, ბ. სტალინის გადაწყვეტილებაც: „ლენინს. პასუხი 

ბარათზე. ამაღამ მოვდივარ მოსკოვში, ორჯონიკიძეს განკა- 
რგულებას ვაძლევ აწარმოოს მოსამზადებელი მუშაობა და 
ელოდოს მითითებებს მოსკოვიდან. ფრონტს მოველაპარაკე- 
ბი გადმოყვანის დაჩქარების შესახებ“3. 

ინგლისთან მიმართებაში ბათუმ-საქართველოს საკითხს 
გ. ი. ლენინი შეეხო გ. ვ. ჩიჩერინისადმი 1920 წლის 19 ნოე– 

მბერს გაგზავნილ ბარათშიც. ამ დროს საბჭოთა რუსეთი უა- 
ღრესად მნიშვნელოვნად მიიჩნევდა ინგლისთან სავაჭრო მო– 
ლაპარაკებას, რასაც ლონდონში ლ. ბ. კრასინი ეწეოდა, მით 

- 1 იხ. ვ. ი, ლენინი, თხზ,, ტ. 31, გვ. 678 (83-ე შენიშვნა); ვ. ი. ლე– 
ნინი, თხზ. სრ. კრ., (რუს.), ტ. 52, გე. 347, 22-ე შენიშვნა, 

2 ვ. ი ლენინი, თხზ,, ტ, 31, გვ, 497, 

?. იქვე. 
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' უფრო, რომ მიღებული ცნობის თანახმად ამერიკა „მაშინვე 

“ეუერთდებოდა+" რუსეთისა და ინგლისის სავაჭრო შეთანს- 
მებას. ამასთან საბჭოთა რუსეთი იღებდა ზომებს, რომ სავა– 
ქრო შეთანხმების საფასურად მეფისდროინდელი ვალები არ 

დაეკისრებინათ მისთვის. ერთი სიტყვით, საბჭოთა რუსეთი- 

სა და ინგლისის ურთიერთობაში გარკვეული კეთილი საწ- 
ყესები ჩნდება. ორივე ქეეყნის ეკონომიკური ინტერესები 

არღვევენ იდეოლოგიურ ბარიერებს. ასეთ ვითარებაში ძნე–- 
ლია ვთქვათ, თუ რამდენად რეალური იყო ინგლისის მიერ 

ბათუმის ოკუპაციის (როგორც საბჭოთა რუსეთის წინააღმ- 

დეგ ანტანტის ბრძოლის პლაცდარმის) ახალი (კდის საფრთ- 

ხე, რის შესახებაც ი. ბ. სტალინი და გ. კ. ორჯონიკიძე იტ- 
ყობინებოდნენ. თუმცა ისიც გასათვალისწინებელია, რომ არც 
ა-ეთი შესაძლებლობა იყო გამორიცხული, გარდა ამისა, ამი– 

ერკავკასიიდან მიღებული ცნობების ანგარიმგაუწევლობა და 

მათი სრულიად უყურადლებოდ დატოვებაც არ შეიძლებოდა. 

ასეა თუ ისე, ვ. ი. ლენინი სწერს გ. ვ. ჩიჩერინს, რომ თუ სა– 
კითხი ასე დგას: ომი თუ მშვიდობა, „იგი უნღა დაუკავშირ- 
დეს ბათუმსა და საქართველოსი.! 

ჩვენს ხელთ არსებული მასალების მიხედვით კატეგორიუ- 

ლად არც იმის თქმა შეიძლება, თუ მოვლენათა როგორი გა- 
ნვითარება იგულისხმება ვ. ი. ლენინის ამ ფრაზაში, კონკ- 

რეატულად როგორ უნდა დაეკავშირებინათ ბათუმისა და სა- 
ქ:რთველოს საკითხი ომისა და მშვიდობის საკითხთან, ან კი– 

დევ, ვინ ვისთან იწყებდა ომს. 

ერთი კი ცხადია. აზერბაიჯანსა და სომხეთში საბჭოთა 
ხელისუფლების დამყარების შემდეგ გაუსაბჭოებელი საქარ- 

თველო გარკვეულ »დისონანსს“ ქმნიდა ამიერკავკასიის პო- 
ლიტიკურ და ეკონომიკურ ცხოვრებაში. ყოველ შემთხვევა- 
ში ასე ფიქრობდა რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის 

ბიურო, რომელიც ყოველ ღონეს ხმარობდა დაემხო საქარ- 
თველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობა. იგი ან- 
გარიშს არ უწევდა იმას, რომ საქართველოს მშრომელები არ 
გამოდიოდნენ რესპუბლიკის მთავრობის წინააღმდეგ და მია– 
ჩნდა, რომ 1920 წლის დამლევსაც 'მეიძლებოდა წითელი არ– 

I ვ. ი ლენინი. თხზ., ტ. 45, გე. 10. 

  

35



მიის მიერ საქართველოს გასაბჭოება. კავბიუროსა და XI წი-' 
თელი არმიის ხელმძღვანელობა საბაბს ეძებდა საქართველოს, 

დემოკრატიული რესპუბლიკის წინააღმდეგ ომის დასაწყებად. 
ვინ «ცის, იქნებ ამიტომაც აზვიადებდნენ ინგლისის მიერ ბა–- 
Cუმის ხელახალი ოკუპაციის საფრთხეს და სწორედ ამ „სა-: 
ფრთხით“ ცდილობდნენ დაერწმუნებინათ ცენტრი საქართ- 
გაღოს გასაბჭოების აუცილებლობაში, 

ცენტრი კი ამჯე”ადაც თავს იკაყებდა. საქართველო გა-, 
პაბჭოებაზე იგი საბოლოოდ ხელს არ იღებდა, მაგრამ ცდი- 
ლობდა, რომ ამას საერთაშორისო გართულება აზი მოჰყოლო– 

და, ამ მხრივ დამახასიათებელია ვ. ი. ლენინისადმი რუ-, 
სეთის შეიარაღებული ძალების მთავარსარდლის კამენე–' 

ვის 1920 წლის 30 ნოემბრის წერილი, რომელშიც ვკი- 
თხულობთ: »..კავკასიამი რომ ომი წამოვიწყოთ, კერძოლ, სა»; 

ქართველო რომ დავიკავოთ, ამის უახლოესი შედეგი იქნება ' 
ანტანტასთან ჩვენი ურთიერთობის უეჭველი გამწვავება. ან+ 
ტანტა, უპირველეს ყოვლისა, გააძლიერებს მუშაობას იმისა» 

თვის, რომ ჩვენს წინააღმდეგ აამხედროს ყველა ჩვენი და– 
სავლეთელი მეზობელი, ფინეთით დაწყებული და რუმინერით 

გათავებული. ამასთან ის კარგ ნიადაგს პოვებს იმიტომ, რომ 
საქართველოს მხარეს ჩვენ მოსაზღვრე წვრილ-წვრილ ქვეყ- 

ნებს გარდაუვლად გაუღვიძებს ჩვენი პოლიტიკისადმი უნდო- 
ბლობას, თავისი ბედ-იღბლისათვის შიშს და. ამით უბიძგებს 
მათ ჩვენს წინააღმდეგ გასაერთიანებლად“. რასაკვირველია, 
არც ის იყო შემთხვევითი, რომ ვ. ი. ლენინმა ამ ბარათზე 
წააწერა „სტალინს“. 

რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტი ამ ეტაპხეც არ ცვლის 
თავის პოლიტიკას საქართველოს მიმართ. 1920 წლის 15 დე– 
კემბერს ვ. ი. ლენინი გაეცნო გ. კ. ორჯონიკიძის მიერ იმავე 
დღეს ბაქოდან გამოგზავნილ დეპეშას, რომელშიც ნათქვამი 
იყო, რომ რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კაებიურომ, კავ- 

კასიის ფრონტის წარმომადგენლებისა და პარტიული და სა- 
ბჭოთა მუშაკების მონაწილეობით C-იღო დადგენილება საქა. 
რთველოს საზღვრების გადალახვის ?ესახებ. იმავე დღეს ვ. C, 
ლენინმა და: ლ. დ. ტროცკიმ აცნობეს გ. კ. ორჯონიკიძეს: 

1 გაზ. „კომუნისტი“, 1989 წლის 11 აგვისტო. 
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„ „ეს ძირეულად ეწინააღმდეგებ ცენტრალური კომიტე- 
' ტის გადაწყვეტილებას. შეიძლება დამღუპველი შედეგები მო- 
ჰყვეს, ცენტრალური კომიტეტი არავითარ შემთხვევაში არ 
დართავს ნებას. კატეგორიულად მოვითხოვთ გადაწყვეტი- 
ლების შესრულების შეჩერებას და გაუქმებას“!. 

ასე. მოსკოვმა ერთხელ კიდევ აუკრძალა რკპ(ბ) ცენტრა- 
ლური კომიტეტის კავბიუროს ხელმძღვანელობას ძალით გაე–- 
საბჭოებინა საქართველო, რომელთანაც საბჭოთა რუსეთს 
სამმვიდობო ხელშეკრულება ჰქონდა დადებული. საბჭოთა 

რუსეთი შემდეგაც ადასტურებდა საქართველოს დემოკრა- 
ტიულ რესპუბლიკასთან მშვიდობიანი ურთიერთობის აუცი- 
ლებლობას, 

17 დეკემბერს რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის პლენუმ- 

მა სპეციალურად იმსჯელა კავბიუროს 15 დეკემბრის გადაწ– 
ყვეტილებაზე (16 დეკემბერს, გათენებისას საქართველოს სა– 

ზღვრების გადალახვის შესახებ) და დაადგინა: „დადასტურ- 
დეს ცენტრალური კომიტეტის დადგენილება კავკასიაში 

რსფსრ მშვიდობიანი პოლიტიკის შესახებ და დაევალოს სა- 
გარეო საქმეთა სახალხო კომისარიატს და სამხედრო უწყე–- 

ბებს მიიღონ ყველა ზომა, რათა უზრუნველყოფილ იქნეს ამ 
პოლიტიკის წარმატებით განხორციელება"?, 

როგორც ვხედავთ, მშვიდობიანი პოლიტიკის უზრუნვე- 

ლყოფა სამხედრო უწყებასაც დაევალა მიუხედავად ამისა, 
მე-11 წითელი არმიის სარდალმა, თბილისის # 1 (ადრინდე- 

ლი პირველი გიმნაზია) სკოლის აღზრდილმა ა. ი. ჰეკერმა კა– 
ვკასიის ფრონტის რევოლუციური სამხედრო საბჭოს განაა- 
ხილველად 1920 წლის 18 დეკემბერს წარადგინა მოხსენება, 
რომელშიც ჩამოყალიბებულია მისი აზრი „თუ რა პირობე- 

ბში უნდა მოხდეს საქართველოში შეჭრა და რა უნდა იქნეს 

  

წ ე, ი, ლენინი. თხზ,, ტ., 44, გვ. 373, ამ ტომში, ისევე როგორიც 
ვ. ი. ლენინის თხზ. სრ. კრ. (რუს.) 51-ე ტომში დეპეშის თარიღად შეც- 
დომით მითითებულია „1920 წლის არა უადრეს 7 –- არა უგვიანეს 12 
მაისისა. როგორც სპეციალისტებმა დაადგინეს დეპეშის ზუსტი თარი- 
ღია 1920 წლის 15 დეკემბერი (იხ. 8, II. )#1CVIIM. 5M0”ი2რII96CM89 X00- 
MII(8, I, 9. C. 562), 

1 გ. ჟვანია, „საერთაშორისო ნორმების დაცვით“, თუ ოკუპაცია? 
გაზ. „კომუნისტი“, 1989 წლის 11 აგვისტო. 
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მიღებული მხედველობაში ამისათვიL“. დოკუმენტიდან ჩან", 

რომ ა”ლპ-ის სარდალი დასაპყრობი ქვეყნის მდგომარეობა, 
კარგად იცნობდა. ილუზიებით არ იკვებებოდა. იცოდა, რომ 
წითელ არმიას მძიმე ბრძოლები ექნებოდა საქართველოს დე– 

მოკრატიული რესპუბლიკის სამხედრო ძალებთან. ა. ი. ჰეკერი 
აღიარებს, რომ მოსახლეობა „მტრულადაა განწყობილი წი- 
თელი არმიის მიმართ“, ყველაზე მეტად გულსატკენი მაინც 
ის იყო, რომ თბილისელ ა. ი. ჰეკერს ასე მიაჩნდა: „საქართ–- 

ველოზე თავდასხმა“, თბილისზე შეტევა „უნდა მოხდეს მხო–- 
ლოდ და მხოლოდ კარგი მომზადების შემდეგ, რათა სასწრა- 

ფოდ მოვუთავოთ ხელი თბილისის ხალხს“. ჰეკერის აზრიი!:: 

„თუ მეთერთმეტე არმიი” რევოლუციურ-სამხედრო საბჭო 
მიიღებს რეალურ გარანტიებს იმისას, რომ ქიაზიმ ქარაბეკი- 
რის ჯარები ჩვენს მიმართ მეგობრულ განწყობილებას დაიჭე– 
რენ, საქართველოს ოკუპაციის პრობლემა და, უპირველეს 
ყოვლისა, თბილისის, უფრო რეალური გახდება“.! 

1920 წლის 21 დეკემბერს, საბჭოების სრულიად რუსეთის 
VIII ყრილობის რკპ(ბ) ფრაქციის სხდომაზე, ვ. ი. ლენიზი 
კვლავ შეეხო საბჭოთა რუსეთისა და საქართველოს დემოკ– 
რატიული რესპუბლიკის ურთიერთობას, ფრ:ქციის სხდომა- 
ზე ვ. ი. ლენინმა საბჭოთა რუსეთში კონცესიების დაწეს“ - 
ბასთან დაკავშირებით მიღებულ ბარათებს უპასუხა. შეკით- 
ხვაზე „აგვიხსენით ანტანტის პოლიტიკა თურქეთის მიმართ 
და ჩვენი ურთიერთდამოკიღდებულება“ ვ. ი. ლენინმა უპასუ- 
ხა. „რა თქმა უნდა, ოფიციალურ მოხსენებაში ამ საკითხზე 
აშკარად ლაპარაკი უხერხულია, იმიტომ რომ აქ ურთიერ- 
თობა მეტისმეტად დახლართულია. აქ ყველაფერი დამოკი- 
დებულია ურთიერთობათა რთულ თამაშზე ბურჟუაზიულ სა- 
ქართველოში, რომელიც კატასტროფის წინაშე დგას. დარწ- 
მუნებული ვარ, ამით დაინტერესებული ამხანაგები ინტერე- 

სით მოისმენენ ამხ. მეშჩერიაკოვის, „პრავდის“ რედაქტორის, 
მოხსენებას, რაც დიდ სარგებლობას მოუტანს მათ. ამხ. მეშ- 
ჩერიაკოვი დაბრუნდა საქართველოდან, სადაც მან რამდენი– 
მე კვირა მაინც დაჰყო, თუ რამდენიმე თვე არა, და უაღრე- 

  

ვ ჟურ. „განთიადი?%, 1990, # 2, გე. 137, 136 (პუბლიკაცია მ. რეხ“ 
ვიაშვილისა).



სად საინტერესო მასალა შეკრიბა მენშევიკთა სამეფოზე. სა- 
ქ.რთველო კატასტროფის წინაშე დგა. თურქეთის შეტევა 
ჩვენ წინააღმდეგ იყო ნავარაუდევი. ანტანტა ჩვენ გვითხრი- 
ჯა ორმოს, თვითონ კი ჩავარდა შიგ, რადგან ჩვენ საბჭოთა 

სონხეთი მივიღეთ .. პირადად ჩვენ კავკასიის მიმართ უაღრე- 
ად მშვიდობისმოყვარული ვიყ.1V და ვართ და, კავკაამე > 
ანხახაგთა საყურადღებოდ ვამბობ, არ დავუშვებთ ოდნაკ 2:- 
უფრთხ. ლებლობასაც კი, რომელაც შეეძლება ჩვენი C:615 
ჩათრ;ვა. ჩვენი სამშვიდობო პოლიტიკა აქამდე ისეთი კარა 
იყო, რომ ანტანტა ნერვიულობს, გადამჭრელ ზომებს იღე12) 
ჩვენ წინააღმდეგ, მაგრამ თავის წინააღმდეგ კი გამოსდის“!. 

„რა მოელის საქართველოს?“ –- ეკითხებიან ვ. ი. ლე– 
ნინს. „ეს მუსლიმანთა ალაჰმაც კი არ იცის, –“- პასუსობს 
ვ. ი. ლენინი, –- მაგრამ თუ მტკიცედ ვიქნებით, სრულიად 
უხიფათოდ რაიმეს შევიძენთი.? 

ვ. ი, ლენინის ეს გამოსვლა მხოლოდ 1963 წელს გამოქ- 
ვეყნდა. იგი მრაგალმხრივაა საინტერესო. ყურადღებას იპყ- 
რობს ვ. ი. ლენინის გამოთქმა, რომ საქართველო კატასტოო- 
ფის წინაშე დგას (იგი ამ აზრს ორჯერ იმეორებ"). ვ. ი. ლე– 
ნინი ირონიით ლაპარაკობს ქართველ „მენშევიკთა სამეფო- 

ზე“ და გარკვევით მიუთითებს, საბჭოთა რესეთი კ:ვკასიაშა 
სიფრთხილეს გამოიჩენს, რათა ომში არ ჩაითრიონო. აქ, პი- 

რველ რიგში, ცხადია, · საქართველოსთან ომი იგულისხმება. 

ყეელასე დამაფირქებელია მაინც პასუხი კითხვაზე „რა მოე- 
ლის საქართველოს?“, ვ. ი. ლენინი აღიარებს, რომ ძ?ელია 
აქ რაიმეს გადაჭრით თქმა, მაგრამ იქვე დასძენს, თუ მტკიცე 
პოლიტიკას გავატარებთ, შეიძლება რაიმე შევიძინოთო. მო- 
ვიგონოთ ევ. ი. ლენინის ზემოციტირებული განცხადება სო- 
მხეთის თაობაზე: ანტანტა. ჩვენ გვითხრიდა ორმოს, მაგრამ 

თვითონ ჩავარდა შიგ, რადგან ჩვენ საბჭოთა სომხეთი მივი- 

ღეთო. უეჭველია, ვ. ი. ლენინი „უხიფათოდ რაიმეს შეძე– 

ნაში“ საქართველოს გასაბჭოებას გულისხმობს. მაშასადამე, 

აშკარად ჩანს, რომ საბჭოთა რუსეთსა და საქართველოს დე– 

შვ. ი ლენინი, თხზ,, ტ. 42, გე. 260-261. 

18 იქვე, გე. 261, 
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მოკრატიულ რესპუბლიკას შორის 1920 წლის 7 მაისს დადე– 
ბულ ხელშეკრულებას ვ. ი. ლენინი 1920 წლის დეკემბერში” 

უკვე სხვა თვალით უყურებს. იქნებ ადრეც? არც ესაა გამო- 
რიცხული. ყოველ შემთხვევაში საფუძველი ასეთი ვარაუდი- 

სათვის ნამდვილად არსებობს. ზოგიერთი უცხო წყაროც აშ- 
კარად მიგვანიშნებს ამაზე. დავიმოწმოთ თურქი ავტორის, 

გენერალ ალი ფუად ჯებესოის წიგნი „მოსკოვური მოგონე– 
ბანი“ (სტამბოლი, გამომცემლობა „ვათანი“, 1955, გვ. 73), 

რომელშიც გადმოცემულია ვ. ი. ლენინთან ქემალისტური 

თურქეთის დელეგაციის 1920 წლის 14 აგვისტოს საუბრის 

შინაარსი. გავიხსენოთ, ამ დროს სომხეთსა და საქართველო– 
ში ჯერ კიდევ არ იყო დამყარებული საბჭოთა ხელისუფლება. 
საუბრის ერთი მონაკვეთი ალი ფუად ჯებესოის წიგნში ასეა 

აღწერილი: „თურქებმა განაცხადეს, რომ მიუხედავად სომ- 
ხების გამუდმებული თავის მართლებისა, ისინი არცთუ ისე 

უცოდველნი არიან. ლენინი ამაზე, დაეთანხმა და უპასუხა: 

„უეჭველია ის ფაქტი, რომ უახლოეს დროში მოიძებნება მი- 
ზეზი სომხეთსა და საქართველოში ჩვენი შესვლისაო“.2 

ბუნებრივია, მკითხველი ეჭვის თვალით შეხედავს ჯებე– 

სოის ცნობის სანდოობას, რადგან მართლაც ძნელი დასაჯე– 

რებელია, რომ ჭეშმარიტად დიდი პოლიტიკოსი ვ. ი. ლენინი 

ასეთ საიდუმლოებას გაანდობდა თურქეთის დელეგაციას. 
თუმცა, ვინ იცის, იქნებ სწორედ „დიდმა პოლიტიკამ“ აიძუ– 
ლა საბჭოთა რუსეთის მეთაური დაეიმედებინა ქვეყანა, რო- 
მელთანაც კეთილმეზობლურ და მეგობრულ ურთიერთობას 

ეძებდა. გარდა ამისა, როგორც მოვლენათა შემდგომმა მსვლე– 
ლობამ დაადასტურა, საბჭოთა რუსეთმა რამდენიმე თვეში მა– 
რთლაც „მოძებნა მიზეზი“ სომხეთსა და საქართველოში წი–- 
თელი არმიის შეყვანისათვის. 

თუ ალი ფუად ჯებესოის დაეჯერება, სომხეთსა და საქა–- 

ე იხ. დ. აბაშიძე. საგულისხმო ფაქტი. –- გაზ. „ლიტერატურული 
საქართველო“, 1989 წლის 7 ივლისი. 

2 თანამედროვე უცხოური ისტორიული და ხელოვნებათმცოდნეობის 
ლიტერატურა (სერია ისტორია და ხელოვნებათმცოდნეობა) საქ. სსრ 
მეცნ. აკად. საზოგადოებრივ მეცნიერებათა დარგში სამეცნიერო ინფორ- 
მაციის სექტორი, რეფერატების კრებული. თბ., 1980, გვ. 114 (თარგმანი 
ლ. კეკელიძისა). 
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რთველოში წითელი არმიის შემოყვანისათვის საბაბის გამო- 
ძებნაზე საბჭოთა რუსეთის მთავრობის სხვა წარმომადგენ- 
ლებთანაც ყოფილა საუბარი. 1920 წლის 19 ივლისს რსფსრ 
საგარეო საქმეთა სახალხო კომისრის მოადგილეს ლ. მ. კა–- 
რახანს თურქეთის დელეგაციასთან საუბარში განუცხადებია, 

რომ „ასეთ ვითარებაში სომხეთში შეჭრა უარყოფით გავ- 

ლენას მოახდენდა დასავლეთისა და ამერიკის საზოგადოებ- 
რიობაზე, ვინაიდან ამის საბაბი არ არსებობდა.“! 

ჯებესოის ნაშრომში აღნიშნულია: „როგორც შემდეგ 
გამოირკვა, ბოლშევიკები თვალს უხვევდნენ თურქებს. 1920 
წლის 4 აგვისტოს კარახანთან მეორე მიღება შედგა. კარახან- 
მა თქვა, რომ „სომეხთა რუსეთის საწინააღმდეგო მოქმედე– 

ბების საპასუხოდ საბჭოთა ჯარი ნახიჩევანში შევიდა და იქ 
მყოფ თურქულ ნაწილებთან კონტაქტი დაამყარა. ჩვენ შევი- 
ტყვეთ, რომ ანკარის მთავრობამ ნოტა გადასცა სომხეთს, 
სადაც მოითხოვს ბრესტ-ლიტოვსკის ზავით დადგენილი საზ- 
ღვრების დაცვას. თურქეთის ან თუნდაც თურქეთისა და რუ- 
სეთის ერთობლივი პრეტენზია სომხეთისადღმი, ზოგიერთი მი–- 

ზეზის გამო, მიზანშეწონილად არ მიგვაჩნია. ძველი რუსე- 
თის შემადგენლობაში მყოფი სომხეთის საკითხს ჩვენ მოვაგ–- 

ვარებთ. მიუხედავად იმისა, რომ სომხეთთან ომი არ გესურს, 

საომრად მაინც მზად ვართ, ომის საბაბს გამოვძებნით“?, 

თურქეთის დელეგაციის მეთაურს ანკარისათვის შეუტყო- 
ბინებია: „მოლაპარაკების შედეგად შეიქმნა ისეთი ახრი, 

რომ საბჭოთა მთავრობა პრინციპში თანახმაა ჩვენს დახმა- 

რებაზე, მაგრამ იმის გამო, რომ დაკავებულნი არიან პოლო- 
ნეთის ფრონტზე და ვრანგელის წინააღმდეგ, არ არიან დარ- 
წმუნებულნი აზერბაიჯანელებისა და ყაზახების გულწრფელ 
დამოკიდებულებაში, და სანამ არ გააუვნებლებენ ვრანგელს. 
სომხეთში შეჭრას ერიდებიან. ყირიმსა და კავკასიაში სანამ 

.! თანამედროვე უცხოური ისტორიული და ხელოვნებათმცოდნეობის 
ლიტერატურა (სერია: ისტორია და ხელოვნებათმცოდნეობა). საქ. სსრ. 
მეცნ. აკად. საზოგადოებრივ მეცნიერებათა დარგში სამეცნიერო ინფორ– 
მაციის სექტორი, რეფერატების კრებული. თბ., 1980, გვ. 63 (თარგმანი 
ლ. კეკელიძისა). 

2 იქვე, გვ. 113. 
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მთლიანად მდგომარეობის ბატონ-პატრონი არ გახდებიან, სა– 

სომხეთთან და საქართველოსთან ომი ხელს არ აძლევთი.! 
ასეთია თურქი დიპლომატისა და სამხეადრო მოღვაწის 

თვალით დანახული ურთიერთობა საბჭოთა რუსეთისა სომ- 
ხეთსა და საქართველოსთან 1920 წლის ზაფხულში, რაც, შეი–- 
ძლება ითქვას, არაა დაშორებული სინამდვილისაგან. აქ მთა- 
ვარი მაინც ის არის, რომ საბჭოთა მთავრობის წარმომადგენ– 

ლები უცხოელებთან შეხვედრის დროსაც კი არ ერიდებიან 
სომხეთსა და საქართველოში წითელი არმიის შეყვანისათვის 
საბაბის გამოძებნაზე საუბარს. 

უფრო მეტიც. კავკასიიდან მოსკოვს დაბრუნებულმა ი. ბ. 
სტალინმა 1920 წლის 30 ნოემბერს გაზეთ „პრავდის#« ფურ- 
ცლებზე ოფიციალურად განაცხადა: „საქართველოს კატასტ- 
როფული სამეურნეო და სასურსათო მდგომარეობა ფაქტია, 
რასაც ახლანდელი საქართველოს მესვეურებიც კი აღნიშნა– 
ვენ. ატლანტის ბადეში გახვეული საქართველო, რომელმაც 
ამის გამო დაკარგა როგორც ბაქოს ნავთი, ისე ყუბანის პუ- 
რი, საქართველო, რომელიც ინგლისისა და საფრანგეთის იმ- 

პერიალისტური ოპერაციების ძირითად ბაზად გადაიქცა და 
ამიტომ საბჭოთა რუსეთთან მტრული ურთიერთობა დაამყა- 
რა, –– ეს საქართველო ამჟამად თავისი სიცოცხლის ჟკანასკ– 
ნელ დღეებს ითვლის. ტყუილად კი არ მოხდა, რომ მომაკვ–- 
დავი II ინტერნაციონალის გახრწნილმა ბელადმა ბ-მა კაუ- 
ცკიმ, რეგვოლუციის ტალღის მიერ ევროპიდან გატყორცნილ- 

მა, თავშესაფარი ჰპოვა დამყაყებულ, ანტანტის ბადეში გახ- 

ვეულ საქართველოში, გაკოტრებულ ქართველ სოციალ-მე- 
დუქნეებთან. არა გვგონია საეჭვო იყოს, რომ მძიმე წუთს 
ანტანტა ისევე მიატოვებს საქართველოს, როგორც სომხეთი 
მიატოვა4“.2 

აქ ყველაფერია ნათქვამი, თანაც პრესის ფურცლებზე. ამ 
შემთხვევაში არ აქვს გადამწყვეტი მნიშვნელობა იმის გარ–- 
კვევას, თუ რამდენად ობიექტურია საქართველოს სამეურნეო 
და სასურსათო მდგომარეობის ი. ბ. სტალინისეული შე: ა- 

  

1 თანამედროვე უცხოური ისტორიული და ზხელოევნებათმცოდნეობის 

ლიტერატურა... (რეფერატების კრებული), გვ. 75. 

9 ი, ბ სტალინი. თხზ., ტ. 4, გე. 446-447. 
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სება. ამკარაა, რომ იმდროინდელი საქართველოს ეკონომიკა 

სხვადასხვა მიზეზების გამო მართლაც სავალალო მდგომა- 
რეობაში იყო, და ამას ვერც ქართველი მენშევიკები მალავ– 
დნენ. მაგრამ განა ი. ბ. სტალინმა არ იცოდა, რომ უკეთესი 
მდგომარეობა არც საბჭოთა რუსეთში იყო? ცხადია, იცო- 
და, მაგრამ ყურადღებას მხოლოდ საქართველოზე ამახვი- 
ლებს, მხოლოდ მას დასცინის, რადგან სულ მალე სწორედ 
საქართველოსთვის უნდა მიენიჭოს „კატასტროფელ სამეუ– 
რნეო და საფინანსო მდგომარეობას“ საბედისწერო მნიშვნე– 
ლობა. ასეთი საქართველო სიცოცხლის უკანასკნელ დღეებს 
ითვლისო –- გამოაქვს განაჩენი ი. ბ. სტალინს, ბრალდება? 
იგი ერთობ სერიოზულია: საქართველო გახვეულია ანტან- 
ტის ბადეში, იგი გადაიქცა ინგლისისა და საფრანგეთის იმ- 
პერიალისტური ოპერაციების ძირითად ბაზად, მას მტრული 
ურთიერთობა აქვს რუსეთთან და ა, შ. 
, სტატიის გამოქვეყნების დროს სომხეთი უკვე გასაბჭოე- 
ზულია. სომხეთის მაგალითით ი. ბ, სტალინლ მუქარანარევ 
გაფრთხილებას აძლევს საქართველოს. იგი წერს: „ანტანტის 
შანსები სომხეთLა და საქართველოშიც მნიშვნელოვნად დაჟ– 
ცა ვრანგალის განადგურების შემდეგ. დამნაკური სომხეთი 
დაეცა, უექველია, როგორც მსხვერპლი ანტანტის პროვოკა- 
ციისა, რომელმაც იგი თურქეთს მიუსია და შემდეგ სამარცხ– 
ვინოდ მიუტოვა თურქებს საჯიჯგნად. არა გვგონია საეჭეო 
იყოს, რომ სომხეთს არ დარჩენია ხსნის არავითარი შესაძ- 
ლებლობა, გარდა ერთისა: საბჭოთა რუსეთთან კავშირისა. ეს 
გარემოება ეჭვი არ არის, გაკვეთილი იქნება ყველა ხალხისა– 
თვის, რომელთა ბურჟუაზიული მთავრობები არ იშლიან მო- 
ნურად ქედის მოხრას ანტანტის წინაშე, და უწინარეს ყოე–- 
ლისა –- საქართველოსთვის“.! 

დიახ, საქართველოს დემოკრატიულმა რესპუბლიკამ სე- 
რიოზული გაფრთხილება მიიღო. ყველაფრიდან ჩანდა, რომ 
მისი დღეები მართლაც დათვლილი იყო. ამის შესახებ ლაპა– 
რაკს არ ერიდებოდნენ არც საიდუმლოდ, არც ოფიციალუ- 

რად. რას ნიშნავდა ყოველივე ეს? მთავრობას, რომელთანაც 
სამშვიდობო ხელშეკრულება აქვთ დადებული დამხობით 

ე ი. ბ სტალინი. თხზ., ტ 4, გვ. 446. 4 
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ემუქრებიან. იქნებ საქართველოს დემოკრატიულმა რესპუბ- 
ლიკამ იმ ზომამდე დაარღვია 1920 წლის 7 მაისის ხელშეკ- 
რულება, რომ საბჭოთა რუსეთს უფლება მიეცა ანგარიში 
აღარ გაეწია მისთვის? სამართლიანობა მოითხოვს ითქვას, 
რომ ხელშეკრულების დარღვევის ფაქტები ორივე მხრიდან 
შეინიშნებოდა, მაგრამ არც ერთი ეს „ფაქტი“ არც ერთ მხა- 
რეს არ აძლევდა ომის დაწყების საბაბს. რაც შეეხება საქა– 
როველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობას, იგი 

პოლიტიკურად ისეთი ბეცი არ იყო, რომ თვითონ წამოეწ– 
ყო ომი საბჭოთა რუსეთის წინააღმდეგ. სურვილს რომ თავი 
დავანებოთ, საამისოდ მას არანაირი საიმედო ძალა არ გააჩ- 

ნდა. ერთი სიტყვით, საბჭოთა რუსეთს თვით საქართველოსა- 
გან არავითარი ომის საშიშროება არ ემუქრებოდა. მაგრამ 
ხომ შეიძლებოდა საქართველო რომელიმე სხვა ძალას, 
ვთქვათ ანტანტას, საბჭოთა რუსეთის წინააღმდეგ ბრძოლის 
პლაცდარმად გამოეყენებინ? ანტანტას მართლაც შეეძლო 
ასეთი საშიშროების წინაშე დაეყენებინა საბჭოთა რუსეთი. 
საქართველო მისდა უნებურად შეიძლებოდა გამხდარიყო 
დიდ სახელმწიფოთა შორის ომის პლაცდარმი. მაგრამ იყო 

კი ეს საშიშროება იმ დროს რეალური? ვთქვათ და რეალური 
ყოფილიყო. ამის გამო საბჭოთა რუსეთს ძალდატანებით უნ- 
და დაემყარებინა საბპძოთა ხელისუფლება საქართველოში? 

ერთი კი ცხადია, ანტანტა 1920 წელს იძულებული გახდა „შე- 
რიგებოდა“ ჯერ აზერბაიჯანის, შემდეგ კი სომხეთის გასაბ- 
ჭოებას. ვითომ მაინცდამაინც საქართველოსთვის გამოიდებ- 
და თავს, ან კიდევ მაინცდამაინც საქართველო გადაიქცეოდა 

რუსეთის წინააღმდეგ ბრძოლის პლაცდარმად? აკი თვით ი. ბ. 
სტალინი, როგორც ვნახეთ,. სავსებით გარკვევით და არაორა- 
ზროვნად ამბობდა: „არა გვგონია საეჭვო იყოს, რომ მძიმე 
წუთს ანტანტა ისევე მიატოვებს საქართველოს, როგორც 
სომხეთი მიატოვაო“,. 

მიუხედავად ამისა, წითელი არმიის მეშვეობით საქართ- 
ველოს ძალდატანებითი გასაბჭოების მომხრეები, უწინარეს 
ყოვლისა, ი. ბ. სტალინი, ყველაზე მეტად ანტანტის კოზირს 
იყენებდნენ, საქართველოსა და ამიერკავკასიაში წითელი არ– 
მიის შემოყვანას რევოლუციის ინტერესებით ამართლებდნენ. 
იგულისხმება არა მარტო რუსეთის, არამედ მსოფლიო სო- 
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ციალისტური რევოლუციის ინტერესები. „რევოლუციისათ–- 

ვის კავკასიის დიდი მნიშვნელობა, –– აღნიშნავდა ი. ბ. სტა– 

ლინი, –-– განისახღვრება არა მარტო იმით, რომ იგი ნედ–- 

ლეულის, სათბობისა და სურსათის წყაროა არამედ მისი 
მდებარეობითაც ევროპასა და აზიას შუა, კერძოდ, რუსეთსა 

და თურქეთს შუა, აგრეთვე უმნიშვნელოვანესი ეკონომიკუ- 

რი და სტრატეგიული გზების არსებობით (ბათუმი –- ბაქო, 
ბათუმი –-– თავრიზი, ბათუმი –-– თავრიზი -- არზრუმი). 

ყოველივე ამას ითვალისწინებს ანტანტა, რომელსაც ამ- 
ჟამად ხელთ აქვს კონსტანტინოპოლი, "შავი ზღვის ეს გასა– 

ღები, და სურს მეინარჩუნოს აღმოსავლეთისაკენ ამიერკავ– 

კასიაზე მიმავალი პირდაპირი გზა. 

ბოლოს და ბოლოს ვინ მოიკიდებს ფეხს კავკასიაში, ვინ 
ისარგებლებს ნავთითა და აზიის სიღრმეში მიმავალი უაღრე- 
სად მნიშვნელოვანი გზებით, რევოლუცია თუ ანტანტა, –- 
ეს არის მთელი საკითხი“,! 

ი. ბ. სტალინის პირით აქ ჭეშმარიტება ღაღადებს. ნედლე– 

ული, სათბობი, სურსათი, აზიის სიღრმეში მიმავალი უაღრე–- 

სად მნიშვნელოვანი ეკონომიკური და სტრატეგიული გზები, 
აი, რისთვის დაუპირისპირდნენ ერთმანეთს რევოლუცია და 

ანტანტა კავკასიაში. საკითხი „ვინ-ვის?/ რევოლუციის სასარ- 

გებლოდ უნდა გადაწყვეტილიყო. ასე რომ, დაარღვევდა თუ 
არა საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობა 

1920 წლის ხელშეკრულებას, ამას გადამწყვეტი მნიშვნელობა 
არ ჰქონდა (ეს მხოლოდ „საბაბად“ გამოდგებოდა). რევოლუ– 
ციის ინტერესებს საბოლოოდ მაინც უნდა ეზეიმათ. ე. ი. საქა– 

რთველოში ან თვით ქართველ ხალხს უნდა დაემყარებინა საბ- 
ჭოთა ხელისუფლება (თუნდაც წითელ არმიის დახმარებით), 
ანდა მხოლოდ წითელ არმიას უნდა გაესაბჭოებინა იგი: სხვა 
გამოსავალი რევოლუციას არ ჰქონდა. საქართველოში საბჭოთა 

ხელისუფლებისათვის ბრძოლა 1920 წლის მეორე ნახევარში 

საგრძნობლად შენელდა. წინა წლებისაგან განსხვავებით ბო– 

ლშევიკური აჯანყებები აღარ ეწყობოდა. ამ პერიოდში აჯან– 

ყებებს თვით ბოლშევიკური პარტიაც კრძალავდა. წითელი არ–- 

1 ი. ბ სტალინი. თხზ, ტ. 4, გვ. 444, I 
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მიის დაუხმარებლად გამარჯვების იმედი არ პქონდათ და ზე– 
დღმეტ სისხლისღვრას ერიდებოდნენ. საქართველოში წითელი 

არმიის შემოყვანას იმ დროს შეიძლებოდა საერთაშორისო 
გართულებებიც6 მოჰყოლოდა. ამიტომაც იყო, რომ Cკპ (ბ)' 

ცენტრალურმა კომიტეტმა ბოლო მომენტში როგორც ვნა- 
ხეთ, რამდენჯერმე აუკრძალა ამიერკავკასიელ ბოლშევიკებს 
საქართველოს ძალით გასაბჭოება, მაგრამ დრო გადიოდა. საე– 
რთაშორისო ვითარება საბჭოთა რუსეთის სასარგებლოდ იცვ- 
ლებოდა, რუსეთმა მთელ მსოფლიოს უჩვენა თავისი ძალა, 
ანტანტა იძულებული გახდა დაეთმო პოზიციები. საქართვე- 
ლოში კი მმრომელთა აქტიურ (შეიარაღებულ) გამოსვლებს 

საბჭოთა ზელისუფლებისათვის ჯერ პირი არ უჩანდა. მაშასა– 

დამე დარჩა ერთი გზა –– წითელი არმიის მიერ საქართველოს 

გასაბჭოება, საქართველოს წინააღმდეგ ომის დაწყება, საბა– 
ბის მოძებნა სიძნელეს არ წარმოადგენდა. კაცმა რომ თქვას, 
ამ ომის საბაბად იმ ბრალდებების გამოყენებაც მოხერხდებო- 
და ი. ბ. სტალინმა რომ ზემოციტირებულ სტატიაში წაუყე5ბჰ 
საქართველოს დემოკრატიულ რესპუბლიკას (სხვა ამბავია, არ– 
სებობდა თუ არა საფუძველი ასეთი ბრალდებებისათვის), მთა– 
ვარი იყო ამ აქციას საერთაშორისო გართულებები არ მოჰ- 
ყოლოდა. როგორც კი საამისო გარანტია იქნებოდა შეიძლე- 
ბა ითქვას, საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის ბე- 
დიც მაშინვე გადაწყდებოდა. 

ასეთი იყო რეალური ვითარება, რომლის გადასხვაფერება 

ან შელამაზება არასაკადრისია და შეუძლებელიც. შეუძლე- 
ბელი იმიტომ, რომ სინამდვილე მთელმა მსოფლიომ იცის, 

იცის დოკუმენტურად. განსაკუთრებით მყარია ეს ცოდნა ქა–- 
რთველ ხალხში, რაც ცოცხალი ისტორიული მეხსიერებითაცაა 
განპირობებული, 

8. „'მსოთლიო რევოლუციის« ილუჭიები. რუსეთ- 
თურკეთის ურთიერთობა და საქართველო. 

ოქტომბრის სოციალისტური რევოლუციის მესვეურები, 
რომლებიც საბჭოთა რუსეთის ხელმძღვანელებიც იყვნეჩ, 
არათუ კავკასიას, არამედ მთელ მსოფლიოსაც სოციალისტუ- 
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რი რევოლუციის პრიზმით უყურებდნენ. ამიტომაც ისინი სა–- 
ქართველოს ძალდატანებით გასაბჭოებაში საჩოთიროს თით- 
ქმის ვერაფერს ხედავდნენ, რადგან მათი აზრით საქართველოც 
იმ ქვეყნებს განეკუთვნებოდა, სადაც დამოუკიდებლობა მოჩ- 

ვენებითი იყო და ხალხი კაპიტალის უღლის ქვეშ გმინავდა, 
შესაძლოა, იმპერიალიზმის ჩაგვრისაგან ხა-ხთა განთავისუფ- 

ლების ლოზუნგით ზოგიერთი ბოლშევიკი ხელმძღვანელი ყო– 

ფილი დიდმპყრობელი ერის იმპერიულ ინსტინქტებს (მისწრა- 
ფებებს) ფარავდა, მაგრამ მთავარი მაინც მათი იდეოლოგიუ– 
რი კრედო და მსოფლიო პროლეტარული რევოლუციისადმი 

უსაზღვრო ერთგულება იყო. მათ შეურყევლად სწამდათ კა- 

პიტალის უღლისაგან ყველა ქვეყნის მშრომელთა განთავისუ– 

ფლებაში მსოფლიო რევოლუციის უდიდესი კეთილისმყოფე- 
ლი როლი, ამ იდეისათვის უანგაროდ იბრძოდნენ და სიცოცხ- 

ლესაც სწირავდნენ. არც ერთი წუთითაც არ ფიქრობდნენ, 
რომ მსოფლიო რევოლუციის იდეა 'შმეიძლება ილუზია ყოფ.- 

ლიყო. მას დღე-დღეზე ელოდნენ. დამახასიათებელი შტრიხი: 
1918 წელს სისხლის სამართლის დამნაშავისათვის ყველაზე 
მცირე სასჯელს (რაღაც ჩვენდროინდელი 15 დღე-ღამის 

მსგავსს) ზოგიერთი სასამართლო ორგანო ასეც განსაზღვრა- 

გდღა –-- „ჩაისვას ციხეში მსოფლიო რევოლუციის დაწყე- 
ბამდე“.! 

მხოლოდ მას შემდეგ. რაც ევროპის რამდენიმე ქვეყანაში 
ბურჟუაზიამ ჩაა:შო პროლეტარელი რევოლუციები, აშკარა 

გახდა, რომ მსოფლიო რევოლუციის ქრონოლოგია და გეოა- 

რაფია აღარ ემთხვეოდა იმ იდეის ავტორთა წარმოდგენებს. 
ამ დროს გარკვეულ იმედებს იძლეოდა აღმოსავლეთე,/ 

აზია, სადაც იმპერიალიზმის წინააღმდეგ ხალხთა ბრძოლის 
ახალი ტალღა აზვირთდა, ამ მხრივ გამოირჩეოდა თურქეთში 

შექმნილი მდგომარეობა. ყურადღების ცენტრიც აქეთკენ იქნა 
გადმოტანილი. საბჭოთა რუსეთი დაუახლოვდა თურქეთს, 
რომელიც ანტანტასაც ებრძოდა და თითქოს ოქტომბრის რე– 
ვოლუციის ძირითად პრინციპებსაც არ თვლიდა აბსოლუტუ- 

რად მიუღებლად. ყოველ შემთხვევაში სიტყვით ასე ჩანდა. 

1 ვ. სიროტკინი. ნეპის გაკვეთილები, –– გაზ, „იზვესტია/, 1989 
წლის 10 მარტი. 
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მოკლე ისტორიული ექსკურსი დაგვეხმარება უფრო 
ღრმად ჩავწვდეთ მოვლენებს. თურქეთი პარეელ მსოფლიო 
ომში დამარცხები (იბრძოდა გერმანიის მხარეზე) შემდეგ 

ანტანტის უღელქვეშ მოექცა. 1918 წლის შემოდგომაზე ან– 
ტანტის ქვეყნების ჯარებმა დაიპყრეს სტამბოლი, დარდანელის 

სიმაგრეები. იმავე ქვეყნების სამხედრო ფლოტი შავ ზღვაში 
შემოდის და თურქეთის პორტებს იკავებს. ამერიკის შეერ- 
თებული შტატები ცდილობენ მანდატის უფლება მოიპოვონ 
სტამბოლზე, სრუტეებზე, აღმოსავლეთ ანატოლიასა და სომხე– 
თზე. 1919 წლის მაისში ანტანტის ფლოტის მხარდაჭერით სა- 
ბერძნეთის ასიათასიანი არმია შეიჭრა იზმირში და ქვეყნის სი– 
ღომისაკენ დაიძრა. ამერიკის შეერთებული შტატების პრეზი- 
დენტი ვილსონი ევროპიდან თურქების გაყრას და თურქეთის 
გაყოფას მოითხოვდა. 

1918 წლის ოქტომბერში თურქეთის მთავრობის გადაყენე– 
ბული მეთაური თალაათ-ფამა მარშალმა აჰმეთ იზეთ-ფაშამ 

შეცვალა. თურქეთში დაიწყო ეროვნულ-განმათავისუფლებე“ 

ლი მოძრაობა, რომელსაც 1919 წლის მაისიდან სათავეში ჩა- 

უდგა პატრიოტულად განწყობილი ახალგაზრდა გენერალი! 
მუსტაფა ქემალი. 1920 წლის აპრილში მუსტაფა ქემალი თუ-– 

რქეთის დიდი ეროვნული კრებისა და მთავრობის თავმჯდო- 
მარედ აირჩიეს. 

მუსტაფა ქემალის მთავრობის პირველი საგარეო-პოლი4 
ტიკური აქტი იყო მიმართვა საბჭოთა რუსეთისადმი, რომელ- 

საც დახმარებას სთხოვდა ანტანტის წინააღმდეგ ბრძოლაში, 

1920 წლის 26 აპრილს მუსტაფა ქემალი ვ. ი. ლენინს სწერდა, 
რომ თურქეთი ვალდებულებას იღებს საბპოთა რუსეთთან 

ერთად იბრძოლოს იმპერიალისტურ სახელმწიფოთა წინააღმ- 
დეგ და მიზნად ისახავს მეგობრული ურთიერთობა დაამყაროს 
საბჭოთა რუსეთთან. 1920 წლის 12 ივლისს კი თურქეთის და- 
დი ეროვნული კრება ატყობინებდა რსფსრ საგარეო საქმეთა 
სახალხო კომისარიატს, რომ მთავრობის ყველა წევრი მხარს 

უჭერს პოლიტიკას, რომელიც რუსეთის დიდი რევოლუციის 

ძირითად პრინციპებს შეუფარდებს თურქეთის რელიგიურ ღა 

ეროვნულ ტრადიციებს. იქვე იყო ნათქვამი, რომ თურქეთას: 

მთავრობა საგარეო პოლიტიკამი თავის მოკავშირეებად ჯა 

ნამდვილ ამხანაგებად თვლის რუსეთის სფს რესპუბლიკას და 
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აღმოსავლეთის მუსლიმანთა მოკავშირე და მეგობრულ სახე. 
ლმწიფოებს.! 

ეს ის დროა, როცა თურქეთის თითქმის მთელი ტერიტო- 

რია ხელთ აქვთ ინგლისის, საფრანგეთის, იტალიისა და საბე- 

რძნეთის გაერთიანებულ ძალებს. ასეთ პირობებში მუსტაფა 

ქემალს, რომელიც ანტანტის უღლისაგან თურქეთის განთავა- 

სუფლებას ისახავდა მიზნად, მხოლოდ საბჭოთა რუსეთის იმე- 
დი შეიძლებოდა ჰქონოდა, რუსეთისა, რომელმაც უკვე უჩვე– 
ნა თავისი ძალა ამ ქვეყნებს. 

, მუსტაფა ქემალის ალღო სწორი გამოდგა, საბჭოთა რუ? 

სეთი დადებითად მოეკიდა თურქეთის თხოვნას და შეძლების– 

დაგვარ დახმარებასაც უწევდა მას. საბჭოთა რუსეთმა პირვე– 
ლმა აღიმაღლა ხმა ანტანტის სახელმწიფოთა მიერ თურქეთის 
გაყოფის იდეის წინააღმდეგ. ( 

ანტანტასთან ბრძოლაში საბჭოთა რუსეთი იარაღითა და 
ფულითაც ეხმარებოდა თურქეთს. ასე; მაგ. თურქეთის პირ- 
ველივე დელეგაციის წევრს ოსმან-ბეის თურქეთში გასაგზავ- 

ნად გადაეცა მოსკოვსა და როსტოვში შეგროვებული იარაღის 
დიდი პარტია. 1920 წლის ზაფხულმი თურქეთის ეროვნულ- 
განმათავისუფლებელმა ძალებმა საბჭოთა რუსეთიდან კვლავ 
მიიღეს იარაღი: 6000 შაშხანა, 5 მილიონზე მეტი ვაზნა, 13 

ათასამდე საარტილერიო ჭურვი.მაშინვე აღმოუჩინა საბჭოთა 
რუსეთმა თურქეთს ფულადი დახმარებაც – 5 მლნ მანეთი 
ოქროთი. 1920 წლის სექტემბერში რსფარ მთავრობამ თუ“-- 

ქეთის წარმომადგენლებს ერზერუმში გადასცა 200,6 კგ. ო1- 
რო ზოდებით?. 1920 წლის 27 დეკემბრიდან 1921 წლის 9 იან– 

ვრამდე კავკასიის ფრონტის სარდლობამ ტუაფსეში თურქე- 

თის მისიას გადასცა 6 ქვემეზი და 9 ათასი ყუმბარა. 192L 

წლის 14 თებერვალს (დავაკვირდეთ თარიღებს) იმავე ტუაფ- 
სედან თურქეთში ზღვით გაიგზხავნა 3733 შაშხანა და 5 მილიო– 
ნზე მეტი ვაზნა, 

1 იხ, #, ს. (0C»Vი908. CL2M6VI. M., 1970, C. 116-119; C. I4. #V3- 
#6VL08 მ. V7CIმ8908/CIIIC C080ICMX0-IV0CCIMIMX 0I901CMM#. M.. 1901, C. 19; 

#ჩიXII8 8IIლსIICI 10MXMIIIIMI CCCნ, თ. 132, იი. 3, იგიM«მ 2, 7. I, ი. 36 

2? იხ. «)II0IMVM6IIხ, 8M0L9M0I ი0MMIIVI CCC0». 1. 3, M. (959, 

C. 675; #, ჩ. I0CVი08. CI8M6X”/X. M., 1970, C. 119. 
3 იხ. ა, რ, იუსუპოვის დასახ. წიგნი, გვ. 113, 
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თურქეთთან ურთიერთობის გაუმჯობესებას ისეთ მნიშვნე– 
ლობას ანიჭებდნენ, რომ ვ. ი. ლენინი პირადად იღებდა თუ- 

რქეთის დელეგაციებს. ჩვენ უკვე ვიცით, რომ 1920 წლის 14 
აგვისტოს ვ. ი. ლენინი ესაუბრა თურქეთის დელეგაციას, რო– 
მელსაც ბექირ სამი მეთაურობდა, 1921 წლის 26 თებერვალს 
კი ვ. ი, ლენინმა მიიღო თურქეთის დელეგაცია იუსუფ ქემა- 
ლის მეთაურობით. ბექირ სამს ეკუთვნის სიტყვები: „ლენინი 
ერთობ ალერსიანი და გამბედავი კაცია. ჩვენ დავინახეთ ჩვენ- 
დამი დღა მუსლიმანი ხალხებისადმი კეთილგანწყობილება“!, 

1921 წელს, როცა საბჭოთა რუსეთი და ინგლისი სავაჭ- 

რო ხელშეკრულებას დებდნენ, ინგლისელები შეეცადნენ ხე– 
ლშეკრულების ტექსტის პრეამბულაში შეეტანათ ისეთი პი- 
რობები, რომელთა თანახმად რუსეთის სფს რესპუბლიკას უნ- 
და შეეწყვიტა დახმარება თურქეთისადმი, მაგრამ საბჭოთა დე– 
ლეგაციამ არც კი განიხილა ეს საკითხი რითაც საშუალება 

არ მისცა ინგლისის დიპლომატიას ჩრდილი მიეყენებინა რუ- 
სეთ-თურქეთის ურთიერთობისათვის?. 

საბჭოთა რუსეთისა და თურქეთის დაახლოება ამ ორ ქვე- 
ყანას შორის ძმობისა და მეგობრობის ხელშეკრულებით დაგ- 
ვირგვინდა. იგი 1921 წლის 16 მარტს გაფორმდა მოსკოვში, 
ეს ის დროა, როცა საქართველოს გასაბჭოების პროცესი მთა–- 

ვრდებოდა. ამ ხელშეკრულებით საბჭოთა მთავრობამ ოფიცია- 

ლურად ცნო თურქეთის დამოუკიდებლობა, უარი თქვა Lმ 
ქვეყნის მიმართ მეფის რუსეთის ყველა განსაკუთრებულ პრი- 
ვილეგიაზე და დაუტოვა მას ვრცელი ტერიტორია, რომელიც 
ადრე რუსეთის იმპერიაში შედიოდა. ამავე დროს მხარეები 
შეთანხმდნენ, რომ საბჭოთა რუსეთი თურქეთს საჩუქრად გა- 
დასცემდა 10 მლნ მანეთს (ოქროთი) და გაუძლიერებდა მას 
საომარი საჭურვლით დახმარებას. ამ მოლაპარაკების თანახ- 
მად საბჭოთა რუსეთმა თურქეთს მხოლოდ 1921 წელს გადა- 
სცა 6,5 მლ. მანეთი (ოქროთი), 33275 შაშხანა, 327 ტყვია- 

მფრქვევი, 58 ათასამდე ვაზნა, 54 საარტილერიო ქვემეხი, 129 
ათასზე მეტი ყუმბარა, 20 ათასი აირწინაღი და სხვ. 1921 წლის 
3 ოქტომბერს თურქეთს გადაეცა ორი სამხედრო-საზღვაო» 

  

1 ის. ს. ი კუზნეცოვის დასახ. წიგნი, გე. 21. 

2 ის. ა. რ, იუსუპოვის დასახ. ნაშრ. გვ. 119. 

50



გემი –– „ჟივოი“ და „ჟუტკი“. თურქეთისადმი რუსეთის დახ- 
მარება გრძელდებოდა მომდევნო წლებშიც. 1922 წელს თურ- 
ქეთს საბჭოთა რუსეთმა გადასცა 3,5 მლნ. მანეთი (ოქროთი) 
და საომარი საჭურველიც!. 

საინტერესოა როგორ აღიქვამდნენ ამ დახმარებას ქემა- 
ლისტური თურქეთის მესვეურები და, საერთოდ, როგორ 

აისახა იგი თურქულ ისტორიოგრაფიაში. ამაზე გარკვეულ წა- 
რმოდგენას იძლევა ჩვენთვის უკვე ცნობილი თურქი ავტორის 
ალი ფუად ჯებესოის „მოგონებები ეროვნულ-განმათავისუფ- 
ლებელი ბრძოლის შესახებ“ (სტამბოლი, 1953). 

ავტორი მოგვითხრობს, რომ თურქეთი ეძებდა „ბოლშევ.- 
კებისაკენ მიმავალ გზებს#«, რისთვისაც ზოგიერთები აუცილე- 
ბლად მიიჩსევდნენ სომხეთის დაპყრობას, მაგრამ სხვადასხვა 
მოსაზრებების გამო დიდი ეროვნული კრების თავმჯდომარე'ა 
და მიწისტრთა კაბინეტს გადაუდიათ სომხეთის ოპერაციის 
დაწყება. ნაშრომში ციტირებულია ადგილები ქაზიმ ქარაბექე– 
რისადმი მუსტაფა ქემალის ერთ-ერთი დეპეშიდან (თარიღი 
არ არის მითითებული). „სახიფათოდ იქნა მიჩნეული ბოლშე- 
ვიკებთან თანამშრომლობა მანამ, სანამ მათთან ჩვენი კავმ+ 
რის პირობები მეტ-ნაკლებად გამოიკვეთება, დადგინდება მა– 
სი ძირითადი ხაზები და განისაზღვრება მატერიალური დახ- 
მარება, რომელსაც ისინი ჩვენ გაგვიწევენ. მიუხედავად იმი– 

სა, რომ წითელი არმია სომხეთისა და საქართველოს საზღვრე– 
ბთან მოვიდა, მათ ჯერჯერობით დახმარების თაობაზე ჩვე5- 
თვის არ მოუმართავთ, თუმცა, სავარაუდოა, რომ ამის სამუა- 
ლება მათ ექნებოდათ(2, 

როგორც ვხედავთ მუსტაფა ქემალს თითქოს უკვირს, რომ 
საბჭოთა რუსეთს ჯერჯერობით მისთვის დახმარება არ უთხო- 

ვია, თუმცა წითელი არმია სომხეთისა და საქართველოს საზ- 

ღვრებთან მოვიდაო (ე. ი. დეპეშა დაწერილია 1920 წლის აპ- 

რილის დამლევს, აზერბაიჯანმი საბჭოთა ხელისუფლების 
დამყარების შემდეგ). მაშასადამე, თურქეთის დიდი ეროვნუ– 

1 იხ. 110MVMCIII§) 8Mლ!)LMCI ი019IVVM CCCნ. I. III, C. 675. 

ა. რ, იუსუპოვის დასახ. ნაშრ. გვ. 120. 

9? თანამედროვე უცხოერი ისტორიული და ხელოვნებათმცოდნეობის 
ლიტერატურა... (დასახ. რეფერატების კრებული) გვ. 100 (ჯებესოი.., გვ. 482, 

თარგმანი გ. აფხაზავასი). 

§1



ლი კრების მეთაური შესაძლებლად მიიჩნევს, რომ საბჭოთა 
რუსეთმა შეიძლება მას სთხოვოს დახმარება. მაგრა რაში?. 

საფიქრებელია, რომ სომხეთისა და საქართველოს გასაბჭოკ– 
ბაში. 

„ჩვენი კაბინეტისათვის ნათელია, –- ნათქვამია შემდეგ 
მუსტაფა ქემალის დეპეშაში, –– რომ ქვეყნის მომავალი და- 

მოკიდებულია იმაზე, რომ ჩვენი აღმოსავლური საზღვრები; 
რუსეთსა და ისლამის სამყაროს ემიჯნება. სერიოზული მუშა– 
ობა ჩატარდება ამ კავშირის აუცილებლად უზრუნველსაყო- 

ფად. ვიდრე ბოლშევიკებთან პოლიტიკურ საკითხებზე არ შე– 
ვთანხმდებით და ერთობლივ მოქმედებებსა და ურთიერთობას 

არ დავადგენთ, გადამწყვეტ მოქმედებებზე არ გადავალთ. 
ჩვენ ისიც არ ვიცით როგორ მიიღებენ ასეთ მოქმედებას ბო– 

ლშევიკები“, 
ძნელია იმის თქმა, თუ კონკრეტულად რას გულისხმობღა 

მუსტაფა ქემალი, როცა ბოლშევიკებთან პოლიტიკურ საკით– 

სებზე შეთანხმების, მათთან ერთობლივ და გადამწყვეტ მოქ– 
მედებაზე გადასვლის შესახებ ლაპარაკობდა. 

ალი ფუად ჯებესოი წერს თავისი დამოუკიდებლობ.“. 
სსნის მიზნით იმპერიალიზმის წინააღმდეგ მებრძოლი ხალხი 
ბოლშევიკების ბუნებრივი მომხრე უნდა ყოფილიყო. იმ 
დროს ბოლშევიკები მთელი თავისი ჯარით ცენტრალურ ევ- 
როპაში მოქმედების დაწყებისათვის ემზადებოდნენ. ისინი 
დაშნაკურ სომხეთსა და მენშევიკურ საქართველოს განიხილა–- 
გვდნენ როგორც მტრებს. შესაძლოა, რომ ისინი კმაყოფილი 

დარჩებოდნენ სომხეთის ოპერაციით, რომელიც ჩატარდებო- 

და · იმისათვის რომ შემდგომში თურქეთის დასავლეთის 
ფრონტს უშუალოდ ბოლშევიკებთან დაემყარებინა მტკიცე 
კავშირი, 

მოგონებებში ნათქვამია, რომ თურქეთის მმართველი წრე– 
ების ზოგიერთ წარმომადგენელს ეროვნული პრობლემის გა- 
დაჭრისათვის აუცილებლად მიაჩნდა ქვეყნის ფარგლებს გა- 

რეთ რომელიმე ძალაზე დაყრდნობა „აღმოსავლეთთან და 
რუსეთის რევოლუციასთან დაახლოებაში ისინი ხსნის დიდ 

იმედს ხედავდნენ“. მათი აზრით, ისლამის სამყაროში რუსე- 

თის რევოლუციის მოდიფიკაციის გზით შექმნილი სოციალის–- 

ტური ფედერაციის მეშვეობით უზრუნველყოფილი იქნებოდა 
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ბოლშევიკური რუსეთისაგან დახმარების მიღება და ამავე დროს 
იმპერიალისტურ დასავლეთს, რომელსაც თურქეთის განადგუ- 
რება სურდა, აზიაში სერიოზული წინააღმდეგობა გაეწეოდა. 
ამრიგად, თურქეთი დამოუკიდებლობისათვის ბრძოლაში და- 

სავლეთის პირისპირ მარტოდმარტო არ იქნებოდა –- აღნიმშ- 
ნავს ჯებესოი, 

ამ საკითხხე საინტერესოა მოსაზრება ე. წ. „მწვანე არ- 
მიის« გენერალური ზდივნის ჰაკი ბეჰიჩ ბეისა, რომელსაც ჯე- 
ბესოის გადმოცემით უთქვამს:იმ დროს, როდესაც დასავლეთი 
თურქეთის განადგურების პოლიტიკას ატარებდა, აღმოსავლე– 

თთან ღა რუსეთის რევოლუციასთან დაახლოება მას ქვეყნის 
ხსნის დიდ იმედად ესახებოდა. „მე ერთგული ვიყავი იდეისა, 

–– განაგრძობს ის, –– რუსეთის რევოლუციის მოდიფიცირე- 

ბის გზით მუსლიმურ სამყაროში სოციალისტური ფედერაციის 

შექმნის შესახებ. ეს იდეა მუსტაფა ქემალსაც გავუზიარე. 
ფაშა თითქოს მომხრე იყო, ქვეყნის შიგნით რუსული ბოლშე4« 

ვიზმის მსგავსი მოძრაობის შექმნა დავიწყეთ". ასეთი ორგა– 

ნიზაციები იყო აგრეთვე თურქესტანში, ირანში, აზერბაიჯან– 
ში. „ჩვენ ამ პოლიტიკაში წარმატებისათვის რომ მიგვეღწია, 

რუსები დარწმუნდებოდნენ, რომ უმჯობესი იყო ჩვენთან ჰქო- 

ნოდათ პოლიტიკური ურთიერთობა ან მხარი დაეჭირათ ჩვე- 
ნთვის, რითაც მხარს დაუჭერდნენ მთელს ისლამის სამყარო", 

ვიდრე ცალ-ცალკე პოლიტიკური ურთიერთობა ჰქონოდა» 
მუსლიმურ ქვეყნებთან“, 

მოგონებების ავტორს, თურქეთის დასავლეთის ფრონტ-ს 

სარდალს, ალი ფუად ჯებესოისს 1920 წლის 14 სექტემბერს 
დეპეშა გაუგზავნია მუსტაფა ქემალისათვის, რომელსაც სთხო- 

ვდა ცნობებს ქვეყნის საშინაო მდგომარეობისა და რუსეთთან 

ურთიერთობის შესახებ. დავიმოწმოთ რამდენიმე ადგილი მუ–- 
სტაფა ქემალის პასუხიდან, რომელიც მოყვანილია ჯებესოას 
წიგნში: „1. მოსკოვში ჩვენი სრულუფლებიანი დელეგაციე– 

დან მიღებული და 13 აგვისტოთი დათარიღებულ მოხსენებე- 
ბში ლაპარაკია ლენინთან და ჩიჩერინთან რამდენიმე შეხვედ– 
რის, ჩვენი მუშაობისა და ბრძოლისადმი სიმპათიის და იარა– 
ღითა და საბრძოლო მასალებით დახმარების შესახებ. ნათელი 

გახდა, რომ ბოლშევიკების ოპერატიული გეგმა ითვალისწი- 

ნებს, უპირველეს ყოვლისა, პოლონეთის დამარცხებას, შევმ- 
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დეგ კი ყირიმში მყოფი ვრანგელის განადგურებას. ალბათ ამ 
დრომდე აღმსავლეთში ერთობლივი მოქმედების დაწყება 9ე- 
საძლებელი არ ყოფილა. იყო საუბარი სომხეთისათვის ჩვენი 
ქვეყნის ნაწილის შეერთების აუცილებლობის შესახებ. ჩვენი 
დელეგაცია აღნიშნავს, რომ რუსები საბრძოლო მასალებით 
ღარიბები არიან და სურთ საქმე მოლაპარაკებებით გააჭიანუ– 
რონ. ამასთან ერთად გვაცნობებენ, რომ ჯერ არ აქვთ საბო- 
ლოო დამამტკიცებელი საბუთი იმისა, რომ ჩვენთან სრულ კა- 
ვშირს არ დადებენ. დელეგაცია დასძენს, რომ დიდხანს ეძე– 
ბდნენ ფულის, იარაღისა და საბრძოლო მასალის გაგზავნის 
საშუალებებს და ბოლოს გადაწყდა, რომ ზღვითაც დაიწყე– 
ბოდა გაგზავნა. სომხეთთან 10 აგვისტოს დადებული ზავით 
შახტახტი –- ჯულფას რკინიგზის ხაზი მათ სომხებს დაუთმეს. 
აზერბაიჯანისა და ჩვენი დელეგაციის პროტესტზე ზეპირად 

უპასუხეს, რომ ეს შეცდომა იყო. გადაწყვეტილებაში მათ ჯე4 

ცვლილებები არ შეუტანიათ. 
მეორე მხრივ ჰალილ ფაშას მეშვეობით ხმელეთის გზით 

ელჩობა და მათთან ერთად სამი ყუთი ოქრო გამოგხავნეს. ეს 
დელეგაცია და ფული ერზერუმში ჩამოვიდა და სივასისკენ 

გაემართა. ოქრო ზოდებითაა და 100 ათასი ლირის ღირებუ- 
ლებისაა. 

2. ჰალილ ფაშას ნახჭევანში ჩასვლის შემდეგ წითელი არ- 
მიის ნაწილებსა ღა სომხებს შორის შეტაკება მოხდა. ჰალილ 
ფაშასაგან მიღებული ცნობებით, წითელი არმიის მეთაურები 
ძალიან დამწუხრებულები არიან სომხების ძალადობითა დ» 
თავდასხმებით და აგვისტოს დამლევისათვის სომხეთზე სალა- 
შქროდ ემზადებიან და ჯარს თავს უყრიან. 

3, ამ ვითარებიდან ჩვენ. ის აზრი გამოვიტანეთ, რომ ბო- 
ლშევიკები ძალიან ღარიბები არიან საბრძოლო მასალებით და 
ზავი სურთ და პოლონეთთან ომის წარმატებით დასრულების 

შემდეგ დასავლეთთან შეთანხმებაზე ფიქრობენ ჩვენ ვხე- 
დავთ, რომ ისინი ჩვენს მეგობრად და ჩვენდამი სიმპათიის 
მქონედ თავს იმიტომ გვაჩვენებენ, რომ გავლენა იქონიონ ის– 

ლამის სამყაროსა და ინგლისზე, თუ იძულებული გახდებიაჩ, 

ამ გავლენის შესანარჩუნებლად ჩვენ მინიმალურ დახმარებას 

გაგვიწევენ და შემდეგ კი დასავლეთთან შეთანხმების შესაძ- 
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( ლებლობის შესანარჩუნებლად ჩვენთან ერთად კატეგორიულ 
გადაწყვეტილებებს არ მიიღებენ. 

4. ამავე დროს ბოლშევიკებმა ჩვენს ქვეყანამი ბოლშევი– 

კური ორგანიზაციის შესაქმნელად საგანგებო საქმიანობა გაა– 

ჩაღეს. ბაქოში მათ მიერ გაგზავნილი მუსტაფა სუბჰისა და მი- 

სი ამხანაგების მეშვეობით თურქეთის კომუნისტთა გენერა–- 
ლური ცენტრი შექმნეს. მთლიან.დ ბოლშევიკური იდეების 

მქონე გულუბრყვილო და არაგულუბრყვილო ხალხი სანაპი- 
როს ყოველ პუნქტში გადმოსხეს და ქვეყნის შიგნითაც ესკი– 

შეჰირსა და ანკარაში გაგზავნეს. მათი მიზანია ქვეყნად სო- 
ციალური რევოლუციის განხორციელება. ამ შემთხვევაში 

ქვეყანა უშუალოდ მესამე ინტერნაციონალს, ე. ი. რუსეთს 
დაუკავშირდება, რის გამოც ბოლშევიკები ყოველგვარი დაპი– 

რების და დახმარების საჭიროების გარეშე ჩამოგვიცილებენ 
ჩვეწ და დასავლეთთან პოლიტიკური ვაჭრობის დროს უფრო 

ძლიერი პოზიცია ექნებათ. ჩვენი ქვეყნის იდეებისა და რევო– 
ლუციის მომხრე, ანდა ამ ფარდის უკან სხვადასხვა მიზნების! 
მისაღწევად მოქმედი ადამიანები, მიუხედავად ამ საფრთხისა, 

ბოლშევიკთა ორგანიზებას აადვილებენ. 

5. ამ ვითარების გამო ჩვენ გადავწყვიტეთ და გავეცით შე– 
საბამისი განკარგულება, რომ უპირველეს ყოვლისა, ჩვენს 
ხელთ შევინარჩუნოთ ქვეყანა, რა რეფორმაც საჭიროა, მთავ– 
რობის მეშვეობით განვახორციელოთ, ანარქიისა და რევო- 

ლუციის გზით რუსეთისადმი დამორჩილებას წინ აღვუდგეთ, 

დავაჩქაროთ მოსკოვში ჩვენი სრულუფლებიანი დელეგაციის 
მოლაპარაკების დადებითი ან უარყოფითი შედეგებით დას- 
რულება, მივიღოთ რუსებისაგან ყოველგვარი დახმარება, მი– 

უხედავად მისი რაოდენობისა, გავმართოთ სომხებთან ხელ- 
საყრელი ბრძოლა, აზერბაიჯანთან შეერთების ფაქტის წინაშე 

დაყენების მიზნით რუსების თანხმობს არ დავუკავშიროთ 
ჩვენი მოქმედებები. ახალ მოხსენებაში, რომელიც დელეგა- 
ციისაგან მივიღეთ ტრაპიზონის გხით ლაპარაკია აღთქმის 

დოკუმენტის შესახებ, რომელშიც აღნიშნულია ვანის, ბითლი– 
სის და შუშის მხარეში სომხებისთვის მიწების გადაცემა. იუ- 
სუფ ქემალ ბეი ტრაპიზონში გაიგზავნა, რათა ჩვენთან უშუა- 
ლო სატელეფონო კავშირი ჰჭონდეს და საკითხი მოაგვაროს. 
სეგვატყობინეს, რომ საბრძოლო მასალები და ფული ზღვით 
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გამოგზავნეს. ეს ახალი იმედის მომცემი ვითარებაა, რომლის 
აზრი ნათელი გახდება იუსუფ ქემალ ბეის ჩამოსვლის შემ- 

დეგ“. 
შემდეგ მუსტაფა ქემალი სწერდა ალი ფუად ჯებესოის: 

„ქვეყნის 'მიგნით არსებული კომუნისტური ორგანიზაცია, რო- 
მელიც უცილობლად ნიშნავს რუსეთის მორჩილებას, თავისე 

მიზნებით მთლიანად გვეწინააღმდეგება ჩვენ იძულებული 
ვართ დავაპატიმროთ და განვდევნოთ საიდუმლო კომუნისტუ- 
რი ორგანიზაციის წევრები... რა თქმა უნდა, კომუნიზმის და 
ბოლშევიზმის აშკარა მოწინააღმდეგეობა მე მიზანშეწონი– 
ლად არ მიმაჩნია“.! 

ასეთი იყო ძირითად ხაზებში საბჭოთა რუსეთისა და თუ- 
რქეთის ურთიერთობა, თურქეთისადმი საბჭოთა რუსეთის და- 
ხმარება 1920-1922 წლებში. სპეციალურად გამოვყავით ეს 
წლები, რადგან სწორედ ამ პერიოდის, განსაკუთრებით კი 

1920 წლის მეორე ნახევრისა და 1921 წლის დამდეგის რუ- 
სეთ-თურქეთის ურთიერთობამაც გარკვეულწილად განაპირო– 
ბა საქართველოს გასაბჭოების დაჩქარება, საქართველოში სა– 
ბჭოთა ხელისუფლების დამყარების სათაკილო ფორმა. 

საბჭოთა რუსეთისა და 'თურქეთის იმდროინდელი დაახ- 
ლოება თავისთავად განპირობებული იყო პირველი მსოფლიო 

ომის შედეგად კავკასიასა და თურქეთში შექმნილი მდგომა– 
რეობით, კერძოდ, ამ ომში გამარჯვებული ანტანტის წინააღმ–- 
დეგ ორი ქვეყნის ბრძოლის ინტერესებით. გარდა ამისა, საბ– 
უოთა რუსეთს სოციალისტური რევოლუციის სფეროს გაფა- 
რთოების მისწრაფებაც ამოძრავებდა.ა ამ დიდ პოლიტიკაში 
რუსეთისა და თურქეთის ინტერესები ზოგჯერ ურთიერთსა- 
წინააღმდეგოც იყო, რასაც ორივე მხარე გრძნობდა, მაგრამ 
მათს ინტერესებში საერთო და ორივესთვის მისაღები სჭარ- 
ბობდა საწინააღმდეგოსა და დამაპირისპირებელს. თურქეთს 
თავისი დამოუკიდებლობის აღდგენისა და შენარჩუნებისათ- 

1 ამ წიგნის ზემოციტირებული ადგილების ქართული თარგმანი ეკუ- 
თვნის გ. აფხაზავას .იხ. საქართველოს სსრ მეცნ. აკად. საზოგადოებრივ 
მეცნიერებათა დარგში სამეცნიერო ინფორმაციის სექტორის მიერ მომზა- 
დებული ზემოდასახელებული რეფერატის კრებული „ისტორია და ხელო–- 

ვნებათმცოდნეობა (თანამედროვე უცხოური და ხელოვნებათმცოდნეობას 
ლიტერატურა).“ თბ., 1980, გვ. 100–-109. 
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ვის რუსეთისაგან ფული და იარაღი სჭირდებოდა. იგი ბოლ- 
შევიზმისა და რევოლუციის იდეების წინააღმდეგ. აშკარად არ 

გამოდიოდა, ოღონდ რელიგიური და ეროვნული ტრადიციე- 
ბის საფუძველზე მათს მოდიფიცირებას მოითხოვდა, ეს სიტ- 

ყვით, საქმით კი ყოველ ღონეს ხმარობდა, რომ ეს იდეები 
თურქეთში საერთოდ არ განხორციელებულიყო. 

რუსეთს ანტანტის წინააღმდეგ ბრძოლაში თურქეთის აქ- 
ტიურად ჩაბმა და მისი მეოხებით ამ რეგიონიდან ინგლისის 
განდევნა უნდოდა. ამიტომაც შეძლებისდაგვარად ეხმარებო–- 
და ბრძოლისათვის მზადმყოფ თურქეთს ფულითაც და იარა–- 
ღითაც. თუმცა, როგორც ვნახეთ თურქეთს ეს დახმარება, 
თავდაპირველად მაინც, საკმარისად არ მიაჩნდა. 

მიუხედავად ყოველივე ამისა, საბჭოთა რუსეთისა და თუ- 

რქეთის სახელმწიფოებრივი კავშირი სულ უფრო და უფრო 
საგრძნობი გახდა. იმის გამო, რომ კავკასია რუსეთსა და თუ– 

რქეთს შუა მდებარეობს განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენი–- 
ჭებოდა მხარეში ისეთი ხელისუფლების არსებობას, რომელიც 

დაბრკოლებას არ შექმნიდა ამ ორი ქვეყნის დაახლოების გზა– 
ზე. რაოდენ ძნელიც არ უნდა იყოს შეურიგდე ამ აზრს, ფაქ- 
ტია, რომ საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის ბე- 

დიც ამ დიდი პოლიტიკის ლაბირინთებში წყდებოდა. 

4. 10921 წლის იანვარი. რატომ მაინცდამაინც 

ლორე? სხვადასხვა პოლიტიკურ მოღვაწეთა 

თვალით დანახული საქართველო 

მივუბრუნდეთ საბჭოთა რუსეთისა და საქართველოს დე– 
მოკრატიული რესპუბლიკის ურთიერთობას 1921 წლის იან- 

ვარ–-თებერვალში. 1921 წლის 2 იანვარს რკპ (ბ) ცენტრალუ– 

რი კომიტეტის კავბიუროს წევრებმა გ. კ. ორჯონიკიძემ და 
ს. მ. კიროვმა რკპ (ბ) ცენტრალურ კომიტეტს გაუგზავნეს მო–- 
ხსენება, რომელშიც დაყენებული იყო საქართველოს გასაბ–- 
ჭოების საკითხი. ეს უკვე მერამდენედ. მაგრამ ადრინდელისა- 
გან განსხვავებით კავბიუროს ხელმძღვანელები ამჯერად სა- 
ქართველოს გასაბჭოების მიზანშეწონილობის ისეთ მოტივა- 
ციას იძლეოდნენ, რომელსაც, მათი აზრით, ადვილად უნდა 

57



დაერწმუნებინა რკპ (ბ) ცენტრალერი კომ-ტეტი ამ აქციის 

აუცილებლობაში: საქართველო ადგილობრივი და უცხოური 
კონტრრევოლუციის დასაყრდენია კავკასიაში, გამალებით აგ- 

როვებს ძალებს რუსეთისა და სხვა საბჭოთა რესპუბლიკების 

წ“ნააღმდეგ ლაშქრობისათვის, ხელს უწყობს უცხოელი ინ- 
ტ)რვენტების დაპყრობითი გეგმების განხორციელებას და 

ა, შ. გ. კ. ორჯონიკიძე და ს. მ. კიროვი მოითხოვდნენ დაუ- 
ყოვნებლივ აღმოეჩინათ დახმარება საქართველოს მშრომე- 

ლებისათვის, რომელნიც, ამტკიცებდსენ ისინი, იბრძოდნენ 

არსებული რეჟიმის წინააღმდეგ. ამრიგად, რკპ (ბ) ცენტრა- 
ლურ კომიტეტს აცნობეს, საქართველოს დემოკრატიული რე- 
სპუბლიკის მთავრობა ხიფათს უმზადებს რუსეთსა ღა სხვა 

საბჭოთა რესპუბლიკებს, მისი დამხობისათვის იბ“ძვიან საქა- 

რთველოს მშრომელები, რომლებსაც დაუყოვნებლივ უნდა 
დავეხმაროთ. მოსალოდნელ საერთაშორისო გართულებებს 

გ- კ. ორჯონიკიძე და ს. მ. კიროვი ამჯერადა() არ უწევდნენ 
ანგარიშს, 

კავბიუროს მოხსენებას ვ. ი. ლენინიც გაეცნო. სავარაუ- 
დოა, რომ მან გაზვიადებულად მიიჩნია მოხსენებაში საქართ- 
ველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობის მისამარ“- 

თით გამოთქმული ბრალდებანი. ყოველ შემთხვევაში რკპ(ბ) 
ცენტრალური კომიტეტის 1921 წლის 12 იანვრის პლენუმმა 
საქართველოს „დაუყოვნებლივი გასაბჭოება“ მიზანშეუწონ- 
ლად ცნო და წინადადება მისცა კავბიუროს ეხელმძღვანელა 
ცენტრალური კომიტეტის მიერ ამ საკითხზე ადრე მიღებუ- 

ლი გადაწყვეტილებებით, 
და მაინც საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

„დოსიეში“ ამიერიდან სულ უფრო მეტად ჩნდებოდა ზოგი 
სამართლიანი, უფრო მეტი კი გამოგონილი ბრალდებები 1920 
წლის 7 მაისის ხელშეკრულების დარღვევის შესახებ. ყველა- 
ფრიდან ჩანდა, რომ დაიწყო ინტენსიური მზადება რუბიკო- 
ნის გადასალახავად. ამის საშუალებას «უკვე საერთაშორისო 
ვითარებაც იძლეოდა. ახლა მთავარი იყო ვ. ი. ლენინის დარ- 
წმუნება(?!) საბჭოთა რუსეთის წინააღმდეგ საქართველოს 
დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობის აგრესიულ მოქმე– 

1 იზ. ა. ირემაძე, დაახ. ნაშრ., გე. 366. 
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დებაში, აგრეთვე იმაშიც, რომ საქართველოს მშრომელები 
აჯანყებას აწყობდნენ თავიანთი მთავრობის წინააღმდეგ. ეს 
ყველაფერი საჭირო იყო იმისათვის, რომ რამდენადმე გაემა- 
რთლებინათ წითელი არმიის რემოყვანა საქართველოში, ეს 

აქცია გარე სამყაროს აღექვა როგორც საქართველოს აჯანყე- 
ბული მშრომელების წინაშე წითელი არმიის მიერ ინტერნა- 
ციონალისტური მოვალეობის მოხდა. მოვლენათა "შემდგომმა 
მსვლელობამ ცხადყო, რომ ვ. ი. ლენინიც უკვე ადვილად ირ- 
სმუნებს თავს... 

1921 წლის 20 იანვარს გ. ვ. ჩიჩერინი სწერდა ვ. ი. ლე- 
ნიწს: „საქართველო ისე გათავხედდა, რომ შეიძლება იძულე- 

ბული გავხდეთ გავასაბჭოვოთ იგე. თქვენ იცით ამბების თა- 
ნამომდევნობა;: საქართველომ უარი თქვა მთლიანად შეეL- 
რულებინა ხელშეკრულებაზე დაფუძნებული ის შეთანხმება, 

რომ დაებრუნებინა ჩვენთვის მის ნავსადგურში წესული გე- 
მები, დააპატიმრა ჩვენი თანამმრომლები, მასობრივ რეპრე- 
სიებს მიმართა კომუნისტთა წინააღმდეგ და უარი თქვა შეეს- 
რულებინა ჩვენთან ერთად ამ საკითხზე მიღებული შეთანხმე– 
ბა, უარი თქვა სავსებით დავეკმაყოფილებინეთ ბათუმში ჩვე- 
ნი დროშის შეურაცხყოფისა და ჩვენი კურიერის გაძარცვის 
გამო და ა. შ.“! 

გ. ვ. ჩიჩერინის ეს წერილი, რომელიც ზემოაღნიშნულის 

გარდა საქართველოს საქმეებში „სამხედრო ხასიათის ჩარე- 
გის“ მოთხოვნასაც შეიცავდა, ვერ ჩაითვლება საბჭოთა მშვი– 

დობისმოყვარული დიპლომატიის ნიმუშად. თავი რომ დავა– 
ნებოთ გამოთქმას „საქართველო გათავხედდა4, ბრალდებები, 

რომლებიც მან საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობას წაუყენა, თუნდაც ყველა მათგანი სამართლიანი 
ყოფილიყო, არ იძლეოდა საქართველოს ძალით გასაბჭოების, 
საქართველოს საქმეებში სამხედრო ჩარევის საბაბს (უფლე- 
ბაზე რომ არაფერი ვთქვათ). 

ჩვენს ისტორიოგრაფიაში ამ უკანასკნელ დრომდე თეთ- 
ქმის დამკვიდრებული იყო აზრი, რომ საქართველოს დემოკ– 

რატიული რესპუბლიკა ცალმხრივად არღვევდა 1920 წლის 7 

  

1 ციტ.: გ. ქეანიას დასახ. სტატიიდან. –- გაზ. „კომუნისტი“, 1989 

წლის 11 აგვისტო. 
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მაისის ხელშეკრულება. მკვლევარები ეყრდნობოდნენ და 
უშენიშვნოდ იღებდნენ გ. ვ. ჩიჩერინის, გ. კ. ორჯონიკიძი», 

ს. მ. კიროვისა და სხვათა ხელიდან გამოსულ ტენდენციურ 
დოკუმენტებს, რომელთა სანდოობას საეჭვოდ არ ხდიღნეს, 

ანგარიში არ ეწეოდა იმ რთულ პოლიტიკურ ვითარებას, რო- 

მელშიც ამ დოკუმენტებს დაინტერესებული პოლიტიკური 

მოღვაწეები ქმნიდნენ. აშკარაა, რომ ისტორიული სინამდვი– 
ლის დადგენა მხოლოდ ამ დოკუმენტების მიხედვით შეუძლე–- 
ბელია. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკისადმი წაყენე– 
ბული ძირითადი ბრალდებები, ჩვენის აზრით, ყველაზე სრუ- 

ლად არის ჩამოყალიბებული ვ. ი. ლენინს თხზულებათა 
სრული კრებულის საცნობარო აპარატის, კერძოდ, შენიშენე- 
ბის ავტორების მიერ. „საქართველომ, –– აღნიშნავენ ავტო- 
რები, –– დაარღვია რსფს რესპუბლიკასთან 1920 წლის 7 მა- 
ისს დადებული ხელშეკრულება და აკრძალა თავის ტერიტო- 

რიაზე ტრანზიტი რსფს რესპუბლიკიდან მომავალი ტვირთისა, 

თუნდაც ის ყოფილიყო სურსათი სომხეთის დამშეული მოსა- 
ხლეობისათვის; უარი თქვა დაებრუნებინა რსფს რესპუბლი- 
კისათვის რუსეთის ყველაზე ძვირფასი გემები რომლებიც 
მანამდე ვრანგელს ჰქონდა, ხოლო მისი განადგურების შემ- 
დეგ საქართველოს ნავსადგურებში შევიდნენ რეპრესიებს 
მიმართა საბჭოთა საელჩოს თანამშრომლების წინააღმდეგ და 
შეურაცხყო რსთს რესპუბლიკის სახელმწიფო ალამი, პროვო- 
კაციულად გამოიწვია ჩრდილო კაეკასიაში კონტრრევოლუცი- 

ური გამოსვლები საბჭოთა ხელისუფლების წინააღმდეგ და 

მხარს უჭერდა ამ გამოსვლებს. ხელშეკრულების ამ დარღვე- 
ვათა გამო რსფს რესპუბლიკის წარმომადგენლებს არაერთ- 
ხელ განუცხადებიათ ოფიციალური პროტესტი, მაგრამ საქა- 
გ თველოს მთავრობა ყველა პროტესტს უპასუხოდ ტოვე- 
და“, 

ასეთია ის ძირითადი ბრალდებები (გ. ვ. ჩიჩერინის წერი- 
ლის გავლენა, ცხადია, აქაც იგრძნობა), რომელთა გამო ()დი- 
ლობენ გაამართლონ საქართველოს ძალით გასაბჭოება. ჯერ- 
ერთი, ვინ დაადგინა, რომ ყველაფერი, რაც აქ არის აღნიშ- 

1 ვ..ი, ლე ნინი. თხზ., ტ 42, გე. 646, 291-ე შენიშვნა. 
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ნული, სინამდვილეს შეეფერება? მაგალითად; ვინ დაიჯერებს, 
რომ საქართველოს შეეძლო „პროვოკაციულად გამოეწვია“ 

ჩრდილო კავკასიაში კონტრრევოლუციური გამოსვლები საბ- 
ჭოთა ხელისუფლების წინააღმდეგ (ლაპარაკია ანტისაბჭოთა 
გამოსვლების ინსპირირებაზე და არა ასეთი გამოსვლებისათ- 
ვის საქართველოს მთავრობის მხარდაჭერაზე, რაც სავსებით 
დასაშვები იყო)!. ან კიდევ ვინ გაარკვია რა მიზეზით არ გაა- 
ტარა საქართველომ ტვირთი სომხეთში. არც იმის გარკვევას 
აქვს მნიშვნელობა, თუ რატომ მიმართავდნენ რეპრესიებს 
კომუნისტებისა და საბპძოთა საელჩოების თანამშრომელთა 
მიმართ? განა იმდროინდელ რუსეთში არ აპატიმრებდნენ პო- 
ლიტიკურ მოწინააღმდეგეებს, რომელნიც არათუ საქმით, არა- 

მედ მხოლოდ სიტყვით ებრძოდნენ არსებულ წყობილებას? 
განა საქართველოს ხელისუფლები გაბედავდნენ საბქოთა საე- 
ლჩოს თანამშრომელთა აბსოლუტურად უმიზეზოდ დაპატიმ- 

რებას? ნუთუ საეჭვოა, რომ საბჭოთა საელჩოების ღაპატემ- 
რებულ თანამშრომელთა მოღვაწეობაში ნამდვილად იქნებო- 

და საქართველოს დამოუკიდებლობის წინააღმდეგ მიმართუ- 
ლი, ბურჟუაზიულ სახელმწიფოში დასჯადი ქმედებანი? «ა- 

ტომ არ გადაეცა საბჭოთა რუსეთს ვრანგელის გემები? სხვი– 
სი ქონების უაპელაციოდ მისაკუთრება იყო ამის მიზეზი? რა- 

ტომ ვართმევთ უფლებას ბურჟუაზიულ სახელმწიფოს, რო- 

! შდრ: ნოე ჟორდანიას შემდეგი აღიარება: „ამავე დროს მეზობლე- 
ბიც ცუდად გვეპყრობოდენ. განსაკუთრებით აღსაშფოთებელი იყო აზე- 

რბაიჯანს მოპყრობა; მთიელთა რესპუბლიკს შეესია ბოლშევიკები, 
გვთხოვეს დახმარება, ჩვენც გაუგზავნეთ ჯარის ნაწილი ბაქოს გზით, ხო- 
ლო ბაქოს მთავრობამ ის განაიარაღა. საქმეზე არ გაუშვა, ხოლო იარალი 
თავისათ გამოაცხადა. შეიქნა მიწერ-მოწერა მუქარა, ძლივს-ძლივობით 

ჩვენი ზალხი უკან მივიღეთ, ბევრი უიარაღოთ. შემდეგ აზერბაიჯანელები 

თავს იმართლებდნენ: თქვენი ოფიცრები და ჯარის-კაცები იარაღს ყრდდენ 

გზადაგზა და ამიტომ ამ სისაძაგლეს ბოლო მოუღეთ განიარაღებითო. გამო- 

კვლევამ დაამტკიცა ნაწილობრივ ბრალდება, ასეთი ხულიგნები ერიენ ჯა» 

რში, მაგრამ ეს იყო უმცირესობა, რუსის ჯარში ნამსახური ოფიცრების მე– 

თაურობით. საზოგადოთ ჩვენ დაგვღუპა ამნაირმა ოფიცრობამ, მას არ 
ჰქონდა არავითარი პატრიოტიზმი, ყველაფერს უყურებდა გამორჩენას 
თვალსაზრისით, (კარცვავდენ სისტემატიურად პოლკებს –– ერთი სიტყვით 
ეს რუსეთუმე ზალხი იყო ნამდვილი რისხვა ჩეენი საქმისათვის“ (ნოე ჟო- 

როაჩია. ჩემი წარსული (მოგონებანი)... გვ. 113–-114. 
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მელიც სახელმწიფოებრივი ნეიტრალიტეტის დაცვაზეც დებ- ' 
და თავს (სხვა ამბავია, ახერხებდა თუ არა ამას), ეზრუნა თა– 
ვის დამოუკიდებლობის შენარჩუნებისათვის. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობას 
საქართველოზე წითელი არმიის თავდასხმის ზუსტი თარიღი, 
უნდა ვიგულისხმოთ, არ ეცოდინებოდა, მაგრამ ასეთი თავ– 

დასხმა რომ საერთოდ მოსალოდნელი იყო, ალბათ, ეჭვიც არ 

ეპარებოდა. ამაზე ისიც მიგვანიშნებს, რომ რესპუბლიკის სა- 
მხედრო უწყება თავდაცვის ზომებსაც იღებდა, თითქოს საზ- 
ღვრებიც გაამაგრა, რამდენიმე ასაკის მობილიზაცია გამოც- 

ხადდა და ა. შ. მაგრამ ეს იყო მზადება თავდასაცავად და არა 
საბჭოთა რუსეთის წინააღმდეგ ომის დასაწყებად. აი რას 

წერს ჟორდანია ამასთან დაკავშირებით: „ამავე დროს ჩამო- 

ვედა' რუსეთიდგან დელეგაცია სატრანზიტო ხელშეკრულება- 
ზე მოსალაპარაკებლად და შესაკრავათ. ეს ფაქტი ამჟღავნიბ–- 
და მოსკოვის ორმაგ პოლიტიკას, ერთი –– თვალის ასახვევათ, 
ხოლო საიდუმლო მზადებას ჩვენს წინააღმდეგ. ან შეიძლება 
პოლიტიკა იყო ორნაირი და ორმაგი –– ერთნი ცდილობდნენ 

მართლა მეზობლური დამოკიდებულების დამყარებას, ხოლო 

მეორენი კი დაპყრობას, ანექსიას. ჩვენის ცნობით შემოტევა 

უნდა დაეწყოთ დეკემბერში; ვემზადებოდით... საიდუმლოთ 
არა თუ მოსკოველთათვის, არამედ ჩვენი ხალხისათვისაც, რომ 
მას არ გაეგო ჩვენთან მოსალოდნელი კონფლიქტი და მით 
გული არ გაგვეტეხა წინდაწინ. საერთო რწმენა იყო, რომ რუ- 
სეთს ვერ გაუძლებდით. მოულოდნელათ დეკემბერში ჩემთან 
საუბარი მოისურვა მოსკოვის სამხედრო წარმომადგენელმა 
(გვარათ მგონი ტოლატოვი) და ეს მამცნო ღენ. ლებედინსკის 
პირით. შეხვედრა უნდა ყოფილიყო საიდუმლო, ლებედინს- 
კის ბინახზედვე. მივედი დანიშნულ დროს, საღამოს. გავიცა- 
ნი წარმომადგენელიც, ვითათბირეთ სამივემ. ლაპარაკში შევა– 
ტყვე წარმომადგენელს სრულიად არ სურდა მოსკოვის თავ– 
დასხმა, ლებედინსკის ალბათ მასზე ქონდა გავლენა. მან პი- 
რდაპირ მითხრა, რომ განძრახვაა თქვენს წინააღმდეგ გამოი- 
ლაშქრონ და თუ შეგიძლიათ წახვიდეთ რომელიმე დათმობა- 
ზე, რომ ეს არ მოხდეს, მაგალითად, ბოლშევიკი –– ტყვეების 

განთავისუფლებაო. მე ვუპასუხე, ჩვენ უკვე წავედით ყოველ- 
ნაარ დათმობაზე, ამას მოწმობს სატრანზიტო ხელშეკრულე- 
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ბა, ხოლო რაც შეეხება დაქერილ ბოლშევიკებს, ჩვეულებრი- 
ვათ მათ ვაძევებთ რუსეთისაკეხ. დარჩენილთაც იქით გაუყე– 
ნებთ, თუ ამას მოსკოვი ოფიციალურათ მოგვთხოვს: საზოგა- 
ღოთ გვითხრან რა სურთ ჩვენგაი რა მიზეზით ემზადებიან 
ჩვენს წინააღმდეგ, ეგების მოვეწყობით, შევთანხმდებით უეჭ- 
ველათ ყველა საკითხებზე, გარდა ერთისა –– ერის დამოუკი– 

დებლობის და სუვერენოძის ”მეკვეცისა. მან ვერაფეოი კოიკ- 
რეტული ვერ წამოაყენა. ვამჯობინე დაშინება და ვუთხარი –– 
კავკასიის ხალხები, იცით ალბათ, უკმაყოფილო არის მოსკო- 
ვის რეჟიმით. თუ ამდენ ხანს არ ამდგარან, ამის მიზეზი 
ვართ ჩვენ –– მათ არ უჭე–თ მხარს და არ ვეხმარებით. მაგ- 
რამ ეს განწყობილება შეიცვლება მაშინვე, როგორც კი ჩვე5 
თავს დაგვესხმებით. აჯანყებებს გავაჩაღებთ ყველგან, თქვე5 
ზურგს უკან. ამ საბუთმა მასზე იმოქმედა. მხოლოდ მაშინ გ:– 

ვიგე, რომ ყოფილა დავალებული მოსკოვიდან მე ვენახე, ვ“– 
ნაიდან თქვა –– ეს მართლა სერიოზულია, მოსკოვს ვაცნობე-– 

ბო.. გათავდა შეხვედრა უშედეგოთ, ერთი მცირე შედე–- 

გით –- დეკემბერში არ დაიწყო შემოტევა, გადაიდვა, უეჭვე– 
ლია მოსკოვში კიდევ დავა იყო ამ საკითხზე პაციფისტებსა 
და ომის მოტრფიალეთა შორის. გადადება ჩვენთვის ხელსა- 
ყრელი იყო. გვეძლეოდა დრო მომზადებისათვის“.! 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობა, 
რასაკვირველია, ორპირობდა საბჭოთა რუსეთთან. რაც მარ- 
თალია, თვალი მას მაინც დასავლეთისაკენ ეჭირა. ამას ყველა 
გრძნობდა. „მენშევიკური საქრთველო რუსეთის საბჭოთა 
მთავრობასთან გარეგნულად შეთანხმებული იყო, სინამდვი– 

ლეში კი პროინგლისური პოზიცია ეკავა საქართველოში 

მყოფი კომუნისტები მთლიანად დააპატიმრეს. დაშნაკური სო–- 
მხეთის მთავრობაც ქართველების მსგავსად, ინგლისური ორი– 
ენტაციისა იყო“ –– აღნიშნავს თურქი დიპლომატი ალი ფუად 

ჯებესოი.2 

გასაგებია ისიც, რომ საქართველოს დემოკრატიული რეს- 
პუბლიკის მთავრობა საბჭოთა რუსეთის მეხოტბე ვერ გახ- 

1 ნოე ჟორდანია. ჩემი წარსული (მოგონებანი)... გვ. 119-120, 

9 თანამედროვე უცხოური ისტორიული და ხელოვნებათმცოდნეობის 
ლიტერატურა.. დასახ რეფერატების კრებული... გვ. 110. 

 



ლებოდა მას შემდეგაც კი, რაც მან საქართველოს დამოუკი- 
ლ)ბლობა ცნო. მთავარი მიზეზი ორი ქვეყნის განსხვავებული 
პოლიტიკური წყობა იყო. მენშევიკებმა კარგად იცოდნენ, 
რომ თუკი საბქოთა რუსეთი 1920 წლის 7 მაისის ხე_ლშეკ- 
« ულებას ბოლომდე დაიცავდა, იმ პერიოდში საქართველოს 
დამოუკიდებლობა გარანტირებული იყო. ეს კი ვალდეაულს 
Lჯიდა საქართველოს მთავრობას რაც შეიძლება კარგი ურ- 
თიერთობა ჰქონოდა რუსეთთან. ამიტომ საქართველოს მთავ- 

რობის მხრით დიდი შეცდომა და საკუთარი თავის ·მტოობა 
იქნებოდა ისეთი მძლავრი პოტენციური დამპყრობის გაღიზია- 
ნება, როგორსაც რუსეთი წარმოადგენდა. საქართველოს მ=ა- 
გრობა იძულებული იყო ეს მუდამ ხსომებოდა. ამის მაგალე– 
თად 1920 წლის მაისის ამბებიც გამოდგება, როცა საქართვე– 
ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის სამხედრო ძალებმა აიძუ- 
ლეს აზერბაიჯანიდან შემოსული წითელი არმიის ნაწილები 
დაეტოვებინათ საქართველოს ტერიტორია, შეტევა კი საქარ– 
თველოს მთავრობის მოთხოვნით აზერბაიჯან-საქართველოს 

საზღვართან შეაჩერეს, თუმცა საქართველოს სამხედრო წრე- 
ების ზოგიერთ წარმომადგენელს, თვით მთავარსარდალს მია– 
ჩნდა, რომ არათუ შეტევის გაგრძელება, არამედ მთელი აზერ- 
ბაიჯანის დაკავებაც შეიძლებოდა. ამჯერად მნიშვნელობა არ 
აქვს იმის გარკვევას ცდებოდა თუ არა მთავარსარდალი, რო- 
ზელიც იქნებ აზვიადებდა კიდეც საქართველოს სამხედრო ძა– 
ლების შესაძლებლობებს, აქ მნიშვნელოვანია ის, რომ მთავ- 
რობა არ შეცდა, მან ყველაფერი გააკეთა, რომ 1920 წლი) 
7 მაისის ხელშეკრულება ხელმოწერისთანავე არ დაერღვია, 
თუმცა მეორე მხარე ამას არ ერიდებოდა. 

ამიტომ უაღრესი სიფრთხილით უნდა მოვეკიდოთ და კრი– 
ტიკული თვალით შევხედოთ ყოველგვარ საარქივო თუ ლა- 
ტერატურულ წყაროს, რომლის მიხედვით საქართველოს დე– 

მოკრატიული რესპუბლიკა საბჭოთა რუსეთის საწინააღმდეგო 
აქციების, სასახღვრო ინციდენტების, მით უმეტეს, საომარი| 
ოპერაციების პირველდამწყების როლში ჩანს (განსაკუთრე- 
ბით 1920 წლის 7 მაისის შემდეგ). 

ასეთ დოკუმენტებს სპეციალური დანიშნულება ჰქონდათ. 
მათი შემთხზველების ამოცანა ის იყო, რომ სამართლიანი თუ 
გ-მოგონილი ბრალდებებით როგორმე დაემტკიცებინათ საქა– 
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რთველოს „გათავხედება“ (ამ ტერმინს შემდეგ ლენინურ დო+ 
კუმენტმიც შევხვდებით) და გაემართლებინათ მისი „დასჯის“ 

აქციები –- გასაბჭოების მიზნით წითელი არმიის შემოყვანა. 

ამ უწყებას უნდა მიეცა გარანტია, რომ საქართველოში წი- 

ნააღმდეგ წამოყენებული ეს ბრალდებები (თუნდაც ყველა 
მათგანი მართალი ყოფილიყო) მაინც არ აძლევდა უფლებას 
საბჭოთა რუსეთს წითელი არმიის მეშვეობით ძალით გაესაბ- 
ჭოებინა საქართველო. საქართველოს დემოკრატიული რეს- 
პუბლიკის მიერ 1920 წლის 7 მაისის ხელმეკრულების დარღ- 

ვევის (?)) ზემოაღნიშნული ფაქტების საპასუხოდ საბჭოთა 
რ“უსეთი უნდა მშემოფარგლულიყო მკაცრი საპროტესტო ნო- 

ტებით (ნოტებს გზავნიდა კიდეც), უკიდურეს შემთხვევაში 
–– საქართველოსთან პოლიტიკური კავმირის თუ ურთიგრთო- 
ბის გაწყვეტით, ე. ი. 1920 წლის 7 მაისის ხელშეკრულების 
გაუქმებით (დენონსაციით). საბჭოთა რუსეთმა კი უგულებე- 

ღყო საერთამორისო სამართლის ნორმები და საქართველოს 

მიმართ ძალისმიერი აქცია განახორციელა –– წითელი არმიის 
მეზვეობით დაიპყრო და გაასაბჭოა იგი. 

მივყვეთ მოვლენებს. გ. ვ. ჩიჩერინის წერილს რკ%ბ) ცე- 

ნტრალური კომ-ტეტი განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ან-ჭე- 

ბდა. საქართველოს საკითხის საბოლოოლღლ გადასაწყვეტად 
სწორედ იმ უწყების აზრის გათვალისწინება იყო აუცილებე- 

ლი, რომელსაც გ. ვ. ჩიჩერინი ხელმძღვანელობდა. სწორედ 
ამ უწყებას უ5და მოეცა გარანტია, რომ საქართველოში წი- 
თელი არმიის შეყვანას საერთაშორისო გართულებები არ მო- 
ჰყვებოდა. და, აი, 1921 წლის იანვტის მეორე ნახევარში ასე- 
ლი გარანტიაც გაჩნდა, 

დავიმოწმოთ დოკუმენტი, რომელიც სამეცნიერო კვლევის 
სფეროში პირველად პროფესორმა გრიგოლ ქვანიამ შემოი–- 

ტანა. ეს გახლავთ ი. ბ. სტალინის წერილი, რომელიც 1921 
წლის 24 იანვარ", შაბათს, დაეგზავნა რკპ(ბ) ცენტრალური კო- 

მიტეტის წევრებს. ი. ბ. სტალინი წერდა: „გთხოვთ პასუხი 
მაცნობოთ 6 საათამდე. 

ცენტრალური კომიტეტის წევრებს. 
წინადადებას გაძლევთ მოიწონოთ ანხ. ჩიჩერინეს ხაზი 

საქართველოს საკითხზე (იხ. ბოლო წერილი) და მისცეთ რე"ს- 

პებლიკის სამხედრო-რევოლუციურ საბეოს დირექტივა, რო13 
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საჭიროა მყისვე შეუდგეს მოსამსადებელ მუშაობას კავკასია- 
ში «მ საკითხის გადასაწყვეტად, თუ რა წესით განხორციელ- 
დეს სამხედრო ჩარევა. ამავე დროს მისცეთ დირექტივა ამ- 
ხანაგ ორჯონიკიძეს, რომ საჭიროა აჯანყებულთა გამოსვლე– 
ბეს მო:ზადება საქართველოს გარკვეულ რაიონებში, 

24/I –– სტალინი. 

ამხ, ტროცკი. კამენევი (მომხრეა, რომ გადაიდოს ოთხშა- 
ბათამდე). კრესტინსკი (მხარს უჭერს ოთხშაბათამდე გადადე– 
ბას). 

ამხ. ლენინი... მომხრეა არ გადაიდოს“. 

ოთხშაბათამდე საკითხი არ გადადეს, მიუხედავად იმისა, 

რომ ლ. დ. ტროცკიმ, ლ. ბ. კამენევმა და ნ. ნ. კრესტინსკიმ 

გარკვეული დრო მოითხოვეს მოსაფიქრებლაღ. რკპ(ბ) ცენტ- 

რალური კომიტეტის პლენუმმა ორშაბათს 1921 წლის 26 
იანვარს იმსჯელა საქართველოს საკითხსე.ე დადგენილების 
პროექტი ვ. ი. ლენინმა დაწერა. მასში ვკითხულობთ: 

»1) დაევალოს საგარეო საქმეთ სახალხო კომისარიატს 
გააჭიანუროს ურთიერთობის გაწყვეტა საქართველოსთან, 
ამასთან სისტემატურად შეკრიბოს ზუსტი მასალა მის მიერ 
ხელშეკრულების დარღვევის შესახებ და უფრო დაჟინებით 

მოითხოვოს სომხეთში სურსათ-სანოვაგის გატარება, 

2) შევეკითხოთ კავკასიის ფრონტს, რამდენად მომზადე- 
ბული არიან ჩვენი არსებული სამხედრო ძალები საქართვე– 
ლოსთან დაუყოვნებლივი ან მოახლოებული ომისათვის. ამ 
საკითხის ჩამოყალიბება, ამასთან იმის აღნიშვნა, რომ საქარ–- 
თველო საშინლად გათავხედდა, დაევალოს კომისიას, რომლის 

შემადგენლობაში იქნებიან ამხ ტროცკი, ამხ. ჩიჩერინი და 
ანხ, სტალინი. 

3) მივცეთ დირექტივა რესპუბლიკის სამხედრო-რევოლუ- 
ციურ საბჭოს და კავკასიის ფრონტს, თუ საჭირო იქნა, მოე– 

მზადონ საქართველოსთან ომისათვის, დაევალოს სარკინიგ- 

ზო გადაზიდვის უმაღლეს საბჭოს უახლოს ვადაში მოახსენოს 
შრომისა და თავდაცვის საბჭოს, რა შესაძლებლობა გააჩნია 

1 გ ჟვანიას დასახ. სტატია, –- გაზ. „კომუნისტი“, 1939 წლის 1“ 
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იმისათგის, რომ გაადიდოს ჯარების გადაყვანა კავკასიაფი და 
კავკასიის ფარგლებში“!, 

ვ. ი, ლენინის პროექტი უცვლელად შევიდა პლენუმის 
დადგენილებაში როგორც პუნქტი „ა“. პუნქტ „ბ“-ში ნათქ- 
ვამი იყო: „წინადადება მიეცეს კავკასიის ფრონტს დაამუ- 
შაოს იმ რეალური გარანტიების საკითხი (საკონტროლო კო- 

მისიები და სხვ.), რომლებიც შეგვიძლია დიპლომატიური გზით- 
მოვთხოვოთ საქართველოს მთავრობას, რათა თავი დავი ვათ 
იმისაგან” რომ საქართველო ეხმარებოდეს დაღეატწისა და 
ჩაჩნეთის აჯანყებულთ4“?, 

როგორც ჩანს, პლენუმმა არ გაითვალისწ-ნა ი. ბ. სტ:ლი- 
ნის წინადადება „საქართველოს გარკვეულ რაიონებზი“” აწა- 
ნყების მომზადების შესახებ. მიზანშეწონილად ჩათვალეს სა“ 
ქართველოსთან ნამდვილი ომის („ღაუყოგნებლივი ან მოახ-: 

ლოებული4“, მაგრამ მაინც „თუ საჭირო იქნა“) გაჩალებ» ღა 

აჯანყებულთა დაუხმარებლად მისი გასაბეოება. 

პლენუმიც ადასტურებს, რომ საქართველო „გათავნეღ- 

და“, მაგრამ საგარეო საქმეთა სახალხო კომესარიატს მა2ნც 
ავალებს გააჭიანუროს მასთან ურთიერთობის გაწყვეტა. მი- 

ზანი? საქართველოსთან საომრად აუცილებელი იყო კაგკ:- 
სიის ჯარების შევსება, რასაც დრო სჭირდებოდა. 

ყურადღებას იპყრობს პლენუმის დადგენილების ის პუნ- 
ქტიც, რომლის მიხედვით საქართველო არ უნდა დახმარებო- 
და დაღესტნისა და ჩაჩნეთის აჯანყებულებს საბჭოთა ხელი- 
სუფლების წინააღმდეგ ბრძოლაში. როგორც ჩანა, ეს. საკით– 
ხი სერიოზულად აფიქრებდა რკპ(ბ) ცენტრალურ კომიტეტს, 
ნიუხედავად იმისა, რომ ამ პერიოდში (1921 წლის იანვარი) 

ჩრდილოკავკასიელ აჯანყებულთათვის საქართველოსაგან 

მხოლოდ მორალური მხარდაჭერა იყო მოსალოდნელი, რკპ(ბ) 

ს ცენტრალური კომიტეტი ყოველი შემთხვევისათვის თავს იზ- 

ღვევდა. 
პლენუმის დადგენილების ეს პროექტი, როგორც სამართ- 

ლიანად აღნიშნა ისტორიის მეცნიერებათა კანდიდატმა გელა 

»_„»_»„"„»"»""ს"""" 

! ვ. ი ლენინი. თხსხ,, ტ. 42, გე. 288-289. 

მ იქვე, გვ. 646, 292-ე შენიშვნა.



საითიძემ!, არავისთვის ღაფარულსა და საიდუმლოს აღარ წა- 
რმოადგესს. იგი გამოქვეყნდა ჯერ კიდევ 1965 წელს, მაგრაქ 
ჩვენი ისტორიოგრაფია რატომღაც გვერდს უვლიდა, ან სწორ 
ინტერპრეტაციას არ აძლევდა მას, 

ამრიგად, საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკისა 
ბედია ფაქტობრივად რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის 1921 
წლის 26 იანვრის პლენუმზე გადაწყდა. დანარჩენი უკეე, რო- 
გო“ც იტყვიან, ტექნიკის საგმე იყო. 

ახლა მოკლედ იმის თაობაზე, თუ როგორ მოემზადნენ 
კაკბიაურო და მე-11 წითელი არმია საქართველოსთან „დაუ- 

ჟოვნებლივი ან მოახლოებული4 ომისათვის, რკპ(ბ) ცენტრა- 
ლური კომიტეტის 1921 წლის 26 იანვრის მითითებების გან- 
სორციელებისათვის უშუალო მხადება იაჩვრის დაზლევსა და 
თებერვლის დამდეგს დაიწყო. აქ პირველ რიგში აღსხანიზდნა- 
გია ზრუნვა ჯარებეს ფყევსებისათვის ომის იდეოლოგიური 
მომ ხადება, საოზარი ოპერაციის დაწყების ადგილის შერჩევა 
და ა. შ. პირველი ორი შედარებით ადვილი მოსაგვარებელი 

იყო. რევოლუციური იდეების მომარჯვებით ჯარის შევსებაც 

და ომის გამართლებაც დიდ სიძნელეს არ წარმოადგენდა. რაც 
შეეხება საომარი ოპერაციის დაწყების ადგილის შერჩევას, ე» 
გარკვეულ უბერხულობასთან იყო ღაკავშირებული, რადგა- 

ნაც იგი ფაქტობრივად ომის უშუალო საბაბის გამოძებნასაც 
ნიშნავდა. გამორიცხულია, რომ ეს უხერხულობა თეით კავ- 
ბიუროს ხელმძღვანელობასაც არ ეგრძნო, მაგრამ იქ, სადაც 
საქმე –- „ძლიერისა“ და „სუსტი“ „ურთიერთობას ეხება, 

„ძლიერის“ პოზიციებიდან არც ასეთი პრობლემის გადაჭრა 
ვ:რს, 

ჩვენ უკვე ვიცით, რომ საქართველოს გარკვეულ რაიო- 
ნებში „აჯანყების მოწყობა“ (ი. ბ. სტალინის იდეა) მიზანშე– 
უწონლად იქნა ცნობილი (საქმე არ გაირთულეს?!) მაგრამ 

აჯანყების იდეას მაინც არ მოეშვნენ და საამისოდ ლორეს 
ნეიტრალური ზონა შეარჩიეს. რატომ მაინცდამაინც ლორე? 

ლორე ბორჩალოს მაზრის ის ნაწილია, რომელიც ერთ-ერ- 
თი საბაბი გახდა ანტანტის მიერ 1918 წლის დეკემბერში ინს- 

1 იხ, გ. საითიძე, სათქმელი ჯერ კიდევ ბევრია. –– გაზ. „კომუნი– 

სტი“ 1989 წლის 1 აგვისტო. 
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პირირებული სომხეთ-საქართველოს ომისა. ომი ანტ-ნტისავ) 
ჩარევით დამთავრდა და სადავო საკითხი დროებით ასე გადა–- 
წყდა: ბორჩალოს მაზრის ჩრდილოეთი ნაწილი დაუტოვეს 
საქართველოს, სამხრეთი –– სომხეთს, ხოლო ცენტრალუ- 

რი –-- ლორეს რაიონი –- გამოცხადებულ იქნა ნეიტრალურ 

ზონად შერეული ქართელ-სომხური ძირეული ადმინისტრა- 

ციით. საერთოდ კი სადავო ტერიტორიის გამიჯვნა-განაწილება 
საერთო შეთანხმების საფუძველზე უნდა გადაწყვეტილიყო. 

არ იყო გაპორიცხული არბიტრაჟიც. 19202 წლის 13 ნოემ- 
ბერს საქართველოსა და სომხეთის მთავრობები შეთანხმდნენ, 
რომ ლორეს ნეიტრალურ ზონას 3 თვით მთლიანად დაიკა– 

ვებდა საქართველოს ჯარი. ამ დროს სომხეთს თურქეთი ებრ- 
ძოდა და ასეთი გადაწყვეტილება საერთო მტრის ”შემოტევე- 

ბისაგან ზონის დაცვის ინტერესებითაც იყო ნაკარნახევი, თუ 
სამი თვის განმავლობაში საქართველო და სომხეთი ვერ მოა- 
ხერხებდნენ სადავო ტერიტორიის გამიჯვნას, მაშინ საქართვე– 
ლოს ჯარი დატოვებდა ნეიტრალურ ზონას და იქ აღდგებოდა 
ადრინდელი მმართველობის (შერეული ადმინიტრაცია) სიL- 

ტემა. ასეთი იჯო სომხეთ-საქართველოს 1920 წლის 13 ნოეჭქ- 
ბრაის შეა ანხმების ძირითადი აზრი –- აღნიზნავს ცნობილი 

მ „დ ნშევ-კი მოღვაწე, საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ. 
ლიკის ყოფილი სამხედრო მინისტრი და მთავრობის თავმჯ- 
'დომარის მოადგილე გრიგოლ ლორთგიფანიძე. 

ნოემბრის დამლევს სომხეთში საბუოთა ხელისუფლება 
დამყარდა. მდგომარეობის ბატონ-პატრონი რესპუბლიკაში 
წითელი არმია გახდა. შეიქმნა ახალი, საბჭოთა მთავრობა, რო– 
ზელსაც შეეძლო გაეუქმებინა კიდეც საქართველო-სომხეთის 
ადრინდელი “შეთანხმება, სომხეთის საბჭოთა მთავრობამ სა- 

„ქა "რთველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობას მარ- 
თლაც განუცხადა პროტესტი და მოითხოვა ნეიტრალური ზო- 

ნიდან ქართული ჯარის გაყვანა. საქართველოს მთავრობამ სა- 
დავო ტერიტორიის გამიჯვნის საკითხის მოს:გვარგბლად მშვი- 

·დობიანი მოლაპარაკება შესთავაზა. მაგრამ სომხეთის მთავ– 
“რობა რაღაც მიზეზების გამო აჭიანურებდა მოლაპარაკებას 

დღა პროტესტსაც აღარ აცხადებდა. სომხეთის საბჭოთა მთავ- 

-რობა ამ საკითხზე, რასაკვირველია, რკპ(ბ) ცენტრალური კო- 

მიტეტის კავბიუროს ეთათბირებოდა. არ არის გამორიცხული, 
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რომ სომხეთის საბჭოთა მთავრობაე სწორედ კავბიუროს რჩე- 
ვით განუცხადა პროტესტი საქართველოს მთავრობას. მაგრამ 
“შუეილება დარწმუნებით ვთქვათ, რომ იმავე კავბიუროს ნა–- 
·ნდვილად სურდა ნეიტრალურ ზონაში შექმნილი მდგომარეო- 
ბის განმუხტვა? სამომავლო გეგმებისათ»ვის მას იქნებ ხელ- 
საყრელადაც კი მიაჩნდა ნებისმიერი გაურკვევლობის შენარ- 
ჩუნება საქართველოს საზღვარზე მდებარე ზონაში. აქედან 
ზომ ძედარებით ადვილი იყო საქართველოს საზღვრის გადა- 
ლახვისათვის საბაბის გამოძებნა, ზონაში მყოფი ქართული 
ჯარის ნაწილების ოკუპანტებად გამოცხადება, მის წინააღმდეგ 

აღგულობრივ მშრომელთა „აჯანყების“ დაწყებაც და ”შმიდა- 
საქართველოს ტერიტორიაზე მისი განვრცობაც. მერმინდელ 
მოგლენათა ფონზე ეს ვარაუდი არცთუ ისე უსაფუძვლოდ 
ჩანს. 

ამრიგად, იმის გამო, რომ ლორეს ნეიტრალური ზონა თა- 

ვისთავად სადავო ტერიტორიას წარმოადგენდა და იქ ბოლო 
სამი თვის მანძილზე ქართული გარნიზონი იდგა, კავბიურომ 

საომარი ოპერაციების (იგივე „აჯანყების“) დაწყების ადგი- 

ლად სწორედ ლორე შეარჩია. 

უთუოდ ითვალისწინებდნენ იმასაც რომ ნეიტრალურ 
ზონაში ქართული ჯარების ყოფნის ოფიციალური ვადა 1921 

წლის 13 თებერვალს თავდებოდა. ამ დღის შემდეგ ქართული 
ჯარი ზონიდან გამოვიდოდა და მაშინ მშრომელთა „აჯანყე– 
ბი,“ საბაბიც გაქრებოდა (Iმ?). მაშასადამე უნდა მოესწროთ 

13 თებერვლამდე.! ე. ი. „აჯანყების“ ადგილის შერჩევამ მი–- 

სი დაწყების დროც განაპირობა ერთი სიტყვით კავბიურომ 
ყველაფერი გაითვალისწინა. ბუნებრივია, იგი ამ საკითხებზე 
რკპ (ბ) ცენტრალურ კომიტეტსაც ეთათბირებოდა. 

ლორეს ნეიტრალურ ზონაში აჯანყების მომზადება კავ- 
ბიურომ უშუალოდ დააკისრა სომხეთის კომუნისტური პარ- 
ტიის ცენტრალურ კომიტეტს რომელმაც ჯერ კიდევ 1920 

წლის დეკემბრის მეორე ნახევარმი შექმნა „მეამბოხეთა 
შტაბი“ ყარაკლისში. შტაბისა და ლორეს მთელი შეიარაღე- 

ბული აჯანყების მზადების პასუხისმგებელ ხელმძღვანელად 
...   

1 ან კიდევ 15 თებერვლამდე, როცა სადავო სასაზღვრო საკითხზე სო- 
მხეთ-საქართველოს კონფერენცია უნდა ჩატარებულიყო. 
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გ კ. რრჯი,ნიკიძის მითითებით დაინიშნა პროფესიონალი რე- 

ვოლუფცაოსერი, ყოფილი ასოთამწყობი, ბაქოს კონების აე- 
ტიური მონაწილე, სომხეთის წითელი არმიის პოლიტგანყო- 

ფილების უღრო.ის მოადგილე, ახალციხელი იოსებ გერასი- 
მეს ძე ლ.სიანი.! 

ღა ყეულღგა ი. გ. ლასიანი „საქართველოს მშრომელთა აჯა- 
ნების“ მონ სადებას ბორჩალოს მაზრაში მცხოვრები რუსი 
კოლონისტების სოფლებში: ვორონცოვკა, პრივოლნოე, პო- 

კ“ოვ! კოე... 
აჯანყება 11 თებერვალს დაიწყება. ვნახოთ რა ხლებოდა 

წინა დღეებუი. გრქნობდნენ კი საქართველოს დემოკრატიუ- 

ლე რესპუბლიკის მე"ვეურები, რომ წილი უკვე ნაყარი იყო 
და სცადეს მათ საბეოთა რუსეთთან ურთიერთობის მოგვა– 
რება? ცნობილია, რომ საბჭოთა რუსეთი ნოტებს ნოტებზე 

უგსავნიდა საქართველოს, რომელსაც 1920 წლის 7 მაისის 
ხელშეკრულების დარღვევას აბრალებდა. იყო კი დამაჯერე- 
ბელი საქართველოს პასუხები ამ ნოტებზე, ან საერთოდ, აინ- 
ტერესებდა ვინმეს ასეთი პასუხები? ეს საკითხი სპეციალურ 
შესწავლას საჭიროებს, რაშიც დიდ დახმარებას გაგვიწევს სა- 

ქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობის არ- 
ქივი რომელზე მუშაობის საშუალებაც, ალბათ, მალე მიე– 
ცემათ მკვლევარებს. (ამ საკითხხე გარკვეულ წარმოდგენას 
შეგვიქმნიან დოკუმენტები, რომლებიც დანართის სახით ნაშ- 
რომს თან ერთვის). 

საინტერესოა, როგორი იყო გასაბჭოების წინა პერიოდში 
საქართველოს მოსახლეობის, მშრომელების დამოკიდებულე- 
ბა რესპუბლიკის მთავრობისადმი. ცხადია, იგი ერთგვაროვანი 
არ შეიძლებოდა ყოფილიყო. გლეხობა, (განსაკუთრებით მისი 
ერთი ნაწილი), რასაკვირველია, ბოლომდე კმაყოფილი არ და- 
რჩა აგრარული რეფორმებით და ადრე, კერძოდ, 1918-1919 
წლებში, თავის უკმაყოფილებას ბოლშევიკების მეთაურობით 
მოწყობილ აჯანყებებით გამოხატავდა. გასაბჭოების წინა პე– 
რიოდში იგი დუმდა, ყოველ შემთხვევაში, უკმაყოფილებას 
აქტიურად (იარაღით) არ გამოხატავდა. მუშათა კლასი, ძირი- 
თადად, არც ადრე გამოდიოდა მთავრობის წინააღმდეგ, არ 

1 იხ. ა. ირემაძის დასახ. ნაშრ. გვ. 365. 
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უჯანყდებოდა მას. იგი მხოლოდ თავისი ეკონომიკური მდგო- 

მარეობის გაუმჯობესებას ცდილობდა. ფაქტია ისიც, რომ დე- 
მოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობის წინააღმდეგ აჯანყე– 

ბების ჩაქრობაზი მუშათა· რაზმებიც მონაწილეობდნენ. მით 
უმეტეს, გასაბჭოების წინა პერიოდმი მუშათა კლასს მთავრო- 
ბის საწინააღმდეგო განწყობილება აშკარად არ გამოუმჟღა- 
ვნებია, დემონსტრაცია, აჯანყება არ მოუწყვია. 

დავიმოწმოთ ორიოდე ადგილი ბოლშევიკ ა. კ. კობახიძის 

(მირსკის) წერილიდან, რომელიც მან ვ. ი. ლენინსა და ი. ბ. 
სტალინს გაუგხავნა.! 

ა. კობახიძე (მირსკი) საქართველოში 1919 წლის დამლევს 
ჩამოვიდა საბჭოთა რუსეთიდან. მისი მიზანი იყო ბოლზევი- 
კური პარტიის მებრძოლ რაზმთა ჩამოყალიბება. იგი გასცნო- 

ბია საქართველოს იმდროინდელ მდგომარეობას და თავის 
'მთაბეჭდილებებს უზიარებს ე. ი. ლენინს და ი. ბ. სტალინს. 
წერილში აღნიშნულია, რომ მენშევიკები შედარებით სრჯ;- 
ლად აკმაყოფილებენ საქართველოს მუშათა მოთხოვნებ',. 

ამის საილუსტრაციოდ ა. კობახიძე (მირსკი) წერს: «X2გი0MX- 
10090, 000 I00106!IსIX M000(I0II9XIIV C2IM(0ლ: XM06 60 ცს 
Mყმ0-I0M 0000M0X6C 199 0C1მVIნხIX I00XC2მIMV C10III 30 იXი, 
“იVIII, 8M9% ი20609IIX XC –– 4 იV0. 9 8,0ც0#M6, ე X6(IIIIIII, წMი- 
IV9მ0:Iს" 8 003VIსI02I16 3100 Mლი0იდნ!!!ი, #ი0I(61I31:- 
0პბჰჩხI0 8 150 MVI9)I0I08 იV6VI6C6I ი0M060I8მ001ლ09 M83II0!, 10- 
XC Cლ0M00 # ც 0III0IIICსVIII Mნ9V->X იი0091VM1I08, MმIIVთგL- 
1Vს MM ჩი.». 

რაც შეეხება გლეხობის მდგომარეობას, ა. კობახიძე (მირ- 
სკი)? აღნიშნავს, M00C0+1099M0180 IMმლCIცIოC (იIიეიIმ/ II0- 
აIIVMმ L0V3. MCIIს1068IILი08... 32M06იIMგ 32 MნX0CI6ხ90LIმMII 8ც 
ყეCIIIVI0 C06C18IIII0CIხ (38001IIVI0 I100MV 306M»7V, გ 210, ც 
ლცირ0 იყმილ.ხ, 3მIMი000I14#0 32 M0Iხს16811ML2MIM 00701(C10:24VLV 
M#I)601ხII9IC188) X»X3. 

! წერილი გაჰოავლინა და გამოაქვეყნა ფრიდონ სიხარულიძემ. იხ.: 

გაზ. „სახალხო განათლება“, 198? წლის 24 მაისი. 
9 როგორც „ვიცით, ეს ის კობახიძეა, რომელიც საბჭოთა რუსეთის 

მთავრობასთან მოლაპარაკებაში ხელის შეწყობას პირდებოდა საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობას. 
?საქართველოს უახლესი ისტორიის ცენტრალური სახელმწიფო არქი–- 

ვი (შემდეგ –– სუიცხა), საქართველოს ცაკის ფონდი, აღწ. 96, საქ. 519 –– 

გაზ. „სახალხო განათლება", 1989 წლის 24 მაისი. 
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და კიდევ: რკპ (ბ) ცენტრალური კომიტეტის 1924 წლის 

ოქტომბრის პლეხუმ'სე გ. კ. ორჯონიკიძემ დაადასტურა, რომ 

საქართველოს ღემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობა გლე–- 
ხობს პირდაპირ გადასახადს არ ახდევანებდა. ღავიმოწმოთ 
სათანადო ადგილი პლენუმის სტენოგრამიდან: 

«0 0 1X0I1IILI#III 130..., M1CII6IსC8MI%II IIC ნ6იმუს ს0M0L2გ 

ლ #ი00#ხშს, II6 VCIICII CIIIC II0მ8XIIIს VMმუ0(08LII გიიმ0მ7, 

მ MხI 6000, MV /ესიენ!0 II0 M00I1სI:11IL, 

#ი00ILM9MIV. ც0 800 ნჩილალი CVსI00(ხ0უემIIII92 

0იX0იIMIMV9306, /10, წე ილლ სილალ(მ CVIII0C1ც0- 

88მIIIIL M6CII6IICც6III08. /ILუ) ის M#"MVILCVCI180:1, IM 09CII5 

604სII0M- I XIVIIICC160', 0C07გLIIIIXMC9 8 1IIთეI06 0+ II288- 

#03CM0-0 CთI)01:1მ. IC0II09II0, ლCუII 6LI ML IX 6 8LILIIმIM 8 

1921 20/V, CIIII I0Iმ0IIM 6ხ) ჩხII01890:8მ)ს IIმ2I0IIVI C #06CCC1ს- 

II, I0 5100 IIC 6ხI30 იჩ IMIIX. 

I000. # I0C0CCIILILI6 IIმუ0ILV2 

00X0IIIM#ILI 130. M00801:ჩ:C I210ILII, 1:0110Mი, C0- 

60 01II0ს»). 
რაც შეეხება თავადაზნაურობას, იგი, ცხადია, ვერ დარჩე– 

ბოდა კმაყოფილი მთავრობის მიერ განხორციელებული ეკო- 

ნომიკური რეფორმებით (სხვა რომ არაფერი, მიწის გარკვე- 

ული რაოდეხობა ხომ დაკარგეს), თუმცა ცნობ-ლეა, რომ ეს 

რეფორმები სრულებითაც არ ატარებდნენ რაჯ-კალურ ხა- 

სიათს. ცნობილია ისიც, რომ საქართველოს თავადასნაურო- 

ბამ ჯერ კიდევ 1917 წლის შემოდგომაზე მამულების (და არა 

მარტო მამულების) გარკვეული ნაწილი თავისი ნებით ჩააბა–- 

რა ქართველ ხალხს (იგულისხმება საქართველოს თავადაზნა– 

ურთა კოლექტიური ქონება: სათავაზნაურო საადგილმამულო 
ბანკები თბილისსა და ქუთაისში, კახეთის რკინიგზა, ელექტ– 

როსადგური, ქუთაისის ქართული გიმნაზია, სენაკის სკოლა, 

თავადაზნაურთა მამულები თბილისში, წინამძლვრიანთკარში, 
ატენში, ყვარელში, სხვა სოფლებში, ნავთობის რამდენ:მე) ჭა- 
ბურღილი (მამული) ბაქოში და ა. შ.). 

„ჩვენი ნაციონალური აღორძინება, –– წერს ნოე ჟორდა- 
ნია, –– პირველყოვლისა, მოითხოვდა მთელი ხალხის დაინ- 

1 მლი ცპა, ფ. 17, აღწ. 2, საქ. 154, ფურც. 10-11. · 
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ტერესებას.. არა სიტყვით, პროპაგანდით, არამედ რეალუ- 

რათ, ცხოვრების პირობების გაუმჯობესებით. რუსეთს რჩე- 

ობდა ის იმიტომ, რომ ის აძლევდა საგარეო მყუდროებას, რა- 

საც ქართველი ხალხი მაღლა აყენებდა ბატონ-ყმობის და ნი- 
ვთაერი მდგომარეობის სიდუხჭირეზე.. თავისუფალ საქარ-, 
თველოს მისთვის უნდა მიეცა რაღაც მეტი, რომ ის თავის 
გულში ჩაეკონა. ეს იყო საგარეო მყუდროების გარდა ეკო- 
ნომიური გაუმჯობესება. სოციალური რეჟიმი მჭიდროთ გა- 

დაესკენა ეროვნულ რეჟიმს. ერთი სიტყვით გლეხობის ნაციო- 

ნალურათ აღზრდა უნდა მომხდარიყო აგრარული რეფორმით. 
მე მგონია ეს გაიგო თვით მემამულეებმაც, რასაკვირველია, 
ჩვენ ვყოფილიყავით რუსეთის პირობებში, სადაც ნაციონა- 
ლური საკითხი არ იდგა და მხოლოდ ეკონომიკა გახდა ბრძო- 
ლის საგანი, ცხადია, ჩვენშიც მოხდებოდა ის, რაც ყოველგან 

მოხდა –- მემამულენი აღმართავდნენ ბრძოლის დროშას თა- 

ვის პრივილეგიების დასაცავათ, მაგრამ რაკი ყველა ნაბიჯი 
იზომებოდა და იჟღინთებოდა ნაციონალური მომენტით, მას 
დაემორჩილა ყველა კლასი და წოდება. დავა აღარ იჟო, მთა– 

ვრობის სფეროში დავა გამოიწვია მხოლოდ ერთმა საკითხმა! 
რამდენი ვარგისი სახნავ-სათესი მიწა დავუტოვოთ მემამულეს 
მისი მამულიდან. მე ვიცავდი დიდი მემამულეებისათვის 15 
დესიატინას, ნ. ხომერიკი შვიდ დესიატინას. გაიმარჯვა უკა- 
ნასკნელმა. ჩვენმა სოციალიზმმა ამ სფეროში მიიღო სპეცია– 
ლური ქართული ხასიათი. ჩამორთმეული სახნავ-სათესი მი- 

წები გადავეცით გლეხობას კერძო საკუთრებათ, რაიცა ეწი- 
ნააღმდეგებოდა სოციალისტურ დოქტრინას... ჩვენი ხელმძღ- 
ვანელი აზრი იყო, საქრთველოს მცხოვრებთა დიდ უმრავ- 
ლესობას –– გლეხობას დაენახა, რომ საქართველოს დამოუ- 
კიდებლობამ მას მოუტანა მიწა, მისცა ცხოვრების ახალი სა– 

შუალებანი. ასე რომ, აგრარული რეფორმა გახდა უაღრესათ 

ნაციონალური რეფორმა ჩვენში. სამაგიეროთ, მუშათა კლა- 

სის შრომის ფარგლებში ახალი ვერაფერი ვთქვით, თუმცა აქ 
იყო ჩვენი სოციალისტური სვინდისის მთავარი სარბიელი. 
ამის მიზეზია მრეწველობის სისუსტე, სახელმწიფო და კერ- 
ძო წარმოებათა ბატონობა, სადაც გასაქანი არ იყო. მაინც 
დავაარსეთ შრომის კამერა კოლექტიური ხელშეკრულება, 
სინდიკატების ლეგალური ფუნქციებით და სხვ. მუშებმა გა– 
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მოიჩინეს დიდი ნაციონალური და სახელმწიფოებრივი უნარი, 
ისინი იყვნენ ჩვენი მთავარი ბაზა ბრძოლის ველზე გვარდ-ის 

სახით, ეკონომიურ სფეროში სინდიკატების სახით. მთავრობა- 

სა და სინდიკატებს მორის ერთხელაც არ მომხდარა კონფლი- 

ქტი, თუმცა ზოგი მათი მეთაური ძუმათა მასებს გვისისინე– 
ბდა, განსაკუთრებით კვების მოტივებით. მათ არ აყვა არც 
პარტია, არც ხალხი4“.! 

არა, საქართველოში იდილიური მდგომარეობა როდი იყო. 

ეკონომიკურად ჯველას უჭირდა. ცალკეულ რაიონებში “შიამ- 

შილობის ელემენტებიც შეინიშნებოდა, დაღმავალი გზით 

მიდიოდა მთელი სახალხო მეურნეობა, ფენანსები, ტრანსპრ- 

რტი, მაგრამ კარგად იცოდნენ, რომ ასეთივე ან უარესი 

მდგომარეობა იყო მეზობელ რესპუბლიკებმშიც., ამ-ს დამ.და– 

სტურებელი იყო თუნდაც ქართული ფული, რომელააც არ- 

ნახული ინფლაციის მიუხედავად, უფრო მაღალი კურსი ჰჟო- 

ნდა, ვიდრე საბჭოთა რუსეთის (1:100), საბჭოთა ახერბაიჯა- 

ნისა (1:100) და საბჭოთა სომხეთის (1:150) ფულის ნეშნება. 

ქართელი ბონების ეს კურსი დენარჩუნებულ იქზა საქართგე- 

ლოს გასაბჭოების პირველ წელააც. 

საქართველოს ეკონომიკურ სიღუხჭირეზე მმ:რთველი პა- 
რტიის ლიდერებიც მიუთითებდნენ. კიდევ უფრო მოურიდღე- 

ბლად ლაპარაკობდნენ მასზე ოპოზიციურ პარტიათა წა”მო- 

მადგენლები, რომლებიც საკმაოდ მოხერხებულად იყენებდ- 

ნენ ამ მომენტს უმთავრესად სოციალ-დემოკრატებისაგან შე- 
მდგარი მთავრობის ეკონომიკური პოლიტიკის კრიტიკისათ- 

გის. ერთი სიტყვით, საზოგადოება ჩვეულებრივი წესით ცხო- 

ვრობდა. იყო წინააღმღეგობებიც, უკმაყოფილებაც, პოლიტიე- 

კური კონფლიქტებიც, უცხოელ დამპურობთა წინააღმდეგ 

ბრძოლაც და ა. შ. მაგრამ ამავე დროს იყო უდიდესი სიზარუ- 

ლიც, რასაც თითქმის მთელი საქართველო (განსაკუთრებით 
მისი მოსახლეობის ქართული ნაწილი) განიცდიდა. იგი გამო- 
წვეული იყო დიდი ხნის წინათ დაკარგული დამოუკიდებლო- 

ბის აღდგენით. ეს სიხარული ათმენინებდა თავისუფლებას 
დანატრებულ ხალხს ყოველგვარ გასაჭირს. საბჭოთა რუLე- 

თსა და საქართველოს შორის დადებულმა სამშვიდობო ხე =- 

1 ნოე ჟორდანია, ჩემი წარსული (მოგონებანი)... გვ. 101-102. 
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შეკრულებავ გაუადვილა უცხოეთის ქვეყნებს საქართველოს 
დამოუკიდებლობის აღიარება და, მართლაც, გასაბჭოების წი- 

წა პერიოდში ევროპის სახელმწიფოებმა ზედიზედ იცნეს სა- 

ქართველო დე იურე. 
ასეთ ვითარებაში ნამდეილად გაუგებარია. ვისთვის წერ- 

და, ვის არწმუნებდა ი. ბ. სტალინი 1920 წლის 10 ოქტომ- 

ბურს, ე, 0. მას შემდეგ, რაც თვით საბჭოთა რუსეთმა იცნო 

საქართველოს დამოუკიდებლობა, რომ „ეგრეთწოდებული 
დამოუკდებელი საქართველოს, სომხეთის, პოლონეთის, ფი- 
ნუთისა და სხვ. ეგრეთწოდებული დამოუკიდებლობა მხო- 

ლოდ მაცდური მოჩვენებაა, რომელიც ფარავს ამ, უკაცრავად 
პასუხია სახელმწიფოების სრულ დამოკიდებულებას იმპე- 
რიალისტთა ამა თუ იმ ჯგუფისაგან“.! 

საქართველოსა და სხვა, იმ დროს ნამდვილად სუვერენულ, 
სახელმწიფოთა მისამართით ერთ ფრაზამი რამდენიმეჯერ 
ირონიით ნახმარი გამოთქმები: „ეგრეთწოდებული დაზოუკი- 
დებლობა" და „უკაცრავად პასუხია, სახელმწიფოები“, ცხა–- 
დია, ვერ ახასიათებენ ი. ბ. სტალინს, როგორც არარუს ხალ- 
ხთა ქომაგს, ჭეშმარიტ ინტერნაციონალისტურ მოღვაწეს. ა5 
რა უფლება პქონდა საქართველოს აღზევებულ შვილს ასე 
აბუჩად აეგდო მშობლიური ხალხი, რომელიც იმ უმძიმეს პი- 

რობებში მხოლოდ იმით ხარობდა, რომ რუსეთის მიერ 117. 
წლის წინათ წართმეული ეროვნული სახელმწიფოებრიობა 

აღიდგინა. 
რატომ მიიჩნევდა ი. ბ. სტალინი საქართველოს დამოუკი- 

დებლობას „მაცდურ მოჩვენებად? დამოუკიდებლობის რო- 
მელი ატრიბუტი აკლდა საქართველოს? „იმპერიალისტთა ამა 
თუ იმ ჯგუფისაგან“ ნამდვილად არის დამოკიდებული პატარა 
სახელმწიფოების ბედი, მაგრამ ეს ამ უკანასკნელთა ბრალი კი 

არა, უბედურებაა, თვით ი. ბ. სტალინიც ხომ ამ დროს იმპე– 

რიალისტური პოზიციებიდან უყურებდა საქართველოს, რო- 
მელსაც სწორედ „მოჩვენებით დამოუკიდებლობას“ უმზადე- 
ბდა მომავლისათვის. 

მკითხველს შევახსენებთ, რომ საქართველოს დამოუკიდე– 
ბლობას ისეთი სეპარატიზმი კი არ ედო საფუძვლად, როგო- 

  

1 ი, ბ სტალინი, თხზ. ტ. 4, გე. 384-385. 
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რსაც რევოლუციის პირველ წლებში რუსეთის ყოფილი იმ- 
პერიის ზოგიერთი რეგიონი( დონი, ყუბანი, ციმბირი და სხი-.) 

ამჟღავნებდა, არამედ აქ განმსაზღვრელი იყო დიღმპყრობელეი 
ერის მიერ წართმეული სახელმწიფოებრივი დამოეკ“დებლო- 
ბის აღდგენის ისტორიული უფლება, რაც აუცელებლად ჰქო- 

ნდა საქართველოს, იმიადა მ–უხედავად7, ნებაყოფუობით იყო 
შეერთებული რუსეთთან თავის დროსე, თუ ანეჟაირებული 
იყო ამ უკანასკნელის მიერ. გან-ხვავებული ენა, საკუთარ“ 

დამწერლობა, უძველესი და უნ-კალური ეროვნული კულტე- 
რა, თვით რუსეთზე ადრ“ზდელი სახელმწიფოებრეავი ტღად“- 

ციები, ინდროინდელე სამინაო ღა საეოთაზორისო რეალობ:- 

ნი და, რაც მთავარია, ქართველი ხალხის მხადყოფვა დამოუჟ- 
კიდებლობის აღდგენისა და შენარჩუნებისაჟვეს საბრქოლვე- 

ლად –- კიდევ უფრო ამტკიცებდნენ ამ უფლებას, 
რაც შეეხება „იმპერიალისტთა ამა თუ იმ ჯაუფისაგან“! 

დამოკიდებულებას, უ5და ითქეას, რომ ვერც ერთმა იმჰერია- 
ლისტურმა სახელმწიფომ ვერ მოახერხა ნაყინ საქართველოა 

დამოუკიდებლობის გაუქმება. გერმანელები საქ.რთველო?ბ- 

მთავრობის თანხმობით (თხოვნით) შემოვიდნენ. ძემოვიდ5 ი 
არა საქართველოს დამოუკიდებლობის გასაუქმებლად, არ.- 

მედ თურქეთისა და სხვა დამპყობთაგან მის დასაცავად. (ხა- 

დია, გერმანია უანგაროდ არ აკეთებდა ამას და, საერთოდ, 
კაცმა როგორ უნდა გაამართლოს მშობლიური ქეუყზის ტერა- 
ტორიაზე უცხო სახელმწიფოს ჯარის დწემოყვანა, მაგრამ, აშ- 

კარაა, რომ შექმნილ ვითარებაში უკეთესი გამოსავალი ვერ 

გამოიძებნა. საქმეში ჩახედულმა კაცმა ისიც კარგად იცის, 

რომ 1918 წლის 26 მაისს საქართველოს დამოუკიღებლობ-ს 

გამოცხადების იდეის ერთ-ერთი ავტორი რუსეთის დასუLტე- 

ბით დაინტერესებული გერმანიაც იყო. 

გერმანია-საქართველოს იმდროინდელი ურთიერთობების 
ფესახებ შეიძლება წჯრმოდგენა ვიქონიოთ თუნდაც იმ მოხ- 
სენებების მიხედვით, რომლებიც გერმანიის პოლიტიკურმა 

მოღვაწეებმა გერმანიის პარლამენტის 1918 წლის 24-25 ივ- 
ნისის სხდომებზე გააკეთეს. 

დელეგატ (დეპუტატ) ფერენბახის მოხსენებიდან: „..საქა– 
რთველო კავკასიმი ყველაზე მეტად კონსოლიდირებული 
ქვეყანაა. იგი ყოველთვის თავისუფლებისა და დამოუკოდებ- 
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ლობისაკენ მიისწრაფოდა. ამჟამად შედარებით სუსტი სახელ- 
მწიფოები სომხეთისა და თათართა (ახერბაიჯანის) ცდილო- 
ბენ საქართველოსთან კავშირით მიაღწიონ დამოუკიდებლო- 
ბას და შექმნან ამიერკავკასიის დამოუკიდებელი რესპუბლი- 
კები, რაც აუცილებელი პირობაა, ამ ქვეყნების თავდაცვის 
უზრუნველსაყოფად და შიდა საქმეების მოსაწესრიგებლად. 
გერმანიის მიერ საქართველოს სახელმწიფოს ოფიციალური 
აღიარების შემდეგ ჩვენ ქვეყნებს შორის მეგობრული ურთი- 
ერთობა დამყარდა. ჩვენ ვუსურვებთ საქართველოს სახელმ- 
წ-ფოს, მეს მამაც ხალხსა და მდიდარ ქვეყანას ბედნიერ მო- 
მავალს. რაც ჩვენზეა დამოკიდებული, ჩვენ ვეცდებით გავა– 
კეთოთ ყველაფერი, რომ ჩვენ” მეგობრული ურთიერთობა 
მომავალშიც განმტკიცდეს“, 

ამონაწერი ფონ ვესტარპის მოხსენებიდან: „..მე მივესა- 
ლმები გერმანიის მიერ საქართველოს სახელმწიფოს ოფიცია–- 
ლურ აღიარებას. ვუსურვებ მას ახლო მომავალში სახელმწი– 
ფო წყობილების მოწესრიგებას. ვიმედოვნებ, რომ ჩვენს ქვე– 
ყნებს შორის მჭიდრო, მეგობრული ურთიერთობა დამყარდე– 

ბა, მართალია, ამჟამად, გერმანიისათვის საქართველოს მნიშ–- 
ვნელობა განისაზღვრება ძირითადად მისი წიაღისეულით (ნა- 
ვთობი, სპილენძი, მარგანეცი), აგრეთვე ნაყოფიერი მიწითა 
და კლიმატური პირობებით, მაგრამ მომავალში წამყვანი მნა“ 

შვნელობა მის გეოგრაფიულ მდებარეობას ექნება, როგორც 
გამავალ გზას შავი ზღვიდან კასპიის ზღვამდე და მის იქით. 
სწორედ ამ გზით გერმანია უზრუნველჰყოფს თავის მეურ–- 
ნეობას საჭირო ნედლეულით, რასაც მომავალში გერმანიი- 
სათვის გადამწყვეტი მნიშვნელობა ექნება“. 

ბ, შტრეზემანმა თავის მოხსენებაში აღნიშნა: „..მე მინდა 
შენიშვნა გავუკეთო ბატონ შტატსეკრეტერის გუშინდელ გა–- 
მოსვლას, თითქოსდა ბათუმი„ ყარსი და არდაგანი, ბრესტ- 
ლიტოვსკი“ მშვიდობიანი ხელშეკრულებით თურქეთს გა- 
დაეცა. ეს არ შეესაბამება სიმართლეს. ხელშეკრულების თა- 
ნახმად, აღნიშნულ ოლქთა მკვიდრ მოსახლეობას თავისუფალ 
არჩევნებში მონაწილეობის უფლება დაუტოვეს, რათა თავია–- 
ნთი ბედ-იღბალი თვითონ გადაწყვიტონ. მაგრამ ამავე დროს 
ბატონმა შტატსეკრეტერმა სამართლიანად აღნიშნა, რომ თუ– 
რქებმა ხელშეკრულებით დადგენილი, თავიანთი სახელმწიფო 

წვ



საზღვრები თვითნებურად საკმაოდ დ-დ მ.5ძ-ლზე გადას- 
წიეს. ბატონებო, ჩემი თხოვნაა თუ კონ! ტანტეინოპოლში მო- 

ლაპარაკება დაიწყება, გამოვიყენოთ ჩვენი ავტორიტეტი, 

რომ ზენოხსენებული ოკუპირებული ტერიტორია საქართვე- 
ლოს დაუბრუნდეს. ბატოზებო, საქართველო განსაკუთრებუ-. 
ლი ქვეყანაა და სხვა ქვეყნებისაგან გან.ხვავ:ბულ მროდგომას 

მოითხოვს. ქართველები კავკასიისს მრავალ ხალსთაგან ყვე- 

ლაზე ნიჭიერი და შემოქმედი ერია, იგი შესძლებს გერმანიას- 
თან ღირსეული ურთიერთობის დამყარებას... გერმანიის მიერ 

საქართველოს სახელმწიფოს ოფიციალური აღიარება ახლად 

აღორძინებული საქართველოს სიმტკიცის საწინდარია, იგი 

გვისახავს უკეთესი მომავლის იმედს".! 

უმადურობა იქნებოდა იმის დავიწყებაც, რომ საქართვე– 

ლოს წინააღმდეგ ბრესტ-ლიტოვსკის ზავით ხელფეხგახსნილი 

თურქეთის გამოლაშქრებამ „გამოიწვია მთელი რიგი შეტაკე– 

ბებისა იარაღით ხელში, ოსმალეთისა და გერმანიის ჯარებს 

შორის, რომელნ“ც ჩვენი ჯარების გეერდით იდგნენ პოზი- 

ციებზე, ამან ოსმალეთი შეაჩერა. ამ ბრძოლებში მოკლულ 

იქნა 14 გერმანელი ჯარისკაცი და ორი ოფიცერი“. 

საქართველოს სუვერენიტეტი არც გერმანელების წასე- 

ლის შემდეგ მოსულ ინგლისელებს გაუუქმებიათ. დემოკრა- 

ტიული რესპუბლიკის მთავრობამ ძირშივე აღკვეთა საქართვე- 

ლოში საოკუპაციო რეჟიმის შექმნის პირველივე ცდა. ინგ– 

ლისელები ნამდვილ ოკუპაციას ანხორციელებდნენ ბათუმსა 

და მის ოლქში (1920 წლის ივლისამდე), რომლის ბედი ჯერ 

კიდევ 1918 წლის მარტში გადაწყდა საბჭოთა რუსეთსა და 

  

1 „ახალი საქართველო. მემორანდეპი სტატისტიკური ცხრილითა და 

რუკის სქემით მიხეილ წერეთლისა, აგრეთვე დანართი – ამონაწერი გე- 

რმანიის პარლამენტის 1918 წლის 24-25 ივნისის სხდომის ოქმიდან" 

(გერმ. ენაზე), გვ. 5-8 (წიგნის გამოცემის წელი და ადგილი არ არის მი- 

თითებული. იგი ჩვენს მიერ ციტირებული ადგილების თარგმზითურთ (თა- 

რგმანი ქ-ნ ელისო ლომაძისა) გადმოგვცა ბ-ნმა სოლოქონ ლეკიშვილმა, 

რომელსაც დიდ მადლობას მოვახსენებთ). 

2 ალექსანდრე ზაქარიაძე. საქართველოს დემოკრატიული რესჰუბ- 

ლიკა (1917-1921 წწ.), –-– გაზ. „ლიტერატერული საქართველო“, 1990 

წლის 22 იენისი (ალექსანდრე ზაქარიაძე ჯერ ქართული კო“პუსის, შეთ. 

დეგ საქართველოს საველე არმიის შტაბის უფროსად მ.ეშ:ოჯდ.ა!. 
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გერმანიას შორის ბრესტ-ლიტოვსკში დადებული ხელშეკრუ- 
ლების საფუძველზე. საქართველოს არ შეუწყვეტია ბრძოლა 
ინგლისის უღლისაგან აჭარის განთავისუფლებისათვის იგი 
უმთავრესად პოლიტიკური თუ დიპლომატიური ხასიათისა 
იყო. უთუოდ ამის შედეგი იყო ისიც, რომ ინგლისელებმა წა- 
სვლის წინ აჭარა საქართველოს „დაუტოვეს“, ამავე სახელმ- 
წიფოებმა ოფიციალურად იცნეს საქართველოს დამოუკიდე- 
ბლობა. უფრო მეტი. დასავლეთის ზოგიერთ დიდ სახელმწი– 
ფოს ჯერ რუსეთის სფს რესპუბლიკასთან პოლიტიკური ურ- 
თიერთობაც არ ჰქონდა დამყარებული, რომ საქართველოს 
დემოკრატიული რესპუბლიკის დამოუკიდებლობა იცნო. 

არა, ნამდვილად შეუსაბამო იყო ი, ბ. სტალინის გამოთ–- 
ქმა საქართველოს მიმართ, როცა მას „ეგრეთწოდებული და– 

მოუკიდებელი/“ და „უკაცრავად, პასუხი“ სახელმწიფო 
უწოდა. 

ასევე შეუსაბამო და მკრეხელურიც იყო გ. კ. ორჯონიკი- 

ძის სიტყვები, რომლებითაც მან საქართველოს დამოუკიდე– 
ბლობა შეამკო ამიერკავკასიის კომუნისტური ორგანიზაციე4<. 

ბის მეორე კონფერენციაზე: 

„მალე საქართველოს საბჭოთა ხელისუფლების ორ 
წლისთავს ეპდღესასწაულებთ, 26 მაისი კი მარტოოდენ ის- 

ტორიას დარჩება და მასზე შთამომავლობა იტყვის, ამ დღეს 
ვინმე ხუმარამ „სხვა ხუმარათა სახელმწიფო დამოუკიდებელ 
სახელმწიფოდ" ცნოო#.! 

გ. კ. ორჯონიკიძე საბჭოთა რუსეთსაც არ მოერიდა. მას 

„დაავიწყდა“, რომ საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის დამოუკიდებლობა საბჭოთა რუსეთმაც ცნო. 

ი. ბ, სტალინის, გ. კ. ორჯონიკიძისა და ზოგიერთი "მათზე 

მცირე რანგის ქართველ ბოლშევიკთა გამონათქვამების საწი+ 
ნააღმდეგოდ ისტორიული სინამდვილე სხვას გვეუბნება: სა– 

ქართველოს დამოუკიდებლობის ყველა ატრიბუტი ჰქონდა, 
მისი დამოუკიდებლობა თითქმის მთელმა მსოფლიომ აღიარა, 
გასაბჭოების წინა პერიოდში გაუმჯობესების ნიშნები დაეტ-, 
ყო საქართველოს ეკონომიკასაც. ამას ხელს უწყობდა სესხის 
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მიღება ინგლისიდან, სააბრეშუმო კონცესიები საფრანგეთთან, 
ტყვარჩელის ქვანახშირის წარმოების მოგეარება იტალია-- 
თან და ა. ფშ. 

„საქართველოს იმ ხანათ ხშირათ ადარებდნენ დემოკრა- 
ტიისა და სამოქალაქო წესიერების ოაზისს ყოფილ იმპერიის 

ანარქიულ უდაბნოში და უნდა ითქვას, რომ ეს შედარება სა- 
ვსებით სწოოია. ამიტომ იყო, რომ საქართველო წარჭოაღ- 
გენდა იმ ჟამ:თ ყველა დეენილთა, ლტოლვილთა და დამარ- 
ცხებულთა თავშესაფარს. თურქების მაერ აწიოკებული სომ- 

ხები და ბერძნები, თათართა მიერ დარბეული სომხები და 
ამის საპასუხოდ სომეხთა მიერ შევიწროებული მაჰმადიანები“, 

რუსთა მიერ დევნილი მთიგლები და აზერბაიჯანელ და სხვა 

მაჰმადიანთა მიერ აყრილი რუსები, სამოქალაჭო ომში დამა- 
რცხებულნი წითელნი რუსნი და იმავე ომებმი დევნილნი 
მათი თეთრნი თანამემუმულენი, ერთი სიტყვით ლტოლვილნი 

და შევიწროებულნი მიუხედავად მათი რითმენესა და სარწმუ- 

ნოებისა საქართველოში პოულობდნენ მ25ვიდ თავშესაფარს. 

და ყოველივე ეს ხდებოდა მაშინ, როდესაც თვით საქართვე- 
ლო დამშეული იყო, ვინაიდან მის ირგვლივ ღა მის წინააღმ- 
დეგ საშინელი ბრძოლა წარმოებდა, როდესაც ოსმალეთი მას 

თავის მტრად რაცხდა, დიდ ანტანტას თავს მოწინააღმდეგე 
ბანაკის დამ:მაღედ მიაჩნდა და ფარულ ბოლმევიკობას სწა- 

მებდა, თეთღი რუსეთი იმპერიის მთლიანობის დამრღვევათ 

და კომუნიLინის აგენტათ ნათლავდა, წითელი რუსეთი კი კონ- 

ტრრევოლუციის ბუდესა და დენიკინის მოკავშირეს უწოდე- 
ბდა, ხოლო ორივე ერთად თანაბრის სისასტწკითა და ვერაგო- 
ბით საშინელ სასურსათო და პოლიტიკე“-ეკონომიკურ ბლო- 
კადის რკალს არტყამდა ირგვლივ და მოუLვენებლივ მუშაობდა 
მის მიგნიდან ასაფეთქებლად“ –– ეს სიტსვებ», ჩვენი მკითხვე- 
ლის ყურს რომ უკვე აღარ ეხამუშება, იმავე გრიგოლ ლორთქი- 
”'ფანიძეს ეკუთვნის. ვინ ვინ და მან ნამდვილად კარგად იცო- 
'და საქართველოში იმ დროს არსებული მდგომარეობა. თუმცა 
(ავტორი ვარდისფერი ტონებით ხატავს საქართველოს დემოკ- 

'"რატიული რესპუბლიკის პოლიტიკურ პორტრეტს, ზოგიერ«. 
აქცენტსაც შეიძლება არასწორად სვამდეს, მაგრამ თუ ფაქ- 
რტტობრივ მდგომარეობას შევისწავლით, ოფიციალურ იდეო- 
,ლოგიურ დოგმებსა და სტერეოტიპებს დავძლევთ, კრიტ-კუ- 
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ლად გავაანალიზებთ უცხო ავტორთა ანალოგიურ შეფასე- 
ბებსაც, დავრწმუნდებით, რომ ზემოაღნიყნული ძირითადად 
სწორად გამოხატავს ისტორ:ულ სიხამდვილეს, ყოველ შემ- 

თხვევაში იგი დიდად არ სცილდება მას. 
მოვუსმინოთ უცხოელ პოლიტიკურ და საზოგადო მოღვა- 

წეებს, 11 ინტერნაციონალის ლიდერებს, რომლებმაც საქარ- 
თველოში იმოგხაურეს 1920 წლის შემოდგომაზე და თავიანთი 
აზრიც გამოთქვეს მასზე. 

Cნგლისის მუშათა პარტიის ბელადი რამზეი მაკდონალდი 
გაზეთ „ნეიშენის“ 1920 წლის 16 ოქტომბრის ნომერში წერ- 
და: „ქართველმა სოციალისტებმა შეძლეს ის, რაც ევროპაში 
სახელმწიფოს სათავეში მყოფმა სოციალისტებმა ვერ შესძ. 

ლეს; სახელდობრ: სრული ჰარმონია სოფელსა და ქალაქს შო- 
რის, გაატარეს უმტკივნეულოდ, უკონფლიქტოდ მიწის რე- 

ფორმა, უმიწაწყლო გლეხებს დაურიგეს მიწები, მათ გაატა- 

რეს სოციალური კანოსმღებლობა, შრომა დაუდეს საფუძვ- 
ლად რესპუბლიკის არსებობას, მისი დაცვა განისაზღვრა კონ- 
სტიტუციით.. მოხდა განსაზოგადოება ბუნებრივი სიმდიღ- 

რის, დიდ მემამულეთა და საუფლისწუღო მიწების.. ამავე 
დროს თავისუფლება მიეცა კერძო ინიციატივას... მუ'მას, 

გლეხს, გუშინდელ მემამულესაც კი, ერის ყველა ნაწილს შე- 
გნებული აქვს უდიდესი პასუხისმგებლობა. შენდება სრული 
დემოკრატიული სახელმწიფო სოციალისტური მთავრობის 
ხელმძღვანელობით, 

თუ ერთა თავისუფლება ცარიელი სიტყვა არაა, თუ რო- 
მელიმე ერს თავისუფლება ეკუთვნის, ესაა ქართველი ერე, 
რომელმაც დაუმტკიცა მთელ კაცობრიობას თავისი მაღალი 
კულტუროსნობა და პოლიტიკური სიმწიფე. 

მე გავეცანი მის კონსტიტუციას, მის სოციალურ და ეკო- 
ნომიურ აღმშენებლობას, მე იქ რაც ვნახე, ვისურვებდი ასე 
მოწყობილი მენახოს ცხოვრება ჩვენს ქვეყანაში4, 

ცსობილი ბელგიელი სოციალისტი ემილ ვანდერველდე 
ჟურნალში „ლე პოპლ“ (ბრიუსელი) 1920 წლის 20 ოქტომ- 
ბერს გამოქვეყნებულ სტატიაში „პირველი სოციალისტური 

მთავრობა“ წერდა: 
„ომის წინა წლებში რომ ღასმულიყო საკითხი მეგობრე- 

ბში, თუ სად, ევროპის რომელ დიდ ქალაქში შესდგებოდა პი–



რვილი სოციალისტური მთავრობა, ზოგი დაასახელებღა ლო– 

ნდონს, ზოგი პარიზს, ბერლინს, სტოკპოლმს თუ ბრიუსელს, 

მაგრამ ვინ იფიქრებდა საქართველოს სატახტო ქალაქზე თბი- 

ლისზე? მამინ სწორედ ამ ქალაქში აღიმართა დროშა სოცია- 
ლისტური ღა დაიწყო ნამდვილი დემოკრატიული წყობილე– 

ბის მშენებლობა – უმაღლესი საფეხული სოციალიზმისა; 
და ეს მოხდა არა აჯანყების გზით, არა სისხლი" ღვრით, არა- 

მედ ხალხის სუვერენული უფლებების აღიარებით, მისი სუე- 

რვილითა და ნებისყოფის სრული გამოვლინებით... ჩვენმა 

მეგობრებმა, ქართველმა სოციალ-დემოკრ.ტებმა ჩამოავჯა- 
ლიბეს დამოუკ-დებელი საქართველოს ნ-ციონალურ ფარგ- 

ლებში ჭეზმარიტი ღემოკრატიული იდეები. აგრარული რ:- 

ვოლუცია მოხდა: ყველა ყოფილ სამეფო გვარეულობის ღა 
დიდ მემამულეთა მამულები ჩამორთმეუცლ იქნა უ'ასყეიდლოღ 

და დარიგებული ღარიბ გლეხობაზე. 
1918 წლის სოციალური და აგრარული რევოლეგცია, რო- 

მელიც მოხდა საქართველოში, არ არ-ს სოციალისტური, არა- 

მედ დემოკრატიული, მოხღენილი სოციალისტების მიერ... 

შეფარდებული ქვეყნის რეალობასთან, მის წესაძლებლობას- 

თან. ამაშია ქართველი სოციალ–-–დღემოკრატების უაღრე-ი გო- 

ნიერება და სიბრძნე.. მთავრობის ეკონომიური პოლიტიკა 

იძლევა დიდ დადებით პერსპექტივებს ქართველ მუშათა კლა– 

სის ინტერესების, მთელი ერის ეკონომიური წარმატებისათ- 

ვის, მაგრამ მიზნის მიღწევა შეუძლებელია თუ საქართველოს 

არ ექნა საერთაშორისო სტატუსი, უფლება; თუ იგი არ იქნა 

ცნობილი ყველა სახელმწიფოს მიერ". 
რამდენიმე ადგილი საფრანგეთის სოციალისტური პარ- 

ტიის ერთ-ერთი ლიდერის პიერ რენოდელის წერილების სე– 
რიიდან, რომლებიც მან გამოაქვეყნა გაზეთ „ლე პროგრე დღე 

„უიონის"“ 1920 წლის 18, 21, 24, 28 ნო-მბრისა და 5, 20 დიე 
მბრის ნომრებში: 

„.-უდიდესი შეცდომა რუსეთის რევოლუციონერების ის 

იყო, რომ მათ გადადღვეს აგოარული რეფორმის გატარება და– 

მფუძნებელი კრების მოწვევამღე. გლეხობა მოუთმენლად 
მოელოდა რევოლუციიდან მიწას; ასე იყო ეს რუსაოში, ასე–- 

თივე მდგომარეობა იყო კერძოდ საქართველოშ“. ქართველი 

სოციალისტები აღმოჩნდნენ უფრო რეალისტები. მათ მაშინ– 

ჭვ



ვე აუღეს ალღო მდგომარეობას, და ჯერ კიდევ ამიერ-კაეკა- 

სიის სეიმის დროს დაიწყეს მიწის რეფორმებისათვის მუშაო- 

ბა, საკმარისი იყო ჩამომრთმევი კომისიების შექმნა, მიწების 
გაზომვის დაწყება და გლეხობის ნდობა წინასწარ დაიმსახუ- 
რეს ქართველმა სოციალისტებმა, რომლებიც შემდეგ მოექც- 
ნენ დამოუკიდებელი საქართველოს სათავეში და დაწყებული 
რეფორმა დაამთავრეს.. მემამულეებს დაუტოვეს თავის სა- 
ყოფი სარჩო, ჩამორთმეული მიწები გადაეცა უმიწაწყლო 
გლეხობას. საუფლისწულო და დიდი მამულებე გადავიდა სა– 
ხელმწიფოს ხელში და ამავე დროს ბუნებრივი სიმდიდრენი. 

მოხდა სრული აგრარული რევოლუცია –-- სისხლის დაუღვ- 
რელად, მშვიდობიანად. ამაში ქართველმა სოციალისტებმა 
განო”ჩინეს გონი:რება, ჭკუა და მორსმქვრეტელობა, გლეხო- 
ბა გახდა საიმედო ძალა ახლად დაარსებული დემოკრატიული 
რესპუბლიკისათვის... მუშათა ინტერესების ღაცვა კონსტი- 
ტუციით უზრუნველყოფილია; პროფესიული კავშირები და- 

კანონებულია. რომის სამინისტრო მოწოდებულია დაიცვას 
დრომა, შრომის კანონები...4 

ცნობილმა კარლ კაუცკიმ 1921 წელს გამოსცა წიგნი „სა- 
ქართველო, გლეხთა სოციალისტური რესპუბლიკა". მასში 
ნათქვამია: „რევოლუციამ წაართვა ფეოდალებს მიწები, რომ- 
ლებიც გადაეცა უმიწაწყლო გლეხებს... ეს იყო არა სოციალის– 

ტური, არამედ ბურქუაზიული რევოლუცია, მაგრამ ნაკარნა–- 

ხევი იყო მოცემული პირობებით და ესაა მნიშვნელოვანი... 
სწორედ ამით განვსხვავდებით ჩვენ, სოციალისტები უტო- 
პისტ-სოციალისტებისაგან ვინაიდან ჩვენ ვაღიარებთ, რომ 
სოციალიზმი შეიძლება განხორციელდეს მხოლოდ მოცემულ 

განსაზღვრულ პირობებში.. ქართული მეთოდი ნაციონალი- 
ზაციისა თავისუფალია ყოველგვარი დაჩქარებისა და ჩავარდ- 
ნებისაგან, ვინაიდან ეს მოხდა დემოკრატიული გხით... რევო– 
ლუციამ საქართველოს მოუტანა პროვინციებისა და სოფლე–- 
ბის სრული თვითმმართველობა. ეს თვითმმართველობა შეიქ- 

მნთსძ ცენტრალისტური ბიუროკრატიული სისტემების ად- 
გილხე“.! 

_–_ 

  

! საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის შესახებ რამზეი მაკ- 
დონალდის, ემილ ვანდერველდეს, პიერ რენოდელისა და კარლ კაუცკის 

გაზონათქვაზები დამოწმებული გვაქვს ბ-5 კარლო ინასარიძის წიგნიდან 

§3



მკითხველი ადვილად შეამჩნევს უცხოელი სოციალისტე- 

ბის განსაკუთრებულ ინტერესს საქართველოს დემოკრატიულე 
რესპუბლიკის სინამდვილით. ზოგი შეიძლება (არცთუ უ"ა- 

ფუძვლოდ) გაზვიადებულადაც მიიჩნევდ მათს შეფასებებ». 
ჩვენთვის მთავარია იმის აღიარება, რომ ცალკეულ ევროპელ 

სასოგადო მოღვაწეთა თვალით დანახული დამოუკიდებელი 
საქართველო დემოკრატიულ საწყისებზე იყო აგებული, მისი 
საშინაო თუ საგარეო პოლიტიკა მათს მოწონებას იმსახუ- 
რებდა. 

პოლიტიკურ პორტრეტს ერთი შტრიხი მაინც აკლია. ეს 
გახლავთ კომუნისტების დევნა და რეპრესიები საბჭოთა სა- 
ელჩოს თანამშრომლების მიმართ, რის შესახებაც ლაპარაკი 
იყო რუსეთის სფს რესპუბლიკის მიერ საქართველოს დემოკ- 

რატიული რესპუბლიკისათვის გამოგიავნილ ნოტებში. საბჭო- 

თა საელჩო თბილისში 1920 წლის 7 მცისის ხელმეკრულების 

შემდეგ დაარსდა. აქვე გაჩნდა რსფსრ სავაჭრო წარმომადგენ- 
ლობაცტ, საელჩოსა და სავაჭრო წარმომადგენლობამი ლეგა- 
ლურად დაახლოებით ოთხასამდე კაცი (პატარა საქართველოს- 

თვის ეს ციფრიც დამაფიქრებელი იყო) თანამძრომლობდა. 

თავიანთი ს,გლჩოები ჰქონდათ საქართველომი აზერბაიჯანისა 
და სომხეთის სს რესპუბლიკებსაც. ასე. რომ გასაბჭოების წი5ა 
პერიოდში საქართველოს შემოემატა მრავალი ასეული საბ- 
უოთა აგიტატორი, რომელნიც, ბუნებრივი, რესპუბლიკის 

კომუნისტერად მოქცევას ცდილობდნენ და ა:მ-"ათვის როგორც 
ლეგალური, ისე არალეგალური მუზაობის ფორმებსაც იყე- 
ნებდნენ. არც ის არის გამორიცხული, რომ ზოგიერთ მათგანს, 
როგორც ეს სახელმწიფოთა ურთიერთობამი ჩვეულებრივ 

ხდება ხოლმე, სპეციალური ფუნქციაც, თუნდაც სამხედრო- 
სადაზვერვო ხასიათის სამუშაოს შესრულება ჰქონდა დაკის- 

, რებული. 

“. დადასტურებული იქნა მავხებლობ““ ფაკტებიც: ქართული 
არტილერიის ცხენების კვება რკინის ნაჯრებ-თა და საწამლა–- 
ვით, საავიაციო კატასტროფები ადამიანთა მსხვერპლით (დაე:– 

„პატარა ოქროს ხანა. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა. 
1918--1921. რადიოდოკემენტაცია". მიუნხენი. 1984, გე. 398--409. წ–კ9ა 
გადმოგვცა ქ-ნმა ნესტან კირთაძემ, რომელსაც დ-დ მადლობას მოვ,ბ- 

სენებთ. 

ზა



ღუპა ცნობილი ქართველი ავიატორი მაყაშვილი) და სხვ. თუ 

მსგავს დანაშაულში ვინმეს ამხელდნენ და სათანადო სასჯელ- 
საც მიუზღავდნენ, ალბათ, უნდა ვაღიაროთ, რომ ამის უფლება 

მენშევიკ-ხელისუფლებს ჰქონდათ. რაც შეეხება უდანაშაულო 
მოქალაქეთა მიმართ რეპრესიების განხორციელებას, იგი, რა- 

ღა თქმა უნდა, დასაგმობია. მაგრამ საკითხავია, ადგილობრივ 

კომუნისტთა დევნაში ხელგაწაფული ნოე რამიშვილის უწყე- 
ბაც კი გაბედავდა კომუნისტების ან საბჭოთა საელჩოების თა–- 
ნამშრომელთა დაპატიმრებას მხოლოდ იმის გამო, რომ ისინი 

კომუნისტური რწმენისა იყვნენ და საბჭოთა საელჩოებში მუ- 
შაობდნენ? ეს ხომ საბაბის მაძიებელი მოწინააღმდეგის წის- 
ქვილზე წყლის დასხმა იქნებოდა. და მაინც, ეს საკითხი სპე– 
ციალური ობიექტური კვლევის საგანი უნდა გახდეს. 

წ. ი. ბ. სტალინი: ,ახლავე ფშეუტიე, დასტურია, 
აიღე ქალაქი..." 

რკპეი) ცენტრალური კომიტეტის მითითების შესაბამისად 

ამიერკავკასიაში 1921 წლის იანვრის დამლევიდანვე დაიწყეს 
ზრუნვა მე-11 წითელი არმიის შევსებისათვის. მოსკოვში რე- 

გულარულად იგზავნება ცნობები საქართველოსთან ომისათ- 
ვის მზადების შესახებ. კავკასიის ფრონტის რევოლუციური 

სამხედრო საბჭოს წევრის ვ. ა ტრიფონოვისა და ფრონტის 
სარდლის ვ. მ. გიტისის დეპეშაში, რომელსაც ვ. ი. ლენინი 
იანვრის დამლევს გაეცნო, ლაპარაკი იყო საქართველოს მდგო- 
მარეობისა და მე-11 წითელი არმიის დაკომპლექტების აუცი- 
ლებლობაზე. ვ. ი. ლენინმა აუცილებლად მიიჩნია, რომ რკპ(2?) 

ცენტრალური კომიტეტის პოლიტბიუროს 1921 წლის 2 თე– 

ბერვლის სხდომაზე სპეციალურად ემსჯელათ კავკასიაში ჯა–- 

რის ნაწილების გაგზავნის შესახებს: 8 თებერვალს რკპ(ბ) 

ცენტრალური კომიტეტის პოლიტბიურომ განიხილა გ. კ. ორ. 

ჯონიკიძის მიერ ბაქოდან 6 თებერვალს გაგზავნილი დეპეშა, 

რომელიც ისევ საქართველოს ეხებოდა და დაამტკიცა ამ დე–- 

პეშაზე ვ. ი. ლენინის მიერ მომზადებული პასუხის ტექსტი. 

მასში განსაზღვრული იყო საქართველოს ბოლშევიკების ხაზი. 
პოლიტბიურომ დაავალა გ. კ. ორჯონიკიძეს, რომ შეხვედრო– 

ღა კავკასიის ფრონტის რევოლუციური სამხედრო საბჭოს 
გ ლ



წევრს ი. ტ. სმილგას და ცენტრალური კომიტეტისათვის მისი 
ახრიც შეეტვობინებინა!. 

ამ მიმოწერით საქართველოსთან ომის დაწყების ღეტა- 
ლებს აზუსტებდნენ, სტრატეგიული ხაზი ადრევე იყო გან 
სახღერული. არც იმას უწევდნენ ანგარიშს, რომ უკვე 1921 
წლის იანვრიდან საქართველო საერთამორისო სარბიელზე გა- 
ვიდა, როგორც ევროპის ქვეყნების მიერ იურიდიულად ცნო- 
ბილი და აღიარებული დამოუკიდებელი სახელმწიფო. მხადე- 
ბა თებერვლის პირველ დეკადამი დამთავრდა. აზერბაიჯა5- 
ში, სომხეთში, ყუბანსა და თერგის ოლქში დიდძალ ჯარს მო- 
უყარეს თავი. იმერეთის მეორე ბატალიონის ყოფილი უფრო- 

სი, რუსეთ-საქართველოს 1921 წლის თებერვალ-მარტის ომ-ს 

მონაწილე აკაკი კვიტაიშვილი უცხოეთში 1966 წელს გამო1- 
ვეყნებულ ნამრომში აღნიშნავს, რომ საქართველოს ძალდა- 
ტანებითი -გასაბჭოების წინადღეებში „ბოლშევიკებმა წინ»)- 
წარ შეგზავნეს საქართველოს საზღვრებში, სომეხთა სოფლებ- 
იი თავისი ემისრები, ისინი მოედვნენ სომხურ სოფლებს და 

იქ შეიტანეს იარაღი. გადაცმული სომხების „წ“– 
თელი, არმიის ჯარისკაცები შეიპარნე§ 
სომხურ სოფლებში და თან იარაღიც შე“- 
ტანე სძ? (ხაზგასმა ჩვენია –– ლ. თ.) და აი, 1921 წლის 11! 
თებერვალს, ნაშუაღამევს, ე. ი. ორი დღით ადრე, ვიდრე ლო– 

რეს ნეიტრალურ ზონაში ქართული ჯარის ყოფნის ოფიცია- 
ლური ვადა გათავდებოდა, რუსი კოლონისტების სოფლებში 

(ვორონცოვკა, პრივოლნოე, პოკროვსკოე და სხე.) დაიწყო ის 

ცნობილი „აჯანყება“, მენშევიკური მთავრობის წინააღმდეგ 

„საქართველოს მშრომელთა აჯანყების“ სახელით რომაა (ნო- 

ბილი ჩვენს ისტორიოგრაფიაში. 

სწორედ ეს აჯანყება უნდა გამხდარიყო საბაბი საქართვე– 

ლოში წითელი არმიის შემოჭრისათვის, მაგრამ იგი ნამდვი–- 
ლიც რომ ყოფილიყო და არა ინსცენირებული, მაშინაც ვე–- 

რანაირი მორალური გამართლება ვერ გამოეძებნებოდა აქაურ 
აჯანყებულთა დახმარების საბაბით წითელი არმიის მიერ სა-. 
_- 

ხ- # იხ, 8. VI ჰI6MMVL ნწ0წნე(IVI6ლ#%209 Xნი!!#გ. 1. 10, C. 54, 87. 
ს ბა. კვიტაიშვილი. რუსეთ-საპართველოს ომი 192! წელს, სა- 

შართეელოს ოკუპაცია რუსეთის მიერ. –– ჟურნ. „განთიადი“, 199უ, M 2, 

ჯე. 119. 
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ქართველოს ძალი» გასააქოებას. ჯერ-ერთი, იყო კი უფლება: 
მოაილი ვოროხცოვკელი, პრივოლნოელი, პოკროვსკოელი რუ- 

სი ან თუნდაც სომეხი მოსახლეობა მოეწყოთ აჯანკება მთელ 
საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამყარების მიხ- 

ნით? ასეთი სურვილიც რომ გასჩენოდა აქაურ მოსახლეობას 
ღა დასახმარებლად მართლაც რომ მიემართა მას წითელი არ» 
მიისათვის, მამინაც კი საბჭოთა რუსეთის არმიას ამ თხოვნის 

შესრულების არავითარი მორალური უფლება არ ექნებოდა. 
არ ექნებოდა იმ-ტომ, რომ ჯერ-ერთი, ვინ ჰკითხავს ერთი 
ქვეყნას (ვთქვათ, სომხეთის) მოსახლეობას მეორე ქვეყნის 
(საქართველოს) გასაბჭოებას და ისიც მესამე ქვეყნის (რუსე- 
თის) დახმარებით. მით უფრო, რომ რუსეთს საქართველოსთან 
სამ შვიდობო ხელშეკრულება ჰქონდა დადებული, ასეთი თხოვ- 
ნა საბჭოთა რუსეთს არათუ არ უნდა შეესრულებინა, არამედ 
უნდა დაეტუქსა კიდეც მისი ავტორები. ნეიტრალური ზონეს 
გლეხებს შეეძლოთ, რასაკვირველია, აჯანყებულიჟვნენ საქარ- 

თეელო-სომხეთის ორმხრივი შეთანხმების საფუძველხე ლო- 
რეს ნეიტრალურ ზონაში დროებით დაბანაკებული ქართული 
ჯარის წინააღმდეგ, თუ ეს ჯარი მათ აწუხებდა, ან არც არა–- 
ფერს უშლიდა, მაგრამ სხვადასხვა მიზეზების გამო უბრალოდ 
არ სურდათ უცხო ჯარის ნაწილების ყოფნა ამ ზონაში. უფრო 
მეტიც. ნეიტრალური ზონის მოსახლეობას შეეძლო ქართული 
მხედრობისაგან ზონის გასანთავისუფლებლად წითელი არ- 
მიისათვის ეთხოვა დახმარება მაგრამ მათი ერთობლივი 
ბრძოლა (თუ ეს აუცილებელი გახდებოდა) ნეიტრალურ ზონა-– 
შივე უნდა დასრულებულიყო და საქართველოს ოფიციალურ 
საზღვარს აქეთ აღარ გაგრძელებულიყო. გარდა ამისა თუ 
მართლაც მხოლოდ ზონის ბედი აინტერესებდათ, ხომ შეიძ- 

ლებოდა წაეყენებინათ ულტიმატუმი საქართველოს მთავრო- 
ბისათვის, რომ ქართულ მხედრობას ვადაზე ადრე დაეტოვე- 
ბინა ზონა, ან კიდევ ორი დღე მაინც დაეცადათ, იქნებ საქარ- 
თველოს ჯარი თავისით გამოსულიყო ზონიდან. შექმნილ ვი- 
თარებაში ის ხომ პირობის დარღვევას ვერ გაბედავდა. არ), 
საქართველო ლორეს მთლიანად, ცხადია, ვერ დათმობდა, მაგ- 
რამ იგი კვლავინდებურად მშვიდობიანი მოლაპარაკების სა- 
ფუძველზე შეეცდებოდა საზღვრების გამიჯვნა-განაწილებას, 
არც ერთი სცადეს, არც მეორე. სპექ.ტაკლის უნიჭო სცენარი 

§ც



უკვე დაწერილი იყო და იგი ბოლომდე უნდა გაეთამაშე- 

ბინათ. 

ლორეში 11--12 თებერვალს დაწყებული ამბები სომხეთ- 

ში დაბანაკებული წითელი არმიის ნაწილების საქართველოხე 
თავდასხმა იყო. პირველი ორი დღე მეტად მძიმე აღმოჩნდა 

საქართველოს მხედრობისათვის, რომლის საგრძეობი ნაწილი 
ტყვედ ჩაიგდო წითელმა არმიამ. გ. კ. ორჯონიკიძე ატყობი- 

წებდა ს, მ. კიროვს, რომ მე-5, მე-7 და მე-8 ქართული პოლ- 

კები უბრძოლველად დანებდნენ აჯანყებულებს. სხვათაშორის 

არც ესაა გამორიცხელი (ყოველ შემთხვევამ საქართველოს 
ჯარის ცალკეულ ნ:წილებმი დეზერტირობის გამოვლენები 

წამდგილად შეინიმნებოდა), მაგრამ ეჭვის თგალ“თ უნდა შევ- 

ედოთ გ. კ. ორჯონიკიძის იმ ცნობას,.რომ წითელი არმიის 

მხარეზე გადასული მენშევიკური გვარდიის „ბევრმა ნაწილმა 

განაცხადა, საქართველოს რეეკომის მთავრობა ჩვენთან ფფ5ო 

ახლოა, ვ“დრე მენშევიკები, რომლებიც თავს რველიანო#.! 
საქართველოს ჯარის ნაწილების განიარაღების ფაქტს 

ადასტურებს ი.გ. ლაზიანიც. „.:.აჯანყების რაიონში, –- აღ- 
ნ მნავდა იგი 1936 წლის 29 ივლისს დაწერილ მოგონებაში, -–- 

სხვადასხვა საბზეობის იარალის მენშევიკთა რეგულარული ჯა- 

–ი 7 000-%ზე მეტი კაცი იყო, აჯანყებულთა ძალები კი მეტარ 
პრიმიტიულად შეგარკღებელ 10C6Cე გლეხს არ აღემატებო- 

და... 11 თებერვალს ღამით დაიწყო აჯანყება. იმავე ღამეს 

აიღეს ხიდი (იგულისხმება შაგალის ხედი –– ლ. თ.) და მენ- 
შევიკთა ჯარი უკანასკნელ კაცამდე ყველა განაიარაღეს. 2–-3 

დღეში აჯანყებულებმა მთელი %ონის მიდამოები დაიკავეს და 

შულავერამდე (ამჟამად შაუმიანი) მივიდნენ. აქ შეიქმნა სა- 

ქართველოს რევკომი. მეოთხე დღეს აჯანყებულთა დახმარებ-- 
სათვის რევკომის მოწოდების პასუხად მოვიდა წითელი არ- 
ია“. 

გაზ. „კრასნი ვოინის“ მკითხველებს იმავე ი. გ. ლაზიანმა 

უფრო დაწვრილებით მოუთხრო ლორეში ქართული მხედრო- 
ბის თავდაპირველი წარუმატებლობის, კერძოდ, ქართული ს. 
ჯარსო მნაწილებეს განიარაღების“ მიზეზებზე. „...მთაეარე 

1 ა. ირემაძე, დასახ. ნაშრ. გვ. 377–-378, 

? მლი ცპა, ფ. 85, აღწ. 1, საქ. 39, ფურე. 5-–7. 
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მნიშვმელოვანე საქმე აჯანყების მოწყობაში, –-– წერს ი. ლა- 

ზიანი, –– იყო შაგალის ოპერაცია; რაც უნდა დაგვჯდომოდა, 

უნდა გადარჩენილიყო ”'შმაგალის ხიდი, რომელიც დანაღმული 

იყო (ქართველების მიერ), ამ ხედს ჰქონდა განსაკუთრებული 

მნიშვნელობა; ამ საქმის მოწყობისათვის გაიგზავნა ყოფილი 

მტაბსკაპიტანი სტეპანიანი, რომელმაც წაიყვანა ბევრი საჭ- 

ხედრო სპეციალისტი სტეპანიანმა და სხვებმა 
ჩაიცვეს ლტოლვილების ტანისამოსი, მათი 

გახსნეს შაგალში სამიკიტნოები, სავსე 
ღვინითა, არყითა და კონიაკით. ამით ისი- 

ნი დაუახლოვდნენ ქართველ ჯარისკაცებს 
დღა ოფიცრებს; იყო ქეიფი და დროს ტარე- 
ბა, გაიგეს, როგორი წესით იყო ხიდი და- 
ნაღმული. მათ გამოიმუშავეს ხიდის ხელ. 
ში ჩაგდების გეგმა. მერმე, 12 თებერვალს 
უეცრად დღაეცნენ ხიდს, ხელთ იგდეს იგი 
და მას დაეპატრონენ“.! (ხაზგასმა ჩვენია –– ლ, თ.) 

ა. კვიტაიშვილი ზემოდასახელებულ ნაშრომში იმოწმება 
ერთ ადგილს გენერალ ოდიშელიძის მოხსენებიდან, რომელიც 
ამ ფაქტს ეხება: „რაც შეეხება ათასეულის დაღუპვას (მეხუთე 
და მერვე ათასეული), ჯარისკაცები და ოფიცრობა ამ ათასეუ- 
ლებისა დაუმეგობრდნენ სომხებს, ქეიფობდნენ მათთან და 
ბავშეებს უნათლავდნენ; იმავე დროს ნათლიმამები ნათლიებს 
უმზადებდნენ დაღუპვას4?, –- წერს ოდიშელიძე, 

თვით ა. კვიტაიშვილი დასძენს: „შედეგი ამისთანა გულ- 
გრილობისა და დაუდევრობისა ბორჩალოს სარდლობის მიერ, 
განსაკუთრებით კი მისი შტაბს «უფროსისა, ის იყო, რომ 
ნახევრად გალეშილი ჯარისკაცები და 
ოფიცრები ორი ათასეულისა, მტერმა დ» 
ზძინებული ხელთ იგდო (ხაზგასმა ჩვენია –– ლ. თ.) 
და რაც მთავარია, ამის გამო ბამბაკის ხეობა მთლიანად მტრის 
ხელში ჩავარდა4.3 

საქართველოს . დამოუკიდებელი რესპუბლიკის პრეზიდენ- 
ტის ნოე ჟორდანიას ადიუტანტს, კოტე იმნაძეს საზღვარგა- 
___ 

' ჟურნ. „განთიადი“, 1990, M# 2, გე. 120. 

1 იქვე, 
იქვე. 
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“ეთ გამოქვეყნებულ მოგონებაში მოჰყავს გენერალ ოდიშე– 

ლიძის შემდეგი სიტყვები: „მთავარი მიზეზი ჩემი გადაყენების 

მთავარსარდლობიდა–” შაგალის ხიდთან მამხდარი მო- 

ულოდნელი კატასტროფა იყო... იცით რა მოხდა? მტრის 

აგენტებმა ლხინი გაუმართეს შაგალის 

ფრონტზე მყოფ ჯარისკაცებს, დაათვრე". 
ღამით შაგალის ხიდზე ძეუმჩნევლად 
„მოხსნეს“ ჩვენი დარაჯი, გადმოვიდნენ 

ხიდით და თოფის გაუსროლელათ ტყვე» 

ჩაიგდეს მთვრალი მძინარე თითქმის მთე- 
ლი ჩვენი ძალები!!, (ხაზგასმა ჩვენია–– ლ. თ.), 

ამაზრზენია ყოველივე ეს. არც კი გინღა კაცს გაიხსენო ეს 

გულსატკენი, ერთობ დამაფიქრებელი ფაქტი, მაგრაბ რას ვა- 
იამთ, იგი დაფიქსირებულია ისტორიულ ქრონიკებძი და იქ- 
ნებ დღესაც ღირდეს მასზე ლაპარაკი, თუნდაც სამომავლო 

გაკვეთილის გამოსატანად. 

ლორეს ამბები მსოფლიოს მოედო. ცნობები ამიერკავკასი– 

იდან მიდიოდა. მათში ლაპარაკი იყო აჯანყებაზე და აჯანყე- 

ბულებზე, არც ერთი სიტყვა საქართეელოზე წითელი არმიას 

თავდასხმის შესახებ. ლორეს ამბების ასეთი ინტერპრეტაციის 

ერთ-ერთ პირველწყაროდ უნდა მივიჩნიოთ ი. გ. ლაზიან“ს 

დეპეშა, რომელიც „აჯანყების“ დაწყების პირველ დღეებში 

გაეგზავნა გ. ვ. ჩიჩერინს „ყარაკლისიდან. 27 70 17 15 

ბაქო. მე-11 არმიის რევ. სამხ. საბჭოს, სოაზეთის რევკომს, 
ერევანი მოსკოვი. ჩიჩერინს –-– მხოლოდ ჩიჩერინს. ძლევა- 

მოსილად დამთავრებული აჯანყების (გაურკვეველი სიტყვა –- 

ლ. თ.) ამბავი მეხივით გავარდა საქართველოში, აჯანყებულთა 
მოძრაობის ტალღა ლორედან შეუკავებელი ძალით მოედო 

მთელ საქართველოს. ნეიტრალური ზონის წითელი მეამბო- 
ხენი მრისხანე ლავად მიექანებიან თბილისისაკენ. მსოფლიოში 

არ არსებობს ძალა, რომელიც შეაჩერებდა მშრომელთა ლაV- 

ქრის აჯანყების აშ ძლევამოსილ სვლას. დიადი მუშურ-გლეზუე- 
რი რუსეთის წითელი არმია მოვალეა რევოლუციონერ აჯ.ჩ- 

ყებულთა მწკრივებში მყოფი თავისი ფოლადისებური რა1L3;- 

! კ. იმნაძე როგორ მოხდა? (ტფილისიდან გორამდე). –- იჯვა5- 
თული მწერლობა", 1990, # 2, გვ. 59 (პუბლიკაცია და შესავალი გუ“.მ 
შმარაძისა» | 
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ბი შეუერთოს იმ რწმენასა და სასოებას, რომ წითელი არმია 
მალე მხარს დაუჭერს მათ და შესცქერის ჩრდილოეთს შეუ- 
პოვრად მებრძოლთა აჯანყებული საქართველო. წითელ აჯან- 

ყებულთა პასუხისმგებელი ხელმძღვანელი ლახზიანი“.! 

ამ სტილით, ასეთი „მაღალფარდოვანი“ სიტყვებით შედ- 
გენილი დეპემები ეგზავნებოდა იმ დღეებში ვ. ი. ლენინს, 
ი. ბ. სტალინს, გ. ვ. ჩიჩერინს და სხვებს ასეთი დეპეშები 
დღეს საარქივო დოკუმენტებად წარმოგვიდგებიან. სწორედ 
ისინი შეადგენდნენ საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების 

დამყარების ისტორიის ძირითად წყაროთმცოდნეობითს ბაზას 
ათეული წლების მანძილსე. დღეს, ცხადია, კრიტიკული თვა- 
ლით უნდა შევხედოთ მათ. 

თეთრი ძაფით იყო ნაკერი ისიც, რომ იმ ხანებში საბჭოთა 

რუსეთისა და ზოგიერთი სხვა ქვეყნის მასობრივი ინფორმა- 
ცეის საშუალებებე წითელი არმიისა და საქართველოს ჯარის 

საბრძოლო შეტაკებებს სომხეთისა და საქართველოს ომად აც– 
ხადებდნენ. ასევე იწერებოდა გაზეთ „პრავდაში“: 

„საქართველოში, სამხედრო მოქმედება სომსეთის წინააღ- 
მდეგ. ლონდონი, 21 თებერვალი (რადიო). „ტაიმსის“ ·კონსტან- 

ტენოპოლელი კორესპონდენტის ცნობით საქართველოსა და 

სომხეთს შორის სამხედრო მოქმედება იმიტომ დაიწყო, რომ 

საქართველომ უარი განაცხადა გაეწმინდა ბორჩალოს მაზრა 

(როსტა)“ –- იტყობინებოდა „პრავდა“ 1921 წლის 23 თებერ- 

გალს. 

ამ ვითომ ეშმაკურად შედგენილი ცნობით „პრავდა“ არა- 

სწორ ინფორმაციას აწვდიდა რუს მკითხველს იუწყებოდა, 

რომ საქართველო თითქოს სომხეთთან ომობდა და არა წითელ 
არმიასთან, თანაც ისეთ შთაბეჭდილებას ჰქმნიდა, თითქოს სა– 

ქართველოში მიმღინარე ამბების შესახებ მოსკოვს საკუთარია 
ცნობები არ გააჩნია და იძულებულია ინგლისური გაზეთის 

„ტაიმსის კონსტანტინოპოლელი კორესპონდენტის ინფორ- 
მაციას დაეყრდნოს. და ეს იბეჭდება 1921 წლის 23 თებერ- 

ვალს, მაშინ, როცა წითელი არმიის ნაწილები დაახლოებით 

ერთი კვირის წინ უკვე თბილისს უტევდნენ. ამ ცნობაში კონ- 

  

1 მლი ცაა, ფ. 85, აღწ. 15, საქ. 90, ფურც. 2. 
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ფლიქტის მიზეზიც არასწორად იყო გაღმოცემული. მსგავ“ი 

იხფორმაციები „პრაგვდაში# იბეჭდებოდა ადრეც. შემდეგაც. 

მაინც რატომ ცდილობღნენ, რომ ეს ომი სომხეთსა და სა– 
ქართველოს შორის ტერიტორიულ ნიადაგბე წარმომობილ 
ომად მოენათლათ? იმიტომ ხომ არა, რომ საბჰოთა რუსეთს 

კონფლიქტში ჩარევის საბაბი მისცემოდა და არბიტრის როლი 
ეკისრა. მაგრამ საბჭოთა რუსეთს ხომ საქართველო» გასაბჭო1- 
ბა აინტერესებდა და არა ლოკალური ტერიტორიული კონუ- 
ლიქტის მოგვარება თუნდაც საბჭოთა სომხეთის სასარგებლოდ, 
ასეთ კონფლიქტებში ჩარევა წითელ არმიას ვერავითარ საბაბს 
გერ მისცემდა საქართველოს გასაბჭოებისათვის)ს, ომის პირ- 
ველ დღეებშივე საბჭოთა მთავრობამ მაინც სცალა გაგთამაშე- 
ბინა მომრიგებლის როლი. 

„საქართველოში, ნეიტრალურ ზონაში მომსდარი აჯანყე- 
ბის შესახებ. ვლადიკავკავი. 14 თებერვალი. თბილისს წარგ- 
ზავნილმა რუსეთის წა“მომ:დგენელმა ამხ. შეინმანმა საქართ- 
ველოს მთავრობას შესთავაზა, მომეცით შესაძლებლობა მე 
თვითონ წავიდე აჯანსებით მოცულ რაიონში აჯანყებულებთან 
მოსალაპარაკებლაღო. ეს წინადადება საქართველოს მთავ- 
რობამ არ მიიღო (როსტა)" –– იტყობინებოდა „პრავდა“ 1921 
წლის 18 თებერვალს. 

ვთქვათ და მიეცათ ნება არო5 შეიწმანისათვის გამგზავრე- 
ბულიყო ე. წ. აჯანყებულებთან. რას იზამდა, მოაგვარებდა 
კონფლიქტს? საერთოდ აინტერესებდა მას ეს? რასაკვირვე- 
ლია, არა. 

ეს ფაქტიც აშკარად მიუთითებს საქართველოს გასაბჭოე- 
ბის სცენარის „ხარვეზებზე“. სამაგიეროდ, მისმა ავტორებმა 
კარგად გაიანგარიშეს რომ წითელი არმიის ნაწილებსა და 
საქართველოს ჯარს შორის მიმდინარე საომარი ოპერაციების 

სომხეთ-საქართველოს ომად მონათვლას შეეძლო მკვეთრად 

გაერთულებინა ქართველთა და საქართველოში მცხოვრებ სო- 

მეხთა ურთიერთობა, რაც, შეიძლება ითქვას, ომის პირველ 

დღეებში იგრძნობოდა კიდეც. 

მას შემდეგ, რაც სომხეთიდან შემოსული წითელი არმიის 

ნაწილებს ღონემოკრეფილმა ქართულმა მხედრობამ დიდი წი- 

ნააღმდეგობა გაუწია და უკანაც დაახევინა, საქართველოს მე- 

ორე საომარი ფრონტი გაუხსნეს აზერბაიჯანში განლაგებულმა 
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წითელი არმეის ნაწილებმა. ნიშანდობლივია, რომ ამ ომსაც 
აზერბაიჯან-საქართველოს ომად წარმოაჩენდნენ. 

მაგრამ სიხ:მჯვილე მალე გამოაშკარავდა და ქართველი 
ხალხისათვის ცნობელი გახდა, რომ ამ ომში არც სომხეთი, არც 
აზერბაიჯანი არაფერ შუაში იყვნენ. ეს ნათლად დადასტურდა 
საქართველოში წითელი არმიის შემოჭრიდან დაახლოებით ერ- 
თი კვირის შემდეგ, როცა თბილისის ქუჩებში ტყვე წითელარ- 
მიელები ჩაატარეს და მათს შორის არც ერთი სომეხი ან 
აზერბაიჯანელი არ აღმოჩნდა. ამ ამბის ზოგიერთი თვითმხილ- 
ველი დღესაც ცოცხალია, შემონახულია კინოკადრიც. 

რუსეთ-საჭქართველოს 1921 წლის თებერვალ-მარტის ომის 
დასაწყისს ასე აღგვიწერს ნოე ჟორდანია: „გვქონდა ცნობა, 
რომ პირველი შემოტევა დაიწყება „ბორჩალოს სახღვრებთან 
და მას გამოაცხადებენ აჯანყებათ; ამნაირათ მთელ ომს მოს- 
კოვი ევროპამი გამოიტანს შინაურ ამბოხებათ და მით ხელს 
დაიბანს, ოღიშელიძეს და ზაქარიაძეს (სამხედრო მოღვაწეე- 
ბია –– ლ. თ.) მ”ვკეცით სრული „კარტ-ბლანში#“ ბორჩალოს გა- 
სამაგრებლად; ამ-ეე დროს იქ გავგზავნეთ სომეხი სოც. 
დემოკრატები საპროპაგანდოთ. მათ მიერ მოტანილი ცნობები 
არ იყო სანუგემო, მიტინგებზე სომხის ოპოზიციონერები წე- 

ნანდებურათ არ გამოდიოდნენ, არავითარ მოთხოვნილებას არ 
აყენებდნენ, თითქოს დიდათ კმაყოფილნი იყვნენ. ამ გარევჯ- 

ნულ სიწყნარემ ეჭვზი შეგვიყვანა, უეჭველია, იყო რაღაც სა- 
იდუმლო მზადება და დაპირება. რასაკვირველია, ამ სომხებით 
დასახლებული მიდამოების შემოერთება იყო დიდი შეცდომა, 

მაგრამ ჩვენმა სტრატეგებმა ასე გადასწყვიტეს თავდაცვის 
სიმაგრეთ დაინახეს ძველებურათ მთა-გორა და არა თვით, 
მცხოვრებთა სულისკვეთება, მოხდა როგორც ველოდით: 11 
თებერვალს „აჯანყდა“ ბორჩალოს „სომხები“, გარეკეს ჩვენი 

ჯარი, დაატყვევეს ბევრი. ერთი სიტყვით, ცნობილი მოულოდ- 
ნელი სამარცხვინო ღამარცხება. მაშინვე დავიბარე ოდიშელი- 

ძე და მოვსთხოვე ამ სირცხვილის ანგარიში. მან მომცა ასეთი 
განმარტება: ჯარი დამარცხდა იმიტომ, რომ იყო დანაწილებუ- 
ლი, შეერთება ვერ მოასწრეს; გამიკვირდა, შევუტიე –-– რო- 
გორ დანაწილებული, ომისთვი” ვეძზადებოდით ღა თქვენ 

ჯარები დაფანტეთ! მე რა შუაში ვარ, მომიგო, ეს მოახდინა 

ღამფუძნებელი კრების სამხედრო კომისიის თავმჯდომარე ა/. 
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ჩხენკელმა, დეკემბერმიო! გული მომივიდა, ვინ არის ჯარების 

უფროსი –- თქვენ თუ ჩხენკელი თქვა და გამოუცხადე დაუ- 
ყოვნებლივ გადადგეს ამ დროს ჯარების ნაწილები გამორბო- 
დენ ბორჩალოდან და თფილისს უახლოვდებოდენ. გავმართეთ 
თათბირები, მთავრობის სხდომა, გადაწყდა კვისიოტაძის დანიშ–- 

ვნა მთავარ-სარდლათ. არავითარი სხვა არჩევანი არ შეიძლებო- 
და. ყველა ამბობდა, რომ ჯარი მას ენდობა, მას გაყვება, ის 

გაამხნევებს და სხვ. გამოჩნდა სრული უმწეობა ამ მხრით, კა– 
ცი არ იყო კანდიდატათ დასასახელებლათ. ყოველ შემთზხზვე– 

ვისათვის, გადავსწყვიტე მასთან წინასწარი მოლაპარაკება. 

შეხვედრისთანავე დაიწყო თავდასხმა უმთავრესათ ოდიშელი- 
ძეზე, უწოდა მეტად უზრდელი სახელი, გადავიდა სხვებ“ზე, 

გამოდიოდა, რომ არავინ არაფრათ არ ვარგა ომი წინდაწ )5 
წაგებულია, თფილისი უნდა დავსცალოთ, მცხეთაზე გავმაგო- 

დეთ, ერთი სიტყვით –– დაუწყობელი, აფორიაქებული საუბა- 

რი და პლანები. მე ეჭვი გამოვთქვი ვირო წრეში მის ვარგი- 
სობის შესახებ. გვიან იყო, განსაკუთრებით ნაც.-დემოკრატე– 

ბი კატეგორიულათ ითხოვდენ. დათა ვაჩნაძე დამდევდა და 
მარწმუნებდა მათი სახელით, კვინიტაძის მეთაურობით '(გა- 

მარჯვების შესაძლებლობაში. 

ომი გაჩაღდა: მოსკოვმა ამცნო ქვეყანას რადიოთი საქარ- 

თველოში აჯანყება დაიწყოვო, ხოლო კავკასიაში კი აცხადებ– 

და –- საბჭოთა სომხეთი თავს დაესხა მენძევიკებს და ითხოვს 

ბორჩალოს სომხეთის შემოერთებასო. ჩვენ ხალხის გასამხნე– 
ვებლად ამ ვერსიას ჩავაფრინდით, შემდეგ აზეობაიჯანელე- 

ბიკცკ მივაყოლეთ. ხოლო როცა ტყვეებმი რუსებიც მოხვ- 

დენ –– ვამბობდით რუსები ეხმარებიანო და სხვ. ეს აგიტაცია 
სჭრიდა. ხალხი აღმფოთებული იყო, როგორ გვიბედავენ... 

თავს დასხმასო. ნამდვილი ამბავი –– რომ იბოძვის რუსის ჯა- 
რი და არა სომეხი და აზერბაიჯანელი ჯერ კიდევ უცნობი იყო 
ფართე მასისათვის. მით უფრო ეს სჯეროდათ, რომ ომი იყო 

მხოლოდ სომხეთის საზღვართან. ერთ დღეს მოდის ჩემთან 
საჩქაროთ გოგიტა ფაღავა და მეუბნება: ეს არის რუსეთის სა- 

ელჩომ მიიღო საიდუმლო დეპეშა –- ხვალ დილიდან გადავ– 

დივართ შეტევაზე ფოილოს ხიდიდანო. როგორ იცი? შიფრის 

გამშიფრავისაგანო. ჩვენი კაცია, წინააღმდეგია მოსკოვის აქ 

შემოსვლის. ვაცნობე ეს მაშინვე შტაბს, თავდაცვის საბჭო", 
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ფოილოს დამცველ ნაწილებს, მოვემზადეთ დასახვედრა». 
სწორეთ მეორე დღეს, ალიონხე დაიწყო მემოტევა ფოილო- 
ზე. ახლა ამკარა გახდა რუსეთის გამოლაშქრება4.! 

12 თებერვალს განცდილი მარცხის შემდეგ, როგორც ითქ- 
ვა, საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობავ 
ლორეში დამატებითი ძალები გაგზავნა. „ჩვენ არავითარ შემ- 
თხვევაში არ დავუშვებთ აჯანყებულთა დასჯას და შევიყვანთ 
ჩვენს ჯარებს, მაშინვე, როგორც კი დაიწყება დამსჯელი ოპე- 

რაციები“ –- აცნობებდა გ. კ. ორჯონიკიძე ვ. ი. ლენინს.2 გა– 
მოდის, რომ ლორეში ჯერ წითელი არმია არ შესულა, მას 

მხოლოდ მომავალში შეიყვანენ, რათა საქართველოს ჯარმა 
არ დათრგუნოს აჯანყებულები, რომლებბაც უკვე ზონაში საბ- 
ჭოთა ხელისუფლება ჰქონდათ გამოცხადებული. სინამდვილე- 
ში იქ წითელი არმია თავიდანვე იბრძოდა, ლაპარაკი შეიძლე- 
ბოდა მხოლოდ დამატებითი ძალების მოზიდვაზე და მართლაც 

14 თებერვალს საქართველოს ჯართან საბრძოლველად კიდევ 
გაიგზავნა კავალერისტთა დიდი შენაერთი. „დაუყოვნებლივ 

კონტრდარტყმის“ აუცილებლობაზე იყო ლაპარაკი იმ დეპე- 
შაშიც, რომელიც გ. კ. ორჯონიკიძემ, შ. ზ. ელიავამ, და ა. ა. 

გეგეჭკორმა გაუგზავნეს რკპ(ბ) ცენტრალურ კომიტეტს” 14 
” თებერვალს), 

| ამავე დღეს, 14 თებერვალს, ვ. ი. ლენინის სახელხე ბაქო- 

“ღან მოდის იმ დეპეშის ასლი, რომელიც სადგ. შაგალიდან 12 
თებერვალს გაეგზავნა კავკასიის ფრონტის მე-11 წითელი არ– 
მიის სარდალს ა. ი. ჰეკერს. დეპეშაში ლაპარაკი იყო ლორეს 

ნეიტრალურ ზონაში მომხდარი ამბებისა და იქ საბჭოთა ხე- 
ლისუფლების გამოცხადების შესახებ). 

1921 წლის 14 თებერვალსვე რკპ(ბ) ცენტრალური კომი- 

ტეტის პოლიტბიურომ კვლავ იმსჯელა საქართველოს საკით- 
ხზე. პოლიტბიურომ დაამტკიცა მე-11 არმიის რევოლუციურ 
  

ნოე ჟორდანია. ჩემი წარსული (მოგონებანი)... გვ. 120-–-122 
ქართველი ოფიცრებისა და საქართველოს ჯარების მთავარსარდლის მისა– 

მართით წ. ნ. ჟორდანიას „ჩემს წარსულში“ გამოთქმულ ზოგიერთ კრი- 
ტიკულ შენიშვნაზე გენერალ გ. ი. კვინიტაძის პასუხი იხ. ჟურნ. „მაცნეს“ 
(ისტორიის სერია) 1990 წლის მე-3 ნომერში). 

2 ა. ირემაძე, დასახ. ნაშრ, გე. 378. 

? იქვე. 
4 იხ. 8. MI, I 02M# 9 M. სიიწივთIIყილსეი XიიIIIMე. ჯ. 10, C, 119-120, 
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სამხედრო საბჭოსადმი გასაგზავნი დეპეშის ტექსტი, რომე- 

ლიც ვ. ი. ლენინის მიერ იყო დაწერილი: „ცეკა 3ხადაა მე”ა 

დართოს მე-11 არმიას აქტიურად დაეხმაროს აჯანყებას საქარ- 
თველოში და დაიკავოს თბილისი საერთაბორისო ნორმების 
დაცვით და იმ პირობით, რომ მე-11 არმიის რევოლუციური 

სამხედრო საბუოს ყველა წევრი ყველა მონაცემის სერიოზუ- 
ლი განხილვის შემდეგ წარმატების გარანტიას მოგვცემს. გაფ- 
რთხილებთ, რომ უპუროდ ვზივართ ტრანსპორტის გამო, აჭი- 
ტომ არც ერთ მატარებელს და არც ერთ ვაგონს არ მოგცემ». 
იძულებული ვართ კავკასიიდან ვზიდოთ მხოლოდ პური და 

ნავთობი. მოვითხოვთ დაუყოვნებლივ პასუხს პირდაპირი მავ- 

თულით მე-11 არმიის რევოლუციური სამხედრო საბჭოს ყვე– 
ლა წევრის, აგრეთვე სმილგას, გიტისის, ტრიფონოვისა და 

ფრუმკინის ხელმოწერით. ყველა ამ პირთა დეპეშებზე ჩვენი 
პასუხის მიღებამდე გადამწყვეტი არაფერი წამოეწყოთ», 
14/11I1L«,! 

დეპეშაზე ვ. ი. ლენინმა ხელი არ მოაწერა, მას თავისი ხე– 
ლით დაუწერია: „ცეკას დავალებით კრეLტე§-კი.“?“ 

ამ დებეშის მიხედვით საქართველოში აჯანყებაა. მე-11 წი– 
თელ არმიას უფლებას აძლევენ „აჭტიურად დაე5მ„რო"ს“ მას, 
ვ. ი. ლენინი, პოლიტბიურო ნებას რთავენ §ე-11 არმიას ღაი- 

კავოს თბილისი საერთაშორისო ნორმების დაცვით. ეს მოთ- 
ხოვნა მკითხველს არ შეიძლება არ გაუკქეიოდეს, რადგან, თუ 
საერთაშორისო ნორმების დაცვას მოვე§ დომებდით, მაშინ , მ 

პირობებში საერთოდ არ შეიძლებოდა თბელესის –- საბჭო:ია 
რუსეთის მიერ ოფიციალურად აღიარებუ< ი დამ:იუკიდებელი 
სახელმწიფოს დედაქალაქის –- დაკავება. სა ანტერესოა, რო- 

გორ ზეფასდა საბოლოოდ ეს ოპერაცია, ჩათვალეს, რო? თბი- 

ლისის :ღებისას დაჯული იქნა საერთამორისო ნორ)ები? ბო- 

ლიტბეურო არ იყო დარწმუნებული, რომ მე-11 არჰაას საჭ- 
ხედრო თვალსაზრისით გაუადვილდებოდა თბილისის აღება, 
ამიტომაც თვლიდა აუცილებლად, რომ რევოლუციური სამ- 
ხედრო საბჭოს ყველა წევრმა, აგრეთვე ამიერკავკასიაში მომუ- 
შავე სხვა პასუხისმეებელმა მოღვაწეებჰა წარმატების გარა5- 
  – · 
' ვ. ი ლენინი, თხხ,, ტ. 45, გვ. 50. 

? იქვე. 
7. ლევან თოიძე მზ7



ტია მისცენ პოლიტბიუროს. უფრო მეტი. იმ შემთხვევაშიც კი, 

თუ რევოლუციური სამხედრო საბჭოს წევრები და დეპეშაში 
ჩამოთვლილი სხვა პირებიც „წარმატების გარანტიას“ ოფიცი- 

ალურად დაადასტურებდნენ, პოლიტბიუროს პასუხის მიღე- 

ბამდე მათ მაინც არ ჰქონდათ უფლება რაიმე „გადამწყვეტია 
წამოეწყოთ“, 

ფრთხილობდა პოლიტბიურო. იგი ცდილობდა, ერთხელ 

კიდეე შეემოწმებინა ამ ოპერაციი მიხანშეწონილობა სა- 
ერთამორისო თუ სამხედრო თვალსაზრისით საბოლოოდ იგი 
მაინც რკპ(ებ) ცენტრალური კომიტეტის კავბიუროს ნებას 
დაჰყვა და 15 თებერვალს დაამტკიცა მე-11 არმიის რევოლუ- 
ციური სამხედრო საბჭოსათვის გასაგზავნი მეორე დეპეშას 

ტექსტი, რომელიც აგრეთვე ვ. ი. ლენინის მიერ იყო დაწერი– 
ლი. „ცეკას მიაჩნია, –– ვკითნულობთ ამ დეპეშაში, –-– რომ 

მე-11 არმიის რევოლუციური სამხედრო საბჭოს ოპერაციები 

ნეიტრალური ზონის აჯანყებულთა ადგილობრივი დაცვაა 

თეთრგვარდიელთა მხრივ მოსალოდნელი განადგურებისაგაზ. 

ანგარიში გაუწიეთ თქვენი ოპერაციის ამ პოლიტიკურ ხასიათს 

ყველა თქვენს საჯარო გამოსვლაში. რა თქმა უნდა, ჩვენ მე-11 

არმიის რევოლუციური სამხედრო საბჭოსაგან მოველით ენერ–- 

გიულ და სწრაფ მოქმედებას, რომელიც იმასაც კი არ მოე–- 

რიდება, რომ თბილისი აიღოს, თუ ეს საჭირო იქნა სამხედრო 
მოსაზრებებით ნეიტრალური ზონის ნამდვილი დაცვისათვის 
ახალი თავდასხმისაგან. იმედი გვაქვს, რომ თქვენ მთელი სე– 

რიოზულობით გაითვალისწინეთ ჩვენი გაფრთხილებანი. შევ- 
ვატყობინეთ ამბავი ყოველდღე”.! 

ვ. ი. ლენინმა არც ამ დეპეშას მოაწერა ხელი, თუმცა, 
როგორც ითქვა, ტექსტი მისი დაწერილი იყო. ვ. ი. ლენინს ამ 
დეპეშაზეც მიუწერია: „ცეკას დავალებით კრესტინსკი“, ნ, ნ, 

კრესტინსკიმ მართლაც გადასცა ეს დეპეშა მე-11 არმიის რე– 
ვოლუციურ სამხედრო საბჭოს, რომელიც სიტყვიერად გააფ- 
რთხილა, რომ სამი დღის შემდეგ იგი ელოდება ცნობას თბი- 
ლისის აღების შესახებ.2 

მე-11 არმიის რევოლუციური სამხეადრო საბჭოსადმი 14 

! ვ. ი. ლენინი, თხზ,, ტ. 45, გვ. 50<–51. 

ზა, ირემაძე, დასახ. ნაშრ. გვ. 379. 
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და 15 თებერვალს გამოგზავნილი დეპემებიც მხოლოდ 1965 
წელს გახდა ცნობილი ფართო მკითხველისათვის. მიზეზი გა- 

საგებია. აკი თვით ვ. ი. ლენინს 14 თებერვლის დეპეშაზე, რო– 
გორც ჩანს, მდივნის მისამართით, გაუკეთებია მინაწერი: „არა, 
ჯობს შეინახოთ უაღრესად საიდუმლოდ 2-3 თვით“!, მართა- 
ლია, დოკუმენტი არათუ „2--3" თვე“, არამედ მთელი 45 წე- 
ლი ინახებოდა „უაღრესად საიდუმლოდ!"?, მაგრამ აქ მთავარი 
ის არის, რომ, ალბათ, თვით ვ. ი. ლენინი გრძეობღა გარკვეულ 

უხერხულობას დეპეშის შინაარსის გამო. ესეც გა"აგებია. კაც- 
მა რომ თქვას, როგორ გინდა დაარწმუნო ვინმე, რომ საქართ- 
ველოში წითელი არმიის საბრძოლო ოპერაციები, მის მიერ 
თბილისის აღება საჭირო იყო „თეთრგვარდიელთაგა5 (?!) 
ლორეს ნეიტრალ ური ზონის. აჯანყებულთა დასაცავად. ამ ლო- 

გიკით ხომ სტამბოლის აღებაც შეიძლებოდა გაგვემართლე- 
ბინა, 

ი, ბ. სტალინის ფონდუი, რომელიც Lკკპ ცენტრალურ კო- 
მ-ტეტთან არსებული მარქსისმ-ლენინიჭმია ინ-ტეტეტის ცე5- 
ტრალურ პარტეულ არჟივშმი ინახება, დაცულია მკ“თხველი 
სასოგადოებისათვის უკვე ცნობილი, შეიპლება იექვას, ენ :- 

კალური დოკუმენტი. მას დედნის ე5აLხე მოვშავ? ხთ, ისეე) 

როგორც ტექატზია: «38იIICL8 1. 00:17:0MIIILL12 
CCIIყმC I000790:! IIMV0088M111-I1 0156L 192: უე, გ ი001:0 

იილ,გე“მეე „'"Xუგ80 1IICVIIIდ I0CIV9I)II2 მ2IIIC ILმ.1მIMI. CX2გ- 

MII9. 15.11. 16 ყმC.»3 
ამავე სა1მკძი არის ასეთი ბარათიც: «15/II 8.16 ყ. 7 MIIII. 

38იICMმ 10I9IIმ, ”. Cი01X(ი!!IMLI13 I0000M)1, 9:09 
ხმIნხს!ი IIVXIIIV 6LხIუ0. MI ივგ00IIIM2პ. 

კომენტარებია, როგორც იტყვია5, ზედმეტია. 

მაშ ასე. 14-15 თებერვალს რკპ(ბ) ცენტრალურმა კომი- 

ტეტმა ნება დართო მე-11 არჭიას აეღო თბილისი, დახმარების 

თაობაზე საქართველოს რევკომის თხოვნა კი საბჭოთა მთავ- 

ი 1 ვ.ი. ლე ნინი, თხზ., ტ. 45, გქ. 50. 

9 სხვათაშორის ცნობილია, რომ ე. ი. ლენ-ნმა მოსკოვის საგუბერნიო 
პარტიულ კონფერენციაზე, არა უადრეს 1921 წლის 18 თებერვლისა, ორი 
ბარათი მისწერა ლ. ბ. კამენევს იმ საიდუმლო ()ნობების გაჰეღავჩების 
თაობაზე, რომლებიც ამიერკავკასიაში არსებულ მდგომარეობას ეხებოლა 
(იხ. 8. MI. MI. მ აიი 1 საი X6ნ6C0MII#8, 1 10, C. 440). 

შ მლი ცჰა, ფ. 559, ა 1, საქ. 2054, ფურც. 

1 იქვე, ფურც. 2. 
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რობას 16 თებერვალს გაეგხავნა. ყოველივე ეს ცნობილია სა– 

ზოგადოებისათვის ოფიციალურად გამოქვეყნებული დოკუ- 
მენტების მიხედვით. 

ორიოდე სიტყვა თეით საქართველოს რეეკომის შესახებ. 
ოფიციალური ვერსიით იგი „საქართველოს მშრომელთა აჯან– 
ჟების სახელმძღვანელოდ შეიქმნათ შულავერში 16 თებერ–- 
ვალს. სინამდეილეში რევკომი საქართველოს მშრომელთა აჯან– 
ყებას ვერ უხელპძღვანელებდა, თუნდაც იმ უბრალო მიზეზის 
გამო, რომ იმ დროს საქართველოში ასეთი აჯანყება არ მომხ- 
დარა. ხოლო იმას, რაც მაშინ საქართველოში ხდებოდა, თა- 
ვისი ხელმძღვანელი ჰყავდა, უნდა ითქვას ისიც, რომ რეეკომ»ს 
შექმნის მომენტში მისი ზოგიერთი წევრი შულავერში საერ- 
თოდ არ ყოფილა. მაგალითად, რევკომის შემადგენლობაში და– 
სახელებული ბუდუ მდივანი იმ დროს თურქეთში მუშაობდა 

რუსეთის სფს რესპუბლიკი წარმომადგენლად. საქართვე- 
ლოში მომხდარი ამბებისა და იმის შესახებ, რომ იგი შეყვან - 
ლი იყო რევკომის შემადგენლობაში, გ. კ. ორჯონიკიძემ მას 
1921 წლის 3 მარტის დეპეშით შეატყობინა.! ასევე არ იმყო- 
ფებოდა იმ დროს შულავერში და საერთოდ კავკასიაში რევკო- 

მის თვით თავმჯდომარეც კი -– ფ. ე. მახარაძე, რომელიც რამდე - 
ნიმე თვით ადრე მოსკოვში იყო გაწვეული სამუშაოდ. 

საქართველოს რევკომმა (იგი შემდეგ რესპუბლიკის მთავ- 
რობად გარდაიქმნა) შექმნის დღესვე სთხოვა საბჭოთა რუსე- 
თის მთავრობას დახმარება, ეს იყო მისი საგანგებოდ შექმნის 

ძირითადი ამოცანა მაშინ რევკომი კავბიურომ "'მექმნა. იგი 
ხალხს არ აურჩევია. ამის გამო უკანონოდ უნდა მივიჩნიოთ 
პარტიული ორგანოს მიერ დანიშნული რევკომის იურიდიული 

უფლებამოსილება –- მოეწვია უცხო ქვეყნის არმია. თუმცა 
ისიც ფაქტია, რომ წითელი არმია თავიდანვე მონაწილეობდა 
„საქართველოს ამბებში“, საბჭოთა რუსეთსა და საქართველოს 

დემოკრატიულ რესპუბლიკას შორის 1920 წლის 7 მაისს დ:- 
დებული ხელშეკრულების დარღვევის სამართლებრივი წშე- 
ფასებისას ამ მომენტსაც უნდა მოეფინოს ნათელი. 

რევკომის წევრთა სიას ი. ბ. სტალინი 17 თებერვალს ვა- 
ეცნო, ამასთან დაკავშირებით მან! გ. კ. ორჯონიკიძეს აცნობა: 
_–– 

  

' მლი ცაა, ფ. 85, აღწ. 15, საქ. 139. 
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„რევკომის შემადგენლობა არ არის კარგი. წინადადებას გაძ- 
ლევ მიუმატე Lიას არაჭელა, (კბაკაია, ელისაბედაშვილი, ვონ- 

მე თათართაგან და აგრეთვე ფედერალისტთაგან. რევკომს შე- 
უძლია გამოყოს აღმასკომი 5 კაცის რემადგენლობით. მაგა- 
ლითად, მახარაძე, მდივანი, ელისაბედაშვილი, 1 სომეხი, 1 

თათარი... ჟორდანიას შეცდომა –– მისი მთავრობა შედაენილი 
იყო თითქმის გურულებისაგან, რის გამოც იგი არ სარგებლობს 
აღმოსავლეთ საქართველოს თანაგრძნობით. ჩვენ არ უ5და გა- 
ვიმეოროთ ეს, სხვანაირად რევკომი იკოჭლებსი.. რევკომის 

შემადგენლობასთან დაკავშირებით ი. ბ. სტალინი კიდევ ერთ 
საგულისხმო შეზეშვნას აძლევს გ. კ. ორჯოვიკიძეს „..სა- 

პირო იყო რამდენიმე ადგილის დატოვება ფედერალისტები'ა 
ღა მემარცხენე მენზევიკებისათვის«.2 

ვ. ი. ლენინის ბიოქრონიკიდან ვიგებთ, რომ 1921 წლის 18 
თებერვალს მან წაიკითხა და ჩაასაორა კიდეც პროექტი დე- 
პეშისა, რომელიც საქართველოშე რსფ.რ სრულუფლებიანი 
წარმომადგენლის ა. ლ, შეინმანისთვის უნდა გაეგზავნათ. 
ა. ლ. შეინმანს ავალებდნენ პროტესტი განეცხადებინა საქარ– 
თველოს მთავრობისთვის საბჭოთა სომ'ეთის ნაწილისა და ნე– 
იტრალური ზონის ოკუპაციის გამო.3 

18 თებერვალს ასეთი პროტესტი უბრალო დიპლომატიურ 
სელად უნდა მივიჩნიოთ, რადგან სწორედ 18 თებერვალს, ნ.- 
შუაღამევს, წითელმა არმიამ იერიში მიიტანა არა მარტო თტბია- 
ლისის მისადგომებზე, არამედ სრულიად ახალ ფრონტზეც -- 
მეხადირთან, საქართველოსა და საბჭოთა რუსეთის საზღვარ1ე, 

ეს შეტევა მოგერიებულ იქნა, მაგრამ 25 თებერვალს წათელ- 
მა არმიამ თბილისი დაიკავა დანარჩენ საქართევლო სი კი 

ბრძოლები ამას შემღეგაც გრძელდებოდა. 

აქედან გამომდინარე არ შეიძლება ზუ'ტად მივიჩნიოთ 

მტკიცება, რომ საქართველოს რეგულარული არმია და სახალ- 
ხო გვარდია წინააღმდეგობას არ უწევდიენ წითელ არმიას და 

ამ უკანასკნელმა თითქოს უბრძოლველად ღაიკავა მთელი სა- 
ქართველო. სინამდვილეში კი წითელი არმიის თავდასხმის შე- 

! მლი ცპა, ფ. 558, აღწ. 1, საქ. 2256, ფურც. 1<–-2; ა. ირემაძის ლდა',.5, 
:აშტ, გვ. 362. 

? იქვე, საქ. 2055, ფურც. 1; ა. ირემაძის დასახ. ნაშრ, გვ. 302, 

? იხ, ც. I. IICს. ნ6II0L"ივძყლლ«მ9 Xალ!IIწმ, LI. 10, C. 134, 
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დეგად პირველივე ღამეს ნანახი უდიდესი ზარალის მიუხედა- 

ვად, საქართველოს სამხედრო ძალები მეორე და მესამე დღეს 

თითქოს წელში იმართებიან, შეტევაზე გადადიან და გარკვე–- 

ულ წარმატებებსაც აღწევენ. სასტიკი ბრძოლები გაიმართა 

სადახლო-კერპილის ხაზზე, გიაურ-არხისა და სანდარის მიდა- 

მოებში, ვაზიანში, სოღანლუღში, კოჯორთან, ტაბახმელასთან, 
კახეთ-ზაქათალას ხაზზე, ოსიაურში, მდ. ბზიფთან, ათონში და 

სხვ. ეს ბრძოლები ომის შედეგებზე (საქართველოს სასარგებ– 

ლოდ), ცხადია, ვერ იმოქმედებდნენ. ომი საქართველოს მხრივ 
თავიდანვე წაგებული იყო. საბჭოთა რუსეთმა მას რამდენიმე 

მხრიდან შემოუტია: სომხეთიდან, აზერბაიჯანიდან, ჩრდილო– 
ეთ კავკასიიდან და სოჭი-სოხუმიდან.. წითელ არმიას ნაბრძა- 

ნები ჰქონდა თბილისი 19 თებერვალს აეღო, მაგრამ „თბილი- 
სის მისადგომებთან საბჭოთა ჯარი შეუპოვარ წინააღმდეგობას 

წააწყდა. ქართველთა ჯავშანმატარებლებს ძალზე შეუვიწრო- 
ებიათ მტრის არტილერია. მათი ორი თვითმფრინავი წარმატე- 

ბით ბომბავდა საბჭოთა ნაწილებს. მტრის 58-ე ბრიგადამ 19 
თებერვალს იაღლუჯის მიდამოებში 530 კაცი დაკარგა. ასე 

რომ თბილისზე ელვისებური შეტევა ჩაიშალა4?, 

რამდენიმე ადგილი „მთავარი შტაბის ზოგიერთი კომუ- 

ნიკე“–დან! 

„12 თებერვალს რეგულარული ჯარის ნაწილები სო- 

მხეთის მხრიდან მოულოდნელად დაესხნენ თავს ჩვენს მოწი- 

ნავე სადარაჯოებს ბორჩალოს მაზრაში. ამავე დროს ბორჩა- 

ლოს მაზრაში მოსაზღვრე მოსახლეობის ნაწილმა, შემდგარ- 

მა სომხებისა და რუსებისაგან, მოახდინა აჯანყება და შეუე- 

რთდა თავდამსხმელებს, მეორე ნაწილი კი ჩვენი ერთგული 

დარჩა და თავის დროზე შეგვატყობინა განზრახული თავდა- 

ნხმის შესახებ. ბეზობდალის მხრით თავდამსხმელები გაჟფა- 

ნტეთ. ვორონცოვკის რაიონში აჯანყება დაძლეულია, შაგა– 

ლის, უზუნლარის და შინიხის რაიონებში ბრძოლა სწარმოებს, 

+ ნოე ჟორდანია ადასტურებს, რომ წითელ არმიას რომელიც Lსა- 

ქართველოს უტევდა სოხუმის მიმართულებით, „რამდენიმე ყუმბარა ეს-. 

როლა საფრანგეთის ესკადრის უფროსმა დიუმენილმა“ (ნოე ჟორდანია. 
ჩემი წარსული (მოგონებანი)... გვ. 125. 

2 ციტ: ი. ფუტკარაძე. „არ უხდა დარჩეს „თეთრი ლაქები“. –– გაზ, 

„კომუნისტი“, 1989 წლის 25 აგვისტო. 
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13 თებერვალს ჩვენი ჯარები აწარმოებენ ბრძოლებს 
ვორონცოვკის და სადახლოს სამხრეთით... 

19 თებერვალი. მტერმა დიდი ძალებით იერიში მოი- 
ტანა ჩვენს პოზიციებზე თბილისის კარებზე გააფთრებული 

ბრძოლა მთელი ღამე გაგრძელდა, მტერი უკუგდებული იქ- 
ნა, მძიმედ დაზიანებული უწესრიგოდ მირბის, ჩვენ უკ.5 
მივდევართ. ჯერ-ჯერობით ხელთ ვიგდეთ ათასი ტყვე. 

20 თ ებერვალი. კოჯრის რაიონში ჩვენ ხელთ ვიგ- 
დეთ ზარბაზნები და ტყვიისმფრქვევლები. მტრის დევნა გრძე- 
ლდღდება. გაგრის რაიონში, მდინარე მეხადღირზე წარმოებს ბრჰო- 
ლა. 

21 თებერვალი. 20-დან 21 თებერელის ღამით მტე- 
რმა, ახლად შემატებული ჯარებით გაძლიერებულმა, ორჯ/ეა 
შემოუტია ჩვენს ნაწილებს კოჯრის რაიონში. ორჯერვე მან 
მოაღწია ჩვენს სანგრებამდე. პირველი იერიში მოგერიებუ- 
ლი იქნა ხელით სასროლი გრანატებით, მეორე კი ხისტით ზე- 

ტაკებით დამთავრღა. ჩვენი ჯარები, მიუხედავდ დიდა ღაღ- 
ლილობისა, ხანგრძლივი და მძიმე ბრძოლების გამო, ორჯერ 
გადავიდნენ კონტრმეტევაზე და მამაცვრი თაქღაპახმეთ უჭ). 
აგდეს მტერი. ყველა შემდეგი ცდა მტრისა ა, შემოეგჟია ჩვეს. 
ნაწილებისათვის, უკუგდებული იქნა ცეცხლით. დ-ლას 8 სა. 
ათზე 21 თებერვალს მტერმა დაიწყო უკან დახეჟა. 20 თებე. 

რვალს დაიწყო მტრის რძემოტევა აღლერის მხრით. 

22 თებერვალი. თბილისის მიღამოებმი ჩვენი ჯარები 
მისდევენ კოჯორთან 'დამარცხებულ მტერს. მოყინავე რახ- 
მებმა დაიკავეს სოფლები კუვისი და წალაLსკური. კუმისთა? 
ღამით მოულოდნელი თავღასხმით ჩვენებმა ხელთ იგდა“ 
მტრის რვა ტყვიამფრქვევი, სამი ოფიცერი და 53 წითილა“- 
მიელი. წალასკურთა5 ყუმბარის და პატრონების ყუთები. კ). 
ხეთში დაიწყო ადგილობრივი გლეხების ძლიერი პარტიზხზანუ- 
ლი მოქმედება ბოლშევიკური კავალერიის წინააღმდეგ. და- 
რიალში მტრის ცდა ჩვენს პოზიციებს მოახლოებოდა, უჯუგ- 

დებული იქნა. 
23 თებერვალი, 22 თებერვალს თბილისის მიდამოე- 

ბში სიწყნარე იხრ. მზოლოდ საღამოს დაიწყო მტრის მცირე 
ნაწილების რემოტევა საბაიაზის მხრით საგარეჯოზე. კახე- 
თში გლეხების პარტიზანული ბრძოლა გრძელდება. დარია- 

ქსვ



ლის ხეობაში მტრის შემოტევა უკუგდებული იქნა. გაგრის მი- 
მართულებით მტერმა ძრავალრიცხოვანი ძალებით 'მემოუტია 
ჩვენს მოწინავე სადარაჯოებს. ბრძოლები გრძელდება“. 

საქართველოს დამფუძნებელი კრების 1921 წლის 21 თე- 
ბერვლის სხდომაზე ნოე ჟორდანიას განცხადებიდან: „პირვე- 

ლი დიდი ბრძოლა, რომელიც ჩვენ მტერს გავუმართეთ, იყი: 
19 თებერვალს ღამით ბრძოლა ხდეიოდა დიდ ფრონტსე, 

დაახლოებით 100 ვერსის ·მანძილზე. 19-ში დილით გამოირ- 
კვა, რომ ჩვენ შევძელით ცენტრის გარღვევა და მტერი სრუ– 
ლებით დამარცხდა. | 

დღეს 21-ს და წინაღამით მოხდა დიდი ბრძოლა მარჯვენა 
ფლანგზე. უნდა ითქვას, რომ საბჭოთა ჯარი შეტევას აწარ- 
მოებს დიდი გააფთრებით, მტკიცედ და იჩენს დისციპლინას. · 
გასულ ღამით კოჯრის მიდამოებში მდგარ ჩვენს ჯარს თავს 
დაესხნენ და მოინდომეს გაერღვიათ ერთი ადგილი, რომე“ 

ლიც არ იყო საკმარისად დაცული. აქ მათ დახვდნენ იუნკრები 

და თქვენ იცით, რომ გაიმართა დიდი ბრძოლა, ნამდვილი ხე– 

ლჩართული ბრძოლა, გრანატებით „და ხიშტებით, მაგრამ აქაც 

მათ სასტიკი დამარცხება განიცადეს. შემდეგ მათ რამდენიმე 
მაღლობი ადგილი დაიკავეს, სადაც ზარბაზნები დადგეს დ» 
თბილისს უდიდესი საშიშროება შეუქმნეს. გააფთრებული 
ბრძოლით. ეს მაღლობები ჩვენმა გვარდიამ აიღო და გამოი- 
რკვა, რომ გტრის ჯარი შეტევას ვერ უძლებს და უკან იხევს“. 

ნოე ჟორდანიას ადიუტანტის კოტე იმნაძის 

რვეულიდან 

„მთავრობის თავმჯდომარე ჩემი თანხლებით ყოველ დღე 

შედიოდა რამოდენიმეჯერ მთავარ შტაბში, სადაც ეცნობოდა 

ფრონტის მდგომარეობას. იმ საბედისწერო დღეს, 1921 წ. 24 
თებერვალს, რვა საათი სრულდებოდა შტაბში რომ დავბრუ- 

ნდით, იქ” დაგვხვდა შემდეგი პირები: მთავარსარდალი ღენ. 
კვინიტაძე და შტაბის ოპერატიული განყოფილების უფრო«ი 

პოლკოვნიკი გედევანიშვილი.. დაახლოებით (ხრა საათი ი1- 
ნებოდა, საკავშირო საინფორმაციო განყოფილებაში რომ შე- 
გედი. აქ აპარატები განუწყვეტლივ მუშაობაში იყო. სწორედ 
იმ დროს მომიხდა აპარატურაში შესვლა, როდესაც ღენ. ჯი- 
ჯიხიას (ვაზიანის ფრონტი) დასრულებული ჰქონდა მთავარ- 

( 

404



: სარდლისათვის პატაკის გადმოცემა. ეს პატაკი –– რომ ბოლ– 
"მევიკების ტანკები იძულებული გავხადეთ ჩვენი სანგრები 

მიეტოვებინათ, გარღვეული ხაზი აღდგენილია ღა გვარდიელ- 
თა სულისკვეთება მტკიცე –– როგორც ფრიად სასიხარულო 
ამბავი, მინდოდა რა თვითონ შემეტანა მთავრობის თავმჯდო– 

მარისა და მთავარსარდლისათვის გამოვართვი მიმღებ მხე– 

დარს... და მევუტანე აღნიშნულ პირთ. გაეცნო რა ღენ. ჯი- 
ჯიხიას პატაკს ღენ. კვინიტაძე, კვლავ თამბაქოს თამბაქოზე 

წევით მიუბრუნდა ისევ კედლის რუქას და ჩაილაპარაკა: 

„ვსიო რავნო“.. რამდენიმე წუთის შემდეგ უეცრად შემოტ- 
რიალდა, თითქოს კედელს მოწყდაო, გაექანა მთავრობის თა- 
ვმჯდომარისაკენ და განუცხადა: „..ია ოტსტუპაიე", ეს ორი 
სიტყვა იქ მყოფთ მეხივით დაატყდათ თავზე. მთავრობის თა- 

ვმჯდომარემ და მის გვერდით მდგომ პოლკ. გედევანიშვილმა 
რუქაზე ჩაქინდრული თავი მაღლა ასწიეს და გაუსწორეს მთა- 

ეარსარდალს. მთავრობის თავმჯდომარემ სათვალე მოიხსნა და 

გაოცებული გამომეტყველებით შეეკითხა მთავარსარდალს 

– როგორ, რა მოხდა... უკან ღახევა აუცილებელია?! –- 

დიახ!.. გესმით ასეთი ნაბიჯის პასუხისმგებლობა და ღებუ- 

ლობთ ამ პასუხისმგებლობას თავზე? –- დიახ.. და შეუდგა 
ამ მოულოდნელი გადაწყვეტილების დასაბუთებას შემდეგი 

სახით: კახეთიდან მოყოლებული ვიდრე მანგლისამდე ფრონ- 

ტი 90 კილომეტრით გამიგრძელდა. არამც თუ რეზერვები არ 
მყავს დაქანცულ-დაზიანებული ჯარის შესავსებათ –- პირი- 
ქით. მთელი რიგი „პუსტიე პროსტრანსტვა“... ამავე დროს 
მტრის ცხენოსანი ჯარი დაეშვა დიღომით და გამოჩნდა ზურ- 
გში. კოჯორით საბურთალოსაკენ მიემართება. ამავე დროს 
ვაზიანიდანაც გარს მივლიან. ადვილი შესაძლებელია მტერმა 

ავჭალა დაიკავოს და უკან დასახევი გზა მოგვიჭრას. უკან და- 
ხევით და მცხეთის ხეობის დაკავებით ფრონტს შევამოკლებ 

ორი კილომეტრით. აქ შევძლებ ჯარის გადაჯგუფებას და სა- 
თანადო რეზერვის შექმნას. აქვე დავამარცხებ მტერს, კვლავ 
დავიკავებ თბილისს, რის შემდეგ საშუალება მომეცემა და– 
მარცხებული მტრის დევნისა და სავსებით განადგურებისა..; 
ათი საათი სრულდებოდა –– და დაუმატა: თქვენ განკარგულე– 
ბაშია ბატონო თავმჯდომარე ორი საათი. მე ვიწყებ უკან და- 
ხევას ღამის 12 საათზე. ...,ამ დროს კუთხეში მჯდომი ღენ. ოდი- 
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შელიძე ადგა და მიუახლოვდა მაგიდას შემდეგი სიტყვებით: 
– ნება მიბოძეთ, ბატონო, გამოვსთქვა ჩემი აზრი... მან დაახ– 
ლოებით შემდეგი სთქვა: –– ყოვლად დაუშვებლად მიმაჩნია 
უკან დახევა, რადგანაც მხედველობაში უნდა ვიქონიოთ, თუ 
რა ფსიქოლოგიურ გამოძახილს ჰპოვებს ეს ნაბიჯი ჩვენს გა- 
მარჯვებულს ჯარში. მე ვფიქრობ, მცხეთაში არც ერთი ჯარის- 

კაცი არ გაჩერდება. ამიტომ, თუ ხსნა გვიწერია, ხსნა ისევ, 
იქ არის, იმ პოზიციებზე, რომელიც ჯარს უკავია.. როგორ 
შეიძლება ისეთი დიდი გამარჯვება, რომელიც მთავარსარდა– 
ლმა. იგემა თბილისთან, უკანდახევით სასწორზე დაიდოს, პი+ 

რიქით, მე მის ადგილზე გადავიდოდი შეტევაზე... და შეტევა- 
ზე არა საერთო ხაზით, არამედ ერთგვარი პარტიზანული წე– 
სით, –- განაგრძობდა ოდიშელიძე, –- პარტიზანული შეტე- 
ვით, რომ მტერს მოსვენება არ მიეცეს... მანამ, სანამ დაუძ« 
ლურებული და საკმაოდ შელახული მტერი სავსებით არ მო- 

ტყდება. ამავე დროს მოგვისწრებს მოხალისეთა ის ორი ათა-' 

სეული, რომელიც იმერეთიდან დაძრულა. ისიც უნდა მივი- 
ღოთ მხედველობაში, რომ მტერსაც არ ჰყავს რეზერვი დ» 
არც შესაძლებლობა დამხმარე ძალების მოჟშველიებისა. და. 
ბოლოს შეტევაზე გადასვლა საერთო ხაზით მტრის სავსებით 
განადგურებისათვის.. თუ სხვა რამ არ გვიწერია, მე ვფიქ- 
რობ, უმჯობესია თბილისის წინ სასახელოდ დავიხოცოთო... 

მთავრობის თავმჯდომარე შეეკითხა ღენ. ოდიშელიძეს: –– 

აქვს თუ არა მთავარსარდალს უფლება, პირადი გადაწყვეტი- 
ლებით გადადგას ასეთი საპასუხისმგებლო ნაბიჯი? 

–-– მთავარსარდლის საომარ სტრატეგიულ განკარგულება- 

ში ვერავინ ჩაერევა, –– მიუგო ღენ. ოდიშელიძემ. ამ განმა- 
რტების შემდეგ ნოე ჟორდანიამ დასტოვა შტაბი და ჩემი თა– 
ნხლებით გაემართა სასახლისაკენ. აქ დამფუძნებელი კრების 
პრეზიდიუმის მოზრდილ ოთახში თავი მოეყარათ დეპუტატთა 

უმრავლესობას, მისვლისთანავე მთავრობის თავმჯდომარემ 
სიტყვა აიღო, მან გააცნო დამფუძნებელი კრების წევრთ ჩვი- 
ნი ჯარის უკან დახევის და თბილისის დატოვების აუცილებ- 
ლობა იმ სახით, როგორც ეს მთავარსარდალმა გადასწყეიტ ს 
და დასძინა, რომ უკანდახევა დაიწყება ღამის 12 საათზე... 

ამ ამბავმა საერთო ჩოჩქოლი გამოიწვია დამსწრეთა შაი- 
რის, პირველი სიტყვა აიღო ვეშაპელმა და გაოცებული შეე- 
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კითბა მთავრობის თავმჯდომარეს –– თუ ვინ გაბედა, ვისი აზ. 
ოია დედაქალაქის დატოვება. 

– ასეთია მთავარსარდლის ურყევი გადაწყვეტილება, თუ 

ეს არ მოგწონთ, მას გადავაყენებ და თქვენ დაგნჩიშნავთ, აყ 
სხვა ვინმეს, ვისაც ინებებთ –– მიუგო მთავრობის თავმჯო– 
მარემ. 

გახურებულ თავთ თითქოს ცივი წყალი გადაევლო.., სამა– 
რისებური სიჩუმე ჩამოვარდა, არც ერთი ხმა, არც ერთი კრი- 
ნტი, ვეშაპელიც ჩაჯდა...“ 

ფილიპე შარაძის დღიურიდან: 

„12 თებერვალი. დილით სტუდენტთა სასადილოში მივ- 
დიოდი (აქ იყო სტუდენტთა გამგეობის სამდივნო), გზაში ყეე– 

ლა დაღვრემილი მეჩვენა. ყურადღება არ მივაქციე, სამდივ–- 
ნოში შევედი და მუშაობას შევუდექი. 11 საათი იყო, საLა– 
დილოს დარბ:ზში გამოვედი. არაჩვეულებრივდ მრავალი 
სტუდენტები იყვნენ იმდროისათვის და ჯგუფ-ჯგუუფ:დ ხმა- 

დაბლა ლაპარაკობდნენ, –– ერთ ჯგუფს შევუერთდი, –- აზე- 

რბაიჯანელებს 'მშემოუტეევიათ და წითელ ხიდზე გაღმოსულან, 
თბილისს უახლოვდებიანო, ამბობდა ერთი, მე მითხრეს, სო- 

მხები გაღმოვიდნენ ხრამზე და წინ მოიწევენო, თქვა მეორე8, 
მესამემ კიდევ დაუმატა: ამ დილიC Lამსხედრო სამინისტროს 

ერთმა მოხელემ გადმომცა, რომ შავი ზღვის ნაპირზე შემო- 
გვიტია წითელმა ჯარმაო.. სამი საათისთვის სტუდენტობა 

თავს იყრის უნივერსიტეტის პი“ველ აუდიტორიაში.. შენო- 

ბა ვეღარ იტეგს ხალხს, მიტინგი ეზოში გადავიტანეთ. აქ, ქა– 
რთველ მოსწავლე ახალგახრდობის სულიერი მამა და მათი 
უსაყვარლესი ადამიანი ივანე ჯავახიშვილი მათ მიმართავს: 
„შვილებო, ჩემი მოვალეობაა თქვენ წიგნისა და კალმისაკენ 

მოგიწოდოთ, მაგრამ ერის ცხოვრებაში არის ისეთი მომე5- 
ტები, როცა საჭიროა ყველაფერი განზე გადასდო და იარა2 
ღით ხელში მტერს მიეგებო. და აი მე თქვენ დღეს იარაღის– 
კენ მოგიწოდებთ...“ 

24 თებერვალი ჯანღითა და ზარბაზნების გრიალით გათე- 
ნდა, ოც ნაბიჯს იქით აღარაფერი სჩანს. ბოლშევიკები სარგე- 
ბლობენ სიბნელით, ტაბახმელას წინამდებარე ქედებით ხევე- 
ბში წითელი კურსანტები ჩამოჰყავთ და მოულოდნელად 
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ხელჩართულზე გადმოდიან. ბრძოლა ჩაღდება სასტიკი არც 
ერთის მხოივ დანდობა... ვაშა და ურა ზარბაზანთ გრიალში 
ირევა. ხიმტის ძგერასა და კონდახით თხლაშუნმში იშვიათად, 
მოისმის წამით დამორებულ მწკრივების სროლა. იერიშს კონ- 
ტრაერიში მოსდევს, კონტრიერიშს ახალი იერიში. სიკერპეს 
სიკერპე და ბრძოლის გახურებულ ჟინს ახალი ჟინი... მოწი- 
ნააღმდეგე ღირსი ფალავანი გამოდგა. ჩვენები ყოველ მტკა4 
ველ მიწას ზედ აკვდებიან.. თოვლი გაწითლდა. გვამები მო– 
ძრაობას აძნელებენ. ხელჩართული ბრძოლა არა ნელდება... 
იუნკრები ერთგული არიან ტფილისის ქუჩებში ჩუმად და-. 
დებული ფიცისა „ბოლშევიკები ჩვენს გვამებზე გადმოივ+ 

ლიან...“ გაუმარჯოს საქართველოს! –– უკანასკნელად იძახიან 
გულგანგმირული ახალგაზრდები და მხიარულად ეხუტებიან 
ცივი გვამებით მშობლიურ მიწას...4! 

საქართველოს ტერიტორიაზე წითელი არმიის საომარი 

ოპერაციები 1921 წლის მარტის მეორე ნახევარში დამთავრ- 
და. დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობა უცხოეთში გაი- 

ხისნა. საფრანგეთმი ჩასვლისთანავე მან ასეთი განცხადება 

გააკეთა: 

საქართველოს მთავრობის განცხადება 

1921 წლის 19 მარტს საქართველოს მთავრობა, რომელ- 
მაც ძალაუფლება ხალხის ნებასურვილით მიიღო, იძულებე- 
ლი გახდა თავისი ქვეყანა დაეტოვებინა. ეს იძულება გამოი- 

წვია რუსეთის ჯარების მიერ საქართველოს ოკუპაციამ. 

რუსეთის მთავრობამ, რომელმაც ხელი მოაწერა საქართ- 
ველოსთან სამშვიდობო ხელშეკრულებას 1920 წლის 7 მაისს, 

გადაწყვიტა საქართველოს დაპყრობა სამხედრო ძალებით. 

1920 წლის დეკემბერში რუსეთის მე-11 წითელი არმიის 
სარდალს გენერალ ჰეკერს დაევალა მოხსენება წარედგინა, 

თუ რა სამხედრო ძალები იქნებოდა საჭირო საქართველოს და- 
საპყრობად. თავის დაწვრილებით მოხსენებაში გენერალი ასა- 

1 მ რეხვიაშვილი. რუსეთ-საქართველოს 192) წლის თებერვალ- 
მარტის ომი. –- ჟურნ. „განთიადი“, 1990, #ს 2, გე. 133-145. მასალები 

ღამოწმებულია კარლო ინასარიძის წიგნიდან; „პატარა „ოქროს ხანა“. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა. 1918-1921 წწ.. მიუნხენი, 

1984, 
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ბუთებდა, რომ მისი არმია ვერ შეძლებდა მოეხდინა ეს დაპ- 

ყრობა, თუ ანგორის მთავრობა თანხმობით არ იქნებოდა გა- 
ნწყობილი ამ წამოწყებისა, ბოლშევიკები იძულებულ იყვნენ 

გადაედვათ საქართველოს წინააღმდეგ ლაშქრობა. მაგრამ და– 

უყოვნებლივ დაიწყო მათი ჯარების თავმოყრა საქართველოს 
საზღვარზე. საქართველოს მთავრობის პროტესტი უშედეგოდ 

დარჩა, 
ომის თავიდან ასაცილებლად საქართველოს მთავრობა შე- 

ეცადა გამოერკვია მოსკოვის მთავრობის მიზნები ამიერკავკა– 
სიაში, მან ითხოვა მისი დაშვება რუსეთ-თურქეთის კონფე- 
რენციაზე, რომელიც დანიშნული იყო მოსკოვში, გასულ თე– 

ბერვალში, ეს წინადადებაც უპასუხო დარჩა. 
სომხეთთან მოლაპარაკება, რომელიც ამ დროს გასაბჭოე–- 

ბული იყო, სასურველად დამთავრდა „ერევნის მთავრობა და- 
თანხმდა სადავო საკითხები მოლაპარაკებით მოგვარებულიყო 

ორ ქვეყანას შორის და გადაწყდა მოლაპარაკება შემდგარი- 

ყო თბილისში 15 თებერვალს. 
მიუხედავად ამისა, 11 თებერვალს მე-11 არმიის რუსულ- 

მა ჯარებმა გადმოლახეს საქ, საზღვრები სომხეთის მხრიდან. 

შეინმანმა, საბჭოთა რუსეთის წარმომადგენელმა თბილი- 
სში, მტკიცედ განაცხადა, რომ რუსეთის მთავრობამ არაფერი 

არ იცოდა ამ თავდასხმის შესახებ და რომ ეს სომსეთის მთა-. 
ვრობის მოწყობილი იყო. 

იმავე დროს საქ. მთავრობამ მიიღო მტკიცე გადაწყეეტი- 
ლება სომხეთის წარმომადგენელ შავერდოვისაგან, რომ სო- 
მხეთი სრულიად უცხო იყო ამ თავდასხმაში. ფაქტებმა დაა- 
დასტურეს, რომ სომხები არაფერ შუაში არ იყვნენ. 

თბილისის მახლობლად წარმოებული ბრძოლების დროს 
ქართულმა ჯარებმა ტყვედ ჩაიგდეს მტრის მრავალი ჯარის- 

კაცი, მათი დაკითხვიდან გამოირკვა, რომ ყველა იყო წარმო- 

შობით რუსეთიდან და ეკუთვნოდნენ მოსკოვის რეგულარულ 
ნაწილებს. 

მაშასადამე რუსებმა და არა სომხებმა შემოუტიეს საქარ- 
თველოს სომხეთის მხრიდან. 

15 თებერვალს მე-11 არმიის ახალმა ნაწილებმა გადმო- 
ლახეს საქართველოს საზღვრები აზერბაიჯანის მხრიდან. 

16 თებერვალს საქ. მთავრობის თავმჯდომარემ ტელეგ- 
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რამით მიმართა მოსკოვის მთავრობას, მაგრამ საგარეო საქმე– 
თა კოპძისრის თანაშემწემ კარახანმა, რომელიც ტელეგრაფის 
მეორე ბოლოში იმყოფებოდა, უარი განაცხადა მასთან მო– 
ლ-აპარაკებაზე. 

მეორე დღეს ჩიჩერინმა საქართველოს შესთავაზა ამიერ- 
კავკასიის რესპუბლიკებთან მოლაპარაკებაზე შუამდგომლობა, 
საქართველოს მთავრობა ღებულობდა ამ წინადადებას მხო- 
ლოდ იმ პირობით, რომ რუსეთს ჯარი უნდა გაეყვანა საქა« 
რთველოდან. 

21 თებერვალს ჟორდანიამ მიმართა ჩიჩერი5ნს და სთხოვა 
მას, განემარტა საქართველოს წინააღმდეგ რუსეთის მიერ 
გაჩაღებული ომის მიზეზები, ეს დეპეშა უპასუხოდ დარჩა. 
რის შემდეგ ჟორდანიამ მოუწოდა ლენინსა და ტროცკის ამ 
აშკარა იმპერიალისტური და თავდასხმითი ომის შეწყვე- 

ტისაკენ. 
ამის საპასუხოდ რუსეთმა სამი ახალი მიმართულებით გა- 

შალა შეტევები საქართველოს წინააღმდეგ, ვლადიკავკაზიდან 
სამხედრო გზაზე გავლით, მამისონის უღელტეხილიდან ქუ- 
თაისისაკენ და შავი ზღვის სანაპიროდან სოჭის მიმართულე- 
ბით. ამგვარად საქართველოს ყოველი მხრიდან შემოესიეა 
რუსეთის ჯარები, კერძოდ, მე-11 არმია, შემდეგ კი მე-8, მე-9 
და მე-13 არმიები და აგრეთვე ბუდიონის და ჟლობას კავა- 
ლერიის ნაწილები. 

ენთუზიაზმი ქართველი ხალხისა დიდი იყო. არავინ არ 
ზოგავდა თავს სამშობლოს დამოუკიდებლობისათვის, მაგრამ, 
სამწუხაროდ, იარაღი დღა ტყვია-წამალი არ მოეპოვებოდათ. 

საქ. მთავრობა ორი წლის განმავლობაში ამაოდ ცდილობდა 
გინმესგან იარაღით დახმარება მიეღო. 

ბოლშევიკები კი იყენებდნენ ყირიმის ულევ რესურსებს, 
ქართული ლამქრის წინააღმდეგ გზავნიდნენ თანამედროვ) 
შეიარაღებით აღჭურვილ ახალ-ახალ ძალებს. 

22 თებერვალს ბოლშევიკებს ახალმა ვითარებამ შეუწყო 
ხელი: ანგორის მთავრობამ საქ. მთავრობას წარუდგინა ულ'- 
ტიმატუმი, რომლითაც მოითხოვდა არდაგანის და ართვინის 
ევაკუაციას, საქ. მთავრობას წინააღმდეგობის გაწივა არ შიი- 
9ლო და თავისი ჯარები გამოიყვანა ამ რეგიონიდან. 

"მდგომარეობა დღითიდღე რთულდებოდა, წუთი მხრიდან 
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გარშემორტყმული საქ რესპუბლიკა მეტად უთანასწორო 
ბრძოლაში იყო ჩაბმული. ქართულ ჯარს განადგურება ემუ-– 

ქრებოდა, საქ. უმაღლესმა სარდლობამ გადაწყვიტა თბილი< 
სის ევაკუაცია და უკან დახევა, რათ» მოეხდინა ჯარის კონ- 
ცენტრაცია ძლიერ პოზიციებსე, ჯარის ყველა ნაწილს მიე–- 

ცა ბრძანება უკან დახევისა და რიონის მარცხენა ნაპირზე: 
ბრძოლის გაგრძელების ბრძანება, ბათუმის, როგორც სამ- 

ხედრო ბაზის შენარჩუნებით. 
25 თებერვალს თბილისი დატოვებულ იქნა ქართული ჯა– 

რების ნაწილების მიერ. დაიწყო «უკან დახევა (ბრძოლები 
ახალ ხაზზე სამ კვირას გაგრძელდა). 

ქართველმა ხალხმა ამ ტრაგიკულ დღეებში კვლავ დაამტ– 
კიცა თავისი ერთიანობა და მტკიცედ გადაწყვიტა ბოლომდე 
ბ“ძოლა თავისუფლებისა და დამოუკიდებლობისათვის. ფუ- 

ჭად ჩაიარა ბოლშევიკების აგენტთა ყველა მცდელობამ სახა– 

ლხო აჯანყებისა და სამხედრო ამბოხების მოწყობის მიზნით. 
მაგრამ სამსედრო საჭურველს მოკლებული ქართველე ხალხი 

დ. დხ:ნს ეერ გაუძლებდა რუსეთის ამ რემოტევებს. 
ანგორის მთავრობის პოლიტიკამ დააჩქარა მისი წინააღ- 

მდეგობის დასასრული. 

არდაგანის და ართვინის დაკავების შემდეგ ქემაღი'ტურ- 
მა მთაე“ობამ აეწყა ს.ჭ1არდევლოს, რომ მათ შორის აღარ 
არსებიბდა სადავო საკითხები და საქართველოს მთავრობას 
შესთავაზა, რათა ბოლშევიკური ჯარები არ შესულივვნენ ბა- 
თუზის პრროვგინციაზი, გაეხსნა მათთვის გზა ღა შეესვა ბათუ- 
მში, რომელსაც დაიცავდნენ ბოლშევიკებისაგან. 

მაგრამ ბათუმში ზწესვლის %?.მღეგ თურქებმა განაცხაღეს: 
ანგორის დიდმა ეროვხულმა კრებამ დაადგინა, მოხდეს ბათუ- 
მის და მთელი პროვინციის ანექსიაო და თურქები შეეცალ-. 
ნენ ძალით აეღოთ სახელმწიფოებრივი შენობები და ციხე- 
სიმაგრეები. თურქებმა ამავე დროს საქართველოს მთავრობა" 
გაუგზავნეს ულტიმატუმი, რომლითაც მოიოხოვდნენ ქართუ- 
ლი ჯარის განიარაღებას, ბათუმში გაჩაღდა ცხარე ბრძოლები 
ქართველებსა და თურქებს შორის ქართველებმა თურქები 
განდევნეს ქალაქიდან, მაგრამ ამ დღიდან ორ ფრონტზე მოღ– 
ხდათ ბრძოლა, მეორე ფრონტი იყო წითელი არმია. ორი ძლი– 
ერი ჯარით გარშემორტყმულ საქართველოს არ გააჩნდა არა–- 
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ვითარი შანსი წარმატებისა. განწირული იყო დასაღუპავად... 
17 მარტს საქ. მთავრობამ გადაწყვიტა რიონის მარცხენა 

ნაპირზე ბრძოლების შეწყვეტა და ჯარის დაშლა, რამაც ბო- 
ლშევიკებს გზა გაუხსნა ბათუმისაკენ და მთელი საქართვე– 
ლოს ტერიტორიისაკენ. ამის შემდეგ საქართველოს მთავრობა 
იძულებული იყო დაეტოვებინა მტრის მიერ დაკავებული ტე– 
რიტორია. 

პარეზი. 1921 წლის აპრილი!. 
  

! უცხოეთის სახელმწიფოთა მთავრობებისათვის განკუთვნილი ეს გ» 
ნცხადება ფრანგულ ენაზეა დაწერილი. ამავე ენაზეა იგი გამოქვეყნებული 
პარიზზი 1925 წელს გამოცემულ კრებულშე. მისი ქართული თარგმანი, 
(ჩვენს მიერ იემოციტირებულისაგან განსხვავებით უფრო ერცელი ვარია- 

წტი) 1969 წელს გამოქვეყნდა გაზეთებში „სასზობლო“ (ივლისი, # 18), 
ღა „თბილისის უნივერსიტეტი“ (8 ნოემბერო. თარგმანები შესრულებე- 
ღია სხვადასხვა სპეციალისტების მიერ, რის გამოც, ბუნებრივია, ვხვდე– 

ბეთ სტილურ-ოეღაქციულ განსხვავებებს. სამწუხაროდ, შეინიშნება თა– 

რეგმანის ხარვეზებიც. ჩეენ კი მკითხველს შევთავაზეთ მ. რეხვიაშვილის 
მიერ ჟურნ. „განთიადის“ 1990 წლის 2ე-2 ნომერში (გვ. 133-135) გამო- 
ქვეყნებული ვარიანტი, რომელიც აღებელია კარლო ინასარიძის წიგნი“ 
ღან „პატარა „ოქროს ხანა". საქართველოს დემოკრატიული რესპებლი,ჯა. 

1918-1921. რადიოდოკუმენტაცია“ (მიუნხენი, 1584). 
აქვე გვინდა დავიმოწმოთ საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლი. 

კის მთავრობის 1921 წლის აპრილის განცხადების „ვრცელი ვარიანტის“ 
ღასკენითი ნაწილი: „ამგვარად, ზემოთ მოტ:ნ-ლა ფაქტები ადასტურებენ, 

რომ: 
1,ქართველი ხალხის ნებასურვილით დამყარებული დემოკრატიული 

რესპუბლიკური წყობილება გაანადგურა არა ამ ქეეყნის შიგნით არსებუ- 
ლმა ხალხის უმცირესობამ, არამედ უხეშმა გარეშე ძალამ და დემოკრ»- 

ტიფლი რესპუბლიკა შეცვალა საბჭოთა რუსეთის წიეს-წყობილიბის თარ- 

გზე გამოჭრილმა მმართველობამ. 
2. რომ ქართველი ხალხი თავის კანონიერ მთავრობასთან შეკავშირე- 

ბულ-დარახმელი გმირულად ებრძოდა მტერს ღა დაზებდა მას მხოლოდ 

მას შემდეგ, რაც ამოწურა წინააღმდეგობის გაწევის ყველა შესაძლე“ 
ბლობა. 

ვ. რომ ბოლშევიკების მიერ საქართეგლოს რესპუბლიკის ოკუპაცი-ს 
შემდეგ საქართველოს კანონიერი მთავრობა, რომელიც იძულებულია 
დატოვოს მშობლიური მიწა, ინარჩუნებს დამფუძნებელი კრების მიე“ 
მონიჭებულ უფლებამოსილებას, განაგრძობს მასზე დაკისრებული მოე» 
ლეობის 'მესრულებას და იცავს თავისი ხალხის ინტერესებს ძლევამოსილ 

სახელმწიფოთა წინაშე, რომლებმაც ცნეს საქართველოს რესპუბლიკის 
დამოუკიდებლობა4 (გაზ. „თბილისის უნივერსიტეტი“, 1989 წლის 8 ნოე- 
მბერი. პუბლიკაცია ავთანდილ მენთეშაშეილისა). 
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ასეთი იყო საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 
ტრაგიკული დასასრული, მსოფლიოს სახელმწიფოებპა ძა 
ერებმა საქართველოს მთავრობის ეს განცბადება, როგ“. კ 
იტყვიან, „მიიღეს ცნობად". მხოლოდ ცნობად... 

L ამრიგად, საბჭოთა რუსეთმა დაარღვია საქართველო" თ.ნ 
1920 წლის 7 მაისს დადებული ხელმეკრულება და ძალით გაა- 
საბჭოა საქართველო. საქართველოში საბჭოთა ხელისუ ლე 
ბის დამყარების წინასწარშემუშავებული გეგმა წითელმა 
არმიამ მხოლოდ თავისი ძალებით განახორციელა, რაღგა?! 
1920 წლის ზაფხულიდან საქართველოში დემოკრატიული რე- 
სპუბლიკის „მთავრობის საწინააღმდეგო აჯანყებები უკვე აღარ 
ხდებოდა, ქ ართულ მოსახლეობაიი მათი 2საპირირება შეე უმ. 

ლებელი ჩანდა. არაქართველი მოსაალეობაც არ აპირებდა მა- 

შინ იარაღის ასხმას. „საქართველოს მთავრობას უჭირს, მაგ- 
რამ ქვეყნის «იგნით არ არსებობენ ძალები, რომელთაც შეე. 
ძლოთ მისი დამხობა... –- აღნი მწავდა: რუბეთიას სფს რეს- 
პუბლიკის ელჩი საქართველოში ა. ზეი5მ.5.. 

0. ი. ბ. სტალინი, ლ. დ. ტროცკი. ფ. ე. მბხარაძე, 

გ. კ. ორჯონიკიძე და გბ. ბ. ლომინაძე წითელი 

არმიის მიერ საქართველოში 1ი:I წელს 

ბანხორციელებუელი აქციის შესახებ 

საბჭოთა რუსეთის მიერ საქართველო”თან 1920 წლის 7 
მაისს დადებული ხელშეკრულების დარღვევის პოლიტიკურ 
თუ სამართლებრივ შეფასებას, ვფიქრობთ, დიდად გაგვიად- 
ვილებს საქართველოს გასაბჭოებისათვის ბრძოლის პერიპე- 
ტიებში კარგად გარკვეულ მოღვაწეთა (მაგალითდ, ი. ბ. სტა- 
ლინის, ლ. დ. ტროცკის, ფ. ე. მახარაძის. გ. კ. ორჯონიკიძის) 
და სხვ.) გამონათქვამები, რომლებიც საქართველოს 1921 წლის 

·„თებერვალ-მარტის ამბებს ეხება (აქ, ცბადია, მთავარია C|44- 
ტობრივი მდგომარეობის ღრმად შესწავლა და მეცნიერუ=ი 
ჯაანალიზება). 

დავიწყოთ ი. ბ, სტალინით, 1921 წლის 28 იანვარს, ე, ი. 

' ციტ:I. IL (სნეიწი სმლიიიCს 0MIM6ნხხ # ოM00C 
დივ 8 ( 9V3MM, თბ., 1957, გვ. 329. ს #8 C0სიIXCV04 

8. ლევან თოიძე 4(ვ3 

_–  



საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამყარებამდე დაა– 
ხზლოებით ერთი თვით ადრე, იგი მოსკოვიდან ასეთ დეპე?ას, 
უგსხავნის გ. კ. ორჯონიკიძეს: 

„ბაქო. ამხ. ორჯონიკიძეს... 28/I, 20-25. მიფრი 50. ცეკამ 
მიიღო გადაწყვეტილება გაწიოს მოსამზადებელი მუშაობა იმ 

ვარაუდით, რომ შესაძლოა საჭირო შეიქმნესს სამხედრო 

ჩარევა და საქართველოს ოკუპაცია (ხახგასმა 
ჩვენია -- ლ. თ.). გადაწყდა აგრეთვე შეკითხვა გაუგზავნონ 
კავკასიის ფრონტს ჩვენი სამხედრო ძალების მდგომარეობა- 

ზე, იმაზე, თუ რა ძალები დაგვჭირდება კიდევ, რომ უ ე ჭვ ე- 
ლად დავამარცხოთ საქართველო (ხახგასმა 
ჩვენია –- ლ. თ.), თორემ ტროცკი ირწმუნება, თქვენს ფრო– 

ნტხე ჩვენ ერთობ სუსტი ვართო. აუცილებლად ჩემს სახელ-) 
სე გამოგზავნე ცნობა, შეგვიძლია თუ არა ვიქონიოთ სრული 
გამარჯვების იმედი ძალთა არსებული რაოდენობით. თუ უნდა 

დავიწყოთ, უხდა დავიწყოთ მაშინ, როცა ხელმოწერილი გვე- 
ქნება ინგლისთან ხელშეკრულება, რაც მოხდება დაახლოებით 
„ერთი-ორი თვის შემდეგ. მე და ილიჩი (იგულისხმება ვ. ი. 

ლენინი –- ლ. თ.) ველით შენგან ზუსტ, გაუზვიადებელ ცნო– 
ბას. M# 1225. სტალინი“.!) 

დაახლოებით 13 დღის. შემდეგ, ზუსტად კი 1921 წლის 10 
თებერვალს, ე, ი. საბჭოთა სომბეთიდან წითელი არმიის მიერ 
საქართველოს საზღვრების გადმოლახვამდე 1 დღით ადრე, 
ი, ბ, სტალინი კვლავ უგზავნის დეპეშას გ. კ. ორჯონიკიძეს: 

„ბაქო, ორჯონიკიძეს მოსკოვიდან 10/I1I, 15-26. შიფრი 50. 
შეცდომა იყო კავკასიაში დემობილიზაცია არათუ ოცი ათასი, 
არამედ 20 ჯარისკაცისაც კი. უნდა იცოდეთ, რომ ტრანსპო- 
რტი არ გვყავს. ჯარის თქვენთან გადმოყვანა არ შეგვიძლია, 
უნდა გამოვხიდოთ პური კავკასიიდან, თორემ აქ პური არ 
გვყოფნის. გულმშვიდად და ყურადღებით განსაჯეთ რა ზომე- 
ბი მივიღოთ ჯარის არსებული რაოდენობის გასაუმჯობესებ- 
ლად და გამოსაკვებად, ისე რომ მოსახლეობას ტვირთად არ 
დააწვეს. მაცნობე საჭიროა თუ არა ჯარი საქართველოს გასა- 
ბჭოებისათვის და როდის დადგება შესაფერი მომენტი საამი- 

! მლი (პა, ფ. 558, აღწ. 1, საქ. 2043, ფურც. 1. (აქ და ქვემოთ ი. ბ. 
სტალინის, ლ. დ. ტროცკის, ფ. ე. მახარაძისა და გ. კ. ორჯონიკიძის გამო- 
ნათქვამთა . ქართული თარგმანი ეკუთვნის რევაზ ბარკალაიას). 
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“ სოდ. გვაცნობე ხომ არ შეიძლება ჯარის რაოდენობის გადი- 
დება, თუ პეტროვსკიდან ბაქოში ზღვახე გემებით გაღმოვი- 
ყვანთ მას. ყველაფერი გულდაჯერებით განსაჯეთ.. ზეუატად 
მოიფიქრეთ წინადადებანი. გვიპასუხეთ უფრო აკურატულად. 
ცეკას პოლიტბიურო. ცეკა შენ გთხოვს ამ დაშიფრული დეჯ 
პემის შინაარსი გააცნო სმილგას და მერე მასთან ერთად გა- 
მოგზავნო მოსკოვში საერთო პასუხი, მიიღე თუ არა # 1225 

დამიფრული ღეპეშა და ყველაფერი გაიგე თუ არა რატომ 
არ არის პასუხი მასზე. M 1226. სტალინი“,! 

რატომღაც გ. კ. ორჯონიკიძემ ამ დეპეშის პასუხიც დააგ- 
გვიანა, არადა, მოაკოვიი ღელავდნენ. ამიტომაც იყო, რომ 
მან მეორე დღესვე ასეთი მეტყობინება მიიღო რსფსრ საგა- 
რეო საქმეთა სახალხო კომისარიატიდან: „ამხ. სტალინჭქა ეს- 
ეს არის ტელეფონით გვთსოვა გვეცნობებინა თქვენთვის შე- 
მდეგი: „გუშინ როსტოვის მეშვეობით 1225 და 1226 ნომერი 

ღაშიფრული დეპეშები გამოგიგზავნეთ. 1226 პოლიტბიცროს 
დავალებით იყო. შეშფოთებული ვართ თქვენი დუმილით. ვე- 
ლით სასწრაფო პასუხს. თუ შიფრი ვერ გა-გეთ, მოითხოქეთ 
განმეორება. ერთხელ კიდევ ველით პაLუხა. 11/2-21 წ. სტა- 

ლინი“, საგარეო საქმეთა სახალხო კომ” საუ”იატის მღივანი 

კოტელნიკოვი“.? 
გ. კ. ირჯონიკიძის სახელზე 1921 წლი» იამვარ-თებერვ)- 

ლში გამოგზავნილი ეს სამი დეპეშა, უწინარეს ყოვლისა, იმას 
მოწმობა, რომ მ:თი ავტორი, ი. ბ. სტალინი, იმ აქცი», რო- 
მელსაც წითელი არმია 1921 წლის თებერვალუაი განაბორ- 

ციელებს საქართველოში, „ს ამხედრო ჩარევასა და 
საქართველოს ოკუპაციას" უწოდებს. ი. ბ. სტა- 
ლინმა შესანიშნავად იცის, რომ 1918-1920 წლებჭი ბოლშე- 
ვიკების ხელმძღვანელობით არავრთი აჯანყება მოეწყო საქა- 
რთველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობ-ს ღახამ- 
ხობად, მაგრამ ამას მისთვის არ შეუზლია ხელი, რომ წითელია 
არმიის მიერ საქართველოს მომავალ ოკუპაციაზე ელაპარაკა. 
მართალია, ასეთ კვალიფიკაციას ი. ბ. სტალინი 28 იანვარს, 

ე. ი. 11-12 თებერვლის ამბებამჯე რამღენი1ვ ღღით აღრე 
იძლევა, მაგრამ ჩვენ ხომ კარგად ვიცით, რომ ამ ხნის მანძი–- 

' მლი ცპა, ფ. 558, აღწ. 1, საქ. 2029, ფურც. 1. 
2? იქვე, საჰ. 2050, ფურც. 1. 
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ლხე საქართველოში მშრომელთა არავითარი აჯანყება არ 
ყოფილა და არც შეიძლებოდა მომხდარიყო, რადგან საქარ- 
თველოს კომუნისტებს იმ დროს თვით ხელმძღვანელი პარ- 
ტიული ორგანოები უკრძალავდნენ აჯანყების მოწყობას, ხო– 
ლო სტიქიური აჯანყებანი თავისთავად გამორიცხული იყო. 
რაც შეეხება ლორეს ნეიტრალურ ზონაში მოწყობილ „აჯან- 
ყებას4, ვფიქრობთ, სპეციალისტებს ეჭვი აღარ ეპარებათ, 

რომ იგი ინსცენირებული იყო და პოლიტიკურ პრობლემაზე 
სერიოზული მსჯელობისას ანგარიშში ჩასაგდები არ არის. 

როგორც ეს დეპეშები გვიჩვენებენ, 1921 წლის 26 იანვრი– 
სათვის რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტი უკვე დარწმუნდა, რომ 

საქართველოს ძალდატანებითი გასაბჭოების საკითხი საბო- 

ლოოდ მომწიფდა და რომ იგი ახალ საერთაშორისო გართუ- 
ლებებს არ გამოიწვევს (დაუსჯელად ჩაივლის) ამიტომაც 

პარტიის ცენტრალური კომიტეტი ზრუნავს მე-11 წითელი 

არმიის შემადგენლობის რაოდენობრივი გაზრდისა და ბრძო- 

ლისუნარიანობის ამაღლებისათვის (იციან, რომ წინააღმდე–- 

გობა შეხვდებათ). კიდევ უფრო საგულისხმოა ის, რომ ამ სა– 

კითხის პრაქტიკული გადაწყვეტით უკვე თვით 
ვ. ი. ლენინიც დაინტერესებულა, ამიერიდან იგი უშუა- 

ლოდ ხელმძღვანელობს საქართველოს ძალდატანებითი გა- 
საბჭოებისათვის მზადებას და მასაც აღარ ეჩვენება უხერხუ- 

ლად ამ მიზნის მისაღწევად მხოლოდ წითელ არმიაზე დაყრდ- 
ნობა. თუმცა, როგორც ვიცით; ვ. ი. ლენინს არასწორ ინფორ- 

მაციას აწვდიდნენ საქართველოში იმ დროს არსებული მდგო- 
მარეობის შესახებ. კერძოდ მას აცნობებდნენ, რომ თითქოს 

მთელ“ საქართველოში მშრომელთა აჯანყება მძვინვარებდა და 
თუ მათ წითელი არმია დახმარების ხელს არ გაუწვდიდა, აჯან– 
ყებულ ქართველ მუშებსა და გლეხებს საქართველოს დემოკ- 
რატიული რესპუბლიკის შეიარაღებული ძალები ამოხოცაე- 
დნენ. მიუთითებდნენ იმაზეც, რომ საქართველოს დემოკრატი- 
ული რესპუბლიკის მთავრობას ანტანტაც დაეხმარებაო. “და 

მაინც, ჩვენს ხელთ არსებული მასალების მიხედვით, ძნელია 
რისამე გადაჭრით თქმა: გულწრფელად იწამ” ვ. ი. ლენიჩმა 
ამ ინფორმაციის სისწორე თუ მასაც ხელს აძლევდა საქმის 
ასეთნაირად წარმოდგენა და ამიტომაც თავი აღარ გამოიდო 
მისი სანდოობის შესამოწმებლად. უკანასკნელი ვარაუდი უფ- 
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რო საფუძვლიანი ჩანს. აშკარად ირკვევა ისიც, რომ საქართ- 
ველოს გასაბჭოების საკითხი უშუალოდ უკავშირდება საბჭო- 
თა რუსეთისა და დიდი ბრიტანეთის ურთიერთობას. 

მოვუსმინოთ ლ. დ. ტროცკის, რომელიც მაშინ რკპ(ბ) ცეხნ- 

ტრალური კომიტეტის პოლიტბიუროს წევრი და საბჭოთა 
რუსეთის სამხედრო უწყების ხელმძღვანელი იყო. ერთობ სა–- 
ინტერესოა მისი აზრი ამ საკითხზე, რომელიც გამოთქმულია 
საზღვარგარეთ გამოცემულ მის წიგნში –– „სტალინი“, ლ. დ. 

ტროცკი წერა: 
„მენშევიკური საქართველო ვერ გაძლებდა. ამას ყველა 

ხედავდა, მაგრამ გასაბჭოების მომენტი:ა ღა მეთოდების ირგ- 

ვლივ ერთ·ხევლოვნება არ იყო. მე ვამბობდი საქართველორი 
საუიროა მუ'აობია გარკვეული მოსამზადებელი პერიოდი, რა- 

თა განვავითაროთ აჯანყება და დასმარება აღმოვუჩინოთ მა"- 
მეთქი. მიმაჩწ«ა, რომ პოლონეთთან ღა აეების და ვრანგელის 
გ»? სადგურებისა 'შმემდეგ საქართველოს მ მარივ უზუალო საფოთხე 

არ გვემუქრება და საქმის დაგვირგვინება უეიძლება გადაგდოთ. 
ორჯონიკიძეს, რომელსაც მხარს უუერდ. «ტალინი, ღაჩემებუ–- 

ღი ჰქონდა, საქართველოში, სადაც აჯანყება თითქოსდა მომ- 

წიფებული იყო, წითელი არმია დაუყოვნებლივ უნდა შეივ- 
რასო. ლენინი ცენტრალური კომიტეტის ორი წევრის მხარეს 

იხრებოდა, პოლიტბიუროში საკითხი 1921 წლის 14 თებერ- 
ვალს გადაწყდა. მე მაშინ ურალში ვიყავი. სამხედრო 
ინტერვენციამ სავსებით წარმატებულად 
ჩაიარა და საერთაშორისო გართულება 
არ გამოუწვევია (ხაზგასმა ჩვენ”ა –– ლ. თ.) თუ არ 
ჩავთვლით ბურჟუაზიული პრესის და მგო“ე ინტერნაციონა–- 

ლის გაშმაგებულ კამპანიას. მაგრამ საჭჰართველოს გასაბჭოე- 
ბის წესმა მაინც უღიღესი მნიმვნეღობა შეიძინა უახლოეს 
წლებში, იმ რაიონები, სადაც მშრომელი მასების უმრავლე– 
სობა გადატრიალებამდე ასწრებდა ბოლშივიზმზე გადასვლას, 
მომდევნო სიძნელეებს და გაჭირვებას საკუთარ საქმესთან 
დაკავშირებულ სიძნელეებად და გაჭირვებად აღიქვამღნე"ნ. 
უფრო ჩამორჩენილ (?! –– ლ. თ.) რაიონებში კი, სადაც გა- 
საბჭოება არმიის ხელიდან მოდუ:ოდა, პ-რექით, მში იომელ ჰა- 

სებს მომდევნო გაჭირვება გარედან შემოტას-ლი რეჟიმის მკ- 
დეგად მიაჩნდათ ნაადრევმა  გასაბჭოებამ ს ა·- 
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ქართველოში. გარკვეული პერიოდის მან- 

ძილზე გააძლიერა მენშევიკები და გამო- 

იწვია ფართო მასობრივი აჯანყება 1924 

წელს (ხაზგასმა ჩვენია –-– ლ. თ.), --– თვითონ სტალინის 

აღიარებითაც, საქართველო წაღმა-უკუღმა უნდა გადახნუ- 

ლიყო. 

თავისთავად ქართველი ხალხის თითქმის მთლიანად გლე– 

ხური და წვრილბურჟუაზიული შემადგენლობა, რა თქმა უნდა, 
დიდ სიძნელეებს ქმნიდა. ამას თან ერთვოდა სამხედრო მოუ- 

ლოდნელობის ის წესი, რომლითაც საქართველოს გასაბჭოება 
მოხდა. ამ პირობებში მმართველ პარტიას მოეთხოვებოდა გა– 

ორკეცებული სიფრთხილე ქართველთა მასების მიმართ. სწო– 

რედ ამან წარმოშვა მწვავე უთანხმოება ლენინსა და სტალინს 
შორის. ლენინი მოითხოვდა საქართველოში. და საერთოდ კავ- 
კასიაში მოქნილ, ფრთხილ და მოთმინებითს პოლიტიკას, სტა- 
ლინს კი მიაჩნდა, რაკი მმართველობის აპარატი ჩვენს ხელთაა, 
საქმე გაჩარხულიაო სტალინს აგენტად კავკასიამი ჰყავდა 
ორჯონიკიძე, ფიცხი და სულსწრაფი კაცი, რომელმაც საქარ- 

თველო დაამარცხა და რომელსაც ყოველი წინააღმდეგობა 

"პირად შეურაცხყოფად მიაჩნდა“.! 
როგორც ვხედავთ, ტროცკი 1921 წლის 25 თებერვლის 

აქციას სამხედრო ინტერვენციას უწოდებს, 

თუმცა არ გმობს მას. 

საგულისხმოა ისიც, რომ ტროცკის აზრით 1924 წლის აჯა- 
ნყება საქართველოს ძალდატანებითმა გასაბჭოებამ გამოიწვია. 

ამ აზრს ლ. დ. ტროცკი და მისი ქართველი მიმდევრები ადრეც 
გამოთქვამდნენ. 

ახლა დავიმოწმოთ ერთი ადგილი ფილიპე მახარაძის მიერ 
1921 წლის 6 დეკემბერს დაწერილი მოხსენებითი ბარათიდან, 
რომელიც რკპ(ბ) ცენტრალურ კომიტეტს გადაეცა. იმ დროს 

ფილიპე მახარაძე საქართველოს სსრ რევკომის თავმჯღომარის 

თანამდებობიდან გადაყენებული და მოსკოვში გაწვეული იყო. 
ფილიპე მახარაძე გამოთქვამს რამდენიმე კრიტიკულ შენიშვნას 
რუსეთის კომუნისტური პარტიის ცენტრალური კომიტეტს 

1 1 68700MMMI. CIმ/II, 10M 11. წI01 ილუმVIICI 10. I. (000- 

9)IMM9CM0I0. CჩგII!ძლი IXIIხIIC0(I0ი3, 1985, C. 48--49. 
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კავკასიის ბიუროს საქმიანობის შესახებ და სხვათა ”შორეს 
აღნიშნავს: 

„1921 წლის დამდეგს, ე. ი. საქართველოს გასაბვოების მო– 

მენტში, აქ ჩვენი პარტიული ორგანიზაციების მდგომარეობა“ 
უაღრესად სავალალო იყო... და მოხდა ისე, რომ როცა წითე- 
ლი ჯარების შეტევა დაიწყო, ამ შეტევის მიზნებსა და განზ- 
რახვაზე საქართველოში არც ერთმა უჯრედმა კი არა, პარტეის 
არც ერთმა წევრმაც სრულიად არაფერი არ იცოდა.. ამრი- 

გად, გამოვიდა შემდეგი: ჯერ ერთი, საქართველოს საზღვრეტ- 
ში წითელი ჯარების 'მესვლამ და საბჭოთა ხელისუფლების 
გამოცხადებამ გარედან დაპყრობის ხასიათი მიიღო, რადგან ამ 
ქვეყანაში ამ დროს აჯანყების დაწყება არც უფიქრია ვინმე". 
'მეორე, საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების გამოცხადე– 
ბის დროს აღგილებზე არც ისეთი პარტიული უჯრედები აღ- 
მოჩნდა და არც ისეთი პარტიის ცალკეული წევრები, რომელ– 
თაც უნარი ექნებოდათ მოეწყოთ ხელისუფლება, და ცხადია, 

ამ საქმისათვის მეტწილად ხელი უნდა მოეკიდათ საეჭვო ან 
პირდაპირ დანაშაულებრივ ელემენტებს. აი, სად არის ჩვენი 
პირველი ცოდვა, აი საღ არის ფესვი ბოროტებისა. აქედან 

დაიწყო ყველა ჩვე5ი მარცხი თუ სანახევროდ მარცხე საქართ- 
ველოში საბჭოთა ხელისუფლების მწენებლობის საქმეში. შე- 
იძლებოღა თუ არა ანაზდად მოგვეღო ბოლო ყველა ამ შეც- 

დომისა ღა დეფექტისათვის და სწორი გეზი აგვეღო... უთუოდ 
შეიძლებოდა, თუ იმთავითვე მოვახერხებდით საქართველოს 
ცენტრში მტკიცე და ერთიანი ხელისუფლების დამყარებას. 

რაც არ უნდა სიძნელეები შეგვხვედროდა, რაც არ უნდა 
რთული ვითარება ყოფილიყო, ამის მიღწევა შეიძლებოდა. 
მაგრამ ეს შეუძლებელი აღმოჩნდა, რადგა5 რამდენიმე ორგანო 
გაჩნდა: ერთი მხრივ, საქართველოს ცენტრალური კომიტეტი 
ღა რევოლუციური კომიტეტი, რომლებიც მხოლოდ ნომინალუ- 

რად იყვიენ ამ ქვეყნის ხელისუფლებეს უმაღლესი ორგანოე- 
ბი, მეორე მხრივ, რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის 
ბიურო და სრულიად რუსეთის ცენტრალერი პროფსაბჭო და 

XI არმიის რევოლუციური სამხედრო საბჭო, რომლებიც ფაქ- 
ტობრივად ნამდვილად ხელისუფლების უმაღლესი ორგანოები 

იყვნენ. ეს უკანასკნელი ორგანოები უმეტესწილად Lაქართვე- 
ლოს ცენტრალური კომიტეტისა და რევოლუციური კომიტე-' 
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ტისათვის შეუტყობინებლად უაპელაციოდ წყვეტდნენ ყველა 
უმნიშვნელოვანეს პოლიტიკურ საკითხს, რომლებიც, უშუა- 

ლოდ საქართველოს ეხებოდა4.!) 
რა შეიძლება ითქვას ამ მოხსენებით ბარათთან დაკავში–- 

რებით? 
როგო4ც ვხედავთ, აქ ' დადასტურებულია, რომ ჯერ- 

ერთი, საქართველოში 1921 წლის თებერვალში არათუ 
არავითარი აჯანყება არ ყოფილა, არამედ წითელი არმიის 
ნაწილების შემოსვლის შესახებაც არც ერთმა ადგილობრივ 
მომუშავე კომუნისტმა არაფერი იცოდა და საერთოდ არც 
არავინ ფიქრობდა აჯანყების მოწყობაზე; მე ორე, ფილიპე 
მახარაძე აღიარებს, რომ საქართველოში წითელი ჯარის 
შემოსვლამ და საბჭოთა ხელისუფლების გამოცხადებამ გა- 
რედან დაპყრობის ხასიათი მიიღო; მესამე, 
თავის თეზისს საქართველოს „გარედან დაპყრობის“ შესა- 
ხებ ფილიპე მახარაძე იმითაც ასაბუთებს რომ რუსეთის 
კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის ბიურო და 
მეთერთმეტე . არმიის” ხელმძღვანელობა ფაქტობრივად არა- 
ფერს ეკითხებოდა საქართველოს კომპარტიის ცენტრალურ 
კომიტეტსა და საქართველოს რევკომს. ყოველივე ეს, ბარა–- 

თის ავტორის აზრით, კიდევ უფრო აძლიერებდა საქართვე– 
ლოს „გარედან დაპყრობის“ შმთაბეექდილებას და იქცეოდა 
მომავალ სერიოზულ გართულებათა წანამძღვრად. 

ფილიპე მახარაძე საქართველოში 1921 წლის თებერვლის 
ამბების თვითმხილველი არ არის, რადგან მაშინ მოსკოვში 
მუშაობდა, საქართველოს რევკომის შემადგენლობაშიდ„დ რო- 
მელიც 1921 წლის 16 თებერვალს შეიქმნა, იგი დაუსწრებ- 
ლად შეიყვანეს. ამიტომ ზემოციტირებული დებულება, სა- 
ქართველოში წითელი არმიის შემოსვლას რომ ეხება, ცხა- 
დია, არ ეყრდნობა თვით ფილიპე მახარაძის, როგორც 1921 
წლის თებერვლის ამბების უშუალო მომსწრის შთაბეჭდი- 
ლებებს, მაგრამ ისიც უეჭველია, რომ ფილიპე მახარაძეს, 

როგორც საქართველოს ბოლშევიკების ერთ-ერთ ლიდერს 
ბუსტი ინფორმაციის დეფიციტი არ ექნებოდა, ალბათ, არც 

= 1 საქართველოს უახლესი სოციალურ-პოლიტიკური ისტორიის ინს- 
ტიტუტის არჟივი (შემდეგ –- სუსპიია), ფ. 2914, აღწ. 2, საქ. 6, ფერც: 
1-6. 
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მოსკოვში ყოფნისას და, მით უმეტეს, საქართველოში დაბ- 
რუნების (1921 წლის 6 მარტი) შემდეგ. აძდენად მის მო- 
საზრებას ამ საკითხხე (მით უფრო, რომ იგი საქართველოს 
ბოლშევიკური ორგანიზაციების სავალალო მდგომარეობა 
ეხება) მაინც უაღრესად დიდი მნიშვნელობა აქვს. 

სხვათა შორის, ფილიპე მახარაძის ეს მოხსენებითი ბა- 
რათი ხელში ჩაუვარდათ მენშევიკებს, რომლებმაც იგი გა- 

ზეთ „თავისუფალი საქართველოს“ 1922 წლის 24-ე ნომერში 
გამოაქვეყნეს. ამასთან დაკავშირებით მოხსენებითი ბარათის. 
აატორს გარკვეული უსიაზოვნებაც შეხვდა. იდგა საკითხი 
მისი პარტიულ პასუხისგებაში მიცემის შესახებ. მაგრამ, რო- 

გორც ჩანს, გამოირკვა, რომ მას უშუალოდ ბრალი არ 

მიუძღვის საიდუმლო ინფორმაციის გავრცელებაში და ად- 
ვილად გადარჩა. 

ამავე საკითხთან დაკავშირებით საგულისხო ცნობებს 
შეიცავს სერგო ორჯონიკიძის მოხსენება რომელიც მან 
რკპ (ბ) ცენტრალური კომიტეტის 1924 წლის ოქტომბრის 
პლენუმზე გააკეთა. 

ამ პლენუმზე სერგო ორჯონიკიძეს, როგორც პარტიის 

ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტეტის ხელმძღვანელს, თავის 

მართლება მოუხდა საქართველოში შექმნილი მდგომარე- 
ობის გამო, იმის გამო, რომ საქმე აჯანყებამდე მივიდა. სერ- 
გო ორჯონიკიძემ მოაგონა პლენუმს, საქართველოში დიდი 
გავლენა ჰქონდათ და აქვთ მენშევიკებს, რაც კიდევ უფრო 
ართულებდა მათს წინააღმდეგ ბრძოლასო. თავდაცვის მიზ- 
ნით სერო ორჯონიკიძე იძულებულია ჭერმარიტება აღი- 
აროს. იგი აღნიშნავს: „საქართველოში ჩვენ 1921 წელს 
შევედით ჩვენს წინააღმდეგ აღსდგა მენ- 
შევიკების მიერ დაშინებული და წაქე- 
ზებული თითქმის მთელი მოსახლეობა.არ 
უნდა დავივიწყოთ, რომ ქართველი გლეხო- 
ბადა ქართველი მუშები მთელი 20 წლის 
მანძილზე მენშევიკების პარტიის განუყო- 
ფელ გავლენას განიცდიდნენ. ჩვენსა და 
მენშევიკებს შორის ატეხილი დავა ჯერ 
კიდევ 1904--–05 წწ. მენშევიკთა სასარგებ- 
ლოდ გადაწყდა (ხახგასმა ჩვენია –- ლ. თ), მაშხ, 
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როცა ამ დროს ჩვენ იქ ათეულები, სულ ბევრი –– ასეულე– 

ბი ვიყავით, მენშევიკებს თავიანთ რიგებში პარტიის 15000 
წევრი მაინც ჰყავდათ. მაშინ, როცა ჩვენი პარტიის ვერც 
სტოკჰოლმის, ვერც ლონდონის ყრილობახე საქართველო- 

დან ვერც ერთი დელეგატის გაგზავნა გვერ მოვახერხეთ, 
მენშევიკებს თითქმის ორი ათეული დელეგატი ჰყავდათ. ამ 
დელეგატთა შორის გურიის ორგანიზაციიდან უცვლელად 

იყვნენ პლეხანოვი და აქსელროდი. 1920 წელს მენშევიკთა 
პარტიის ყრილობაზე, რომელიც ივნისის თვეში გაიმართა, 
60000 წევრი იყო წარმოდგენილი, ქალაქ თბილისსა და 

თბილისის მაზრამი 12000 მენშევიკი იყო, ჩვენ კი 1921 
წელსა 500-ზე მეტი არ გვყავდა, ამჟამად კი ლენინური გაწ- 
ვევის კანდიდატებთან ერთად დაახლოებით 6000 გვყავს, 

ოზურგეთის მაზრაში (გურიაში) მენშევიკებს 8600 ჰყავდათ, 
ჩვენ კი 1921 წ. 600--700-ზე მეტი არ გვყავდა, ახლა კი 

1200 გვყავს. სენაკის მაზრაში იმათ ჰყავდათ 4000, ჩვენ კი 
1921 წელს 600-ზე მეტი არ გვყავდა ამჟამად კი დაახლიო- 
ებით 1000 გვყავს. ზუგდიდის მაზრაში იმათ ჰყავდათ 5357, 
ჩვენ კი 1921 წელს 300–-400-ზე მეტი არ გვყავდა, ამჟამად 
კი 500-მდე გვყავს. სამ მაზრაში –- ოზურგეთის, სენაკის, 
ზუგდიდის მაზრებში 1920 წელს მენშევიკებს 18000 წევრი 
ჰყავდათ, ჩვენ კი 1921 წელს 1600-–-17CC-ზე მეტი არ გვყავ– 
და, ამჟამად კი 2400 გვყავს. _ 

როგორც ხედავთ, ძალთა თანაფარდობა სულაც არ არის 
ჩვენს სასარგებლოდ. აქვე უნდა დავძინოთ, რომ გურიაში 

გლეხობა უაღრესად შეგნებულია ღა ყოველი ცოტად თუ 
ბევრად გავლენიანი და შეგნებული გლეხი რომელიძე პარ- 
ტიის წევრია –- ან მენშევიკია, ან ბოლშევიკია, ანდა კიდევ 
ესერი, უპარტიო გავლენიან გლეხს გურიაში ძნელად თუ 

იპოვი-ი და აი ამ სამნახევარი წლის მანძილზე ჩვენ ვერ 
მოვახერხეთ გურული გლეხობის გამოხსნა მენშევიკებისაგან, 
მაშინ როცა საფუძვლიანად და გადაჭრით გამოვიხსენით 
მენშევიკებისაგან თბილესის, ბათუმის, ფოთის და საერთოდ 
საქართველოს მუშები. და ეს იმისდა მიტხედავად, რომ თბ“- 

ლისის რკინიგზის სახელოსნოები მთელი 20 წლის მაჩ- 

ძილზე მენშევიკთა ბატონობის დასაყრდენი იყო. უმთავრე- 

სად აქ,! ამ სახელოსნოებში ჩამოაყალიბეს მენშევიკებმა 

ჭ2ზ



თავიანთი სახალხო გვარდია, რომელიც 1919 წელს აჯანყე–- 
ბულ გლეხებს უსწორდებოდა საქართველოს ბევრ მაზრა– 
ში, ისევ ეს მუშები 1921 წელს მასობრივად გამოეხმაურ– 
ნენ მენშევიკთა მთავრობის მოწოდებას შაშხანით ხელმი 
გამოელაშქრათ ჩვენს 'წინააღმდეგ, როცა მენშევიკებს შე- 

ვუტიეთ".! 
ამრიგად, თვით სერგო ორჯონიკიძემაც დაგვიდასტურა, 

რომ 1921 წელს, როცა წითელი არმია საქართველოში შე- 
მოვიდა, მის წინააღმდეგ აღსდგა საქართველოს თითქმის 
მთელი მოსახლეობა, საგულისხმოა სერგო ორჯონიკიძის 
ის აღიარებაც, რომ საქართველოა მუშები 1919 წელსა და 
1921 წლის თებერვალში იარაღით იცავღნენ საჭართველოს 
დემოკრატიულ რესპუბლიკას. 

კიდევ ერთი დოკუმენტი. 1924 წელს საქართველოს კომ- 
პარტიის ცენტრალური კომიტეტის მდივანი ბ. ბ. ლომინაძე 

წერდა: „ჩვენს რევოლუციას (19) 21 წელს საქმის ·დ-აწყება 
იმით მოუხდა, რომ საქართეელო წითელი არმიის ხიშტებით 

დაიპყრი, წითელი არმიისა, რომელიც ქართველმა პატრი- 
ოტებმა გარეშე, უცხო ძალად მიიჩნიეს. თვით საბჭოთა რე- 
გოლუციას რუსის ჯარის მხრივ საქართველოს ოკუპაციად 
წარმოგვიდგენდნენ. სწორედ ეს გარემოება იყო იმის მი- 
სეზი, რომ თითქმის 2 წლის მანძილხე მენმევიკთა პარტია, 
უმთავრესად, საქართველოს ფართო, არა მარტო მესაკუთ- 
«ე წრეების, არამედ მშრომელთა მასების შელახული ეროვ- 
ნული გრძნობის ხარჯხე არსებობდა.4? 

როგორც ვხედავთ, ბოლშევიკური პა”რტიისს ლიდერები 

თვით ადასტურებენ, რომ 1921 წლის თებერე:ლში საქარ- 
თველოს მშრომელთა არავითარი აჯანყება არ ყოფილა და 
რომ საბჭოთა ხელისუფლება საქართველოში მხოლოდ წი- 
თელი არმიის მეშვეობით დამყარდა, ამასთან ეს მოღვაწეები 
თავიანთ აზრს გამოთქვამენ საქართველოში საბჭოთა ხე- 
ლისუფლების დამყარების ფორმაზე. ი. ბ. სტალინი მას 
ოკუპაციას უწოდებს, ლ. დ. ტროლკყი ––- სამჩხედ- 

რო ინტერვენციას; ფ. ე. მახარაძე ოდნავ არბილებს 

! მლი ცპა, ფ. 17, აღწ. 2, საქ. 154. 

2? Mვწლიიყმის VC წ0MVIII9CCM0MV 0100 LIL MIIL M« II11 CხC3MV 
MIII". 1 II ჯIC, 1924, C. 7. 
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მდგომარეობას და აღნიშნავს, საქართველოში წითელი ჯა- 
რა) შემოსვლამ და საბჭოთა სელისუფლების გამოცხადებამ 

გარედან დაპყრობის ხასიათი მიიღოო. გ. კ. 
ოოროჯოხიკიძის მიერ დახატულ ფაჭტობრ“ვ მდგომარეობას კი 
ერთი ტერმინიც მიესადაგება, მეორეც და მესამეც. ბ. ბ. 
ლომინაძემ წითელი არმიის მიერ საქართველოს ოკუპა- 
ციის ფატი არ დამალა, თუმცა თავისებურად ახსია იგი. 

ამრიგად, რუსეთ-საქართველოს 1921 წლის თებერვალ- 

მარტის ომის ამსახველი ფაქტობრივი მასალის ანალიზი 
მოწძობს, როომ წითელმა არმიამ დაიაყრო საქართველო და 
ქართველი ხალხის უმრავლესობის სურვილის საწინააღმდე- 
გიდ ძალით გაასაბეოა იგი. ეს დასტურდება ზოგიერთი 
ბოლშევიკ-ლიდერის აღიარებითაც. 

7. ინტერვენციაც, ოპუპაციაც, ძალდაბანებითი 

გასაბელემაას, რასაც ფაქფობრივად ანექსია 
მოაყვა 

წითელი არმიის მიერ ამიერკავკასიის, კერძოდ, საქარ–- 

თველოს გასაბჭოების აუცილებლოძა სხვადასხვა ფაკტო- 

რით იყო განპირობებული. გეოგრაფიული სდეიძარეობა, წი- 

აღისეული, უმნიშვნელოვანესი სტრატეგიული და ეკონო- 

მიკური გხები გადამწყვეტ მნიშვნელობას ანიჭებდნენხ კავ- 

კასიას სოციალისტური ოევოლუციისა და მისი იედროოშმის –– 

საბჭოთა რუსეთის საშინაო თუ საერთამორისო პოზიციების 

გახმტკიცებისათვის. საქართველოა ძალდატანებითი გასაბ- 

უოება აუცილებლად იგნა მიჩხეული იძმიტობაც, რომ ახ- 

ტაატას რევოლუციის წინააღმდეგ ბრძოლის პლაცდარმად 

აო გამოეყენებიხა იგი. „მართალია ჩვენ. ზიანი მივაყეხეთ 
საქართველოს, მაგრამ უნდა გამოსწოოდეს უსათუოდ (C-გუ- 

ლისხმება წითელი არძიის ძალებით საქართველოს გასას- 

ჯოება და შემდეგ ამიერკავკასიის ფედერაციის მექმნა –- 
ლ. თ... ჩვენ ვებრძოდით ახტანტის იძ.ერიალიზმს, რომე- 

ლიც საქართველოს უკან იყო. ზიანის მიყენება მოხდა ჩვეს- 

და უნებურად" – უთქვამს ი. ბ. სტალისს ქართველ ძან- 
შძევიკთა დელეგაციასთან შეხვედრისას 1925 წელს. რო- 

1 სუსპიია, ფ. 14, აღწ. 1, ნაწ. 1, საქ. 210, ფურც. 57--58. 
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გორც ზემოთ ვნახეთ, საქართველოს გასაბჭოების აუცილებ- 

ლობის დასასაბუთებლად საბჭოთა ლიდერები ანტანტის „კო- 

%ირს“ ადრეც იშველიებდნენ. აქ მცირე როლს როდი ასრუ- 

ლებდა აგრეთვე საბჭოთა რუსეთისა და თურქეთის ურთიერთ- 

დამოკიდებულება, რაც გარკვეულწილად საქართველოს დე- 
მოკრატიული რესპუბლიკის ბედზეც მოქმედებდა. 

უმნიშვნელოვანესი ფაქტორი იყო ისიც, რომ საქარ- 

თველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამყარების საკითხს 

რკპ (ა) ცენტრალური კომიტეტი და საბჭოთა მთავრობა, რო– 
გორც წესი, კლასობრივი პოზიციებიდან უდგებოდნენ და 
აქედან გამომდინარე, წითელი არმიის მიერ საქართველოს 
გასაბჭოებას რესპუბლიკის მშრომელთა წინაშე ინტერნაცი- 

ონალისტური მოვალეობის მოხდად, განმათავისუფლებელი 
მისიის შესრულებად დღა მსოფლიო სოციალისტური რევო- 

ლუციის გზაზე გადადგმულ ნაბიჯად მიიჩნევდნენ. მსოფ- 

ლიო რევოლუციას კი ოქტომბრის რევოლუციის შემდეგ 
დღე-დღეზე ელოდებოდნენ. შეიქმნა სპეციალური ორგა- 
ნო –- მესამე ინტერნაციონალი, რომელსაც ხორცი უნდა 
შეესხ- მსოფლიო პროლეტარული რევოლუციის იდეისათ- 
ვის, იხარჯებოდა სახსრებიც, რაც, ცხადია, საბჭოთა რუსეთს 

უნდა გაეღო. მაგალითად, დღეს პრესაშიც არის დადასტუ- 

რებული, რომ ახალე ეკონომიკური პოლიტიკის შედეგად 
მიღებული პირველი ოქრო გადაეცა კარლ რადეკს, რომე– 
ლიც გერმანიაში გაიგზავნა რევოლუციის მოსამზადებლად!. 

ბოლშევიკებში გაბატონებული იყო აზრი, რომ იმპერიალიზმ- 
მა მოჭამა დრო, იგი ჩიხში მოექცა და მზად არის გზა და- 
უთმოს სოციალიზმს რომ საბჭოთა რუსეთს წილად ხვდა 
ისტორიული მისია -–– იყოს სხვა ხალხთა მხსნელი?, ამიტომ 
რა გასაკვირია, რომ მ. ნ. ტუხაჩევსკიმ, რომელიც პოლონეთ– 

თან ომის დროს ერთ-ერთ არმიას ხელმძღვანელობდა, 1920 
წლის ივლისში ხელი მოაწერა ბრძანებას, სადაც ნათქვამი 
იყო: „ჩვენ ხიშტებით მივუტანთ ბედნიერებასა და მშვიდო– 

ბას მშრომელ კაცობრიობას. წინ, დასავლეთისაკენ!43, 
წითელი არმიის მეშვეობით მსოფლიო პროლეტარული 

1 იხ, «IIეVI0 II XII3Iს», 1959, #% 7, გვ. 40. 

? იქვე, გვ. 47. 
ე XXV სი. «M0XIVII0 00129 XMII31|ს», 1989, Mი0 8, გვ. 130. 

_–_–   
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რევოლუციის განხორციელების იდეას ბევრი ბოლშევიკი 
ლიდერი იზიარებდა. კომინტერნის IV კონგრესზე 1922 წლის 
18 ნოემბერს, მაგალითად, წ. ი. ბუხარინი ამბობდა: 

„.ჩვენ უნდა ვიმსჯელოთ კიდევ ერთ ტაქტიკურ საკითხ- 
ზე, ესა წითელი ინტერვენციის უფლების სა- 
კითხი. ეს საკითხი ყველა კომუნისტური პარტიის სასინჯი 
ქვაა, ყველგან გაჰყვირიან წითელი მილიტარიზმის შესახებ. 
ჩვენ პროგრამაში უნდა დავამკვიდროთ,დ რომ თითოეულ 
პროლეტარულ სახელმწიფოს აქეს წითელი ინტერვენციის 
უფლება (რადეკი ადგილიდან: „შენ პოლკის შეფი ხარ, და 
ამიტომ ამბობ ასე“) (სიცილი). „კომუნისტურ მანიფესტში“ 

ნათქვამია,. რომ პროლეტარიატმა უნდა დაიპყროს მთელი 

მსოფლიო, მაგრამ ამას თითის დაქნევით ხომ ვერ გააკეთებ 
(სიცილი). აქ საჭიროა ხიშტები და შაშხანები, დიახ, წითე- 
ლი არმიის გავრცელება სოციალიზმი, პროლეტარიატის 
ძალაუფლების რევოლუციის გავრცელებაა. ამას ემყარე- 
ბა წითელი ინტერვენციის უფლება იმ პირობებით, როცა 
იგი მხოლოდ წმინდა ტექნიკური თვალსაზრისით აიოლებს 
სოციალიზმის გასხორციელებას“!,. 

მსოფლიო რევოლუციის კონცეფცია, მისი ექსტრემალე- 
რი გაგებით (ლ. დ. ტროცკი) არ ცნობდა არც სუვერენიტე- 
ტის ბურჟუახიულ პრინციპს, არც ბურჟუასიულ ხელშეკ- 

რულებებს, არც დიპლომატიას, როგორც ასეთს. რსფLრ 
საგარეო საქმეთა სახალხო კომისრად რომ დანიშნეს, სა–- 
ხალხო კომისარიატის თანამზრომლებთან პირველსავე შეხ- 
ვედრისას ლ. დ. ტროცკიმ განაცხადა მსოფლიო რევოლე- 
ციას არანაირი დიპლომატია, არც ბურჟუაზიული, არც ბრო- 

ლეტარული, არ სჭირდება, რადგან მსოფლიოს მშრომელე- 
ბი საერთო ენას უამისოდაც გამონახავენო?2, 

| როგორც ვხედავთ, ბევრ იმდროინდელ საბჭოთა ლი- 
დერს თავისებური წარმოდგენა ჰქონდა დიპლომატიაზე, 
პროლეტარული სახელმწიფოს არმიის უფლებებბე და 
ა, შ. მემარცხენე რევოლუციური ლოზუნგებია ღა პრო- 
ლეტარული ინტერნაციონალიზმის თავისებურად გაგებუ- 
_–_ 
  

1 საIიუულCII5 IV დი! ალე M0MMVIICIII9CCV0!0 IIIIლნიI0VIM0IIგჩმ, 

ჯი 14-15. M,, 23 იიინს” 1922 (0/!გ. ლ7M. 12, 
2 იხ, MIC#IVII000/L889 XV3Mს», 19ც9, # 8, გვ. 130. 
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ლი იდეებისადმი ერთგულებას ზოგიერთი მათგაი ფაქ- 

ტობრივად იქამდეც კი მიჰყავდა, რომ ოფიციალურად აცხა- 

დებდა წითელ არმიას უფლება აქვს უგულებელყოს სა- 
ერთამორისო ურთიერთობის ნორმები, სხვა ქვეყანაც და- 
იპყროს და ყოველივე ამას ინტერნაციონალისტური მოვა- 
ლეობის მოხდის მოტივით გავამართლებთო. ე. ი. ფაქტობ- 

რივად ისინი, წითელ არმიას უფლებამოსილად მიიჩნევდნენ 

სხვა ქეეყანამი, პოლიტიკური წყობილების მეცვლის მიზ- 

ნით გამოეყენებინა ინტერვენცეისა („წითელი ინტერვენ- 

ციის") და ოკუპაციის მეთოდებიც. აქ გადამწყვეტი მნიშვ–- 
ნელობა ენიჭებოდა კლასობრივ პოზიციებს, მოვლენათა კლა– 
სობრივი თვალთახედვით განსჯას რევოლუციურ მესიანო- 
ბას, რაც იძ წარმოდგენებს ემყარებოდა, რომ პროლეტარე- 
ლი სახელმწიფოს საშინაო თუ საგარეო აქციებს სიკეთე მო- 
აქვს არა მარტო საბჭოთა ხალხისათვის, არამედ „საერთა- 
შორისო პროლეტარიატისა“ და „მთელი პროგრესული კა- 

ცობრიობისათვის,# ხოლო თუ რა იყო სიკეთე, ბოროტება, 

პროგრესული, რეაქციული და ა. მ. ამას თვით საბჭოთა სა- 
ხელმწიფო განსახღვრავდა. 

ნიზანდობლივია, რომ საბჭოთა სახელეწიფოზე, რომელიც 

ზოგჯერ ოკუპანტის როლმიც გამოდიოდა, ლაპარაკი იყო 
საერთამორისო სამართლის პირველ საბჭოთა სახელმძღიანე- 
ლოძი, საღაც ვკითხულობო: 

„თუ გავითვალისწინებთ საბჭოთა სახელმწიფოს ყველა 
ომის სპეციალურად კლასობრიე ხასიათს, არ შეიძლება არა- 

მართლზომიერად შევაფასოთ ის ფაქტი, რომ საბეოთა ხე- 
ლისუფლებაც, რომელიც გამოდის როგორც ოკუპანტი, 

(ხასგასმა ჩვენი –– ლ. თ.), სრულიადაც არ თვლის თავს ვალ- 

დებულად დაიცვას ექ.პლუატაცის ხელშეუბებლობ”· და 
კაპიტალისმის ურყეობა დაკავებული ტერიტორიის ფარ- 
გლებში.4! 

ეს 1926 წელს ითქვა. 1989 წელს კი საბჭოთა მეცნიერი 
ე. პოზდნიაკოვი, რომელიც ობიექტურად აფასებს საბჭოთა 
რუსეთის 20-იანი წლების საგარეო პოლიტიკას, აღნიშნავს, 
რომ ოქტომბრის რევოლუციის პირველი წლების რევო- 

“ს. M. (იჩიისI, C0ისსსასხს0 M0, ს საილიუIხ> MV6.II49MI(0ლ 
იივ8ი, M1.-)I., 1926, C1 6. 158. ას , 
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ლუციურმა მესიანობა– ტრანსფორმაცია განიცადა და საბ- 
ჯოთას სახელმწიფოს საგარეო პოლიტიკამი იგი სახელმწი- 

ფოებრვ მესიახობად იქცა (პროლეტარული ინტერნაცი- 

ოხალიზმი –– დერჟავულ ინტერნაციონალიზმად). ეს „ფორ- 
მით თუ არა, თავისი აოსით რუსეთის თვითმპყრობელების 

მესიანობას ჰგავდა, რომლებიც იმპერიის ინტერესებისათვის 
მარჯვედ იყენებდნენ იმ რუსი ადამიანების ინტერნაციონა–- 
ლურ გოძნობება, მხად რომ იყვნენ თავი გაეწირათ „თავი- 

ალთი მეგობრებისათვის", 

ამავე ავტორის აზრით, საბჭოთა სახელმწიფოს საგარეო 

პოლიტიკის „მესიანობაში“ შედუღაბებული იყო მესიანობის 

ორი ტიპი –– რევოლუციური (ყოველ "მემთხვევამი თავისი 
ფოაზეოლოგიით) და დიდმპყრობელური (დერჟაგული). 
აყკასთან ინტერნაციონალისმის რევოლუციურ იდეებს ხმ2-, 

რად იყენებდნენ სახელმწიფოებრივი (დეოჟავული) ინტერე- 
სების იდეურ დასაბუთებად, ან კიდევ ე) იდეები წარმოად- 
გენდნენ მხოლოდ შირმას სახელიჯიფოებრივი თუ დერჟავული 
ისტერესების დასაფარავად. 

მაგრამ „მემარცხენე რევოლუციუოი ლოზუნგების, პრო- 

ლეტარული ინტერნაციოხალიზძის იდეების ისეთი უმუ- 

ალო განოხატულება, როგორიცაა, მაგალითად, სწრაფვა –– 

წითელმა არმიამ ხიშტებთ მსნოეუტახოს განთავისუფლება 

9 პრომელებს, სულ უფროო ეწინააღიდეგებოდა გარეძომც- 
ველ სინამდვილეს“ –-– აღნიშნავს ე. პოზდნიაკოვი. 

· მთელი სირთულე იმაში იყო, როი სახელმყიფოებრივი 

ინტერესები“ რევოლუციური ფრახით დაფარვა, პროლე+ 
ტარული ინტერნაციონალიზმის იდეების „იდეოლოგიურ. 

ფარდად“ გამოყენება ზოგჯერ უძნელებდა ადამიანებს მოვ- 
ლენის არსმი გარკვევას. „უბედურება ის არის, რომ ბევ“ს 

გულწრფელად სწამდა (და ახლაც სწაჭს) ჩვენი ბევრი ს ა- 
ხელმწიფო აქციის იხტერსაციოსალური არსი,4? 

ყოველივე ეს თავისუფლ.დ შეიძეება მავუსადაგოთ საბ- 

კ «M0XMVI200უMI28 XXII3 ს», 1989, #35, გე. 8. 0--10). ე, კორო- 
ვინისა და ე. პოზდნიაკოვის ნაშრომებში განეითარებულ დებულებებ- 

ზე ყურადღება გაგვამახვილებინეს საერთაშორისო სამართლის სპეციალის- 

ტებმა ლ. ნ. მატარაძემ ღა საქართველოს სსო მეცსიერებათა აკადემიის 

წევრ-კორესპონდენტმა ლ. ა. ილექსიძემ. 
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ჭოთა რუხეთისა და საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ“ 
ლიკის ურთიერთობას. საქმე ისაა რომ საბჭოთა საგარეო 

პოლიტიკის“ დუალიზმმა ამ ურთიერთობაშიც იჩინა თავი, 
ფაქტია, რომ, ერთი მხრივ, საბპძოთა მთავრობამ მიიღო 
უაღრესად პროგრესული, დემოკრატიული საკანონმდებლო 
აქტები„ რომლებსაც უდიდესი როლი უნდა შმეესრულები- 
ნათ რუსეთის ყოფილი იმპერიის ტერიტორიახბე მცხოვრე- 

ბი არარუსი ხალხების“ ეროვნულ თვითგამორკვევაში. ამ 
აქტებმა მთელი მსოფლიოს პოლიტიკურ ცხოვრებაზე მო- 
ახდინეს. გაკლენა მათში ახლებურად იყო ჩამოყალიბებუ- 
ლი საერთაშორისო სამართლებრივი პრინციპებიც. რაოდენ 

მნიშვნელოვანია თუნდაც მარტო ის, რომ „ზავის შესახებ" 
ლენინურ დეკრეტში ანექსიის ცნება ასეა განსაზღვრული: 
„ანექსია ანუ სხვისი მიწა-წყლის დაპყრობა მთავრობას ეს- 

"მის საერთოდ დემოკრატიის და განსაკუთრებით მშრომელი 
კლასების უფლებრივი შეგნების თანახმად როგორც მცირე 
ან სუსტი ეროვნების ყოველი შეერთება დიდი ან ძლიერი 
სახელმწიფოსადმი ამ ეროვნების ზუსტად, ნათლად და ნე- 

ბაყოფლობით გამოთქმული თანხმობისა და სურვილის გა- 
რეშე, დამოუკიდებლად იმისა, თუ როდის მოხდა ეს ძალდა- 
ტანებითი შეერთება, აგრეთვე იმის დამოუკიდებლად, თუ 
რამდენად განვითარებული თუ ჩამორჩენილია ის ერი, რო- 
მელსაც ძალდატანებით უერთებენ ამა თუ იმ სახელმწიფოს 
ან ძალდატანებით აკავებენ მის საზღვრებში. ბოლოს, და– 
მოუკიდებლად იმისა, თუ სად ცხოვრობს ეს ერი –- ევრო- 

პაში თუ შორეულ ოკეანესიქეთა ქვეყნებში. 

თუ რომელიმე ერს ძალდატანებით აკავებენ ამა თუ 
იმ სახელმწიფოს საზღვრებში, თუ მას, მიუხედავად მის მი- 
ერ გამოთქმული სურვილისა –- სულ ერთია, ეს სურვილი 

გამოთქმულია პრესაში, სახალხო კრებებზე, პარტიათა გა- 

დაწყვეტილებებში თუ აღშფოთებით და აჯანყებებით ნაცი- 

ონალური ჩაგვრის” წინააღმდეგ –- არ ენიჭება უფლება 

თავისუფალი კენჭისყრით, შემმოერთებელი ან საერთოდ 

უფრო ძლიერი ერის ჯარის სრული გაყვანის პირობებში, 

სრულიად ძალდაუტანებლად გადაწყვიტოს ამ ერის სახელ- 

მწიფოებრივი არსებობის ფორმების საკითხი, მისი შემოერ- 
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თება წარმოადგენს ანექსიას, ე. ი. დაპყრობას და ძალმომ- 

რეობას."! 

ასეთი დეკრეტით, ანექსიის ასეთი მკაცრი დაგმობის 
შემცველი აქტით ნებისმიერი დემოკრატიული და პუმანუ- 
რი სახელმწიფო იამაყებდა. მან მართლაც შეიტანა თავისი 
ხვლილი საერთაშორისო სამართლის ძირითადი პრინციპე- 
ბის განვითარებაში. 

მაგრამ, მეორე მხრივ, რევოლუციური მესიანობის ერთ- 
გული საბჭოთა მთავრობა, რომელიც დარწმუნებული იყო 
მსოფლიო სოციალისტური რევოლუციის გარდუვალობასა და 
იმაშიც, რომ ეს რევოლუცია ბედნიერებას მოუტანდა საერთა- 
შორისო პროლეტარიატს, მთელ პროგრესულ კაცობრიობას, 
თავის პრაქტიკულ საქმიანობაში ზოგჯერ იძულებული ხდებო- 

და უგულებელეყო მის მიერვე ოფიციალურად „გამოცხადებუ- 
ლი (ცალკეული საგარეო პოლიტიკური აქტები, შეელახა 
ერთა თვითგამორკვევის „უფლება გასათვალისწინებელია 

ერთი მომენტიც: ოქტომბრის რევოლუციის შედეგად რუსე- 

თისაგან ზოგიერთი მხარის ჩამოშორებას, ბუნებრივია, 
მტრულად შეხვდნენ ძალაუფლებას მოკლებული პოლიტი- 
კური პარტიები. ისინი ბოლშევიკების წინააღმდეგ ბრძო- 
ლისა და „ერთიანი და განუკოფელი“ რუსეთის აღდგენისა- 
კენ მოუწოდებდნენ რუს ხალხს, რომლის გარკვეული ნა- 
წილი თანაუგრძნობდა კიდეც ამ ლოზუნგს. არც იმის უარ- 
ყოფა შეიძლება, რომ თვით საბჭოთა მთავრობაც რუსეთის 
„დაქუცმაცების წინააღმდეგ გამოდიოდა. 

ამიტომაც იყო, რომ საბჭოთა მთავრობა თავის საგარეო 
პოლიტიკურ მოღვაწეობაში ზოგჯერ მართლაც იყენებდა 
პროლეტარული ინტერნაციონალიზმის იდეებს სახელმწი- 
ფოებრივი ინტერესების „იდეოლოგიურ საფარველად.“ 

XL არმიის სარდლობაზე ვერაფერს ვიტყვით, მაგრამ 
მის რიგით შემადგენლობას, ზოგიერთ ოფიცერსაც კი, ალ- 
ბათ გულწრფელად სწამდა, რომ საქართველოში 1921 წელს 
განხორციელებული აქციით წითელმა არმიამ თავისი ინ- 
ტერნაციონალური მოვალეობა მოიხადა საქართველოს 

– _– 
  

1 ე. ი ლენინი, თზ,, ტ. 26, გე. 288. 
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მშრომელების წინაშე. დავიმოწმოთ ერთი ადგილ”. გენერაღ, 
გ. ი. კვინიტაძის დასახელებული წიგნიდან: 

„17-ში საღამოს (იგულისხმება 192, წლის 17 მარტი. –- 
ლ. თ.) ჩამობნელებული იქნებოდა, რომ მომახსენეს, მე-1 L 
არმიის პოლიტიკური კომისარი მოვიდაო პოლკოვნიკ 

თულაევის თანხლებით შემოიყვანეს, არასდროს დამავიწ- 
ყდება ამ ჩია ტანის, გალეული პოლიტკომისრის გარეგნო- 
ბა: ჯარისკაცის ფარაჯა ეცვა და თავზე ციმბირული შავი 
გრძელბეწვიანი ბოხოხი ეხურა.. ერთობ კომიკურ შთაბევ- 
დილებას ტოვებდა, რაც განსაკუთრებით რელიეფურად მო- 

ჩანდა იმ მედიდურობის ფონზე, რომლითაც ლაპარაკობდა 
იგი მიმდინარე მოვლენებზე. „მართალი,ა მთავრობა მი- 
დისომ“ –- იკითხა მან. ––- „მერედა რატომ? ჟორდანიას და 
გეგექქკორს შეუძლიათ დარჩნენ, ჩვენ მოვრიგდებით. რაც 
შეეხება რამიშვილს, თავის საგანგებო რაზმიანაღ გაეცალოს 
აქაურობას; დანარჩენებს პეუძლით დარჩნენ. თთურქებს 
სურთ ბათუმი დაიკავო5, –- განაგრძო მან, –– ჩვენ არ და– 

განებებთ. თუ ძალით მოგვინდომეს წართმევა ვანანებთ; 

ანტანტასაც ვუჩვენებთ სეირს. ასე ადრე იმიტომ ჩამოვედი, 
რომ ხვალვე გამოვცე გაზეთ”“, –- თქვა მან. –– „ზავი ხომ 
უკვე დადებულია“. კომიკური შესახედაობის მიეცხედავად, 

უაღრესად საინტერესო ტიპ იყო. გავგზავნე ოფიცერი, რა- 
თა ეკითხა მთავრობისათვის, ისურვებდა თუ არა ამ კომის- 

რის მიღებას თან დავაბარე, არ ინანებთ, ძალზე საინტე- 

რესო სანახავია-მეთქი. 

თანზმობა მივიღე და მთავრობის თავმჯდომარის ვაგო- 

ნისაკენ გავუძეხი. შევედი თუ არა, იქ მყოფთ გადავხედე, 
მაინტერესებდა რა შთაბეჭდილებას მოახდენდა. ძლივს 
იკავებდნენ თავს, რომ არ გასცინებოდათ. მივხვდიდ რომ 

ეფექტმა ყოველგვარ მოლოდინს გადააჭარბა. დაიწყო სა- 
უბარი. კომისარი კვლავ კომიკური მედიდურობით უპასუ- 
ხებდა. კარგად მახსოვს, ჰკითხეს რატომ დაესხითო თავს 
საქართველოს. მან კითხვის დამთავრება არ აცალა და თქვა: 
„დიახ, რა თქმა უნდა, თქვენ იტყვით, რატომ დავესხით თავს 
საცოდავ, პატარა სოციალისტურ საქართველოს ჩვენ, სო- 
ციალისტები; ვიცით, ამხანაგო, რომ იტყვით მაგრამ 
თქვენში მოხდა გლეხთა და მუშათა აჯან- 
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ყება და მათ ჩვენ გვთხოვეს დახმარება“ 
(ხაზგასმა ჩვენია. –– ლ. თ.). შემდეგ ე. პ. გეგეჭკორმა კო+- 
მისარი თავის ვაგონში შეიპატიჟა „წამობრძანდით, ამხანა– 
გო, დაღლილი იქნებით, ალბათ გეძინებათ“, –-– უთხრა და 
წაიყვანა.4! 

შეიძლებოდა თუ არა მოვლენები სხვანაირად წარმარ- 
თულიყო? ვაღიაროთ, რომ ეს გარკვეულწილად მარჩიელო- 
ბის სფეროს განეკუთვნება მაგრამ, ალბათ ალტერნატივის 
გამორიცხვაც არ იქნებოდა სწორი. ჯერ ერთი, საბჭოთა რუ- 
სეთს თავისუფლად შეეძლო შერიგებოდა (დროებით მაინც) 
ამიერკავკასიის ერთ-ერთი რესპუბლიკის დამოუკიდებლობას. 
არ იყო გამორიცხული, რომ ქართველი ხალხი თავისი ნე- 
ბით და ძალებით დაამყარებდა საბპქოთა ხელისუფლებას 
თუკი უკვე არსებული საბჭოთა რესპუბლიკების ეროვნუ- 

ლი, პოლიტიკური და კულტურულ-ეკონომიკური განვითა- 
რების გამოცდილება საბოლოოდ დაარწმუნებდა მას საბ–- 
ჭოთა წყობილების უპირატესობაში საქართველოს დე- 

მოკრატიულ რესპუბლიკასთან მეგობრული, სახელშეკრუ- 

ლებო ურთიერთობის ასე გაუმართლებლად შეწყვეტამ შე- 
ლახა საბჭოთა სახელმწიფოს ავტორიტეტი მსოფლიოს ხალ- 
ხების თვალში. არც ის არის გასაკვირი, რომ საბჭოთა ის- 

ტორიოგრაფიამ დიდი სურვილის მიუხედავად ათეული წლე– 

ბის მანძილზე ვერ შეძლო გამოენახა საქართველოს ძალ– 
დატანებითი გასაბჭოების რაიმე საფუძვლიანი, დამაჯერე– 
ბელი გამართლება. 

მეორე, რაკიღა მაინც გადაწყდა საქართველოს ძალდა- 
ტანებითი გასაბჭოება, ამ აქციის განმხორციელებლებს მაქ- 
სიმალურად უნდა გამოეყენებინათ სისხლისღვრის თავიდან 

აცილების ყოველგვარი შესაძლებლობა. ძნელია იმის თქმა, 
თუ პრაქტიკულად როგორ განხორციელდებოდა ეს, მაგრამ, 

ალბათ, არ იყო გამორიცხული, რომ საქართველოს დემოკ- 
რატიული რესპუბლიკის მთავრობა თვითონ აღიარებდა 

საბჭოთა ხელისუფლებას, ოღონდ თავიდან აეცილებინა სა– 

ქართველოში წითელი არმიის შემოსვლა. ცნობილია, რომ 

I. IM. Mზიხსხწიმ83130. M0M8 სზი”ლი0MIწეIIი 8 #L0Iხ! ყლ328MCVI- 
M0CII I იV3MM. 1917-1921 პარიზი, 1985, გვ. 339 (ციტირებული ნაწყ- 
ვეტის თარგმანი არჩილ მანჯგალაძისა). 
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ასეთი შესაძლებლობის შესახებ ინფორმირებული იყვნენ საბ– 
ჰოთა რუსეთის სათანადო ორგანოები. ეს დადასტურებულია 

ვ. ი. ლენინის ცნობილ წერილშიც, რომელიც 1921 წლის 2 

მარტს გაეგზავნა გ. კ. ორჯონიკიძეს. ეს წერილი სხვა მხრევა- 
ცაა საინტერესო, ამიტომ მთლიანად დავიმოწმებთ მას: „1921 

წ. 2. III, ბაქო. ორჯონიკიძეს, გადაეცით ქართველ კომუნის- 
ტებს და სპეციალურად საქართველოს რევკომის ყველა წევრს 
ჩემი მხურვალე სალამი საბჭოთა საქართველოსადმი, განსაკუთ- 

რებით ვთხოვ მათ მაცნობონ –-– არის თუ არა ჩვენს შმო- 

რის სრული თანხმობა სამ საკითხში: 

პირველი: საჭიროა დაუყოვნებლივ შევაიარაღოთ მუშე– 
ბი და უღარიბესი გლეხები და ამნაირად შევქმნათ საქარ–- 
თველოს მტკიცე არმია. 

მეორე: აუცილებელია ქართველი ინტელიგენციისა და 
წვრილი. ვაჭრების მიმართ დათმობათა განსაკუთრებული პო- 
ლიტიკა უნდა შევიგნოთ, რომე? არათუ აზრი არა აქვს ამ 
წვრილი ვაჭრების ნაციონალიზებას, არამედ საჭიროა ერთ- 
გვარი მსხვერპლიც კი გავიღოთ, ოღონდ გავაუმჯობესოთ 
მათი მდგომარეობა და დავუტოვოთ მათ წვრილი ვაჭრობის 
წარმოების შესაძლებლობა. 

მესამე ”ჯაღრესად დიდი მნიშვნელობა აქვს იმას, რომ 
გამოინახოს მისაღები კომპრომისი ბლოკისათვის ჟორდანი- 
ასთან ან მის მსგავს ქართველ მენშევიკებთან, რომლებიც 

ჯერ კიდევ აჯანყებამდე აბსოლუტურად მტრულად არ იყვ- 
ნენ განწყობილნი გარკვეული პირობებით საქართველოში 
საბჭოთა წყობილების დამყარების აზრისადმი, 

გთხოვთ გახსოვდეთ, რომ საქართველოს როგორც სა- 
შინაო, ისე საერთაშორისო პირობები მოითხოვენ ქართველი 
კომუნისტებისაგან რუსული შაბლონის გამოყენებას კი არა, 
არამედ ისეთი თავისებური ტაქტიკის მოხერხებულად და 

მოქნილად შემუშავებას რომელიც ყოველგვარი წვრილ- 
ბურჟუაზიული ელემენტებისადმი მეტ დამთმობლობაზე 
იქნება დამყარებული. გთხოვთ პასუხს, ლენინი.4! წე- 
რილზე ვ. ი. ლენინის ასეთი მინაწერი: „სტალინს, 

  

_– 

1 ვ: ი. ლენინი, თხზ, ტ. 32, გვ. 189-190. 
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გთხოვთ გაგზავნოთ, ხოლო თუ რაიმე საწინააღმდეგო გაქვთ, 
მომელაპარაკოთ ტელეფონით. ლეწნინი4“.! 

ნ. ნ. ჟორდანიასთან ბლოკის აუცილებლობაზე ვ. ი. ლე- 
ნინი ადრეც მიუთითებდა. ჯერ კიდევ 1918 წლის 24 მაისს 
ვ. ი. ლენინი ს. გ. შაუმიანს სწერდა: „ბაქოს მდგომარეობა 
ინელია საერთაშორისო თვალსაზრისით. ამიტომ გირჩევთ 
სცადოთ ბლოკი უჟორდანიასთან. თუ შეუძლებელია, საჭი- 

როა ლავირობა და გადაწყვეტილების გაჭიანურება, 

სანამ არ განმტკიცდებით სამხედრო თვალსაზრისით. საღი 
გათვალისწინება და დიპლომატია გაჭიანურებისათვის – 
გახსოვდეთ ეს“?, 

დოკუმენტებ, მოწმობენ, რომ რკპ (ბ) ცენტრალური კო- 
მიტეტის კავბიურომ, საქართველოს კომპარტიის” ცენტრა- 
ლურმა კომიტეტმა და საქართველოს საბჭოთა მთავრობამ 
მოსინჯეს ნიადაგი გამოენახათ „მისაღები კომპრომისი ჟორ- 

დანიასთან ბლოკისათვის“ (ძნელია თქმა, რამდენად გულწ- 

რფელად). 
გ. კ. ორჯონიკიძემ ვ. ი. ლენინის 1921 წლის 2 მარტის 

წერილის გაცნობისთანავე აუწყა მოსკოვს, რომ საქართვე– 
ლოს კომუნისტები ერთსულოვნად ეთანხმებიან ვ. ი. ლე– 

ნინის მითითებებს. ვ. ი. ლენინის აღნიშნული წერილი იმავე 

დღეს, 2 მარტს, პირდაპირი მავთულით გადაეცა საქართვე– 
ლოს რევოლუციურ კომიტეტს, პირადად შ. ზ. ელიავას. 

„ორჯონიკიძემ გთხოვათ, –- ატყობინებდა ორჯონიკიძის თა- 

ნაშემწე მირზაბეკინი ელიავას – ლენინს წერილში 

აუძღული საკითხი განიხილოთ ამხ ორახელაშვილთან ერ- 

თად აქვე, პირდაპირ მავთულთანავე და პასუხი მოგვცეთ 

ა'ლავე, სანაძ ციკაში იმსჯელებდეთ მასზე, რადგან მოსკოვი 
ღღესვე ელოდება პასუხს“, 

შ. ხზ. ელიავა და მ. დ. ორახელაშვილი აღნი“რნავდნენ, 
რომ ვ. ი. ლენინის მითათებათა გათვალისწინებით საქართ- 
ველოს კომუნისტები შეძლებენ თავი დააღწიონ შეცდო- 

მებს, „ჩვენ სრულიად ვეთანხმებით ამხ. ლენინს, –- განა- 

ცხადეს მათ, –- და ვადასტურებთ .ამხ. ორჯონიკიძის აზრს, 

! ვ. ი. ლენინი, თხზ., ტ. 32, გვ. 199. 

? 3. ი- ლენინი, თხზ,, ტ. 44, გვ. 57. 

ბ მლი ცაა, ფ. 85, აღწ. 15, საქ. 247, ფურც. 1.



რომ ჩვენს რაზმებში მეფობს ერთსულოვნება წამოყენებულ 
კითხვებში.. დამოუკიდებელ და თავისუფალ საბჭოთა საქა- 
რთველოში მისი თავისებური სოციალური: სტრუქტურისა და 
კლასთა ურთიერთობით, ჩვენ სრულიად უარვყოფთ შაბლო- 
ნებს და პირველი დღიდანვე თბილისმი შემოსვლისა და- 
ვადექით თავისებურ ტაქტიკას, რომელსაც ახლა გვირჩევს 

ამს ლენინი“! შ, ზ, ელიავამ და მ. დ. ორახელაშვილმა. 
აღუთქვეს ვ. ი. ლენინს, რომ ისინი სამშვიდობო მოლაპა- 
რაკებას გამართავდნენ საქ.”რთველოს დემოკრატიული რეL- 
პუბლიკის მთავრობასთან; აცნობეს ისიც, რომ რევოლეც“- 
ურმა კომიტეტმა გამოაცხადა ამნისტია, ხოლო საჭართვე- 
ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობასთან და დამ- 
ფუძნეელ კრებასთან მოსალაპარაკებლად რევოლუციური. 
კომიტეტის თანხმობით გაიგხზავნის ქართველი ინტელიგინ- 
ციის დელეგაცია. „მედეგი ჯერ არ ვიცით, –-– აღნიშნავდნენ 
ისინი, –- მაგრამ ყოველ ზემთხვევაში უახრო ჯიეტობას 

ჩვენ არ შევწირავთ ცხოველ ინტერესებს მშრომელი მასე–- 
ბისა რომლებიც იტანჯებიან ომის გაგრძელებით.4? - 

დაძაბულმა პოლიტიკურმა ვითარებამ საქართველოში 
რომ 1921 წელს შეიქმნა, აუცილებელი გახადა გადამწყვე- 
ტი ზომების მიღება ქართველ მოსახლეობასთან წითელი 
არმიი ურთიერთობის ნორმალიზებისათვის. ამის აუცილე- 
ბელ პირობად შ. ზ. ელიავას და მ. დ. ორახელაშვილს მიაჩ- 
ნდათ არმიის ორგანოები „სრული ჩაურევლობა“ საქარ- 
თველოს რევოლუციური კომიტეტის საქმიანობაში. 

მკითხველს ახსოვს ფ. ე. მახარაძის 1921 წლის 6 დეკემ- 
ბრის წერილი, რომელშიც აგრეთვე დადასტურებულია, რომ 
გასაბჭოების დროს საქართველოს კომპარტიის ცენტრალუ- 
რი კომიტეტი და რევოლუციური კომიტეტი, მხოლოდ ნო- 
მინალურად იყვნენ საქართველოს უმაღლესი ორგანოები, 

მთელი ძალაუფლება კი ფაქტობრივად რკპ(ბ) ცენტრალუ- 

რი კომიტეტის კავბიუროს, სრულიად რუსეთი: ცენტრა- 

ლურ პროფსაბჭოსა და მე-11 არმიის რევოლუციურ სამ- 
ხედრო საბჭოს ხელში იყო). 
–_–_ 

  

1 გახ, „კომუნისტი!, 1021! წლის 8 მარტი. 
2 ძლი ლცპა, ფ. 85, აღწ. 15, საქ. 246, ფურც. 1-5. 

ზ სუსპიია, ფ- 2914, აღწ, 2, საქ. 6, ფურც, 1-6, 
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ამ მდგომარეობის გამოსწორების მიზნით შ. ზ. ელიავა 
და მ. დ. ორახელაშვილი ვ. ი. ლენინს აცნობებდნენ: „ჩვენს 
მიერ მიღებული ზომების გარდა აუცილებელია მოსკოვიდან 
დაუყოვნებლვ დაუდასტურონ არმიის განსაკუთრებულ 
განყოფილებას და სხვა დაწესებულებებს რომ მთლიანად 
დაემორჩილონ რევკომს და სრული პატივისცემით მოეკი- 
დონ სუვერენულ ორგანოებს ვეცდებით შევუთანხმდეთ 
ჟორდანიას და სხვა ·ქართველ მენშევიკებს და ჩვენი ტაქ- 
ტიკით საქმეს არ გავაფუქჭებთ"!, 

და აი, 1921 წლის 10 მარტს მე-11 არმიის რევოლუცი- 
ურშა სამხედრო საბჭომ მიიღო ვ. ი. ლენინის შემდეგი დე–- 
პეშა: „იმის გამო, რომ მეთერთმეტე არმიის ჯარების ნა- 
წილები საქართველოს ტერიტორიაზე იმყოფებიან. წინა- 
ჯადება გეძლევათ სრული კონტაქტი დაამყაროთ საქარ- 
თველოს რევკომთან და ზუსტად შეუფარდოთ თქვენი მოქ- 
მედება რევკომის დირექტივებს, საქართველოს რევკომთან 
შეუთანხმებლად არ მიიღოთ არავითარი ღონისძიებანი, რომ- 
ღებსაც შეუძლიათ შელახონ „ადგილობრივი მოსახლეობის 
ინტერესები, განსაკუთრებული პატივისცემით მოეკიდოთ სა- 
ქართველოს სუვერენულ ორგანოებს, განსაკუთრებული ყუ- 
რაჯღება და სიფრთხილე გამოიჩინოთ ქართველი მოსახლეო- 
ბის მიმართ. დაუყოვნებლივ მიეცით სათანადო დირექტივა 
არმიის ყველა დაწესებულებას, მათ შორის განსაკუთრებულ 
განყოფილებასაც. პასუხისგებაში მიეცით ყველა, ვინც ამ დი- 

რექტივას არღვევს, გვაცნობეთ ხოლმე დარღვევის ყოველი 
შემთხვევის ან ადგილობრივ მოსახლეობასთან თუნდაც უმ- 
ცირესი უთანხმოებისა და გაუგებრობის შესახებ“?. 

მოსალოდნელი პოლიტიკური დაძაბულობის შენელე- 
ბას ისახავდა მიზნად ისიც, რომ ჯერ კიდევ 1921 წლის 17, 
თებერვალს ი. ბ სტალინი, როცა საქართველოს რევ- 
კომის წევრთა სიას გაეცნო, გ. კ. ორჯონიკიძეს ურჩევდა: 
„..საქირო იყო რამდენიმე ადგილის დატოვება ფედერა- 
ლისტებისა და მემარცხენე მენშევიკებისათვისო43, 

1921 წლის 12 მარტს საქართველოს კომპარტიის ცენ- 

1 მლი ცტპა, ფ. 85, აღწ. 15, საქ. 246, ფურც. 1–-5, 

9 ვ, ი ლენინი. თხზ,, ტ. 35, გვ. 506. 
? მლი ცპა, ფ. 558, საქ. 2055, ფურც. 1. 
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ტრალურმა კომიტეტმა დაადგინა, რომ თუ მენშევიკური და 
სხვა პოლიტიკური პარტიები ოფიციალურად აღიარებდნენ 
საბჭოთა ხელისუფლებას, მათი წარმომადგენლები შეიყვა- 

ნონ რევოლუციური კომიტეტის -- სახელმწიფო ხელისუფ- 
ლების უმაღლეს ორგანოს შემადგენლობაში! ძველი ბოლ- 

შევიკი ს. ი. ქავთარაძე გვიდასტურებს, რომ საბჭოთა მთავ- 
რობის დავალებით მან პირადად შესთავაზა ნ. ნ. ჟორდანიას 

დარჩენილიყო საქართვე ელოში2. 
ყოველივე ზემოაღნიმნულის მიუხედავად, ვ. ი. ლენინის 

1921 წლის 2 მარტის წერილში მოცემული დირექტივები 

ბოლომდე არ განხორციელებულა, საქართველოს დემოკ- 

რატიული რესპუბლიკის მთავრობამ იმის გამო, რომ სისხ- 

ლისღვრა უკვე მოხდა, უარი თქვა ბოლშევიკებთან რაიმე 

შეთანხმებაზე. ამან კიდევ უფრო დაძაბა პოლიტიკური ვი- 
თარება საქართველოში1). 

თუმცა ერთ მეტად მნიშვნელოვან საკითხზე საქართვე– 
ლოს სსრ რევკომი და საქართველოს დემოკრატიული რეს- 
პუბლიკის მთავრობა მაინც შეთანხმდნენ. საქმე ისაა, რომ 
1921 წლის 17-18 მარტს ქ. ქუთაისში გაიმართა საქართვე– 
ლოს ამ ორი მთავრობის მოლაპარაკება, რომელსაც ხელი 
მოაწერეს საქართველოს რევკომის რწმუნებულმა მამია 
ორახელაშვილმა და საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 
ლიკის მთავრობის რწმუნებულმა გრიგოლ ლორთქიფანიძემ. 
მოლაპარაკება მიმდინარეობდა საბჭოთა რუსეთის წარმო- 

მადგენლის აბელ ენუქიძის თავმჯდომარეობით. მასში მო- 

ნაწილეობდა აგრეთვე საბჭოთა რუსეთის მეორე წარმო- 
მადგენელი ალექსანდრე სვანიძე. 

მხარეები შეთანხმდნენ” 1. მოხდეს დაუყოვნებლივ ლიკ- 
ვიდაცია საომარი მოქმედებისა, 2. დემოკრატიული მთავ- 
რობა ხსნის თავის ფრონტს საბჭოთა ჯარების წინააღმდეგ, 
სცლის საქართველოს ტერიტორიის იმ ნაწილს, რომელიც 

მას უჭირავს და საშუალებას აძლევს რევოლუციური კომი- 
.–-,   

1 იხ. სუსპიია, ფ. 14, აღწ. 1, საქ. 2, ფურც. 4. 

2 შდრ: „მნათობი“, 1966, # 4, გვ. 18. 

8 გასაბჭოებული საქართველოს ალტერნატიული განვითარების შე- 
სახებ საინტერესო აზრები აქეს გამოთქმული პროფ. გოგი ციციშვილს 
(ის, „სახალხო განათლება“, 1989 წლის 15 მარტი). 
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ტეტის განკარგულებაში მყოფ ჯარებს შევიდეს ბათუმის 
ოლქში მის დასაკავებლად და დასაცავად გარესე მტრის შე- 
მოსევისაგან... 3. არაუგვიანეს ვიდრე 15 მარტისა თანრთვით 
ქ. ბათომსა, მის რაიონსა და რკინის გზის ლიანდაგზე საჯა- 
ვახოდან ვიდრე ბათომამდე და საერთოდ იმ ტერიტორიაზე, 
რომელიც დღეს უკავია დემოკრატიულ მთავრობას, რჩება 
ამ უკანასკნელის ადმინისტრაცია და ხელისუფლება; 4. რევ- 
კომის განკარგულებაში მყოფი ჯარები შედიან ბათომის 
ოლქში, როგორც მეგობრულად განწყობილი ძალა დემოკ- 
რატიული მთავრობის და მის მხედრობისადმი...“! 

იქვე გადაწყდა, რომ საქართველოს დემოკრატიული რეს- 
პუბლიკის მთავრობა, რომელიც უკვე ბათუმში იმყოფებო- 
და, სპეციალურად გამოგზავნიდა ცარიელ ვაგონებს რომ 

რკინიგხით დაჩქარებულიყო წითელი არმიის ნაწილების 
შეყვანას ბათუმში. ეს აუცილებელი იყო თურქი ასკერე- 

ბისაგან ბათუმის განთავისუფლების დასაჩქარებლად. თუ- 
რქეთის ჯარის ნაწილები ბათუმში დემოკრატიული რეს- 
პუბლიკის მთავრობის თანხხობით შემოვიდნენ, მაგრამ 
შემდეგ მოვლენები ისე განვითარდა, რომ თვით დემოკრა– 
ტიული რესპუბლიკის მთავრობამ მიიღო გადამწყვეტი ზო- 
მები თურქეთის ჯარისაგან ბათუმის გასათავისუფლებლად. ამ 
საკითხის ბოლომდე გარკვევ,კ რაც ცალკე საუბრის სა- 
განია, შეუძლებელია საბჭოთა რუსეთსა და თურქეთს შო- 

რის იმ დროს დადებული ხელშეკრულების გაუთვალისწი- 
ნებლად. იგი როგორც ცნობილია, ბათუმის ბედსაც ეხე- 
ბოდა. 

ამ პრობლემას გაკვრით ვ. ი. ლენინიც შეეხო. პროფკავ– 
მ“რთა სრულიად რუსეთის ცენტრალური საბჭოს კომუნის- 
ტური ფრაქციის სხდომაზე (1921 წლის 11 აპრილი), რო–- 

მელზეც კონცესიების საკითხი განიხილეს, ც. ი. ლენინმ». 
ბღნიშნა: „ერთი „ცნობით საქართველოს მენშევიკურმა მთავ– 
რობამ ადრე დადო კონცესია, რომელიც საერთოდ ჩვენ- 
თვის მისაღებია, წინასწარ მე მხოლოდ ის შევძელი, რომ 
დავუკავშირდი ქართველ ამხანაგებს და ვესაუბრე ამხ. ენუ– 
ქიძეს, სრულიად რუსეთის აღმასრულებელი კომიტეტის 
მდივანს, თვითონაც ქართველს, რომელიც იქ იყო და სა- 
_____ 

1 სუიცსა, ფ. 281, საქ. 168, გე. 12. 
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ქართველოს მენშევიკურ მთავრობასთან დადო ერთი, მარ– 
თალია, არასაკონცეიო ხელშეკრულება იმის თაობაზე, 

რომ ისინი ჩვენ წინააღმდეგობის გაუწევლად გვაძლევენ სა- 
ქართველოს 1/6 ნაწილს და ინარჩუნებენ ხელშეუხებლობის 

გარანტიას. 
ამხ. ენუქიძის მონაწილეობით ხელმოწერილ ამ ხელშეკ- 

რულების შემდეგ მათ მაინც ამჯობინეს, მიუხედავად ხელ- 
შეუხებლობის გარანტიისა, თვითონ ბათუმიდან კონსტანტი- 
ნოპოლს გამგზავრებულიყვნენ, ასე რომ დადებითიც მოვი- 

ბეთ და უარყოფითიც – ისიც, რომ შევიძინეთ ტერიტო- 

რია -- არა რუსეთისათვის, არამედ საბქოთა საქართველო– 
სათვის –- ბათუმი და მისი მიდამოები, და ისიც, რომ დავ– 
კარგეთ კონსტანტინოპოლს გამგზავრებული მენშევიკები, 

არცთუ მცირე რაოდენობისა.“! ამავე გამოსვლაში ვ. ი. ლე– 
ნინმა საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამყარებას 
„საბჭოთა გადატრიალება“ ”სწოდა.? 

როგორც ვხედავთ, ვ. ი. ლენინი ადასტურებს, რომ საბ- 

ჭოთა მთავრობამ „ხელშეუხებლობის გარანტია“ შესთავაზა 
ზაქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობას, 
რომელმაც შესაძლებლობა მისცა წითელ არმიას წინააღმდე– 

გობის გაუწევლად დაეკავებინა. ტერიტორია საჯავახოდან 
ბათუმამდე (შდრ: ვ. ი. ლენინი –- „საქართველოს 1/6 ნა- 
წილი“). 

ბათუმიდან თურქეთის ჯარის ნაწილები საქართველოს 
დემოკრატიული რესპუბლიკის შეიარაღებულმა ძალებმა 
განდევნეს ოპერაციას გენერალი გ. მაზნიაშვილი ხელმძ- 
ღვანელობდა. ბათუმი და მისი ოლქი საქართველომ შეინარ- 
ჩუნა. სამართლიანობა მოითხოვს ითქვას, რომ ამ დიდი სა- 

მამულიშვილო საქმის წარმატება განაპირობა იმ მტკიცე, 

სწორმა პოზიციამაც, რომელიც საბჭოთა რუსეთის მთავრო- 
ბამ, რკპ (ბ) ცენტრალურმა კომიტეტმა და მისმა კავბიურომ 
დაიკავეს ამ საკითხში, მთავარი მაინც ვ. ი. ლენინის პო- 

ზიცია იყო. ჯერ კიდევ 1921 წლის 9 მარტს, როცა მოსკოვში 
საბჭოთა რუსეთსა და თურქეთს შორის ხელშეკრულების 
დასადებად მოწყობილი კონფერენცია მიმდინარეობდა 
ჯ_ეეეეოღ--- 

1 ვ. ი. ლენინი. თხზ, ტ. 42, გე. 312--313, 

3 იქვე. 
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(1921 წლის 16 თებერვალი –– 16 მარტი), ვ. ი. ლენენი გ. ვ. 

ჩიჩერინს სწერდა: „ამხ. ჩიჩერინ მეტად შეშფოთებული 

ვართ იმით, რომ თურქები აჭიანურებენ ბათუმის შესახებ 
შეთანხმების ხელმოწერას, დროს იგებენ, სანამ მათი ჯარე– 

ბი ბათუმისაკენ მიდიან. ასეთი გაჭიანურების საშუალება არ 
უნდა მივცეთ. განიხილეთ ასეთი ღონისძიება: თქვენ ნახევა– 
რი სათით შეწყვეტთ თქვენს კონფერენციას ჩემთან ლა–- 
პარაკისათვის, ხოლო სტალინი ამ დროს გულახდილად მო- 

ელაპარაკება თურქეთის დელეგაციას, რათა გაირკვეს საქმე 
და დღესვე მიყვანილ იქნეს ბოლომდე. ლენინი“.! 

ამ ორ ქვეყანას შორის მეგობრობის ხელშეკრულება 16 
მარტს გაფორმდა. მიუხედავად ამისა, ქართულ ჯარს ამის 

შემდეგაც იარაღით მოუხდა ბრძოლა ბათუმის შენარჩუ- 
ნებისათვის. 

წითელი არმიის მიერ საქართველოს გასაბჭოებას მსოფ- 
ლიო საზოგადოებრიობა უარყოფითად შეხვდა. საქართვე- 
ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობას გამოექომა- 

გნენ II ინტერნაციონალის პარტიები„ პირადად მათი ბელა- 

დები, ევროპის სოციალისტური პრესა, რამაც კიდევ უფრო 

გააძლიერა საბჭქოთა რუსეთის საწინააღმდეგო კამპანია. 
ამასთან დაკავშირებით ვ. ი. ლენინი 1921 წლის 18 აპრილს 
გ. კ. ორჯონიკიძეს ატყობინებდა (დეპეშა ერევანში გაიგ- 
ზაგნა): 

„საზღვარგარეთ გააფთრებულ აგიტაციას ეწევიან რსფს 
რესპუბლიკის“ წინააღმდეგ საქართველოს გასაბჭოებასთან 
დაკავშირებით, განსაკუთრებით მარტოვი, წერეთელი და 

სხვები, საჭიროა, რომ საქართველოს რევკომმა დაიწყოს სე- 
რიოხული კონტრაგიტაცია რომელშიც უნდა აღინიშნოს, 
ჯერ ერთი, რსფს რესპუბლიკის მშვიდობისმყოფელური რო- 
ლი, მეორე –– საქართველოს მუშათა და გლეხთა და არმიელ– 
თა მასების აქტიური და ინიციატივიანი როლი, მასებისა, 

რომლებმაც დაამხეს საქართველოს ბურჟუაზიული მთაე- 
რობა, და, მესამე, აზერბაიჯანისა და სომხეთის საბჭოთა 
მთავრობების როლი, რომლებმაც მხარი დაუჭირეს როგორც 
სომეხ და თათარ, ისე ქართველ აჯანყებულებს თავდაცვის 

1. ი. ლენინი. თხზ, ტ. 45, გე. 65. 
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მიზნით, საქართველოს ბურჟუაზიული მთავრობის აგრესი– 
ული ნაბიჯების წინააღმდეგ, იმ მთავრობისა, რომელმაც 
თბილისში ჩამოაყალიბა ახერბაიჯანისა და სომხეთის ბურ- 
ჟუაზიული მთავრობები სომხეთსა და აჭსერბაიჯანმი საბჭო–- 
თა რეჟიმის შიგნიდან ასაფეთქებლად. 

გულმოდგინედ აგროვეთ მასალები საქართველოს მენ- 
შევიკური მთავრობის წინააღმდეგ და თან ჩამოიტანეთ მოს– 
კოვმი პლენუმზე. ლენინი.“! 

მასალები, ცხადია, შეაგროვეს. დაიწერა პასუხიც. სა- 

ქართველოს ძალით გასაბჭოების „გამამართლებელ“ არგუ- 
მენტებს დამაჯერებლობა აკლდა (ჩვენ უკვე ვიცით მათი 
არსი), რაც, ბუნებრივია, შეუმჩნეველი არ დარჩათ უცხო- 

ეთში. დიდი სახელმწიფოები გმობდნენ საქართველოს ოკუ- 

ბაციას, მაგრამ საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობისადმი, თუ შეიძლება ითქვას, სახელმწიფოებრივი 
დახმარება, როგორც მოსალოდნელი იყო, ვერც ერთმა ქვე– 
ყანამ ვერ იკისრა. საქართველოს საკითხს ეს ქვეყნები საბ–- 

ჭოთა რუსეთთან მათი ურთიერთობის კონტეევსტში განიხი- 
ლავდნენ. სოციალისტური პარტიები, განსაკუთრებით კი, 

ინგლისის მუშათა პარტია, განაგრძობდნენ საბჭოთა რუ- 
სეთის საწინააღმდეგო აქციებს, მოითხოვდნენ” რომ სა- 

ქართველოდან გაეყვანათ წითელი არმიის ნაწილები, მოეწ- 

ყოთ რეფერენდუმი. ყოველივე ამის შესახებ, ცხადია, ინ- 
ფორმირებული იყო ვ. ი. ლენინაც. სათანადო ცნობებს აწ- 

ვდიდა მას ინგლისიდან ლ. ბ. კრასინი. 

ამასთან დაკავშირებით გვინდა ყოველგვარი კომენტა- 
რის გარეშე მკითხველს შევახსენოთ ვ. ი. ლენინის კიდევ– 

ერთი წერილი, რომელიც ამავე საკითხს ეხება: 

„წერილი რკპ (ბ) ცენტრალურ კომიტეტს. 

დეპეშა ბრიტანეთის მუშათა პარტიის შესახბ ცხად- 
ყოფს კრასინის მეტისმეტ გულუბრყვილობას. ჩემი აზრით, 
ამჟამად საჭიროა მივიღოთ ორგვარი ღონისძიება: 1) გამო- 
ვიდეთ პრესამი მთელი რიგი სტატიებით სხვადასხვა ხელ- 
მოწერით და აბუჩად ავიგდოთ ეგრეთწოდებული ევროპის 
დემოკრატიის შეხედულებანი საქართველოს საკითხხე;? 2) 

1 ვ. ი ლენინი, თხზ. ტ, 45, გე. 106, 
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დაუყოვნებლივ დავავაელოთ რომელიმე გესლიან ჟურნა“ 
ლისტს დაწეროს ინგლისის მუშათა პარტიის პასუხად არქი- 
თავახინნი ნოტის პროექტი. ამ ნოტაში უაღრესად დაბე- 
ჯითებით უნდა იქნეს განმარტებული, რომ წინადადება სა– 
ქართველოდან ჩვენი ჯარების გამოყვანისა და იქ რეფერენ- 
დუმის მოწყობის შესახებ სავსებით გონიგრული იქნებოდა 
და შეიძლებოდა მიგვეჩნია, რომ ეს წინადადება გამოდის 
ისეთი ადამიანებისაგაიდ რომლებიც არ არიან ჭკუაზე შეშ- 
ლილნი, ანტანტის მიერ მოსყიდულნი, თუ ის გავრცელდე– 
ბოდა დედამიწის ყველა ეროვნებაზე; კერძოდ, იმისათვის, 
რომ ბრიტანეთის მუშათა პარტიის ხელმძღვანელებს მივახ–- 
ვედროთ, თუ რას ნიშნავს თანამედროვე იმპერიალისტური 
ურთიერთობა საერთაშორისო პოლიტიკაში, ჩვენ წინადადე- 
ბას ვაძლევთ მას მოწყალე თვალით განიხილოს: ჯერ-ერთი, 
ინგლისის ჯარების გამოყვანა ირლანდიიდან და იქ რეფე- 
რენდუმის მოწყობა; მეორე, იგივე ინდოეთის -მიმართ; მე– 
სამე, იგივე კორეიდან იაპონიის ჯარების გამოყვანის შესა- 
ხებ; მეოთხე, იგივე ყველა ქვეყნის მიმართ,„ სადაც რომე- 

ლიმე დიდი იმპერიალისტური სახელმწიფოს ჯარები იმყო- 
ფებიან/ი ნოტაში ზედმიწევნით ზრდილობიანნ ფორმით გა- 
მოვხატოთ ის აზრი, რომ იმ ადამიანებს, რომლებიც მო– 
ისურვებენ ჩაუფიქრდნენ ამ ჩვენს წინადადებებს და სა- 
ერთაშორისო პოლიტიკაში იმპერიალისტური ურთიერთო. 
ბის სისტემას, შეიძლება იჩდენი უნარი აღმოაჩნდეთ, რომ 
გაიგონ იმ წინადადებათა „საინტერესო“ ხასიათი, რომლე–- 
ბიც ჩვენ წავუყენეთ ინგლისის მუშათა პარტიას. საერთოდ 
დღა მთლიანად ნოტის პროექტი უნდა იყოს არქითავაზიანი 
და მეტისმეტად პოპულარული (10 წლის ასაკს ბავშვთა 
მიხვედრილობის დონე) დაცინვა ინგლისის მუშათა პარტი- 
ის იდიოტი ბელადების მიმართ. 

ვურჩევ პოლიტბიუროს განსაჯოს, საჭიროა თუ არა ამ 
წერილის ასლი გაეგზავნოს კრასინს, პირადად მე მომხრე 
ვარ. 1921 წ. 27. XII. ლენინი.! 

ერთი კი მაინც უნდა ითქვა. როგორც ვხედავთ, თვით 
ვ. ი. ლენინს მიაჩნია, რომ საბჭოთა საქართველოს ისეთივე 

  

1 ვ. ი, ლენინი, თხზ,, ტ. 31, გვ. 205-206, 
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ურთიერთობა ჰქონღა საბჭოთა რუსეთთან, როგორიც ირ- 
ლანდიას, ინდოეთს, კორეას –– ინგლისთან და იაპონიასთან. 

პატივცემულო მკითხველო! ალბათ დროა შევაჯამოთ 
წარმოდგენილი ფაქტობრივი მასალა. მივცეთ შეფასება წი– 
თელი არმიის მიერ საქართველოში 1921 წელს განხორციე– 
ლებულ აქციას, რა იყო მაინც ის? 

იყო ინტერვენციაც, ოკუპაციაც ძალდატანებითი გასაბ- 

ჭოებაც, რასაც შემდეგ ფაქტობრივად ანექსია მოჰყვა. 
წითელი არმიის მიერ 1921 წლის თებერვალ-მარტში 

საქართველოში განხორიელებული აქციის ობიექტური შე- 
ფასება ოფიციალურად მხოლოდ ამ ბოლო ხანს (80-იანი 
წლების მეორე ნახევარი, განსაკუთრებით 1988-1990 წწ.) 
გახდა შესაძლებელი (ლაპარაკია საბჭოთა სინამდვილეზე). 

მრავალმა ქართველმა მკვლევარმა უკვე ღია პრესაში აღა– 
არა საბჭოთა რუსეთის მიერ დამოუკიდებელი საქართველოს 
დაპყრობა, ოკუპაცია თუ ანექსია. ეს აისახა სსრ კავშირის 
სახალხო დეპუტატთა პირველ ყრილობაზე საქართველო- 
დან წარგზავნილ სახალხო დეპუტატთა განცხადებაშიც.! 

სახელმწიფო და საერთაზორისო სამართლის სპეციალის-– 
ტმა იაკობ ფუტკარაძემ გაზეთ „კომუნისტში“ 1989 წლის 
25 აგვისტოს გამოქვეყნებულ წერილში –- „არ უნდა დაგ- 
ერჩეს „თეთრი ლაქები“, საქართველოს გასაბჭოების სამარ– 
თლებრივი შეფასება“ –- 1921 წლის 25 თებერვლის აქტს 
ასეთი იურიდიული კვალიფიკაცია მისცა: უ„.რუსეთის ფე- 
დერაციამ საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მი- 

მართ 1921 წლის თებერვალ-მარტში გ:ნაზორციელა პირ- 
დაპირი აგრესია შეიარაღებული ინტერვენციის ფორმით, 
საბჭოთა წეს-წყობილების ექსპორტირება სამხედრო ოკუ- 
პაციის საფუძველხე.“ 

ამ საკითხზე სპეციალურად იმსჯელა საქართველოს სსრ 

უზენაესი საბჭოს 1989 წლის 18 ნოემბრის სესიამ, რომელ-– 
მაც მოიწონა საბჭოთა რუსეთსა და საქართველოს შორის 

1920 წლის 7 მაისს დადებული ხელშეკრულების დარღვე“ 

ვის პოლიტიკური და სამართლებრივი შეფასების საკითხთა 
კომისიის (შეიქმნა 1989 წლის ივნისში) დასკვნა, რომელშიც 

_   

1 ის გაზ. „კომუნისტი“, .1987? წლის 81 მაისი. ! 
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ნათქვამია: „...საბპოთა რუსეთის მთავრობის მიერ 1920 

წლის 7 მაისს საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 
მთავრობასთან დადებული ხელშეკრულების დარღვევა – 
საქართველოში ჯარების შემოყვანა და მთელი ტერიტორი- 
ის დაკავება სამართლებრივი თვალსაზრისით წარმოადგენ- 
და სამხედრო ჩარევას (ინტერვენციას) და ოკუპაციას არსე- 
ბული პოლიტიკური წყობილების შეცვლის მიზნით. ეს აქ- 
ცია მისგ-” გამომდინარე შედეგებით პოლიტიკური თვალ- 
საზრისით უნდა შეფასდეს როგორც ფაქტობრივი ანექ- 
ია“, 

სესიამ დაადგინა რომ საქართველოსა და საბჭოთა რუ- 
სეთს შორის 1920 წლის 7 მაისს დადებული ხელშეკრულე– 
ბის დარღვევის სამართლებრივი დღა პოლიტიკური შეფასე- 

ბის საკითხი დაისვას სსრ კავშირის სახალხო დეპუტატთა მე– 

ორე ყრილობის წინაშე. 
ცენტრიდან ჯერჯერობით არაფერი ისმის. ჯერჯერობით.., 
ერთს კი ვიტყოდით. 25 თებერვალი უკვე ისტორიული 

ფაქტია. მას ვეღარავინ შეცვლის და მუდამ მოიხსენიებენ 
როგორც რუსეთ-საქართველოს ურთიერთობის ერთ-ერთ 
დრამატულ მომენტს. 25 თებერვალს ერთადერთი ჭეშმარი- 
ტი შეფასება აქვს: წითელი არმიის მიერ საქართველოს დაპ- 
ყრობა (მართალია, ქართველთა მონაწილეობითაც). ამ სათა- 
კილო ფაქტის აღიარება და დაგმობა დაგვეხმარება ორივე 
ხალხს, რუსებსაც და ქართველებსაც, მომავალი ურთიერ- 

თობების აგებაში, მის დახვეწასა და სრულყოფაში. სიმარ- 
თლე 25 თებერვლის შესახებ, საბოლოო ჯამში ვერაფერ 
ახალს ვერ მიუმატებს ჩვენს წარმოდგენებს იმ საშინელე– 
ბებზე რომლებიც საბჭოთა ქვეყანაში დამკვიდრებულმა 
ტოტალიტარულმა რეჟიმმა დაატეხა თავს რუს, ქართველ და 
სხვა ხალხებს, 

გაგებით მინდა მოვეკიდო ალექსანდრე სოლჟენიცინის 
გამონათქვამს, საქართველო რუსეთმა კი არა ლენინმა და- 
იპყრო ძალით 1921 წელსო?, 

ღეყეღაა––– ჩვტო ბა 

! გაზ. „კომუნისტი“, 1982 წლას 21 ნოემბერი, 

3 იხ. #. II. C04%6CIIMILხII. IL3X 90M 06VCI00!(ხ ჩ0CCII0, II0CLI/ხ2 
#MM6 6006082XCMM9. CIVICIIMმხM%II 810MVCM. ნიიII00მ2 0 „23610, «IL0CMC0« 
M0X#5CMმ9M იი0285 ე». C0CVIXI9-C60ხ 1990 L., C. 4––5. 
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ერთი კი ნამდვილია, რუს ხალხთან (როგორც ასეთთან) 
არავის შეუთანხმებია საქართველოს დაპყრობა. იგი მხო- 

ლოდ ფაქტის წინაშე დააყენეს, თანაც მას საქმის ნამდვი– 
ლი ვითარება დაუმალეს, არასწორი ინფორმაცია მიაწოდეს. 
ალბათ, ამიტომაც არ აღიმაღლა ხმა. ისიც ხომ ფაქტია, რომ 

ტოტალიტარული რეჟიმის მორჩილნი, ჩვენც არ ვიკლავდით 
თავს სიმართლის დასადგენად, ზედმეტ გულმოდგინებას, 
ინიციატივასაც კი 'ვიჩენდით საქართველოს გასაბჭოების 

ისტორიის გაყალბებაში პოლიტიკა ხელს უშლიდა ისტო- 
რის გადაქცეულიყო ნამდვილ ისტორიად. 

ახლა? ნუთუ ახლაც დაუძლეველი გვაქვს ის „ისტორი- 
ული დისტანცია, რომელიც ზოგჯერ, ჭე მმარიტების დაღ- 
გენისა თუ აღიარებისათვის არის აუცილებელი? ნუთუ ახ- 

ლაც ვერ მოვახერხებთ იმას, რომ რუსი და ქართველი ხალ- 
ხების უფროს თაობათა საერთო უბედურება მომავალი თ.:- 

ობების განხეთქილების ფაქტორად არ ვაქციოთ? 
გვჯერა გონიერება გაიმარჯვებს, ყალბადგაგებული ინ- 

ტერნაციონალიზმის ტყვეობაში მყოფი მთავრობის დანა- 
' შაული დაგმობილ იქნება, ეს აუცილებელია იმისათვისაც, 

რომ რუსი და ქართველი ხალხების ურთიერთობაში ახალი 

25 თებერვალი აღარ გათენდეს. 

8, 90 თებერჭლის შემდეგ" 

საქართველო 1921 წლის თებერვალში დამოუკიდებელ 
საბჭოთა სოციალისტურ რესპუბლიკად გამოცხადდა მას 
ჰყავდა ქართული მთავრობა საქართველოს დამოუკიდებ- 
ლობა ცნო საბჭოთა რუსეთმაც 1921 წლის 21 მაისის ხელ- 
შეკრულებით. საბპძოთ. საქართველოს დამოუკიდებლობა 
დადასტურებულია საქართველოს სსრ. კონსტიტუციაში, რო– 

” პარაგრაფი ამავე სათაურით დაიბეჭდა საქ მეცნ. აკადემიის 
„მაცნეს, (ისტორიის სერია, 1990 წლის პირველ ნომერში და გაჭო- 
იცა ცალკე ბროშურაღაც (იზ. საქ. მეცნ. აკად. „მაცნეს“ (ისტორიის სე– 

რია) ბიბლიოთეკა. თბ., „მეცნიერება“ 1990). ამ ნაშრომში ქეეჟყნდება 
„მაცნეს“ -რედაქციის ნებართვით. იგი საგრძნობლად არის შევსებული 

ჟურნ. „საქართველოს კომუნისტის“ 1990 წლის მე-– ნომერში გამოქ- 
ვეყნებული ჩეენი სტატიის მასალებით. 
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მელიც 1922 წლის მარტში მიიღეს, ამავე კონსტიტუციამ 
საჭართველოს ტერიტორიასე სახელმწიფო ენად ქართული 
ენა გამოაცხადა (სხვა საბჭოთა რესპუბლიკების კონსტიტუ- 
ციებში მაშინ სახელპწიფო ენახე მითითება საერთოდ არ 
იყო). საქართველო, როგორც დამოუკიდებელი საბჭოთა 
რესპუბლიკი“ იურიდიული სტატუსის მქონე ქვეყანა, ხა- 
ერთაშორისო ასპარეზზეც გადიოდა (ცხადია, რკპ (ბ) ცენ- 
ტრალური კომიტეტის კონტროლით) ერთხას საბჭოთა 
საქართველოში რუსეთისა და ამიერკავკასიის საბჭოთა რეს- 
ბუბლიკების ფულის ნიშნებთან ერთად ქართული ფულიც 
(საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის დროინდელი 

ქართული ბონები) ფუნქციონირებდა, ქართული ფულის 
კურსი ბევრად უფრო მაღალი იყო, ვიდრე სხვა საბჭოთა 
რესპუბლიკებისა საქართველოს სს რესპუბლიკას ჰქონდა 
გერბი„ დროშმა და ა. შ. 

ასე რომ, საბჭოთა საქართველო იურიდიულად, მე ვიტ- 

ყოდი, ფორმალურად ინარჩუნებდა დამოუკიდებლობის სტა- 
ტუსს, მაგრამ ყოველივე ეს, რასაკვირველია, არ ასახავდა 
რეალურ ვითარებას, იგი „ფორმალური სიმბოლიკა“ იყო 

(დ. გოგოლაძე). საქართველოდან წითელი არმია არ გაუყვ:- 
ნიათ. მართალია, საქართველოს საბჭოების ყრილობას კო- 
მუნისტურმა პარტიამ მიაღებინა გადაწყვეტილება რესპუბ- 
ლიკაში წითელი არმიის დარჩენის შესახებ, მაგრამ ეს ხომ 
უმთავრესად საქართველოს კომუნისტების სურვილის გა- 
მოხატულება იყო და არა გვაქვს საშუალება დავასკვნათ 
შეესაბამებოდა თუ არა იგი ქართველი ხალხის უმრავლესო- 

ბის ნებას (რეფერენდუმი არ ჩატარებულა) საქართველოს 
კომპარტიაში იმ დროს ორ ათეულ ათასამდე წევრიც არ 
ითვლებოდა, მაშინ როცა, სხვა პოლიტიკურ პარტიებზე რომ 

არაფერი ვთქვათ, მარტო მენშევიკები თავიანთ რიგებში 80 
ათასაპადე წევრს აერთიანებდნენ”. 

წითელი არმიის საქართველოში დარჩენასთან დაკავში- 
რებით ვ. ი. ლენინი გ. კ. ორჯონიკიძეს 1921 წლის 29 მარტს 
ატყობინებდა: „ჩვენ მივიღეთ სნარიმანოვის, ბუნიათ-ზადეს 
  

“ გახ. „კომუნისტში“ 19890 წლის 3 ნოემბერს გამოქვეყნებულ ჩვენს 
წერილში მენშევიკთა რაოდენობა კორექტურის გამო არასწორადაა მი« 
თითებული: 80 ათასის ნაცვლად აღნიშნულია 8 ათასი, 
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და სერებროვსკის სასოწარკვეთილი დეპეშა ისინი სამარ–- 

თლიანად აღნიშნავენ, რომ I. რულიად შეუძლებელია მეთერ- 
თმეტე არმიის დაბრუნება დამშეულ და გაძარცვულ ახერ- 
ბაიჯანში. მიიღეთ უაღრესად ენერგიული ზომები, რათა ეს 
არმია დატოვებულ იქნეს საქართველოში და რადაც უნდა 
დაჯდეს დააჩქარეთ პურის ჩამოტანა უცხოეთიდან საქართ- 
ველოს კონცესიებზე, მარგანეცზე და სხვ. გაცვლით. სწრა–- 
ფად მიპასუხეთ პოლიტბიუროს დავალებით „ლენინი“!. 

გ. კ. ორჯონიკიძისათვის ასეთი დეპეშის გაგზავნას პოლიტ- 
ბიუროს წევრებიდან ვ. ი. ლენინის გარდა მხარი დაუჭირეს 
მ. ი, კალინინმა, ლ. ბ კამენევმა, ვ. მ. მოლოტოვმა, თავი შე– 

იკავა ლ. დ. ტროცკიმ?. 
არმიისა და კონცესიების შესახებ ვ. ი. ლენინი მეორე 

დღესაც, 1921 წლის 30 მარტსაც უდეპეშებს გ. კ. ორჯონი– 
კიძე: „ძალიან გთხოვთ უაღრესად სერიოზული ყურად- 
ღება მიაქციოთ გუშინ აღძრელ საკითხს არმიისა და საქარ- 
თველოს კონცესიების შესახებ. საქართველოს მენშევიკურ- 

მა მთავრობამ ზოგიერთი კონცესია ღადო. მთელი ძალ- 
ღონით უნდა ეცადოთ განაახლოთ ეს ძველი კონცესიები, 

რაც შეიძლება მალე და ყოველნაირად შეეცადოთ, რომ და- 
იდოს ახლები, რათა კონცესიების სანაცვლოდ სურსათი ვი- 
შოვოთ. აჩვენეთ ეს საქართველოს რეეკომს და სასწრაფოდ 
მაცნობეთ მათი პასუხი ლენინ ი4ჰ, 

რით არის საინტერესო ეს დეპეშები? ჯერ ერთი, ეგე– 
ბულობთ, რომ მეთერთმეტე არმია საქართველოს გასაბჭო–- 
ების შემდეგ აზერბაიჯანმი უნდა დაბრუნებულიყო, მაგრამ 
იმდროინდელი აზერბაიჯანის მატერიალური ხელმოკლე- 
ობის გამო ეს შეუძლებლად მიიჩნიეს, გაუგებარი რჩება ერ- 
თი რამ: მეთერთმეტე არმიას სავსებით უნდა დაეტოვებინა 
“საქართველო? ან კიდევ მას საბჭოთა ახერბაიჯანში უკვე 
აღარაფერი ესაქმებოდა? ე. ი. აზერბაიჯანში საბჭოთა ხე- 
ლისუფლების დასაცავად წითელი არმიისს ყოფნა აუცილე- 
ზელი აღარ იყო? არა. ეს მხოლოდ დეპეშებიდან ჩანს ასე. 

მეორე, ვ. ი. ლენინი, რკპ (ბ) ცენტრალური კომიტეტის 
ხ–__- 

კ) ვ. “ ლენინი. თხზ, ტ. 45, გე. 83-84. 

2 იქვე. 7” 
მზ იქვე, გვ. 84. 
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პოლიტბიურო მძიმე სასურსათო მდგომარეობიდან გამოსა–- 
ვალს იმ დროს საქართველოს კონცესიებშიც ხედავდნენ. ეს 
ამკარად ჩანს ვ. ი, ლქნინის სხვა დოკუმენტებიდანაც. 1921 
წლის 5 აპრილს ვ. ი. ლენინი გ. კ. ორჯონიკიძეს სწერდა: 

„თქვენი პასუხი არასრულე და ბუნდოვანია. გთხოვთ, შე- 
იტყოთ დაწვრილებით საქართველოს რევკომისაგან. პირვე- 

ლი, დაუდასტურა თუ არა საქართველოს საბჭოთა მთავრო- 
ბამ იტალიელებს კონცესია ტყვარჩელის მაღაროებზე, რო- 
დის როგორია პირობები, მაცნობეთ მოკლედ ტელეგრა–- 

ფით, უფრო დაწვრილებით წერილით. მეორე, ჭიათურის 

მარგანეცის მაღაროების შესახებ: გადაიყვანეს თუ არა მე– 
საკუთრე გერმანელები მოიჯარეთა ან კონცესიონერთა 

მდგომარეობაზე როდის, რა პირობებით. მეტად მნიშვნე- 
ლოვანია, რომ ამ და ასეთ საკითხებზე გადაწყვეტილებანი 

ძალიან სწრაფი იყოს. ამას გიგანტური მნიშვნელობა აქვს 
საქართველოსთვისაც „და რუსეთისთვისაც, ვინაიდან კონცე- 

სიები, განსაკუთრებით იტალიასთან და გერმანიასთან, ისე- 
ვე როგორც საქონლის გაცვლა ნავთობზე, უთუოდ დიდი 
მასშტაბითაა საჭირო ამ ქვეყნებთან, შემდეგ კი სხვებთა- 
ნაც. 

გთხოვთ, მაცნობოთ ხოლმე საქართველოს რევკომის ღო- 
ნისძიებათა ამბები. 5/IV. 1921. ლენინი“! 

1921 წლის 14 აპრილს. ვ. ი. ლენინი ახერბაიჯანის, სა- 
ქართველოს, სომხეთის, დაღისტნის და მთიელთა რესპუბ- 
ლიკის კომუნისტებს, სწერდა გ„...ეკონომიურად რუსეთი 
მოწყვეტილი იყო და მნიშვნელოვნად ახლაც მოწყვეტილი 
რჩება მოწინავე კაპიტალისტური ქვეყნებისაგან კავკასიას 

შეუძლია უფრო ადვილად მოაგვაროს „თანაცხოვრება“ და 

საქონელგაცვლა კაპიტალისტურ დასავლეთთან... ეკონომი- 

ური მხრივ ყოველნაირად, გაძლიერებით, სწრაფად გამოვი- 

ყენოთ კაპიტალისტური დასავლეთი კონცესიებისა და სა- 
ქონელგაცვლის პოლიტიკაზი. ნავთი, მარგანეცი, ქვანახში– 
რი (ტყვარჩელის მაღაროები) სპილენძი –- ასეთია უდი- 

დეს სამთამადნო სიმდიდრეოა ოდნავადაც არასრული სია. 
არის სრული შესაძლებლობა, რომ ფართოდ გაიშალოს კონ- 

! ვ. ი ლენინი, თხზ, ტ. 45, გე. 90--9:. 

 



ცესიები”„ პოლიტიკა და საქონელგაცვლა საზღვარგარეთ- 

თან“!, 
1921 წლის აპრილში (28-ზე ადრე) ვ. ი. ლენინი რსფსრ 

საგარეო ვაჭრობის სახალხო კომისრის მოადგილეს ა, მ. ლე– 
ჟავას აცნობებდა: „საქართველო უაღრესად მნიშვნელოვანია 
როგორც რუსეთის საგარეო ვაჭრობის საფარი. ეს მო–- 
ხერხებულია იტალიისთვისაც, გერმანიისთვისაც, ამერიკის- 

თვისაც. 

1) გამონახეთ ჭკვიანი კაცი, რომ იქ გავგზავნოთ საგა- 

რეო ვაჭრობის სახალხო კომისარიატისაგან. რაც შეიძლება 
სწრაფად! 

2) ამის შესახებ დაწვრილებით მოელაპარაკეთ სტალინს. 

დღესვე. 
ვ) მომწერეთ ორიოდე სიტყვა, შედეგები. 
საჭიროა ბათუმის გზით საგარეო ვაჭრობის გეგმა (და 

ფონდი). 
საგარეო ვაჭრობის გეგმა არა გაქვთ. ტყუილუბრალოდ 

ჰყრით და ნებას აძლევთ გადაყარონ. ვიომებ თქვენთან. 
სურსათისა და სათბობისათვის 1921 წელს. არც ერთი 

გროში მეტი. აი თქვენ ხაზი. შეადგინეთ გეგმა ამ ხაზის მი- 
ხედვით, და ნუ აჰყვებით „დაწოლასა“ და „გავლენას“?, 

მაშასადამე, ვ. ი. ლენინს მიაჩნღა, რომ კაპიტალისტური 

სამყაროსაგან ეკონომიკური თვალსაზრისით მნიშვნელოვ- 
ნად მოწყვეტილი საბჭოთა რუსეთის „საგარვო ვაჭრობის 
საფარის, როლი კავკასიას, კერძოდ, საქართველოს უნდა 
შეესრულებინა; კავკასიას შეეძლო უფრო სწრაფად და უფ- 
რო აღვილად მოეგვარებინა მოწინავე კაპიტალისტურ ქვეყ- 
ნებთან „თანაცხოვრება“? და საქონელგაცვლა. არ არის გა- 
მორიცხული რომ საქართველოს გასაბჭოების დაჩქარებას 
გარკვეულწილად ეს მომენტიც განაპირობებდა. 

საქართველოში წითელი არმიის დარჩენაზე ვსაუბრობ- 
დით. ეს საკითხი, ბუნებრივია, ქართველი საზოგადოებრი- 
ობის მწვავე მსჯელობის საგანი გახდა 1921 წელსვე. თუ 
საბჭოთა საქართველო დამოუკიდებელ სახელმწიფოდ რჩე- 
ბოდა (ეს კი ოფიციალური დოკუმენტებით იყო დადასტუ- 
ფღლღელელეა 

1 ვ. ი ლენინი, თხზ,, ტ. 32, გე. 398. 

8. ვ. ი ლენინი. თხზ,, ტ. 45, გვ. 119-–120. 
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რებული), მას საკუთარი არმიაც უ5და ჰყოლოდა. წითელ არ- 
მიას კი რესპუბლიკის სახოგადოებრიობის საგრძნობი ნაწი- 

ლი უცხო ძალად თვლიდა. საქართველოს კომუნისტური 
პარტიისა და საბპოთა მთავრობის ხელმძღვანელები თაგი- 
ანთ გამოსვლებში 7 (მშრომელთა კრებებზე, პარტიულ და 
საბჭოთა ფორუმებხე, პრესაში) თავისებურად ხსნიდნენ, თუ 
რისთვის შემოვიდნენ წითელი არმიის ნაწილები საქართვე- 
ლოში (მშრომელების წინაშე ინტერნაციონალისტური მო- 

ვალეობის მოხდა), ამასთან არ გამორიცხავდნენ საქართვე- 
ლოდან მათი გაყვანის შესაძლებლობასაც. ასეთ შემთხვევა- 
ში გარეშე მომხსდურთაგან რესპუბლიკის დაცვა საქართვე- 
ლოს, მუშურ-გლეხურ წითელ არმიას“ უნდა ეკისრა, ასეთი 
არმიის შექმნა კი იმთავითვე პერსპეჭგტიულად გესახებო- 
დათ. 

ქართული წითელი არმიის შექმნას განსაკუთრებულ მნი- 
შვნელობას ანიჭებდა ვ. ი, ლენინი. მკითხველს ახსოვს, რომ 
ჯერ კიდევ 1921 წლის 2 მარტს ვ. ი. ლენინი გ. კ. ორჯონი- 
კიძეს მიუთითებდა: „საჭიროა დაუყოვნებლივ მშმევაიარა- 
ღოთ მუშები და უღარიბესი გლეხები და ამნაირად შევქმნათ 
საქართველოს ზმტკიც წითელი არმია4,! 

ამ მხრივ კიდევ უფრო მნიშვნელოვანია ვ. ი. ლენინის 
1922 წლის 13 თებერვლის წერილი გ. კ. ორჯონიკიძისადმი. 
დავიმოწმოთ იგე მთლიანად: 

„ამხ. სერგო! 
აბსოლუტურად აუცილებელია, რომ საქართველოს საბ- 

ჭოების ყრილობამ მიიღოს გადაწყვეტილება საქ ართვე- 
ლოს წითელი არმიის უექველი გაძლიერების შესახებ და 

რომ ეს გადაწყვეტილება ნამ დვილად შესრულდეს. 
უკიდურეს შემთხვევაში, თუ გლეხები წინააღმდეგი არ- 

იან, უნდა გატარდეს გადაწყვეტილება თუნდაც უაღრესად 
ზოგადი სახით. აუცილებლად იქნეს „ცნობილი „საქართვე– 
ლოს წითელი არმიის უეჭველი გაძლიერება, მოვუწოდოთ 
ხელისუფლების ყველა ორგანოს და მთელ მშრომელ მასებს 
იმუშაონ ამ საქმეზე“ და სხვ. 

მაგრამ საქმით რადაც უნდა დაჯდეს და დაუყოვ- 

! ვ. იი ლენინი. თხხ, ტ. 32, გე. 18/.



ნებლივ უნდა გავღდიდოთ და გავაძლიეროთ საქართვე– 
ლოს წითელი არმია. თავდაპირველად ღაე იყოს 1 ბრიგალა, 

თუნდაც უფრო ნაკლები. 2-3 ათასი წითელი კურსანტი, 
აქედან ათას ხუთასი კომუნისტი, რომ ამ კურსანტებს (რო- 
გორც კადრებს) შეეძლოთ არმიად გაშლა, როცა ეს სა- 
უირო გახდება, –– ეს აბსოლუტურად აუცილებელია. 

შესაძლოა სტალინმა დაუმატოს უფრო ვრცლად შესრუ- 
ლების სამხედრო-ტექნიკურ წესებზე. 

მე ვჯერღები საქმის პოლიტიკურ მხარეს: ამის შეუსრე- 
ლებლობისათვის პარტიიდან გაგაგღებთ მოურიდეჯ:- 

ლად, აქ ხუმრობა არ შეიძლება ეს პოლიტიკურად აბსო- 

ლუტურად აუცილებელია, და როგორც თქვენ პირადად, ისე 
საქართველოს მთელი ცენტრალური კომიტეტი პასუხა აგებთ 
ამისთვის მთელი პარტიის წინამე. ველოდები პასუხს. თქვე- 

ნი ლენინი, 13/1I, ეს ეხება ამხ, სერგოსაც და საქართვე– 
ლოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის ყველა წევრ- 
საც“. 

ი, ბ. სტალინის მინაწერი: 
„ამხ ლენინის ნათქვამს ვერაფერს დავუემატებ.-. ვფიქ- 

რობ, რომ სერგო და საქართველოს კომპარტიის, ცენტრა- 
ლური კომიტეტი მიხვდებიან ამბ. ლენინის მიერ წამოყენე- 
ბული ღონისძიების მთელ აუცილებლობას რაც შეეხება 

საქმის „სამხედრო-ტექნიკურ#“ მხარეს, თქვეენ ეს ჩემზე და 
სხვა მოსკოველებზე უკეთ იცით. ი. სტალინი4!, 

ვ. ი. ლენინმა ეს წერილი საქართველოს საბჭოების პირ- 
ველი ყრილობის (1922 წლის 25 თებერვალი –- 3 მარტი) 
წიწა დღეებში დაწერა. ამ დროს უცხოეთში (განსაკუთრე- 
ბით ინგლისში) ფართო კამპანია იყო გაჩაღებული წითელი 

არმიის მიერ საქართველოს ოკუპაციის წინააღმდეგ. ამ კამ–- 
პანიას II და IL 1/2 ინტერნაციონალთა ბელადები ხელმძ- 

ღვაზელობდნენ. ისინი საქართველოდან წითელი არმიის ნა–- 
წილების გაყვანის საკითხს აყენებდნენ. 

ქართული წითელი არმ”ის შექმნით ვ. ი. ლენინის ასეთი 
დაინტერესება, ცხადია, სწორედ ამ კამპანიით იყო განპი- 

რობეზული. 190222 წლის დამდეგს ძნელი იყო იმის წინას- 

  

1 ვ. ი. ლენინი. თხზ, ტ. 31, გვ. 226--227,



წატ განჭვრეტა, თუ დროთა განმავლობაში რა სახეს მი- 
იღებდა ეს კამპანია. არ იყო გამორიცხული, რომ იგი კიდევ 
უფრო გაძლიერდებოდა და ხელს შეუშლიდა მოწინავე 
კაპიტალისტურ ქვეყნებთან საბჭოთა რუსეთის სავაჭრო+- 
ეკონომიკური ურთიერთობის განვითარება, რასაც სასი- 

ცოცხლო მნიშვნელობა ჰქონდა სამოქალაქო ომისა და უც- 
ხოეთის ინტერვენციის შედეგად დასუსტებული საბქოთა 
რუსეთისათვი. ისიც შე”:ძლებოდა, რომ საზოგადოებრივი 

ახრის ზეგავლენით ევროპის სახელმწიფოები იძულებული 
გამხდარიყვნენ მტკიცე სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერ- 
თობის დამყარების წინაპირობად საბჭოთა რუსეთისათვის 
საქართველოდან წითელი არმიის გაყვანა მოეთხოვათ. თუ 
საბჭოთა რუსეთს სხვა გამოსავალი არ ექნებოდა და ამ 
მოთხოვნის შესრულება აუცილებელი გახდებოდა მაშინ 
საბჭოთა ხელისუფლება საქართველოში ქართულ წითელ 
არმიას უნდა დაეცვა. 

კ. ორჯონიკიძის პირად ფონდში, რომელიც სკკპ ცენტ- 
რალური კომიტეტთან არსებული მარქსიზმ-ლენინიზმის ინს– 
ტიტუტის ცენტრალურ პარტიულ არქივში ინახება, დაცუ“- 
ლია ი. ბ. სტალინის შემდეგი წერილი: 

რ. ს. ფ. ს. რ. 
მუშურ-გლეხური ინსპექციის 
სახალხო კომისარიატი 
მოსკოვი, პოვარსკაიას ქ. 

ტელ. 3-01-71: 

მეგბგოგრებო! 

თქვენ ალბათ უკვე მიიღებდით წერილს საქართველოს 
წითელი არმიის დიახაც გაძლიერებისა და იმის შესახებ, 
რომ პოლიტიკურად საჭიროა მივიღოთ სათანადო დადგენი– 
ლება საქართველოს საბჭოების ეროვნულ ყრილობაზე. | 

ამას რომ შეგახსენებთ, გირჩევთ ახლავე მიიღოთ ზომე- 
ბი სულისკვეთების შესაბამისად (საქართველოს წით(ელი) 
არმიის გამოყოფა კავ(კასიის) (ცალკე არ(მიის) შემადგენლო– 
ბიდან, საქართველოს) სამხედრო საქმეთა სახაულხო კომი– 

სარიატის შენარჩუნება და სხვ., თორემ ჩვენ ალბათ პირ- 
ველი შესაძლებლობისთანავე (როგორც კი შეიქმნება: საქ– 
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(ართველოს) წით(ელი) არმია) საქართველოდან გავიყვანთ 
რუს(ეთის) წით(ელ) არმიას. 

კომ(უნისტური) სალ(ამით) ი. სტალინი.! 
ეს წერილი 1922 წლის 22 თებერვალს დაიწერა ამ 

დროს, როგორც ვხედავთ, ი. ბ. სტალინი არ გამორიცხავდა 
საქართველოდან წითელი არმიის გაყვანის შესაძლებლო– 
ბას. 

ქართული წითელი არმიის ჩამოყალიბებას საქართველო–- 
ში რუსეთის წითელი არმიის დარჩენის შემთხვევაშიც დი- 
ღი პოლიტიკურ-სააგიტაციო მნიშვნელობა ექნებოდა. ასე 
რომ, ქართული წითელი არმიის შექმნა და გაძლიერება ყო- 
ველმხრივ გამართლებული ჩანდა, 

ამიტომაც იყო, რომ საკართველოს საბჭოები” პირველ- 
მა ყრილობამ, ვ. ი. ლენინის მითითების თანახმად, მიიღო 
მიმართვა „ქართული წითელი არმიის შესახებ“, რომელ- 
შიც ძირითად ამოცანად იყო მიჩნეული ქართული წითელი 
არმიის უკვე არსებული ბირთვის განმტკიცება. ამავე ყრი- 
ლობამ, როგორც ითქვა, სოხოვა რუსეთის სფს რესპუბლი- 
კის მთავრობას არ გაეყვანა წითელი არმიის ნ,წილები სა- 
ქართველოს ტერიტორიიდან. 

ქართული წითელი არმიის გაძლიერების შესახებ ვ. ი. 
ლენინის წინადადება რკპ (ბ) ცენტრალური კომ-ტეტის პო- 
ლიტბიურომ 1922 წლის 25 თებერვალს დაამტკიცა?. 

ახლა ვნახოთ როგორ განხორციელდა პრაქტიკულად ვ. ი. 
ლენინის ეს დირექტივა, 

ქართული წითელი არმიის შექმნას დიდი ხარჯები სჭირ- 
დებოდა, რაც საქართველოს მოსახლეობას უნღა გაეღო. 

სირთულეებთან იყო დაკავშირებული არმიის კონტინგენტის 

შევსებაც. ამას გვაფიქრებინებს ვ. ი. ლენინის ზემოციტი- 
რებული წერილის ის ადგილიც, სადაც მოცემულია რჩევა 
როგორ უნდა მოიქცნენ საქართველოს კომუნისტები იმ შემ- 
.–– 

  

1 მლი ცპა, ფ. 85, აღწ. 12, ს. 111, ფურც. 39 (ამ პარაგრაფში არქივე– 

ბიდან დამოწმებული რუსულენოვანი დოკუმენტების თარგმანი ეკუთვნის 

რევაზ ბარკალაიას). 

9 ის, ვ. ი. ლე ნინი, თხზ,, სრ. კრ., (რუს), ტ. 44, გვ. 588, 170-ე შე- 
ნიშვნა. 

ქევ



თხვევაში, თუ გამოირკვეოდა, რომ „გლეხები წინააღმდეგი 
არიან“ ქართული წითელი არმიის შექმნისა (?!). 

ბევრის მთქმელია ეს დეპეშებიც: 
„მოსკოვი, კრემლი, ამხ, ლენინს და სტალინს თბილისი, 
23/I L-22. 

თქვენი წერილი საქ(ართველოს) არ(მიის) თაობაზე მივი- 
ღე. თქვენი დავალების შესრულებას მხოლოდ იმ შემთხვე- 
ვაში შევძლებთ.. თუ თანახმა იქნებოდით დაგეტოვებინათ 
ჩვენთვის ერთი მილიონი ოქროს მანეთი, თანხა, რომელიც 
ცკ-ის დადგენილების თანახმად მოსკოვს უნდა გავგზავნო, 
ეს ჩვენ ყოველმხრივ უზრუნველგვყოფდა ამ მილიონის 
წასაღებად უკვე ჩამოსული არიან. მოსკოვიდან მატერიალუ- 
რი დახმარება თუ არ გვექნა, ამოცანის შესრულება შეუძ- 
ლებელია. გთხოვთ დღესვე მიპასუხოთ, თორემ მილიონი 
ხვალ უნდა გამოვგზავნო. # 132. ორჯონიკიძე“!, 

მეორე დღესვე, 1922 წლის 24 თებერვალს ი. ბ. სტალი- 
ნი გ. კ. ორჯონიკიძეს ატყობინებდა, რომ ქართული წითელი 
არმიის მატერიალური უზრუნველყოფისათვის „ოქრო სუ- 
ლაც არ არის საჭირო. იგი დანიშნულებისამებრ გააგხავნეთ. 
ეს ჩემი პირადი აზრია. ოფიციალური პასუხი ხვალ იქნება, 
რადგან დღეს არ შემიძლია გუნება გავუფუჭო ამხ(ანაგებს). 
სტალინი4?, 

ამის შემდეგ საქართველოს კომპარტიის („ენტრალური 
კომიტეტის ე. წ. უკლონისტური შემადგენლობა რეგულა- 
რულად მსჯელობდა ქართული წითელი არმიის შექმნის 
პრობლემაზე. 1922 “წლის 12 მაისს, მაგალითად, საქართვე- 
ლოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის პრეზიდიუმჭა 
განიხილა საკითხი საქართველოს სამხედრო «წყების მდგო- 
მარეობისა და დამოუკიდებელი ქართული წითელი არმიის 
შექმნის ღონისძიებათა შესახებ (მომხს. ვ. ჯიქია), პრეზი- 
დიუმმა დაადგინა: „დაევალოს მახარაძეს, ქავთარაძეს და 
ჯიქიას ხვალვე დაუკავმირდნენ პირდაპირი მავთულით 
რსფსრ-ს და გაარკვიონ, რამდენად შესაძლებელია დამო-. 
უკიდებელი საქართველოს წითელი არმიის შექმნა43, 

“1 მლი ცპა, ფ. 85, აღწ. 18, ს, III, ფურც. 40-42. 
2 იქვე, ფურც. 48. 

8 სუსპიია, ფ. 14, აღწ. L, ს. 192 ფურც. 506,



ეს დადგენილება მიღებულ იქნა მას შემდეგ, რაც ვ. ი. 
ლენინმა საკმაოდ მკაცრი წერილი მიწერა საქართველოს 

კომუნისტებს ქართული წითელი არმიის შექმნის აუცილებ- 

ლობის შესახებ: რსფსრ მოავრობადან დამატებითი ნებარ- 
თვა თითქოს აღარ იყო საჭირო, მაგრამ როგორც ვნახეთ ეს 
აუცილებელი გახდა. უნდა ვიგული-ხმოთ, რომ საქართვე- 
ლოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის პრეზიდიუმის 
მიერ გამოყოფილ სამეულს დაევალა ბოლომდე გაერკვია 
ქართული არმიის სტატუსი, მოსკოვთან საუბრისას დაეზუს- 

ტებინა, იქნებოდა ქართული წითელი არმია სრულიად და- 

მოუკიდებელი თუ ნაწილობრივ მაინც უნდა დამორჩილებო- 
და იგი კავკასიის ცალკე არმიას. მო'კოვთ.:ნ მოლაპარაკების 
შემდეგაც საკითხი ბუნდოვნად რჩებოდა, 

1922 წლის 17 ივნის საქართველოს კომპარტიის ცენ- 
ტრალური კომიტეტის პრეზიდიუმმა კვლავ მოისმინა ვ. ჯი- 
ქიას მოხსენება ქართული წითელი არმიის "შექმნის შესახებ 
და დაადგინა: 

„1. მხედეელობაში გვაქვს რა, ერთი მხრივ სავსებით 
ხელსაყრელი პირობები წითელი არნეის შესაქმნელად –– აღი- 

ძრას შუამდგომლობა რკპ (ბ) ცკ-ის წინაშე ნება დართოს 

ასეთი ფორმირებისა. 

2. საქართველოს წით(ელი) არმიის რ:ოდენობა შესაძ- 
ლებლობას უნდა იძლეოდეს გაკწურთვნ:თ ვარგისი სამხედ– 

რო ვალდებულების ყოველწლიური კონტინგენტი, რაც 
12 აღთაLამდე იჟნება, ხოლო ზურგიან:დ არმიას ეყოლება 15 
ათასამდე კაცი. 

3. საქართველოს) წით(ელი) ა”მ-ეს ორე.ნაზ-ცია უნდა 
დაექვემდებაროს საქართველოს სამხედრო და საზღვაო საქ- 
მეთა სახალხო კომისარს, რომელიც ოპერატიული ღა ინს- 

პექციის მხრივ ექვემდებარება კავკასიის ცალკე არმ”ის რე- 
ვოლუციურ სამხედრო საბჭოს. 

4. იმის გამო, რომ საქართველოს არსებული ბრიგადი– 

სათვის მოსკოვი გვაძლევს 5000 ულუფას, აღიქრას მოსკო- 
ვის წინაშე შუამდგომლობა, რომ მოგვცეს დამატებითი ათი 
ათასი ულუფა საერთოდ საქ(ართველო") წით(ელი) არმიის 
დასახმარებლად ყველა დანარჩენი კმაყოფის სახეობათა 

მხრივ. 
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5. თავის მხრივ საქართველოს კპ ცკ რეალური შესაძ- 
ლებლობის ფარგლებში დახმარებას აღმოუჩენს საქ(ართვე- 
ლოს) წით(ელ) არმიას საქართველოს სსრ-ის რესურსებიდან 

ყველა არსებული საშუალებითი.! 
ჯერ კიდევ 1922 წლის 12 ივნისს კავკასიის ცალკე არ- 

მიის სარდალმა ა. ი. ეგოროვმა და რევოლუციური სამხედ–- 
რო საბჭოს წევრმა გ. კ. ორჯონიკიძემ ოფიციალურად აც- 
ნობეს საქართველოს კომპარტიის ცენტრალურ კომიტეტს, 
რომ არასწორად მიაჩნიათ ქართული ბრიგადის გამოყოფა 
კავკასიის ცალკე არმიის შემადგენლობიდან რასაც ვ. ჯი- 
ქია მოითხოვსო. თუ საქართველოს კომპარტიის ცენტრალუ- 
რი კომიტეტი ვ. ჯიქიას მოსაზრებას გაიზიარებს და სათანა– 
დო დადგენილებასაც მიიღებს, –– აღნიშნავდნენ ა. ი. ეგო– 
როვი და გ. კ. ორჯონიკიძე, –– მაშინ იძულებული ვიქნებით 
„ვაცნობოთ ეს რკპ ცკ-ს და რესპუბლიკის რევოლუციურ- 
სამხედრო საბჭოს და მოვიხსნათ პასუხისმგებლობა თუკი 

ასეთი ზომა საქართველოს ჯარის გახრწნას გამოიწვევს. ამას– 
თან საკითხის ასე გადაჭრისას საჭიროა ძირეულად გადავ- 
სინჯოთ ზემოთ აღნიშნული შეთანხმება“2 (იგულისხმება სა- 
ქართველოს სს რესპუბლიკასა და რუსეთის სფს რესპუბ“ 
ლიკას შორის 1921 წლის 8 დეკემბერს გაფორმებული ხელ- 
შეკრულება –– ლ. თ.). 

საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის 
პრეზიდიუმის 1922 წლის 17 ივნისის დადგენილების შესა- 
ხებ, ცხადია, აცნობეს რკპ (ბ) ცენტრალურ კომიტეტს. სა- 
ქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის წევრები 
მიხეილ ოკუჯავა, სერგო ქავთარაძე, ფილიპე მახარაძე, ბუ- 
დუ მდივანი და სილიბისტრო თოდრია იმედს გამოთქვამ– 
დნენ, რომ სერგო ორჯონიკიძის „განსაკუთრებული აზრი“ 
ხელს არ შეუშლიდა პრობლემის მოგვარებას! მოსკოვიდან 
პასუხიც მიიღეს, მაგრამ საკითხი მაინც გაურკვეველი რჩე–- 
ბოდა. ამის გამო საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური 
კომიტეტის პრეზიდიუმმა 1922 წლის 27 ივნისს კვლავ და- 
ადგინა: „იმის გამო, რომ რკპ ცკ-ის პოლიტბიუროს პასუხი 
აა_--._––_– 

1 სუსპიია, ფ. 14, აღწ. I, საქ. 192, ფურც. 602. 

2 იქვე, ფურც. 604. 

? იქვე, ფურც. 603. 
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ბუნდოვანია, კვლავ ვთხოვთ რკპ ცკ-ს დაგვიჩქაროს საქარ– 
თველოს კპ ცკ-ის იმ პირველი დეპეშის პასუხი, რომელიც 
ქართული არმიის საქართველოს დამოუკიდებელ წითელ 
არმიად გამოყოფას ეხებოდა“. 

ამავე საკითხხე საინტერესო ცნობებს ვპოულობთ „ძერ- 

ჟინსკის კომისიის“ მასალებში. ეს კომისია რკპ(ბ) ცენტრა- 
ლურმა კომიტეტმა 1922 წლის მიწურულში შექმნა, მას სა– 
»ავემი ფ. ე. ძერჟინსკი ჩაუყენეს, რის გამოც იზტორიულ 
წყაროებში ეს კომისია „ძერჟინსკის კომისიის“ სახელით მო– 
იხსენიება. კომისიის ამოცანა იყო შეესწავლა რკპ(ბ) ცენტ- 

რალური კომიტეტის კავბიუროს (მემდეგ –-– რკპ(ბ) ამიერ- 

კავკასიის სამხარეო კომიტეტი) და საქართველოს კომპარ– 
ტიის (ბ) ცენტრალურ კომიტეტს შორის იმ დროს არსებულ 

კონფლიქტთან დაკავმირებული საკითხები რომლებიც, უმ- 

თავრესად, ამიერკავკასიის ფედერაციის შექმნასა და შე- 
ნარჩუნებას ეხებოდა. ფაქტობრივად კომისიას უნდა გა- 
ერკვია, თუ ვინ იყო მართალი გ. კ. ორჯონიკიძესა და ქარ- 

თველ ე. წ. „ნაციონალ-უკლონისტებს“ შორის ეროვნული 

საკითხის გარშემო ერთობ გამწვავებულ დავაში. წინასწარ 
ვიტყვით, რომ „ძერჟინსკის კომისიამ კავბიურო და მისი 
მომხრეები გაამართლა. მასალებს გაეცნო გვ. ი. ლენინიც, 
რომელიც დაეჭვდა „ძერჟინსკის კომისიის“ დასკვნების სა- 
ფუძვლიანობაში, მისი მუშაობის ობიექტურობასა და მიუ- 

კერძოებლობაში. მრავალი დოკუმენტი მიგვანიშნებს რომ 
ვ. ი. ლენინი მხარს უჭერდა ქართველ ე. წ. „ნაციონალ-უკ- 

ლონისტებს/, მან ეს რამდენიმეჯერ დაადასტურა კიდეც. 
თუმცა ვ. ი. ლენინმა ვერ მოასწრო თავისი საბოლოოდ ჩა- 
მოყალიბებული აზრი ამ საკითხხე ოფიციალურად განეცხა- 
დებინა მთელი პარტიისათვის. 

რამდენიმე სიტყვით ქართველ „ნაციონალ-უკლონისტებ- 
სა“ და პარტიის ამიერკავკასიის სამხრეო კომიტეტს შო- 

რის იმ დროს არსებული კონფლიქტის შესახებ. 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის ცენტრალური 
კომიტეტიცა და რუსეთის კომუნისტური პარტიის ამიერკავ- 

ვკასიის სამხარეო კომიტეტიც დემოკრატიული ცენტრა- 
ლიზმის პრინციჰებზხე აგებული ერთიანი პა-ტიის –- რუსე- 
თის კომუნისტური პარტიის ადგილობრივ ორგანოებს წარ- 
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მოადგენდნენ (ამასთან საქართველოს კპ ცენტრალური კო- 
მიტეტისათვის ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტეტი ზემდ- 
გომ ინსტანციდ ითვლებოდა) მაგრამ საქართველოს 
ძალდატანებითი გასაბჭოების პირველ ორ წელს მათ “მორის 
ნამდვილად მწვავე კონფლიქტი იყო. რამ გამოიწვია იგი? 
იქნებ იმან, რომ სამხარეო კომიტეტის ხელმძღვანელი სერ- 
გო ორჯონიკიძე წითელი არმიის მიერ საქართველოს ოკუ- 
პაციის ერთ-ერთი სულისჩამდგმელი და ორგანიზატორი იყო, 
ხოლო საქართველოს კომპარტიის იმდროინდელი ცენტრა- 
ლური კომიტეტის წევრებს, რომელთა უმრავლესობას ე. წ. 
„ნაციონალ-უკლონისტები“ წარმოადგენდნენ, საქართველო- 
ში საბჭოთა ხელისუფლების დამყარების ეს სათაკილო ფორ- 
მა მიჟღებლად მიაჩნდათ? ამ კითხვაზე უარყოფითად უნდა 
ვუპასუხოთ. ეს მომენტი საქართველოს კომპარტიის ცენტ- 
რალური კომიტეტის წევრთაგან, სამწუხაროდ, არავის აწუ– 
ხებდა.ა ბევრი მათგანი სწორედ იმ რევკომის წევრი იყო, 
რომელიც წითელ არმიას შემოჰყვა საქართველოს გასასაბ- 
ჭოებლად (ე. ი. დასაპყრობად). იყო გამონაკლისი/). მაგა–- 
ლითად, რევკომის თავმჯდომარედ გამოცხადებული ფილი- 
პე მახარაძე მოსკოვიდან 1921 წლის 6 მარტს ჩამოვიდა სა- 
ქართველოში, თურქეთში მყოფი ბუდუ მდივანი –- კიდევ 

უფრო გვიან (მას, როგორც ითქვა, 3 მარტს აცნობეს, რომ Cრეევ- 
კომის შემადგენლობაში იყო შეყვანილი), მაგრამ არც ერთ 
მათგან) პროტესტი არ განუცხადებია საქართველოს ოკუპა- 

ციის გამო. მართალია, ფილიპე მახარაძემ რკპ(ბ) ცენტრა- 

ლური კომიტეტისათვის 1921 წლის 6 დეკემბერს გაგზავნილ 

წერილში, როგორც უკვე ითქვა, დაადასტურა, რომ საქართ–- 
ველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამყარება „გარედან 
დაპყრობის იერი“ მიიღო, მაგრამ ამის გამო მას და მის თა– 
ნამოაზრეებს არ დაუწყიათ ბრძოლა პარტიის სამხარეო კო- 
მიტეტთან. · 

კონფლიქტი უკვე გასაბჭოებულ საქართველოში სხვა- 
დასხვა საკითხებისაღმი (უმთავრესად ეროვნული საკითხი- 
სადმი ორი პარტიული ორგანოს სხვადასხვანაირი დამო–- 

კიდებულებით იყო განპირობებული. კერძოდ, პარტიის სამ- 

ხარეო კომიტეტი აშკარად ველიკორუსულ,„ ველიკოდერქჟა- 
ვულ პოლიტიკას ახორციელებდა, ეროვნულ საკითხს ადმი- 
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ნისტრაციულ-მბრძანებლური მეთოდებით „წყვეტდა“, ანგა- 
რიშს არ უწევდა საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური 
კომიტეტის აზრს. 

საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტ, 

რომელიც წინ აღუდგა ამ კურსს, ცდილობდა სიტყვით მა- 

ინც დაეცვა საქართველოს ფაქტობრივად არარეალური, მაგ– 

რა ოფიციალურად დეკლარირებული სუვერენიტეტი. სა- 

ქართველო ხომ 1921 წლის თებერვალში სუვერენულ საბ- 

პოთა რესპუბლიკად გამოცხადდა (მიუხეღავად ოკუპაცი- 
ისა) ლაპარაკია საბჭოური წესით გამოცხადებულ სუვერე- 

ნიტეტხე და არა საქართველოს სრულ პოლიტიკურ თუ 
სახელმწფიოებრვგ დამოუკიდებლობაზე, რასაც საქართვე– 
ლოს კომპარტიის ცენტრალური კოზნიტეტის მაშინდელი წევ– 
რები მიზანმეუწონლად მიიჩნევდნენ. ასეთი მოთხოვნა მ»:თ 

არასოდეს წამოუყენებიათ. უფრო მეტიც, 900-ინ წლებში 
ქართველი ბოლშევიკები საქართველოს ავტონომიის წინა– 
აღმდეგაც გამოვიდ5ენ, რასაც, ძირითადად, პროლეტარული 

ინტერნაციონალისმი”“ პრინციპებისადეი ერთგულებითა და 
ცარიზმის წინააღმდეგ ბრძოლის ერთიანი ფრონტის შე- 
ნარჩუნების ინტერესებით ამართლებდნენ. არასწორი იყო 
ქართველ ბოლმევიკთა და საერთოდ ქართველ სოციალ- 
დემოკრატთა ეს პოზიცია –- კიდევ უფრო სერიოზული 

შეცდომა დაუშვას მათ ეროვნულ-განმათავისუფლებელი 
მოძრაობის სახელოვანი მეთაურის დიდი ილიას მშემოქმედე– 
ბის და პრაქტიკული საქმიანობის შეფასებაში დანაზნა- 

ულის ტოლფასი ეს შეცდომა მეტად ძვირი დაუჯდა მთელ 
ქართულ სოციალ-დემოკრატიას, განსაკუთრებით, მის ბოლ- 
შევიკურ ფრთას. სათანადო გაკვეთილი მაინც ვერ გამოი- 

ტანეს, ილიასადმი ყოვლად გაუმართლებელი მტრული და- 

მოკიდებულება გრძელდებოდა რევოლუციამდე, მის შემ- 
დეგაც თვით 30-იანი წლების მეორე ნახევრამდე!. 

ლაპარაკია იმ ქართველ ბოლშევიკებზე,ე რომლებიც 
1918 წელს საქართველოს დამოუკიდებლობის წინააღმდეგ 

! აგკერად არაფერს ვამბობთ ილია ჭავჭავაძის ერთ-ერთი მკვლე– 

ლის გ. ბერბიჭაშვილის გაყალბებულ სასამართლო პროცესზე, რომე–- 

ლიც გაიმართა 1941 წლის მიწურულსა და 1942 წლის დამდეგს, რაც. 
რასაკვირველია ცალკე საუბრის თემაა. 
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ილაშქრებდნენ და ცდილობდნენ დაერახზმთ ქართველი 
ხალხი საქრთველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავ– 

რობის დასამხობად, მთავრობისა, რომელიც ქვეყნის საში- 

ნაო და საგარეო პირობების გამო იძულებული(I) გახდა კავ– 
შირი გაეწყვიტა საბჭოთა რუსეთთან და საქართველოს 117 
წლის წინათ დაკარგული სახელმწიფოებრიობა აღედგინა, სა– 
ქართველოს სრული დამოუკიდებლობის (საბჭოთა რუსე- 
თისაგან ჩამოშორების) წინააღმდეგ ქართველი ბოლშევი- 
კები გამოდიოდნენ აშკარად, ოფიციალურად, წერდნენ ამის 
შესახებ გაზეთებში და ა. შ. 

მაშ რა მოხდა 1921--1923 წლებში? შეიცვალეს ვითომ 
პოზიცია? შეიძლება ვიფიქროთ, რომ ისინი საბჭოთა სა- 
ქართველოს სრულ პოლიტეკურ და ეკონომიკურ დამოუკი- 
დებლობას მოითხოვდნენ? რასაკვირველია, არა. მართალია, 
საქართველოს კომუნისტური პარტიის ცენტრალურმა კო- 
მიტეტმა (მისმა ე. წ. „ნაციონალ-უკლონისტურმა შემაო- 
გენლობამ) 1922 წლის 15 სექტემბერს ”ი. ბ. სტალინის „ა:- 
ტონომიზაციის“ პროექტის საწინააღმდეგოდ საქართველო- 
სათვის „დამოუკიდებლობის ყველა ატრიბუტის შენარჩუნე- 
ბა“ მოითხოვა, მაგრამ ეს დამოუკიდებლობა მას თავისებუ· 
რად (საბჭოურად) ესმოდა და თგითონვე ილაშქრებდა იმ. 
წინააღმდეგ, ვისაც საქართველოს ნამდვილი სახელმწიფო- 
ებრივი დამოუკიდებლობა სურდა. 

ალბათ უფრო სწორი იქნებოდა გვეფიქრა, რომ ქართ- 

ველ ბოლშევიკთა ეს ჯგუფი, რომელიც საქართველოს ძალ. 
დატანებითი გასაბჭოების შემდეგ რესპუბლიკის ხელმძღ.. 
ვანელ ბირთვს შეადგენდა იძულებული გახდა ადრინდელ- 
ზე შედარებით მეტი პასუხისმგებლობით მოკიდებოდა ერო- 
ვნულ საკითხს საქმე ის იყო, რომ პარტიის ამიერკავკა– 
სიის სამხარეო კომიტეტის ველიკოდერჟავული კურსი კი- 
დევ უფრო ართულებდა ქართველი ბოლშევიკების მდგომა– 
რეობას, რომელიც წითელი არმიის მიერ საქართველოს ოკუ- 
პაციის პირობებში ისედაც უაღრესად მძიმე იყო. მკითხველ- 
მა იცის, საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის დამ- 
ფუძნებელმა კრებამ „საქართველოს ხალხის მოღალატეებად 
გამოაცხადა საქართველოს რევკომის წევრები, რომლებ' 
მოუმღოდნენ „რუსეთის საბჭოთა ლაშქართ საქართველ 

460



რესპუბლიკის წინააღმდეგ.“! შექმნილ ვითარებაში ქართველ 

ბოლშევიკთა მთავარი სახრუნავი გახდა როგორმე გამოენა– 

ხათ საერთო ენა ქართველ ხალხთან, განსაკუთრებით, მის 

ინტელიგენციასთან6. მით უფრო, რომ ზოგიერთი ქართული 

პოლიტიკური პარტია ქართველ ხალხს საბკოთა ხელისუ'- 

ლებასთან შეურიგებლობისაკენ მოუწოდებდს,ას ხოლო კო- 
მუხისტურ პარტიას, არცთუ უსაფუძვლოდ, საქართველოს 

ტერიტორიის მთლიანობის დარღვევასა და, საერთოდ, ეროვ- 
ნული საკითხისადმი ნიჰილისტურ დამოკიდებულებას საკ- 

ვედურობდა. 
ამიტომ საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომი- 

ტეტის ე. წ. „ნაციონალ-უკლონისტურმა“ შემადგენლობა13 
გადაწყვიტა ეჩვენებინა, რომ მისთვის უცხო არაა ქართვე- 
ლი ხალხის ეროვნული ინტერესები; მან გარკვეული გაკვე– 
თილები გამოიტანდთ წარსულის შეცდომებისაგან, ამჯერად 
შეეცადა გაეთვალიწინებინა საქართველოს ისტორიული სა- 
'"ხელმწიფოებრივი ტრადიციები “და თავისივე პარტიულ-იდე- 

ოლოგიური დოქტრინს ფაოგლებში შედარებით (I) გონივ- 
სული ეროვნული პოლიტიკი“ განხორციელება მოანდო- 

«· :მა. – 

ქართველ ბოლშევიკთა ამ პოზიციაზე არ შეიძლება თა- 
ვისებური გავლენა არ მოეხდინა იმ ფაქტსაც, რომ სულ რა- 
ღაც წლინახევრის წინ საქართველო დამოუკიღებელი სა- 
ხელმწიფო იყო. მართალია, ისინი ებრძოდნენ აე დამოუკე- 

დებლობას, გმობდნენ მას, მაგრამ მათ ხომ კარგად იცოდნენ, 
რომ ქართველი ხალხის აბსოლუტური უმრავლესობა მხარს 
უჭერდა ეროვნული სახელმწიფოებრიობის აღდგენას (იც- 
ოდნეხ, მაგრამ, სახალხოდ, ღია პრესაში არ აღიარებდნენ) 

და არ ურიგდებოდა მის დაკარგვას. 

საოკუპაციო რეჟიმს რასაც კიდევ უფრო ამძიმებდა 
პარტიის ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტეტის ველიკოდერ- 
ჟავული პოლიტიკა, საქართველო შეიძლება სრულ კატას- 
ტროფამდე მიეყვანა. ამას გრძნობდნენ ე. წ. „ნაციონალ-უკ- 

„ ლონისტები", რომლებმაც სცადეს მდგომარეობის განმუხ– 

.–___- 

რ 
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ტვა ძვირად დაუჯდათ მათ პარტიის ამიერკავკასიის სამხა- 

რეო კომიტეტთან დაპირისპირება, მაგრამ, ბრძოლა, რო- 
მელსაც ისინი ამ პერიოდში ეწეოდნენ, უთუოდ სამართლი- 
ანი იყო და იგი თითოეული მათგანის ბიოგრაფიის ყველაზე 
ნათელ და დასაფასებელ ფურცლად უნდა მივიჩნიოთ. 

ამიტომაც კეთილშობილურ საქმედ უნდა ჩაითვალოს ამ 
ბრძოლის ამსახველი მასალების შესწავლა და გაანალიზება, 
საერთოდ, ე. წ. „ნაციონალ-უკლონისტთა“ იმდროინდელი 
საქმიანობის ჯეროვანი შეფასება. უამისოდ გაღარიბდებოდა 
ჩვენი ისტორია. ლაპარაკია ობიექტურ შეფასებაზხე,ე რაც 
გამორიცხავს ერთი უკიდურესობიდან მეორეში გადავარდნას. 
უნდა ითქვას სიმართლე და მხოლოდ სიმართლე. ამოსავალ 
წერტილად, ალბათ, ის უ5და მივიჩნიოთ, რომ პარტიის სამ– 

ხარეო კომიტეტთან ე, წ. „ნაციონალ-უკლონისტების# ბრძო- 
ლა პრინციპულ საკითხებს ეხებოდა (ცხადია, მთლად გამო– 
სარიცხავი არც პირადული მომენტია). მათი პრინციპულო- 

ბა იმითაც გამოიხატა, რომ როცა მნიშვნელოვანი საკითხის 
სასურველ გადაწყვეტას ვერ მიაღწიეს და იგრძნეს, რომ სა- 
ბოლოოდ დამარცხდნენ ისინი კოლექტიურად გადადგნენ 
(თუმცა შეეძლოთ დამორჩილებოდნენ ცენტრის დიქტატს და 
თავიათი თანამდებობებიც შეენარჩუნებინათ) ეს მოხდა 
1922 წლის 22 ოქტომბერს, როცა საქართველოს კომუნის– 
ტური პარტიის ცენტრალური კომიტეტის ე. წ. „ნაციონალ- 
უკლონისტურმა“ შემადგენლობამ ოფიციალურად დაადას- 
ტურა თავისი გადადგომა. 

ახლა მოკლედ იმის თაობაზე, თუ კონკრეტულად რამ 
აიძულა საქართველოს კოვპარტიის ცენტრალური კომიტე- 
ტი გადამდგარიყო. 

როგორც ითქვა, რკპ(ბ) ამიერკავკასიის სამხარეო კომი- 
ტეტთან საქართველოს კომბარტიის ცენტრალური კომიტე- 
ტის უთანხმოება უმთავრესად ამიერკავკასიის ფედერაციას 

ეხებოდა. საქართველოს კპ ცენტრალური კომიტეტი სსრ კავ- 

შირის შექმნის შემდეგ ამიე“კავკასიის ფედერაციას ზედმეტ 

რგოლად მიიჩნევდა და მოითხოვდა მის გაუქმებას, სსრ კავ- 

შმირში საქართველოს უშუ:ლოდ შესვლას საქართველოს, 

სომხეთისა და აზერბაიჯანისათვის უკრაინისა და ბელორე- 
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სიის ანალოგიური სახელმწიფოებრივი სტატუსის მინიჭებას. 
სამხარეო კომიტეტი კი მხარს უჭერდა ამიერკავკასიის ფე- 

დერაციის შენარჩუნებას, იმას, რომ სსრ კავშირის “შემად- 

გენლობაში საქართველო, სომხეთი და აზხერბაიჯანი შესუე- 
ლიყვნენ არა უშუალოდ, არამედ ამიერკავკასიის ფედერა–- 

ციის მეშვეობით (არავის აინტერესებდა ქართველი ხალხის 
აზრი, სურდა თუ არა მას რუსეთის მოდერნიზებული იმპე–- 
რიის –- სსრ კავშირის სტრუქტურაში ყოფნა, მის შემად- 

გენლობაში ამიერკავკასიის ფედერაციის მეშვეობით თუ 

უშუალოდ შესვლა). 
თამამად შეიძლება ითქვას, რომ საქართველოს გასაბჭო–- 

ების შემდეგ არც ერთი პოლიტიკური თუ სახელმწიფოებ- 
რივი მნიშვნელობის მქონე საკითხის გარშემო არ ყოფილა 
ისეთი მწვავე კამათი, როგორიც ამიერკავკასიის ფედერაცი- 
ის შექმნისა და შენარჩუნებისათვის ბრძოლას მოჰყვა. დამა– 
სასიათებელია ისიც, რომ დისკუსიის მონაწილეებმა ვერ გა– 
მოავლინეს პოლიტიკური დისკუსიის კულტურის სათანადო 
დონე – ახრთა ჭიდილს, ცხარე დავას, რაც წლების გან- 
მავლობაში მემდინარეობდა, ხშირად თან სდევდა დაპირის- 
პირებულ მხარეთა 'ოურთიერთლანძღვა, პირადი შეურაცხყო- 
ფა, რამაც, კიდევ უფრო გაართულა ისედაც მწვავე პრობ- 

ლემის გადაწყვეტა. 
ამიერკავკასიისს ფედერაციის მომწრეთა და მოწინააღმ- 

დეგეთა არგუმენტების განხილვა, აგრეთვე იმის გარკვევა, 
თუ რატომ იყო მაშინ მიზანშეუწონელი ამიერკავკასიის ფე- 
დერაციის შენარჩუნება სამომავლო საქმედ მივიჩნიოთ. ამ– 
ჯერად დავკმაყოფილდეთ მხოლოდ იმის აღნიშვნით, რომ 
ამიერკავკასიის ფედერაცია ვ. ი. ლენინის ინიციატივით არ 
შექმნილა, მისი დაარსების იდეა რკპ(ბ) ცენტრალური კო- 
მიტეტის კავბიუროსა და საერთოდ ამიერკაეკასიელ მოღვა- 
წეებს ეკუთვნის. ყოველ შემთხვევაში ეს ასე ჩანს ბ. შახ- 

ტატინსკის, ა. ბეკზადიანის, ა. მიასნიკოვის, მ. ორახელაშვი- 

ლის, ს. ორჯონიკიძისა და სხვების ხელიდან გამოსული ადღ- 

რიხდელი დოკუმენტებიდან. ვ. ი. ლენინმა 1921 წლის ნო- 

ემბერში მხოლოდ მოიწონა კავბიუროს წინადადება. 1922 

წლის შემოდგომაზე კი ვ. ი. ლენინი მხარს უჭერს ქართველ 
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ე. წ. „ნაციონალ-უკლონისტებს! პარტიის ამიერკავკასიის 

სამხარეო კომიტეტის ველიკოდერჟავული პოლიტიკის წი- 
ნააღმდეგ ბრძოლაში-ი იგი განსაკუთრებულ ყურადღებას 
უთმობს პარტიაში ერთობ გახმაურებულ „ქართულ საქ- 
შეს“, „საქართველოს საკითხს, ცდილობს დაიცვას ქარ- 

თველი „ნაციონალ-უკლონისტები“ ე. წ. „ინტერნაციონალის- 

ტების”, ფაქტობრივდ ველიკოდერჟავული პოლიტიკის 
აბოლოგეტთა შემოტევებისაგან. 

სწორედ ამ პერიოდს განეკუთვნება წერილები, რომლებ- 
მიც ვ. ი. ლენინი მოითხოვს ქართველი ხალხის მიმართ გარ– 
კვეულ დათმობებზე წასვლას. დავიმოწმოთ ერთი ადგილი 
ეისი ნაშრომიდან „ეროვნებათა საკითხისათვის ანუ „ავტონო- 
მისაციის/ შესახებ, რომელიც 1922 წლის 31 დეკემბერს 
ღაიწერა: „და ვფიქრობ, რომ ამ შემთხვევაში ქართველი 
ერის მიმართ, ჩვენ გვაქვს იმის ტიპიური მაგალითი, სადაც 
საქმისადმი ჭეშმარიტად პროლეტარული დამოკიდებულება 

მოითხოვს ჩვენგან უაღრეს სიფრთხილეს, თავაზიანობასა და 
დამთმობლობას, ის ქართველი, რომელიც უგულვებელყოფს 
საქმის ამ მხარეს, ათვალწუნებით წამოისვრის ბრალდებას 
„სოციალ-ნაციონალიხმში“ (მაშინ როდესაც ის თვითონ 
არის ნამდვილი და ჭეშმარიტი არა მარტო „სოციალ-ნაცი- 
ონალი“, არამედ უხემი ველიკორუსი დერჟიმორდაც), ეს 
ქართველი” არსებითად, არღვევს პროლეტარული კლა- 
სობრივი სოლიდარობის ინტერესებს, რადგან არაფერი ისე 
არ აფერხებს პროლეტარული კლასობრივი სოლიდარობის 
განვითარებას და განმტკიცებას, როგორც ეროვნული უსა- 
მართლობა...4!, 

ყოველივე ეს იმას მიგვანიშნებს, რომ ვ. ი. ლენინმა იცო– 
და საქართველოში იმ დროს არსებული მძიმე პოლიტიკური 

გითარების შესახებ (არ შეიძლებოდა ამ სიტუაციის მშექმ- 

ნაში ვ. ი, ლენინს თავისი წვლილიც არ დაენახა), ისიც იცო–- 

და, რომ საქართველო ოკუპირებული იყო წითელი არმიის 

მიერ (ეს ხომ მისი ხელდასმით მოხდა), რაც ქართველი ხალ- 

ხის აბსსოლუტური უმრავლესობის უკმაყოფილებას იწვევდა. 

ეაეეაეგნეს_სეაე_ 

1 ვ. ი ლენინი, თხზ,, ტ. 36, გვ, 692-–693, 
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"ასეთ ვითარებაში რკპ(ბ) ამიერკავკასის სამხარეო კომიტეტის 

დაუოკებელი ველიკოდღერჟავული პოლიტიკა და მისი ადმი- 
ნისტრაციულ-მბრძანეაბბლური მეთოდებით განხორციელება 
ცეცხლზე ნავთის დასხმას უდრიდღა. ეს საფრთხეს უქმნიდა 

საოკუპაციო რეჟიმს, საბჭოთა ხელისუფლებას საქართველო- 
ში. აი, რა აწუხებდა უმთავრესად ვ. ი. ლენინს. აი, რატოპ 

უჭერდა იგი მხარს ქართველ ე. წ. „ნაციონალ-უკლონისტებს“ 
(იყო სხვა მიზეზებიც). 

ქართველ „ნაციონალ-უკლონისტთა“ ერთ-ერთი ლიდერი 

ბუდუ მდივანი 1921 წლის 25 ნოემბერს იოსებ სტალინს 
ატყობინებდა, რომ სერგო ორჯონიკიძემ ქართველ კომუნის- 
ტებს (იგულისხმებიან ე. წ „ნაციონალ-უკლონისტები“) სა- 
ჯაროდ დასდო ბრალი “რმოვინიზმში., ბუდუ მდივანი კიდევ 

უფრო ადრე კავბიუროს შემადგენლობის შეცვლას მოით- 
ხოვდა, საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტე- 
ტისა (მისი უმრავლესობის) და რკპ(ბ) ცენტრალური კომი- 

ტეტის კავბიუროს ურთ”ერთდამოკიდებულება თანღათან 

დაიძაბა. გაჩნდა იმის სიმპტომები რომ ამ ორ პარტიულ 

ორგანოს შორის ადრიდანვე არსებული არცთუ მაინცდამა– 

ინც კოლეგიური ურთიერთობა ამჯერად დიდ უთანხმოებაში 

გადაიზრდებოდა, იწყებოდა დიდი კონფლიქტი, რომელიც არა 
თუ ვერ ჩააქრეს, არამედ უკიდურესად გაამწვავეს. აქ ნაკ- 
ლებ მნიშვნელოვანი როლი როდი ითამაშა იმანაც, რომ პრინ- 

ციპულ საკითხზე დავისას ვერც ერთი მხარე ვერ იჩენდა 

სიდინჯეს, არ თაკილობდა მოწინააღმდეგეთა პიროვნულ შე–- 

ურაცხყოფას. ბრძოლის ოდიოზური მეთოდების შესარჩევად 

შორს წასვლა არ სჭირდებოდათ – ამ მეთოდებს უხვად 

იღებდნენ ბოლშევიზმის არსენალიდან. 

სერგო ორჯონიკიძისა და ბუდუ მდივნის ურთიერთობა 

დღითიდღე უარესდებოდა. ამაზე ნათლად მეტყველებს სა- 

ქართველოს კომპარტიის ცეჩტრალური კომიტეტის პრეზი- 

დიუმის 1921 წლის 2 დეკემბრის სხდომის” შემდეგი სა– 

ოქმო ჩანაწერი: 
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„.ბ) ამხ. ორ- საქ. კპ ცკ ადგენს შეატყობინოს რკპ 
ჯონიკიძის გა– ცკ-ს, რომ შექმნილ გარემოებათა გამო 
ნცხადება მო- საქ. კპ ცკ-ს შეუძლებლად მიაჩნია სა– 
სკოვშ ს ქართველოდან ამხ ორჯონიკიძის წასე– 
კოვში წასვ- ლა და სთხოვს ამხ. ორჯონიკიძეს რკპ 
ვლი” გადა- ცკ-დან პასუხის მიღებამდე არ შეასრუ- 
წყვეტილების | ლოს თავისი გადაწყვეტილება. . 
თაობაზე ამხ ორჯონიკიძის განცხადება ამხ. 

მდივნის სიტყვების გამო, რომ თითქოს 
საქ. კპ ცკ-ის მთელ შემადგენლობას, 3 
წევრის გამოკლებით, ამხ. ორჯონიკიძე 
კავკასიის „ბოროტ გენიად“" მიაჩნია და 

საჭიროდ მიიჩნევს მის გაწვევას აქედან. , 
ცკ-ის 9 აქ მყოფი წევრიდან 8 აცხა– 

დებს, რომ არავითარი ურთიერთობა არ 
აქვთ ამ განცხადებასთან. 

დაევალოს სამდივნოს პერსონალუ- 
რად გამოჰკითხოს ცკ-ის დანარჩენ წევ– 
რებს –– გამოთქვეს თუ არა მათ მსგავსი 

მოსაზრება ამხ ორჯონიკიძის როლის 
შესახებ!.“   

აქ მთავარი ის არის, რომ 1921 წლის დამლევს უთანხმო- 
ება უკვე ოფიციალურად დაფიქსირდა სერგო ორჯონიკი- 

ძე მაშინ კავკასიიდან არ გაუწვევიათ. პირიქით, მისი პოზი- 
ციები იოსებ სტალინის მხარდაჭერით არნახულად განმტკიც- 
და. მოვლენები ისე განვითარდა, რომ ცოტა ხნის შემდეგ 

საქართველოდან სერგო ორჯონიკიძის მოწინააღმდეგე ჯგუ- 
ფის რამდენიმე წევრი გაიწვიეს. იქამდე კი მთელი წლის 

განმავლობაში კვლავ გრძელდებოდა დავა. 
კამათი განსაკუთრებით გამწვავდა 1922 წლის ოქტომ- 

ბერში, კერძოდ, რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის 6 ოქტომ- 
ბრის პლენუმის შემდეგ. ამ პლენუმმა, როგორც ცნობილია, 
დაგმო საბჭოთა რესპუბლიკების „ავტონომიზაციის“ პროექ- 
ტი და მოიწონა სსრ კავშირის შექმნის ლენინისეული გეგ- 

1 სუსპიია, ფ. 14, აღწ. 1, საქ. 8, ფურც. 39--40. 
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"მა. ამით, ბუნებრივია, გაიხარეს ქართველმა ე. წ „ნაც“- 
ონალ–-უკლონისტებმა“, მაგრამ მათს უკმაჟოფილებას ახლა 
ის იწვევდა, რომ ამავე პლენუმის გადაწყვეტილებით სსრ 

კავშირის შემადგენლობაში საქართველო, სომხეთი და აზერ- 

ბაიჯანი ცალ-ცალკე კი არ უნდა შესულიყვნენ, არამედ ამი– 
ერკავკასიის ფედერაციის მეშვეობით, რაც იმას ნიშნავდა, 
რომ ეს რესპუბლიკები (საქართველო, სომხეთი და ახერბა–- 
იჯანი) მოკავშირე რესპუბლიკათა სტატუსით ვერ ისარგებ- 

ლებდნენ. 
საქართველოსათვის სLრ კავმირში უშუალო შესვლაც 

ნაძალადევი და თავსმოხვეული იქნებოდა, რადგან ქართველ 
ხალხს ამის თაობაზე თავიი აზრი არ გამოუთქვამს, მაგრაჰ 
რუსეთის ფედერაციაში ავტონომიური რესპუბლიკის უფ- 
ლებით შესვლასთან შედარებით (რასაც ი. ბ. სტალინის 
„ავტონომიზაციის პროექტი ითვალისწინებდა), საქართ–- 

ველოს უშუალოდ შესვლა სსრ კავშირში, თუ ეს უკანასკ– 
ხელი მართლაც თანაბარუფლებიან რესპუბლიკათა თავი- 
სუფალ კავშირად (და არა ტოტალიტარულ და ფაქტობ- 

რივად უნიტარულ სახელმწიფოდ) ჩამოყალიბდებოდა, ცხა– 

დია, მაინც წინგადადგმულ, პროგრესულ ნაბიჯდ ჩანდა. 
ამიტომ მისთვისს ბრძოლაც გამართლებული იყო. თუმცა, 
ისიც ცხადია რომ ქართველი ხალხის ბედ-იღბალმი იგი 

ბევრს ვერაფერს შეცვლიდა. 
6 ოქტომბრის პლენუმს ვ. ი. ლენინი უშუალოდ არ დას– 

წრებია. სავარაუდოა, რომ სწორედ ეს ფაქტი ასულდგმუ- 
ლებდა ქართველ ე. წ. „ნაციონალ-უკლონისტთა” ბრძოლას 
ამიერკავკასიის ფედერაციის გაუქმებისათვის, რადგან მი– 
აჩნდათ, რომ, თუ ვ. ი. ლენინი მათს არგუმენტებსა და მო– 
საზრებებს მოისმენდა, მაშინ იგი თვითონ დააყენებდა ამი– 
ერკავკასიის ფედერაციის გაუქმების საკითხს, ეს ვარაუდი 
არ არის საფუძველს მოკლებული, რადგან ცწობილია, თუ 
როგორი გულისყურით მოეკიდა ვ. ი. ლენინი ქართველ „ნა– 
ციონალ-უკლონისტთა“ მოსაზრებებს, თუნდაც „ავტონომი- 
ზაციის“ საკითხში. 

ოქტომბრის პლენუმის შემდეგ საქართველოს კომპარ- 
ტიის ცენტრალური კომიტეტის პრეზიდიუმს პირველი ოფი- 
ციალური მსჯელობა ამ საკ:-თხზე 1922 წლის 14 ოქტომბერს 
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ჰქონდა. ამ დღეს პრეზიდიუმმა ფილიპე მახარაძის, სერგო 
ქავთარაძის, მიხეილ ოკუჯავას, ეფრემ ეშბას, პარმენ საბაშ– 
ვილისა და კოტე ცინცაძის მონაწილეობით (ესწრებოდნენ 
აგრეთვე მიხა ცხაკაია, მიხეილ ჩიხლაძე ბესო კვირკველია 

და არტემ კვირიკაძე) განიხილა კომისიის მოხსენება საბჭოთა 

რესპუბლიკებს ფედერაციის შესახებ და დაადგინა: „წი- 
ნადადება მიეცეს კომისიას ამხ. ამხ. ოკუჯავას, ქავთარაძის, 
ეშბასა და კვირკველიას შემადგენლობით (კ-ის პრეზიდი- 
უმის შემდეგი სხდომისათვის დასამტკიცებლად წარმოადგი- 

ნოს მოტივირებული განცხადება რკპ ცკ-ისათვის თხოვნით, 

რომ საქართველოზედაც გავრცელდეს დებულება საბჭოთა 
რესპუბლიკების საკავშირო საბჭოში უკრაინისა და ბელო- 

რუსიის დამოუკიდებელი შესვლის შესახებ!. 

სპეციალური მსჯელობა გამართა ამ საკითხზე საქართვე–- 
ლოს კომპარტიის თბილისის კომიტეტის 1922 წლის 19 ოქ- 
ტომბრის გაფართოებულმა პლენუმმა, რომელსაც 101 კა- 

ცი ესწრებოდა. პლენუმმა მოისმინა თბილისის კომიტეტის 
ბიუროსა და სერგო ორჯონიკიძის ცნობა რკპ(ბ ცენტრალუ- 

რი კომიტეტის 1922 წლის C ოქტომბრის პლენუმის დადგე- 
ნილების შესახებ. აი, რას ვკითხულობთ პლენუმის საოქმო 
ჩანაწერში: 

„ამხ ცინცაძე. რკპ ცკ-ის დადგენილება სრულებითაც 

არ სცილდება საქ. კპ ცკ-ის თვალსაზრისს. რკპ ცკ-ის პლე- 
ნუმზე ჩვენმა აზრმა გაიმარჯვა. 7-10 ამხანაგის გაწვევა დი– 
დი ხანია გადაწყვეტილია, ჩვენ წინააღმდეგი არ ვართ გაწ- 
ვევისა, მაგრამ საქ. კპ ცკ-ს ვთხოვეთ თვითონ მოეხდინა ეს 

გადაჯგუფება. 
ამხ ოკუჯავა. მთელ (ცკ-ს უპირისპირებს ლენინს. მხო–- 

ლოდ ლენინის გენიალურმა გონებამ აღნიშნა ცკ-ის პლენუ- 
მის მიერ საკითხის არასწორი გაგება. ეროვნული საკითხის 
პირველმა კომისიამ (ნტალინი, ორჯონიკიძე და მიასნიკოვი) 
გადაწყვიტა გამოეყენებინა ავტონომიზაცია, მაგრამ ამხ. ლე– 
ნინმა გადაჭრით მოითხოვა დამოუკიდებელ რესპუბლიკათა 
კავშირი. ამხ. ლენინის აზრი უდავოდ იხრება ცალკე რეს- 
პუბლიკათა ფედერაციისაკენ, ვინაიდან რკპ ცკ-ის ბოლო და– 

1 სუსპიია, ფ. 14, აღწ. 1, საქ. 191, ფურც. 281, 
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დგენილების არსიც ისეთია, რომ იქ გაიმარჯვა ეროვნულ- 
რესპუბლიკური და არა ეკონომიკური ნიშნის მიხედვით აგე– 
ბის თვალსაზრისმა.ა რაც ზ–ეეხება ამიერკავკასიის ფედერა- 
ციას, ის არ არის სიცოცხლისუნარიანი, ამავე დროს ცალკე 

რესპუბლიკები –– საქართველო, სომხეთი და აზერბაიჯანი –– 
ცოცხალი ორგანიზმები,ა ბუნებრივი წარმონაქმნებია. 

ამ. ორჯონიკიძეს საჭიროდ მიაჩნია გაეცნონ ამხ. 
ბუდუ მდივნის მოსაზრებას ამ საკითხხე და თხოულობს წა- 
იკითხონ წერილი ამხ. ს. ქავთარაძისადმიCდ; რადგან მდივანი 
მოსკოვში ამტკიცებდა, რომ ის ყველაფერში ეთანხმებ» რკპ 
ცკ-ის დადგეხილებას. 

ამხ. ქავთარაძე კითხულობს ბუდუ მდივნის წერილს, 
სადაც ნათქვამია, რომ დამოკიდებულება მათდაშმი, ე. 0. სა- 

ქართველოს დელეგატებისადმი, რკპ ცკ-ის პლენუმზე დერ-· 
ჟიმორდული იყო და მხოლოდ ამხ. ლენინის გამოჩენამ გან– 
მუხტა ვითარება და შეცვალა ლოიალური განწყობილებით. 

ლენინიც თავის წერილში ბრალს დებს პლენუმს, რომ „ვე- 
ლიკოდერჟავული” იყო. ინფორმაციის სწორ მიწოდებახე 
უკვე ველაპარაკე ცინცაძეს, დუმბაძესა და ოკუჯავას. 

ამხ-ა მახარაძე. ჩვენ არა ვართ გაერთიანების წინა- 
აღმდეგი, მაგრამ ანგარიში უნდა გავუწიოთ ქართეელ ხალხს, 
რომლის წინაშეც პასუხს ვაგებთ. მთელი საქმე მიდგომაა. 
ფრთხილად უნდა მივუდგეთ ერთი დაკვრით კი არ უნდა 
გადავწყვიტოთ, ვინაიდან ჩვენ ვერ უზოუნველვყოფთ სიმ- 
შვიდეს ამ საკითხის ფორსირებული გატარების შემთხვევა– 

ფი. ამიერკაკასიის სამხარეო კომიტეტს კი ჭენებით უნდა 
სვლა. ამიერკავკასიის რესპუბლიკების ფედერაცია – ესაა 
გვამი, ვინაიდან ხელოვნური გხითაა შექმნილი და თქვენ ვერ 
მოახდენთ მის გალვანიზაციას. ასეთივე ამბავი დაემართა 
ამიერკავკასიის კომისარიატსაც, რომელიც იმავე მიზეზით 
დაიფანტა. ამიერკავკასიის ფედერაციის შექმნა –– ეს არის 
ბიუროკრატიული აპარატის შექმნა. 

ამხ. ე შბას წინადადება: „რკპ ცკ-ის 6 ოქტომბრის დად- 

გენილებას მივესალმებით საშუალებას ვაძლევთ საქ. კპ 

ცკ-ს იშუამდგომლოს რკპ ცკ-ის წინაშე, რათა შეცვლილ იქ–- 

ნეს დადგენილების პუნქტი სსრკ-ში არა ამიერკავკასიის ფე– 
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დერაციის, არამედ უშუალოდ რესპუბლიკების კერძოდ სა- 
ქართველოს შესვლის შესახებ“!, 

საოცარია, მაგრამ ფაქტია, რომ ე. ეშბას „უკლონისტურ“ 
წინადადებას პლენუმის მონაწილე 101 კაციდან მხოლოდ 
27-მა დაუჭირა მხარი. ეს ფაქტი ძნელად ასახსნელია, პლე– 
ნუმის მონაწილენი ხომ უმთავრესად ქართველი, სომეხი და 

აზერბაიჯანელი კომუნისტები იყვნენ მაშ რატომ უნდა წა- 
სულიყვნენ ისინი სსრ კავმირმი საქართველოს, სომხეთისა 
და აზერბაიჯანის უშუალო შესვლის წინააღმდეგ? კიდევ მე– 
ტი. პლენუმის მონაწილეთა უმრავლესობამ 62 კაცმა (ზოგმა 
თავი შეიკავა, ან საერთოდ არ მიიღო მონაწილეობა კენჭის– 
ყრაში) ე. ეშბას წინადადების უარყოფით საქართველოს 
კომპარტიის ცენტრალურ კომიტეტს ფაქტობრივად საკითხის 
დაყენუბაც კი აუკრძალა. რაში იყო საქმე? რატომ მიიჩნიეს 
ეს ნაციონალიზმად? ნუთუ პლენუმის მონაწილეთა უმრავ- 
ლესობას არ ანაღვლებდა ის, რომ შექმნილ ვითარებაში უკ- 
რაინისა და ბელორუსიის რესპუბლიკები ოფიციალურად უფ- 
რო მაღალ სახელმწიფოებრივ სტატუსს იღებდნენ, ვიდრე საქა- 
რთველო, სომხეთი და აზერბაიჯანი? რა დაშავდებოდა, თუ ამი- 
ერკავკასიის რესპუბლიკებიც მოითხოვდნენ სსრ კავშირში 
უშუალო შესვლას და მოკავშირე რესპუბლიკის სტატუსს? 
რატომ გახდა ეს ძნელად გასაგები? განა ეს საკითხის არა- 
ინტერნაციონალურე გადაწყვეტა იქნებოდა? არ ჰყოფნიდათ 

ეროვნული თვითშეგნება? არ უწყოდნენ რასა იქმოდნენ? 
იქნებ იმიტომ, რომ ბრმად ენდობოდნენ ან ვერ გაბედეს 
დაპირისპირებოდნენ იოსებ სტალინს, სერგო ორჯონიკიძეს, 
ალექსანდრე მიასნიკოვს და სხვებს, რომლებიც ამიერკავკა– 
სიის ფედერაციის შენარჩუნებას მოითხოვდნენ. არც იმას 
გაუწიეს ანგარიში რომ პლენუმის ზოგიერთი მონაწილის 
მტკიცებით ვ. ი. ლენინი არ უნდა წასულიყო საკითხის გა- 
დასინჯვის წინააღმდეგ. მკაცრი რეპრესიების შიშისათვის მა- 
შინ, ვფიქრობთ, საფუძველი არ არსებობდა. იქნებ თანამ–- 
დებობათა დაკარგვისა შეეშინდათ? რა კუთხითაც უნდა მი- 
ვუდგეთ, გამართლებას ვერ მოვუნახვთ პლენუმის მონა- 
წილეთა უმრავლესობის პოზიცია. თუ, რასაკვირველია, 

1 სუსპიია, ფ. 17, აღწ. 1, საქ, 108, ფურც. 26, 

470...



„გამართლებად“ არ მივიჩნევთ იმას, რომ აუცილებელი იყო 

ხემდგომი პარტიული ინსტანციის დადგენილებისადღმი და- 

მორჩილება, მაგრამ საკითხის დასმის წინააღმდეგაც რომჭ 
წავიდნენ? 

_ თბილისის კომიტეტის პლენუმზე ფ. მახარაძის, მ. ოკუ–- 

ჯავასა და კ. ცინცაძის გამოსვლები ამიერკავკასიის სამხარეო 
კომიტეტის პლენუმის სპეციალური მსჯელობის საგანი გახ- 

და მეორე დღე+ვე, 20 ოქტომბერს. ეს გამოსვლები სამხა- 

რეო კომიტეტის პლენუმმა პარტიული დისციბლინის უხეშ 

დარღვევად მიიჩნია. ამისასთვის ფორმალური საფუძველი, 

რასაკვირველია, არსებობდა. საქმე ისაა, რომ ფ,. მახარაძე, 
მ. ოკუჯავა და კ. ცინცაძე თავიანთი წინადადებით დაუპი- 

რისპირდნენ რკჰ(ბ) ცენტრალური კომიტეტისა და ამიერკავ–- 

კასიის სამხრეო კომიტეტის დადგენილებებს რომელთა 
თანახმად, როგორც ითქვა, ამიერკავკასიის რესპუბლიკები 

სსრ კავშირში უნდა შესულიყვნენ არა ცალ-ცალკე, დამო- 
უკიდებლად, არამედ ამიერკავკასიის ფედერაციის მეშვეო- 

ბით. სამხარეო კომიტეტის პლენუმმა აღნიშნა, რომ ფ. მა–- 
ხარაძის, მ. ოკუჯავასა და კ. ცინცაძის (განსაკუთრებით პირ- 

ველი ორის) გამოსვლები თბილისის კომიტეტის პლენუმზე 

წარმოადგენდა რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის დისკრედი- 
ტაციას. ნ. ნარიმანოვის წინადადებით ამ მუშაკებს სასჯე–- 
ლიც („პარტიული გაკიცხვა“) დაადეს, ხოლო ს. ქავთარაძეს 

დაავალეს ამიერკავკასიის სამხრეო კომიტეტისთვის ჩაება- 

რებინა ის წერილი, რომელიც მას ბუდუ მდივანმა გამო- 

უგზავნა მოსკოვიდან რკპ(ბ) ცენტრალური კომეტეტის 1922 

წლის 6 ოქტომბრის პლენუმის შემდეგ, საზღვარგარეთ გამ- 
გზავრების წინ (ითქვა, რომ ამ წერილმა მისი შინაარსის გა– 

მო, აგრეთვე იმის გამო, რომ იგი წაკითხულ იქნა თბილისის 
კომიტეტის პლენუმზე დაკარგა „კერძო წერილის ხასიათი“)!. 
ბუდუ მდივანმა ეს წერილი ს. ქავთარაძეს 1922 წლის 8 
ოქტომბერს გამოუგხავნა იგი მრავალმხრივ საინტერესოა 
და მთლიანად დავიმოწმოთ: 

„ძვირფასო სერიოჟა (ცკ-ის პლენუმის დადგენილებით 

ქემალთან (იგულისხმება ქემალ ათა-თურქი, თურქეთის მთავ– 

' ! სუსპიია, ფ. 64, აღწ. 1, საქ. 145, ფურც. 20. 
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რობის თავმჯდომარე –– ლ. თ.) უნდა გავემგზავრო. საბოლოოდ 
უნდა დავადგინოთ, საით უძისხებს ქეძალი და რა უნდა 

გავაკეთოთ ჩვენ, თუ ის სერიოზულად გადაწყვეტს მოელა- 

პარაკოს ანტანტას. არ ვიცი, შევძლებ თუ არა ყოველივეს 

გამორკვევას, მაგრამ საქართველოში მუშაობისათვის დაახ- 

ლოებით ორ თვეს დავკარგავ. შემდეგ კი მოაწევს რუსეთის 
საბჭოების ყრილობაც. ალბათ მეც მომიწევს მონაწილეობა, 

კვლავ დროის დაკარგვა და ა. შ. 
თანდართული დოკუმენტებიდან (დაბრუნებისას ისინი 

უნდა ჩამაბარო) გაიგებ რა ფაზები გაიარა ჩვენმა საკითხებ–- 

მა. თავდაპირველად (ულენინოდ) გვირტყამდნენ დერჟიმორ- 
დულად, დაგვცინოდნენ, შემდეგ კი როცა ჩაერია ლენინი 
ჩვენთან შეხვედრისა და სრული ინფორმაციის მიღების შემ– 

დგომ, საქმე კომუნისტური გონიერებისაკენ შემობრუნდა. 
ფინანსურ საკითხში –– კურსი გაუთანაბრდა ქართულ ბოზს. 

ურთიერთობის საკითხში (იგულისხმება საბჭოთა რესპუბლი- 

კების ურთიერთობა –- -ლ. თ.) –– აღიარეს ნებაყოფლობი- 

თი კავშირი თანასწორუფლებიანობის საწყისებზე და ამის 
შედეგად სულისშემსუთველი ატმოსფერო ჩვენს წინააღმდეგ 

გაიფანტა. პირიქით, ცკ-ის პლენუმზე თავს დაესხხენ ველი- 
კოდერჟავნიკებს -–– ასე ილაპარაკეს ბუხარინმა, ზინოვიევმა, 

კამენევმა და სხვ. პროექტი, რასაკვირველია, ლენინს ეკუთ- 
ვნის, მაგრამ შემოიტანეს სტალინის, ორჯონიკიძისა და სხვა- 

თა სახელით, რომლებმაც მყისვე შეცვალეს ფრონტი. 
თან ვურთავ თვით ლენინის ხელით დაწერილ ბარათსაც, 

რომელსაც კამენევს უგზავნის კამენევი განუწყვეტლივ 
სწერდა კბილმტკივან ლენინს ურთიერთობათა საკითხზე კა- 

მათის მსვლელობის შესახებ. 
ძალიან ვწუხვარ, რომ პირადად არ შემიძლია მოგახ- 

სენო ამ საკითხისს ირგვლივ კამათის შესახებს მაგრამ საინ–- 
ტერესოა, რომ კამათი გრქელდებოდა 3 საათს –- ეს გასა–- 
ოცარია პლენუმისათვიას, სადაც საკითხები კინემატოგრაფი- 
ული სისწრაფით წყდება. 

კამათმა ცხადყო, როზ ცკ-ის გარკვეული ნაწილი პირდა- 
პირ უარყოფს ეროვნული საკითხის არსებობას და მთლი- 

ანად დაავადებულია ველიკოდერჟავული ტენდენციებით, 
მაგრამ ეს ნაწილი ისე გაასილაქეს, რომ მალე ვერ გამოძვრე– 
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ბიან სოროდან, სადაც ისინი ლენინმა შერეკა. მის განწყობი- 
ლებას გაიგებ მისი წერილიდან (იგულისხმება ვ. ი. ლენინის 
ცნობილი: „ველიკორუსულ შოვინიხმს ვუცხადებ სამკვდ- 
,რო-სასიცოცხლო ბრძოლას,“ (იხ, ვ. ი, ლენინი, თხზ, ტ. 

3ე, გვ. 438 –– ლ. თ.), რომელიც წაიკითხეს სხდომის ბოლოს, 
ძლივს გამოვართვი კამენევს. 

ჰო, ატმოსფერო ცოტა განიმუხტა, მაგრამ შეიძლება კვლავ 
დაიძაბოს, თუ ძალას ვერ ვუჩვენებთ და თუ კარგად ვერ 
დავაყენებთ ინფორმაციის საქმეს. ამაზე ველაპარაკე კოტეს 
(იგულისხმება კოტე ცინცაძე –– ლ. თ.) და მიშას (იგულის– 

ხმება მიხეილ ოკუჯავა –– ლ. თ.); ვილაპარაკეთ ბევრი, ალ–- 

ბათ, უკვე გიამბეს, სერიოზულად უნდა მოვემხადოთ და 
მთელი ძალა მოვიკრიბოთ როგორც ამიერკავკასიის ყრალო- 
ბისათვის, ისე სრულიად რუსეთის ყრილობისათვის. ბუდუ. 

მოსკოვი4“.! 

როგორც ვხედავთ, ბუღუ მდივანი რკპ(ბ) ცენტრალური 

კომიტეტის 1922 წლის ოქტომბრის პლენუმის შემდეგაც არ 
ურიგდება შექმნილ მდგომარეობას და ახალი ბრძოლისაკენ 
სოუწოდებს თავის თანამოაზრეებს თვითონ საზღვარგარეთ 
გაემგზავრა. მართალია, ბუდუ მდივანს უკკეე ჰქონდა თურ- 
ჭქეთში დიპლომატიური მოღვაწეობის გარკვეული გამოცდი- 
ლება, მაგრამ ამ პერიოდში მისი საქართველოდან „გაწვევა“, 
საფიქრებელია, „ქართული ოპოზიციის“ შესუსტებასაც ისა- 
ხავდა მიზნად. 

საქართველოს კომპარტის ცენტრალური კომიტეტის 
პრეზიდიუმმა ფილიპე მახარაძის, ეფრემ ეშბას, მიხეილ ოკუ- 

ჯავას, პარმენ საბაშვილის სერგო ქავთარაძის კოტე ცენ- 
ცაძის, ალექსანდრე გეგეჭქკორის ლადო დუმბაძის (ესწრე–- 
ბოდა როგორც საქ. კპ ცკ-ის წევრი) და სხვათა მონაწი- 

ლეობით 1922 წლის 20 ოქტომბერს დაადგინა,ა რომ გაი- 
გზავნოს მოსკოვში კომისია (დელეგაცია) მალაქია ტოროშე- 

1 მლი ცპა, ფ. 5. აღწ. 2, საქ. 26, ფურც. 29. დოკუმენტი გადმოგ–- 

ეცა პროფ. გ. ქჟვანიამ, რესთვისაც დიდ მაღლობას ვუძღვნით. იგი შე- 

მოკლებით გამოქვეყნებულია ს. ხარმანდარიანის წიგნმი „ლენძნი და 
ამიერკავკასიის ფედერაციის შექმნა“, ერევანი. 1969, გვ 347--348 (რუს) 
და გ, ჟვანიას წიგნში „ეგრეთ წოდებული „ნაციონალ-უკლონიზმის შესა- 
ხებ“, თბ., 1990, გვ. 45–-46, 
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ლიძის, კოტე ცინცაძისა და ეფრემ ეშბას შემადგენლობით, 
რომელსაც უნდა აღეძრა შუაჭდგომლობა რკპ(ბ) ცენტრა- 

ლური კომიტეტის წინაშე, რათა „სსრ კავშმირმი ბელორუ- 
სიისა და უკრაინის დამოუკიდებლად შესვლის დებულება 

გავრცელებულიყო საქართველოზეც“. 
ეს დაღგენილება რომელიკცკ ფაქტობრივად პარტიის 

ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტეტის პირდაპირი გამოწვევა 
იყო, ძვირად დაუჯდათ ე. წ. „ნაციონალ–უკლონისტებს“. სულ 
მალე მოვლენები ისე განვითარდა, რომ საქართველოს კომ- 
პარტიის ცენტრალური კომიტეტის პრეზიდიუმი იმავე შე- 
მადგენლობით მორიგ სხდომებს ვეღარ გამართავს. “მას არ 
დაითხოვენ, არც დაშლიან, მაგრამ ორი დღის შემდეგ საქარ– 
თეელოს კპ ცენტრალური კომიტეტი თვით ჩაიდენს ბოლმე- 

ვიკური პარტიის ისტორიაში გაუგონარ აქციას –- იგი გა- 

დადგება. 
საქმე ის არის, რომ ამ დროისათვის საქართველოს კომ- 

პარტიის ცენტრალური კომიტეტისა და პარტიის ამიერკავ- 
კასიის სამხარეო კომიტეტის დაპირისპირება უკიდურეს წერ- 
ტილამდე მივიდა, რაშიც გადამწყვეტი როლი შეასრულა პარ– 
ტიის ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტეტის 1922 წლის 20 

ოქტომბრის პლენუმზე მომხდარმა ამბებმა. ამ პლენუმზე 
სერგო ორჯონიკიძემ შოვინისტებად მონათლა საქართველოს 
კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის პრეზიდიუმის წევრე- 
ბი (ფილიპე მახარაძე, მიხეილ ოკუჯავა, სერგო ქავთარაძე, 
კოტე ცინცაძე და სხვ.) იმის გამო, რომ სამხარეო კომიტე– 

ტის დადგენილების: საწინააღმდეგოდ მათ გაბედეს და სსრ 
კავშირში საქართველოს უშუალოდ შესვლა მოითხოვეს. სამ– 
ზხარეო კომიტეტის პლენუმზე გადაწყდა აგრეთვე საქართვე- 
ლოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის მდივნის თანამ- 
დებობიდან მიხეილ ოკუჯავას მოხსნის საკითხი. 

კოტე ცინცაძემ, სერგო ქავთარაძემ, ფილიპე მახარაძემ, 
ლადო დუმბაძემ, სილიბისტრო თოდრიამ, ეფრემ ეშბამ და 
პარმენ საბაშვილმა, განაწყენებულებმა პარტიის ამიერკაე–- 

კასიის სამხარეო კომიტეტის მოქმედებით, განსაკუთრებით, 
სერგო ორჯონიკიძის უხეშობით, გადაწყვიტეს ინფორმაცია 

1 სუსპიია, ფ. 14, აღწ. 1, საქ. 193, ფურც. 322. 

ბი _ 

 



მიეწოდებინათ ვ. ი. ლენინისათვის. ამ მიზნით ისინCდთდ 20 
ოქტომბერსავე, გვიან ღამით, პირდაპირი მავთულით დაუ- 
კავშირდნენ მოაკოვს და „განსაკუთრებით მნიშვნელოვან 

და გადაუდებელ საქმეთა“ გამო აპარატთან გამოიძახეს ლ, ბ. 

კამენევი, ნ, ი. ბუხარინი და ა. ს. ენუქიძე. ვ. ი. ლენინთ./ნ 
პირდაპირ "დალაპარა აკებას მოერიდნენ (გვიანი დრო იყო: 

მოსკოვთან საუბარი შეწყდა ღამის 2 საათსა და 55 წუთზე 
მოსკოვის დროით, ე. ი. ფაქტობრივად 21 ოქტომბერს). 

ი. ბ. სტალინს გვერდი აუარეს. ეს არ იყო შემთხვევი- 

თი. მათ კარგად იცოდნენ, რომ ი. ბ. სტალინი ამ პერიოდში 
მთლიანად და სა:სებით იწონებდა პარტიის ამიერკავკასიის 
სამხარეო კომიტეტისა და მისი ხელმძღვანელის პოზიციას, 
ეწინააღმდეგებოდა საქართველოს კომუნისტური პარტიის 
ცენტრალური კომიტეტის მოთხოვნას სსრ კავმირში საქარ- 
თველოს უზმუალოდ შესვლის შესახებ. ამდენად სერგო ორ- 
ჯონიკიძის წინააღმდეგ გალაშქრება ფაქტობრივად იოსებ 
სტალინის წინააღმდეგ გამოსვლაც იყო. ამიტომაც არ ჰქონ- 
დათ ი. ბ. სტალინის იმედი„ გრძნობდნენ, რომ ე. წ. „ნა–- 

ციონალ-უკლონისტებს#“ ვ. ი. ლენინთან კეთილ სიტყვას არ 
შეაწევდა. რაც შეეხება ლ. ბ. კამენევსა და ნ. ი ბუხარინს, 
მ:თი მეტი ნდობა ჰქონდათ, მიაჩნდათ ისინი ველიკორუსული 
ფოვინიზმის წინააღმდეგ მებრძოლებად და ბუდუ მდივნის 
პოზიციის მხარდამჭერებად (ამის საფუძველს სერგო ქავთა- 

რაძისადმი ბუდუ მდივნის ზემოთ ციტირებული წერილიც 
იძლეოდა). 

აპარატთან ა. ს. ენუქიძე გამოცხადდა. მანვე მიიღო 
ლ. ბ. კამენევისა და ნ. ი. ბუხარინისათვის გადასაცემად სა- 

ქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის ზემოთ 
ჩამოთვლილი 7 წევრის (კოტე ცინცაძე -და სხვ.) ხელმოწე– 

რილი ბარათი, რომელიც გ. კ. ორჯონიკიძის ლანძღვა-გინებას 

შრშეიცავდა. ბარათში ნათქვამია: „საქართველოს გამოუვალი 
მდგომარეობა გვაიძულებს შეგაწუხოთ. გთხოვთ გადასცეთ 
ამხ, ლეხინ: ჩვენ დარწმუნებული ვართ, რომ მისი და 

თქვენი აბსოლუტურად ავტორიტეტული გადაწყვეტილება 
ბოლოს მოუღებს იმ ანარქიას და რღვევახ, რომელიც ამჟა– 
მ.დ კატასტროფულ ხასიათს ღებულობს ორჯონიკიძის 
თვითნებობას საზღვარი არა აქეს.. დაიწყო საქართველოს 
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კაბ) ცენტრალური კომიტეტის დარბევა. ოკუჯავა მოხსნი-' 
ლია, ჩვენ ვერავითარ პასუხისმგებლობას ვერ ვიღებთ ჩვენს 

თავხე, რის შესახებაკცკ ხვალ განვაცხადებთ ცკ-ის პლენუმ- 
ზე. ერთი სიტყვით, საბჭოთა ხელისუფლება საქართველოში 

„არასოდეს არ ყოფილა ისეთ სახიფათო მდგომარეობაში, რო– 
გორც მოცემულ მომენტში. ყველაფერი ეს მოხდა ორჯონი- 
კიძის წყალობით"!. 

' 20 ოქტომბრის შემდეგ მოვლენები ელვის სისწრაფით 
განვითარდა. ა. ს, ენუქიძემ, ბუნებრივია, 21 ოქტომბერს დი- 

ლითვე გადასცა ლ. ბ. კამენევსა და ნ. ი. ბუხარინს თბილი- 
"სიდან პირდაპირი მავთულით მიღებული ბარათი. მას გაეცნო 
ი ბ. სტალინიც, რომელმაც იმავე დღეს X15 საათხე) უდეპე– 

მა პარტიის ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტეტს, პირადად 
გ. კ. ორჯონიკიძესა და მ. დ. ორახელაშვილს, რომ Cრკა(ბ) 

ცენტრალურმა კომიტეტმა ა. ს. ენუქიძის მეშვეობით მიიღო 
„უკლონისტების ბარათი4?, 

ეს „უკლონისტების ბარათი“, უფრო ზუსტად მისი ტონი 

(უმთავრესად გ. კ. ორჯონიკიძის ლანძღვა), მოსკოვში არ 
მოიწონეს, ზოგიერთი გაღიზიანდა კიდეც. იგი ოფიციალუ- 
რად დაგმეს თვით ვ. ი ლენინმა, ლ. ბ. კამენევმა და ნ. ი. 

ბუხარინმა. 

ბარათის ავტორებს მიაჩნდათ, რომ მათი ინფორმაციის 

შემდეგ რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტი დაგმობდა ორჯონი- 
კიძის შეცდომებს, გაკიცხავდა მას, არ დაუშვებდა საქარ- 

თველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის გადადგომას 
და ამით კონფლიქტიც ამოიწურებოდა. ეს ასე არ მოხდა; 
რკაბ) ცენტრალური კომიტეტი, რასაკვირველია, ჩაერაა 

საქმეში, მაგრამ კონფლიქტს მაინც არაფერი ეშველა. ეს ჩა– 
რევა ამ ეტაპზე მხოლოდ და მხოლოდ პარტიის ამიერკაეკა– 

სიის სამხარეო კომიტეტის სასარგებლოდ მოხდა. ამიტომ 
შეიძლება ითქვას, რომ „ბარათი! მისი ავტორების ტაქტი- 
კური შეცდომა გამოდგა. მან არათუ ვერ განმუხტა დაძაბული 
მდგომარეობა, არამედ კიდევ უფრო გაამწვავა იგი. „ბარათი“ 
საბედისწერო აღმოჩნდა არა .მარტო მისი ავტორებისათვის, 

ციტ: ს. ხარმანდარიანის დასახელებული წიგნის მიხედვით, იხ, 
351. 

I იქვე, გე. 352. 

4176



არამედ იმ ბრძოლისთვისაც, რომელსაც ეს ჯგუფი ეწეოდა 
რესპუბლიკის შედარებით მაღალი სახელმწიფოებრივი სტა- 
ტუსის მოსაპოვებლად (ლაპარაკია რესპუბლიკის საბჭოთა 

სუვერენულ უფლებებზე იმდროინდელი ბოლშევიკური გა- 
გებით და არა ნამდვილ დამოუკიდებლობახედლ ნამდვილ 
სუვერენიტეტზე, რასაც, ვიმეორებთ, ისევე გაურბოდნენ „ნაცი- 

ონალ-–უკლონისტები“, როგორც ყველა სხვა ბოლშევიკი). 
საქმე ის არის, რომ ე. წ. „ნაციონალ-უკლონისტებს სსრ 

კავშირსი საქართველოს უშუალოდ შესვლისათვის ბრძოლაში 
ვ. ი. ლენინის, ლ. ბ. კამენევისა და ნ. ი. ბუხარინის იმედი 

ჰქონდათ. ამ მოღვაწეთა ზოგიერთ იმდროინდელ გამონათ- 
ქვამებს თუ გავიხსენებთ, შეიძლება ვიფივროთ,, რომ „უკ- 

ლონისტების" ვარაუდი არცთუ ისე უსაფუძვლო იყო. მაგ- 
რამ ერთია ვარაუდი, ხოლო სხვაა ის რეალური ვითარება, 

20-22 ოქტომბერს რომ შეიქმნა საქართველოს კომპარტიის 
ცენტრალურ კომიტეტში, ვ. ი, ლენინის, ლ. ბ. კამენევისა 
და ნ. ი. ბუხზარინისს საპასუხო დეპეშებმა იმედი გადაუწუ- 
რეს „უკლონისტებს"“ (ამ დეპეშათა შინაარსი საზოგადოები- 

სათვის ცნობილია), ამიტომაც გადადგნენ ისინი. 
მდგომარეობა კვლავ დაძაბული რჩებოდა. რკჰ (ბ) ცენ- 

ტრალურმა კომიტეტმა რამდენიმე კომესია გამოგზავნა სა- 
ქართველოში. დაგროვდა მეტად საინტერესო დოკუჰესტური 

მასალა, რომლის ანალიზიც სამომავლო ამოცანად ღა ცალკე 
საუბრის თემად მივიჩნიოთ (,უკლონისტებხე“ საუბცრი ისე- 
დაც გაგვიგრძელდა) და ახლა „ძერჟინსკის კომისია)“ მი- 

ვუბრუნდეთ. 
„ძერჟინსკის კომისია“ ქართული წათელი არმეის მ შეზებ- 

ლობის საკითხებზე არსებული უთან:მოებითაც დაისტერეს- 

და. ქართველი ე. წ. „ნაციონალ-უკლონი:სტები! ბრალს დებ- 
დნენ გ. კ. ორჯონიკიძესა და მის მომხრეებსა, რომ მათ არ 

მოინდომეს ნამდვილი ქართული წითელი არმიის შექმნა. 

„ჩვენ ნებას არ გვრთავდნენ ჩამოგვეყალიბებინა არმია და 
საქართველოს ამ რიცხვმრავლ ნაციონალისტებს წითელი 
არმია ადევნინეს როგორც საოკუპაციო არმია“, – განუ- 
ცხადა ლევან აღნიაშკილმა კომისიას!. 

! მლი(/ჰა, ფ.. 5, აღწ. 2, საქ. 32, ფურც. 30. 
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უთანხმოებას ისიც იწვევდა, რომ რკპ(ბ) ცენტრალური 

კომიტეტის გადაწყვეტილებით (1921 წლის ნოემბერი) ამი- 

ერკავკასიის სამივე რესპუბლიკაში სამხედრო საქმის ხელ- 
მძღვანელობა (ყველა დარგმი) მთლიანად გადაეცა რუსეთის 
სფს რესპუბლიკის რევოლუციურ სამხედრო საბვოს. 

საქართველოს კოპარტიის (ბ) ცენტრალურმა კომიტეტმა 

და რესპუბლიკის სამხედრო საქმეთა სახალხო კომისარიატმა 
ეს გადაწყვეტილება მიზანშეუწონლად მიიჩნიეს და მიუხე- 
დავად იმისა, რომ ამ დროს საქართველოს სს რესპუბლიკა- 
სა და რუსეთის სფს რესპუბლიკას შორის უკვე გაფორმე- 
ბული იყო სამხედრო კონვენცია, აღძრეს შუამდგომლობა 
კავკასიის ცალკე არმიის შემადგენლობიდან ქართული წი- 
თელი არმიის ნაწილების გამოყოფის თაობაზე. „ნაცვლად 
საქართველოს წითელი არმიისა გამოგვივიდა საქართველოს 
ნომრიანი ბრიგადა კავკასიის ცალკე არმიის შემადგენლო- 
ბაში“, –- აღნიშნავს ლ. აღნიაშვილი კომისიისათვის 1922 
წლის 7 დეკემბერს წარდგენილ მოხსენებით ბარათში!. 

რკXბ) ცენტრალურმა კომიტეტმა უსაფუძვლოდ ჩათვა- 

ლა საქართველოს სს რესპუბლიკის პარტიული და სამხედრო 
ორგანოების თხოვნა და დაამტკიცა ამ საკითხზე გ. კ. ორჯო- 
ნიკიძისა და ა. ი. ეგოროვის (კავკასიის (ვალკე არმიის სარ- 
დალი) დასკვნა “რომლის თანახხდ მიზანმეუწონლად იქ- 
ნა მაჩნეული კავკასიის არმიიდან ქართული ბრიგადის გამო- 
ყოფა, საქართველოს სსრ სამხედრო საქპეთა სახალხო კომი- 

სარიატის გამგებლობაში მისი გადაცემა. ამასთან დაკავში- 
რებით ზ. კ.'ორჯონიკიძე ი. ბ. სტალინს ატყობინებდა: „ჩემი 
მხრივ საჭიროდ მიმაჩნია განვაცხადო, რომ საქართველოს (ცკ- 

ის პრეხიდიუმი გადაწყვეტილება ამიერკავკასიის ფედე- 
რაციის ჩაშლას იწვევს, რადგან თუ სამხედრო საკითხში არ 
იქნა ნაწილისა და სარდლობის ერთობა, სხვა საკითხებზე 
ლაპარაკიც არ ღარს4.2 

ერთი სიტყვით, ქართველი ე. წ. „ნაციონალ-უკლონის- 
ტების აზრით, საქართველოს უნდა პყოლოდა თავისი წი- 
თელი არმია, რომელიც ცალკე კავკასიის არმიას დაემორ- 
ჩილებოდა მხოლოდ ოპერატიულ და საინსპექციო დარგებში. 

. მლი ცპა, ფ. 5. აღწ. 2, საქ. 32, ფურე. 22, 30, 

9 იქვე ფურდლ, 30. 
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"პარტიის ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტეტი კი ეყრდნობო- 
და რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის დირეჭვტივას და მოითხოვ-– 
და შეექმნათ ქართული ბრიგადა ან დივიზია, რომელიც ყვე– 

ლა დარგმი დაემორჩილებოდა („ცალკე კავკასიის არმიას (ეს 

ასეც გაკეთდა). 
ამასთან ისიც უნდა ითქევას, რომ რუსეთის სფს რეს- 

პუბლიკასა და საქართველოს სს რესპუბლიკას შორის 1921 

წლის 8 დეკემბერს დადებული ხელშეკრულება ითვალისწი- 
ნებდა ამ ორი რესპუბლიკის სამხედრო უწყებათა გაერთია- 
ნებას, ე. ი. საქართველოს სსრ სამხედრო საქმეთა სახალხო 
კომისარიატის გაუქმებას!. 

იმავე ლ, აღნიაშვილმა „ძერჟინსკის კომისიას#« განუცხ:- 

და: „ქართულ ნაწილებს ბოლო დრომდე ჰქონდათ ეროვნუ- 
ლი განმასხვავებელი ნიშნები –- ქვეიით ჯარს ნაბდის 

ქედები ეხურათ, ცხენოსნებს –- სვანური. ახლა არმიის სარ- 

დალმა ბრძანა, ყველა ქართ·ველმა ბედიონის ქუდი დაიხუ- 

როსო.. ეს კარგი მასალაა შოვინიზმი, გასავითარებლად... 
მეფის რეჟიმის დროსაც კი ეროვნულ პოლკებს ნება ჰქონ- 
დათ ეროვნული ტანსაცმელი ეტარებინათ“ ?. 

საქართველოს სსრ საგანგებო კომისიის ყოფილმა თავმ- 
ჯდომარემ კ. მ. ცინცაძემ (ე. წ. „ნაციონალ–-უკლონისტი") 

„მერჟინაკის კომისიას“ უამბო საგანგებო კომისიის ჯარებში 
არსებულ მდგომარეობაზე. დავიმოწმოთ რამდენიმე ადგილი 
მისი გამოსვლიდან: „შემდეგ ამიერკავკასიის საგანგებო კო- 
მისიის ჯარების მოწყობის საკითხზე საშინლად შევეტაკეთ 

მე და ამიერკავკასიის საგანგებო კომისია, მე და ადგილობ- 

რივმა ორგანიზაციაქ დავიჩემეთ„ საგანგებო კომისიის ჯა- 

რებში ადგილობრივი ელემენტი უნდა შედიოდესო“. 

„რაზმებში ადგილობრივი მოსახლეობიდან არც ერთი 

კაცი არ იყო... მთელმა ჩემმა ჭაპანწყვეტამ ამ მხრივ ფუჭაღ 
ჩაიარა. მე ჩემი პასუხისმგებლობით შევუერთე რაზმებს რამ- 
დენიმე ათეული ქართველი.. ნაწილებში ამიერკავკასიის სა- 
განგებო კომისიის ჯარების მეთაურები და უფროსები მათ 
ისე ეპყრობოდნენ” რომ ყველა გადეზერტირდა.. ჯარების 

1 მლი ცჰა, ფ. 5, აღწ. 2, საქ. 32, ფურე. 72. 

? იქვე, ფურც. 77. 
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უფროსმა ივანოვსკიმ ბათუ1ში დეპეშა გამომიგზავნა,ა სამა– 
რიდან შევსება მივიღეთ 1345 კაცი ველიკორუსი და მაცნობე 

რამდენი კაცით გჭირდებათ შევსება, ამასთან ეროვნული 
ელემენტი გაითვალისწინეთ. დეპეშაში განმარტებული იყო, 
თუ ვის უნდა დაგვეთხოვა ბატალიონიდან, მათ შორის ყვე– 
ლა ქართველი“, 

„ამისთვის მე ნაციონალისტად მომნათლეს.. ვინ დაითვ- 
ლის, რამდენი ასეთი შეცდომა მოსდიოდათ იმ ამხანაგებს, 
ვინც ადგილობრივ პირობებს არ იცნობდა“. 

„გაერთიანებულ სახალხო კომისარიატებში მთელი საქ- 
მისწარმოება და ადგილებთან ურთიერთობა რუსულ ენაზე 
იყო“. 

„ბათუმის საგანგებო კომისიის თავმჯდომარის მოადგი– 

ლემ ამხ. ხრუცკიმ განაცხაღა: ახლა ისეთი კურსია აღებული, 

რომ საგანგებო კომისიიდან ყველა ქართველი შეიძლება და–- 
ითხოვოო“, 

„თბილისის ბევრ დაწესებულებაში რუსული ენა შემო- 
აქათ, რკინიგზაზე რუსული ენა შემოიღეს“. 

„თბილის მოკალათებული ძველი შავრაზმული ჩინოე- 
ნიკობა ყველა მოვლენას ისეთ შეფასებას აძლევს რომ სა- 
ქართველოს ბოლო მოეღო, ერთიანი განუყოფელი რუსეთი 
ივნებაო4), 

დავუმატოთ რამდენიმე ადგილი ამავე კომისიის სხდომა- 
ზე ფ. ე. მახარაძის გამოსვლიდან: 

„ამიერკავკასიის რკინიგზის უფროსი ლედორი სახკომსაბ–- 

ჭოს გამოცემულ ყველა დეკრეტს აუქმებს“. 
„ამიერკავკასიის საბჭოების ყრილობას რესპუბლიკათა 

ყრილობის გვერდის ავლით იწვევენ ამით რესპუბლიკათა 
ცაკებს სამუშაოს არიდებენ და ·ფიქციად აქცევენ". 

„ამიერკავკასიის ფედერაცის სამოკავშირეო საბჭო 

მოითხოვდა, რომ საქართველოში მისი დადგენილებები არა 
საქართველოს სახკომსაბჭოს და ცაკის, არამედ უშუალოდ 
სამოკავშირო საბჭოს სახელით განეხორციელებინათ. ზოგ- 

ჯერ სამოკავშირეო საბჭოს განკარგულებას საქართველოს 

ცაკს დღა სახკომსაბჭოს ისე უგზავნიდნენ, რომ სამოკავშირეო 

1 მლი ცპა, ფ. 5, აღწ. 2, საქ. 32, ფურც. 77-78. 
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წაბჭოს თავმჯდომარის კი არა, პრეზიდიუმის თუნდაც ერთი 
წევრის ხელმოწერაც კი არ ჰქონდა“!. 

ი ვ. ი. ლენინი ნამრომში „ეროვნებათა საკითხისათვის" ანუ 
„ავტონომიზაციის „შესახებ“ მიუთითებდა: „უნდა შემოვი- 
ღოთ უმკაცრესი წესები ეროვნული ენის ხმარების შესახებ 
ჩვენს კავშირში შემავალ სხვაეროვნებიან რესპუბლიკებში და 
განსაკუთრებით გულმოდგინედ შევამოწმოთ ეს წესები. ექ- 
ვი არ არის, რომ სარკინიგზო სამსახურის ერთიანობის საბა- 

ზით, ფისკალური ერთიანობის საბაბით და სხვ. ჩვენში, ახ- 

ლანდელი ჩვენი აპარატის არსებობისას, ჭე შმარიტად 
რუსული თვისების უამრავი ბოროტმოქძე- 

დება (ხაზგასმა ჩვენია –– ლ. თ.) იპოვის გზას.2 

სწორედ „ჭეშმარიტად რუსული თვისების ბოროტმოქ1- 

მედების“ გამოვლენას გმობდნენ ქართველი ე. წ. „ნაციონალ- 
უკლონისტები“, რაც აშკარად ჩანს „ძერჟინსკის კომისიის“ 
მასალებიდანაც სხვათა შორის ვ. ი. ლენინის მიერ გამო- 
ყოფილმა სამუშაო ჯგუფმა (ლ. ა. ფოტიევა, მ. ი, გლიაLერი 

და ნ. პ. გორბუნოვი) საკითხების მიხედვით დაალაგა „ძერ- 
ჟინსკის კომისიის“ მასალები და ვ. ი. ლენინისთვის წ-რ- 

სადგენ „მოხსენებაში“ განყოფილება, რომელშიც თავმოყ- 
რილი იყო კ. მ. ცინცაძისა და ფ. ე. მახარაძის ზემოაღნის- 
ხული გამონათქვამები, ასე დაასათაურა: „ჭეშმარიტად რუ- 
სული თვისების ბოროტმოქმედების „ზოგიერთი ნიმუში“), 

ქართველ ე. წ. „ნაციონალ–უკლონისტთა“ ხელიდან გამო–- 

სულ დოკუმენტებში ბევრი სხვა მსგავსი ფაქტებიცაა მოყ- 
ვანილი (რაც აგრეთვე ცალკე საუბრის თემაა). 

საბოლო ანგარიშით ქართული წითელი არმია, როგორც 

ასეთი, არ ჩამოუყალიბებიათ, ფაქტობრივად შეიქმნა მხო- 
ლოდ რამდენიმე ქართული საჯარისო შენაერთი, რომლებიც 

შემდეგ, მოგვიანებით საერთოდ გააუქმეს. 

ეს რაც შეეხებოდა სუვერენული სახელმწიფოს ისეთ ატ- 
რიბუტს, როგორიცაა არმია. ახლა ორიოდე სიტყვა საქართვე- 

._––___ 

1 მლი ცპა, ფ. 5, აღწ. 2, ს, 32, ფურც. 728, 

8 ვ. ი, ლენინი. თხზ, ტ. 36, გვ. 694--695, 

3. მლი ცჰპა, ფ. 5, აღწ. 2, ს. 32, ფურე-. 77. 
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ლოს კომუნისტური პარტიისა და საბჭოთა მთავრობის რეა+ 
ლური სტატუსის შესახებ. 

საქართეელოს კოზუნისტური პარტიას რომელიც საბ- 
ჭოთა ხელისუფლების დამყარებისთანავე რესპუბლიკის ხელ- 
მძღვანელ და წარმმართველ ძალად ითვლებოდა, დემოკრა– 
ტიული ცესტრალიზმის პრინციპზე აგებული რუსეთის კო- 

მუნისტური პარტიის (ბ) განუუოფელი შემადგენელი ნაწილი 
იყო და მისი საოლქო ორგანიზაციის უფლებებით სარგებ- 
ლობდა, ამდენად მას მხოლოდ იმის გაკეთება შეეძლო, რის 
უფლებასაც რკპ(ბ) მისცემდა. პარტია, ვერც რესპუბლიკის 
საბჭოთა მთავრობა თავიანთ საქმიანობამი რეალურად და- 
მოუკიღებელი ვერ იქნებოდნენ. თუმცა, შექმნილ ვითარე– 
ბაში საქართველოს კომუნისტებს ეს. სავსებით ბუნებრივად 
მიაჩნდათ. ურიგდებოდნენ ამას ე. წ. „ნაციონალ-–უკლონის- 
ტებიც“, რომელთაც საქართველოს: სრული დამოუკიდებლობა 
არასოდეს მოუთხოვიათ. 

ბუნებრივი იყო ისიც, რომ მნიშვნელოვანი საკითხების 

გადაწყვეტა სავსებით დამოუკიდებლად თვით კავბიუროსაც არ 

შეეძლო. ეს ნათლად ჩანს ქვემოთ მოყვანილი დოკუმენტები- 

დანაც, რომლებიც წარმოდგენას გვიქმნიან, თუ როგორ არ- 
ჩევდა კავბიურო, მაგალითად, საქართველოს სსრ სახალხო 

კომისართა საბჭოს თავმჯდომარის კანდიდატურას. 

1922 წლის 8 თებერვალს გ. კ. ორჯონიკიძემ ასეთი დე– 
პეშა გაგზავნა მოსკოვში: 

„მოსკოვი, კრემლი. რკპ ცკ-ს, ასლი ამხ. ლენინს და სტალინს, 

თბილისი. 8. 11-–-22. 

საბჭოების ყრილობა 25/11 გაიხსნება. ამასთან დაკავში- 

რებით დგება მდივანის –- სახკომსაბჭოს თავმჯდომარის სა- 

კითხი. ვვარაუდობდით გადაგვენაცვლებინა (იგი) სამოკავ- 

პირეო საბჭოში. საქართველოს სახკომსაბჭოს თავმჯდომარედ 

დარჩენაზე ის უარს ამბობს და არც შეიძლება მისი დატო- 
ვება ამ პარტკონფერენციამდე. ვაყენებთ მახარაძის კანდი- 
დატურას, პარტიაში ეს კანდიდატურა ყველახე პოპულა- 

რული. სხვა დანარჩენი კანდიდატურები 

მეიძლება გავიდეს მხოლოდ რკპ ცკ-ის დად- 

გენილებით., (ხახგასმა ჩვენია, –- ლ. თ.ე). გთხოვთ, 
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სასწრაფოდ გვაცნობოთ მიაჩნია თუ არა ცკ-ს შესაძლებლად 
მახარაძის კანდიდატურის დამტკიცება.. ორჯონიკიძე“!, 

ორი დღის შემდეგ, 1922 წლის 10 თებერვალს გ. კ. ორ- 
ჯონიკიძე კვლავ ატყობინებს მოსკოვს, „25-ში მოწვეულია 

საქართველოს საბჭოების ყრილობა. დადგება საქართველოს 
სახკომსაბჭოს თავმჯდომარის საკითხი თვითონ ბუდუ კა- 
ტეგორიულად უარზეა. არც მისცემენ მოსვენებას სა5კომსაბ- 
ჭოს თავმჯდომარის პოსტზე. წამოაყენებენ მახარაძის კან- 
დიდატურას და ალბათ ერთხმად გავა. დანარჩენი კანდიდა- 
ტურები ყველა იხსნება. ფილიპეს კანდიდატურა 
შეიძლება მოიხსნას მხოლოდ რკპ ცკ-ის დად- 

გენილებით (ხაზგასმა ჩვენია, –– ლ. თ.). მაგრამ თავსმო– 

მხვევთ არ გაახარებენ. გენუიდანხ ბუდუს დაბრუნების სა- 
კითხი ფორმალურად შეიძლება გავაჭიანუროთ, მაგრამ შე- 

საძლოა ამ ხნის მანძილზე ფილიპე მოადგილედ წამოაყენონ. 
რა ვქნათ? ბუდუს გამგზავრებასა და შექმნილ ვითარებასთან 
დაკავშირებით ნაზარეტიანის გამოწვევა ზედმეტი ხდება. 
ამიტომ გთხოვ ნუ დაიჟინებ ამას ანდა, თუ საშველი 

არაა, ეს საკითხი ყრილობამდე გადავდოთ. 

ეს დღეებია რუსული მანეთის კურსი საშინლად დაეცა –– 

50--60%. მიზეზი ჯერ არ არის გარკვეული. სვანიძე ამას 

იმით ხსნის, რომ ჩვენი ფულის ნიშიები დიდი რაოდენობით 
მოზღვავდა, ერთობ ცუდი მდგომარეობაა. პური 17 ათასი- 

დან 45 ათასამდე გაძვირდა. ყველანი... ჯანდაბის იქით წა–- 

სულან. გთხოვთ მიპასუხოთ. ორჯონიკიძე“?, 

1922 წლის 14 თებერვალს. რკპ(ბ) ცენტრალური კომი- 

ტეტის კავბიუროს, პირადად გ. კ- ორჯონიკიძეს აცნობეს: 

„14.11--22 წ. ფილიპეს კანდიდატურა არასერიოზულად 

მიმაჩნია. ფილიპე ყოველთვის საშუალო ტიპის ლიტერატო- 

ბი იყო და კვლავაც ასეთად რჩება. ის არასოდეს არ ყოფილა 

და არც იქნება არც პოლიტიკური ხელმძღვანელი, არც ორგა- 

ნიზატორი, არც პრაქტიკული მოღვაწე. სახკომსაბჭოს თავმჯ” 

დომარედ ასეთი კაცის დაყენება საქმის ინტერესების მოშლას 
ნიშნავს, ფილიპეს შეიძლება ჩააბარო გაზეთი, ქურნალი ა 

1 მლი ცპა, ფ. 85, აღწ. 18, ს. LII, ფურც. 20. 

2 იქვე. 
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უკიდურეს შემთხვევაში საქართველოს ცაკის თავმჯდომარის 
პოსტი. ეს მე ჯერ კიდევ შარშან გახაფხულზხე ვთქვი. ეს 
შენც აღიარე ორახელაშვილთან ერთად, როცა რევოლუცი- 
ური კომიტეტის თავმჯდომარის პოსტიდან ფილიპეს გადაყე« 
ნებას მოითხოვდით. ამას იტყვის ყველა, ვინც ფილიპეს იც- 

ნობს სნაზარეტიანზე მე უკვე ვთქვი, მოსახსნელია-მეთქიჯ 
ვფიქრობ, რომ ჭორიკანებისა და მოლაყბეების კიდევ მთე- 
ლი ჯგუფი უნდა მოვხსნათ. მიიღეთ თუ არა მოსკოვიდაწ 
მოწოდება? მგონია, მანეთის კურსის დაცემა რუსეთის ფუ- 
ლის მოზღვავებით აიხსნება, რაც პორტო-ფრანკოთია გამო- 
წვეული. დასკვნა ნათელია. სტალინი“!. 

ამ დეპეშებში ჩვენს ყურადღებას იპყრობს არა ის, რომ 
ხელმძღვანელ თანამდებობაზე .ასარჩევი კანდიდატურის შე- 
სახებ ქვემდგომი პარტიული ორგანო ზემდგომს ეთათბირე- 
ბა. აქ მთავარი იმის დადასტურებაა, რომ რკპ(ბ) ცენტრალუ- 
რი კომიტეტის დადგენილებით საქართველოში ნებისმიერი 
კანდიდატურა შეიძლება დაამტკიცონ. და ეს ხდება არა მარ- 
ტო პარტიაში, არამედ მთავრობაშიც. 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის რეალური სტატუსი 
ასე განსახღვრა ი. ბ. სტალინმა, რომელმაც 1921 წელს ჩა- 
ტარებულ ერთ-ერთ თათბარზე ა. მ. ნაზარეტიანის საპასუ– 
ხოდ განაცხადა: „საქართველოს კომუნისტური პარტიის ცენ- 
ტრალური კომიტეტის უფლებები უთანაბრდება არა საგუ- 

ბერნიო კომიტეტის, არამედ საოლქო კომიტეტის უფლებებს, 
ეს კი სხვა რამეა“?. 

შემცირდა თუ არა საქართველოს ისტორიული ტერიტო- 
რია საბჭოთა ხელისუფლების დამყარების შემდეგ? 

უნდა ითქვას, რომ ქართველი საზოგადოებრიობა, განსა- 

კუთრებით კი საქართველოს პოლიტიკური პარტიები ამ მხრი- 

ვაც გარკვეულ პრეტენზიებს უყენებდნენ საბჭოთა ხელისუფ- 
ლებას. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობის 
თავმჯდომარის მოადგილე და სამხედრო მინისტრი გრიგოლ 
ლორთქიფანიძე, რომელიც თავის მთავრობას უცხოეთში არ 

1 მლი ცპა, ფ. 85, აღწ. 18, ს. I11, ფურც, 37. 

2 მლი ცპა, ფ, 64, აღწ- I, საქ. 2, ფურც. 220--224. 
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გაჰყვა და შემდეგ საბჭოთა ხელისუფლებამ დააპატიმრა, 

წერდა: „დაიპყრეს თუ არა საქართველო, მაშინვე შეუდგნენ 
მის განაწილებას, ოსმალეთს მიეცა სამხრეთ-დასავლეთ სა- 
ქართველოს დიდი ნაწილი შავშეთ-ერუშეთ-არტაანი -––- ფო- 
ცხოვით. სომხეთსაც და აზერბაიჯანსაც მიუჭრეს საქართვე- 
ლოს მიწა-წყლის საგრძნობი ნაწილი, სომხეთს მიეცა ეგ- 
რეთწოდებული ნეიტრალური ზონა ალავერდის მადნითა და 
ქარხნებით, ხოლო აზერბაიჯანს სიღნაღისა და ტფილისის 
მაზრების ნაწილები ყარაიას ველის აღმოსავლეთ ნახევრითა 
და დავით გარეჯის რაიონით.. რუსეთმა თვითონაც მიიჭრა 
და მიიზომა საქართველოს ტერიტორია ჩრდილო-დასავლეთ 
კუთხეში. სახელდობრ, გაგრის ოლქის დასავლეთი ნახევარი 
ცივი წყალიდან მდინარე ფსოუმღე. ესე იგი, დაარღვია ის 
საზღვარი, რომელიც 7 მაისის ხელშეკრულებით დაუდო სა- 
ქართვე ლოს"!, 

უცხოეთში მოღვაწე ქართველი ისტორიკოსი ალ. მან- 
ველიშვილი აღნიშნავს: „ის მხარე, რომელიც ბოლშევიკებმა 
ოსმალეთს გადასცეს, შეიცავს: 

  

ართვინის ოლქს: –– 3,339 კვ. კილ; მოსახ. –- 61.C00 
ფოცხოვის თემს –– 58 --–-ა– ია“ „“–-,ა–-- 15.000 

არტაანის ოლქს: –– 5.137 ლღია“ი“–ი'ს„“- 56.000 
ოლთისის ოლქს: –– 3.051 –იაი–ი“ი“,„- 32.000 

სულ: ––>>–_-___3.. 
გარდა აღნიშნული მხარეებისა ბოლშევიკებმა გაასაჩუქ- 

რეს საქართველოს ადგილები აღმოსავლეთითაც და სამხრეთ 

აღმოსავლეთითაც. სახელდობრ, ბორჩალოს მაზრის ნაწილი 
3812 კვ. კილომეტრი და ზაქათალას ოლქი 3.564 კვ. კილო– 

მეტრი. 
ამგვარად, ბოლშევიკებმა თურქეთს, ახერბაიჯანს და სომ– 

ხეთს დაუთმეს საქართველოს ტერიტორიის 19.491 კვ. კი- 
ლომეტრის სივრცე"?, 

! გ ლორთქიფანიძე. ფიქრები საქართეელოზე (ხელნაწერი), 

. 270. 

ბ #7 ალ. მანველაშვილი საქართველოს საზღვრები, პარიზი, 

1938, გე. 10. მოსახლეობის რაოდღენობა ავტორს 1916 წლის სტატისტი- 
კური მონაცემებით აქვს დადგენილი. 
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გასაბჭოების შემდეგ საქართველომ, მართლაც, დაკარგა 

კუთვნილი ტერიტორიის ნაწილი. ქართული მიწები თურქეთს 
გარდა მეზობელ საბჭოთა რესპუბლიკებსაც გადაეცა დრო 

იყო მეტად რთული, ამიერკავკასიის რესპუბლიკათა მდგო- 
მარეობა –- მძიმე. მათი სახელმწიფოებრივი მოწყობისათვის 
აუცილებელი იყო სასახღვრო საკითხის მოგვარება. დამო- 
უკიდებლობის წლებში ამ საკითხს ზოგჯერ იარაღითაც „წყვე– 
ტდნენ“. გასაბჭოების შემდეგ კი ამიერკავკასიის რესპუბლი- 
კათა სასახღვრო გამიჯვნა მხოლოდ და მხოლოდ მშვიდობიანი 
მოლაპარაკების საფუძველზე ხდებოდა თუმცა იგი ხში- 
რად ქცეულა ამიერკავკასიის რესპუბლიკათა წარმომადგენ- 
ლებს შორის მწვავე კამათის საგნად, როცა ზოგი ისტორიულ 
პრინციპს ანიჭებდა უპირატესობა, ზოგიც –-- ეთნიკურს. 
ცხადია, ანგარიში უნდა გაწეოდა საკითხის პოლიტიკურ და 
ეკონომიკურ მხარეს. 

ამიერკავკასიის” რესპუბლიკათა ტერიტორიული საკითხე- 
ბის მოგვარების მიზნით რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის 
კავბიუროს 1921 წლის 2 მაისის პლენუმმა შექმნა სპეცია- 
ლური კომისია, რომლის სხდომები იმავე წლის 25-27 ივ- 
ნისს მიმდინარეობდა ქ. თბილისში. 

კომისიის მუშაობაში მონაწილეობდნენ კიროვი (თავ?- 
ჯდომარე), სვანიძე თოდრია (საქართველოს სსრ წარმომად- 

გენლები), გუსეინოვი„ გაჯინსკი, რასულ-ზადე, ომარ ფაიკი 
(აზერბაიჯანის სსრ წარმომადგენლები), ბეკზადიანი (სომ- 
ხეთის სსრ წარმომადგენელი). ხელთა გვაქვს ასლი კომისი- 
ის სხდომათა საოქმო ჩანაწერისა, რომელიც სომხეთის სსრ 
წარმომადგენლის მდივნის ვ. მურადიანის მიერ არის შედ- 
გენილი, დავიმოწმოთ ერთი ადგილი ამ დოკუმენტიდან. იგი 
კომისიის 25 ივნისის სხდომას ეხება: „სიტყვა ეკუთვნის ამ- 
ხანაგ ბეკზადიანს, რომელმაც განაცხადა რომ მოსკოვის 
ხელშეკრულების დადების შემდეგ (იგულისხმება საბჭოთა:· 
რუსეთსა და თურქეთს შორის 1921 წლის მარტში დადებუ- 
ლი ხელშეკრულება. –-– ლ. თ.) ,სომხეთი–სს მდგომარეობა 
განსაკუთრებით მძიმე მდგომარეობად უნდა მივიჩნიოთ, რად- 
გან მან თავისი ტერიტორიის თითქმის ნახევარი დაკარგა ეკო- 
ნომიკურ რესურსებიანად –- უმდიდრესი მარილის და ქვა- 
ნახშირის მაღაროები და ყარსის, სარიყამიშის, ოლთის და 
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ყაგიზმანის ტყიანსაძოვრებიანი რაიონები.. გარდა ამისა, ამ 
ბოლო ომის წყალობით ლტოლვილთა რაოდენობა 410 ათა- 
სამდე ავიდა. მათ ადგილი უნდა მივუჩინოთ, მიწა უნდა მივ– 

ცეთ და მშვიდობიანი ზრომა დავუბრუნოთ. ქვეყნის ასეთი 
მდგომარეობა უთუოდ მეტად მძიმე მღგომარეობად, ის კი 

არადა კრიზისულ მდგომარეობადაც კი უნდა მივიჩნიოთ, 

ახლა სომხეთს არც საკმარისი ტერიტორია აქვს და არც 

ტყისა და სხვა ფონდები –- სახელმწიფო სახსრების უმთავ– 
რესი წყარო, ამიტომ იგი როგორც პოლიტიკურად დამო- 
უკიდებელი ერთეული ვერ “წეძლებს არLებობას. ამ გარე- 

მოებათა გამო ამხ. ბეკზადიანს უაღრესად საჭიროდ მიაჩნია, 

რომ მეზობელ აზერბაიჯანისა და სა:ართველოს რესპუბლი- 
კებს ჩამოეურათ ტერიტორია სომხეთის სასარგებლოდ. რო– 

ცა მოსკოვში ამზანაგებმა მიასნიკო:მა და ბეკზადიანმა ამხ, 
სტალინი ინახულეს, ამ უკანასკნელმა ეს თვალსაზრისი სავ– 
სებით გაიზიარა, 

ყოველივე ზემონათქვამის საფუძველზე სომხეთის დე–- 
ლეგაცია სთხოვს ამხანაგ ქართველებსა და თათრებს გაით- 
ვალისწინოს სომხეთის განსაკუთრებული მდგომარეობა და 
საერთო სოლიდარობის გულისთვის, ერთხელ და სამუდამოდ 
უაღრესდ გულწრფელი, მეგობრული ურთიერთდამოკი- 
დებულების დამყარების გულისთვის დაგვთანხმდნენ გარ- 
კვეული ტერიტორიების დათმობას ამასთან კომპაქტური 
სომხური მოსახლეობით დასახლებულ რაიონებში“!, 

სომხეთის მძიმე მდგომარეობასს რომ ახასიათებდა, ა. 
ზეკხადიანი სიმართლეს ამბობდა, ამიერკავკასიის რესპუბლი- 
კებს შორის სომხეთს, მართლაც, ყველაზე მეტად უჭირდა, 
რაც, 'უწინარეს ყოვლისა, სასიცოცხლო მნიშვნელობის ტე– 

რიტორიის დაკარგვით იყო განპირობებული. 
ამიტომ შექმნილ ვითარებაში საბჭოთა სომხეთის ხელმ- 

ძღვანელობა ტერიტორიულ დათმობებს ითხოვდა საქართვე– 
ლოსა და აზერბაიჯანისაგან ამ რესპუბლიკებს მან კონკრე- 
ტული წინადადებითაც მიმართა. მაგალითად, საქართველოს 
მიმართ სომხეთის პრეტენზია ასეთი იყო: „ახალქალაქის მაზ- 

1 სომხეთის სსრ ორსმცსა, ფ. 12მ, აღწ. I, ს. 1420, ფურც. 15. 
(დოკუმენტი გამაცნო პროფესორმა ს. ხარმანდარიანმა, რისთვისაც) მად– 
ლობას მოვახსენებ). 
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რა სომხეთის შემადგენლობაში უნდა შევიდეს (მოსახლე–« 
ობის 72% სომხობაა), ამასთან ამ მაზრაში უნდა ჩავრთოთ 

ორი სომხური სოფელი: მოლიტი და. ყიზილ-კილისი, რომ- 
ლებიც ტაბაწყურის ტბის ჩრდილოეთითაა არჯევანის ქე– 
დამდე. ამასთან აღნიშნულ რაიონს უნდა გამოაკლდეს ხიზა– 
ბავრის ქართულ-მოსახლეობიანი უბანი“!, 

აშკარაა, სომხეთიდს წარმომადგენელი მხოლოდ და მხო– 
ლოდ საკუთარი ქვეყნისათვის ზრუნავდა და ანგარიშს არ 
უწევდა საქართველოს მდგომარეობას. ვერ ვიტყვით რომ 
იგი არ ცნობდა ამ მიწებზე საქართველოს ისტორიულ უფ- 

ლებას, ისტორიაში კარგად ერკვეოდნენ. ყველასათვის იყო 
ცნობილი, თუ როგორ, როდის და ვისი ხელისშეწყობით გაჩ- 
ნდა ახალქალაქის მაზრამი სომეხთა კომპაქტური დასახე– 
ლება. შეუძლებელი იყო იმის უარყოფაც, რომ ახალქალაქის 
მაზრა სავსებით კანონიერად იყო მოქცეული საქართველოს 
შემადგენლობაში. მიუხედავად ამისა, სომხეთის დელეგაციამ 
მაინც მიიჩნია შესაძლებლად ასეთი თხოვნით მიემართა სა- 

ქართველოსათვის. თხოვნა არავის ეკრძალება, მაგრამ საგუ- 
ლისხმოა, რომ საბჭოთა საქართველოს იმდროინდელმა ზედ- 
მეტად ინტერნაციონალისტმა მესვეურებმაც კი იგი მიუღებ- 
ლად მიიჩნიეს. „გამიჯვნის შემოთავაზებული ვარიანტი ამხა- 
ნაგი ქართველი დელეგატებისთვის მიუღებელია და ისინი 
პოლიტიკური მოსაზრებით აყენებენ იმ საკითხს, რომ არ და- 
იშვას რაიმმე ტერიტორიების ჩამოჭრა+« -- ნათქვამია იმავე 
საოქმო ჩანაწერში. 

ამრიგად, საქართველოს დელეგაცია მოითხოვდა რომ 

ახალქალაქის მაზრაში უცვლელად დაეტოვებინათ არსებული 
მდგომარეობა (სტატუსქვო) საოქმო ჩანაწერში ვკითხუ- 

ლობთ: 

„ამხანაგ კიროვსაც მიაჩნია რომ პოლიტიკური მოსაზ- 
რებით ამჟამად კრინტიც კი არ უნდა დავძრათ ტერიტორიების 

ჩამოჭრაზე, რის გამოც ახალქალაქის მაზრის საკითხი სომ- 
ხეთის დელეგაციის ამ წინადადებაში სრულიად იხსნება“?, 

კომისიის 25 ივნისის სხდომაზე საქართველოსა და სომხე– 
ეა __–·ნ 

! სომხეთის სსრ ორსმცსა, ფ. 128. აღწ. 1 ს. 1420. ფურც. 15. 

2. იქვე. 
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თის წარმომადგენლებს მსჯელობა პქონდათ ლორეს ნეიტრა–- 
ლურ ზონაზეც. სომხეთის წარმომადგენელი მოითხოვდა ეს 
ზონა მთლიანად სომხეთს გადაეცესო. საქართეელოს დელე– 
გაცია კი წინადადებას იძლეოდა, რომ „ნეიტრალურ ზონაში 

მოეწყოს ახალი ადმინისტრაციული დაყოფა და ხაზით მთ. 
პალუტლიბამი, მთ. ვარტიკეხი, მთ. შახალამი, შემდეგ მდი- 

ნარე დებედ-ჩაის გაყოლებით აკორის ·სოფლებამდე, მთ. 
გუტანკარი, მთ. ლეჯანი, ადგილი დაიბატლი, მთ. აიდარბეკი, 

მთ. აპაკლუ, სოფ. ალექსანდროვკა, სოფ. კამენკა, სოფ. გერ- 
გერი (რუსული სოფლებია) ბეზობდალის მთამდე (მწვერვა- 
ლამდე 2 კილომეტრით აქეთ) გაიყოს ორ სექტორად –- აღ- 

მოსავლეთ და დასავლეთ სექტორებად. ამხანაგი ქართველები 
უარყოფენ ჩამოჭრის პრინციპს და ამავე დროს ნეიტრალურ 
სონას –- სადავო რაიონს ყოფენ ორ ნაწილად, ნებაყოფ- 
ლობით უარს ამბობენ სომხეთის სასარგებლოდ მის აღმოსავ- 
ლეთ სექტორზე, რომელიც მხოლოდ და მხოლოდ სომზურია, 
მაგრამ კატეგორიულად მოითხოვენ მეორე სექტორს, რო- 

მელშიც შედის უდავოდ სომხეთის ტერიტორიიდან შემდგა- 
რი რაიონი შერეული სომხურ-რუსული მოსახლეობით (ამას- 
თან ფართობი სომხეთისათვის დატოვებული სექტორის ოდე- 

ნაა), მეორე საკითხხე დელეგაციებმა მეგობრულ შეთანხმე– 
ბას ვერ მიაღწიეს და საკითხი ღიად დატოვეს“!. 

ამიერკავკასიის რესპუბლიკებს შორის შინა საზღვრების 
განმსახღვრელი კომისიის მეორე სხდომა 1921 წლის 26 ივ– 
ნისს გაიმართა. კომისიის წევრებს გარდა მას გ. კ. ორჯონიკი– 
ძე, მ .დ. ორახელაშვილი და შ. ზ. ელიავაც დაესწრნენ. სხდო– 
მაზე ამ სამი იმ დროს გავლენიანი ქართველი მოღვაწის მიწ– 
ვევა, ცხადია, შემთხვევითი არ იყო. იმედოვნებდნენ, რომ მა– 
თი ავტორიტეტი ხელს შეუწყობდა სადავო საკითხების უმ- 

ტკივნეულოდ მოგვარებას, რაც წინა დღეს ვერ მოხერხდა, 
მივუბრუნდეთ ვ. მურადიანის მიერ შედგენილ ოქმს: 

„კომისია გადადის მორიგი საკითხის –- საქართველოსა 
და აზერბაიჯანს შორის საზღვრის გავლების საკითხის გან– 
ხილვაზე. მცირედი კამათის შემდეგ ორივე რესპუბლიკის 
წარმომადგენლებმა სადავო საკითხზე –- ზაქათალის ოლქისა 

1 სომხეთის სსრ ორსმცსა, ფ. 128, აღწ. 1, ს. 1420. ფურც. 15, 
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და ყარაიაზის უბნის საკითხზე შემდეგი მოდუსი შეიმუშავეს: 
პოლიტიკური მოსაზრებებიო აზერბაიჯანის სსრ პრეტენზიას 
არ აცხადებს, რომ აღნიმნული რაიონები მას ”შეუერთონ, 
მაგრამ მოითხოვს, საქართველომ იურიდიულად ცნოს და 
დაუმტკიცოს თათარ გლეხებს, რომ მათ უდავოდ უფლება 
აქვთ ფაქტობრივად ისარგებლონ იმ მიწებით (საძოვრებითა 
და სხვა სავარგულებით), რომლებსაც მეფის და მენშევიკების 
რეჟიმის დროს ფლობდნენ. ამასთან საქართველო პოლიტი- 
კური ძალაუფლების გარდა ყველა სხვა ძალაუფლებას მთლი- 
ანად ანიჭებს მოსახლეობას და ვალდებულებას კისრულობს 
არავითარი განკარგულება არ გამოსცეს კაზახის გვერდის .ავ- 
ლით, იმ მიწების ზუსტად გამიჯენისათვის, რომლებითაც აზერ- 
ბაიჯანელმა გლეხებმა უნდა ისარგებლონ, ინიშნება საგან- 

გებო შერეული კომისია“!. 

საქართველოსა და სომხეთის წარმომადგენლები ამ სხდო- 
მაზე განაგრძობდნენ მოლაპარაკებას ლორეს ნეიტრალური 
ზონის შესახებ. ოქმში ვკითხულობთ: „იმის წყალობით, რომ 
ამხ, კიროვმა ჩამოჭრის საკითხი სავსებით მოხსნა და კომი- 

სიის მუშაობა იფარგლება მხოლოდ და მხოლოდ არსებული 
საზღვრების გასწორებით ან, უფრო სწორად, გამოსწორე- 
ბით, ამხ. ბეკზადიანი აყენებს კონკრეტულ წინადადებას –– 
კომისიამ მუშაობა შეწყვიტოს და საზღვრების ყველა საკი- 
თხი გადატანილ იქნეს ამიერკავკასიის კონფერენციაზე, რო- 
მელიც უახლოეს მომავალში უნდა გაიმართოს. წინადადება 
არ მიიღეს. ნეიტრალური ზონის საკითხზე ამხ. ქართველებმა 
ახალი წინადადება წამოაყენეს: სომხეთის აღმოსავლეთი 
სექტორი სომხეთს დარჩეს, დასავლეთ სექტორში კი მოეწ- 
ყოს რეფერენდუმი, ამასთან არ უნდა იყოს რაიმე წინასწა- 
რი აგიტაცია ამა თუ იმ მხარის.. სასარგებლოდ. სომხეთის 
დელეგაცია დაეთანხმა ამ წინადადებას, როგორც უკიდურეს 
დათმობას “2, 

საქმეს თითქოს კარგი ბირი უჩანდა, თითქოს მოინახა 
რესპუბლიკებისათვის მისაღები მოდუსი, მაგრამ საბოლოო 
შეთანხმება მაინც ვერ მოხერხდა, რაც აშკარა გახდა კომი- 

" სომხეთის სსრ ორსმცსა, ფ. 128, აღწ. 1, ს. 1420. ფურც. 15. 

7 იქვე. 
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სიის მუშაობის მესამე დღეს (27 ივნისის ახდომაზე). „სა- 

ქართველოს და აზერბაიჯანის დელეგაციებმა ერთმანეთს გუ– 
ძინდელი შეთანხმების თაობაზე კონკრეტიზებული დად- 

გენილებები წარუდგინეს, მაგრამ აზერბ(აიჯანის) წარმომად–- 
გენელთა მიერ ნახმარი იმ გამოთქმის გამო, რომ „ადგილებ- 

ზე მთელი ხელისუფლება ყარაიახელ გლეხებს უნდა გადა- 
ეცესო“, ამხანაგმა ქართველებმა ენერგიული პროტესტი გა- 
ნაცხადეს და მხარეთა კამაომა გაჭიანურების ხასიათი მიიღო, 
რასაც გარკვეული შედეგები არ მოსდევს. საქმე იქამდე მი– 
გიდა, რომ ამხ. კიროვი იძულებული გახდა სხდომაზე მოეწ–- 
ვია შეთანხმების დამსწრე ამხანაგები ორჯონიკიძე და ორა- 
ხელაშვილი. მან აღნიშნა, რომ მუშაობას და ერთ პარტიაში 
შემავალ ამზანაგებს შორის გამართულ კამათს უკიდურესად 
არასასურველი და არასასიამოვნო ხასიათი აქვს და კატეგორი– 
ულად განაცხადა, დაუშვებელია კომისიაში მომხდარი ამბე– 

ბიო, სახელდობრ, ის, რომ წინა დღეს გარკვეულ შეთანხმე– 
ბამდე მისული მხარეები მეორე დღეს გამოთქმის ფორმის 
გამო მკვეთრად დაშორდნენ ერთმანეთს. საჭიროდ მიმაჩნია 
ვაცნობო ეს კაევბიუროსო, ორახელაშვილის მოსვლის მერე 
გაუგებრობა გაირკვა და აზერბაიჯანის დელეგაციის მიერ 

შემუშავებული დადგენილება მიიღეს, ოღონდ „მთელი ძა– 
ლაუფლება“ გაასწორეს ასე: „მთელი ძალაუფლება გარდა 
პოლიტიკურისა4. ამას ისიც დაემატა, რომ გამიჯვნის კომი- 

სიაში კავბიუროს წარმომადგენელიც მიიწვიეს. შემდეგ წა- 
იკითხეს ნეიტრალური ზონის საკითხზე საქართველოს დელე– 
გაციის მიერ შემუშავებული დადგენილების პროექტი, სა–- 
იდანაც ჩანს, რომ ამხაჩაგმა ქართველებმა რაიონს სადაც 

რეფერენდუმი უნდა მოეჯყოს, მიუმატეს უდავოდ სომ"ური 

ტერიტორიის რაიონი (ჯელალ-ოღლი-გერგერი და სხვ.) მაშინ, 
როცა ახალქალაქის საკითხი პოლიტიკური მოსაზრებით და 

ვითომდა მომენტის მოთხოვნით მათვე განსე გადადეს. სომ- 

ხეთის დელეგაციის ბობოქარი პროტესტის მიუხედავად ამ- 

ხანაგმა ქართველებმა მაინც კატეგორიულად დაიჩემეს თა- 
ვიანთ მოთხოვნათა მიზანშეწონილობა, რასაც საფუძვლად 

იმას უდებენ, რომ აღნიშნული უდავო რაიონი ერთ დროს 

ხელთ უგდია მენშევიკებს (არსებითად ეს გახდა უმთავრესი 
საბაბი ლორეს უკანასკნელი აჯანყებისა და როგორც თბი- 
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ლისის გუბერნიის ნაწილი, უდავოდ საკუთრივ საქართველოს 
ტერიტორიაა, სომხეთის დელეგაცია იძულებული ხდება მკვა- 
ხედ უპასუხოს ამას, უარს აცხადებს მსგავს ატმოსფეროში 
მოლაპარაკების გაგრძელებაზე და სადავო საკითხები გადა– 
საწყვეტად კავბიურომი გადაავვს. სხდომა შეწყდა!. 

კომისიის სხდომათა საოქმო ჩანაწერებში, რა თქმა უნდა, 
მოთხრობილია იმის შესახებაც, თუ როგორ მიმდიხარეობდა 
მოლაპარაკება სადავო ტერიტორიულ საკითხებზე სომხეთი- 
სა და აზერბაიჯანის წარმომადგენლებს შორის, ჩვენ თავს 
ვიკავებთ ამ მასალის კომენტირებისაგან. კომენტარი არც 
ხემოციტირებულ მასალებს სჭირდება.. ყველაფერი ნათე- 
ლია, საოქმო ჩანაწერებში, ვფიქრობთ, სწორად არის გად- 

მოცემული თითოეული სადავო ტერიტორიული საკითხი- 
სადმი ამიერკავკასიის საბჭოთა რესპუბლიკების დამოკიდებუ- 
ლება. 

მაშასადამე, ამიერკავკასიის რესპუბლიკებს შორის შინა 
საზღვრების განმსახღვრელმა (დამდგენმა) კომისიამ საკითხის 
საბოლოო გადაწყვეტა რკპ(ბ) კავბიუროს მიანდო. კავბიუ- 
როს გადაწყვეტილება სავალდებულო იქნებოდა ამიერკავ- 
კასიის რესპუბლიკათა კომუნისტური პარტიებისათვი. და 

აი, 1921 წლის 7 ივლისს რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის 

კავბიურომ ი. ბ. სტალინის მონაწილეობით განიხილა საქარ- 

თველოსა და სომხეთის შიდა სახღვრების საკითხი კავბი- 

უროს სხდომას ესწრებოდნენ აგრეთვე საქართველოსა და 

სომხეთის საბჭოთა რესპუბლიკების საგარეო საქმეთა სახალ- 

ხო კომისრები ა. სვანიძე და ა. მრავიანი კავბიურომ და- 

ადგინა, რომ ლორეს ყოფილი ნეიტრალური ზონა შეუერთ- 

დეს სომხეთის სს რესპუბლიკას. რაც შეეხება ახალქალაქისა 

და ხრამის რაიონების სომხეთისათვის გადაცემის საკითხს, 

იგი განსახილველად გადაეცა საქართველოს კომპარტიის 

ცენტრალურ კომიტეტს, რომლის დასკვნა შემდეგ კვლავ კავ– 
ბიუროს პლენუმს უნდა განეხილა“?. 

ლორეს ნეიტრალური ზონის, ახალქალაქისა და ხრამის 

რაიონების სომხეთისათვის გადაცემის საკითხზე კავბიუროს 

1 სომხეთის სსრ ორსმცსა, ლფ. 128, აღწ. 1, ს. 1420, ფურც. 15. 

9 C ცხ. X80ი0Mგმგხყხიმიეიი. Iიიყს 9 C10M0სVCIIIC 39M80M93C#0ჩ 

დგჟტლმ!#ჩ8. 4921-1923, LLხი8გM, 1969, C. 110. 
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დადგენილების თანახმად 1921 წლის 16 ივლისს იმსჯელა 
საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტის ახლაღ 
შექმნილმა პოლიტბიურომ (არსებობდა 1921 წლის ივლის– 

აგვისტოში), მთლიანად დავიმოწმოდ პოლიტბიუროს ოქმის 
ის ნაწილი, რომელიც ჩვენთვის საინტერესო საკითხს ეხება: 

ი)ქმი 151 

საქ. კპ ცკ-ის პოლიტბიუროს სხდომისა. 1921 წლის 16 
ივლისი, ესწრებოდნენ: ფ. მ>-ააძე, ბ. მდივანი, მ, ორახე“« 

ლა'შვილი. 
დღის წესრიგი: 1) ნეიტრალური ზონის საკითხი 

2) ახალქალაქისა და ხრამის რალონების. 

  

  

საკითხი 

მოისმენეს: დაადგინეს: 

1, ნეიტრალური ზო- 1. დადასტურლეს რ)აბ ცკ-ის 
ნის შესახებ კავბიუროს დადღგაენილელა საბქო- 

ა სომხეთისათვის ამ ჯონის გა“ 
დაცემის შესახებ (5ხარი „ღაუ ოჭი- 

რის მახარაქე3, ორ ახელაზვილმა, 
ანი, მდივახა მლაჩ5ია, # რომ ეს სა- 
კითხი , უკ?ე გადაწ ყვეტილია კაქვ– 

ბიუროს ღაღ:5 ცნილეტ“ <. ასე როქ 

არ იყოს, ივა მიზანშებონილად IC) 
ჩ-თგლიდა 3“ საზლელბის გამო– 

  
კითხვას (პლებისც ციც-). 

2. იმის შესახებ, რომ 2, პოლიტი კუ! რე მოსაზრებები- 
ახალქალაქის და სა და ი-ის საფუძველზე, რომ 
ხრამის რაიონები ახალქალა ის რაიოხი ეკონოაი- 
გადაეცეს საბჭოთა კურად თბილისთან არის დაკავშა- 
სომხეთს გადასა- რებული, ამხანაგი სომხების შჟი- 
ზლება-დასახლების ნ-დაღება მაუღებლად მსაით:ა- 
ფონდისათვის ლოს, 

რგრრ. საქართველოს კომპარტიის ცენტრალურ კომეტეტს 1921 
წლის 3 აგვისტოსაც მოუხდა ამ საკითხებზე მსჯელობა, მაLი 
პოზიცია ნათლად ჩანს ამ დოკუმენტიდანაც: 

' სუსპიია, ფ. 14, აღწ. I, ს. 5, ფურე. 4L. 
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ოქმი #28 

საქართველოს კპ ცკ-ის პლენუმის სხდომისა. 1921 წ. 3 აგ– 
ვისტო. ესწრებოდნენ: ცკ-ის წევრები ამხ. ამხ ორახელაშვი–- 
ლი, ოკუჯავა, ნაზარეტიანი, მახარაძე, მდივანი, ცინცაძე, ელია– 
ვა, ქავთარაძე, ტოროშელიძე, თუმანოვი, დუმბაძე. წევრებს 
გარდა ესწრებოდნენ: სოლოვიანი, რთველაძე, ლეგრანი, კალა– 

ძე, კანდელაკი, მ. ორახელაშვილი, ფიგატნერი, ღოღობერიძე. 

სხდომა გაიხსნა საღამოს 8 ს. 45 წ. 
  

  

მოისმინეს: | დაადგინეს: 

... 1) დადასტურდეს პოლიტბიუ- 
4) ნეიტრალური როს დადგენილება (იგულისხმება 

ზონის საქართველოს კპ ცკ-ის პოლიტ- 
შესახებ ბიურო –– ლ. თ.), რომელსაც სა– 

ფუძვლად უდევს კავბიუროს და- 
დგენილება, რომ ნეიტრალური 
ზონა გადავიდეს სომხეთის შემა- 
დგენლობაში. 

“, ხმა მისცა 5-მა წინააღმდეგი 
იყო 4. 

2) იმის გამო, რომ ნეიტრალუ- 
რი ზონის საკითხს განხილვის 
დროს კავბიუროში არ ჰქონიათ 
საქართველოს კპ ცკ-ის აზრი, ეთ– 
ხოვოს კავბიუროს ხელახლა გა- 
ნიხილოს ეს საკითხი. თავის მხრივ 
ცკ-ს საჭიროდ მიაჩნია რეფერენ- 
დუმის მოწყობა აღნიშნულ ზო+, 
ნაში. ს 

ხმა მისცა 5-მა, წინააღმდეგი 
იყო 5. ((0კ-ში გამართული კენ- 
ჭისყრის შედეგები ეცნობოს კავ– 
ბიუროს). რაის პ წ 

5) სომხეთისათვგის დადასტურდეს პოლიტბიუროს ( 
ახალქალაქისა და დადგენილება იმის შესახებ, რომ” 
ხრამის რაიონების | ამხ. სომხებს ჟარი ეთქვათ სომ- 

ი ა- თი -თვის ახალქალაქის და 
სემრთების შესა ხრამის რაიონების დათმობის წი- 

ნადადებაზე!,   
! სუსპიია, ფ. 14, აღწ. 1, ს. 7, ფურც. 1. 
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როგორც ვხედავთ, ლო“ეს ნეიტრალური ზონის საკითბ- 
ში საქართველოს კომპარტიის ცენტრალური კომიტეტი იძუ- 
ლებული გახდა უარი ეთქვა თავის პოზიციაზე, საქართველოს 

დელეგაციისათვის (სვანიძე, თოდრია) ადრე მიცემულ დი- 
რექტივაზე და პარტიული დისციპლინის წესით დამორჩილე- 

ბოდა ზემდგომი პარტიული ორგანოს –- კავბიუროს გადა7- 

ყვეტილებას, 
როგორ გადაწყდა ზაქა”რალის საკითხი? ამ ისტორიული 

ქართული მიწის შემოერთებისათვის ბრძოლა ჯერ კიდევ სა– 
ქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობამ და- 
იწყო, რასაც წარმატება არ მოჰყოლია. წარუმატებლად დამ- 
თავრდა იგი საქართველოს გასაბჭოების შემდეგაც ეჭვს 

გ-რეშეა, ამაში გარკვეული როლი შეასრულა „დიდმა პო- 
ლიტიკამ,, რაც მუსულმანური აზიისადმი საბჭოთა ქვეყ- 

ნის კეთილმეზობლურ დამოკიდებელებას ეფუძნებოდა. 
1921 წლის ივლისის დამდეგამდე საქართველოს კომპარ- 

ტაის ცენტრალური კომიტეტი და რესპუბლიკის მთავრობა 

მაინც იმედოე5ებდნენ, რომ ლორეს ნეიტრალური ზონა და 
საქათალის ოლქი საქართველოს გადმოეცეძოდა. ამას ისინი, 
უწინარეს ყოვლისა, პოლიტიკურ მნიშვნელობა” ანივჭებდ- 

ნენ. ჩვენ ვნახეთ, თუ როგორ გადაწყდა ლორეს საკითხი. 5 
ივლისს კი საქართველოსა და აზერბაიჯანის დელეგაციათა 

კონფერენციაზე გაირკვა რომ ზაქათალა აზერბაიჯანის შმე- 
მადგენლობაში რჩებოდა და ეს ოფიციალურადაც უ:დ. ყო- 
ფილიყო დეკლარირებელი. წინასწარ შმეთანხმებ.“ ხელი 
მოაწერეს საქართველოსა და აზერბაიჯანის სს რესპუპლიკ1- 
ბის რევკომთა თავმჯდომარეებმა ფილიპე მახარაძემ და ნა- 

რიმ:ნ ნარიმანოვმა!. 1921 წლის 15 ნოემბერს კი საქართვე- 
ლოსა და აზერბაიჯანის სს რესპუბლიკების სახელმწიფო საზ- 
ღვრების თაობაზე შეთანხმებას ხელი მოაწერეს საქართვე– 
ლოს სსრ რევკომის თავმჯდომარემ ბუდუ მდივანმა და აზერ- 
ბაიჯანის სსრ. ცენტრალური აღმასრულებელი კომიტეტის 

თავმჯდომარემ მუხტარ გაჯიევმა. ცოტათი ადრე, 1921 წლის 

6 ნოემბერს ბუდუ მდივნისა და ალექსანდრე მიასნიკოვის 
მიერ ხელმოწერილ იქნა დოკუმენტი, რომლის მიხედვით და– 

! კ. შელია. ვ. ი. ლენინი და საბჭოთა ზელისუფლების პირველი 
ღონისძიებანი საქართველოში, თბ. 1980, გვ. 49. 

ე



დგინდა საქართველოსა ღა სომხეთის სს რესპუბლიკების სა- 
ხელეწიფო საზღვარი. ამ ოფიციალური შეთანხმებით ხორცი 

პეესხა რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავბიუროს გადაწ- 
ყვეტილებასს სომხეთის სს რესპუბლიკის შემადგენლობაში 
ლორეს ყოფილი ნეიტრაღური ზონის, ხოლო აზერბაიჯანის 
სს რესპუბლიკის შემადგენლობაში ზაქათალის (როგორც ით- 
ქვა, შეთანხმება მიღწეულ იქნა საქართველოსა და აზერბა- 
იჯახის დელეგაციათა კონფერენციაზე) დატოვების შესახებ. 

გასაბჭოების პირველ წლებში საქართველოს ტერიტო- 
რიული ცვლილებების შესახებ ნათელ წარმოდგენას გვიქ- 
მნის მომდევნო გვერდზე დამოწმებული ცხრილი, რომელიც 
შედგენილია საქართველოს სსრ სახალხო მ.ეურნეობის აღ- 
რიცხვის სამმართველოში 1937 წელს ოქტომბრის რევოლუ- 
ციის 20 წლისთავთან დაკავშირებით”, 

ეს ცხრილიც! ადასტურებს ბატონ რეზო თაბუკაშვილის 
ნათქვამს: „მეზობელი აღარ დაგვრჩა ჩვენი მიწა რომ არ რგე– 
ბოდაო“. გარკვეული ტერიტორიული ცვლილებები საქართვე–- 
ლოში შემდეგაც ხდებოდა. მაგალითად, პილენკოვო (ამჟამად 

განთიადი) ერმოლოეკათი (ამჟამად ლესელიძე) 1929 წელს 
საქართველოს სს რესპუბლიკას -გადმოეცა”. აქვე უნდა შევ- 

ნიშნოთ, რომ 1921--192გ წწ. აგრეთვე მომდეენო წლებში 

საქართველოს მიერ დაკარგული ტერიტორიის მოცულობისა 
თუ მოსახლეობის რაოდენობის შესახებ სხვადასხვა წყა- 

როში ოდნავ განსხვავებულ ცნობებს ესვდებით. მათი და- 

ზუსტება, აგრეთვე ცხრილში დასახელებული დოკუმენტების 

(ამიერკავკასიის სს რესპუბლიკებსა და თურქეთს შორის და–- 

დებული ყარსის ხელშეკრულება, ამიერკავკასიის სს რესპუბ- 

ლიკათა რევკომების დეკლარაციები და შეთანხმებანი, ამი– 

ერკავკასიის სფსრ და სსრ კავშირის ცენტრალურ აღმასრუ– 

ლებელ კომიტეტთა დადგენილებანი) კრიტიკული ანალიზი 

კიდევ. უფრო გაამდიდრებს ჩვენს ისტორიულ ცოდნას. 

ამ მასალის მოძიებაში დახმარებისათვის მადლობას მოვახსენებ 

პროფესორ ფარნაოზ ლომაშვილს, დოცენტ ენვერ თვარაძეს და საქარ- 
თველოს უახლესი ისტორიის ცენტრალური სახელმწიფო არქივის ღი- 

რექტორს ლევან დალაჟიშვილს. 

1 სუიცსა, ფ. 334, აღწ. 12, საქ. 118, ფურც. 28. 

23. ც. #ყყენეუ3C. C09M6იMXII 3XIIIIM0CC#0M წICIX0დხ!" გ6X03CMX0L0 IIე- 

ჯექე. CVXIVIIM, 1970, C. 124.
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რუსეთ-საქართველოს 19202 წლის 7 მა- 
ისის ხელშეკრულების დარღვევის პოლი- 

ტუკურ და საპართლებრიევ შეფასებას გარ- 

კვეცლწილად გაგვიადვილებს დოკუმენტე- 
ბი და მასალები, რომლებსაც დანართის სა- 
ხით ვთავასობთ მკითხველს. მათს გამოვლე- 
ნაში, არქეოგრაფიულ დამუშავებასა და 
გამოსაცემად მომსაღებამი დახმარებ“სათ- 
ვეს მადლობას მოეახსენებ მ. თიბილაშვილს, 
ა. ბარკალაია-გუკასიანს, ე. ნ:ბახტეველს, %. 
ჟვანიას, ო. დოღონაძეს. 

საერთოდ, სამურ საქმედ უხნდა მივიჩნი- 
ოთ რსფსო ღა საქართველოს დემოკრატი- 
ული რესპუბლიკის ურთიერთობის სრულად 
ა:სახველი დოკუმესტებისა და მასალების 
კრებულის გამოცემა. იგი შესაძლებლობას 

მოგვცემს „ზოვუამინოთ ორივე მხარეს“. 

რაც შეეხება ამ დანართში შეზღუდული რა- 
ოდენობით გამოქვეყნებულ დოკუმენტებსა 
და მასალებს, მათ, დაგვეთანხმება მკითხვე– 

ლი, ვრკელი მეცნიერული კომენტარები 
სჭირდება, რის შესაძლებლობასაცკ ამჯე- 

რად, სხვადასხვა მიზეზის გამო, მოკლებუ- 
ლი ვართ. ვიმედოვნებთ, კომენტარის როლს 
გარკვეულწილად წინამდებარე ნაშრომიც 
შეასრულებს. გარდა ამისა, ვფიქრობთ აქ 

წარმოდგენილი ზოგიერთი საბუთი თავის- 
თავად გააღვიძებს სპეციალისტთა ინტერესს 
ნაშრომში აღძრული ამა თუ იმ საკითხისადმი. 
გარკვეულ მოსაზრებათა გამო, განსაკუთ- 

რებით კი იმის გამო, რომ თარგმნის შემთხვე- 

-ვაში შეიძლებოდა ზოგიერთი ნიუანსი და- 
კარგულიყო, დოკუმენტებსა. და მასალებს 
ვაქვეყნებთ ორიგინალის ენაზე. 

200



საქართველოს დამოუკიდებლობის აქტი 

1918 წლის მაისის 25 

#MI M0308M:CIIM0CXIII I იV3Iს 01 26 Mიი 1918 «." 

LL2 ი00I92X(6!!II" MII0”IIX ნჩიხი8 | XV3II9 CVIII0CIც60ი8მ/8გ 
IმMLI Mლ308ICILII086 I Cც0601I00 L#CCV.I90CLც0. 

ცს IC0II6 XVIII Iც8ლIგ I 0V3LMI1I, 0X60VXICIIIII2 C0 80ლX C10- 
0980 ციგ-მMII, 110 C00CICIIII0II 8018 II01I066,LII(I(II18:5 M წ90C- 

CIIII C +CV VC.108I06M, ყ40 ჩილლIIი 6LIუგ 09II38II3 30!LIIL0+ს 
I ი+31I10 01 8IICIII8I(X 8))მ10წ. 

ც X0ო0უ6 8CVIIII:01 ილხსიIII0სI 8 –0CCIICL (02.:0120ნ წესეწ 
იIVIნ0III92 CIIIVმIIIII, MI0C ც6ლCლხ სი0ლც!!ს! თაი! 6LIX (10X+ 
Iილ1ხI0 იმCწVIIICII, II იწCლსგს მიXIIV II0LIIIIგ ვ3მMმც- 
ILე3006. 

აგლლყ9IყIსცმი )IIIხ I2 ლC6CL8CIIM0I0 CI 5I), | იV3I9 #9 
ი+M001C C IICII 301(88Mმ3ხ6 ცვიიI! Iმ C00M ცლCIIIIC 8ლ0X 080- 
IIX #01 9 C031მ.1! C00180ICI8VI0IIIIC 9#M9 31010 00L8IILI. LI0 
ჩ ს03VნI216 უ6::C18I!II" 8IICIIILIIIX CIII 66I1 ი2010ი8ცმV9 C0103 
M000M08ც 30%მ8M03ხ%. C06:0IVI9LIIC6 C0C0109VII6 LიV3I!!IICV0- 
0 Mმ0078მ IICI090VCIIM0 1ი006VC+ ლ03MმIII9/ C00CL8(I!!!10 L0- 
CV1280C0X8ლVIII0II 0ი”29II3მL9I, C იM0M0ს1ხ!0 I:01000/ I ჩV3V# 
CM0X0+ 000მ0IM 0001 01 3მXხცე+მ 8IICLIIICV CIუ0M M C031მ+ხ 
#ნლსუVI0 0C0908V #9” VC32გ8IICIIM0CI0C #0მ38!!1119). 

Cიწუგიი გ8%IIIIC1I3.10XMCIIII0MV, II2VVI00)2უსI09 C080+X 
I 0V3I, II36ი§IIII6II 22 ყიინხი 1917 #02 IIმVI0982ჟსI)სIM 
Cხ0310M I 0V3III, C0:0Iხი 38198399I: 

?9,XM# 1-8 და 35 დოკემენტები უცელვლად არის აღებული წ-გ- 
ნაიდან «0MMაიმსსი M რთვIIM9ლC(88 მI!ლ#(C)ი სწ /V3I!V. C იიMIIIII46- 
ხლ! Mაგ90წ8C!! ისლა ყეიVIIMყყი ქ0(08იიგ MCXIMV I სV3წICII I 

C080ICM0ს, გXიCCICI 0X 7 Mეი 1920 #ი/ე. 1 0იVCVMCIIIხI MI M2+00/2.1(/2. 
შემდგენელი ა. მენთეშაშვილი, რედაქტორი ა. სურგულაძე. გ:მომცე1- 

ლობა „საქართველო“, თბ., 1950, გვ. 52--86, 3--29. 

2ე1



1. CIIIIIIIC LიV3II"IICLIII 2001 –- 800VI6Iს CV80წCIIII1X- 
იხიგმ8ც8, ს 1 0V3II1 –- 040) 0მსIი Mლვმ8IIიIMი V0CV- 
ა.20ლC0+ცი. 

2. 1107IIMM0ლ08M თ00Mმგ #906328MCIMM0V I 0ნV3MM –- /V0- 
M0MI))21IM0CMმ9 #06CIIV6»II#Xმ. 

ვ. ც M0XMVII200/LIILIX 801I1მ2X 1 |)V3I)9 ––- L0CVI2 0C+ც0 
90ლ010წIII0LIC> IICIIIII2MIII6Iმ. 

4. | ნVვხყიLმ98 „XIICM0Lი902IIIM0ღCMმ”) L0CIIVCIIIIIმ X+0I20+L 
სვჰმM0Lს M06000000)IICMXII6C 0+XII0IIICVIII# C0 80C0MII MICII02MIL 
MC6XIVIIმ0002XI0L0 C0001I0ლX88, 0Cლ06CMIM0 C II0III90 მIIIVIVI16ILIMIL 
L0CVI2გ0CIცმMM M 1I800/L8 MI). 

5. 1 0V3MIICI109 1CM0იხნსიIყლლმეი სნ0CიV6VIIIMგ 8 II)8- 
ულიმX C80IX «იგVMIIII 060009ყ0MI ც00M Lი08XI20V2M დხმ8IILI6C 
სმX(იმსყC0IMIIC V ი0იIIIIIV0CCMI6 იიმ8მ, M0388M9MCIIM0 0 IIX 
IმIII0Iგუსყის ხიდნI!!I8,MლXLIV0CIV9, 8C00IICი0806/8IIII9, C0LLL- 
მესხყილი 900/0ა#MCIII9 M II0/8. ' 

6. I იVვICLმი IICM0M08IIყ0ლ:მი სლლიVნIILგ8 ი00140- 
ლ”I08IL 003M0X:I0C1ს C3000IVI00 #0838IIIII8 800M IIმ2IIII0- 
I18გIსI001IM, X#IIცVIIIIIM II2 68 X000)70ჩ/!!!. 

7. XL0 90080/M/I(CMII4 ა9400IV76Mს9M0-0 C060მIM9 Vიიგცელ- 
IIICM ხლის I იხVვსს დიVM080IIIL ILIვსIყლიყმინყს” C0807, 
M#0100I/#M 6V0ლL 100ი0)IILCI M00MCI28I4109MIM II0IIII0110710L1სIX 
M06CIIს!!IICI0ი. 8300MCIII06C II0)28)I10MსC180 018010+809MV0 VწIV6- 
ხიმი LIგV0)მ/)სხ9მსIM C08010M. 

#29 

მოხსენება, რომელიც საქართველოს დელეგაციამ 

წარუდგინა პარიზის სამშვიდობო კონფერენციას 

(პოლიტიკური მოთხოვნები, საზღვრები) 

1919 წლის მარტის :1 

ისიგი, იიზიCI288069)VIნხIV 10MლIმVI1ICს I (XV3VII 
II2))MXMCM0V MM0)1II0M #0M0)006CLIIIII 14 MეიეIმ2 1919. 

(II09MMVI9ყ0CVVC “ელნი8მMMი, I იიIIIIVL) 

I. MC70ისყლლIვი Cიიიე8X2 

I იV3M!I(CMIVIM 80ი00C, +Xმ2# MმM 0! ძმMXIIIV0CCMIM CX28MIC# 
ჯამი I 9V3I4, 30MII09020XC 8 X0M, 6VIC0CI IM I 0V3I1I1ICM2# 
0ძლიV0XI9MMგ ისვIმსგ 80IIMIMMI )1ILC0)XL2880მMM IM II0/IV9IVI» 
»8 066 II0388MCIM00X6, VX#6 06%98ჩCIIIმი II 0იL8გIIM3082VIL2გ8% 
02MMM #გ00M0M, M6XIMVI200MIVM%0 000/11/060MV%V. 

C6.: 10#VMლ9M+I.) M Mმ+00Mმ7/ს ი0 0I(6(VIIICI II0VIIVM0C 32%86Mე3სი 
ი 1 იჯვI!!. ILMIჩIC 1919 , C 336--–კვ7.. “ 
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10, 9-0 9101 80ი00C C-88MIC0/ 8 IმM0/ (000M0, 91. 1516I- 
ლი სც06V360X(ILMIMM CM6ილ0”I8სბM წმIMნIსხ,ს 00CMIICM0M9 IIM- 
იბნ") " იმვსI ი» V2გIIV0Mმ) სხ» V #6M0M02გIVV0CM9MX 
წუამს 8 L0V3I11CM0M II821)0/0. 

Cი060გ8 8 I ნV3MII #M006+ ”IMV0CI(MIC IICI0ყIIICCMII6C M00- 
II. (II060II0I,) M0LI2 I 9იV3M9% ლ0018ჩი9მჩგ MგლIIIIV ნ0CCIIII- 
ლი! IMIMIIC0IIM (1801--1917), 6ხI/ 09ლ/Iს M081M1IM, 

CII6 8 მხIMIIIIსIC 80CMლII2 I 0V3M% IIM6CIMIმ +0CMVIC M0M- 
18M1ს) C 80IVMIVIMM  ILIII8IXVIMI38III9MV 1 0CIIIIM M II6ი062IIC(| 
#ჩვიი. 1I0იცხIC C6M6Mგ X09MCIVმIMCI8გ, 6ცლIICIIIILIC 31CCხ 8 
ი603ხIC0 80გ ყმIIC/ 301, ყხგყIოI 0098V, VXC6 I10/(-01001CII- 
IVI0 80MLM(080,! M#VIნხIV00II. 

LII0ი(ნIი სი C(000MII0ი8მჰიხხ 06ს'ლ00ც0 8IIC0M0ი1 
#XVIIსIV0MI, X00მIMLIC01!3VI0LII00C9 VIIIIII0/MIხIIხIX CXIII9IIIIICაI 011- 
ვმIIIIIIIC#0)! III8IIIII3მIIIIIL C 80010MII0M გი0მ6CVი! # VწიიII- 
CM0II IIVIხIVნმIMII. წI0III0Cს მ»ხI§ხIწ MVXX VI 0ნზიუმზული # 0704 
ინიწ/სჰ9ს69 ც იმვჩIIIIII 0CVIმ0CI8მგმ 80388ICIIM0 01 II60IM- 
I, 8 IICIIVCCI86 MI XIIC002IV0C, #0+00ხI2 6LICI00 0Cლ80607C- 
X2XMIICხ 0X IIC0IM08110(0 საI9MII8 8 იილ0IMIMXმაIICხ MIICI0 MI6- 
CMIIMII II100182MI. 

ც VV X:6 300XV 6ხI10 10CIIIIIIVI0 II0უ1IIIII96CM06 ლC/)IIIL- 
C180 0108 II # X-XIII ცს. 1 0V3IIVCM06 C0CV1მი00I180 I0- 
(წა ყიი 90XI00 იმ0IL80Lგ IVუსIV0II, MM9M0”0MIICუCIIIIხI6C CXI6- 
XI 01000 00Xი8მIIIუIICს 8 »XII6C0მIV-IსIX 0X2M9IMIIMმ8X, ც 
XIის C0X02V0M8Iსლწლი »იგჟVIIII Iგდი00ჟ8მ. 

M0II000თ # I20M0IIIIVIMV0CC ი0მ38IIII6 MმIVII, #0+10029 ც 
CჩიMIIC 80L2 60301მ/2 C-0უნ CIუსII00 (0CVIმ20C+80, 6LI70 
მიბისმI0 #მI2C1000ს!90Cლ0LIIV»V IM81II)0C018ICV Mლყიიულ8 8 
XIII-XIV 88. 8 ილ3V1ხXმ176 6IMII29 1 იX3I9 ი233.006LMIM2Cხ 
#Mმ 01#0XხIMხI8 Mმ2CIV ს ი28M0X60I0C 00838IIIIIC 0C IIII8IIIII- 
ვმILიI 66110 II21001>0 308+00M0X:0110. 

1IგულCVIIC ს80070MM0M LIIMCM0I IMIMM900C0III XIIIIIIIM0 I იV- 
30 IM20 MI0III6 80Mგ C893CI ლ 3გიმ90სI C80000M; CI ცხ)“ 
Iმმ VV9მ0I6 60IXხ 8 M0000001C60+9MCIII0CM C00010786 C 18VM9 
M01LIV6IMIL.  MVCVIIხMმ1ICIMIIMV IMVI60I(7.MII -. IVCIIIICM I 
MIი2I0M, M0100%16 6ხII 80ლ”X8 II380C+MLხI C800M 00/MII”)0ვ- 
9M0M IM0X000IX0CX010 II X0Xე0' 00I(XII06CM:0ჰ 8M8CIIV. ICმ- 
32120ლ0ს, VI0 IICIC03მM9MIმ9, I0უIII90ლMI ლხმვიიიყეი # 
M30MIნ08მყIგი »იიეწიმდი90ლიLV 0X X0IIC0II2VCIIX L0CV- 
X28200I8, I 0V3II9 უე0XXV9მ2 6ხIIმ IIC903VVIნ C /IIII2 3CXIMI, 
0X28 XC601800 60C0M0ICVM6LX Vმ6C-08 XV0C0X II ი6ილიფ8, IX0- 
+00LI6 M002601მMM 66 06/M80+I 09MMV 3მ 10VI0I. LI0, I6- 
CM0108 ყM2 8ხIIMIVXIC9VIVI0 I0IIVI0 M M#M0028ILVI0 600L6V, 
ჯიV3IICMIII I200# 891071097 IICM0I0 0-00MVIX X60+8, # MC 

| წ0უნM0 8MIXIII თI39V90CXII, I0 00X0მMIIX 08010 0M02MIIIM9M60C- 
% 
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MVI0 IIლქე8ICI"I00ლ1ს ნI01ს #0 XIX ს0Lე. 1 მMVI0V VIIIIცII- 
2ა0IსIIXI0 0:00 0:ხ M0XLI0 006ს9CIIშწხ M(113I10LMII0I! CII10I( 
I9000/::, 30Lე.1CIIII01 00I0IMIII, II MCVII60IIIM ხIM, 1IC0VV IIIIIM ხIM 
სა! CII21ხMხMIM უVX0M IL 0V3I!!CM%0(0 II0I)01გ. III MV2 0XII0 
MIII0ცაIსC 8 IICM II VI 2C0M0 X0MმMI6 სხ00მ1ხC9% M3 01:08 
ICI0MCLC010 MI ე II 00090XL:I1ხ 0066 II Iხ # MVIიIV/0C 38მ- 
II,VI0I) C8900:1LI. 

(110 #VლყCიბ სზუმ)სსლლ«,ცი იილიმ;ემ2M§0 310 IIVIს 
ICI 0C070.1I1IM0 CICII0M. I იV3M9 CხII8 8LIIIVXICIმ2 06ი8- 
III IსC9 # CCხსლხV, I:010იLII C6ხIM VXIC ,1II9 106 C0MსIM )I0C- 
”ჯა!!!IM, I #00::0 1010, L0CVI00CIცი ნ0CCIIIICII0Cლ, 0Mი0Cლ0V- 
II0C IM 85I00CIV00, 6სI0+0M!")! 1II0LმMM სხIX0;III0 X VM0ი- 
1I0MV M0ჯI0. 13 70ყლIMIIC MII0I”IIX ი001:0.10MVMI წუმ8ზს! C9-V3VIII- 
ლისი L0CV1მელწვე ყე ამსჩიეუს სკი0 C000 /C91I0XVX6II0CIხ 
Iე 10, MI106ს) 060000VII16 I 0VIIIII, III) I0,1007%6C 00CCIII, 
I)0 +091სM0 C8000უV, M0 M# ც03M07X:10Cლ01ს 8IIVIსCIIICI0 იმვ- 
ხსIIII. 1)1ლ0085IILI 00103 M0X1V I იVე2IICII I ნილილIICს 6ხIა 3მ- 
ჯოI09MCII ც 1783 L., ზIმყმაბ 8 (000M6 II00010L0 II0010IMI0- 
იეჯე ნ0ლლ! Iე1 ცსილ1I10VII0ს I 0V3IIC:; 0M 0CM00ჩხ!იმ0% IIმ 
#07008000, 301:.11098>III0C"M M07:MV 110 202IIC: 11 IL IIV3I11ICI11X 
I L#M2100IIV0I 11. I1I03X:6C II0100IIსIC უ0ი”0სისს! 0სIII 32- 
LI9I0I09CIIსI 00CCIICII II C #IIVIIIMII 0060019XMVII 1 ნV3I!!!, 

II0 0ყლIს CI000 5101 ი))01CIII0V 02X I020008 IM4M09 8 ი0.1I- 
100 იი0IIC0ლ0:IIII2IIII0, II ცნC10/ ვმ 31III" იM0IV900 VIIIIIII0C;X(CIIIIC 
ცლინლC ე310102:!"! ი7იაIIლი2IIIIICIIIი'ი „ილემილჯიე, 

II. წ იV21I8 I0I 0უ00XLI0 M62CIMI::495M 11:10C101IM I 

ჩულიბგსუს IL 01:6IIIა II0010X1002L, 00)IIIIIIმIსII0 0LVჟ- 
წუწყი0იცე8 ც 1801 L. MიIIIIდალL 0 II0IIC00)IIIICIIყI 00010MIIVL 
1 სV3II0, 302 I:010ი0MხIM II0ლულუისუმვ ლლიIიე მIმულსIIIIIIსIX 
ე::+08, C080MIIICIIII0 ი00938070II6IX I 01I0ლ-700იიIIIIIIX, 0ი1III0- 
0(1831სM0 001გუსI5IX 0630601CLI LI I)V5IIII. 

LII008სIC 10 ულL შM2უაყლლწსმე ხილლ!!)ს 6L'.1I 0IM0VCIILI 
C0C101II)I(0XM 0020009MCIII9, 8 L01000M Mი008მ5 II800ჟქ, VC- 
#08IIIIII 0I Cც60IIX MII0C0301:08სIX 0790 8#81IIIII. 

0 030ლ0M0MM0თ 0CVII0CCIს წუხს ჯხა: ვეუმI: #0C+0- 
0009, ზხმყვმუტ ი0ILგ M0/ი09VII09/, 2CCII"III.IVIVIII9, II0811C 
(00))MხI XII31IIM IM VIIIIMIII0XCCIIIIC 109089CII CIნVIIIV იხI. 

11Cხლვუს ი00C0XIIIIC C)0CMსI (000180101 II M0I1I009XIIMI6C- 
CM0M I I0IVეMM, II I3 310-0 ილიუგ ი0იხოუელს MIინეი I იV5II9, 
0იX8ეხიყMIმ9 ICMII 2X6 II1ლ02MV IV სIVისI. II /0M01:ი მ-IVII, 
::01001416 800MVIIC819)0I 8CI0 C3ი0MიV. 

ILI0CM07იი M2 19MX0CუLI6C იI:08LI, M0700ჩხIC #2XCXLIIV 1”IXIII6- 
ნ9#M II8უ0XM»# Iგ Cც060V I ი838IIXIIIC 800X IIC))VCCIIIX Iმ- 
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იიუ0ც8, იი00X/(I8გკისIIXჯ წე 06 0Mიი!!IმX, 1 იV3IIV CVM0XI8გ 
M0IILV XIX 8. IIC 10MსM0 0CVIIICC18M7ხ 3M8MII1016!!ხIM I60- 
IიჩლლC 8 3X0I0MIVIV60, #0 (”Iგუმ? #ჩმ8სხ ს #10.1IIIIIMCCLLIIV 
წქიიM) 80010 ILე8#M8მ3გ. · 

ც0 80ლM#9# VIლ0ი080! #ი9VCCI0I ილსიუის"! 1905-I9ყ00 LV. 
ლუმ L07V3IIIICIL0CII 10M0Mიგ+III, დლ 300X0Cლ+ს, ლლ 0იIი!III30- 
LმIIII0CCIს ჩიი:I0IუICხ C0800VICIII0 IIიMII0 # იყ081!190. 

ჩიიწის 60 0 60% C დჩVCCM0I 1CM0Lი0I21IICII, წIV3I!!- 
იწეIი მეიიკ იწყიშმე CC CსC 0110 18 00M0ს"II (0VCCM6C- 
MV M2ი0:V ც C90007MCIIIII IL00VII3M8 M V0CIმ8)1I08.1 III უ0M#0- 
ჯიეIIIII, CIIიC000181V101!LCIV 3IICII0M1IVCCM0+IV ი 23ჩIIIIII0 II I(მ- 
IIICIIმIIII1" I00მსცმ:4 ცCლლ0X (000100, M20ლ.0სIIX ჩ0CCIIIX0. 

III. წიჯ 38 1) MII)6L გი 50!!2 

სილა ისე #09010002 1911--I918 L”. 10 00I0მე”!!!' 
I01იყლუმ 7.31 I იX3!:I, #0100მ0#M “IVIICC18C:I0 იშიIIIIXუმ 
VIIICწII60 ც 30MMVლ0. 200.000 იყვ!!! 8ხზლიწსIX ლცილ“IV 10LIIV, 
M0III6011 8 1400+6ნV ლნი! XI:II3IIII, Cი27M489Cხ 11910: C დნVC- 
CIIIIXII C0.1გI2::): II 00)1I:01)ე 1:11, 0+L ს მ.1IIII) ჟი .VI60000- 
ჩეMII. 2 გ23I0XCL0M (00016 ლიმ, გიხან 000: 2.1სILIC 
II01)1310301:II19 წიV3IIIICLVX 166000980. IL IICი. 

Iი”/ეე იიინ! ყგ0 0V60CM0II 100CIICLIII, 0:90XV06 VII- 
C9M0 LMV3I!ICIIIX 10.14 LI2CCIIX 9409 101CI 6010 800I1816MCII0 
# Vი0მსულ! MმI ხემ M6ცM230, მ. ც ჩილCIIII. 

ცლ0L12 I სხ 802X 06ლ+091010CსმX 3III უI0უ)! # IC 
სIგიიუIIსIC M0CCMI, #01000110 IIIIIL 3გ IIMMVV, იმ უმწმუს 800 
080! CIIსI, 8C0 Cც0C ც8.IIIწIIIIC II 8CI0 CIIIV V007::1CIIIIII 31.19 
V000იელ!II9 80CIIII0I0 00012 0VCCI0I იC80)I0სI!! 8 600ს- 
60 იხიII8 #00MმIILII0-0 IIMIVI0/0II01II3Mმ. 

L0”Iამ, 8 ლII1V II380CXIIსMIX ცსეXM 0601091I01ხCლ18, ცს ჩM00C- 
ლ I 839» 800X M21ICIIM2მII3M, IგVM21I ი0010იCIII0 იევლხV- 
II21ხC# მიMII, 0ლ0V1მ00CIVCIIIIხIM M06X201II3V II 3L0M0MII#8მ, 
„6ნV3MVCLმ# ,10M0M021II9 0+#მ3მჰმCნ ინ!3921ს VვჯწლიმI0- 
იი8 II3 LIIლჯიი”,სმუმ. 08 83XV3 M8გ 0069 IIIIIIIII0IIIცსV 8 
0ჯჩგსბ IIII00000ც, IM2M Mგს 0 მუსIX, IმL II 80CIIIILIX, 
8ლC00 3ვიგ88იევსჩ. M010000, იდიMI9-8 19M00 XC ილIICIIVIC, 
0#038400ნ 010უCIIIIსIM 0+ 000CIIII. 

C”28 »მIIIM 060830M LX308II0M 109VVIICI CIუ0წ 8 XII3- 
I 3გ8028M03ხ9, „იV3IIVCMმ8 1CM0Lიმ VII ი00M0”#/მ /სიM6- 
„II 0III0XXIIც 800 CI ხI IX9M 06000IILI 280232 0» IVVIIIIII. 

# ხ06ლ%8C0+ს10, მ0ლCVIIხI6 CIუს 3ეMსეჩე3ხ8 0038 IIC6 
უ030იL8VII308მVI1ხIVII. 

IL0IIმ .8 Mმ016 1918 L. 60ჯMI008IILI ით სნილიI-)II108- 
(M0MIV X0IL0380იV VCIსII"ჟ" IVისI ჩლხეცსე Mმ ვმM2მცMივ- 
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CIIC 06M00I0ს ჩეი1IVMII, ILეიიC M #იუჟმწეს, ი0126I1704სC180 
3გMმსIევს ხიევIIი IIIC8II6II II 00100: II060XIIც CI104ს 
ყVXI08IIIIII0I0 ი0MXმ, # I0IIMო0 00IVCIII6 ვ3მIIIIIIILმIს CIMI0LI 
0M0VXXII9V 1000 წ0ეს”ს 3მM08L243ლM0! ჩ0CIIVCIIIMIM# ი იიIII8 
IV0IIIIII. 

3Iწ80 ვმემყმ I6 6ნსუე ხლმჩII30ც2მILმ II3-38 IL0MM0IL0 |1003- 
8ეყმ თაიმ, 6ლ0ლ00009010M9II0L0 07CVსVIIIICIII9I 0VCCMMX ც0ICM 
M II0003M0X+I0CII 6ს-Iს)0 C0)00MIIილიმ7»ხ IIმIIII0M2XML%IIVI0 
მი”!0 IM9 3მM6I)ს, 00600ლC0!/Iლ08IსMX 0VC0MMX I C03)I181II17 
#0090L0 90/)0099M0L0 თხი!!მ. 

I20IVიICIIIIC XVX0CM ს9ლC90M 1918 L,, L010006 3მ0LგწIL- 
0 0VCCIIX 8 60CI009IM6 01CIVIმIხ, #8IIX00ხ 00)0003I!ხIM 
ICI ხII8მIIII6CM ამი II0IMV9XIV06CM0M C0»X/I)მ0M0ლ1 9Vმი0108 
3მLგსნLევნხი. 

IV. 38M9ი8იევლდეი ნიCიVნMI#ი M MC32ც8MICIIM09 IL იV3IMი 

38M288Mგვი(გი ნხილიVნIსIბვ, სხ03მ8ცMCMM0ლსს) XIX01000M% 
6ხII8 0დM9MILMმ»ს!0 069 ცჰ)ლყმ 38M2გ8%83CMIMM "ა 9ი007MII1046- 
#ხIM C060309M0CM 22-(0 მიხ0წ%9% 1918 L., 0M(მ03მM8მ0Cნ 30)0X400- 
M0M, # 096CIხ CI000 I იV3M9, 0Mმ3მ8IIIIლCს 00 VI0030M II0- 
10იV9 II86 7100ხM0 სმIVIMIMI II #ი/მმ1!მ, II0 CVI6 M #Xმ0IIIMIX2 
ს #ტXმუ#(მჩმს%V, 6ხIიმ 8LIIVXXI6CIIმ C031მX7ხ C0M0070916#Mს- 
M06 LI0CVI20CI80; 5310 01III0C9)CVMII6 0მ3მუ0Cხ #M0CI)360;+ILხIM 8 
CIXV 92800 802XLI669M0L0 01II0LICIII9VI C0C00XVCIM IVVIIIIII, მ, 
ლ400108021704სIM0, M II6ი0M93IIV C0 CI1000IIს, MVCVIIIIMმ1ICIM0!! 
იგ2ი1M9 30L28IMMმვსი. 

26 Mგი 1918 IL. 8 IIთაიV0C6 118ILI0MმIMIხVIსII C0ც0I 0C'ს- 
#8M) 0 906388MCMM0C0+M I 0V3IIM, # წიმი!72უ160180 I 9V3III 
#638გM6მ»XVI6Iხ90 00L2MIV308მ»–X0 000001 ყმწCIII2 I2CIVII.16- 
MVI0 #V00I. 

0წ”იბვგსხგი ი0MM0ლ1სი 01 00103IMMყ0-MIX  )I20X+მ8, 
I იV3I# 0ML83მ#2მC0ხ VIIIL0CM MX IV C 0060/I!10ჰსMIIIICI –- 
IVნIM6V, I0700მიM--VX6 01X8ეXIMIმ 3მ0I8MVMVI0 ყმCწს 66 +60- 
ნ! 70ხ)!! (C3V06I0IM) M#M VXX6 0606ემX2 VუსIIMIMმXVM, (00ვი- 
IIIIIII 0XIVII0ILICV 800 I 0V3IIV IV06IIMIIMIMI 80IICMმMI!. 

ც 3IIIX X»9XC0C)სIX VCIXV08IIXX I 0V3M9 6ხIIმ2 8ხIIVXM/CII1მ 
Mი9890Xხ C0010MCI8M90 | 60იMმV9MIII, L0100მ9 I 06110XV#2გ 00X8- 
M08I1ხ მმ0IVIIსიIIბ IVნსI)M I 3მ0”1028M+ხს 066 010M+XII 0+ 

“!იგყ9ყMს, 0ი0806XIVCIIIხIX ს ი00C0L-IIVI0C8CM#0MV „0L080,)V. 
IIვ6ნბიყVვ8 #მMIM 066020130” IICMIIIIVCMის ილ009I2CM0CIVM 

8100-0999 IV00M, L0CV3IVCM0C 9028070MხCლ180, 9VიM II0/I- 
80 XMC I200X18გ, CVM06M0 იი0ლ00Mყნხ ი0იხIIMXI 60XX6II00M0X7CV%0- 
L0 6VIMIIმ. 21M ი00/6II(V –0080L490088»/VICხ 019მC0VV 808იIVც- 
IIIMVC# C 0VCCM0I0 დი0IIგ C00)/მXმMII, 01980CIM IV0C0LLII- 
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Mხ მ”0II72MV II0, % C9§20ILMI0, 0119 MC IმII»ის 6მ0012+I0M 
II0CMცხ! CI0106/L9 M20C0»/CII :I. 

ჩიგიიიგიი 8ლ0ლ9MV 310MV LსV3ვIყწCი /I0208I:710#50180 
6სICIნ0 08000: მძიჩ00ნხ C 60#Mხ6LI68I01CMMMIM 0109/2MM, M#0- 
ჩ0ის ბ იLსIIმVIICხ 8I0იIIსC09 8 I იV39MI0 90003 C0600LMIხIC 
LV მIIMILLI. 

II009I10# 60» 80ლიIმგI0სნუბლ! 8 0MCIხ M0001I(:M C00#, V 
C 109 ი0ის! III) 8 09II0M 9მCIM ლ70მMLI IC 6LI»0 IIII#8MVX 
6000009/LX08. 

V. | 0V3MMCV2გ89 წიCCMV6VII#2 

I 0CV)IIგიC0+8CIIIგ9 8M80+ხ 8 I ნVყის C C8M000 I2მყ9გ/უმ 
IM0Iმ 090Iხ ი00CXIVI0 II 09010 90I#VI0 CIნVIIVიV. 

ციICIIIM 00L21I0XM CIი0მIIს,, 8010 29;#მ10IIIIIM 80XI0 #M200- 
»8, იცუეყ01ლ09 IIგი»X2M69+ (1I-II2IIII0IIმ86II6IM C0801+). 

IICI0)IIM1C)0ხI6IM 001IმII)0# 98ცIM9M0”1ლ9 C0860 VMIIIIIMICI- 
ი08, M0ე0I”96IIII1/ IL0072MCII1V. 

ც I10გსუგM6IIIC # 8 II0მ8!I1ლუ1სCI86 I0C061814#810010# 
9” 8596XC9M 001 მXI-I0M0%00IIIVC0M29M 02801III9, IM0100VI0 MI0/- 
)0ნXII82I0L M6 10უსL0 იმ6იMI6, #0 M #00601696 CI0მIMLI. 

ნუაგნიმი9ი/ იილ0MII0CCლ1I +2M0L0 (VII 2M0CIIმ, LILმი8მLIIIIM- 
იVI0VI0I0 CI206”IMხI0C1ს, LI ნV3IIVCV06 00828IIXLC1ხC180, 1I0M0- 
#00LI6 ყუ6MხI «010000 6ხIუ!! 6II6 80 L286 38I-08M23CM0L0 
IნმსI10Mხ0182, V100VI820L 8 080IX 0VI.M0X ზუმლ0Iხ C M0- 
Mლ0IIX8 C800-0 0იიმვიჩიI!!ი 8 Mმ06 1918 L. 

Cი0”ამ000 38M0IIV, იIი9IIII0IV II20810CII10M, IM6128+M0 
რხIიI იი0080/061Iხ! 811600! 8 V9ყ0ლ0III6უხM8ხ06 006იმVMC I #0V- 
3", 0CM9M088IIIIხIC IM2მ ჯ8C006IIICM IL04M00082IIIIV. 210 M0800 
Cი06ნიმყ9MC ყჯ8ჩილ1ლ0ი7 00Lმ2M0M სუმი Iმ200Mმ, 010%9LIMM 
Iმ1 #0289M70ს0180M. 

(L0IM. 8 09000 ა"/ყი006XIII1ICუხM9M08 ლ00608III6C I 0V3MM 
ლ06იგუ0ლხ 8 1IIIდუIი 12 M20+8 1919 ჯ. M# იიიე09XIX)0 
0ინწეIIII38ILIVI0VIVI0C 0მ260+V). 

ნუმწი/20ი989 »მ2IM0! 00LMXIIXI900#40M IIICIIVIIIIII6C I 0V31M 
V12M00ხ M360Xგ81ნ VXმ008 LL 2X1მM9CM0M! 80IIVხI IM C0301215ხ 
8 6ხ8VICM ხ0CCIIVICI0II IIMი00Cი!II რ6მ23IIC ლი0V0LII0V, M0M0- 

'Mმ90I101I 2VI31ILVL. 
იისნლუიი MC იგ3იVIIIIგ L0CV1200ლ0180; Mმ206000”, 

0Mგ 0ლ03M12»#8 IIმ 9IICI0 I6CX0L0 0III90CVIVLX 0ლ09088X II0806 I0- 
CVIM200180 –- 80იულICIII6 V08ხIX 028 M ილ8ი.MVI0ILII0IIIIხIX 
I10M9VV9IV9I08. 

ILIIნI IმMIMX “ია(0IXხIნX MM #)მII90CMIX 06CI109+071ს018მ2X 
ჯიVეIIMICM#29ი 16M0M02II# CVM6უმ 9M6 +0M6M0 #20/7ხ C800MV 
ILIIმ0ამMCMVV M# 11028I706C0I8V 0ი00ყIIVI0 00+-მVII38IVIII0, 1.0 
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MI 000ისსIხ 8C10 გ2MIIIIIIICI)მ2IVI8IIVI0 C70VIIIV IV. II0000M0C71- 
I0 8 003VესI01C მ000წVIIIIX 811600008 003I0ცმVCს M I000/- 
CMIIC 0იLგIIსI «00 M0VIIII0 ცII0VIII>, ც 000780101 ც8III C ვ30L0- 
IMI0CM, IIIIL8I0IM I(180)0M0IIX0CM II C06ნუI!0ქ/00MMIM C II/C2უს- 
II0M M0CIM0CI0M10; IICIIMVIIIIIM 60330M0.)ს11ხIM ILI)CCIს9III0M #03- 
უვმზგუმის 30X»ჩ9M. ნIIუმ იალისლIიიი 06თლ0ი0იMმ 06003082VIIIM 
ს ინწგიIვეI!I"II 200ც0CVIIII; 061000010 0IIIVCCMIIC 8010M01802 
MI3 MმIIIIIხ1) ი0ქმ8სულს!9 M00ციე“IIIXIIICხ 8 VMI)0CX(IICIIV9I, CIV- 
პა:მIIIIIC 9000XV, L01006III LM M080096I. C I0M0სIხ10 M0C01- 
X0L0 Mმ00უ0III#7 ც ულილხსIIX II0 CჯიმII6 6ხI.2 80Cლ0ლXმLM08XI0L8 
0ყI08მ9, 10ულყიმთIმი M +ლ0M00)0III02% C6Iხ, C03/მII0 #მ- 
იხიუყმ9M მხიMII, 09007 IC0CMმ0IIM0ცმVII6M 0I6IIIMსIX I 2 0081IX 
0თIIL0008. 

M0MV 10M, 8 0იწმყMვმსI V3!IMCIM0-0 #0CVIმიCI8მ, 
C1046 IIV601:0 00109C00Iყ0ილ0 8000, II ი080»M10LIICII, 8CC 
ლII6 CCIნ C00003MLIC I100M0C0Xმ1IVII. სVIV9II C08001I0IIII0 II30- 
II0080L980.I, ლ1იმხგ2 M9M0180070Iსგ 3M0.0MIIV0CMIIMს 60703- 
IIIIM, 010066 010 83IIXMVIICხ IIმ. (სIILL2IIC030X M90X0XCIIIII „0CV- 
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ულუV M0XLIV რმლლლIიMხ მ80იXიემიბი დი. #იმილ8 IM 0C)II- 
V2IM (0011710M ი. 9იი0X). 

07 იის CCI29) იმმ 091091V0C» IMმ8 3მIმ)1 II0 X90V066-. 
12M #IVMIVIმI, 1 მ380-სმMყI ს IL001IIIIII2C, 0LIII6მ00+ C C06- 
გიმ 800X08ხ0 LI000Xმ, Mი1იხ06 იCლX2020XC9 321 066 M0010M82- 
MM, II0/VIIM820X09 8800X 900 IICიIIVIV, MCMII0I0 9Mმ 3მიმ# 0” 
MიMმ0+Lიიე ILIთICგIმMV M0 /0ილსI Mგ/MCI. 
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ILII8 )I0ც0M 6ძ0ლ0”IV V000X2გ სნიIIII2 8008 0X0I Iმ ლლ- 
ცის 00 Iილ6II0C ჯ#0ი, 01ც01ც1II0I 01701 01 I10I111I11CI(0-0 
X)060Lგ #Iმ83M)ლ010Mგ (”0იიმ M0IსIIII-II მ). ი(მMIIV 00იმ10M, 
I090I9 X 110IM1IIIICL0CMV X#060IV, 02 M0M006-I0 8007 +IMI- 
II6CIC9I IIგ 3გიმჯ/, 8 ი890M6 «0ი ICI Mუ8გი # ი0 ჩIIIIIIM9 წიგ- 
IIIIIIსI C0II17(მM2მ ძIმვ3I0”მI2 (1V02IIIმი +600II100M9) IIმIL- 
ამსჰუ901C089 Mგ ლლსც6ი0, M VCIსI0 ნ. IIმ9I012M00, M06XLIIV LII- 
ვ6 I CCთ0V»V I28 9M0იI0M M000, 0XMხ10მ!0VICM I 1:V3III0 II8 3მ- 
IIმ16 /I0 VCIს9 Mმ8V0000. 

ნ. I10იCI)CIII(9 

30MI, #I0100%IC M02M–XXXIIსI 8X0MII1ხ 8 C0C0188 #+80იჩ!!10- 
იIIV. 1 |/V3I4IICM0-0 IL0CV1I2ი0C18მ, M0XXII0C 083916M16 წმ “#დ! 
M217010/ჩII1L/: 

1. 30M»ჩI, ლ”Iმ8IIIC იიინ!I!!!I0) ჩ00C)!:0L:0M 115MIII001:4 
იხილჰნ II90IIლ00ლჟVIIICIIII M ICI I იVვIII 8 1801 ჯ, 

9, I იV3IMCMII6C 304, 01X418IIIIIC 1მIVიIIIICI 000CIII 00 
ჩოისმI0I0უხლს0XV (1829) # ს00უ1VCL0MV (1878) XMI0IL0- 
ხ0082XVM. 

8, II0C0700ჩIC 3CXM.III, II0X01IIIIლ02ლC# 80 8უგულIIII C0II0- 

MეI0L0 IIMIVI6MI!II. 
IL0V C ICI0909IIMICCM0I1, 7მM II C 51!!I14/0CIL01 10VC# 3MLIIII9I, 

ლიცლლიIICIVყ0 I000000IM2გ წI0IIIმ/5ლ0:(ყ001ს 3040უს, 0წ0ვ3- 
IეყდIIIსIX 8 იVIIIIIმX 2 II 3 იიV3IIIIC1:0:MV II მდიუV, 0!II 00C- 
«ყვუყო) ყხმ0+ხ ლXIII0I M IIლ/M0.1IIMCII 1 იVეIIII, IL810:01 018 
ისIმმ 0 10:50. I10M 00 902034000, უI. 3ეI6:1 IIX 32X82IIუ1მ. M 
Iიიმ60IIVი29 1VიIII9. IL0XC ნVუVMI 0ნიემI0IIIს6IMII 8 II0II8M, 
IX I70უს 00ჯXიმIIIუI C80I! 5VIIIIVICCVII2 90018 9 (I(00M905- 
აეუს 0ლ”ეცსმIსCM VIICIსIMII 10V3II92MIL, 

LMIICI80 800X 3IIIX 106001700: 00X00»86IIII2IM 06იე- 
20 000000490 00IIVI0 უწII.0 LიეIIIIIL I 0V3III 10უ0I:0 8ც 
I0ლი0უსXIX 9MVIIIIიX 8ხM060ი LVმV9I95 691 ი00XIILI00 მ VIIC- 
40 M020MIIII"CCM1IMIL 1L0უ19MII. 

0წ6ყელ8MMI I იVვI, 20X0I2გIII0IცIIXII C8010 00.I!III90C- 
XVI0 II0308C011X0CIნ M0 000MV0ლII00 CC I200C001CII, #8.11(:01+C%: 
II2ი19I00I:0-LLეXCXIIMCIL00 Iმ0ლწხი. MIM0ი01XIIIICIIი6 II290C180, 
MIIილჰხლV0C MII9I:0ლ180. წV0IIIC-0-ტ60X630-0ბ LIIVXLCC- 
780, მ #81:40 M0010ჰსM0 MCლII00 39M2VIIIILIX 00ჟუე0C18. 

Xგი+IIVIIICM0-I(26XCIIIIICII006 II020C180 903X:6 ცხIM0 იჩ(ინიმ- 
ვ032I0 8 1IIთMVICCLLVI0 IV6ლ%ი!!!!10, II0 603 2XმMIIIIXCX0I0 !! 
ჩჯაგIIმიმMCL0I0 V063:0მ. Cი”გუხIხი I00ხიI+0ი"ს 6141 
06X0MIIICIIს 8 ILVI8IIC0CIMVI0 VV6ნლყწ!!"I0 C CVIXVMCIIIM VI03- 
4#0M. 
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LII0 6 803009 L9V9M9IICMXI)X 30Mლ/M, M0100II6 0 1801 
ს, VXC 0010იყM0ს ლც0!0 M063მ9M)00M00ს) MM 0083მMMCიხ 80 
898107) CII0M9IIC#0წVI LIMIC0იის8,.70 C0M9VCI 328M0”V1ხ, 9I0 
I0 101MI”მIV, 30MიVI0ა00800MV 3 1783 L, M0#IV I 0V3906V% ი 
XI0C00960M, იელლულII98 0693მ/Mმ0ხ 800IMVIნ MX I 0V39MV, 00X)M 
CVM06+ II0V98Iხ IIX V IV»–009M9, 9230Xს 3IIIX 30M0)ხ, მ IIM6- 
IM0 #XმIIIXC#ცM. 9 ჩXმჰMნმიმMCLVIს V03/0ს,, 07X/L81II1ხI6 
1VნIIMCM) 8 1829 L, 690 ი09M000XVII09 ს) 0010M # 1IIIC)/#MC- 
ლCლIX09M IV600IM. I ნVI09 X6 9მ01ს –- ნ2IVM C 0M09VV-0Mს 
ჩტბხსიმსგ 8 0»Iს 0X I მ0ლ00(0) IVV600IIIII –- II0ელIII9 8 
1878 CL. C ჩ000#MV9, 

10 XC C8M06 L82000109 1)10MMCCM0M IV6ნ0ნ0MVI, # #010- 
ა08 იენყლ0ლIIხს 3მMმ7მუხლLI ს V63I M010იხII 6! 
800#მ2 ყელX0I0 ILმX0CIIIICM00 Lმ007ხსმ, 90 6ხII 01:0032M 
0+ M600 XVII 8. 8 003VIხIმ1C 80M9 CC IIC0000M9 M ლ I0M 
ი0იხ! 88000)! 00010780M9M10II9IMV ი0მ3I!ხIX IმII0V08მ»6I0016#M 
M M001II00XCM. : 

CI6MV06XI #2M16 38M0I9I6, 910 306MXIM, 0I0IIC06XIILICIIIIხ1C 
# 30070MV0M I იV3IM # 0მ8310IX9I0III6 იმ00MსI CIV903080670- 
ი0ჯიM.ი 9088899, ი0#4 ს800M0M 00:IVM6 000788» V6C31 
1%გვმჯმ 8 9ყმ0-ხ V03Xმ #ტ/0MC08I100იჩ0/9, 1 06MV0ეC იმაიი1I0I- 
ლე Lნმ9MIV0I64 იმვუბამ M0XMV ტ0Mა000ი) MI IVიI0VCV. 

VI3 პლცი0ი ლMევმწყეილ0 0/I0IV0I, 910 5XMXVCMCIIIII, C00X1808- 
ჰ9I0III6 0მIIVI6ნI LნV3V0IICM0I0C L0CVIმ0ლ0I8მ, #0I0MIVIIII0IC% 
მიMV89ლ070მXM8IMს1MV9V (02მIII2MIVI CVXVMCIM0I0 0Mი90VIმ, ICV- 
#მV0C1ML0M IV600VIMM, I Iთდი90C0C0M0# ა60(0IIIIX 9 30მCმ18/ხCIM0- 
L0 V031მ, 9 V63IმMV ჩი/გიმყმ 6 0MX9 (ლეწის ICმ0ლ8), 
IIი989 1010, 9706ს, 0109MVMIII1ნ 319 000+88IსI2 ყმCIV, M00X8გ“ 
709940 000X0»XXVI+ხ V8 086800, 8 იმი ნ0იMII0:0 ILმ პIMI-მ3მ, 
წყხყ9!ი 003601I0)0 Cს2MMIL6I CVXVMCMC0CCC V03128, 1ICIIICCVM01 
# #VIმ9MCლ0M0წ VV60ნ0II9VIს 9 38M2I2»–X5CM0-0 V063XMმ, M ი00- 
00XXLVIIნ 80010IIIVIL0 I08IIVIV 32M20+2Xხ6ხ0M0:0 V063ILმ II »II- 
IMIMI0, MI010ნ0გი I2 I0I8 0II6I90+ ლ7ეიVI0 IVCIMCCIIVIი IV- 
68ი89MI0 0 0+მ0MხIX IV60იIVM სა9M3გსნლიჯილუი I 809V801M9MM# 
8უელიხ ICMმ0M2V9-09V80M IMV9III0 M06XMV I8VM9% 3მი0მ2/I9V6IMX 
V63I2MM9M (#გიIმ8-7მ0 8 0M+XV9V) # X8VM9 30010!I!1(0IMI V630მMVM 
(Mგით თ IXL8-ი3Mგყ) # 0მ80ყ90M #მგიიმ 8I0XM0Iხ I0 0M600ლ00- 
ყ0M9M9 9510M )/IIVIII#9 0 IV00II#CII „ი მIIIMIICV. 

II0 M90IMVI0 I 9V308IICM#0:0 M0მ8II6სი7მმ, 95978 I0M6V96CI+ 
Mგ9 0X6CMმ 80 9800M 0806 IIMI6 IL0CI066V6XI IVIIIIხ +0)6I0 
I060/ხIIVX I0იხმ8იL ი08VIIV906CM0I0 Xმი0მMI6ი0მ, L8მX, წმი“ 
99MM60, 8 ხმM0ყ86 M20MM00MCM00 M0068მ»მ, LI6 VI0MICIIII6 
თხყხხი იიმI0I X006V0+ /MIIხ 8 CMII ლ0006021X0CVMM% ლილ 
სმეთიIყლC#0I0 ი0ი090MM8, IMV XC6 ც2 ICI0, V LიმIIMIIL ILV6IIIIIM, 
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MMI6 MXVი2 06იმ3V6» 0IMMIIVI0 6C760X86MIMV10 კარევაარავიბ 
IV C”იმIმMII, L0მII602 IX0/XMMVმ 900MX# ი0 თ 2. IC ც #IVნV 802/Mმ00+ დ, #XM238MM, M0C0M0MხMV სა წმ 2 
MIსმ MლX:MV IIMCIXMCCM#0M# M# LIM#3830700MხCM0M IV68დ!! 
§(MMM III8 იგიმუ)M6)/6ხ90 310M 00M6 (MMმ3მMM). 

LI6M0700სC VM2CIMI I 0V3MMCML0C#V იიმMIILხI X066VI01 
CICIM8XხI0(0 009C6CM6MM#. 510, C 010#% C:000MLI, წნმVIIIIმ 
M06XIXV X020610M სნ§0»/%ILI0L0 IL8მM8მ32 # V0იM0M00CMVM (1145 
6000სCM (8 I 00/I0MმX 6ჩI8IIICV V00II0XM00CM0M IVნ6ჩIIVIII) 
Iს C #0VI0M CI000ML, XVC0M Lი0გIIIILხL M0XMIV 10M9M0M 06 
I606006ყCIIII9 C VIIIIMCI 60I81I0CV 0VCCM0-IV0CIIM0II Lიგ!I!!Iხ! 
(იილი»ბ 1878 L.) # 10XXII6IM 6006-0M XIC0M0IL0 M009, 8 #M06- უ0/მX 8IIMმ2MI0Iმ8 (ი მი03VV#M28მ. 

VX0 #80061C9 M0090-0 VM9მ0IVმ ჩმMMI6CI, Cთ00MV00ც8მI(- I0I0 ი0M0M M20IM000C MI IმყMIIმI0IICI0C09 C 0C VCIხ9, 10 08 MIIIIIII  IIMXIVCIC9 VI06C0780X 310# ნმMIMII§6L 0 X09MV ვეტ- IIIM9 მ1MIII#C10 9IM8II0MI. C 70VIMM 30619 3IIIიIიმდI9ყ6CV0L I0IIC00XIIICIIC MX. 1 0V3IIV. X60/0II10ჯ)!11 M0XIMV ხნ. MLგM0ილ0 I ი. M3ხIIXმ, X0100მ# MCI27#M Mსყმუოლგუმ 6IM 8 იიისI- აM0M, IIC M0X0» 8MI308+ხ 303იმ7%CIIIIIM. II0CM6 LIგCV»/ხ- C180MI000 ხხ100VCIIM# 01CI0Iმ 8 XIX 9. M0ლCIIIნIX X2გ8ცM23- CMIIX IX0M0L, 3101 #0 2M VXX6 MC IMMI60» 0ინემებულIყი:ი 31I- M00მ%IIM0040+10 Xმ0მM10იმ, 
CMV 6ხI 8ლ7Xმ»X შ8იიიხ0C 0 8038ი2LICMIM #8 ი0XIIMV L0ნ- 1068, 8ხIც030LMLMნIX 8 IVიIIIII0, MM 0 M16M0001IIVCIVII V28CIV# VM00M0M000#«0-0 ი06000X#ხი L I0CVM206CL8V ხმ C0800I0M MX2გ8V230, I 0V3III 09068 190 MC 80301X8უგ 65 ი00IV8 10- I0, MI06ჩ) სატიოუ06VII29 M8MMIMV% 68 M3M6ყCV2 ც 810M CIXყმნ II 3მM0MლM2 0VI0CIM, M0100მ#/ იი0M 10» M0CXMV ნ0MმMII MIმM0000 IM M36IMI8. 
VX0 M#მლმლლი #0 ყველ» LნმIIIIILხI I 0V3VIVI, M0X00 28% 

#0019002I2820X ცVVIII090VMC 8 CიCXგ8 I 0X3IIII CმIუ:M8Mვ /18- 
მVCმIმ, 2 1მMXLCC V26XII 8მაIმMლ-2 50360VMმ (8 ი0მ8მM0I!I6 
ნ. 9000X), 70 CM69IV0» 38MC+XII»6, MI0 9510 1000II700M8 ცმC- 
CMმ7იM820XCM% M2MII, Mმ8L „იიცსყყბ #იV3MIICII(C 306MXMV, 01- 
M9MIIC6L6 V I 0V3IIMV IV იIIIICI, I0 C0XსმVII8IIIIIC C80ჰ 3>+MMVლლ- 
MVV X20მMI60, IC0M0109 IIგ 06ი0მLII6VIIC MX ყმლ00MლMVV ც 
MC მM. 

III0»ს 1919 («, 

  

–. ფიითვი #=”ლ0LIV06. LII8LV8Cძ C0IVCL5IL7. ILXL6C1 82, ხიX 25, ხ00L 2. 
ი 2IICV3C%0L0). (II6იბც80ი C დივIILLI „ე
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ნ. ს. ჩხეიძის წერილი ერთა ლიგის აღმასრულებელ კომიტეტს. 

1919 წლის მაისის 21 

IIIIC.M0 II. C. VXCII36 I1ი0იIIII6ახ0MV IL0CMII+XCIV II 
ლ06ს3MIII0 4#1:(L9 II ეIIIII 0LI 21 MV0ა 1919 (დ, 

Cი0წთეIICIIIIC 0 VIIIIC LIეIIIIII, II010000 7025LI:0 9I0 იწმIII- 
ი სI0ი0ცსგჰე MIსისგი 1L0II()6ნCIIIIII9, 0IVI)ხI0ცმ0+ XIVVMIII0C 
6VუVIII6C II0003 II0I)010MII, 2XC02MIVIIIIIMII MIII)II0I0C 190VIIმ. II 
3გ800'!!IIIXMILC9# 0 M0C0XXIVII0 000” II009MXIM6, 0CII0Mსმ!!I)0M 
MIმ ინი8ბ·I ლინეჩლ0MუIს0CXII. IIX9V ყეILIII, 0C8060:MCIIII11X 
სალMII0VII0CIMI ც0IIIIიII (III ს0XML20I1ნIX II3 (161 0Cც0:110I11I1, IIC- 
ამ8II0 0ი-”მIII3ვ0სმხიIსIXლი ც #MლვმისCIMს> L0CVMმიCIც, 
9310L მM IIMICCLI 0Cლ0000 3IIმ9CIIIC: 0II IIM /#L00+ /IVMIIIVI0 I! 
ყვციულლ IC0X8IIIIVI0 I”მც?IIIII0, 0CII0ცV IIX C8000I II! 
IX (II038ცIICIIX0CXII. 

Cი900ეს 3IIIX #მIIIIII IL 0M0C0+06 C IIIIMII ”/იV3IIIICIIIIII II2:00;, 
C”00IIII CI0ცე C8000XIIხ9IM, ყIIწმბ, II0,10X XV, VMI0 010 
სისხ ვესილცმIIIმ)) II0308IICIIM0CIს 6VI16I ვიIIIVIIIICI2გ ჰIII+ 
#0 LI8მIIIII. 

IIიისივნოეს0(Iგი Cილიცნმ 26-00 Mე0#M 1918 1, II9IIIV0- 
IმუხისIM C08010M –- 8006XMCIIII6IM VI 002 MCIII0”M I იVვ!!!!, 35+მ 
IC3გ88:!CIIX0C1ხ 6ხIჰე X00Xლ0X8CIII0 II 06მI!I0L29CII0 V1800- 
ა(უბნყმ 12 Mგი+მ 1919 L, მ8M70M ·/ყიე0უI704ხ1I10-0 006წმ!”III#V 
IL ნV3IIV, სსI60მIMI00C 80006IIIIM I0M000ცმIIIICM მ 0CII08ც 
იიიი00II08MმუL900”I. CმM00900I390Mს9M0C C037მIIIC C8006- 
#0 Iმი01მ –- I ნV3IIICMგყი ჩილიV6MIIM8 –- 0090 00M0!!I- 
CM IIმ ლII0”მCII0I I 180070! 806 82002, I0CI0IILIII CV- 
M0ლუ I0CMი”ი Iმ 800 ინლ”იი907018II9M I 190V0II0CIII 00 მ!!!30- 
8გIს 0800 #0M0Mი0მ20+)10, 00 010უIსხ 8CCIII LC06X0X7IIMLI- 
MI 0იL-მIმMII I 1მ1ხ CM II020CVV0II06CCI80ცმ1ნ I0 IMIVI9, M0L7მ 
იბილ» I90II6V7/II2M0CM C003IIხIX #CიXმ08 02 CM0I1Iმ 98111 ხCII, 
ყ+Iინხ, ი01ილ6081Lს Cხც00700 ·0დ!!"მჰსყიი 0ლცეLIხIII8 II 
X0#Mმ12IMI0180821ს 0 MCXIVIმ 004110)! C8IIIILLIIII CI (1638 8!1CILI- 
M0CIV. 

I იV3II9MCMII #2ი00/ CVIII0CლIცი8მ» XმX II03208IICIIM209 IMმ- 
IM9 C იმMხIX ი0IIმელIIხIXI 83ილMCს II0 XIX 8., 800MCII", 
#იწემ 023III9M9Vხ)2 ყმCIს I 0V3I)ს CIXმIII წია იი0+”0M(70))მ1 
რჩილლC”!!, I00C010I IV6ლჩ!!!CI, M010)0ის ლCIწმიჩიმ 8CIML00C IL 0V- 
ვI9,' 

CIX28 ლI082 CნიჩეუIIIM (ი”უC Lი9VIIICIIIIII IXV0C0I0M 1IXV-· 

+ #აMX 8 ICIC1IC, C0C 1. 
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იძი! VიV3IIIICIIII 2090) Mვნიბ» Cლ60 Cს0C C06ლC0+8CIIII06 
ი 02გცI/(:0MსC180, C03126 II039ს!ICIIMXVI0 00LCIIV0.IIIIV 8 დ!!ცC- 
ულულIIს” VIასლქლპი”» #Cიჩი!'0ნ!!, ზ8ლ”ლგმ ვმIIIIMმCXMIC0/) 
I 101/311CII. 

92 ნლლიჯიIIIომ I2Iგ 0C0MსI6 00810 უ0M83მ (046- 
C1ცმ 0800)! 7LII3IICCII0ლ0010ლ+)I: 06001 სCII!Lს)ს ი00910#% 
110:210))741ც2CIC9 8 ლL)ეI0, სცCCI!IILIC, 0),IIIმIIC0ცLMIC, მ/LVII- 
ICI 0+II8IILIC 1 CV,ICCIILIს VCI 6II08.1CIIIIIL C03:10Iს! "2 0C- 
ისმX უ0I0+I:IXC1სI0 /MV0CM0LMმ8 1IIMCCIIIIX, 058108 0 MCX:IV 
მხიიXI9, 10)021:00+CVI0IIIმ9 0. VI IX M0C0LI28X, 01ი87:მ0უ8Cს 
#მ7M98 010 ჩ29, 0018 02 IIII2გ1მCხ ი00C01IIII:0XIხ 8 I იV3!C 
113131110, 

CMლ0Iნ C0::06I1IILII C 109MII ვილი 31II:9001:010, (CV 
CსეI C00C1ჩLIIIILII 3ხIC II C6010 C#890X0 I)2151VიV, 8.18/C7 
0ს00/(041ლIII0იI 10იი0I10იIICI, 00”/810I C06-01829%M4 IL IMIსლC- 
4)სმეის II8 100.000 L8. IL C I900.161I1:60:1 83 :Iყ.ეუI0IV 
ი/0I64X3I100:0, L0XM3I1/CLIII I2გ001 II6 101იხL0 IM ი096I!) 
C8010 801I0 0LIIს (038 80:CI:1LI"I, 0 #89X:6 I C80!:0 Cი0CC8- 
110016 01მIს II იCლ1880(LC7 MC32IICIIIსIX, 900121000 210- 
#2გ3მIIIX»I0" იიმგ8IუსIILILM 00+:II(LIII0IIII0038 00% წიV3I4MC1:0L6 
ჩიგსეწიუნსლ1ცი, 09ლს VლC10!4)ვისი " 231:C60I!ლწყMიL0 #, 
ი9021:0+:800II0წ I იზრიიI20100C0L0I 160:0:105LI001სI0 ბ”90C,II- 
12IსI0I0C 00002IIM9 I 1)V3IIII, M01000XMV 8 C-0 „იVემX ი0)0უჟ- 
II0ლ1ჩიხეუბი IIმ0II00+სI0დ C9602I1I::0. 

ს)აV 8L"IIIC(3უ0X:CIII0I0C II II0IIIIIMე9 80 8LIIM8გIIIIC, 
ყი “ნVIMVIIICC IIი.IIIIIIIICCX0II IIC30იIICIIMCCIII II C00607I1010 
იმ38!XIIM 1 იVწეI, ვეIIIIIIICIIIIიI 0I IIMI00I3513M მ, MC02MCL+ 
6I1ს 000ლილVMCII0 10სL0 V/Iსნის I1მIII I 9I0 0CM08V61C 
სიიხIIის Cნინიუნს! II20010ც, C00080ე.480CII 8 MI62ILXIV- 
ყმილ9იუსხX IV C0ისIეუსყხ" CM0II6LII9X „00Cლ728M6CMIIხIC 80 
სუგსცV VIIმ2 10”0სც0იგმ2 3101 VIII, ი819MI0ICMV თVყ002M0010M 
LნV3IIIICM0II 1CM0Mჩნ8MXIIII, I 0იტრ”გIIIი I იV3IIMCI:0I ნ0ლიV6- 
MIILIV 0 IIMCIIII CიV3IIICM0I0 M2009უ8 IM იი088II0Cეხ018მ IIM0C- 
0 ყლიCIს X002I0მII0-+80881ხნ 0 #00MX I!!!" 90V3IIMV 8 VIIIV 
LLგIIII, C0LI0CII0 VCM08II9M 10-080ი2 01 28 გიილუი 1919 L. 

(ი0219იMCL) VIXC8M36! 

1 11. C. VX6I 5360 –– წუვგსე იბუმიგIსს I იVვ9Mს წმ II12გ/წIIXL- 
ლიკის MIი0VM0ს #0ხV0)09CVIIIIIIMI. 

11CMI0 მხ L#0CVIმ0CI8CMII0ს MC100II90ლ%CVIIს მ0X92 I 03". 
დ. 1864, იი. 1, I. 48, M. 40-46,



ჰო 1 

რსფსრ სახკომსაბჭოს გადაწყვეტილება იმის თაობაზე, 

რომ ლ. მ. კარახანს მიენაჭოს უფლება მოლაპარაკება 

აწარმოოს საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

წარმომადგენელთან რუსეთ-საქართველოს მეგობრობის 

ხელშეკრულების დადების შესახებ. 

1920 წლის მა».ი, 7 

ხნ0CCI1I1CLLIს9I 
C0IMII#VIII1CII1901CIL%9) 

C0სსICIIM9) იCCIIან6VI1IM%X#/M 

C08LI 
LIაი00/LII6IX IXIX0IIIIICC,ს0X0ც 

M#0CV88, MI))ლM#ს 

7 Mმი/' 1920 ჯ, 
# 6/710 

I 01 9) 0M0 95 IC 

ც80V ი0ლულელ8სვსი0 M0:IV I10მსIII2)6ხ60180»# ჩნ0«- 
CIIIICM0II C01LI21C+II906CM0M C0010001Mსც9M0# C080ICM0I ჩ0C- 
MVნMIს ი II0მსI-0»ხლი(ვი „I0M0LMმXIIV0ლ(0,) ნ606C- 
სV6უIMM 1 0V3IIM ლ0”/8IIICIII 0 3მIII0CVყლIIVII MCXLMV #0C- 
CICI # I იV3906M 00:0800იგ8 0 #»იVXX60, II0)28MI6M0ხC0780 L0- 
ლიის C0IIMმIMCII96ლ(ის 6C001ლ0მIIსIის C080+0CM0# 
ჩიCIIV69MLV VV0I0III0CM09MII0 უი 800M6IVMი ი60ლ-080ლ008 0 
38LV»1096MIIV# 03M829CIIM0:0 I0L00002 3მM0ლIII2ი II200/+ 
M0L0 IL0CMVCლმიგ 90 IIM0010მMIIნხM I0»მM ჰIხ82 MIMX2M- 
თინსმ IIსმ6C0XჩIMI/#, VI0IICMიყM82% 6-0 I010MCმIხ 0 I6ა 
MI, CI0 6VM0CX II2 CIC VII0VII0M0Vყ0CI II0208II7X01ხ0180M „LC. 
M0M%0მ79IV0CV0M) ნლილიVნაIMMს I ი9V3II!I! IIMCI0IILIIM 6ხIხ 8LI+? 
0212601მM)IVსIM 0IMVI6M 3IMX I606-0სხიხის XI0-080ი0, MმM080L 
X09>080ი 6VICX 067381X6M6L IაI9 ნ0CCIIM 8 CIIIV C0მM00 610 
I0#MIIICმIIM# 6063 0C060! ჩიმIICთII#M8მIIII"". 

ც8 V00070800CIMIMI2C 0-0 II00MI000მX0»ხ C080X2 II8ი0/- 
MIX II0MIMCCგ008 00CCVIICM0M C0V9IმM9M0”MM06ლM0M დიუყტივ.! 
XM880M C0807C0L0M ჩილიV6XIIMII 00MMVლმ/ ILმ8მ0CX0%II0 9645! 
#M0M0"IVIVC M# ი0ILგ23მ, VI8ხნIხს 0:0 M2/16:«8VLCI0 უ0V84' 

1სI0. 

II001001010Mს C08018 
2000) ხIX M#0MIICCმი08 VIIნI9I08 (Iს9ILIი) 

Iგიიიხხსი M0MMCლეი ი0 ' 

MM0ლ7006MMIM )16ი0M ნეი. MI ყ8ხMV 
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#წ 

საქართველოსა და რუსეთის ხელშეკრულების 
ხელმოწერის ოქმი 

1920 წლის მაისის 7 

Iი0X10M#0) 

LIII7XCI0I10MCმ 8IIIIს)6C9, #08 აM900XIII6MსხII0I0C C06ჩMმ- 
ყე 116M0Mიმ+I90ლ0CM0,) ჩლCIIVნMIIხს IL იV3ვIVი I ჩი”ლ0ჩიI 
IეგნM90ისისIყ V0)I7სI38 #9 38M0ლლ”(6იხ IIგ00/II0/0 
ILCIIICCმიმ I0 IIM0CIიმIIIხM #6Iმ)ს ჩ00CIIIICI0II CCIIII- 
გუ9V0IIIVM06CM0) C00M60მ+I8I0M C080ICM0I ჩ0CIIV06IMMV «168 
MყXმგწულსIყ IL Vნ8X#%ბI, ი91იMლმ28ნ C0I0 VMIICI 2 #M8მ 0CM0- 
8გყIს იილიეხიმულისხX» MMII 83მIMსIი II03I(0+0VIIM C80IX 
IIიმ8I704ხ0+8 #I0:0800 M6XLIVIV I 0V3IICI M# 000CIICV, 8ხIიმ- 
6ნ0+2გIII6IM IM 2 #II001ICX0MM8IIIIX M067LV IIIIMV C 28 გი- 
იზუყ ი0 6 Mმ9 000 L0#/მ, Mმ 0CII088MIIIM IIMC8LIIIIXC# V IIIIX 
0» 001M)/6XM8მსIIIX LI028I+0#ხ018 0M09IM0XM0"III, 606080008, 
იხმ909IM M82XXCI6I# 9I0 09M900MV #ი07019MI9V0MV მMIMIV 03M9MმMCII- 
ყ0C0 #I0-08008, აი ი800018VყI +I2M0800 C8006MV III28V- 
1064M60+8V. 

IIიყ 310M, 066 ქი”03მიყნსმIიII6ლი C1+I000IIხ! VC08M- 
ჰ90ხ, 70 იM0MIMC0მVIIხII) 200 99MC0M2 90”0800 6VMCI 066MMIL 
ეინიჩეიII8სმ!0IIIMIIC9 CI0M00II2ბMII 8CXლ)უბყყი 06IMმ00010- 
88 80 800M 0-0 004#007:მIIII 38 IICMMI09069III0M წVI9IIმ 10 
ლ0IმXნI V, X0100იხ,სს 6V0ლ, 0ი0MV64II-08გხი იი IICI06MCVIIIII 
XM8VXI696უხI00 C 000 VMICუ)მ2 C001:მ. 

8 VI0010800ლMII0 900 MM2M(0007VIIIC28II0C9 C0CI108IMI! 
IMI2C10%IIIIII M80010M0#4 M 0M00წIMუI 6-0 080IXMVM 009მ079+IV. 

ა” VIII0II0 8 MI0C0M80, 8 უ8VX 3M30MIIM#0მX Mმ%9 7 /L9. 
წხიწIყმე 166901600 I82MM210:0 I9028მ. 

I. Vნ,სI213წ, II. MM. MX#2%II 
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M#C6 

საქართველოსა და რუსეთის ხელშეკრულება 

1922 წლის მაისის 7 

Lა0800 M06XILV | |)V3M0)ს! #§ I7ც6CCIM4CI1 

0I 7 Mმ9 1920 –0/2 

19M0LსგII9ლ0ლსმM სძლ)IVნჰIM2 I 0VV3II9. C 0)LI0M C10ი0- 
1ხI II ლ0ლCII)ICL89 C0LLIმ.1I0”ყლციმ,ს C00)0091)10I(0§9) C0- 
801CIL29 02ლლV6MIIIმ C I.იVI0II, იVM0Cცს0უIMხI2 06VIIIM XL6C- 
წე0II6M VCI0II0ცIIIხ MC0CXIIV 06CII1MI ლ070მII0MII (II)0VIII0ღ I 
MM0CII0C6 C0XLIII6IსCI80 #9 ნიმი Iელლჩ/9IიIIIIX»ჯ 006 0IჩმIIსI! 
200908, ხლსIIუI 32MVXII0MI1ს 099 000 00060!) #M0-080ი II 
1გ3ვხ”მყყუხნ უეყ ლ000 C80IIMI VII0I9II0CM0MCIIIIსIMII 11 088V- 
70Mს0180 #0XM0IL0მ81IIV0601:01 LXCIIV0/IIIIII I იV3IIII –- 9M09M8 
ბყილIIიუსსი 0 CინიმIიი I იV3III IნIII0ნI9I II)VI- 
ჰგნიIისის ყბა აი სყI26I3L ს I10გ88I0სC0180 ხ#0C0IIIL- 
000, C0IIM2MVI01I”II90CM0M C20ელლიმII8I0) C080ICM0M I20C- 
"IV 6MIIIILII –– 302VX060III6/9 112009010 ILCMIICCმიმ 00 III0“ 
ლ108IIIსIM II61მM 2–)ნ88 MIIX#II)II0ცII9გ I858C გX21I14. 
ლ0ვიხეყCIII6IC VII0უII0M0MCVIIსIC II0 83მ0IMMII0M 0ლ0C8010M»აM6- 
III 0 C80IX 00XMV90M0"IIIIX, II0II3II0IIIIსIX IL010ILIIMIM ხ0ლიც- 
VIIც01CIIIIხIM ცხ!II6 IIIII02M ჩიმ2ც0 IIმ ი09)იI00IMC I0CI0IIIIC- 
0 #0(080ჩმ, 00” მCIIXIICს 0 IIII2X60809VI0IIMX CIმ1სMX: 

CX21ხ9ი M1L. 

IICX0X9 II3 000803” 28IVCIIII0I0 00CCIIIICM0II C0ILI მ)IICIII- 
ყ00M0# დთლხელემIIIც690I C080ICX0I/ 00ლCლ0V6XIIL01 II)მ282 800X 
I3000103 ყე C80004LM06 08M00!00/ჰ0უCIII6 8იX01ხ IM0 იე0”ა- 
IM0L0 011096CIIIIV 01 1 0CVMმ 001828, 8 000128 I00100010 0VIII 
8X02I1I, ნხ0ი0CIII 6030:080ი0900 90M0I3M26+ 11038 08IICIIM00CXს 
M# C0M0C10106I10C16 I 0V3IIICV0-C 1 0CVIმი07ცმ M# 0IMმ- 
30.86201ლ9 XI060080MხIM0 0I 8C90IVX CV800C6IIIხIX I0მ8ც, Mი!! 
ინწყმუუბუ:მს ნ00ლC0MIV 8 0XM01LICIIIII IL L)V3IIIICILCMV 1Iმ- 
0ხ0IV I 30M:0, 

CIგ”ხი II. 

IIიჯიუში ხვ ინისლ3”ოუმICIIIსX ს #ი00XIII0C+8XV101IL6M 
0X21ხ6 1 #MმC0109IICI0 IM0I0ჩიიი IIიIIIILIIIC8, ჩხილლ9M9 069- 
3V6ICM 0IMმ3გ-ს-ი 0X 300000 ხისმ 8M0II2XIლMხC188 80 
89აწ)ალიIII8 #62 I იV3III. 

2ს



CI2გ1სი III 

1, LიCVIმილI80Iყ09 იგIIIსგ M06XXIV I 0V3II6I 9 ნილ- 
ICI I00X0II 0+ 900100 M00ი#”# #80 096M%6C IICCV უ0 IL0ი! 
#XგXVგ, 96003 L00V #XმXVMმ I წ0იV–V #”გყბ!გ II ი0 00ცლე- 
II0II LგIIIV6 რსI!8IIIIX IV600MII I60II0+00CX:01I!, IV IმIIC- 
CV0წ8 II 1IICII/CCII0II 10 32M2I12IნCI0(0 0LIVLგ I ი0 80C- 
10MII0II I იმIIIIIC 37010 0I:I)V-0 0 I იმIIIIIIსL C (X0MCCLIICII. 

2. 808 ICი0ხსმ.1სI წმ ივIმ9ლIIეს ილ9”ემIიყIსლი «IIIIIIIII 
X0 II00ცლ0I0 9M9M8ცმ2ი”M 1ნICIII2 10ც901ს00L )ცმუსმI1ნ 8ცI0იი!ი 
ჯიჟუმ IIIIII3I(010XC! IICIII 90 მ.1611611!1I, CIII IC M0”VI 6ხII6 ყი- 
IIIIM0მ0MLI 800120 MII MII 0351I0I! II3 000!IX I0L088იI!88მ10MLV X- 
CM” CI0ი0!! II II6 M0ILVI 6LხI1ხ III 0211:0!! II3 IIIIX 3'I(060უ95CMხ!. 

ვ, II0ე /Iმიხყუსი-CV II0ი05მ.I6 VIMმ32LI09% 8 MVIIII6 2 
II0ლ10წIIIICII CI0მ1CII II0II0გუვმეI ნVICI იქ:0ი000+10მ0006(.' 
118 I 0019::CIIIIII ი6ნილცმმე 01 სმ.11წჩ! 0 IX0661), 0 M#MI8XII- 
ლ0IICVიM ი0008ც00 0I 3გიმ:1მჯმ ქი CIIII, გ (19 800X იე0Vი( 
ილსლიმუიეჯ I2 ი02II0990ი0ლ0LI)2 8 ლილ ლ1ის)ი!ს 0” #IIVIIIIIII 

«–0010::2CIIIIV Lჩ6IIIIILCI I)20C+01IILIL95L. 
4. 101100 II))080,1CIIIIC (100V210595C10VIII0CI წი2IIIIILCI 10): - 

უV 06041 უ10:088ი0!!8მ!0ს1LIMI:ICI 010091121 6V16L ი6C0:1- 
801600 00060 CXCII2IIII0II I0IL0მIIIIIIII0II L0XIICCIICI C 0.!- 
MI2I(086IM MIICუ0ა 910008 ლ01I 000IX ლI0იი9ი!. ნ03Vხ1მ1LI 
ამ601IხI 3X0!! 1:0MIICCIIII 6VIVI 31MილიუCII5! 8 000600M II0IL0- 
8000 M0X(უV 000IMI 10:008M0II88I0LIIIMIC9 01000LM8მ:MIII. 

CIეIსხი IV 

1. 00ლ0CIIV 06:3V6IC# 01003I)8+ხ 603V0.103I0 8X0MIIIIIIIII 
8 C0Cლ07”28 I იV3IIIC0-0 #0CVIMმ0CI8ე, IL00X6 0IX0XIMIIIIX I 
I იჯვ!"II 8 CIIIV IVIILL2 I 01მ1ხM III I2C109LI6L0C „»0-080- 
ხმ ყმCIლ0M VMIC60I!0M000L0I IVნ00CნI"I IMII2L0C10უVI0IIIIC LV- 
60!" M 06Mმ8CII 6118IICI ჩიCCIIIICII0II I1IMილდი! I – 10Cთ- 
უ9M0CMVI0, ILVI0IICCIVI0C II სმIVMCMXVI0 00 800MII V03/მMVI. IL 
0M0VIმVII, C0CI20.1710VIIIIMI 03I10%CIILსIC IV60MIIIII I 06/MმC- 
”9, მ 1მMXCC 0MიV-.მ 3მMგ/მუსლLIIIსI IM CVXMVMCIIIII. 

2. ცელილულულIსI!!, 10 M000 8ხIIლI0სIი ს3მIIM00IMV0IIIC- 
MIIII M062MV I იV3I0I0CI I I ი0VIIIMIM 00” ჩილლ!!I L0CVIMმი- 
0X8CIIIIსIMM 000მ30ცმIIIVIMII, CVII6CI8VIიIILIIMII IM §IXMC6C10- 
IIIIIMII C03I8მ1ხCლი I 000009061IსIMII C I იV3IICI 0 9#ი0VIIIM 
იგIIII20M, V6CM მ, ML0100მი 0წICიმგ2 8 ი00M9MIII0C0X8VIC0IIICII 
Cწმჯს6 III #მCI109VICL0 #0”ი80ი0მ, ი0ლლ ი 86I0მ7:20+ L0- 
10890001ხ I0I3Mმხ 0მX0#/-%IIIIIMI 8 C0CI1მ28 I იVვIII 1C II. II 
I9ხC V980IV 60IსIICI0 IL88M203CლX0-0 LIმM0CIVIIIმ, M010იL!0C 
0701MVXI # IICII 9მ 0CM0ცმ!!! 32MXMI0ცCIMILსIX C 9IIIMI ცხნიეე- 
3088მLIIIIMM უ0L080008. 
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CIიIხი V 

Iჰსივიგნი” CI სვ CეMMVIIIXM IM0M0”2)ლ#სი ცი I20ლCM9M 0 
I2ე0”VIIICIIMM. C1IIVIIცC 8. LCI)I)010()II) 1 სVყIIII IIIIILI0IIIIX 80- 
0MIIნX 0ი0ი08I!(0I, წესის მი სლIIIIIIX CIIII 9 I(II)CIIIIX #6(I- 
0IცII, M0IVVIIIMX ლ09)'816 I 2 100091019 I |1)V39II VCVI0IIIII, 
VI 00XL8I0IILIC 06 ((039001)0IIM0C1II II9II M0IVIIIIIX II/)ლსეი(MXნ 
”იის 1000 I 0X7/98M90 8 609V )/LM 00) შIIIIV, I0I)006/CIIIIIMX 
იხ0IV8 M00CI)ICIM09 C0II0მ)/0)სLIMVსCსიI) (სლ) ისი III)II0II C0- 
80100) ნ00IV0IIსIს Vყი9 ლიIი3I1სIX C IIC/) (0CCV/I0I)C10, 8 
VCI8M9C06IICIII0IC" ც ICI C0CVM2C1სლ"II02 იდნმსი!0ეII/მ, 
I ივიიე 0693VCICV: 

1. 0Mალყლხ ისი იევიიეVXIIს I IMIII6ი!I!იისმ”ს 8 I0II- 
10ყ7ი0მV00 ს ნX /I9I'0) ა, (18X0M)IIMლი)ს ყი 1CIM))10ყ0"!! 
1 ასV3M8 ML M0M6/IV IIი)LIIICიIII) I(0CI0I1IILI0LI0 /0I0ს0)მ, 6V- 
»86 #2M0856 0M2VICI 119 VM0ლI0სIIIC ცIალხ II0იCIIV) 98 
66 იილ/ლიუნს, 0მიCII(0:C # ცსილVI040ი0CV/6 M82CI1, M0MშII9MIII II 
LნVიი%I, 00001C()1VI0IIIIC სგ სიის ილიმსილჰსისი 00CCIIII 
IV ს8C0I9 00, IIIIV (18 0046 008891 0/ხლ0188 00!03IIსIX C Iბ20- 
ლლ0I00 "00VM2ი0071ს, 8 08800 I1)6/(0”26II40/60108 M /097M4II600- 
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M0ლXIMV 00606MMI უ0-:08მი0M88CIIIIIMVCM იC+000Mმ MV, 

' 

CI2Iხ9 XVI 

" ILIგლი0იწIIIII 10-0800 8ლ0IV9020I 8 CMV 00MVM თმVIX0M I 
C M0MCIXგ 60 MIM079IM02IVV9 M MC 6VX6I 001946X21Iხ 0Cლ060M 
ხგწIთMხM2მVIIIII. 

ც VIM0CI030იCII6 90.0 VII0.1M0CM0ყCIIIIIC 06CIIX C101)0!! 
C060180LVI90იVყ90 ი0MIICმ”ს II2C10MIIIIIII 100000 II #იII- 
თ0#VუI #. ICMV C8ი” 90092. აVIII6IC სხ 18VX 39I:36Mწი»უჭ: 
იმჯ 8 M00M8C, M29 7 III9, +ხICM9ყ2 106891001 18811LმX0L0 

L0/Lმ. 

LI. ან0ა.I8I3C VI. IეიგX8M 

ჯ
ე
ბ
 

/, 

«
 

საქ:ითველერსა ღა რუსეთის ხელშეკრულების 

განსაკუთრებული საიდუმლო დამატება. 

1922 წლის მაისის 7 

000600 Cგსელ+ყი6ნ /0004VCIIMVC M# 10-0ჩ06იV 
M0XIV წ00CMCI! M წ 0V30CV 

CI1გჯხი I! 

I ხV3IIM% 0693V6CIC9 II0II3M2+1ხ 38 M82X0717/IIIVMVC8 II82 760- 
ი0ჩნ! I 0V3III IMCM MVMIIICIIIM0CCIMIIMII ინ” გ2VIM3მ0IIIIVMMIM I02- 
ც0 C8060M90L0 CVIII%CI18088VI8 M# 09X10ლIხV90Cი+I, 8 Mმლ0I1- 
I0C1II, Mჩი2ე80 C80600I00 VCI00IC-8გ (06 ჰჩ0მIIII # ი0ემ80 
:C8060#MI0L0 II3M010MხCI812 (8 10M VMIICIC 00L2V08 ილყმXII). 
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80 8C9M0C C»VI26 IC M0IVI 6ხI+§ I72IIIIIIM2CM 61 IIIIM2+ 

#VIC 0CI10CC(CI!11! III §001II8 V2C+II1სIX I)!IIIL, #2M CV1906I1ხI6, 12M 

MM მ/MMIIIIIICI 2I1I181სI0, 8ს1+CIILმ101!სს,!)>-დ XIII II3 IV 6VMIIVII0II 

იიიი”მმყეს! I მწ წმI9MII ვმ #0MMIVIIIICII1MCCMVI0 L00ი092M- 

MV IIIIII IC 1CსI0C1I. 7IIIL II 00! 2გIIII381M%, 0CI088IIIნIX IM2 

IMC0CXMIM V III1ICIIIVICCI:011 ყ/ა9იემMM0. 

CIXგ8Iხ9 II 

LIგლ109IICC C000”I06 I0ი00XI!CIIIC C0Cლ121ცMI90» II60მ3- 
ისI8IIVI0 MგC1ხ 10:0800მ, M0ჯIII029MV90L0 0010 MII0Iმ8 M07XCILV 
000CIICII II L )V3116M; 0სმ2 IMგხმ8)I!6 C 03I(Iმ9CIIIსIM X0L080- 
ი0M 8C0IVIმ0IX 8 CIIXIV 0MMI" ძ002M#XI0M 060 00710იIICმ1II9 603 
უმუხ9ის0) დნ02+XI0CIIMმILIIII. 

Vყ9IIIICI0 8 M0C0M88 8 »სნVX 91:30MVIIIსგX, Mმ%9 7 XII, 
ჯხIლყსმე I6ჩ97იCიL 280802700 IL0#M8მ. 

IL. XVI სმI#.I3C /I. სნ VX#II 

ი 8 

საქართველოსა და რუსეთის 19950 წლის ? მაისის 

სამშვიდობო ხელმეკრულების დამატებითი შეთანხმება 

192ე წლის მაისის 12 

#100ი0IIIM706/6906 C0LI/2II01II6 M MM6CII0CMV 10+080ნV 
M0XIV 0006CM0C% M 1 0V3M09M 01 7 M0მ9 1920 #ი»2 

LI9M-#6I019II0გ8IIII0Cლყ IIი6ელლემლუს ჩხ00CCIIICIMI0LI0 C0- 
III8უI0C”IVM9ყ0040/ თ00)ლიმ“)8I0ს რC0ყხ0I00ი IL2ლCIIV6VIIMII, 
3მMლლ”IIIნყს IIმიიIიწი IC0:II0ლეიბი IIV0CI)მIIIIსIX IC#M 
/I08 MIXმულსIMს IC X4II I II ლელX08170.6ხ XCM0M#%ი0გ- 
წIMI9ყ0CV0, ლილლეV6ნMIXII 1 იV3!!!, ყალ XVMყილეწIგუს9M00 C06- 
ხიგყი9იი I იV3IIII, 1 ნიყილეისს Iუუმისისისსს 170MI/II3L, 
ისიც 80 8!IMMმIIM6, ყI0 00ლ0C9MMCI0 #ი0მ8II7103ხC180 320- 
9VMII 0Cს I0 00000Xგ"სი IMIIXM0010წIIIIIX CI2ICI VIილიეიე- 
იII70)ხIსIM 00”8000V II0მ88)ლუხიIსმ #3006მ1უX(8211CM0!! 
C08067CM0) ჩხი”CიV6XIILM, 00L12CM9M0ხ 0 III12((6C)0/LVI0IIICM: 
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CIგIსმზ I! 

ც0იი0ი9C 0 Cი0ჩII6IX M06CIM90CI9X IIმ “ნმ!!! MCXLILV I ჩV- 
8IICII II #36008III:#გIVI0M # 8 3გMმIმხC00M 0L0VI6 ი6C0C- 
»2მ01ლ0) სმ იმ300LICIIIC6 CMCIIმგIII0ს IL0XIIICCIII, C000823V0C- 
M0M II3 I001C1I28II10I6, II0889M106ილ18 /#30ი06მ!!/X 88 MM 
I ნV3MM 8 იმ8I0ჩ) IIL0უIIს6C780, ი0ე იქ00/M00M80I0/ხ0'ციM 
იი6001889IC89 ს. C, დ. C, ნ. 808 ი0III06IIM9 310! M0MIIC- 
CMM 6VIVI #Iი0II3112811609 II9 066 06493801I10.ხIIხIMII 1Iლ08გ- 
8III0Mს0188M9 „#30ი68)17(გM2 M I იX3M4. 

CIწმIსხი II 

I იV3II% I #3ლი6მI)17#8ს სნიხიეხნ #0 ინIIIიIIII I-0CMIIC- 
CII0I ილIICIIIII ი0 სხიი00ლმ0V, 3მ+ი00!IVIნIM 8 CI. I C0L0 C0L- 
ჰგიI6IIIII I6 88C1VI 8 32Mმ+2.1სCMIIV 0#0VL I08IX 80C#, 
1#00M6C IIMCI0IIIIIXC9 +XმM # M0XMICIIIV I019MVMVC8მLIII I18CI0XIIILCIC 
ე0ი0VIIMICVIს1I0L0 00” ჟმIIIC8II9. 

CI2Xხი III 

LIIგლჯიისI0C ული0)II101ს00C ლეგასს C6VIM0I ივC- 
CMმI1იM827509 M8M M6იმ30ხ!სIმი ყვიხ XI0:0800იგ M6M/IV 
ხი0ლლIი" V I 6V3IICI, II0IMIIმIM0I0ი 7 MგM§ 1920 #08 8 
M00%M86 M IM202896 C VIმემIIIIსIIM 003000 ი80Cლ0IVI2CI 8 
CIMV ლმ»IM (002LMI0M II C M0M6MIIი2 C8001:0 II0)II/MლმIII8 II0 
6V16L 0M09110X21ხ 00060! გიმIIIთდIILგIIIII!. 

8 VI0C108000!I!06 ყC-0 IIII(ლი0”IიIICგ8III6ლ0ლი C00:I0XCII- 
I0იVVყI0 ი0)IIICმუ! ყმC70MIL0ლ C0ILVMმLICVIII6C II იდ! ოი07:M:9M"! 
M# IICMV C80) #C06%მ+IV. 

/ყIწIIICI0 8 M001L80 8 M8VX 3M3C6MიუმიმX, Mმ# I2 #MVI9, 
XსICIMIმ 1089I1ს00L 980XII02I0I0 #0/მ. 

Lნ. Vი8#I 8136 I. MჩიგXტ0ყ 
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X»X8მ 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის საგარეო 

საქმეთა მინისტრის ე. გეგეპკორის დეპეშა რსფსრ საგარეო 

საქმეთა სახალხო კომისარს გ. ჩიჩერინს საქართველოში 

კომპარტიის საქმიანობის შესახებ. 

1920 წლის ივლისის 19 

M0CM84 

სM8Mნ0XIII0M1X L0CMMCC#?ნიX II0 MII0C1ნ6-#IMII1ხIM 116I#M 
VM9MყსიMIIV, M0წIM Iს Iნ661C1#8M1ნI0 0V3M90 8 ი0CCMM 

C8ს1ტიტ)3ვს M I0700M0900M#M»V II0CCIC1#48M1სCVI0 
C0861CV0M ღ90CCIIM 8 ”0:”73MM MM008M 

II0ც ი6080M XC6 C09M089MVM 0 ი0/IM0M09ყყსIM 0I900M0X28V- 
#6)6M 000CIIMCM0# 0080ICV0!I! 00CIV6XMMVV0 8 I 0V3II8 9 MM06/ 
CMV9ყგს 8ხICM#მ3მ1ს ი00000702>X6IIVC, V+0 019VC0X80LII0IL I10- 
M9X09 8 ი009#01090I06M IმM 0600) 026010 M0”იMM)ს 6ხI! CIV- 
XV9VIნ #0M0:1810»ხლ078მ M0C0”V6IX IM0MMVIIICI08, I0100L%MI0, 80 
MIმX0/ი 8 0”X00მI6C 00906) #9 080!IX 1I2030VIIIIICIIხ9სIX ი)მ- 
I08, 8CI0 980XIMV 803იგწგIიI Vმ 8ი806IIIL)00 CMV. 10L/მ 
X6 #8 ილლთგიმი,ა ი00I0”88ხ7მიე C080XCV0M ნ0ლ0CIც 8 M3- 
ი060IM0016 0 +0M, 910 M0601ცLMI6 (0MMVIIMICILხ) C Cმ2M0L0 ხმყმ- 
»გ 690Mიხ 001908 M8იM0(0 ლიI/მI)6I8ე C C0801CM0M) ნხ0C- 
C9CI, 8 M#0”II2 1მMX0806 000109X00ხ, 38IX2VV0ნ V8MხI0 C00- 
8276 010, 096089 M 8006003M0X(0VხIM ლ000)0”78მM. 1103/M08 
8 ყ0I6 0 30 M829, გაცელლნგხხის #8 MM9M ი00007289M10M% 
C080X0M08 000CM9 8 I 0V3VM, 9 0006LIII» 6MV IMმ 0Cლ808გ8VLI# 
200108609MხIX 080006, MM6C10L)XC9 8 0მ200001X0MIIV M0- 
ლ10 იიმ89010/#ხ0188, 10 9790IM6) ICCMMVIIIICIIIMCCV0II იმი” 
I ნV3MV9, I0MIM40 C800# /ICLმაIს90I 02601LI, 80IILVI )/101016/ხ- 
MVI0 ისიიგწ89იMV 8 80IICMVმX, იიMმX წIეი0იI0ის C8გხII" "I 
VII00MIX M800მX M0)0C01ს9V), I0”ხვVყწის M0V90IIხIMII ,1(6I10XC- 
MსIMM C0000:828MV9, ი0IMV980MსIMV M3ს:16, 20IIVC6M ი0/ რდ.Iმ- 
X0M C0MMV8ყMCI08 0260X1810X 9 980016 იცმMIIIMიMის!, IIIIVI6L0 
06VICI0 C ი80IV96CI) V6 IMM0)0IIIMC. M6XLIV (CM I0მ8M10»60+- 
80 I 0V3VV, იVV080/0+78V9Cნ #0VI)ხIM CMსI0M#0M MII0II010 I)Iი- 
I08002 C C080ICV0, ნ00ლMC9, C80080CMCIIIს0 I0CLმMV3M0ი0- 
ზეX0 I1L0CMMVIIICIMMCCMVI0 28მ0I9I0, 0C8060/Vი იI 800C7მ #90 
900 #0MMV89C108, 3816M #M00200”გ8Iჩი ყულსმ) იმიXIII 
V0880 ილყსიეიI8IM8 იMV6XM9MMIVხIX )|)0ILLMII, M#0MM8M08 I #3MმჩII+: 
იმი+9I)IსIX Lგ36+ M 8006IILC MC CI0C9M9M)M0 M 80 0#0CM806L IX 
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' 009 X6I15M0CI/, I0CX0VხMXV 0MI2 80107 ს 0ი2MMმX #ი0ნხII3Mგ- 
VII IC328IMCVM0CIM ჩ9CVIV6იM(LII I ხV3IIM IM CVIII0CCI8VI0CII(C-0 
8 II6M L0CCVII200180M9010 იიგ80ი0ნხ9IMVXVგ. II CV, II6CM0X0% 
M2გ 310, ყMI)6MხI! M6CI9V0M IC0CMMVIIIICIIIყ6ლM(0ს #მ01IMM IMVIM 
V9Iმ, MM6CIMIVI0IIIM6 C06#M% M0MMVIIMCIმMII, M00/10MIX#მI0I იმ3- 
8M821ხ #6916/6M0C1Iნხ, M800286CMIIVL0 M2 IMMC000800:#6CIIVC 
CIგV08»CIII0I0 8 (0CVI120CI86 I90208000091Mგ, 10 M06 იიმ- 

ს რუხჩხლინი M6 M0X(01+ IIC II0MIIIIMმXხ II00IIM8 MI0006MჩIX VIII 
M0ლდნს!, IIMIVCMხI02 MIMIC006C0MM IL0CVI20CI8CIII0M C6030იმC- 
9M0ლIM. ც 310M 0IIMI0LIლI!!!!, II02L2I0, C080ICM06 0მ8V- 
”0Xხ0780 ი0ლCლ0V69IMM 028310MILV 10MMV 30ლ0MI9/ M00(0 იიმ- 
8M10Mხ0+8მ, I2M M#2M 00(4#2CM0 MM0M0L0 10-08002 I 0V3MIV( 
ლ C080I-M0,ს ჩილლI6ს 060 I0I08მიM88I0 II6ლ2? CIX000I!LI 
6693მ/IICხ M6 10MხMX0 M0M3988მ1ხ 838IL:IIVI0 C0M0C10#9I6.1ხ- 
M0CX6, M0 XმMX6 Iმ0მMIII0088XIL 1იVI MიVIVV, იიII VCX08IIV 
MI6C8M6I)216MხC-მ2?· 80 8IIVI06სს.· „#02, ლ01CVICI8M6C Mმ 
0806 X60!10ჩ!!! 00LIგIIII38LIIII, I09106.16II001ხ IL0IIX 6ხI1მ 
6ხ, ყგიიმ5X6ყგ Mგ 9MIMCი008060X(CIIIIC CVI6CI8VI0IICI0 იიმგ- 
ცI10760188. 

803M02#XM0, 9I0 8 ICICI8IIII მ.IMIIVIICIნ მIIIIII 0 0IL IICI041- 
ყCIIII CIVXLC6IMხIX 06938IIII0CXCI 6ხI1I უ0იMVIICMხI II2M010- 
ჩ9I6 I00MმXV, M#0100სI2 803M0XI%I 80 8CMM0M IL0CV1820CI- 
80. სც I2IMIX CMV98MX M06 #028III6ხ-X80 II0IIIMMმM0 I" 
ცსიხბას 6VI0CI იიIIIIIMმ+Xხ II0606X0XIIMხIC XMC60ხ! XL VCI0მII6- 
MII0 II6X6Iმ0106MხMსIX 9#8/I6MIIM. ILI0უგმ”მI0, ML0 90106Mხ!C 
წილმეყხი ლ0XVMმV9 IV06 M0უ2MIVხ! 0ლუVXIIხ I10M0X0M 8 8ხI!- 
ი0/ყიცII" 60XMXCლ06 06IIIIIX II 6006 ც8X:VხIX 3898მყ, -0C”მ8X0CII- 
9ხხIX M0001 ჩილლ!IICI0-C080ICMIIM #02810160 180V 8 I 9V- 
ვI 8 000 CIM0IIლ0VIIVX C M0IIM იიმ8I10160180MV. 

MყVIMCIL0 MM0CI00MMLსIX „IM0/ IნIნVM0XM 

19 III00»9 1920 L. 

საქართველოს ცენტრალური სახელმ- 
წიფო საისტორიო არქივი (ძემდგომში –- 

სცსსა, ფონ. 1866, აღწ. 1, საქ. 23, 

ფურც. 53. დაუმოწმებელი პირი. 
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M#M: 10 

რუსეთის სფს რესპუბლიკაში საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის დიპლომატიური წარმომადგენლის წერილი 

საქართველოს საგარეო საქმეთა მინისტრს მოსკოვიდან 

სამშობლოში ქართველთა დაბრუნების, ოპტაციის თაობაზე 

შეთანხმების საბოლოო ფორმის შემუშავების 

აუცილებლობის, საქართველოს მთავრობისათვის რსფსრ 

საგარეო საქმეთა სახალხო კომისარიატის მიერ 

ჰემოთავაზებული საქმიანი წინადადებების შესახებ და სხვ. 

1920 წლის სექტემბრის 3 

I1)0CIICI 48111 CVI6CIც0 

I6M0IIX62.II9MCCM0II 6LCIIMV7ს)1I1ILI1 
I -V73IIII ც იXC0CCIIII 

3 ილყყჟ8ნიი 1920 (ჯ. 

M 9/C 

M00ცე, M. CიმCCLIIV 9, «8. 5 

MIMIIIIICIXXV IILII0CCIL #LILIხIX 
XIს) ინCI7ნIMIIIICLI I იწ 3L1IL 

01იიმცხე IV0ხბიმ L. I. I 2მM6მიმII8II1M, I07000L0 MII 
იაიუილყმ მი! იM0ლMმ2Xხ 90003 I0IXCMI0 M0ლM6 MI. M, #ილგ- 
7IIმIIV, 3მ810602(მ0#M80ს IIგ XI6C7ხ IIIICII 0 101 I0IVMII9C, 9+0 
LI20M0CMIIII მლ», IC 6§0VVV9ყმ9 0I 9M0”0 06-MCV6CVIII 0 0080/LV 
CVV9მ09 C MV0ს800M (120600000 #M ინუმიემ#/ 370MV CM" 
V2)0 C00ხ031)06 3LმVCIIII0, 00II0C+8II08IIჩ» 89031008MLV იმიწიი- 
105 IL-მIIIX MVი0სლ008, 

1019მC 00 იM0MVვყCIIIII 0I 8მC 10.1ლI')25MIMLხI 38 M 6336 # 
იიულ”გზყძია I2გიმXმ9MV 06»9MCICIIII II0 310XV I080XLV, M0- 
იII0 #0100ხIX 00M 00M იიMIIგიმ!ი. 1I18ი0იI:0MIIII6M 06+9C- 
8CIMII9IMII 5XIIMI VI08IX0I800CL M IIIIILIII1CIII M0XIIIL0 CM9III2+ჩხ 
ყ090იI18მ11411ხIM, 

C სხIIV0CM0M 0XCI0Iმ 90V3III 00.10X:XIII6 ილILმ 00X8CIC2 
603 M3M08CIIII, I00CM6 80000C2 0 მხ იVი 0100” 0მ/!!C. 
(100401, II20C0)M2ს, ჩიმვილIსლI 8 I0X CIMIსICI0C, ყ+0 ცხ! 
9VC#M2I010ი XLCIIIIIIIIIხI, IICXII II 60.IIIC MLV2ILIIIIIIხIL-- 10 ყC. 
MI086X, 8 06I010M 59 906408CI. CVIIIC0M# IIმ IIIIX VX6 0X0)08#MCI 
8 IIგჯიიწიმ იყი იხიი)სვმიულმეი 0იIმIIVI II I00IC 31010 
6VI0I ყმიიმნულს 8 000611!!! 01I0I 8+IIC M LICIII003880M VXMLC 
შიოს 3580MVმIIIII. M0XII0 02009IMXXI0ს216, 910 09 6VIVI 0L- 
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იცმსალIს 80 810001 00)08II96 C0III9 604, 0CII M6 8C1606. 
1)II09 #LმMIVX-IIII6VIხ IM08ნL.IX ი070CII14I1C018! 0060 Xმ0გიი« 
109. 

I1ი0თდ06ლლ0ი II. II. MVCXლIიIIIსIIIII 8ხI06X8# 80 8MI2/LII- 
IმცM23, 0IMVI.გ, 8000IIII0, II000V6L 8 I 0X/31:!0. 

00”გუნსილ I9ხიმ, I6009M0/CIIIხIC 8 8ც8გIIICI I0)0L02M- 
M0 32 #9 5406, IIმXMI II0Mმ8 IIC იმ3სICM8IIL!. 

LIგ 3მIი0C MIIIყრიVIIIV 0 M0III6ს10მVMV 80IICM# 8 0მI10!I0 
Mილწმთმ-II03მX, #00იII# M01000L0 სცმM 6ხI12 CI06CII0080X(IC- 
MI8 C II00#LIIVIIIIIM IV 0ს000M, 01861 CIIIC II6 II0.IVVყCII, 90 8 
6000XMC 00 MII0II 27 0010 M0ლMII8 Mმი2გXმM 000წIILIIVI, 410 01- 
8ლ0L C 0მMსIIIII VCII0II0III06.16IILIXII 3080ჩCLI:111IMII 6VILCI )L0C- 
128108 MIIC 8 Cმ02V0:! II0I000904XX9M101ხ900+4 ხI)ლCMVCIIII. 

II0 00/I00XMმIIMI0 0მ0II0I #046'იმMXMLს 01 90/VIII I0X(:0 
0600 ”I5CლM 27-I0 C/! M ხMIIყ0დIIIV C IIIICMCIIIIხIM 329ს.Iლ- 
III16M. Iს0IIII9. იხIუმ”მ0109. 

LICII0XIV M0IIIIC 0I ცმC IIIICI0VILIIII II0 50!I00CV 0 8ხI!იმ- 
601I:0 01:0IIV21CჟხსLI0L (000MLსI C0L18IIC0V(I9 06 0II”9IIIIM 9 I09 
I იVIIIIII LILICC09CVI0IIIIIM II2C ჩი!!ი0ლმ0M CIმ8III II0ნ00)I(ლ+128II- 
70უნC0180 ც 9იძ38ხIM0მIV0 32I7VXIIII2MსIი0ა #0.4M0XLCIII6 (L 
ნიბიI 6-0 ი000CIIIXILV, II00 LI20IM0"M)ს1ლ0». II0-8II)L11M01:)V 
60M#ლ00 8 IV0C6 M0M I ნV3III, 90XI XIნI. 

ც იინახIMVIIIIX 1იI(უმუგXჯX IM 10610012MMმX 9. II007II0- 
#ი 2II0 VIMმ3ხI6ნმM I:2 1:006X0უIIM0-,ხ CI:00CILIIIლCI ხსIIნე- 
ნიIIII ლ0”უგICIIIი ი0 0ძშ»გყ!! 8 IIII06ინლეX 3)CIIIIIIX II0- 
IIIIX LიმXMმII, M LV IIმ 0XIL0 II3 9IIIX 3მ#8უCILLIII IIC CLLMC0.I 0L 
ც88C IIIII0M010 0180+1მ. 10ი0600ხ XC6 ”0MX0XMIIIC9 C C0X(მ/CIIII+ 
0M M0IICI2XI10082I0ხ, MI0 #0 3VXLხ 060109 01II0იმცMმ 01CI0- 
»გ IIმIIIX I)მXMმI #9M0803M0%X(I8, 3M2II9/9 X:ც 381VVეVII9 
0000907:60I2 C წნ0უხIIMV 3210V1IICIIIXVII #9 360%VII0V6C- 
MხIX. 

8 LMI0CI(! 1610”02MM6 32 #9 11 98 0006ICV25 801 0 10M, 910 
LIგიმXმII 8 6000/6 00 M90!! ((00CIIუ ლ0080იLIლIIIC C6II)C1III0 
ვმიი0CIIIL6 იჩიმგ0IIX0უხC180 (L V3IIII 0 803X07XI10CIII ი 00/710XVVL 
C0801CM01I| 0CCIII M0”მჰუმ, 0 X0I000#”ჯ VII0MIIIIIეCIC9 8 
8ხIIICVIMI0302VIIVI0# I010-0მMXV0. 

I1I0CM0107VI I9 10, MII0 I9007110X0:C1I6 310 II0CIII CიCLIIIII)II- 
9ყ0C0MIII ჯმიმI06ი, II0100LIII, M0:46+ 66II6, ი0MCII006I #MმVII0C- 
MV ი0იგსII0M6ხ0“8V IC00უIIIIხ ი0ხ0ლსნV”V 3/M6CIIII2-0 იხმიI!- 
“ლუხი18მ, 10 06C10901+6#ხC180, MI0 33 #L0001#06 800XI9 910 
VXC 870000 Iი0/ულX6Iსა ულულიხსილ– C80ICIსმ, M#M010000 
»მგოიმი» IმM წI20IM0MIIყი0), ვე0”-0ცუე80+ MCII9 CIისნმე 060მ- 
IIIIხC# M# C00608XCIIII9M, 113IXMV0XM46IVVხIMს 0 XI00M M0L9M29M6 
ცნეM ვე M# 2 IM VIMმ3მ7ხ 6IIC იე3, 970 #0MX08,,2. CII0IICIIII9 
M0” MI 60 CხII027ხ CVII2CI8C9MIVI0 ი0ჰს 8 VIVMყIIICIIIIII VC- 
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”2VI08I8IIVIVX0%M M6XXIV 3/1CLIIIIMM II0მ0I10M#/60180M V# IMმM! 
0I90LICV"!"I, სმ #0:00ხX # ი0ხიილისი 00IმIIმცMIIცმ2/C9) ს 
+0M XC #0VM020#M8 I M0100Mხ6 C 7010 ს0ხ6Mმწს CVIII0CCI8CVII10 
ხბ II3M06ხIIIIMCხ. 

I1ხნ.ს CM 00000080XIმ80ის 8მM #9MM IმII0მ8/4!CIIM#M ც 
MVI9V9VCI1060C0180 L10ნ0”0ზი! M# ი00Mს!თ769VI00XI MIICIIMIC MIM- 
XCCII6ნ0მ-”I0X:90M02 #. #L. M20786M088 იM0 80ი00იV 0 3მX8მ- 
ყსყგX XIMMIMV6C%0!,! #M00MხIIII0ყ90CVV 8 I 0V3MM. 

#810ი 3100 ვვმIICIს ტიყეყ,ა „08 იმიცყყ IC280180X08 
0M0MM9I 1107იიიმილ I". “606XIM0XI0IIMყ0ლI»” IIICIMVVI #10 
XMMIIV06CლL0CMV 01XMV0CIIIII0, CIIC 6VIVMII CIV0ICIIICM, 086084 
2 L0Mმ 8 109001786 900მ0IMIIIM02III2 M0 M0X829IIVიIIMIყ06C0V0M Lი00- 
MხIIII6VIV0C+XIV IIმ2 ბ/იმ)I0, 381CM C0CX09M ”0CXIIMM0CM-3MCII6M0- 
10M 0-88 M83VI 8 LII01ი0L022გX0, მ C 1915 90 1918 0» 0ლ00C- 
109 V90I0CIIMI0CIM0MICIIIIსIM სც0CII00 8010MC788 IIიII I 188I(0X# 
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760806 VMყM2გCIIIC 8 #09001860 009000 II3 6უIX:მIII)IMVX C01- 
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ყMილI I M0>XXC6I 6L0IIნ IIC00Mხვ08მს #06CI0XV6IIIIM01) IმM# #იM0- 
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10V»V LIL0?V3I9M-900100L02XIL68, 

LI0CMCIIICMIIC III Mგ9MI6I90II9V 0006 M0IVX 90080M0%90# 
#9 90606-080ი08 V2M, 9MმM0M6I, 018016090 M IMმ II9IX MხI! IV- 
აგ MC0003X0CM. ILI08ხII მX00CC IIიC600+2გ8I-0ს0ი78მ -- I1I0- 
8ცმილMგ9, 21. 

II10V 570M# ლCMIIIმI0 IIVXLIხIM C006IIM9M/IXხ 8მM, V10 IV 8 
8310M 0006LMIIL6, III 8 1იVI0Mს 00C06I9XLC 018010080M 7799 
#88019Mი ყოაბხის II060C07889070ხCI81ვ, ვმ IICMI0M6MI6M 
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MM00XC9, I II00IC+8 870600180 MI9 ი09M80009VM8 ვ1მMIIII 8 
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910 060109104 060+180, MX 70, 910 I80M0MVI96»ი IM6C6X ყMმ- 
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სცსსა, ფონ. 1866, აღწ. 1, საქ. 9, ფურც. 94. დაუმოწმებელი შვებული. 

M 11 

რუსეთის სფს რესპუბლიკაში საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის წარმომადგენლის დეპეშა საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის საგარეო საქმეთა მინისტრს 

გ. ჩიჩერინსა და ი. სტალინთან მისი საუბრების შესახებ. 

1920 წლის ოქტომბრის 18, 19 

MიიVი 

IIIIთი 

48 0X19 60” 1920 (L, 

ჰმ სისი MMCXიV M90C702MM%IX /I064. 

I6ა0”-იმMMV 8135 ი0MVMII. (II0180000CV (0) IV0CCIIM0XI 
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"I0CIნხ., 110X07(CIIIC, LგL წIICIII66, IმX წII) 8IVI0C9IICC, 
ლ9ახMხM0 000XVMIII00ხ. (CI I0”ე V>I00X2ლ0L 8028IML0/Mხ. II0II- 
იIC28II +9XXC/IMIII, 1080ხI0 ჩ6იილიMV9M6ნI! MIV0 IC) II0/M%IV6I. 
(8) იიI IIნIIV0მXხCMIX IV60იII9X #000169MCI80 0X8მ9C- 
ი 800C018მ8VII6M იM001I8 M0MMV9ICIIIყCლL0,ს 8I)მიCIV... ც03- 
MიXVIხ 800900809 (8) IM0VIIX M060”0X. II0IMIIIIIL0CV I 0V3I)" 
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CIIსM0 LV90IX080XMხI 0, ხბხიმ. ნსლიIIM  C6მCII9M II2CM0IX IIმC. 
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აინა 8 IIთუმსლლ II I0I8 C1მნLმ ი0 M080XIV MX 0სI388მ4/!) 
სიმIMIIC 10:83/მ07%4CIIII6. 210 CII2IხII0 30190V9IIV XLI ი860IV 6063 
1000 Mი08მIILV0C 1902461VI0. IIIIთ00Mმს ს 01 8მC IIIIMმM0V IIC 
IIM6CI0. LCIIVI სცინ0/ხ 310 6VII0L +X28M, CიVყIV #260IV M0ც03- 
M0X#I0I. სVIV CVIIIმ8Iს C009 8ცII)238ლ 600CIIIს 02601V. II6C- 
შლოობიLM0 IMნIსოII16C M0IIIII0 8მII6C6I0 018012 IIმ2 I1(0IV CIმ0- 
X1მ, 12VXI6 C0000LIII16 0ი009000CI1ხI6 080969 06 VIIIIIIICIIM-C 
(ი) ძმ90IIIM. M#V0ხCლ00"M |80) სMმXIICგ8ILMმ30. 

I10010X88MXლ/ს L ხჯ II" M0X40ი01M/386 

სც;ასა, ფონ. 1866, აღწ. 1, საქ. 9, ფურც, 161. დაუმოწმებელი პირი. 

M9ს 15 

რუსეთის სფს რესპუბლიკაში საქართველოს დემოკრატიული 

ტესპუბლიკის სრულუფლებიანი წარმომადგენლის დეპეშა 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მინისტრს 

აზერბაიჯანში სპეციალური უფლებებით აღჭურვილი 

ი. სტალინის გამგზავრებისა და გენერალ ვრანგელთან 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

ურთიერთობის შესახებ. 

1920 წლის ნოემბრის 9 

I(იIი 

19თXMC 

MVMIMICICV MV0C0+182MLხIX I6CX#M. 

1I2MVV ი04MVV9M6L6ნხI CVMICIIVI0IIIIIC M0M002 70)0”00MM: 8135, 
14290 ს 9261. C006IIIMX06, M#მ0MI6C 80M0ი2მ ცსმMI ცხIC)მ!!L!, 
ყI06ხ! Iი0080ი9MXნ6, #მMIIC I6 10159. 9 იიიCI)ა/ 0 ლი0IVIმ/ს- 
II0II IIVM0C02გIII VI. LIC06X0XIM0 6ხIIხ 6000 ჩზIIIMმ+I7016I1ნIM. 
LIგი90MI9M6M 060018» იიIMI9Xს 8C0 M6ი M#უ1ი V06IVIM9M00- 
სნვIი9 16უ8Iიგდყიჯი 0ლ006IICIIIM9. LLმ8უ16)0Cს, 9I0 510 6V)10IL 
ლM06M2M0. 1I03+0MV 803060XIIლCCCს; II0Mმ 0L 0”იმIIIV0CII9M# 
Cი8ნციიIM0-(0 ი000M0188II0უხიჯიგ 8 1IIIთMIIC06 8 ილწსვიცმI!!!"! 
იჩ008000M. 0 ი0IVVII 31800ი6CIIII9 0X 0001CX728)1!10MVCII II6I!I+- 
ხმ»ხ9ხ0იM C080XCM0M 8/M80XI) M 000072870) ICCMმ»ჩს-Iგ- 
IM 8 M00M80, 410 0001M8 I 0V3I4IL IIIIMმMIX  8.060CCII0I1სIX 
ელლ 88ყIა I6 იიზIIი/მგ6»ლი. M00C შI09M2I/CIIIIC, 910 IICIIX- 
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იმუხIმ9 C0501CVმ9 8Mმ00Xხ IICM06IM0 ი001II8 (I02CIVიწლIი 
M2 I I))V3MI0, I0 II06M0100LI6 ი0080L82IV00CMV96 L#ია'!!, იმ00- 
+მI0IIIIIC 0M0XM0 IIმI0C6! ი8Cლ0V6VIIMV, M0”VI 9IMIIVIხნ 89208 
#6088მ#იVI0 იმCი/იI0. II0910MV IIმ2110 6ხIIხ #0 806"1V L01081!"!!!. 
8გLIV M01-0108II70XX6MLIC M00LI 8 310M წმიიმც46MIIM ცილ/- 
MI6 VM0CIIIხI. §| 88M C006IIIMVI, 9I0 ც /#30606მ1I/7:0V 8616Xმ8# 
00 ლ06IIIIმ0უჩნIხIMI 00უ190M0I"III9VMI CIმMV99M. § MII0I0 L080- 
ნხIIთ C IIIMM ი08ი0M 01ნ0310M IM 01 VცCCიმი 8 –6C99უსV0Cლ16 ი0 
იIII0IICIIIII0 M II20IICII 0900CIIV6I1!%0, II0 ი0ვIIIII% 6I0 0CI8X9Cჩ 
8006 XVC IM0C91CII0!0, II, 60!0Cხ, 910 M6M0100II6C L9VVIIII) .M0LVI 
ილიზიყისს IIმ2 IICI0, C) I იVვს 12C00001ნ0II(:01-0” 370Cხ 
8CIIMI:C 6მCLIII, IICIმჩII0 ლ006IILმ7უII, 910 I იV3II# 010 /08ჩ)!.1მ 
სიმIIდუI0 0000M XLხIC9II IVI08 II6დ+IV II L01MC 01071 IIმ 
MI0M06. LIმ2 II0ML010იხIX>X »”0C”M080ჩიხIIL 310 X#M6IC18VლI. Iპ 
ლ7მI6 8იმIIIლუ9 I09II0C ი283.0X(CIIIC. 80001!+II0, C000 0-0 
უIIC8I140VI0იI. 8 ლჩჰMVყმC II8I(7LCIIIIMV 00 010994108 Iმ I0C 9 
M0ისლ0ჯიქმ2 IმსIIIX ”იმIIIIIL II600X01IIXM0 MX Mლ0Mლ0)XC6III0 იგ- 
ვი0VXIIს M 00CIVI21ხ 9I0 10-0800V C C080ICM0II 60CCIICII, 
11იუწLI I00209X:0I0» II80#V მ ე0III6 II8 1IIII8V. V” იიიხCMIX 
))მIII0I10.1IICI08 2Iი0III» CIუსხI0 იმ3MI0გმული: II 006791I0M8- 
10იX VC08III MIნIIიI0 101088002 "! X0Iს! VIIIIII0CXIIIს Mმ“ 
X0I6MVI0 VIIII8V, I0 0188 II) 310 უ9 MIIX X000VI0 M#0IIMIII- 
ლე. 

LIხვნი9 1288+0:0. LI0M6ნ 182XIL80+X% 10C01IIII. 

1II0უII0M0VIIხIV ი0621C0128I(10.16 IL იX3Mი MI 8M#I02.M7I13 L. 
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#13 

რუსეთის სფს რესპუბლიკაში საქართველოს დემოკრატაუდ:ი 

რესპუბლიკის სრულუფლებიანი წარმომადგენლის დეპეშა 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის საგარეო 

საქზეთა მინისტრს მოსკოვში ოქტომბრის გადატრიალების 

მე-ვ წლისთავის დღესასწაულის შესახებ. 

1920 წლის ნოემბრის :0 

MიიVი 

1II9IIIC. M.IIIMIICI0VV II9V0C+0 2IILLხIX 1164. 

1 9ი0IხM (0108) VI2 0MX>960სCIL0L0 0M6088000+მ 7 900609 
(00) M080MV CXIIIMI06 ისიIIუმ (81 M0C86 6063 100-X00Lც. C0C- 
10M300ხ 10ხIM0 IIმIM0IIVVIC 302001მII6 ი00XCV+მ8II10M0/ იგ. 
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ჯ06Mეტ0IIII. CIC06CIIV0 90M00 8ხI0მ2XCII0ლ 00I#IMIV%Xმ 370 ი0- 
უV9ყმ0X |8) 0XM0IICVIII VIეIII2–ICMIMIხIX 6LIცIIIMM II0მ00CMMM იიმ- 
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I0016M, 8:0XI8L)IIX 8 000188 6ხIცLIC/I ნ000ლ)ს), M03მსIICII- 
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X»ჯ96060M0M ი0680/I0IIV9M 806M9M ხმ00IმM#M 6V1CX 00C03I8IIმ I! 
იიყიIმ MM00#I06Vცპმი ი0»I!!IMIMმ2 C080ICM0>L0 M028I!706.60C»- 
8მ, # (8) M00M#86 C060იVIის II0010+88II10MM I+6X IMმ0010შ, 
ყ00M2XV6M6IC 0XII01IICIIIII |C) M01I1MII CIIC IC VCI0M08.CIIსI. 
XI0ლ810-0 M0960ხი. ILI0M6ი0 8გ»IმIხ M018001LIV. 

I10MM0M09M%II I006/0+281110უ6ხ L"იV3IIV M#MX#0ტ 73%. 
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M#I4 

რუსეთის სფს რესპუბლიკაში საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის სრულუფლებიანი წარმომადგენლის 

დაშიფრული წერილი საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის საგარეო საქმეთა მინისტრს არაოფიციალური 

მოლაპარაკებისათვის თბილისში ჩამოსვლის თაობაზე 

ანატოლიის საგარეო საქმეთა მინისტრის 

ბექირ-სამის წინადადების შესახებ. 

1920 წლის წოემბრის 11 

MიიV9 

IIIIდი 

19CX9M#M0 

MVMMCXI)V IIM0C70 2IIIIხIX 10#M 

8 (C893M C M2CIVI0IIII0M IV00M# C06061CMგ9 8MმCXხ 3ვე- 
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უბ) ––- #ტMმ10IIL 80M«V0-CმXIII 8 10უ”ის 6000უ6 C0 MV0I! 
Vმგიჩ», ყ70 0MM IC MVMXI2XICნხ 8 I0C00MMIIყ0C180 II CმMM 
III) 38 8MI იგი იIIIს 910-უ0ნწი ი001II8 I ნVვII"!, 
LლCი003 II0ICMI0 0LM 80I03:480L 8 ჩმVMV M 0MCIIხ 000CIIII M6LIV 

00066, C0L48CV0 XII I იV3IIIICX08 ი0988II10.160180, 410611 
0 ჩიI0ჯმ» 8) 1IIთ9IC II00დ!!IIმუხ"ი XM1% იბიმი80იი8. 
0IIVIMგ 0M 9M0070X |8) #IIმ710XIII0. § 10:1მ+მ10, 9X0 80100ყმ 
0 9MVM (8) 10 თMIIC6 I0IIIICC6I I2M I01ხ3V M100 80692+4M0- 

LIIC, 10 08 10IICI8I110/ჩI10 IC X0VC+ 80!!!!I! C M0MII II CI იC- 

MIIIC# MX ლ0”/2მIVCIII0C. L1006X07IIX0 10Iხ იMIIIIIIIIIII02IხI00C 
ლ0-M28CI0 M2 0-0 იიყლ3ა |8) 1IთუM9M0ლ0. C1I82» M0M0/776CLIII0 
ICI0იგდIიV„.”. IIIICCI00CM. 11 I0”M60”/ ჰ#ი 25, 

110MIMI0M09MLMI ი005CI28709ხ I 0V3II" M#2%#XIV0ტ 13 C 

სცსსა, ფონ. 1866, აღწ. 1, საქ. 9, ფურც. 89. დაუმოწმებელი პირი. 

239



#16 

რუსეთის სფს რესპუბლიკაში საქართველოს სრულუფლებიანი 

წარმომადგენლის დეპეშა საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის საგარეო საქმეთა მინისტრს ბათუმის 

მოსალოდნელი ოკუპაციის თაობაზე რსფსრ საგარეო საქმეთა 

სახალხო კომისრისაგან მიღებული ნოტისა და ამ ნოტაზე 

საქართველოს სრულუფლებიანი წარმომადგენლის 

საპასუხო ნოტის ტექსტებით. 

1920 წლის ნოემბრის 23 

MLიIIL#9 

IMთდXMMC. MMVIICI0VV IIII0C100IMIMხIX IM6C/. 
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ნგIILნIM 11612M IM0Xმ8მ 16 00L0 IM0ი609 CMV6IMVICIICIL0 00000)Mე- 
"IM: «38M%IMI0MყმI0IIIVC6ლ9 8 02MII0I0)6L02MMმ2X CI10მM C0L/გ- 
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უმMM #9IIMM IIIIM M0MIIX-I9V60 M0VIMX ლI”Iიგს C0I”V8CII%. 
000CMMCM06 0080I1CMX06 #028I+10#Mხ0180 0602MIმ00X 8MIIMმIII:6 
I MV3IIMCM0I0 Mიმ8)8უხლცე? M2 IMCV%XI09II10IხIVIს 88XL- 
M0C01ხ 310L0 80000ლმ II M8 M#MიმIIIMC ლ000ხ03II016 M0Cლ04090C0+წI!!!, 
#სლ0იხს 80ვ3IIIIMVX»M 6ხ! 8 ლIVსგ Vწ0ი0X0სე სნმეIVMმ2 80 
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8IIX V-003V Mუ9 603008CV0CXII C0103MV0I1 C II2MI (ჟ#300082L!- 
მ:MმIVCVCI 00CIIV6MMMV, 0600 0CI08I!ხIM IM IIC6I006MCIII1სIM 
VCM08I6M 30M.1)0ყCIII9 MI 09010 M0I0800მ M0XIV I 0V3V0M 
" ჩიCCII6I. LI8იVII6IIIIC 2100 V-CჰX08Iიე IM 0ლ03Iმსხსბ “–»C6CM 
C2M#ხIM II080II, CIIC 609006 C00ს03M0I V,”იი3ხ! #9 6030MI8C- 
001) 0იCთCCLს M# #CCს II0C+28I!I0 6! 00CCIICV06 I9098I!!- 
1ეხილჯცი 006005 I0606X0/IIM0CIხI!0 იCIII9II#9 CმM9ხIX Cლისლ03- 
1Iს0IX M00 უმ 0-02X6CVMM9 6030!I!მCII0CII) 0060IIX C080ICLLIIX 
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X08 C0”უვმლ!ი M0> M0LIM0 6ხI! 6ხIIხ 0მ0CლCM210I800M0 IMმ"I!! 
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თდიიყ»მგ. I10380»90M C066 8ხI))239M ს X800#MVI0 IIმXCXIV, M10 
I ნV3M9CM06 ი028I104ხლ780 MC 8CIსIIII II2 5310 00M#08C1! 
9VIნ M 86 803ხM0X IMმ2 0069 01806+C018CIIM00+”ხ 38 IMI0CM09C+- 
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სგIსლი ლ”ნმ9Mიხ. MI MC ი9IXმCM Vყ2076X(IILV, VI0  C0806ICVმ1! 
ცუემი1ხ, C 08006, 010009, 0ი0#MM0L 8Cლ6 308909IIMC 0» Vყ0C 
M0იხ! MM9ი% 00000 8ლIVიICV9Mი M9იგ 98 IC8მ5Mმ30, 01MIM2გ- 
M08380 9006X009MM00 MმV იი Iგიიისისც 3მVმსMგ2გ3ხ9M, +მM M 
შთი% 00ლ0CIIM. I1 310 6VICI ჩლიIICIII" IVIხ #79 VIIIVI0CXM6- 
ყხში 800X 00ყ00მმცს909M LX სMლ00)00ლსC1სV დ8I1:CIIIIIIX CV 8 
CVIხრის 3მ8მMმგ8ცსM8მ3სწ>». 

IIიიIIV C00VL0 M#მXხ 01ც60L ს C0060IIMXწ6 0II0LII0MM6 I 0მ- 
810460188 ICI) 508IVM0სMიMV 800M00CV. C მ90მM0”VMM0M II0- 
1+0#% "ხIVM6098 0ნ6იმ1Iჩლი M I0030MV IC) 000100+10M ი0 იი0- 
ც0აV ინ0იი0X2-20M01 იIVCVი8IIM9 MIIIVVII6II ნ0IVMმ, 38818, 
სI0 312 0VVVიმ იი #ცჰIლIი V”სივლ! MM C603000CIV0C1I! 
ლ0Iივყილ0 000ლCლIIV #30ს681M)17(8I0, +2MXL6 C92M0)! ნიCლ!II. 8 
018091 ,ყ9მ 310, 000000 3096ც/CIIII0 IმიმXმIIმ, C0801CVIIM 
იი88010946C0160M #90IIV9MCVმ 0+ IC6030I2 #0I0”ნმ0MMმ, 8 M0- 
7000 000M00IMჩ ლ006II20», 910 #ტწIყთიი 806 006!I000+09 
0MVVიმიისიე1ს (360IVMმ. IIIVM, ი0)L9X#%II C080X7C0MIIM Iიმს!!- 
#07ხ50180M 8 068030 C იელ0)I0,გ-0CM0M), 6VIII0C 6LსI, 0MMVII2გ- 
ILICI გისნIVMმ29მ2MM 1327VMმ, IL6030M Iცმ0IIIVI)IMIIIVCV2I ILმI 
0Vც VM3 006ხI9MსIX ი0M46M08 Cი080ICI0I0C ილხმი!I0)60+ც8მ, 
იილიიგწმMენ რია სIII080V3M8მ. 17 80609 8ც8ხ16Xმ# |8I IVI0IIIC 
ს00)0M2I1990ლ«I# MVიხის) 1128 -VI0ხგხ9ხ. 180) მ21ს 106- 
+600 809609, I0M0ი0 ცემს მწსა IIICC1011. 

I10M0M09VIVIM იილ/ი”იი!10/Iხ L'0V3/8 

M0ტიX#/ნ6V#)/(36 

სცსსა, ფონ. 1666, აღწ. 1, საქ. 9, ფურც. 107--10მ. დაუმოწმებელი 
პირი.



#16 

ხუნდაძის, ჟღენტის, წუწუნავასა და რევაზოვის წერილი 

ნოე ჟორდანიას რუსეთში ქართული მისიების 

წარმომადგენელთა დაპატიმრების შესახებ. 

1920 წლის ნოემბრ4ის 24 

IIდMMლ. MIIIIMCIნV-Iი063II1ლIIIV I ხV3!!CM0M ნ0CიV6I- 

MI 2I00მ8IIILI9. MC0CM8282, #0 2879, 
8 M00L8C6 200C010989I!მ8 „"6VV3IMIVCM%21 MIICCII9 8 XIII C XVII- 

M29368, )10იუXIIIIგIIII130, 021%IL0IIII, LIVIIVIIმ82 I ტლ8მ30ც8მ. 
8 LI6ჯა0”იმ/6 ყელ! 011618 MIIC0IMI –- 1C0”6ჟII9, LIV867M, 
VიყVგ I M00020ლ:ლ000 LICი0CIC3!! „ს00C0108მVა5I 8006LIC IმIIII( 

#0ICVMხI 80 8CCI ნ0CCIIIM, 8 01861 Mგ გიხძიL 98 I 0X 3!!! 90 
იმ090I00#9:MCIIIII0C 0028)II6უხCლ1882 M0MXVIVIIMCI08, მ 0C00CIIV0 

38 200ლ0L LIXმILმ#». 
I0 0080060XელII I:0XMXVIVIIICI08 802 იდხ0იულIგს!!/ლა!! 

6VIVI I8X01III1ხ6C# 8 II006M0. M#00010M IIXმIMმ0#I II MLI V1II8- 
წის. II0IIXIIIC 8CIIICCIIIC 3LCI06CMIხIC M060ხ LM VI)6CIVIIII- 

ხისგყI0 #00(0ნხუIსმ. C00C06ლII0 ი0ლილI 2 ICMCქ1+:ICIII0 

0ლ8ინი)IIხ LIXმLმ9. 
0180I 000წIIIIIს C080I1CM0I ნ0CCIIM 96003 Cმიმ108. 
II0I9VIIICგაV: XXIII0120, XLI6IIIIV, ILIVIVV08მ I ნ088308. 

24-09 M0ი6ი9, სVIხI0CL29 II0იხ1!მ. 
C იიჟMIIIIIIხIM 8C701I10 /II01VIIIC6ხ დ. IIIIX:8I1მ7130/. 

სცააა, ფონ. 1866, აღწ. 1, საქ. 9, ფერც 78. პირი. 
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#9 17 

რუსეთის სფს რესპუბლიკაში საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის სრულუფლებიანი წარმომადგენლისათვის 

საქართველოს საგარეო საქმეთა მინისტრის მიერ გაგზავნილი 

დეპეშა ბათუმის სავარაუდო ოკუპაციის მესახებ რსფსრ 

მთავრობისაგან მიღებულ ნოტებზე საქართველოს 

მთავრობის ნოტის ტექსტით. 

1920 წლის ნოემბრის 27 

82გIIV I06I60IV 01 23 909608 M»#ი 26 ი0XVMIIIII. C006IIL810 
02M, 10 8 M096098 Mს! ი0»VMIIIII I ცC I0Iხ) 01II0CIIX0V#სII0 
62XVMმ, მIIგაჩ0”MI9IMსI6C 1011, M010იიე9 6ნII8 საVყლსგ ცმM 16 
II0M6 09. CII0CIIIC6აMსI0 6VII0 ნს! 1I110C/LI)0I 802040! 0LMV- 
იგს სიXVMმ0 მIVVIIVყ90II02MV MსI |1)031%CIIIIMIL M0CXIICMV 
იხლოულწესI0)10 5CCთCს 1IICIIIIM9IIV 8 II2IIლII 010C1II0/! II0- 
76 01 292 II00609 #ი 10188 „უი ილილუმ"I M8ღCCL030C01:0MV ჩ/2- 
ცI+0M/ს01წV. C07#00X(მIIIIC 5101 II0I6ხ) IIლIIIIიM C006IIL0CM 
80M #99) Cც07/CIII9) II 0VM080/C188მ. II1I00CIIM 8მიC 78MXC IICI,6- 
5მ2Iხ 603 I3M6CIICIIIIII (12 0IM0M!IIIILლVI “-I1IM.:იI:IIV. 

«I10/11806))X(10# II0XMVMCIIIIC I0I 88მ8IIIX 0L 18 ICIVVIC10 
I09%6იM 30 #XM#ი 3294 ს 3297 ი0 ი90Cს0/V XILI06ხI ი|)0,(:C+08- 
სI0-0 ვ§გჯცეჯმ L. სმIVM9მ 00 C1+0ჰ00IIL! 0/LII0I1 II3 I10C02(0ს C0- 
წIმლ099, 1IM6I0 ყ90ლIს 8IM08ს (102178010 II3307(C01)9II/C ც II0- 
16 M0CI! 0L 4 II09609ი 38 #9 9599 ლ006/)მ:V0)III9 I 38I!ც.IMII0, 
VI0 8 II2I)0M ტმC0009X0წIII I0I IIIIMIIIIIX Cცლ/!C!IIIII, IIII0- 
IIMIX 0CV080MIVC C"IIIIმ#ს CIVIXII 0 ML06I II0C1C0+X01IIILCM ვმ- 
ჯსცე168 80IVM2 0CII080+70»M1IსIMII. ნ0IVM 0 ნ2IVMIMCCმ9I) 00- 
ჰგლ0»ხ ლ0ლ0780II900L 00700%სXIIIIVI0CL IM 1001 სCMVICMVI0 ყმ-01ს 
1600M10ჩნI!! 06Cი0V6VMLI I 0V3III #M II2 -MIIX იმCII))0CIი0II%- 
ლXCI IICMXII0VIII0CMსM0 CV88000II90მ9 8M20X% I ჩVვI!!!!, მ II010MV 
8090MIVI6C სხნICVVIIIM§6III9. 8 3გსIIIV IIX IICI)1)11M0CIIიმCIIII0CVII, 
ბლუ 6სI X8IM080/ VI,00Xმუმგ 0იმC9M00X6, M0/XMVXIIL1, 1ICX0LI1I6 
Iს 0I M0C0 IMVC0I0, #8 0I L9VV3!IIC00 010C28IM1+07ხC1 სმ. 
LI იV3MIICMIIM II200/, IICII0I0 +9ICIსIX MCIIსIX2IIIIM CVM60წIIIIII 
ჰM06ხIხ I 00Xიე8IIხ 0C80:0 C8060/V, CVM0Cლ0+ +IXმMXC ).მIხ 
მ0M)II+CMIV6II6IMI 01I00 8C9VV0! ი0უI79MMC MX სმიVIICIIIII0 0-0 
CV8000MIMX0CI2 VII9 980MMVIICMIIII0 Mმ CI0 +0000100"0, 0+ M#0- 
L0 6ჩხI # 007 #2MIIM 006000L10M 10M08LMC III რხIII C0860))II10- 
IხI, # 60, LმX # 310 VI03I18მ. 8 IM0I6 0X 4 900604 3ე 
#5 9599, 8 310" 800900000 I 0V3II9 83C106C1I“ C0'V8CI8I6 ლ 
Vხ0CM-VXI60 ლ10ჩ0!!ხI, 100806 6VM61 იIIIII9II0 II0IC ცხ10მ7CIIIIC 
20VX:0C78CIIIIხIX VV8C1ც ი0 0II0!VCIIIIღო LC L90V3IIICIX0MV Mმ- 
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ჩ0ი)სV. 80-MIMგი XC 00012 M IმიVIICIIIIთ CV80/0CIIIIICI2 
I სV3VV IIXIIL II0MVIICIIIIIო ILგ 6C +Cჩ0ნIIL0დVII0, 0ლლIII 6) #2%0- 
8სIC IIM0XMV MICC1I0 II 01 M0L0 6ხ! 0IIV MM MCX0)!IIჩV, 10XIILI 
ისს IICI0M08მI(ხ #2M გMIხ! 90I0 IMMII00IM07IICI#M90CM0L0 
XგიმM”I6იმ, ი8089M0 M#მM M 309იMII6 8ხI0IVი/ლIII! 8 ვმსIIVV 
ს21VMმ, ი0CM0უნხMV 10086 8ხICIVII6III8 6VIVI IICX0)LMIხ 
603 80I0Mგ I) C0LIმCII9 ”იV3MIICM0I0 იდიმ8II10IსCლI8მ2. 06 
1I3/MI0X#CVII0CM იჩხიIIV 8მC I0C0I128M1ხ 8 II380CII00Lნ ილ”მ8M- 
109500180 ჩCCთCV,. IIიIMMIIIC V86ჩVIIIIC 8 C080იVICIIII0M M0CM 
0MI6I"II". 

3გMIV000უმ Cმ6მXIმინმI)09»V>». 
IVსხიი 1289 ს 7სგI9 ი0LMმ II იიM0ლXგუ, 9 II0#§6ი9 8LI- 

ლXმ2MVX IIმII MV0ხ6ი 10VIIIIMI. C006LIIIIIC6 II2M 0 XIMIII6ც 60 I90M03)Lმ 
” II 3800იXII82II716 6L0 10#I0, I13809CXIIIC 0 IIIC CI 0 0LMIC3- 
ჩე M3 M0%CL(ნხI II016ი# 2 უი #95 10364. 

მე"II01C.I2 Cსნგ8 MI ჩნ სI8I1/IV,. 

სესსა, ფონ. 1866, აღწ. 1, საქ. 9, ფურც. 96. დაუჭოწ?მებელი პირი. 

M# 18 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის საგარეო 

საქმეთა სამინისტროს დეპეშა საბჭოთა რუსეთში, 

აზერბაიჯანსა და სომხეთში საქართველოს წარმომადგენლებს 

საბჭოთა რუსეთის მიერ საქართველოსთან 1920 წლის მაისში 

დადებული ხელშეკრულების პირობების დარღვევის 

შემთხვევების შესახებ. 

1920 წლის დეკემბრის 14 

Cიიყყხი. M0CM8გ2, II08მილ(მე M# 21, I10MM0CM0MII0MV 
იიზილიჯმ08)10I0 I იV3ვIსს MგXჯმხმუევ3ვლ. 3ი!,8მMხ. #II0II0CM9- 
XI906C0:0MV ი000C0X00IIVXCMI0 I იVვII ILმ20მ08V. ნმMV. II0უ- 
II0CM0MCVIII0MV 00061CI28M10/10 I იVვ!!! XVIIII2 130. 

ც 70ყCII0 #10CლM0MMIIX III6M IM0C(0L M06CCI0 თ 2MICI, M0- 
IVIIIIC 8ხI38მ1ხ IM6CX:0/0X61ხIMIხIC 00:0XMCIII# ც VCIმII09Vც- 
9IლCIC7 MC06XIV MმM9M M ყმ!IIIIM) C0001იM#M 0+XII011CIII9X, 
I10»–-VCM0MM9Mხ)) #060M0+208II6Iხ იCთC? V80410MM» II8C, 
VყXIX0 00 იმლი009XCIIMI0 ინიმც!10ჩხC0-8გ2 იCთCნ «ი)0CIმ- 
I08M68 ი 00803 M00)19IIხIX I0ი0:VMI08 I3 #30)60 ეეე 8 
I იV3V10, I0IIM6M 8 ი00ი06M2X M#CCL 38M00X80I1ხ1 IIმIIIII Mმი- 
IIიVI9ხ0IC #ი00031მ, 200C0700მVხ. IმVIს X#XC#03II0110001MXI1ხ10 
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მხMIხ. 180060 ხმიი0იი)XLCIIIC 20M9-6Xლი LIმI)VIIICIIIICM, 0)21M+ 
#I(ყ00MIIM 8IIVV90II008219MM6M (I(6088II0 109#ხM0 ლ000:09ც1)0IსCXM 
M0X)IV I 0V39CII, C 00M0/ C710009ხI, # ჩCCC ც #CCსნ C 
)სVC0C9M, 7ნგხვ39MII0:0 ლ0ნიმIICII4). M0XLIV I0CM C IIმIIICII 
CI000Iხ) 06 IMM6)M M0C0+მ IIMMმIIIC (1მ1)VIIICIIIIი 9100 IIIIM 
IხVIVX C0L.მLII60VII # 86C 6L)II0 800 IIIIL0I(0II0 II080/8, M0- 
IVII6IL0C ცი3ცმ1ხ II0M06IIVL0 MCIV. C7II0C30)CMCIIII0 C 31IMM 
88 ხნმ9I0მX 00CCIIV6)/IM#M 30MლყმლICიე VCIIICIIII0C ლIL0VMIICIIII6 
0080”CVVX 809VCM, ც იილ/00X IICIIIს2IIხII0M 30101 8 08V00II6 
ILII0Mი99CM0:0 M00%მ ცი3800M 09 !I00IM8 VმC C000VX(6IIIIII 
80CII90I0 XმიმMV6)მ. (10M9MII9IIC I0006IIX M00 98.140+7ლCლ” 
98LMხIM ხმიVII0CIVCM /MMC+-მ(ს"IICV0I0 #01080002 0% 12 VI0II9, 
8 CIIIV #01000-0 8 000168X Vი0M9IIVI0IMI 306! MC /#049MX(IILI 
M2X01VIხC#/! 3000VXCIIIIხI6 CI 6) იCთCCL I #CCსნ,. II0CMIIM0 
9100, 8 I6/)X 083800LV (IV1CI, Mმგ IIმIIICI “CიიMI0ი!!! V 
00. #ნ9MM ჩხიინყმIMIIVCV0L0 V630მ2 1) M6Mინიი ი0%X8IIICIM 
#0MVMხIM 00303 C0080VCMVX #L83მ9სVXჯ ც0IICM; 8 #0+ XC /)LCI1ხ 
Xნ6VI0CII M0MII6II 008303# VVIIIIMთ Lმ82I18II0IIM06 Mგ 0040 ICC/0I1II+ 

9) 1010 XC6C V03I18, 060300VXMV 8 0L0მ86VM IMმ000MVCI"II10. ICCII- 
1CII109IIMVI C0801CMIIX 80I0M MM00L1 M0010 +9MX6 9 8 ყეტ- 
ს6M2მX 3მ%M878MხCV000 0L6VV-;მ, VI0 9841%90IC9 IმიVIIICIIIICXM 
VCV0ც!! 1000/9M9M10/690-0 M# M0CM08C0M0MV /.0”080ი0V ლ00- 
უმ )ხიყIყI9 0+ 12 Mგწ, გ 78VX6C M /#MMCIმ(009CM0C>C0 #01080ჰი24, 
8 CMV M«0100წხIX 066 07000ყახI) 83მMM9M0 0693მIIVICხ 96 VCII- 
თყხვგIნ 88X0ე9II608# ც 9310M 0L6CVIC C809 80MCVმ M (I6 ხხი- 
II IVIIთ 80866 9809. წI82IIC0II6L, C080V“CIMM ი0ი0მ828M9MI0/ML- 
ლც0იM ჩიMI0ყ0ხს #ი0/6ც6იLIIVIხ „M0MმIIIIVCMV 80ლCIV IIმII 
MჩხიM0MმXIVV06C0MM9MII ი0000070189M707ხ 8 5ხ0სხნეიყ9 წლ)ლიმაუ IC2-· 
იმMV08 8 000 00L002X0ნხხ. ცლ0ც 3III 10I078MVI 000C0I(VCIL0L0 I" 
ლ00103VLხIX 0 8MM #30068211)(8მVICM0I0 # #0M9ყ0V0-0 (I0)მ8M- 
10608 VM6CI0L M0010 8 10 800M9, V0LIმ8 C V8II0) C1000IILI 
16 10M6ხM0 96 6ხII)0 IMმ2I0 IL 3+0MV IMVIMმ0V0-0 008ც0/მ, II0ი, 
920600077, Cმ# 910 6LსIXVI0 VM238მVყ0 8 10L,მ0მIIV9 იჩმ8I+0ის- 

0188 I იV3Mც8, 016810901! 7 M6M860#M 8 Vყ00)76#MსII0M C060მ- 
MV9V9, 6ხ)/0 ინიხი“!ნხ! 806 M0606) M 9M0010XMCMVI)I0 10CIICIIIII0L0 
06.M11:M(CIIV9 0 8010(LIMV C0001IMV, ხ II0I160)14I+ V 30I(VMI0CV9CIIVI0, 
910 ც #2980M CI(V986 MსI) IMIM06CM /II0)/)0 C II09MI07084!0I(0V9MV 
მხმლლ0089M0-0 XმიმMI6იმ, IM0CI0IIIMLMI 0I06)სI0 VMIIIIIIს IIმ- 
იმისი 88 I იVვ3ვ9MIი, 0007300XMმ9 ლIIC იმ3, M+0 I 0VვI! 
00L80»–90» 8 0M6 M2M 7» 080113751. 18 ს 806 0C0+მXხI!ხIტ 
38MXI0ყ0I9/Lნ)6 0CI0 #ი003800LI, M 910 0ყMმ, MმMV 9 (06X,0, 
780000 C”0M ყე იიIMII9MIC ლC0Xი0მწCIIIი X06000000ICVVX 
ი0»ხი!ს09)9Mს 8 M860ც0”0 0მ300I16CIIIM 800X CI000! ხიიიი”ლიცხ 
IVI6M (00. M2გIICIV9V9. IგლჯიყსIIM იიიVყმ10 მმ2M 3მ%8!!”ხ 
იიგ8M10„ჩიX”ი"V, ი090 «#ი10008 80) 2MM90CIIIIII008მVI4, C2მ MხIII 
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ილსყ1I2MხIს ი VI0010-0L MIM001#M8 Vი00MIIIIV/IნIX ,I16IICI8IIIL II 
I0MII9I Iს 3IMI60LVMII6IC LIმIM LX IICM0,MIV0CIVILM0C#M MX VIIIM8II0გ1LVLL, 
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საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის საგარეო 

საქმეთა მინისტრის მოადგილის კ. საბახტარაშვილის დეპეშა 

რუსეთში საქართველოს სრულუფლებიან წარმომადგენელს 

გ. მახარაძეს საქართველოს რსფსრ სრულუფლებიანი 

წარმომადგენლისათვის საქართველოს საგარეო საქმეთა 

სამინისტროს მიერ გაგზავნილი ნოტის ტექსტით. 
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IM3) 1იდისლგ2 96003 C202108 

C006III20I1C9 III 0C80/1CIII I0მ, იიCVმIIIგი IმMM9M ი0ი- 
80M0ყIMI0MV ჩიიბჰლჯმ8ყ1ლა0 ხCდCა 2პ ყIხპვმხი 33 
#ს 559. 8 0788L I2 8მ8VIIV M0+V 01 20 წ9Iნმიი 000 0/8მ 38 
ჰაი 382 0 ი00Vყ089I0 #M02000 ილ0გ8I0ხCIჩგ2 ყ00Xხ IIMLCI0V 
0006LIMXხ CM6XMVI0CIII6C: IICი900, 8 II01C 01 19 MIIცგიი C060 
20418 32 #9 478 8 ცმM ლ0006LLმ», VI0 800000 0 CVI2X, II0#- 
წ 6XმIIIX 82 0ლყინმII"I 00” 8მIII6MII9 16 IMლ0IM2609 იიპმ- 
IMMI0 00 ლ1000Mს! ი028078Mხ0783 I 0V3IIIL M C0010MIIIVMII 8 
ნმიი0ჩი-ი4ნს9M) იCთდCნ, VI ნი იMსიჩმს. 8 VმIII0M 
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000160128! 7ლუსCL8გ 0CCდCი%ნ 8 X0:IIICCIII MI0 0000/704/CIIMI0 

LჩმIIIIIL M0XXV ილლიVმ.IIIIგMII 1 იVვ!!! II /#)MCIIIIII XII ნხI- 
სმვყის ისIIIIIIIIIგ4სI0C C0”უმCIIC 8 M82LII8)! I0XC 01 8 IIII- 
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X0I0XI0 6! 6ხIIხ 008010M4CIIILI+ 0 109M6 30CIIII იCდCნ 
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0804 იCCდთCV I სCCსნ LმL ლ0-Iგ8Iმი ყმ2C0+ხ ნ6CCდCL, 10 
იიმსI70Mნსნ0X8ი LI სVვ!! L01080 იიIIIIხ ცმIIII II06410X6- 
IIII#I. LCC9I1) 8მ0IC იიმსIII6უს0780 იმ00Xმ10II800»X M0MCIII9?9 
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L0 ლ0”-უგ!ლ!!Iჟ1 MCXLIVV I00XCX20მ8II!16MII I ხV3!!! # #0XI06- 
MI. IXC09100. C800) 9010! 01 20 /I8მი9 9 ი0C+გჩIIჩ” 8მC 
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თ ასეა საბუთში. 

9" ასეა საბუთში. 

ასეა საბუთში.



“0160780M ც 0XIII0IIIსIIIIII) #MVIICლI82 იჩCCთCCს MI #CCL, 
I0X0499ILIIXCM9 LMმ “#00 0სI I 0V3VII, §1 VM83)8მ/ 88M, 
”,0 378 M060გ #სჰიელწლ IIIსს #ი/0IIMCIICIIIICM #0MIIILIIII0ც 
L.22IIMII0C+I 8 0I901ICIIIIII II 228116 სხC1ც6 0CთCCრ ცს #CCXL, 
ყეუეიXმ8IMIII»ჯ "0V3IIICIIC Mმ01)0VI9VხIC 9003).02 # 6ი!!Iმ- 
28. 83 0%XII01II6IVIL 6 CVMM ხCCთCC, I2X019ILXლ9M ცს სმპ- 
IL6IX V906X4:16CM19X 1 0V3III, M0IIM 0 0808701სC780M 20 ჯII- 
L3809 38000» VXI6 CIIII. 10809 10 8მII6ღC0 C80/CIIIVI 8Cლ 
ნხIII0II3107:09V900, # V606X0CII, 10 ი იII MCM0CIII0CM 00010)L- 
110 01))0MMCIII M# 860CCX8IM08.ICIIIII0 M0):M8MXLსIIხIX 01I10II6- 
"I -M02:უV 9I9001012ც4I900MხIMIIL II0მMII I8VM9I /1IX-V>2ICC+80CI(- 
':ხIMII II20078მXIII, 1გ8IIIს6 M0IIM ი008I704001804 06%00CMლ- 
I9 §819010% C08ც00| IIICIII0) »IIIIML8IIIVIIXVI0IIIM MI) C03/(მს- 
IIIII0CMI II/0CIIII#. 1100VLIIყ20CM0C წ: ხსილ0ლ0IმI08MCIIIIC II0ი- 
MეუნსIხIX 0%XIM01IICIIIII MC6C7MLIIV I 0V3II0LV 0) 0CCთC, I829MCI0Cჩ, 
ლ0მ0+ 80 800X MI0”Iმი9X V006”VIIIილზეI0 იის თIVIIხIX I16- 
0V0 (08008 X. 

110IIMIIIC Vნ6ი6IIC 8 0080ჩიIICIIIიM M0C#MV V88XLCIIIIII, 

3ვ21). MIIIIIC10)მ2 III0C10მIIILსIX» 04 Cმ6მ0XI0მგ02გI)8MVII 

სცსსა, ფონ, 1866, აღწ. 1, საქ. 9, ფურც. 193--195. დეპეშის ბლანკი 

ჯე 91 

ნაწყვეტები %ზ. ავალიშვილის წიგნიდან „საქართველოს 

დამოუკიდებლობა 10I§6--19531 წლების საერთაშორისო 

პოლიტიკაში. მოგონებანი, ნარკვევები“ (პარიზი, 1124), 

ქართული თარგმანი მალვა ელიავას წინასიტყვაობით – 

ტფილისი, 1925, გვ. აX78-––53 79). 

თავი ოცდამეთოთხმეტე. საქართველოს ძი IIC2 ცნობი, 
(1921 წლის იანვრის 271. 

კავკასიის რესპუბლიკებიდან მხოლოდ საქართველო1 
მიაღწია ძ6 1VL6 ცნობის დღეს მთიულთა რესპუბლიკა ფ.ქ- 
ტიურათაც არ ყოფილა ცნობილი. ახერბაიჯანი და სომხეთი 
ეზიარენ კომუნიზმის მადლს, იცხეს საბჭოთა მირონი, და 
ევროპის თვალსაზრისით 1920 წელს წყობიდან გამოვიდენ. 

საქართველოს, რომელიც საბჭოთა რუსეთის მთავრობის 
მიერ ფორმალურათ იყო ცნობილი (7 მაისის 1920 წლის ხელ- 
შეკრულება) და რომელმაც 16 ნოემბერს რუსეთთან და 

აზერბაიჯანთან დადვა ხელშეკრულება ტრანზიტის შესახებ, 
რაიც უკანასკნელებს საშუალებას აძლევდა ბათუმში თავი- 
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სუფლად ვაჭრობისას, თითქოს არაფერი ემუქრებოდა. ჟენე+ 
ვაში საქართველოს ლიგაში მიღების ყველა მომხრე სწორეთ 
7 მაისის ხელშეკრულებასა და მოსკოვის მთავრობის მიერ 
საქართველო დამოუკიდებლობის ცნობას ეყრდნობოდა, რო- 
გორც ძლიერ საბუთს, რომ საქართველო უნდა იქმნეს ერთა 
ლიგაში მიღებული. უფრო გამოცდილნი იჭვით აქნევდენ თავს 
(„ დამაინც, რომ თავს დაესხენ... მაშინ?4). 

საერთოდ ჟენევაში ყველა იმ აზრს იზიარებდა, რომ სა- 
ჭიროა სასწრაფოთ იყოს ცნობილი ძი 1სI(C ოთხი რესპუბ- 
ლიკა, რამაც თავის მხრით ხელი შეუწყო ამ ცნობის დაჩქა– 
რებას, 

ეს მოხდა დიღი სახელმწიფოების მორიგ კონფერენციაზე, 
26 იანვარს 1921 წელს, პარიზში, ესტონია და ლატვია სავ- 
სებით და უპირობოთ იცნეს ძი |IIC დამოუკიდებლათ. ლიტ- 
ვის შესახებ კითხვა (პრინციპიალურათ დადებითი) გადადე- 
ბულ იქმნა, სანამ ერთა ლიგა გადაწყვეტდა ვილნოს კითხვას. 
რაც შეეხება საქართველოს „კონფერენცია“ -- 27 
იანვარს გაზეთში გამოქვეყნებული ოფიციალური ცნობეს 
მიხედვით –- სავსებით კეთილგანწყობილათ 
შეხვდა საქართველოს იურიდიულათ ცნო- 
ბას თუ საქართველო შემოიტანს ფორ- 
მალურ თხოვნას. ამის შესახებ დაუყოვ- 
ნებლივ შეეკითხეზიან საქართველოს წარ- 
მომადგენელს პარიზში“, 

„თუ საქართველო ფორმალურად შემოიტანს თხოენას...“ 
ეს წინადადება (გაზეთ IIოC0C§-ის შენიშვნით გულუბრყვილო) 
ჩამაფიქრებელი იყო. 1919--1920 წლის განმავლობაში აღძვ– 
რა და განმეორება შუამდგომლობისა ძიC 1VIL6 ცნობის შესახებ 
შეადგენდა ჩვენი პარიბში მყოფი ღელეგაციი უმთავრეს 

: საქმეს. 1920 წლის დამლევს გეგეჭკორი განაგრძობდა ამავე: 
· მუშაობას. 

27 იანვარს საქართველოს მისსიის ბინაზე იგი ვნახე ისე- 
თივე განცვიფრებული, როგორიც ვიყავი მე. ბუნდოვნათ იყო 
საგრძნობი, რომ ფორმალურ ცნობაში იმალებოდა რაღაც სა- 
ფუიშროება საქართველოსათვის, ყოველ შემთხვევაში იმის ან 

იმათ თვალში, ვისიც აზრი გამოიხატებოდა კონფერენციის 
ცნობებში. კითხვა მაინც სასწრაფოთ უნდა გადაგვეწყვიტა; 

47. ლევან თოიძე 857



აღგვეძრა თუ არ აღგეეძრა ასეთი „ფორმალური თხოვნა“?. 
ყოყმანს რა თქმა უნდა, ადგილი არ ექნებოდა: არ ცნობა, ან 
ცხობის გადადება არ გვიხსნიდა საფრთხისაგან, ხოლო ფორ- 

მალური ცნობა საქართველოს დამოუკიდებლობისა ყოველ 
შემთხვევაში იქნებოდა ფასდასადები მიღწევა გეგეჭკორმა 
მაშინვე გაუგზავნა უმაღლეს საბჭოს „ფორმალური თხოვნა“ 

და დიდ სახელმწიფოთა მიერ დადგენილ იქმნა იურიდიული 
ცნობა საქართველოს დამოუკიდებლობისა იმავე დღეს ე. ი, 
27 იანვარს 1921 წელს (14 იანვარი ძველ. სტილ. მოციქულ- 
თა სწორის, წმ. ნინოს დღე –– ეროვნული უქმი ქრისტიანულ 
საქართველოისა), რის შესახებ გეგეჭკორმა მიიღო კონფერენ- 
ციის თავმჯდომარის არისტიდ ბრიანის ხელმოწერილი ქა- 
ღალდი... 

ძი ჰსს ცნობით დაგვირგვინდა და ფორმალურათ დამ- 
თავრდა საქართველოს დამოუკიდებლობისათვის და ევროპაში 
მისი ინტერესების დაცვისათვის მუშაობა. 

#28 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის საგარეო 

საქმეთა სამინისტროს დეპეშა რუსეთის სფს რესპუბლიკაში 
საქართველოს სრულუფლებიან წარმომადგენელს 

საქართველოში სომხეთის სსრ სრულუფლებიანი 

წარმომადგენლისათვის გაგზავნილი ნოტის ტექსტით 

სომხეთის მხრიდან საქართველოზე რეგულარული 

საჯარისო ნაწილების თავდასხმის შესასებ. 

1921 წლის თებერვლის 12 

Mიიი 

Mიილ9Mცი. I10M0V0CM0M9IMხIM ი 0001C7I2შMI6Iხ IL 0V3MM 

Cი06II86”109 II9V C801CIMIMი ლ0M0CXMVI0IIმ#9 M01Iმ, I0C/Iმ8M- 
II09) 118MII 12 დიციმჰ8ი 382 # 1115 0I0MM0M0M9M0XMV იM006/CXმ- 
8ე7ზუ/ #CCVი;: V09ნ610 11 დგსნიმ/9 0ი0IVI9-0IVსI6 80M0M008168 
V20IM 00 01000ხხ! #40M0MIVMM ი009M380»იI II6C0XIIმ990C #M8- 
იგაCII!8 I2 I2გIIIIV I606X08ხ II0Cლ”ხს VM060ლვ ს03061გ» V 
ლ»გმ8IVM 1III2ILმIMVხI # 00XICII8 1IIIVIIIX ნსილიყმჩIIICM0L0 V0ვ3“ 
»გმ. M0 იდიმ98)16)ხ0780 0200M2X0I820” 310 IIმ0I8/1(0IM6 
#მM# 806))0XM0MIIVI0C M 1IMM2M0M თძ02MVIM0C0M0"! 06C+X02M08M0!! 
I60ი0 23) ს1I800MVI0 მI0C9CCII8II0C01ხ 8 0XI01IICIIMM I 0V3MV ყ 
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10 8ზილM9, «იმე ი02909M10#0C780 იილჰლე!ლს, ”ილიI0 CI0% 
მგ სლივხს ს MMდII00 C01I)VIIIIII96CI8მ C ლ0C0XIIVIMV დნლ00“- 
IIV6MIIM მ M!!, VCCVM0)ხM0 023 იილ/ჩMმ”ნმი/0 #ნMCIIII -1IIMM8I- 
MI00802Iხ 8C6 CII0(ლ0!!ს16 C IMICI0 80ჰ000Lხ! IIVICM C0I”21მIIICIIM#%, 
M# MI0”I გ 8 003VIIხIმ+06 II2I09, იი0?/4ინII2ILIX II2MM# 8 310M 
ხმისგჩულI" სწმგდიIM0ა!I ული სნ68L3გIყს 000IILLII21IსII0M 
+0)6I0მCდI0M M0101 01 29 #0Lმ60წ 1920 L., ი0:(71ც007+408I(- 
90 XIIMVIIსIMIL IIC6C00(:030081MV, 80 8006M4 080010 ი0061Iცმ- 
9IIIM ც 1III0IIMVCC გჰ ვ8800C!II6C 8 IL0X08II0CII C80C6(0 იხმ- 
8Iლჰჩსი1ცმ იიწმიIVIIIხ # ი600708002V 00 Vი06IVXIII008გ- 
II0 800000000, CნივმIIIX C ნ0ხყმIIIICIIIM XC3010M. C006- 
IILმ9) 82M 0 ცსხ!1IICI13II0XCIIII0M, # 01 MM0IIIს C000(0 იდხმ8IL!- 
წდუსლცე 81II00;4მI0 CმM6II 3IIC60LIIVIIხIX 00010CL # CI20.10 

ხმიC 8 II38ლ0CIII0C1ხ, 9MI0 8C# 01801CIჩCIIVI0CIს 32 M0LIVIIIC 
იმ308C1IICხ C060IIII# 8 900XM90IM M006 XIX0XXIIIC9 2 00” მ2IIV- 

381000868 31010 MმიმულII9M. CIII0C8006MCIIM0 C 3IIMIM იე0IIIV 
8მ2C ლიი0სყIIხIMM I009/M0M II386CIIIხ MCIი 06 01M0IICხ!!/ 

მილეი7გსნუ90M010 8ზმMII ი088I(16410C188 # 310XV 39#0CXII0MV- 

M2MC/MXIIIII0 8ხI38მ1ს M08608 X0080)1004III96 #4 0 1CX M602X, 

#მMIIC IIM 6VIVI IIნIII8I6ხI C I61LსI0 I00069CVII% 3100 ხზსI!- 

3088 M 801III0, ILIი90IIMV9MI6 V80იLCIII6C 8 C0სცლიI!!ეIII0M 00MLC- 

IIIII. 
3გVVIVI01Cუ Cმ63X1მცნვ!I8V! MM 

სცსსა, ფოწ. 1666, აღწ. 1, საქ. 9, ფურც. 204. დამოწმებული პირი. 

#90 53 

რუსეთის სფს რესპუბლიკაში საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის სრულუფლებიანი წარმომადგენლის გ. მახარაძის 

დეპეშა საქართველოს საგარეო საქმეთა მინისტრის მოადგილეს 

კ. საბაბტარაშვილს რსფსრ საგარეო საქმეთა სახალხო 

ცომისრის გ. ჩიჩერინისათვის მის მიერ გაგზავნილი ნოტის 

ტეკსტით სომხეთის მხრიდან საქართველოზე რეგულარული 

საჯარისო წაწილების თავდასხმის შესახებ და 

გ. ჩიჩერინის საპასუხო ნოტა. 

1921 წ-ის თებერვლის 12, 15 

1010:028MM8 

C006VL8გ10 უჩM9 C80/CIIV8 0161VIXIIIVI0 M0IV, M00უ8IMVVI0 
MI0” IM20IM0MIIVI6» LIIIM6იIIMV 12 თი8იმ»% 312 # ვვვ # 
0X80X ხIIIყბიII9MV 0L 14 თლივიგჰი 382 #C 11/254: LI8009#90MV 
#0MMლC0080V IIM0C70მ2MIხIX #03 0 მXIMგIIVV 9/I960MILV. MI00 
იიე28IM10XხCლ180 I0M6L02MM0M 01 12 00:0 დთდლ8იმM9 C006- 
IIMI0 MV06, ყX0 8 M09ხ 0 I11-I0 ყმ 12-02 C0-0 M6C9MII2 06IV- 
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წი9იიIხს 80IICM08LI0 9მ8CIII 000300”, Iგიმ,1CII#6 00 C10- 
ნისხ #0MციM94 გ L#იVვIIლCMI0C 0000008ს0 I0C:07ხ! 906003 
003061მ# V CI. III გწგ#ს! I V 00169 LIIVIIIIX სიიყმ»M!II- 
CM0IL0 V63/მ, 00II9CM LC M0MCIIIV C006IILIIM9) 60 V C0IICIIII 
IIIIMIIX ლIII6 100/10XXLმXC%. 

LIიIIIIM09V ც0 ც8IIIMმIIIC C0103IIხLC 01III0IVCIIMI#/, C8#93LI!- 
სე)ლIIIIC ნ00CIIIICMVI0 M# #0MIMVIIMCIMXVI0 00CM0V6MIMV9, მ 7მMXC 
10, 910 8006 II00230CIIICIIIIხIC M0XIMV I 0V3II0M # #M#Mი0M0IIMCIM 
80ი00CხI 107XLIVს 6016 020CM01X0C0IILსI IIMCI0LIICM C0C1097LსCIL 
8 C6I9XM0მIMIIICM რ6VIVIIICM L0V3II0-20M%IICM0M IVC0II0თ0))CII- 
IIICM, 0I000IV 000616 MIIC, ეM# 000M9ყM9M0L0 0008CIIICIIII# 0 
+0M M00L0 II028MI0CხCI8ცმ, M0MII6C M06იხI! IIXVIIII9IIსI ნ0CCIII- 
CIIM იM0მ8I70Xნხ0180M MX იილსმწსICI9MI0 31010, IIMVყ0C6M II6 
8ხ!381IIM010 C0 CXIX000I!,ხ I ნვ! ILM0080იილი»III9 #9 M# 
MმხზეიI8ი2IIხIIIჟი 38 რ6VMVIICM II0ჯMი6!!ხIX #მგიმ,0CIIIM IMმ 
I იVვ!10, 80082 0+00MII8IIVI0CM ML M9%0II0MV #0823/0CIIICIIII10 
800X 803MIIIL0101IIIMX MC6XCMV IICI0 M C0C0VXIIIMMII Mმ20002MM 
11010023VMCIIMM. 

ც8M9სMV CC090ხ03M0C0+M MM 100-910CXLI0C1IIL 1I340X%CIII0L0 8L1- 
IIC 80000Cმ, M06 Iი088I+04სლ0180 Mნ020IMIIC 38მIIIII6C00C08მII0 
8 803M0-I0 60XMX0C 6MICI00CM 80IICIICIIMV 0MIMIM ვიCIII#ი 8 
#6M ნ00C:IIICL0-0 M0მ89M+0ესი”8ცმ, მ M0010MV #M900IIIV. LCM6C/1- 
»6IM0 0006IIMIხ MII6 I00CIIMხI2 08მ3X9CIICIIM9M%, #60 ს8ხC9M06C 
იM00M01/6M9MM6 8 M0»V968I9IIMI 0L 8მ1ლ M0 9MმC708III6MV 018018, 
I0CMIIM0C +9XC0CMხIX ი00C0/6XC+8VMI, M2M08სC #90006906 იი0- 
M69M70CLC M0XL 38 C060!! M008)9ყნ, IC M0X6CI 6LI„ხ MC10/- 
#082M0 M0IM Iი28)0.ხ-0-+80იM« MII2ყ0, MმIC IIC20C)181II16M 
–00CMICM000 MI0C28I70MXხCI8მ C010MC01808მIხ MII090MV დიმ3- 
იბი)ბი!!0 8031IIIXM210LIIMVX M6CXLIV C0103I16IMM C L00C0CIMC6CM I0- 
CVI200788MM IM 1 0V3#6#M 80000008 # 004/IM820M0C01%10 8 I8M- 
M#0M ლ»MVVყმ0 ნ00ლ0MMCV0L0 იიმ8L70,ხ0I8გ C 060030M „ICI/- 
ლ789M II8იმ/1მ10IILICM V2 I 0V3II0 CX0590MLL. I100LIV 00MII91ხ 
V»80ი"ბ 8 M06M V8მ274CIIII9M MM #0040MI0C+XII. 

II0MM0CM0MMIMII #0610108MI0ხ I ი/ვ! MმXმიმ)130 

1 0ლი0MI9ხV MIმXმ0მ289136–-იე0ი0უ10M82+IIIV0CM10MV #I0C0/IM0Xმ- 
8ხწბუ!/ I 0V3IMCM0ს ი000V6IMIIIIIM. 

MV»M0CIM85IM I0CVMმ ის. 8 0180+ IIმ ვმ! 3მიი0C CMIIIმ10 
10>”0M 0006IIMXხ, 910 88IIII 321984CIII/ 0III0CMICXIხI10 #M0- 
6ხI ”00M3801CIIსIX IMმ1IICM 80MIICII II2I121CIIIM I2 LიV3V9II+< 
CMIIC 80MCIგ M2 ი000X80I1018VI0II. 116CI8II10II690CIM. I10 
#MMC6CI0IIIIIMCM9 V MმC 0801CIIMI9IM 8 0MMV90II0088მLIII0M LI2XV3MII- 
CMMMV# 8011CM0MIMI Vმ0II #0M9ი9M0ლ0MI0” #0CIV6/MMMIIL II II6III- 
ი29#6MI0, 30სვ 8C9LIXIIVXM0 8000I”0IMII6C I00IM8 L02V3IMIV0.M011 
0MMV9I8IIMM. C2M0 006010 9CM0, 9I0 0/IIIIICX8CIIIIILII CI0C06



).სIIოIIიიცე1ს 3I1I 00XIX0XICIIIIL 3მIMII09ყ20108 8 C0LVI8მგLI06- 
III M0XMLIV L0V3IIIICMVIM IM C0801CMIIM 20M9IICMVM იდლხ2გ8V- 
#”0)ხლLცსმ I. ILIC M0IV II6 Mმ0I0CMVM+ხ 8მ0M 0 70M, 910 # 88გM, 
ლ0 080ლ0M 01000MხI, VMმ3ხIცგმ) 88გ IICII00XMმIსIი> 110.102#6–- 
II6, C03MმIMII06 L0V3M9MIICMIIM IMმ0IVI)CIIIICM 9მ #0MCVII110, 
“ცს8IXV 10-0, 9I0 9 06იმLIგთჯ 8მIII6 სIIVMIგხნIს ყმ 3IV 9ყ68- 
1I(00M#მუსI001%, I004071018II# 180080)! IV 8 Mმ»/CIIIIICII M6- 
იბ I MიIVI 6სIIხ 303უმIმ6M%I Mმ #MმIIV 01801C1869M#90C1ხ, 
მ IICIIუ109IIX0# 690 II2 01801C180M9MI0C16, C0312გ8LI6L0 31V 96. 
I00MმMსI)00Xხ მმII0(0 იმს! /მუნი1ცმ. 

LI0Iხ3VI0Cნ 3IIM” CXVყმ6ს, MIIIM0CIII8სII IL0CVMმგ/ჩ, 
ყუ06ნხ 0ი00CVIხ 80C იიIII91ხ Vხ00CIII6 8 M00M LVII/60V8II- 
IICM V8მX(LCIIIIს IM C0806იLI6III0,ს #ი001მ9MV0CIII, I. MIIIM6+ 
ნIIყ. 

სცსსა, ფონ. 1866, აღწ. 1, საქ. 9, ფურც. 169. დაუმოწპებელი პირი. 

#24 

წითელი არმიის საკავალერიო ნაწილის უფროსის დ. ჟლობას 

დეპეშა მე-11 არმიის მთავარსარდალს ა. ჰეკერს და კავკასიის 

ფრონტის სამხედრო-რევოლეციური საბჭოს წევრს 

გ. ორჯონიკიძეს საქართველოს ჯარის მიერ თურქი 

ასკერებისაგან ქ. ბათუმის განთავისუფლებისა და ბათუმში 

წითელი არმიის საკავალერიო ნაწილის შესვლის შესახებ. 

1921 წლის მარტის 19 

დეპეშა ბათუმიდან. 1921 წლის 19 მარტს, 22 საათსა და 
55 წუთზე, # 2. მე-11 არმიის მთავარსარდალს, კავკ(ასიის|) 
ფრონტის სამხედრო-სარევოლუციო საბჭოს წევრს ორჯო- 
ნიკიძეს. 

ჩემდამი რწმუნებული ნაწილები შევიდნენ ბათუმში 1921 
წლის მარტის 19-ს, 17 საათსა და 18 წუთზე. 

ქედასთან და აჭარის წყალთან მიახლოებისას ქემალისტე- 
ბის სარდლობამ ყოველივე ღონე იხმარა რამდენიმე საათით 
ჩვენი წინსვლა შეეჩერებინა, ვითომდა გაუგებრობის მიზე- 
ზით, ქალაქ ბათუმის ქუჩებში ბრძოლა არისო. მიუხედავად 
ამისა, ქალაქ ბათუმის დასაჭერად წინ გავუშვი კავალერია და 
გზა და გზა ჩვენ გვეხედებოდნენ თავზარდაცემული ქემალის- 
ტები. ზოგი მათ შორის იყო დაჭრილი, დაკითხვიდან გამო- 
ირკვა, ვითომ მათს თავს ესხმიან ფრანგები, ინგლისელები და 
ქართველები, ხოლო ქალაქს ყუმბარებს ესვრიან კრეისერები- 
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დან, როდესაც მოწინავე ნაწილებმა ქალაქს მიაღწიეს მე 
პარლამენტიორები გავგზავნე. მათი უკან დაბრუნებისას გა- 
მოირკვა, რომ საქართველოს ჯარის იმ ნაწილებს, რომელთაც 

საბჭოთა მთავრობა ეცნოთ, საშინლად დაუმარცხებიათ ოსმა- 
ლები, რომელთაც განუზრახავთ ქალაქის დაკავება. 

ნაწილის უფროსი ჟლობა 

გაზ. ესოციალისტ-ფედერალისტი“, 1921 წლის 22 მარტი, 

ჯი 96 

ნაწყვეტი გ. ი. ურატაძის წიგნიდან 

«06ი23082MM6 # M08C0MI)მIMი ('0V3V9M9CIM0# 
#0M0M02IMM06CM0M ცდ0CIIV6I4MMX, 

(მიუნხენი, 1950, გვ. 110–-1159)# 

11 დბსნიგაი 1921 0Iმ2 008010XIMC 8002 010იIIICს 8 
I ))V3VI0 00 010ი00!! სი0იყმი0. I I0000ლჯ70ჩI) ლს MV0CM08C#0- 
#0 008612 ხმ000IMსIX M0MVCლლმი08 8 1IICთIC IIICIIIMმI! 
ისს მ/სII0 3898II7, VI0C MI0CMც0C IIIIVCI0C II6 #M380C0II0 00 
5I0M #M82ი020MMM, #01000686 CVIII0 6ს! ყიხჰილლიე /I01C781ICM 
ეჩM9MICV0I0 M#M0MMVIIIICXIIVCღCC0Iი იიმ8II70IხიIხმ. # იი00I- 
ლემყულჰხ 0080IC(0ს ჩინს ILI280იMX08 V80ი9M/, 910 
/იM0VMV9) 06 იიIIIM2C» VM9მCლIMIV 8 310M IVმCVVIIICIIIIM II 
VMI0 002 01081 იევინ!!ქხ MIნ6I6IM IIVICM 806 C900/01IL6 
ს0იი0ლ0ს), MM6CILCIIII06CI C I 0V3I1CI1! 

15 თძიციმჩი 10I XC LIICIIIIMმII I0VVIMIIIX I3 სმIV #ცCდრიი- 
M28IV90IIMVIო0C X6)I0I0მMMV 0+ M0MმII9MIVI0II16L0 XI 20MII6CIM4: «00C- 
IICI0 ი00ლ0IIV იV6MMI0ს. „LCIC+სVIIC C006003M0 C 3IIIM 
ი00)6CII))6M#», ' 

8 1I0X X6 /CI)ხ 9მCწM XI გიMIIV I000Iუ6ი თი მIIIIIV I იV- 
3M 00 0ლ70ი0Mს /#3006მ8მMILX(CგIM8მ. 

ც ი0ისსII XC 16I სხ I2C0VIIIICIII ლ0080XCIIX 80MCV 8 
LIMVX0M 100086 ILIIIVI280იM, 000C00402(CII1(0M V C0მM0M Lნმ- 
#MIIMILნ6I C080+CM0M #/90IMCIIIIV, II3 Iგ0LV0 8ხICI8მხIIსIX IM3 I 0V311M 
#იMMVIIM9C108, #0100ს6 76ილის 8მ8მX0MIIVICხ C00/IVM IMმC0IV- 
იმI0IIIIIX 00801CMVIVX 801ICM, 6ხI» 0034მს «I 0V3IIIICIIIIM C08- 
იი#0M», #01006ხIM 00MVMმC XCC 0602+IMIICM% # IL08მCIL0M მი- 
M!" C I00Cხ60! 0 «00M0LIII». 86 1სთახით 3200Mმ»ა0 I იV– 
3IIIICM06 V9ყ006/MI706900 006 ი8VIII0, 010000, V38238 06 310M, 

“) იბეჭდება უცვლელად. 
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0MMI0ნჩ/ეCIM0 06სMს0)0 00MMCIIII0 800X M7ICI08 51010 «0ლ00- 
ყმი(0იMმ» წცI6 ვმიიყგ M8მM II00M2+0M/6C) (ც0,/IIIIILI, 

16 თი8სმი§ I 90V30IICM06 იი2ს070#60180 ისII020IC9 80V- 
#90 8 ილსლ0I0800ს) C M10C#80) I0ი ინ00M0VV #ი0080»#V, VC 
M0ლVც8 0IL83ხIცმ0IC9 0I II00ლ”0სიილს. 102 II061001გ- 
1046 I0მ0I106უხლ1ცმ იMII2061C1! CIICCIIICს C II00:10Xმ 8(I76#M6M 
I ნV39VIMს ც M0CიI00, II0 6ლ03VCIXIIIII0, ჯX0M #82 60.ხII05!IMII, 
I0I იი0040-0M იინყის ი)0ივისგმ, რი0IMმ8მ3.82I01C09 8I1ცმ1ი 
010 # მIIმგ0მIV. II2 CI0C7IVI0იIIIIIII I10IIს M#0MIICCმი ი0 IIII0CL- 
სხმIიIსIM 005ე8M ხIIIM6C6III, IნIIგ00990ს, VII0 IIIყლI0 IIC 
3Vმ01 0 IIმIIმ8IM6IIIII C08CICI:0M 80MIIII IIმ 1 I)V3III0, II0 იმ- 
IIMI0 იი%1Mმ/80I II0C0ილ/IIIVCCლ”80 M10CM8ხ! MC:MუV I 0V31!CI1 
M# #0MC6IIIICII. I იV3IIVCM00 იიგი!ლისო80 ჩი!!!:ქMმ0» 0M00/1- 
თიანი IიI VCუ0სI!I Vყ1ი M00L8გ V8C6/01 C80)I! 8ი1IICMმ C 
#6V3IIII0M0 X6C/00II10%IIM. I”I0C 018010 IIმ 510 MC #M0C0,;(08მ8- 
I0. MC0CX(IV 1I06M 80CIIIIM6 10ICI+0VII9 000უ017:8:MCხ. 

LII800M6მ9 (8გიუ9M "I „9V3IIICCმ9 მ0MIIVI%% 8 IM0ი9 LC 7IIM 
MVXMC0186+MIV0 01600CIუ! 8Cლ6 მ1მMI II000II9/I0MX9 IIმ IIIV)- 
IIC, M0CM0109 I2 0, MI0 VCIVIIმ+III (I0C.1071MIIM. II VIIC1CII- 
90C1სI0, M# 8 3000V7MCIIIIII. 

IIგ 80 #ი00/I107L6IIIII I0CM02XIIIს 8იIIIIV M0CLნ0 0189- 
Vყმ»მ IIმCIV0IICIIIICX 8 II08ხIX IIVII)2ც.6LII2X: M0 ს0CIIII0- 
LV3IIVCII0II #000LC, C0 C1000IIსI 8Iჰმ1IIIგნიგ32, V0,)03 MLმ- 
VIIC0LCIIII IC0ბც8მუ, 8 Cჯინი!IV ILVIმIICმ, II II0 08060/007XL:VI0 
VI60)I0L0 M00% C0 CX000Mხ! C0VII, | ივი C6IIუე +0LIIV 00- 
0230M# 0ILMVVXI0CIIრმ 00 800X 010(წ0II: IIII0III8 ICC 16:0C”სVI0+ 
XI მ0MI!ი, M2CVII IX II XII მიXMIIIწI, II6 CIIIII2# 010108 სეცე- 
ჩწლხIს ნVუბ9სIი0 M 72ICL106ხ%I. 

LგიუხI!ზ M060030უნხ008 #03809131 I 0V3M9MIICI(0MV II0მ9ი/- 
+0MხC18V V80/IIMI1ხ CII10I C00001)!8.1CIIII9, II0 IC X80X”2M#M0 
00VXIII, MI06ხI 800იVXLIIს 800X. ILIC X89+მუ0 CIIმ092109, 
”0IIმ MგM IM02CII6I6 I0უLI 8 Iპინუ!! 6IუII CII267M0II!LL 
800M" IIC06X07IIMხIVII C001C78მMVII. 

23 თი8იგა»9 იიმ8III0უხ0180 #IV9მ06ხ, 8 VეხIIIX20IVხ8I0#% 
თიიM0 ი0ჯ1ილნიზმა0 01 I იV3IIMCV010 MI008I70/ს0+82 35მ- 
#MVმVIIII0 L0V39MIMCIIIX 80CM I3 გტი1გმსგ M# სნIწIIIIმ. LIC 
#M0ი 803M0X:800+! I00IM8000C0X08I7ხ 9001210MV6IC CII.10I 
უVნ6IM0CMV 89260MVიუCIII0 M2 310X# Cდ10III10, II028IILI61სC180 
IIნ6IIIVXXCICII0 6ხI10 V80CVIV 80MCM8 M3 31IIX 000108, 302#8)!8 
8M001IIMIMMIM 000100” ი00IM8 ი080109M2 +V0I08. M1(0X1V 
(CM 800MM9M00 II0უ0X:6IMII60 CIმM08I(10Cხ 806 60206 IL 60906 
MნVIIIIIVCCMIIM. I იVვსIიგი ლილიიჯნჰIIე 8042 ნ0ხსნV 8 
ლCMVIIIიX #M6020IMVIX VCI0V8II9/X. 6 8მ0XMIM IL003I'უ2 00მ0C- 
M0C01ნ 6ხI1ხ 0M9VVXMCIIII0იI II VIIIIVI0CXXCVII0CI, 1II0CCMიI0# IIმ 
LIC00II3M 00121. (0Lიმ 8060X08I06 M0CM2II1082IVIIC I იV3IIIL- 
CM0M 80MIII 0CII2C6+ 38მLVII0608მ+6 1IIC»IIC, 0X80Cლ+III 8011- 
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0Mმ8 I 0IM:0III6IIIნIი0ცმ1ხ– IX IIმ CIIILIIIX. 0903VILV9X, 25 
თდინხიგმა9 ILIსთუIლ 6LII 388LVI00ცმ9M L90V3I4IICIMIIMM 8ც01IICMმ- 
MII, 

10უხM0 Iმ I00III Iისს 0CM0/I»ჩლს «1ILIVII280იCI)!11 
C08ყხეი0L0M» 80IIIII 8 0CI88./M6III6II L0V3M1IICMIIMII 80MCIMმ2MIL 
LI000/. II0 310 IM6 I0M0IIმXI0 6MV C006IIIIIხ: «8C0M, 8CCM, 
800"! 8000Iმ8LIII1 L0V31IIICXIII Iმ001 M3IILIმ2XI იიმ8MX6/ხ- 
0180 2X00Xმ1IIV9. C10XMILმ I 0V3III ––- 1IICIXIIC 3 ხნVMმX 800- 
C#788IIIIX», 

LIგყმუხIMIX XXC6 0IMVIVIმIIII0ILIV0II მI)MIIII C20/IXX0III1MIIII36 
800100X:08M0 XI0II0CIM )I8ს9MხV: «3000I8წ8IIIIM 1L0V3IIVCMIIII 
0მ260ყMI IIXV200, 3893 IIICVCIIIC, VCI”მI08I» C0806IXCMVI0 
8უმი0Xხა. 

I იV3IIMCXIIC 8011CMმ, 01M0VXLCIMIIსI2 C0 8C0X CI000I! 80M- 
CMმMI XI8VX MIII9VI201CICIIIX L0CVIმ20C18 –-. 60M6LI08MC0+X- 
0CM#0/ ნ0ლ0CIIMI M IV0IIIIII –- 0CV2M#IMCIIს6I 6LხIIMVM Iმ2მ LIM606Mხ 603 
Mმგ»)CIII06M II2,10XCIხ IL8 VC90I0X. 

17 Mმგ0ი1მ I იV3V9 0CIIგ%L. #00M02IIIხ 60იხ6V M8 60- 
ჩ6IV ნ9M098გ M# 02CIMVCIXIIIხ მ0MVI0. 510 0CLVICIIM6C 0IMს6ხIიგ- 
ლ» 607ხII068VMმ8M M0ი0IV Mმ2 ს”2IVM. IL0IIXგ C080XCMმ9% Mმ2- 
8გჩბიყი ი0იუიIIევ MI ს2IVMM IL8 0მლ00107)IIII6 16 800C”X, 
MVიIV%06 #0CM8მIIM08მLIVI6C I0I06608მ»0 0X I იV3MICX0L0 იიმ- 
ცI)+6MხC018მ 0M600M#მ1ნ 6MV IL000) ჩმIVMII # M01ხILმ#M0Cხ 
ვმI9Iხ 0-0 8009IM0M CI01I. I 0V31IIICM06 LI028I+0X0CI180 IC 
70MXხM0 0XM832M0 8 910M, M0 იხVIVმვმM0 L6I60იმ»XმM Mმვ- 
ყიეს8MII I LIVIIV III 36 38LIIVM7ს I0001 0I 908%IX 381800- 
82X0/C1M, VI0 # 6ხII0 8ხIილ»ყ0690. 510 6ხI» I00)01MMI 2IIX 
LV6V3I9/CM#0M XI 0მ2MხI!. 

17 M#მი12 3 უ)08IVMCM0M IL00010M0M CმM0VI0028X011MM 
ი0) 000000121060X80M LI. 9IX6II32 C0C0ლ1098M0ლხ II00401- 
#06 3გ8C0X8IIVC აVყი00II710XხM0L0 C0603MI9, M010006 ი0III9- 
ი ლ»უბ»VIეI0IIღC I0CXმI08XCIIM6C: 

1) II90I0CI8M08)Iს 800MCIM0 /CMCI8MC IC0IICXIIIVIIMM 
2) ნ000იL8მXIIII308817ნ II0208II710X–X6C0180, C0M0V2III8 6L0' 9MIC- 

ჰ0 #0 96X6106X, მ 11M6V9V0: II. LI. IC00/:8I#9, L. II. I 6ი6ყ– 
#00M, II. ც. იმMIVI0IცIIII4. M IL. II. ILმII16#I21I. 

ვ) II06070XCMILხ I0C20890+7016ხCI8V 80I6X21ნ6 8 800VIV MX 
თან010XXX68M9% 600ი06%I M00IM8 0MMVI0I2IIMM ვმ 800C18II08M60+ 
MMC CV806ი6VII0CI2 II I06338MCM00IM I 0V3MV. 

18 Mმი18 Iიმ89M70ხლ180ი ბ/ყიტXII7CIხყ00 C06,0მIIV9 
1 0V3MM# 110#II 126» ნმ+VMM, 8 VC063 90CM0XXხM0 M2008 008011 
იMIIC 80MCM2 3CIVიმ10L1 8 I000/. 
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#26 

ნაწყვეტები ვ. თევზაძის მოგონებებიდან ,ქართველი 
ოფიცრის ჩანაწერები“ (საქართველოს მეცნიერებათა 

აკადემია. „მაცნეს“ ბიბლიოთეკა. ისტორიის სერია. 

„მეცნიერება“, თბ., 1090, გვ. 40––-ჯ8ვ). 

„. თუ არა ვცდები, ვგონებ, 1920 წლის აპრილში ბოლ. 
შევიკები ომის გამოუცხადებლივ შემოიჭრნენ ჩვენ საზღვრებ- 
ში აზერბაიჯანისა და სომხეთის მხრიდან. 

მთავრობამ მაშინათვე დანიშნა მთავარსარდლად გენ. კვე– 
ნიტაძე და დაიწყო მწვავე ომი ბოლშევიკებთან. საბედნიე– 
როდ ამ ომს ჩვენ კარგად მომზადებული დავხვდით. მობილი- 
ზაცია დროზე ჩატარდა. ჯარში შეუპოვარი სულისკვეთება სუ- 
ფევდა. ბოლშევიკებმა ვერსად ვერ გადმოლახეს ჩვენი საზღვ– 
რები, ამ დროს ისინი პოლონელებთან ბრძოლებში იყვნენ 
ჩაბმულნი და იმედი, რომ აზერბაიჯანსა და სომხეთში მყოფი 

ჯარებით საქართველოს დაძლევდნენ, არ გაუმართლდათ. სულ 
მოკლე ხანში ბრძოლები შეწყდა და დაიწყო სახავო მოლა- 
პარაკება. დაისვა საკითხი საქართველოსა და რუსეთს შორიეს 
ნორმალური, კეთილმეზობლური ურთიერთობის დამყარებისა 
და ყველა სადავო საკითხის მოლაპარაკების გზით გადაწყვე– 
ტის შესახებ. 

1920 წლის მაისის დასაწყისში დაიდო საზავო ხელშეკ- 
რულება. მისი ძალით რუსეთი ცნობდა საქართველოს დამოუ- 
კიდებლობას, უარს ამბობდა ყველა უფლებებზე საქართვე- 

ლოსადმი, რომლებიც მეფის რუსეთს ჰქონდა. ცნო ჩვენი 
საზღვრები საბჭოთა რუსეთთან და პირობას დებდა არ ჩარეუ- 
ლიყო საქართველოს შინაურ საქმეებში. დანიშნულ იქნენ წარ- 
მომადგენლები საქართველოში, მოსკოვში და ბოლშევიკური 
რუსეთისა თბილისში. ძნელი ასაწერია ხალხის ენთუზიაზმი, 

რომელიც გამოიწვია რუსეთის განდევნამ საქართველოს საზ- 
ღვრებიდან და ასეთმა ხელსაყრელმა მისიამ... | 

შეიქმნა თუ არა ხელსაყრელი პირობები, ხელახლად შეუდ- 
გნენ საქართველოს დამოუკიდებლობის მოსპობისა და ჩაყ- 
ლაპჰვის საქმეს; საამისო მომზადებას აშკარად და მოურიდებ– 

ლად აწარმოებდნენ ბოლშევიკური წარმომადგენლის თბი- 
ლისში ჩამოსვლის დღიდანვე. 
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ეძებდნენ თავიანთ მომხრეებს და იმგვარად მიჰყავდათ საქ– 
მიანობა, რომ ხალხის უკმაყოფილება გამოეწვიათ ხელისუფ- 
ლებისადმი, ეკონომიურ სიძნელეების გამო, ასეთი მათი მოღ– 
ვაწეობა ხალხზე ზეგავლენას არ ახდენდა მხოლოდ ოსეთის 
ავტონომიურ რესპუბლიკაში? აიყოლიეს მცირერიცხოვანი 
გლეხობა, ოსეთში მათ საწინააღმდეგოდ საჩქაროდ გაგზავ–- 
ნილ იქნა გვარდიის ათასეულები და ჯარის ნაწილები გენ. 
მაზნიაშვილის თაოსნობით. რამდენიმე დღის განმავლობაში 
აჯანყება ჩაქრობილ იქნა და ისევ მშვიდობა დამკვიდრდა. 
პოლონეთთან ომის დამთავრებისთანავე მიზნად დაისახეს სა- 
ქართველოს მოსპობა. დაიწყეს ჯარის დაჯგუფება ჩრდილოეთ 
კავკასიაში. რუსეთის 100 კაცისგან "შემდგარი მისია შეუდგა: 
დივერსიულ მუშაობას... 

1920 წლის შემოდგომაზე ხელში გიგდეთ და ფოტოგრაფ- 
ზე აღებექდეთ ბოლშევიკური XI ლაშქრის სარდლის ლე- 
ვანდოვსკის გეგმა დამტკიცებული ჩრდილო კავკასიის, აზერ- 
ბაიჯანისა და სომხეთის ძალთა უფროსის გეკერის მიერ და ამ 
ტერიტორიათა კომისრის ორჯონიკიძის მიერ. გეგმა ითვა- 
ლისწინებდა დამოუკიდებელი საქართველოს ლიკვიდაციას, 
მიმართულებებს და ძალთა შემადგენლობას, რომლითაც უნდა 
დასცემოდნენ საქართველოს. საჩქაროდ შეიკრიბა თავდაცვის 
საბჭო. გაღაწყდა საჭირო ზომების მიღება აქტიური წინააღმ- 
დეგობის გასაწევად, მობილიზაციის მოხდენა ჯარისა და გვარ- 
დიის ნაწილებში, დანიშნეს სარდლები ცალ-ცალკე მიმართუ- 
ლებისათვის. მდგომარეობა უღრმესად გამწვავებული იყო. არ 
ვიცოდით, როდის დაიწყებდნენ მოქმედებას ბოლშევიკთა ჯა- 
რები. გეგმაში მოქმედებათა დაწყების დღე დანიშნული არ 
იყო. მუდმივ კავშირში ვიყავი ჩვენ ქვეყანში მოვლენილ 
ატაშეებთან, გერმანიისა და საფრანგეთის ატაშეები გულ- 
მხურვალედ თანაგვიგრძნობდნენ. მახსოვს, თურქეთის ატაშეს 
გენ. მტაბის პოლკოვნიკის, ქემალ ფაშას ენთუზიაზმი, რომე- 
ლიც ჩემთან მეგობრულ ურთიერთობაში იყო, ამტკიცებდა, 
რომ დამოუკიდებელ საქართველოს და საერთოდ კაეკასიის 
ერთა არსებობას უდიდესი მნიშვნელობა აქვს ოსმალებისათ- 
ვგისო, რადგან წარმოადგენენ ბუფერს რუსეთსა და თურქეთს 

?" აატორი გულისხმობს ყოფილ სამხრეთ ოსეთის ავტონომიურ 
ოლქს. 
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შორის, რომლის მხრივ თურქეთს არა ერთი სიმწარე უწვნევიეა 
და მათთან უშუალო კავშირი ჯობია არ გექონდესო. 

გენ. მტაბის უფროსის განკარგულებით და თავდაცვითი 
საბჭოს დასტურით, ხელში ჩაგდებული აგრესიის. გეგმის რამ– 
დენიმე ცალი გადაწერეს და საიდუმლო დოკუმენტის სახით 
დაურიგეს კეთილად განწყობილ სახელმწიფოთა წარმომად- 
გენლებს. ალბათ, ეს დოკუმენტი დღესაც ინახება ამ სახელმ- 

წიფოთა არქივებში, აი საბუთი, რას ნიშნავს ბოლშევიკების 
მიერ ხელმოწერილი საზავო დოკუმენტი, რომლითაც ცნობენ 

დამოუკიდებლობას, საზღვრებს, ამ სახელმწიფოს შინაურ 
საკითხებში ჩაურევლობის პირობას დებენ და პირდებიან კე– 
თილმეზობლურ ურთიერთობას, მერე კი შთანთქავენ მას ყო- 

ველგვარი ეთიკის გარეშე, თითქოს დადებული ხელშეკრუ- 
ლება სრულიადაც არ არსებულიყოს., 

ბოლშევიკთა თავდასხმის მოლოდინში განუწყვეტელი მზხა- 
დება წარმოებდა. დაიწყო საფორტიფიკაციო მშენებლობები 
ცალ-ცალკე მიმართულებაზე და ჯარების განაწილება. მობი–- 
ლიზებულ ჯართა კვება. მათი დაბინავება მომავალი მოქმე- 
დების რაიონებში. დიდ ბრუნვას მოითხოვდა და, ცხადია, მე– 
ტად აფერხებდა ახალგაზრდა სახელმწიფოს ნორმალურ ცხოვ- 
რებას, რომელსაც უამისოდაც მრავალი სიძნელეების გადა- 

ლახვა სჭირდებოდა. 

მიღებულ იქნა ზომები ბოლშევიკთა მისიის თვალ-ყურის 
სადევნებლად და მათი წამოწყებების დასაწყისშივე აღსაკ- 

ვეთად, თანაც სიფრთხილე იყო საჭირო, რომ ბოლშევიკები 

არ გაგვეღიზიანებია და ვერ მიმხვდარიყვნენ, რომ ჩვენ ხელთ 
იყო მათი დაწვრილებითი გეგმა მომავალი სამხედრო მოქმე– 
დებისა, 

დაძაბული მუშაობა მიმდინარეობდა, დაღამებამდის ვის- 
ხედით და თვალყურს ვადევნებდით მათ მოქმედებას. საჭა- 
რო იყო დროის დადგენა, როდის გადმოვიდოდნენ შეტევაზე. 
როგორც მახსოვს საოპერაციო გეგმა ხელთ ვიგდეთ სექ- 
ტემბრის ბოლოს. დრო გადიოდა და ბოლზევიკების შემოტე– 
ვაზე არაფერი ისმოდა. დადგა ზამთარი, რომელიც აფერხებს 
სამხედრო მოქმედებებს; ისიც კი ვიფიქრეთ გეგმა ფიქტიური 
ხომ არ არისო. ჩვენი ჯარები კი ადგილზე იდგნენ და მზად 
იყვნენ დარტყმის მისაღებად. 
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ბოლშევიკთა გეგმა მოქმედების შემდეგ მიმართულებებს 
ითვალისწინებდა. 

– ჩრდილო დასავლეთიდან გაგრა-სოხუმისკენ. ამ ფრონ- 
ტისთვის უფროსად დაინიშნა გენ. ართმელაძე; ჩრდილოეთი: 
დან მამისონის უღელტეხილით, რაკი აქ ვიწრო და ძნელი გა“ 
მოსასვლელი გზა იყო და დიდი ერთეულების მოქმედება მო–- 
სალოდნელი არ იყო, ამ მიმართულების დაცვა მიენდო სა- 

საზღვრო ნაწილების უფროსს; ჩრდილოეთიდან ვლადიკავკაზ- 
დარიალის ხეობის მიმართულებით უფროსად დაინიშნა გენ, 
წერეთელი; აღმოსავლეთიდან კახეთის მიმართულებით უფ- 
როსად დაინიშნა გენ. ახმეტელი; სამხრეთ დასავლეთიდან 
ბორჩალოს მიმართულებით სომხეთიდან უფროსად დაინიშნა 
გენ. იოსებ გედევანიშვილი. როგორც ზევით მოვიხსენიე თა- 
დღარიგში მყოფი და დიდ სამხედრო გამოცდილებას მოკლებუ- 
ლი; სამხრეთიდან ახალციხე არდაგანის რაიონში უფროსად, 
დაინიშნა გენ, გულუხიძე; ბათუმის რაიონში უფროსად ღაი- 
ნიშნა გენ. მდივანი, 

თუმცა ბოლშევიკების გეგმაში ოსმალეთის შემოტევაზე 
არაფერი იყო ნათქვამი, გვქონდა ცნობები რომ საქართვე- 
ლოს მხრივ მძლავრი წინააღმდეგობის მოლოდინში იძულებუ- 
ლი იქნებიან შეუთანხმდნენ ოსმალეთს თანამოქმედების შე- 
სახებ და სამაგიეროდ თავაზობდნენ არდაგანისა და ბათუმის 
რაიონებს, რომლებზეც ბოლშევიკებმა უკვე ბრესტის ხელ- 

შეკრულებით ცნეს მათი უფლებები. 
ამნაირი იყო ჩვენი მდგომარეობა ბოლშევიკების შემო. 

ტევის მოლოდინში. 2 

სამუშაო ბევრი გვქონდა. მოდიოდა ცნობები რომ ჩვენსა 

და აზერბაიჯან-სომხეთის საზღვრებთან იკრიბებოდა სამხედ- 
რო ერთეულები ცენტრალური რუსეთიდან. ბევრი ცნობა მოგ- 
ვდიოდა აზერბაიჯანიდან, რომელიც განსაკუთრებით უკმაყო- 
ფილო იყო ბოლშევიკების ოკუპაციით, რომ ბოლშევიკთა სამ- 

ზადისი საქართველოზე თავდასასხმელად ინტენსიურად მიმ- 
დინარეობდა. ამ ცნობებს ვაწვდიდი კეთილად განწყობილ 
უცხო ქვეყანათა წარმომადგენლებს თბილისში ვთხოვდით 

იარაღისა და სამხედრო მასალის მოწოდებას, ჯარის რიცხვის 
გადიდებისა და საერთო მობილიზაციის ჩასატარებლად. 

მახსოვს, ერთ დღეს გენ. შტ. უფროსმა ზაქარიაძემ (აამი– 
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ბარა თავისთან და ამერიკული მანქანით, რომელიც კავკასიის. 
ფრონტის დროიდან გადარჩა, გავემგზავრეთ ფრონტის დასათ- 
ვალიერებლად ბორჩალოს მიმართულებით, წითელი ხედის- 
კენ, სადაც გადიოდა მდინარე ხრამის მიდამოებში აზერბაიჯან– 

თან ჩვენი საზღვარი. თავდაცვის პოზიციები მოწყობილი დაგ- 

ვხვდა ალაგ-ალაგ შიგ ჩაყენებული ჯარებით ვუმზერდით 
იქიდან ბოლშევიკების მოდარაჯეთა და ჯართა ნაწილების პო- 
ზიციებს. შევიარეთ ჩვენი ოფიცრის არჩილ ედიგარის მამის 
მამულში, რომელიც საზღვრის პირას იყო. გავიგეთ იქ, რომ 
ჯართა კონცენტრაცია ჩატარებულა განჯასა და სომხეთში ჩვე– 
ნი და ახერბაიჯან-სომხეთის საზღვრის შესართავთან. ეს ცნო– 
ბები მაიორ არჩილ ედიგარის მტკიცებით, სრულიად სწორი 
და მართალი იყო, რომ ეს ცნობები მიაწოდეს მათ ოჯახის გა– 
საფრთხილებლად მრავალმა კეთილგანწყობილმა ნაცნობ-ნა- 
თესავმა, რომლებიც საზღვრის იქით ცხოვრობდნენ. ედიგარ- 
თა ოჯახი –– ქართველ მუსულმანებს ეკუთვნოდა და აზერბა– 
იჯანთა წრეში მრავალი გულშემატკივარი ჰყავდათ გაიცა 
ბრძანება საგანგაშო მზადყოფნისა, მობილიზაციის დაჩქარე- 
ბისა და ასე მიდიოდა დრო. დადგა 1920 წლის ზამთარი. ზოგი 

ფიქრობდა, რომ ბოლშევიკთა შემოტევას ადგილი არ ექნება. 
ცნობები კი ვლადიკავკავიდან გვარწმუნებდნენ, რომ ბოლშე– 

ვიკთა შემოტევა უსათუოდ იქნება და ისიც მოკლე ხანში, 
დრო მიდიოდა. მიმდინარეობდა ინტენსიური მუშაობა. ჯაფა 
ბევრი გვქონდა... ხელში გვივარდებოდა მრავალი (ცნობა 

ბოლშევიკთა" საქართველოს დასაპყრობად. მახსოვს, 11 თე- 
ბერვალს უწყობდნენ ბენეფისს მოსკოვის დრამატული თე- 

ატრის ცნობილ არტისტს, გვარი არ მახსოვს, რუსთაველის 
პროსპექტზე ქართულ დრამატულ თეატრში. მისი არჩევით 
იდგმებოდა სუმბათაშვილის დრამა „სამშობლო“, რომელიც 

ქართულ სცენაზე ხმირად იდგმებოდა. დიდად პატრიოტული 
ნაწარმოებია, მოგვითხრობს სპარსელების მიერ ტყვედ წაყ- 
ვანილ დედოფალზე და ქართველ გმირზე, რომელიც მტრის 
ბანაკმი გადავიდა. თეატრი სავსე იყო მაყურებლებით, მეც, 
ნაცნობებთან ერთად, დავესწარი ამ წარმოდგენას. წარმოდგე- 
ნამ საუცხოოდ ჩაიარა. მშვენივრად შეასრულა თავისი როლი 
ს„მობენეფისე ქალმა. გაუმართეს დიდი ოვაცია და მიუძღვნეს 
მრავალი საჩუქარი და ყვავილები. წარმოდგენის შემდეგ ჩ:მ 
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ნაცნობებთან ერთად წავედით რესტორანში, რომელიც იქვი 
თეატრის სარდაფში იყო და დავბრუნდი სახლში, გახდაც ვერ 
მოვასწარი, რომ დამირეკეს ტელეფონით. რეკავდა შტაბის 
მორიგე ოფიცერი. დაიწყოო –- ჩემ შეკითხვაზე თუ რაშია 
საქმე. გიგზავნით მანქანას და ახლავე მობრძანდით ”მტაბმიო. 
სახლში აღარ დავბრუნებულვარ თბილისის დატოვებამდის. 
შტაბში გავიგე, რომ 11/12 თებერვლის ღამეს ბოლშევიკები 
გადმოვიდნენ შეტევაზე ბორჩალოს რაიონსა და სამხრეთით 
სანაინის მიმართულებიდან. თავდასხმა სანაინიდან მომსდარა 
უცაბედად და ჩვენი ჯარები სადახლოსკენ იხევენო. ბორჩა- 
ლოსთან მოულოდნელობას ადგილი არა პქონია და ცხარე 

ბრძოლები მიმდინარეობსო; სხვა მიმართულებებიდან თავ- 

დასხმაზე ცნობები არ მოგვდიოდა, მდგომარეობა სამხრეთიო 
სადაც ჯართა სარდლად გენ. გედევანიშვილი იყო, გამოურკ- 
ვეველი იყო. ნაწილი ჩვენი ჯარისა ტყვედ ჩავარდნილიყო. სა- 
უბედუროდ, ვერც გენ. გედევანიშვილი და ვე–ც მისი შტაბის 
უფროსი ჩემი ამხანაგი გენ. შტაბის პოლკოვნიკი ძაგანია ვერ 
გამოდგნენ მოვლენების ღირსებაზე მდგარნი. გვაცნობებდნენ, 
რომ გამოარკვევენ მდგომარეობას და მიიღებენ ზომებს ბოლ- 
შევიკთა და სომეხთა თავდასხმის უკუსაგდებად. ოღონდ. ეს 
გამორკვევა დიდხანს გრძელდებოდა. სამხედრო საბჭოს მთა– 
ვარსარდლად იმ დროს გენ. ოდიშელიძე იმყოფებოდა, გამოც- 
დილი გენერალი, ყოფილი კავკასიის ფრონტის უფროსის თა– 
საშემწე. მისი წამოწყებები ომის დაწყების დღიდანვე არ იყო 
სწორი და ახლა დაჟინებით გამოჩნდა. გაება მდგომარეობის 
გამორკვევასა და ცალ-ცალკე მოქმედებაში შემოსულ მტერ- 
თან, სათანადოდ არ შეაფასა მოქმედება სადახლოს მიმართუ- 
ლებით, ეს კი დიდ „საფრთხეს ნიშნავდა თბილისისათვის; აკლ– 
და მომთხოვნელობა ცალ-ცალკე უფროსებისადმი და თვით 
გენ. გედევანიშვილისადმი, რომელიც პასუხისმგებელი. იყო 
სადახლოსა და ბორჩალოს რაიონში შექმნილი მდგომარეობი- 
სა. დაკმაყოფილდა ადგილობრივი ნაწილებით მტრის განდევ“ 
ნის მოთხოვნით. მოქმედება წარმოებდა პატარ-პატარა ნაწი- 

ლებით და ხშირად უშედეგოდ. 16 თებერვალს სამხედრო საბ– 
ჭომ მოხსნა ის თანამდებობიდან და მთავარსარდლად გენ. 

კვინიტაძე დანიშნა, მინდა აქ დავახასიათო გენ. კვინიტაძის 
პ-როვნება. პირველად მას გენ. შტაბის კაპიტნის ხარისხში 
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შევხედი თაილისის სამხდრო სასწავლებელში რომელიც 
1914 წელს დავამთავრე. ტაქტიკას გვასწავლიდა. ჩემზე მისმა 
პიროვნებამ დადებითი შმთაბეჭდილება მოახდინა. ქართულად 

იყო გამოწყობილი ფაფახმი, ქართულ წაღებში, მოკაკული 
ხმლით. მეტად ენერგიული, მოხდენილი და სიმპათიური. ტაქ- 
ტიკას ის ჩვენ კლასს არ ასწავლიდა, ოღონდ, 1 კურსიდან 
1I-ზე გადასვლისას ჩვენი კლასების ტაქტიკის გამოცდებს ის 
აწარმოებდა, მე სამხედრო ხელოვნების ენთუზიასტი არ ვყო- 
ფილვარ, სკოლაში შემთხვევით მოვხვდი, სამხედრო ხელო– 
ბაზე წარმოდგენაც არ მქონდა, არც ჩემ ნათესავთაგან ყო- 
ფილა ვინმე მხედრად. ერთი სიტყვით, სამხედრო ხელობის 

სრულიად უვიცი ვიყავი. ამ მიზეზების გამო პირველ კურსზე 

სწავლას ასე უგულოდ ვექცეოდი. ჩემით კმაყოფილნი არ იყვნენ 
და იმასაც მოველოდი, რომ სკოლიდან გამაგდებდნენ და სად- 
მე პოლკში მიკრავდნენ თავს; ჩემი ბიძაშვილი ალიკ ჩხიკვიშ- 
ვილი, რომელიც ჩემთან ერთად სწავლობდა, მუდამ მარიგებ– 

და ან სუსტი შედეგების გამო შორეულ ჩინეთის საზღვარზე 

მიგავლენენ ოფიცრად და იქ მისასვლელად ტამკენტიდან 
300--500 ვერსი აქლემზე ჯაყჯაყი დაგჭირდება. «ქ კი ველურ 
გარემოში ან გალოთდები ან თავს მოიკლავო. მე კი სამხედრო 
ხელობა გულთან არ მიმქონდა და პირველ კურსზე, გარდა 
ტაქტიკისა, ყველა საგანში სუსტი ნიშანი მქონდა. მხოლოდ 

ტაქტიკაში, არ ვიცი რატომ 12 ნიშნიანი სისტემით 11 მქონდა. 

ტაქტიკას გვასწავლიდა გენ. შტაბის კაპიტანი საველიევა. 
ნიჭიერი და სიმპათიური ოფიცერი, სიმართლე რომ ვთქვა, 

არც კი ვიცოდი რაში იყო საქმე, მაგრამ ტაქტიკის ამოცანებს 

მუდამ წესიერად ვასრულებდი. ტაქტიკის გამოცდაზე გენ. 
შტაბის კაპიტანმა კვინიტაძემ ამოცანა მომცა რუკაზე. ბევრი 
დაფიქრება არ დამჭირვებია. სწრაფად წარვუდგინე ჩემი აზრი 
და განვსაზღვრე დავალებები ცალ-ცალკე ერთეულესათვის. 
კვინიტაძე განცვიფრებული იყო ჩემი პასუხით და უმაღლესი 
შეფასება მომცა, ეს იყო პირველი შეხვედრა კვენიეტაძესთან, 
შემდეგ ერთმანეთს შევხვდით 1919 წ. სომხებთან ომში, რო– 
დესაც მის შტაბში ვიყავი ფრონტზე. მასთანვე ვიყავი შტაბში 
ახალციხეში ოსმალებთან ომის დროს, აგრეთვე 1920 წელს 
ბოლშევიკებთან პირველი ომის დროს და, ბოლოს, უკანასკ« 
ნელი ომის დროს ბოლშევიკებთან 1921 წელს. 
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გენ. კვინიტაძის მთავარსარდლად დანიშვა-” დიდად გამა- 
ხარა, რადგან მას დიდად ვაფასებდი, სიამოვნებას მგვრიდა 
მასთან შტაბში მუშაობა. 

გენ. კვინიტაძე დიდად პოპულარული იყო საქართველოში, 

იგი ყველა ომში, რომლებსაც საქართველო მისი მთავარსარ- 
დლობით აწარმოებდა (1918--1921 წ.) გამარჯვებული გამო- 
დიოდა. მახსოვს, როდესაც საბჭოს მოწვევით შემოვიდა შე- 
ნობაში და მე დავუხვდი შემოსასვლელში, მომესალმა, გამა– 
ხარა ისევ ერთად ვიმუშავებთო. სახე უბრწყინავდა ეტყობა 

კმაყოფილი იყო, რომ მას კვლავ მთავარსარდლად იწვევდნენ 
ასეთ გადამწყვეტ მომენტში. მდგომარეობა ფრონტებზე მძი- 
მე იყო. ბრძოლები დღე და ღამე მიმდინარეობდა. პირობები 
მალ-მალე იცვლებოდა. ცნობები დროზე არ მოდიოდა. მსხვერ- 
პლი დიდი გვქონდა, ოღონდ არც მოწინააღმდეგეს აკლდა და- 

ნაკარგი. მრავალი ტყვე გვივარდებოდა ხელში. გენ. კვინიტაძე 
ენერგიულად შეუდგა თავის მოვალეობის შესრულებას. ნა- 
წილების მოწესრიგებას. მისი მიზანი იყო, არ მოეშვა მტერი 
დედაქალაქამდე. ფრონტი სამ ნაწილად გაანაწილა, გადააყენა 
ზოგიერთი სარდალი, დანიშნა ახლები, რომლებზედაც იმედს 
ამყარებდა დანაკარგის დასაბრუნებლად. მარჯვენა ფრთას 
კოჯრის რაიონში სარდლობდა გენ. ანდრონიკაშვილი, თუ არა 
ვცდები მის განკარგულებაში იყო ოთხი ჯარის პოლკი, ოთხი 
გვარდიის ათასეული, საპიორთა ათასეული, შესაბამისი რაო- 
დენობის არტილერია და სამხედრო სკოლა, რომელმაც შემ- 
დგომ ბრძოლებში დიღი გმირობა გამოიჩინა და უკვდავყო 
თავის ღვაწლი ბოლშევიკებთან 1921 წლის ომში. შუა ნაკვეთი 
სამხრეთით მდინარე მტკვრამდის მიენდო გენ. მაზნიაშვილს, 
დიდად პოპულარულ, ენერგიულ და გამოცდილ მხედარს. მის 

განკარგულებაში იყო დაახლოებით სამი ქვეითა პოლკი, სა- 
საზღვრო ათასეული. დედაქალაქის ტყვიამფრქვევთა ათასეუ- 
ლი, ორ დივიზიონამდის” არტილერია, ჯავშნოსან მანქანათა ნა– 
წილები, ჯავშნოსანი მატარებელი. ფრონტის დანარჩენი მარ- 

ცხენა ფრთაზე მოყოლებული მტკვრიდან მიენდო გვარდიის 
გენ. ჯიჯიხიას. მის განკარგულებაში იყო: სამი მძლავრი ათა- 
სეული სათანადო არტილერიით და მარცხენა ფრთაზედ გვარ– 

დიის ცხენოსანი ესკადრონით თბილისს მომდგარი მტერი, 
ჩვენი პოზიციების წინ, სამხრეთით და აღმოსავლეთიდან დე- 
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დად აღემატებოდა ჩვენ ძალებს. დაახლოებით შედგებოდა ის 
7 ქვეითა ჯარის დივიზიის, 3 ცხენოსანთა დივიხიის, მძლავრი 

და რიცხობრივი არტილერიის ნაწილებისაგან, ჯავრნოსან მანქა– 

ნათა ერთეულების, 5 ჯავშნოსანი მატარებლისა და სომეხთა 
დივიზიისაგან, რომელიც სამხრეთით მოქმედებდა. 

მძიმე ბრძოლები თავიდანვე მიმდინარეობდა ყველა მ2- 
მართულებით, მაგრამ განსაკუთრებული სიმწვავე მიიღეს მათ 
18 თებერვლიდან, როდესაც მტერმა ხელთ იგდო წითელი ხი- 
დი და რკინიგხა მტკვარხედ. ხიდი, მართალია, ჩვენ მიერ 
აფეთქებული იყო, ოღონდ იმდენად არ იყო დაზიანებული და 

მტერმა მოახერხა მისი სწრაფი შეკეთება და ჯავშიოსანი მატა– 
რებლის გამოყენება. 

გამწვავებული ბრძოლები დღე და ღამე მამდინარეობდა. 
სშირად, მიდიოდა ხელჩართულამდის, მტერს ძალთა დიდი 
უპირატესობა ჰქონდა, დაჟინებით ცდილობდა ფრონტის გარ- 

ღვევას, მაგრამ ჩვენი ჯარები მედგრად იცავდნენ პოზიციებს 
და ურყევად იდგნენ ადგილზე მოგერიებითი პოზიციების 
დაძლევა მტერმა ვერსად შეძლო. 18-22 თებერვალს მტრის 
მთავარი შემოტევა შუაში, გენ. მაზნიაშვილის ნაკვეთზე მოჰ- 
ქონდათ, მუდამ უშედეგოდ. მახსოვს, 11 თუ 23 თებერვალს 
გამომიძახა გენ. კვინიტაძემ და ღია, ბრეზენტით დახურული 
მანქანებით გავემართეთ კახეთისაკენ ჩვენი მარცხენა ფრთის 
დასათვალიერებლად. აქ უფროსად გენ. ჯიჯიზია იყო თავისი 
გვარდიელებით. წინა დღეს, მტრის ძლიერი შემოტევის შემ- 
დეგ, დატოვეს პოზიციები და გადმოინაცვლეს კახეთის რკე- 
ნიგზის ლიანდაგის სამხრეთით და აღმოსავლეთით. ჯანღიანი 
დღე იყო. ციოდა, სუსხიანი ქარი ქროდა. გენ. ჯიჯიხიას რკი- 
ნიგზის ჩიხში მივაგენით. იქვე იყვნენ გვარდიის შტაბის წევ– 
რები. მთავარსარდალი გაეცნო მდგომარეობას გამოიკითხა 
მიზეზი გუშინდელი უკანდახევისა და შეეკეთხა შეძლებს თუ 
არა ახლად დაჭერილი პოზიციების შენარჩუნება. პასუხად 
გენ. ჯიჯიხია დაპირდა, რომ არამც თუ შეინარჩუნებს, შეტევა– 
ზედაც გადავა, რადგან ამ ამინდში მათი ჯავშნოსანი მანქანები 

საშიში არ არიანო. მთავარსარდალმა ნება დართო შეტევაზედ. 
სწორედ ამ დროს მოგვადგა სატვირთო მატარებელი, რომელი(ჯ 
თბილისში ბრუნდებოდა. კვინიტაძემ გააჩერა მატარებელი. 

„ჩავსხედით სოღანლულღისკენ წასასვლელად. მძღოლს უბრძანა 
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იქ გამოცხადებულიყო მანქანით, ციოდა, ვიყინებოდით, ბოლ. 
თას ვარტყაძდით განუწყვეტლივ ვაგონში გასათბობად, გენ. 
კვინიტაძემ შემომჩივლა: „მეშინია შეტევის მაგიერ ჯიჯიხიამ 
უკან არ ღაიხიოს და არ შეგვიქმნას უხერხული მდგომარეო- 
ბა“-ო: ალბათ, კარგად იცნობდა ჯიჯიხიას. მე კი მისი გამბე– 
დაობა გაგრის ფრონტზე მქონდა შემოწმებული დენიკინელებ- 
თან ომას დროს, გენ. კვინიტაძის ეჭვი გამართლდა. მტერმა 
მარცხენა ფრთაზე ცხენოსანთა ერთეულებით შეუტია და ამით 
ავჭალა-მცხეთას დაემუქრა, ეს კი ნიშნავდა ჩვენ ზურგში 
მოქცევას და დასახევი გზის გადაჭრას, 

მდგომარეობის გამოსარკვევად მთავარსარდალმა გენ. შტა- 
ბის პოლკოვნიკი ნიკოლოზ გედევანიშვილი გაგზავნა მანქანით 
ლილოში, სადაც ჩვენი ცხენოსანთა ბრიგადაც იდვა, მეორე 
დღეს 24 თებერვალს პოლკ. გედევანიშვილი დანაღვლიანებუ- 
ლი დაბრუნდა. როგორც ჩანდა, ბეგრს ვერაფერს მიაღწია და 
ვერც მდგომარეობა გამოარკვია რიგიანად. მტერი შემოტევას 
ყველგან განაგრძობდა, საფრთხე გაგვიჩნდა მარჯვენა ფრთა- 
ზედაც, კოჯრის მხრიდან. იქაც გამოჩნდა კავალერია, იქ, გენ. 
ანარონიკაშვილი ფრთხილობდა, მშვენივრად განაგებდა თა- 
ვის საქმეს და იოლად უმკლავდებოდა ყველა შემოტევას სა- 
იმედო ნაწილების და, განსაკუთრებით, გმირული სამხედრო 
სკოლის და სამი ნაცვალი ასეულის შემწეობით. არაერთხელ 
გადასულან ისინი უკუიერიშხედ. უწარმოებიათ ხელჩართული 
ბრძოლები და უკუუგდიათ მტრის გამალებული შემოტევა. 
აღტაცებით და გულის ფანცქალით შეჰყურებდა მათ გმირო- 
ბას მთელი ქართველი საზოგადოება: 23--25 თებერვალს მწვა– 
ვე ბრძოლები მიმდინარეობდა. მტერმა უკანასკნელი მარაგი 
შეიყვანა ბრძოლებში, ბაქოს პოლიტრუკთა- და კურსანტთა 
ჩათვლით. მტერი ჩქარობს თბილისის დაპყრობას, აშინებს მახ 
უკმაყოფილება, რომელიც ჩნდება ოკუპირებულ სომხეთსა 
და აზერბაიჯანში, მთავარი ცდები ფრონტის გარღვევისა ახლა 
ჩვენ მარჯვენა ფრთაზე, გენ. ანდრონიკაშვილის ნაკვეთზე 
გადააქვს. მთელი 24 თებერვლის ღამე და 24-ის დღე გამწა- 
რებული ბრძოლები წარმოებს. ოღონდ, შედეგს ვერსად ვერ 
აღწევს, ერთი ფეხითაც არ იწევენ უკან თავდადებული მებრ- 
შოლები, შუა ნაკვეთსაც გენ. მაზნიაშვილისას ცოტა წარუმა- 
ტებლობა აქვს მარცხენა ფრთაზე, მაგრამ საერთოდ, თავის 
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პოზიციებზე ურყევად დგას. მხოლოდ გენ. ჯიჯიხიას ნაკვეთზე, 
შეტევის მაგიერ, უკან დახევას აქვს ადგილი. 

25!“ საღამოს ჩვენი მდგომარეობა არ იყო სანუგეშო. მტე- 
რი თბილისიდან თითქმის ყველა მიმართულებით 10--12 _მ 
მანძილზე იმყოფებოდა. მართალია, დაწვრილებითი. ცნობების 
მიღება ნაკვეთის უფროსთაგან ადვილი არ იყო, მაგრამ (ცზხა- 
დად იმჩნეოდა ყველგან მოწინააღმდეგის რიცხობრივი უპირა- 

ტესობა და, რაც მთავარია, მათი. 6 დივიზიამდე ცხენოსანთა 

ლაშქარი, რომელიც ორივე მხრიდან მოქმედებღა, გზის ჩა- 
კეტვით გვემუქრებოლა. პოლკ. გედევანიშვილის დაბრუნებამ 
თებერვლის 25-ში, დიდად ღაგვაფიქრა. ის დღისით დანეიმნულ 

იქნა ფრთაზედ მოქმედ ჯართა უფროსად. მისი არასრული შე- 
ფასებით მტერი მარცხენა ქვეითა ჯარია და არტილერიის 
გარღვევით გვემუქრებოდა. ამას ღაერთო გენ. ანდრონიკაშ- 

ვილის ცნობა, რომ მტრის ცხენოსანთა ჯარი შემჩნეულია კოჯ- 

რის მხრიდან და რომ ის ჩრდილო-აღმოსავლეთისაკენ მოე– 

მართება და ამ მხრიდან თბილისის მოჭრას შევცდებაო. მთა- 
ვარსარდალმა მამინათვე მიიღო ზომები ამ მიმართულებით 
სინამდვილის გამორკვევისა. გაგზავნილმა მზვერავმა ნაწი- 

ლებმა ამ მიმართულებით საფრთხე არ დაამტკიცეს. ამ მეტაღ 
მძიმე მდგომარეობამი მთავარსარდალს არავითარი მარაგა 

არ გააჩნდა (რადგან ახალციხიდან მოხსნილმა ორმა ქვეითმა» 
პოლკმა დროზე ვერ მოაღწია), გადაწყვიტა დაეტოვები5ა 

თბილისი, დაეხია მცხეთამდე და იქ ჩაეკეტა მისადგომი ახერ- 
ბაიჯანისა და ჩრდილო კავკასიის მიმართულებებიდან (საქართ– 

ველოს სამხედრო გზაზე). სასწრაფოდ მოიწვიეს თავდაცვის 

საბჭო, თავმჯდომარემ, ნოე ჟორდანიამ შეკითხვაზე, არის თუ 
არა სხვა გამოსავალი, მთავარსარდლისაგან პასუხად მიიღო, 

რომ არავითარი მარაგი აღარ ჰყავს, ორივე მხრივ გზას გვიჭ- 
რიან მტრის ცხენოსანი ერთეულები, იძულებული ვიქნებით 

ბრძოლა თბილისში ვაწარმოოთ ხალხსა და ქვეყანას მოწყვე– 
ტილებმა, ამ ვითარებაში სხვა გამოსავალს ვერა ვხედავ და 
იძულებული ვარ უკან დახევის ბრძანება გავცეო. თავდაცვის 
საბჭომ წინადადებაზე თანხმობა განაცხადა. აუწერელია მწუ- 
სარება, რომელიც ყველა იქ მყოფმა განიცადა. თითქმის ორი 

კვირა გრძელდებოდა განუწყვეტელი ბრძოლები, მიუხედავად 
ძალთა უპირატესობისა მტერი წინ ვერ მოიწევდა. გეყავდა 
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მრავალი ტყვე, მტერს ვაყენებდით საგრძნობ ზიანს, საზოგა– 
დოების სულისკვეთება სანიმუშო იყო და ასეთ ვითარებაში 

ვტოვებდით სატახტო ქალაქს. სატახტო ქალაქის დატოვებას 
ომის დროს, მეტისმეტად დიდი მნიშვნელობა აქვს, შეუძლია 
ჩაუკლას საზოგადოებას ბრძოლის ჟინი. 

მთავარსარდალს სწადდს ძალები შეეჯგუფებინა მტრის 

მოქმედების მთავარ მიმართულებაზე. გადაენაცვლა მცხეთი- 
სა და ხაშურის რაიონებში და გადასულიყო იქიდან შეტევაზე 
მტრის ცოცხალი ძალების მოსასპობად. მნამუადღევს შტაბი 
ადგილის გადანაცვლებისათვის ემზადებოდა; ღამის 24 საათ- 
ზე სპეციალური, მთავარსარდლის მატარებლით მცხეთისკენ 

ან ხაშურისკენ უნდა გავმგზავრებულიყავით.„ სათანადო გან- 

კარგულებები მომავალი გადაჯგუფებისათვის გადაეცათ თბი- 
ლისის ფრონტზე მოქმედ ჯარსაც. 

მახსოვს ეს 24/25 თებერვლის ღამე. ვისარგებლე შემთხ- 
ვევით და მანქანით სახლში შევიარე, რომ საჭირო ნივთები 

წამეღო და გამოვმშვიდობებოდი დედას, ბიძას და ჩემ უმც- 
როს ძმას. ნახევარი საათი თუ დავრჩი სახლში; მეტი დრო არა 
მქონდა. მთავარსარდალი და შტაბის უფროსი 10 საათზე გამ- 
გზავრებულიყვნენ სადგურზე. მანქანა მუდმივ მოძრაობაში 
იყო, სადგურზე ყველა შტაბის ოფიცერი უნდა მიეყვანა. მახ– 

სოვს ჩემი მეგობარი მიტო გოცირიძე, შტაბის კანცელარიის 
უფროსი და მე უკანასკ6ნელი მივედით. ჩავედით დაბლა მან- 
ქანის მოლოდინში. ჩვენთან 3 ერისკაცი მოვიდა. ერთი მათ- 
განი სერგო ქავთარაძე“ იყო, ბოლშევიკი. მას მე ვიცნობდი, 
გაეგო, რომ შტაბს ვტოვებდით. ვუთხარი, რომ შტაბში აღა- 

რავინ არის და შეუძლიათ შენობის დაცვაზე იხრუნონ. მად- 
ლობა მითხრეს და ჩვენ გავწიეთ სადგურისაკენ. მატარებელში 
დაღლილს მაშინვე ჩამეძინა. გათენებისას ზარბაზნიდან გა- 
როლილი ყუმბარის ხმამ გამაღვიძა მცხეთის სადგურზე, სა- 
დაც ჩვენი მატარებელი გაჩერებულიყო. შემდეგში გამოირკ- 

ვა, რომ ეს შემთხვევითი გასროლა იყო ჯავშნოსანი მატარებ– 
ლის ზარბაზნიდან რომელიც მცხეთა-თბილისის ლიანდაგს 
ზვერავდა: 

ჯართა გადაჯგუფება გრძელდებოდა. მტერი არ აგედევნე- 
ბია, ჯარები მშვიდად მოემართებოდნენ. ცნობები, ვითომც 
მარცხენა და მარჯვენა მხრიდან მტრის კავალერია მოიწევდა, 

9 ასეა ტექსტში. 
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ყალბი გამოდგა, დახევისს ჩვენ ნაწილებ ბრძოლები არ 
უწარმოებია, შეიძლება თითო-ოროლა ცხენოსანი თუ შეამჩ– 

ნიეს, თორემ დიდი ერთეული უბრძოლველად როგორ დატო- 
ვებდა უკანდამხევ ჯარს. 
" მცხეთასთან მთავარსარდალმა არ მოისურვა პოზიციების 
დაკავება, გადაწყვიტა დაეხია ხაშურამდის და იქ უკეთეს 
მოგერიებით პირობებში გამაგრებულიყო სურამის უღელტე– 

ხილზედ, საიდანაც ხელსაყრელი პირობები იყო მარჯვენა 
ფრთის მტკვარზე დაყრდნობით. მცხეთიდან ხაშურში მიმავგა–- 
ლი მთავარსარდლის მატარებელი გორში გაჩერდა. აქ შევა- 
მოწმეთ დამხევი ჯარის ვინაობა. აღმოჩნდა, რომ ჯარი იხევდა 

წესიერად. ნაშუადღევს ჭოგრიტით შევამჩნიეთ, რომ მთებ»– 
დან ეშვებოდა მტრის ერთ ცხენოსან ესკადრონამდის. გორში 
ცხოვრობდა ბიძაჩემი მექი, თავისი ცოლით, ცნობილ მწერალ 

მაროთი, რომელიც გამოდიოდა „გარიყულის“ ფსევდონიმით. 
გამოვემშვიდობე იმ იმედით, რომ მოკლე ხანში ისევ შევხვ- 
დებოდით. საუბედუროდ, ესე არ მოხდა. 

მთავარსარდლის მატარებელი ხაშურის სადგურზე გაჩერ- 
და. ჩვენმა ჯარმა დაიკავა პოზიციები ხაშურსა და სურამის 

რაიონში, ამასობაში მოვიდა ორი ქვეითა პოლკი თავისი არ–- 
ტილერიით, რომლებიც გარდა არდაგანისა მოვხსენით ოსმა- 
ლეთის საზღვარს იმ იმედით, რომ ოსმალები არ შემოგვიტევ- 
დნენ. მეორე დღეს ჯარები უკუიერიშზე გადადიოდნენ მარ/- 
ვენა ფრთის მტკვრის მარცხენა ნაპირზე და მარცხენასი კავ– 
კასიის მთებზე დაყრდნობით. პირობები შეტევისათვის მეტად 
ხელსაყრელი იყო. 

„ ვმორიგეობდი შტაბში. ვიჯექი მთავარსარდლის სალონში 
რტტელეფონთან. ნაშუაღამევს დარეკა ტელეფონმა. ცნობა მი- 
ვიღე. ლაპარაკობდა გენ. კონიაშვილი, რომელიც გენ. ჯიჯი– 
ხიასთან ერთად გვარდიაში მსახურობდა. მთხოვდა მომეხსენე– 
ბინა მთავარსარდლისათვის, რომ გვარდიელებმა დაადგინეს 
არ შეუტიონ, შტაბი და ჯარი იშლება და მათხზე ზეგავლენის 
საშუალება არა მაქვსო. მოახსენეთ ეს მთავარსარდალს და 
მეც ამ წუთშივე მოვდივარ მასთან პირადად მოსახსენებლადო. 
მაშინათვე გავაღვიძე შტაბის უფროსი და მთავარსარდალი და 

მოვახსენე ტელეფონით მიღებული ცნობა. ძნელი აღსაწერია 
მთავარსარდლის აღელვება. ამ მოულოდნელმა (ცნობამ მოთ– 
მინებიდან გამოიყვანა. იმდენი შრომა ჩატარდა უკუიერიშის 
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მოსამზადებლად; აჟ შესანიშნავი გარემოცვის პირობებშია გა- 
მარჯვება ნათელი იყო, რის შემდეგ თბილისის უკან დაბრუ- 
ნებას ვერაფერი ვერ შეაჩერებდა. გვარდიელების სამარცხ- 
ვინო გაქცევამ ჩამალა ბრძოლის ჩატარების შესაძლებლობა. 
სწორედ მათ უნდა მოეხდინათ მთავარი დარტყმა დაჯგუფების 
მარცხენა მხრიდან, 

ცოტა ხნის შემდეგ გენ, ზაქარიაძე თავის ვაგოხში გავიდა, 
გენ კონიამვილი ჯერ არ მოსულიყო. მთავარსარდალი მეტად 
ღელავდა. „აბა, თევზაძევ, თავის მოკვლა ღა დამრჩენია, არა? 
–-– მომმართა სევდიანი ხმით. შეეწუხდი ძალიან. ვგრძნობდი რა 
აზრები უტრიალებდა ამ დროს თავში სარდალს. ის ხომ სამი 
წლის განმავლობაში უძლეველად მართავდა საქართველოს 
თავდაცვის საქმეს. ზედიზედ მოიგო 3 ომი სამ მეზობელთან – 
სომხებთან, თურქებთან და ბოლშევიკებთან –- ახლა კი და- 

მარცხება ელის. ვცადე დამშვიდება. გვაქვს კიდევ ხელსაყ- 
რელი მოგერიებითი პოზიციები, ჯერ ყველაფერი არ არის და- 
კარგული, გამარჯვების იმედი არ უნდა დავკარგოთ-მეთქი, 
მაგრამ ამის მიღწევა აღვილი აღარ იყო. შავი ზღვის პირდაპირ 

ასეთი ხელსაყრელი პო'ხიციები აღარ არსებობდა. 

შემოვიდა გენ. კონიაშვილი და დაიწყო სახალხო გვარდიის 
გინება, რომლის შექმნაზედ იგი 1917 წლიდან მოღვაწეობდა. 
აქ უნდა აღვნიშნო, რომ სახალხო გვარდიას სასახელო წუ- 

თებიც ჰქონდა, როგორც მაგ: თბილისის არსენალის დაკა– 
ვება 1917 წელს და რამდენიმე მცირე მნიშვნელობის მოქმე– 
დება ქვეყნის ზოგიერთ კუთხეში. საერთოდ კი მისი არსებობა 
აფერხებდა საქართველოს ჯარის მოწყობას. მის რიგებში ჩა– 
ინთქა საუკეთესო და გამოცდილი ნაცვლები. მათ ჯარში ჩა–, 
წერას უშლიდა ის გარემოება, რომ გვარდიაში ნაცვალთა ჯა–- 
მაგირები აღემატებოდა ჯარის ნაცვლებისას. უარყოფითი მოვ- 
ლენა გვარდიაში ისიც იყო, რომ მათი შტაბები გადამწყვეტ 

როლს ასრულებდნენ უფროსის მიერ ყოველი გადაწყვეტილე– 
ბის მიღებისას; ეს კი ეწინააღმდეგებოდა უფროსის მიერ ერ- 
თეულთა მართვას ბრძოლის დროს, აქ მოქმედებათა გადამწყ- 
ვეტი და პასუხისმგებელი მხოლოდ უფროსი უნდა იყოს... 

არ იყო სხვა გამოსავალი. საჭირო შეიქმნა ჯარების სამტ- ! 

რედიისაკენ დახევა სადაც ჯვარედინდებოდნენ მამისონის 

უღელტეხილისა და გაგრა-სოხუმ-ოჩამჩირეს გზები. მტერი 
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აქტივობას არ იჩენდა, ისე რომ ჯარზე შეუფერხებლივ სევ 
ჯნენ დასავლეთისაკენ. 

რაკი დაინახეს ბოლშევიკთა უპირატესობა ქართულ ჯა- 
ხებზე, თურქები შეტევაზე გაღმოვიდნენ ახალციხესა და ბა- 
თუმის მიმართულებით. ოსმალებისათვის უფრო ხელსაყრელი 
იყო მათხა და ოუსეთს ჰუა ბუფერული სახელმწიფოს არსე- 

ბობა, ოღონჯ, თუ რუსები საქართველოს ტერიტორიას დაე- 

უფლებოცნენ, საჭიროდ ცნობდნენ რუსეთთან საზღვარი თა- 
ვისი ტერიტორიიდან წინ წაეწიათ. მით უმეტეს, რომ ბრესტის 
ტრაქტატით რუსეთმა ამაზე თანხმობა განაცხადა. მთავარსარ- 
დლის მატარებელმა მდ, ძირულასკენ გადაინაცვლა, სადაც უნ–- 
და დაჰხვედროდნენ ბოლშევიკთა ჯარებს. ოღონდ სურამის 
ქედის დასავლეთით ნიადაგი არამარტო მთიანე იყო, ხშირი 

ტყეებითაც იყო დაფარული, ეს კი აძნელებდა ნაწილთა შმო–- 
რის კავშირის გაბმას და მოითხოვდა დიდ ძალებს, რაც ჩვენს 
განკარგულებაში არ იყო. მით უმეტეს, რომ პრეზიდენტის 

განკარგულებით გვარდია დაშლილ იქნა ხამურის რაიონში. 
უკუიერიშის ბრძანების შეუსრულებლობის გამო სურამის 

მთებიდან გვარდიის დაშლილი ნაწილები უწესრიგოდ მიემა“- 
თებოდნენ დასავლეთისაკეზ. მტერმა მდევარი ნაწილები აამო.1- 
მედა აღმოსავლეთიდან სურამის უღელტეხილიდან და ცხენო–- 

სანი ნაწილებით ბორჯომ:ახალციხე, ხულო-ბათუმის მემართუ- 
ლებით. ეს ნიშნავდა ჩვენი მარჯვენა ფრთის შემოვლას და 
ზურგში მოქცევას. მთავარსარდალმა გადაწყვიტა დაეკავებინა 
პოზიციები სამტრედიასთაწ, რიონზე დაყრდნობით. ეს შესაძ- 
ლებლობას ქმნიდა ჯარების გამოყვანისა მამისონისა და სო- 
ხუმ-გაგრის მხრიდან, 

მთავარსარდლის მატარებელი გადავიდა სამტრედიაში. შტა– 

ბი ხელმძღვანელობას უწეედა ჯარების გადაჯგუფებასა და 
პოზიციების დაკავება". მახსოვს, ვისარგებლე. შემთხვევით და 
ვინახულე ჩემი ოჯახის წევრები, რომლებიც 0ქ ცხოვრობდნენ. 
საწყალი დედაჩემი აღშფოთებული იყო. გრძწობდა, რომ ჩვენს 

სამშობლოს დამოუკიდებლობის დაკარგვას ემუქრებოდა. მე 
გუთხარი, რომ იძულებული ვიქნები საზღვარგარეთ წავიდე, 

რადგან ჩემი თანამდებობის გამო გენერალურ შტაბში არ და– 
მინდობენ-მეთქი. გამოვემშვიდობე საყვარელ დედას და ოჯა- 
ხის წევრებს და დავბრუნდი მატარებელში, მეორე. დღესაც: 

სამტრედიაში დავრჩით, ოღონდ მე საშუალება არა მქონდა 
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ოჯახში წასვლისა. ასე, რომ ჩემი გამომშვიდობება ოჯახის 
უკანასკნელი ნახვა იყო, ჩემს დას ნინას გაეგო, რომ” ჯერ ისევ 
სადგურში ვართ. მინახულა, მომიტანა სადილი. ესეც მასთან 
უკანასკნელი შეხვედრის წუთები იყო. საშუალო ძმა მიხეილი 
მე-5 ქვეით პოლკში მსახურობდა, ცნობები მის შესახებ არა 
მქონია. 

სოხუმიდან და გაგრიდან ჯარების გამოყვანის შემდეგ ვი-, 
ხევდით ბათუმისაკენ. აქ უკვე ხელსაყრელი პირობები პოზი- 
ცტხის დასაკავებლად აღარ იყო. ბათუმში იმ დროს იმყოფებო- 
და ჩვენი მთავრობა და უმრავლესობა დამფუძნებელი კრების 
წევრებისა. ამასობაში ოსმალებმა შემოუტიეს ჩვენ მცირე ნა- 
წილებს, დაიკავეს არდაგანის, ახალქალაქის რაიონები და მოი- 

წევდნენ ახალციხისაკენ. ოსმალებმა დაიკავეს აგრეთვე ართ- 
გინის რაიონი და მოიწევდნენ ბათუმისაკენ, როდესაც მთა- 

ვარსარდლის მატარებელი უახლოვდებოდა ბათუმს „კვე 

ისმოდა არა მარტო ზარბაზნების, არამედ თოფების სროლაც. 
ბათუმში მოხდა პრეზიდენტ ნოე ჟორდანიასა და მთავარსარდ–- 
ლის გენ. კვინიტაძის შეხვედრა. აქ დადგენილ იქნა შეწყვე- 
ტილიყო ბოლშევიკებთან ბრძოლა (რაკი მათ ვეღარ ვუმკ- 
ლავდებოდით), დაგვედო მათთან შეთანხმება და საერთო ძა- 
ლებით გაგვედევნა ოსმალები, რომლებიც უკვე ბათუმს უჟახ- 
ლოვდებოდნენ. გაგზავნილ იქნენ ბოლშევიკთა ჯარების ხარ- 
დლობასთან რწმუნებულები, რომელთაც შეიმუშავეს საერთო 
მოქმედების გეგმა ოსმალების ასალაგმავად. 

მშვენივრად მახსოვს ბოლშევიკების ჯართა წარმომადგენ- 
ლების ჩამოსვლა ბათუმში. შემიყვანეს მთავარსარდლის ვაგონ- 
ში საერთო გეგმის შესამუშავებლად ოსმალეთის წინააღმდეგ, 
მეტისმეტად მწვავე ზეგავლენა მოახდინა ჩემზე ამ წუთმა, 
მთავრობისა და მთავარსარდლის ეს აქტი გამოწვეული იყო 
იმ ვითარებით, რომ გვსურდა ბოლშევიკებს დაეკავებინათ სა- 
ქართველოს მთელი ის ტერიტორია, რომელიც მას ეკუთვნო-, 
და ბოლშევიკების შემოსევამდის, ე. ი. 1921 წლის 11 თებერ-“ 
ვლამდის და რომელიც ცნობილი იყო როგორც რუსეთის, 
ისე ოსმალეთის მიერ. საუბედუროდ, თურქების მიერ მარტ.“ 

ში დაკავებული ქართული მიწები ართვინისა და არდაგანის” 
რაიონებში თურქებმა არ დააბრუნეს და დღესაც მათ უკავიათ: 

ამნაირად, ბოლშევიკებმა დაიკავეს მთელი საქართველოპ 
ჩვენმა მთავრობამ წინასწარ შეათანხმა საფრანგეთისა და ინ, 
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გლისის წარმომადგენლებთან გახიზვნის საკითხი მთავრობას 
დამფუძნებელი კრების წევრების და ჯარის ნაწილებისა, რომ- 
ლებიც სახლში ვერ დარჩებოდნენ სამსახურებრივი პირობები- 

სა და ბოლშევიკთა საწინააღმდეგოდ გაწეული მუშაობის გამო. 

მთავარსარდალმა და შტაბის უფროსმა გენ. ზაქარიაძემ ერ– 
თად შეადგინეს ოფიცერთა და ნაწილთა სია, რომლებიც სახ- 

'ღვარგარეთ უნდა გახიზნულიყვნენ. 

M#M, 9? 

ნაწყვეტები ნ. მათიკაშვილისა და მ. კვალიაშვილის 

მოგონებებიდან „იუნკრები“ (საქართველოს მეცნიერებათა 

აკადემია, „მაცნეს“ ბიბლიოთეკა. ისტორიის სერია. 

„მეცნიერება“, თბ., 1990, გვ. 11--290). 

..1921 წლის 11 თებერვალს გათენებისას საყვირის 
განგამით მშვიდად მიძინებული სკოლა" ფეხზე წამოყარეწს. 
სწორედ იმ დროს დარაჯად ვიდექი სკოლის ალაყაფის კარებ- 
თან. მივირბინე მორიგე ოფიცერთან, რომ გამეგო საქმის ვა– 
თარება. სანაინსა და ბორჩალოს მაზრებში ჩვენ სანაპირო ჯ»- 
რებს თავს დასხმია სომხების ჯარი და ამის გამოა განგაშიო. 

მოკლე ხნის განმავლობაში სკოლა თავისი დამხმარე ერთე- 
ულებით დანიშნულ ადგილზე მოეწყო, მეც იმათ შევუერთ- 

დი. 
სკოლის ზურგში ცოტა მოშორებით ნაცვალთა ათასეული 

"ეწყობოდა. წოწოლა ფაფახდახურულმა პოლკ. ჩხეიძემ პატა- 
კი ჩაიბარა, ერთეულები დაწვრილებით შეამოწმა. ნაკლოვა- 
ნების შევსების ბრძანება გასცა და- დაახლოებთი 10 საათზე 
ტაბახმელისაკენ გაგვიძღვა: გზა მიხაილოვის გამზირით, ვერის 
ხიდით რუსთაველის გამზირით კოჯრისკენ მიემართებოდა. 

წინ ცხენზე ამხედრებული პოლკ. ჩხეიძე მიგვიძღოდა თავისი 
მცირე ამალით, მას სამხედრო ორკესტრი მოსდევდა და მე- 

რე –– ჩვენ, 
საიდან გაიგო თბილისის საზოგადოებამ, რომ სწორედ :მ 

დროს სკოლა ფრონტზე მიდიოდა. ქუჩები სავსე იყო ხალხით, 
ლღეღვე-- 

ი იგულისხმება თბილისის იუნკერთა სკოლა. 
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გლისის წარმომადგენლებთან გახიზვნის საკითხი მთავრობას 
დამფუძნებელი კრების წევრების და ჯარის ნაწილებისა, რო1- 
ლებიც სახლში ვერ დარჩებოდნენ სამსახურებრივი პირობები- 
სა და ბოლშევიკთა საწინააღმდეგოდ გაწეული მუშაობის გამო. 

მთავარსარდალმა და შტაბის უფროსმა გენ. ზაქარიაძემ ერ- 

თად შეადგინეს ოფიცერთა და ნაწილთა სია, რომლებიც საზ- 

'ღვარგარეთ უნდა გახიზნულიყვნენ. 

M#. 97 

ნაწყვეტები ნ. მათიკაშვილისა და მ. კვალიაშვილის 

მოგონებებიდან „იუნკრები“ (საქართველოს მეცნიერებათა 

აკადემია. ,,მაცნეს“ ბიბლიოთეკა. ისტორიის სერია. 

„მეცნიერება“, თბ., 1920, გვ. 11--20). 

.. 1921 წლის 11 თებერვალს გათენებისას საყვირის 
განგაშით მშვიდად მიძინებული სკოლა? ფეხზე წამოყარეა. 
სწორედ იმ დროს დარაჯად ვიდექი სკოლის ალაყაფის კარებ- 
თან. მივირბინე მორიგე ოფიცერთან, რომ გამეგო საქმის ვა– 

თარება. სანაინსა და ბორჩალოს მაზრებში ჩვენ სანაპირო ჯ»- 
რებს თავს დასხმია სომხების ჯარი და ამის გამოა განგაშიო. 

მოკლე ხნის განმავლობაში სკოლა თავისი დამხმარე ერთე 
ულებით დანიშნულ ადგილზე მოეწყო, მეც იმათ შევუერთ- 
დი. 

სკოლის ზურგში ცოტა მოშორებით ნაცვალთა ათასეული 
"ეწყობოდა. წოწოლა ფაფახდახურულმა პოლკ. ჩხეიძემ პატა– 
კი ჩაიბარა, ერთეულები დაწვრილებით შეამოწმა. ნაკლოვა- 
ნების შევსების ბრძანება გასცა და. დაახლოებთი 10 საათზე 
ტაბახმელისაკენ გაგვიძღვა: გზა მიხაილოვის გამზირით, ვერის 
ხიდით, რუსთაველის გამზირით კოჯრისკენ მიემართებოდა. 

წინ ცხენზე ამხედრებული პოლკ. ჩხეიძე მიგვიძღოდა თავისი 

მცირე ამალით, მას სამხედრო ორკესტრი მოსდევდა და მე- 

რე –– ჩვენ. 
საიდან გაიგო თბილისის საზოგადოებამ, რომ სწორედ :მ 

დროს სკოლა ფრონტზე მიდიოდა. ქუჩები სავსე იყო ხალხით, 
ლღეეღეებ–-- 

ძ იგულისხმება თბილისის იუნკერთა სკოლა.



დიდებით და პატარებით, მშობლებით, თანამგრძნობით, ნათ 
სავებით. თოფები სმენაზე გექონდა მხარზე აყუდებული. მწყობ– 
რის სიზუსტის მოთხოვნილებები საშუალებას არ გვაძლევდა 
თავი მიგვებრუნებინა და საზოგადოების განწყობილება გაგ- 
ვენაწილებინა, შიგადაშიგ თვალების მიტრიალებით თუ ვხე- 
დავდით რა ხდებოდა ირგვლიე. ერთი ასეთი გახედვისას ჩვენ 
მასწავლებელ ვასილ ბარნოვს მოვკარი თვალი. თავჩაღუნუ- 
ლი, მიწას მიჩერებული, ღრმად ჩაფიქრებული, ჭაღარაწვერი- 
ანი, სათვალეებიანი, მიჰყვებოდა აზვირთებულ ტალღას, მისი 
დანახვა ჩვენთვის ჯანღიან დღეში მზის გამოჩენას უდრიდა. 
რას ფიქრობდა? ალბათ, ერთი მხრივ, გული დარდით ევსLე- 
ბოდა საქართველოს ავბედობის გამო და ეამაყებოდა რომ 
მისი აღხრდილი მხედრები სამშობლოს დასაცავად მიემართე- 
ბოდნენ. გავცდით ვერის ხიდს, გავედით რუსთაველის გამზირ- 
ზე, მარცხნიდან რომელიღაც მაღალი შენობის მოაჯირიდან 
ხმამაღალი მოწოდება გაისმა, ვიღაც „შოთა რუსთაველის“ 
პარტიამი ჩასაწერად ეპატიჟებოდა საზოგადოებას. რამ გა- 
ასულელა? ასეთ მომენტში რა დროს პარტიაში ჩაწერააო, პა– 
სუხობდნენ ირგვლივ, 

მისი მოწოდებისთვის, ცხადია, ყურადღება არავის მიუქ- 
ცევია. ბოტანიკური ბაღის დასაწყისთან პოლკ. ჩხეიძემ დას–- 
ვენება ბრძანა. ახლა-ღა მიეცათ საშუალება გამცილებლებს 
და მახლობელ ნათესავებს გულში ჩაეკრათ თავისი მახლობელი 
იუნკრები და გამომშვიდობებოდნენ ზოგიერთს სამუდამოდ. 

მზე ჩასვლაზე იყო თოვლით დაფარულ კოჯრის მაღლობზე 
რომ ავედით. მაშინათვე პოლკ. ჩხეიძის მითითებით პოზიციე- 
ბის დაკავებას და მოწყობას შევუდექით. საქმე არც ისე ად- 

ვილი იყო. ციოდა. თოვლით დაფარულ, ღრმად გაყინულ მი- 
წის სანგრებად და ძნელ მისადგომ პოზიციებად გადაქცევა 
დიდ ჯაფას მოითხოვდა. ჩვენ მესამე ოცეულს მარცხენა ფრთა+ 
ზე მოხვდა პოზიციები. თვალწინ მაღლობს ამოფარებული ტა- 
ბახმელა იყო, მარცხნივ სოღანლუღისკენ დაქანებული ფერ- 
დობი, ოცეულს განაგებდა ლეიტენანტი ანდრონიკაშვილი და 
მისი თანაშემწე, უფროსკურსელი იუნკერი გელაშვილი, ჩვენ 
მარჯვნივ პოზიციები დაიკავა პირველმა ოცეულმა,დ ლეიტე– 
ნანტ თოიძის თაოსნობით, 

ღამდებოდა. გეიბრძანეს ადგილების დაკავება, დარაჯების 
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ტაბახმელის ამბების მოგონებისას ყველა და ყოველთვის 
იუხკერთა სკოლის თავგანწირვას, უდრეკელობას, მოვალეო« 
ბის პირნათლად შესრულებასა და გმირობას იხსენიებენ. ყვე– 
ლა ეს სიმართლეა, ოღონდ სიმართლის დარღვევა იქნებოდა, 
რომ ყველა ამაში სკოლის უფროსის პოლკ. ჩხეიძის ღვაწლი 

დაგვევიწყებინა. ყველაფერი რაც ტაბახმბელაზე ხდებოდა, 
მისი ხასიათის სიმტკიცეს, მდგომარეობის სწორი შეფასების, 
შესაბამისი განკარგულების დროზე გაცემის შედეგი იყო. ჩვენ 
მხოლოდ მის ჩანაფიქრსა და ბრძანებას უზადოდ ვასრულებ- 
დით. ბრძოლის პირობები კი იუნკრებს ადვილი არა ჰქონდათ, 
ჯერ ერთი, ეს 20--23 წლის გამოუშუშავი ახალგაზრდები და- 
კაცებული და ომისთვის მომზადებულნი არ იყვნენ. არც ტან- 
საცმელი გააჩნდათ ამინდის შესაფერი, საზაფხულო სამოსელ- 

ზე თხელი, წყლის გაუმტარი, სითბოს მოკლებული ხელოვნუ- 

რი იტალიური ქსოვილისგან შეკერილი პალტოები გვეჯვა. 
ჩვენ ტანსაცმელში (ცხვრითა და მატყლით მდიდარ ქვეყანა- 
ში), ერთი ღერი მატყლიც არ ერია. დღისით სანგრებში ყოფ- 
ნისას ტანსაცმელი წყლით იჟღინთებოდა, ღამით ფიცრებად 
იყინებოდა და იარაღის მოხმარებასა და მოძრაობას გვიძნე- 
ლებდა, ოღონდ გულში იმდენი ძალა შეგვწევდა რომ აჭ 

სიძნელეებისთვის ანგარიში არ გაგვეწია და მტრის ყოველ 
მოძრაობას დროზე და შესაფერად შევხვედროდით. 

მოკლედ ჩვენ სულისკვეთებაზე ვერავითარი სიძნელე ვერ 
მოქმედებდა და ვერ გვასუსტებდა. სიკვდილზე არც არვის 
გვიფიქრია და არც შეგვშინებია., 

ზუზუნებდნენ ტყვიები, წიოდნენ ირგვლივ ხელყუმბარები 
და ჭურვთა ნამსხვრევები, ჩვენ კი სანგრებში ჩამალვას სანგ– 
რების პირას ფეხზე დგომას ვარჩევდით. შიგა და შიგ ჯანღი 
რომ ჩამოწვებოდა წრე შეგვიკრავს და სიმღერა და ცეკვა წა- 
მოგვიწყია. ძნელია მოიგონო ყველა სიმღერა, რომელიც გვიმ- 
ღერია ომის გარემოცვაში. ზოგი კი დამამახსოვრდა: „ქართ. 
ველო, ხელი ხმალს იკარ!“, „ჰე, მუმლი და მუხასაო“, „ომში 
წასვლა მას უხარის“, „რად გინდა ქალი ლამაზი“, „გაფრინდი 

შავო მერცხალო“, „სულ არ წავალ მაგ სოფელში“, 

“ამას მოჰყვებოდა საცეკვაო სიმღერები და რამდენიმე მო- 

ცეკვავის ცეცხლოვანი ლეკური, შორიდან რომ მოეკრა ყური 
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ვისმეს რას იფიქრებდა რომ ყველაფერი ეს გაჩაღებული 
ბრძოლების დროს ხდებოდა. 

ამნაირი (სეკვა-სიმღერა შემდეგში ხაშურშიც გაგვიმარ- 
თავს, აქ მთავარსარდლის მატარებელი იდგა და ჯარებს ახალი 

შეტევისათვის ამზადებდა. მტკვრის იქით ნაპირიდან ტყვაა- 

მფრქვევის სროლის ხმა მოდიოდა. ჩვენ რკინიგზის სადგურსა 

და მატარებელს ვიცავდით. სათანადო რიცხვის დარაჯების გან- 
წესების შემდეგ დანარჩენებმა კონცერტი გავმართეთ. ჩვენ- 
თვის ეს არც არავის უთხოვია და არც აუკრძალავს. რა ვიცო- 

დით, რომ სწორედ ამ დროს ჩვენი სათაყვანებელი მთავარ– 
სარდალი, ძველ, ცნობილ მხედართმთავართა დარი, ახლად- 

ფეხადგმულ საქართველოს სამი ომი რომ მოუგო ცხოვრება- 
ში, უმძიმეს ტრაგედაეას განიცდიდა. 

რა ვიცოდით, რომ სწორედ ამ დროს ასეთი ტრაღიკული 

და დაჭიმული მომენტი იყო მთავარსარდლის გულში. ჩვენ კი 
ახალგაზრდული უდარდელობით კონცერტი გვქონღა გამარ– 

თული, ცეკვა-სიმღერებით მისი ფანჯრების წინ უსათუოდ 
ესმოდა ეს ყველაფერი და იქნებ ამ მოვლენამ შეიტანა მის 

ბუნებაში ცოტაოდენი დამშვიდება და თვითმკვლელობისგან 

ხელი ააღებინა, 

დავუბრუნდეთ ტაბახმელის ამბებს, 
მოვიხსენიოთ, რომ მოზუზუნე ტყვიათა გარემოცვაში სან- 

გრებიდან ამოვსულვართ, წრე შეგვიკრავს და ცეკვა-სიმღე– 

რები გაგვიმართავს. აქედან მკითხველი წარმოიდგენს, რა სუ- 

ლისკვეთება განაგებდა ჩვენ ქცევასა და მოქმედებას. ტყუი- 
ლად იფიქრებდა ვინმე, რომ ადგილიდან დაგეძრავდა და მო- 
გერიებით ხაზში შემოგვეჭქრებოდა, საამისო ცდები კი მტრის 
მიერ ბევრი იყო. არც მსხვერპლი გვაკლდა. ჩემს გვერდით 
სანგარში ჩამალული თოფ წინწაშვერილი იუნკერი ლოლუა 
დიდხანს იწვა უმოქმედოდ და დალაპარაკებაზე პასუხს არ იძ- 
ლეოდა, ახლო მისვლისას გულისტკივილით დავრწმუნდით, 

რომ მისი ახალგაზრდა სიცოცხლე ტაბახმელის მიწას შეეწირა. 

დაჭრეს ჩვენი მწყობრის უფროსი ლეიტენანტი ანდრონიკაშ- 
ვილი. მე სხვა ამხანაგებთან ერთად წილად მხედა მისი მყუდ- 
რო ადგილზე გადაყვანა, ჭრილობის სახელდახელო შეხვევა და 
სასანიტრო პუნქტში მიყვანა. უკან დაბრუნებისას წვერმოშ- 
ვებული შუახნის ვაჟკაცი შემხვდა. თოფით ხელში მოწინ;გე 
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ხაზისკენ მიდიოდა. შეკითხვაზე, თუ ვინ იყო და სად მიდიოდა, 
გვიპასუხა: „რეზო ვარ, გაბაშვილი„ი დამფუძნებელი კრების 
წევრი, და თბილისიდან თქვენ საშველად წამოვედიო“, მისმა 
დანახვამ და გამოლაპარაკებამ დაჭიმულ მდგომარეობაში გუ- 
ლი აგვიჩუყა; ეკატერინე გაბაშვილი და მისი „მაგდანას ლურ- 
ჯა“ მომაგონა, შუახნის ჭაღარაშერეულ საზოგადო მოღვაწეს, 
თავი არ ენანებოდა სამშობლოს სამსხვერპლოზე მისატანად, 
მომაგონდა ზეზვას დაძახებაზე ფშავლები ცხენებს რომ მია- 

გელვებენ ბახტრიონზე გასალაშქრებლად; ავხედ-დავხედე 
რეზოს. მინდოდა მის გამოხედვაში ფშავ-ხევსურთა მრისხანება 
ამომეკითხა. ის კი გულკეთილობაჩამდგარი ღიმილით და გა- 
ბადრული სახით შემოგვცქეროდა. იფიქრებდი ამას ადამიანის 
მოკვლა კი არა ჭიანჭველის გაჭყლეტაც გაუძნელდებაო. მივას– 
წავლეთ საუფროსოს სამყოფი და გზა განვაგრძეთ... რა დავა– 
ლება მიიღო პოლკოვნიკ ჩხეიძესაგან და რა მოიმოქმედა ტა– 
ბახმელაზე, ჩვენთვის უცნობია. წაგებული ომის შემდეგ, ის, 
დამფუძნებელი კრების სხვა წევრებთან ერთად საზღვარგა- 
რეთ გაიხიზნა განზრახვით, რომ იქ სამშობლოს ბოლშევიკე- 
ბისაგან განთავისუფლების საქმისთგის ემსახურნა. რით ცხოვ- 
რობდა, რას მიაღწია, ჩვენთვის უცნობია, წამიკითხავს ფრან- 
გულ ენახე მის მიერ დაბეჭდილი წიგნაკი, სადაც ქართველთა 

ხეთებთან ნათესაობას ამტკიცებდა. მეორე მსოფლიო ომის 
დროს სათავეში ჩაუდგა ქართულ წითელ ჯვარს და შეგროვილ 
შემოწირული სახსრებით ტყვედ ჩავარდნილ ქართველ ოჯა– 
ხებს პატრონობდა. ვგონებ, 90 წელს გადაცილებული პა- 
რიზში გარდაიცვალა და იქ უნდა იყოს დამარხული. 

დავბრუნდით თუ არა გაბაშვილთან შეხვედრის შემდეგ, 
მოწმენი გავხდით შემდეგი ვითარებისა სკოლის მარჯვენა 
ფრთაზე ბოლშევიკთა მოზრდილმა ჯგუფმა მაღლობი გადმო- 
ლახა და „ურას“ ძახილით ლეიტენანტ თოიძის ოცეულს შე- 
უტია ლეიტენანტი თოიძე უკუიერიშით მიეგება მტერმა 
ხელჩართულს ბრძოლას ვერ გაუძლო, პირი იბრუნა და საფარს 

მიეფარა, ველზე კი დატოვეს დაჭრილ-დახოცილები. იქვე 
დარჩა ლეიტენანტ თოიძის გვამი და რამდენიმე იუნკერისა, 
მაშინ იყო, რომ ტაბახმელის მთავარი გმირი პოლკ. ჩხეიძე 
ომის მსვლელობას თვალს არ აშორებდა, ბრძანება გასცა მის 
გვერდით მდგომი ორი ზარბაზანი გამოეგორებინათ და წინ 
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მიმავალი ბოლშევიკებისათვის პირდაპირი ცეცხლი გაეჩინათ, 
რამდენიმე ნიშანმი წასროლი ყუმბარა ლეიტ. თოიძის უკუ- 
იერიმთაწ ერთად საკმარისი გამოდგა მტრის უკან გასაბრუ– 

ნებლად, ერთი და ორი არ იყო ასეთი შემთხვევა, მაგრამ იუნ 
კერთა ხაზი ვერსად გაარღვიეს, ვერ უშველეს ამას ვერც ბაქო– 
დან ჩამოყვანილმა კურსანტებმ?ა, ვერც ბორის ძნელაძემ, რომ– 
ლის „დამსახურების“ აღსანიშნავად ძეგლია აღმართული თბი» 
ლისში და ვაკეში ბავშვთა დასასვენებელ პარკს მისი სახელი 

უწოდეს. 
ლეიტენანტ თოიძის და მასთაზწ დაღუპულ იუწკერთა გვა+ 

მები თბილისში ჩაასვენეს და მრავალრიცხოვანი საზოგადოე 
ბის დასწრებით ქართულ მიწას მიაბარეს. რუსული მართლმა- 
დიდებელი „სობოროს“ კედლებთან. არ ეგონოს ვინმეს, რო? 

ტაბახმელის ბრძოლების აღწერისას მავიწყდებოდეს თავდადე– 
ბული და მედგარი შეტევები ჩვენს მარჯვნივ. მაიორ თევზა– 
ძის თქმით, აქ გენერალ ანდრონიკაშვილის სარდლობით უბ- 

რძოდა მეოთხე ქვეითი ჯარის პოლკი, მეოთხე გვარდიის ათა- 
სეული შესაბამისი არტილერიით და ცხენოსანთა ნაწილე?ით. 

მიუხედავად მრავალი ცდისა ბოლშევიკებმა ადგილიდან ვერც 
ეს ნაწილები და«ღეს. 

პოლკ. ალექსანდრე ჩხეიძემ მოუპოვა იუნკერთა სკოლას 
გმირთა სახელი და დიახ, რომ ღირსია პატივით მოხსენიებისა, 

დადგება ალბათ დრო, რომ მომავალი ისტორიკოსი (ავის 
ადგილს მიუჩნევს სამშობლოსთვის დაღუპულ გმირთა შო- 
რის. 

რაკი ვერც ტაბ ხმელაზე და ვერც მის მარჯვნივ, ბოლშე- 

გიკებმა მიზანს ვერ მიაღწიეს, სცადეს მოქმედების სიმძიმე 
სოღანლუღის მიმართულებით გადაეტანათ. ამ ნაკვეთის ჯა« 
რებს სარდლობდა უძლეველი გენერალი მაზნიაშვილი. მის 

განკარგულებაში იყო, პოლკ თევზაძის თქმით, 8 ქვეითი 

პოლკი, სასაზღვრო ათასეული, დედაქალაქის ტყვიამფრქვევ- 
თა ათასეული, არტილერიის ორი დივიზიონი, ჯავშნიანი მატა+ 
რებელი და მანქანები. ' 

ტაბახმელის მაღლობიდან, როგორც ხელის გულზე, ჩანდა 
ბრძოლის მიმდინარეობა, განსაკუთრებით ღამღაზობით., ხე- 
ლები გვექავებოდა და დახმარების სურვილისაგან თავს ძლივს 
ვიმაგრებდით, ზარბაზანთა ქუხილსა და ჭურვების წითელ სრი- 
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ალს რომ ვხედავდით. განსაკუთრებით ერთი ღამე იყო გულში 

ჩამწვდომი. როდესაც. ბოლშევიკებმა შეაკეთეს ნაკლებად და- 
ზიანებული ხიდი და მტკვრის გამოღმა ჯავშნიანი მატარებელი 

გადმღიყვანეს. მეორე დღეს ტაბახმელაზე ხელიდან ხელში გა- 
დადიოდა მთავარსარდლის ბრძანება რომელიც იერიშის 
უკუგდებას და უფროსთა მამაცობას გვაუწყებდა. ამის შემ- 
დეგ, რამდენიმე ხნით, აღარც სოღანლუღიდან განუახლებიათ 
ბოლშევიკებს თბილისში შემოსვლის ცდები. 

„ამბები, რომლებსაც ვწერ, 66 წლის წინათ მოხდა მას 

უქეთ საქართველოში მესამედ შედის საზოგადოებრივ ცხოვ- 
რებაში ოცწლიანთა თაობა. წარსული ამბები მათთვის ან 
სრულიად უცნობია ან გაყალბებული სახითაა მიწოდებული, 
ბოლშევიკების მტკიცებით, საბჭოთა ჯარმა ქართველ მშრო- 
მელთა თხოვნით გაანთავისუფლა საქართველო მენშევიკურ- 
კაპიტალისტური რეჟიმისაგან, განდევნა „მისი მთავრობა და 

საქართველოს, საბჭოთა ოჯახში შეყვანით, დაუმკვიდრა საუ- 
კუნო ბედნიერება. სინამდვილეში საქართველომ ისარგებლა 
რუსეთის რევოლუციური ქაოსით, გამოეყო მას, აღიდგინა და- 
მოუკიდებლობა და შეუდგა მის მოწყობას. საქართველოს და- 
მოუკიდებლობა, როგორც იურიდიულად, ისე ფაქტიურად, 

სცნეს ევროპის ყველა სახელმწიფომ და თვით საბჭოთა რუს 
სეთმაც. შემდეგში გამოირკვა, რომ ეს ცნობა დროებითი და 

მოჩვენებითი იყო. მოიმოქმედეს ეს მისთვის, რომ პოლონე- 
ლებთან ომში ჩაბმულებს არ უნდოდათ მდგომარეობის გარ- 
თულება. დაამთავრეს თუ არა პოლონელებთან ომი და მეფის-– 
დროინდელ გენერლებთან ბრძოლები, იბრუნეს პირი კავკა- 
სიისა და საქართველოსაკენ, რიგ-რიგობით დაიპყრეს აზერბაი- 
ჯანი, სომხეთი და საქართველოსაკენ გამოლაშქრებისთვის 
მზადებას შეუდგნენ. 

მოხდა ისე, რომ საქართველოს გენერალურ შტაბს ხელში 
ჩაუვარდა საბჭოთა რუსეთის – XI ლაშქრის საქართველოზე 
თავდასხმის გეგმა. 

ამ გეგმის მიხედვით –– XI ლაშქრის ნაწილები თავს და– 
ესხმოდნენ საქართველოს 6 მხრიდან: 1) ჩრდილო დასავლეთი- 
დან გაგრა-სუხუმის მიმართულებით; 2) ჩრდილოეთიდან მა–- 
მისონის უღელტეხილით; 3) ვლადიკავკასიდან დარიალის ხეო- 
ბით; 4) აღმოსავლეთიდან კახეთის მიმართულებით; 5) სამხ- 
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'რეთ-დასავლეთიდან ბორჩალოს მიმართულებით; 6) სამხრე- 
თიდან ახალციხე-არდაგანის მხრიდან. 

სწორედ ამ გეგმის შესრულებას შეუდგნენ 11/12 თე- 
ბერვლის ღამეს. კავკასია და საქრთველო ესაჭიროებოდათ 

მათ, ერთი მხრივ, როგორც ყოველმხრივ მდიდარი ქვეყანა 

ბუნებრივი საბადოებით; მეორე მხრივ, სტრატეგიულ დასაყ- 
რდენად ოსმალეთსა და სპარსეთთან კონფლიქტის შემთხვე- 

ვაში და როგორც ნავთობისთვის გზა ბაქოდან შავ ზღვამდე. 
ყოველგვარი მტკიცება, თითქოს, ბოლშევიკებს საქართველო 
გაენთავისუფლებინოთ მენშევიკების ბარბაროსული თუ კაპ) 
ტალისტური ხელისუფლებისაგან არაკი და მტკნარი სიცრუეა. 

25 თებერვლის ღამეა. ტაბახმელაზე საშინელი ქარი ქრის. 
ხვეტავს და პირში გვაყრის ხორხოშელასა და თოელს, ავსებს 
თოვლით სანგრებსაც და უსწორმასწორობას.ს თხელ ფარა- 
ჯებში გახვეულნი, გაყინულნი, გულდასმით ვდარაჯობთ კუთ- 

ვნილ სივრცეს. ბუნების ბობოქარი მძლეთამძლეობა ჩვენხე 
ზეგავლენას ვერ ახდენს. 

„მათიკაშვილი, სომხიანცი, ანდრონიკაშვილი ლომკაცი, 

ჩემთანო“ –- გადმოგვცეს ხაზით "ოცეულის უფროსის ბრძა- 
ნება. „წახვალთ სკოლის საუფროსოში და იქ მიიღებთ შემდეგ 

ბრძანებას პოლკ. ჩხეიძესგანო#“, გვითხრა ოცეულის უფროს. 
მა. მივდივართ ღრმა თოვლში, მოძრაობა გვიმძიმს, ქარბუქში? 
არაფერი არ ჩანს, ყოველ ფეხის გადადგმახე თოვლში ვეფ- 
ლობით. თოვლში მიმალული ტელეფონის ხლართები ფეხებ- 

ში გვედება. არ ვიცით, სად ვართ და საით მივდივართ. გვგო– 

ნია, რომ მივიწევთ წინ, თურმე ჩვენ ნაკვალევს გარშემო 
ვუვლით. არ ვიცი რა ბედმა და რომლის ალღომ მოგვიყვანა 

საუფროსოსთან, ალბათ ტელეფონის მავთულები თუ დაგვეს- 

მარა. ძლივს შევდივართ კარებზე მიყრილ თოვლში. ოთახში 
ნახევრად სიბნელეა. გვახრჩობს პაპიროსი ბოლი, კარგია 
მოხვედით, გვეუბნება მაღალი ხარისხის ოფიცერი ყოველ 
შემთხვევაში ეს პოლკ. ჩხეიძე არ იყო „ტაბახმელის პოზი- 
ციებს ვტოვებთ. თბილისის გავლით მცხეთაში ახალ პოზი- 
ციებზე გადავდივართო, ეს ცნობა უნდა გადასცეთ გვარდიის 
ათასეულის უფროსს, თქვენ მარჯვნივ რომ უკავია პოზიციები 
და მცხეთაში გამოცხადდნენ, სადაც მიიღებენ შემდეგ ბრძა+ 
ნებასო. გაიმეორეთ, რაც გითხარით“ და მიგვანიშნა მიმართუ- 
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ლება, საითაც უნდა წავსულიყავით. „თქვენც ბრძანების შეს-' 

რულების შემდეგ მცხეთაში გამოცხადდღებით და იქ დაგხვ– 
დებათ თქვენი სკოლაო“, –- მოგვაძახა გამომ შვიდობებისას 
და გხა დაგვილოცა. 

გარეთ გამაყრუებელი ქარი ისევ ბობოქრობს. თუ ყურში 
არ ჩავძახეთ ერთმანეთს არაფერი გვესმის ეხლა მთავარია , 
გვარდიის პოზიციებს მივაგნოთ, გზა არ აგვებნეს და მტრის' 
ბანაკში არ მოვხვდეთ. სასროლად გამზადებული თოფები, 
ხელში გვიჭირავს. ოთხნი ვართ. არე ერთი 21 წელიწადს გა– ' 
დაცილებულები არ არის. ტანითაც დაბალი და სუსტი აგებუ-“ 

ლებისანი ვართ. ყველაზე ჯმუხი აგებულებისაა სომხიანცი,' 

ქართველთა ერთგული და გულადი სომეხი. ყველაზე სუსტი 

ლომკაცია. თუმცა მისი გვარი საწინააღმდეგოს მეტყველებს! 
მივარღვევთ ქარისგან გასწორებულ თოვლს. ორმოებსა და 
უსწორმასწორობაში ვვარდებით. ერთმანეთს ვშველით, იქა-– 
დან ამოსვლისას. ვიღლებით, ოფლი წურწურით ჩამოგვდი",' 
გაყინული სამოსი ლხვება და სინესტე ტანში გვეპარება, რამ- ! 
დენჯერმე შევამჩნიეთ, რომ წინ წაწევის მაგიერ ადგილზე ' 

ვტრიალებდით, იმედი გვეკარგება რომ დანიშნულ ადგილს მი– 
ვაგნებთ. ბრძანების შეუსრულებლად უკან დაბრუნება მიუ- 
ღებლად მიგვაჩნია. ვუმაგრებთ ერთმანეთს გულს და გან- 
ვაგრძობთ სვლას. ბოლოს ერთმა ჩვენთაგანმა რაღაცა საეჭვო 
კუნძები შეამჩნია. საბედნიეროდ ეს კუნძები, ნაბადში გახ- 

გეული და ტკბილად მთვლემარე გვარდიელები აღმოჩნდნენ.' 
ერთმა მათგანმა ათასეულის უფროსთან მიგვიყვანა. გადავეცით 

ბრძანება, შვებით ამოვისუნთქეთ და დასაბრუნებელ გზას და- 
გვადექით. საუფროსოში აღარავინ არის კარებთან, თოვლზე 

დაჭრილი ვაჟკაცი ასვენია. კვნესის, იხვეწება თან წამიყვანეთ, 
ბოლშევიკების ხელში ნუ დამტოვებთო. სად და როგორ უნდა 
წაგვეყვანა? სასანიტრო პუნქტი იქ აღარ იყო, ვერაფრით ვუშ–- 

გელეთ, ვინ იყო? რა დაემართა? 
კოჯრიდან თბილისისკენ მოკლე ბილიკებით დავეშვით. 

თენდებოდა სოლოლაკში რომ შევედით. ქალაქის ქუჩებში 
სიჩუმე სუფევდა, შენობები ლილისფერი ჯანღით იყო მოსი- 

ლი. რომელიღაც ეზოდან ცოცხიანი მეეზოვე გამობარბაცდა. 
შეკითხვაზე ჯარებს ხომ არ გაუვლიათო, გვიპასუხა კარგა ხა- 
ნია ჩაიარეს და თქვენი სკოლაც. შევამჩნიეო. 
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მივდივართ, მშივრები, ჩაფიქრებულები, თავში ერთი აზრი 
გვიტრიალებს. რა მოხდა? რად ვტოვებთ თბილისს? ჩვენ ხომ 

ბრძოლა არ წაგვიგია? შემდეგში მაიორ თევზაძის მოგონებე– 
ბიდან გავიგეთ, რომ ამის მიზეზი გვარდიელების უკადრისი 

მოქმედება ყოფილა. თურმე გეწერალ მაზნიაშვილის მარცხე- 
ნა ფრთაზე მოქმედ გვარდიელებს, რომელთაც გენერალი ჯი– 
ჯიხია სარდლობდა, ფრონტი დაუტოვებიათ, უკან დახეულან 
და ფრონტის მარცხენა ფრთა გაუშიშვლებიათ, მტერი სიცა- 

რიელეში შეჭრილა და ცხენოსანი ერთეულებით მცხეთისაკენ 

მიმავალი გზის გადასაჭრელად გაუწევია ბმას დამატებია 
ცნობა გენ. ანდრონიკაშვილისაგან, რომ მის ზარჯვნივ მტრის 

ცხენოსანთა ერთეულები წიწ მიიწევენ და მცხეთისკენ მიმა– 
ვალი გზის გადაჭრით და ზურგში მოქცევით გვემუქრებიანო. 
სასწრაფოდ მომხდარა თბილისში სამხედრო საბჭოს სხდომა. 

გენერალ კვინიტაძეს განუცხადებია: არავითარი მარაგი მე არა 
მყავს, ორივე მხრივ გზას გვიჭრის მტრის ცხენოსანი ერთეუ–- 
ლები. იძულებული ვიქნებით ბრძოლა ხალხსა და ქვეყანას 
მოწყვეტილ თბილისში ვაწარმოოთ, და ამ ვითარებაში სხვა 

გამოსავალს ვერა ვხედავ და იძულებული ვარ უკან დახევის 
ბრძანება გავცეო. თავდაცვის საბჭოს ეს წინადადება მიუ- 
ღია. 

#23 

ნაწყვეტი გენერალ გიორგი მაზნიაშვილის წიგნიდან 

„მოგონებანი. 1917--1955“+ (გამომცემლობა 

„საბჭოთა აჭარა“, 1990, გვ. 140--- 178), 

თავი –. 1920 და 1921 წლები. 
:. 1920 წლის მეორე ნახევარში გავრცელდა ხმები, რომ 

ომი ბოლშევიკებთან აუცილებელიაო. 
უკვე ენკენისთვეში სამხედრო მინისტრის კანცელარიამ შე+ 

'ჯდგინა ვრცელი მოხსენება, რომელიც წარედგინა მთავრობის 
თავმჯდომარეს. ეს მოხსენება ამბობდა, რომ ბაქოში სდგება 
ცალკე მე-11 არმია, რომელსაც სათავეში უდგას ჰეკერი, და 
ამ არმიის მიზანი და დანიშნულება არის საქართველოსკენ 
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წამოსვლა (მოხსენება ეკუთვნოდა სამხედრო მინისტრის ამ- 

ხანაგს). | 

„მე-11 არმია რომ სდგებოდა ბაქოში, ამას აცნობებდა აზერ– 

ბაიჯანის მთავრობასთან დანიშნული ჩვენი ოფიციალური წარ- 

მომადგენელიც. 
უნდა ვიფიქროთ, რომ სამხედრო მინისტრის ამხანაგის მოხ. 

სენებისა და ბაქოში ჩვენი წარმომადგენლის განცხადების შემ– 

დეგ, მთავრობას უნდა მიეღო საჭირო ზომები თავდასაცავად, 

და უნდა ებრძანებინა სათანადო ორგანოებისათვის, მზად ყო–- 

ფილიყვნენ ყოველგვარი მოსალოდნელი ხიფათის თავიდან 

ასაცილებლად, მაგრამ მთავრობამ არ მიიღო არავითარი ზო- 

მები, არ მოამზადა ხალხი მოსალოდნელი შემთხვევებისათ–- 

ვის, წინადადება არ მისცა სათანადო ხელისუფლებებს შეე- 

კეთებინათ გზები, საიდანაც ხიფათი მოგველოდა. ერთი სიტკ-. 

ვით სამხედრო სამინისტრომ და მისმა ორგანოებმა არ მიი- 

ღეს არავითარი ზომები ჩვენი საზღვრების დასაცავად... + 

1921 წლის იანვრის დასაწყისში ბაქოდან ჩამოვიდა ჩვე- 

ნი წარმომადგენელი გაბო ხუნდაძე, რომელმაც მთავრობას! 

მოხსენება წარუდგინა და დაადასტურა, რომ ბაქოში დამ- 

თავრდა მე-1 არმიის შედგენა, რომლის 

მიზანია საქართველოს მიმართ ოპერაცი- 

ების დაწყება, 
მაგრამ არც ამ განცხადებამ იქონია გავლენა მთავრობაზე., 

როდესაც დამფუძნებელ კრებაში ირჩეოდა საკითხი სამ-. 

ხედრო საჭიროებისათვის დამატებითი კრედიტების შესახებ, 

კრების რამდენიმე წევრი შეეკითხა მთავრობას, რამდენი ჯა–- 

რის გამოყვანა შეგვიძლია, თუ ვინიცობაა ომი მოგვიხდაო? 

ამ შეკითხვაზე შინაგან საქმეთა მინისტრმა ნ. რამიშვილმა 
კრებას რიხით უპასუხა: რა მომენტშიც კი მოით- 
ხოვს საჭიროება, მე მზადა მყავს 60 ათასი 

კაცისაგან შემდგარი ჯარიო... 
დამფუძნებელი კრების წევრებმა –– ცენტრმა და მემარ–- 

ჯვენეებმა მიიღეს რა მინისტრისაგან ასეთი დამამშვიდე- 
ბელი ცნობები, დაამტკიცეს სამხედრო კრედიტები. 

ამავე ხანას ეკუთვნის კომისიის გაგზავნა საზღვარგარეთ 
სამხედრო იარაღის შესაძენად... 

აი ზოგიერთი /!ნობა. რომელიი წინ მიოძოოთა მინშიიი-



კებისა და ბოლშევიკების პეტაკებას 1921 წლის 12 თებერვალს, 
12 თებერვალს, ღამის პირველ საათზე დამიბარეს სახალ–- 

ხო გვარდიის მთავარ შტაბში, იმ დროს იქ იყვნენ მთავარი 
შტაბის ყველა წევრი, ვინც კი ფრონტზე არ იყო, და სამხედ– 
რო და შინაგან საქმეთა მინისტრი. 

იქ დამსწრეთაგან გავიგე, რომ იმ ღამეს სადახლოს რაიონ– 
ში დაბანაკებულ ჩვენ ჯარებს თავს დაესხა მტერი:- 

ჩვენს მარჯვენა ფრთაზე მტრის თავდასხმას შედეგად ის 
მოჰყვა, რომ სადახლოს რაიონი მტრის ხელში გადავიდა და 
ტფილისისაკენ გზა გაეხსნა, ხოლო ჩვენ ჯარს დააკლდა ორი 
ლეგიონი, რომელთა ნარჩენებმა თავი მოიყარეს ტფილისში! 
რამდენიმე დღის შემდეგ. 

13 თებერვალს მტრის მოძრაობა დაიწყო ჩვენს შუაგულ 
ადგილშიაც –– წითელ ხიდთან... 

კახეთის რუქას თუ გადავხედავთ, სამხედრო საქმის ყოვ–- 
ლად უცოდინარი ადამიანისთვისაც კი ცხადი იქნება, რომ სა– 
ქართველოს არმიის უფროსმა მხედრებმა ამ ფრონტს არ მი+« 
აქციეს არავითარი ყურადღება და ამით მტერს მიეცა საშუ–- 
ალება, გაენადგურებინა იქ” დაბანაკებული ჩვენი ჯარის პა- 
ტარა მზვერავი რაზმები, შემდეგ ჩაეგდო ხელში მთელი კა– 
ხეთი და უვნებლად მოეღწია ტფილისის მიდამოებამდე ჩრდი- 
ლო-აღმოსავლეთ მხრიდან. 

ყველა ეს მოხდა რამდენიმე დღის განმავლობაში, მე-6 ქვე– 
ითი ლეგიონი იძულებული გახდა დაეხია თიანეთისაკენ და 

შემდეგში მტერს ტყვედ ჩაუვარდა ხელში. 
14 თებერვალს მთავრობის დადგენილებით, რომელიც გა- 

მოწვეული იყო დამფუძნებელი კრების ეროვნულ-დემოკრა- 
ტიული ერთი ჯგუფის ზეგავლენით, მთავარსარდალი ოდიშე- 
ლიძე, თანამდებობიდან გადაყენებულ იქნა, მის ადგილას და– 
ლნიშნა გენერალი კვინიტაძე, 

ეს იყო დიდი გამოუსწორებელი შეცდომა მთავრობისა. 
ქართველ ყველა გენერლებში ოდიშელიძე თვალსაჩინოდ ირ– 
ჩეო ჯა, უმაღლეს სარდლობაში, მას ჰქონდა დიდი მხედრული 

და ადმინისტრაციული სტაჟი, 
ევროპის უდიდესი ომის დროს გენერალმა ოდიშელიძემ 

მიიპყრო განსაკუთრებული ყურადღება რუსეთის ჯარების მთა– 
გარი შტაბისა, ომის დასაწყისში, ჩვენ ვხედავთ მას 1-ელი 
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არმიის შტაბის უფროსის თანამდებობაზე, ომის მეორე პე<' 
რიოდში ოდიშელიძე ინიშნება მე-15 კორპუსის უფროსად და 
შემდეგ მოკლე ხნის განმავლობაში კავკასიის არმიის უფრო- 
სად. აი ასეთ კაცს მთავრობა სცვლის გაჩაღებულ ომის დროს 
და ნიშნავს ისეთ პირს, რომელიც სამხედრო სტაჟით მეტად, 
ჩამორჩება ოდიშელიძეს. 

უახლოესი ამბების განვითარებამ დაუმტკიცა მთავრობას 
მისი შეცდომა. 

.. თუმცა 1920 წლის 6 ოქტომბრიდან არსებობდა ტფილი- 
სის გამაგრებული რაიონის უფროსის თანამდებობა, რომელ 
თანამდებობას მთავრობის განკარგულებით მე ვასრულებდი 
და თანახმად ჯარების მმართველობის დებულებისა, ქალაქის 
დაცვა მე უნდა დამკისრებოდა, მთავარსარდალმა უკუაგდო 
ეს კანონი და 15 თებერვალს დამნიშნა მებრძოლი რაიონის 
უფროსად ორხევის სადგურიდან ტაბახმელამდე... 

21 თებერვლიდან მტერი მთელი თავისი ძალებით ეძგერა 
გენ. ალექსანდრე ანდრონიკაშვილის რაიონს, მიუხედავად იმი«< 
სა, რომ გენ. ანდრონიკაშვილს მეტად ნაკლები ჯარები ჰყავ– 
და, 21 და 22 თებერვალს არამც თუ მოიგერია მტრის რამ- 
დენჯერმე განმეორებული იერიშები, იუნკრებისა და უნტერ- 
ოფიცრების საშუალებით, არამედ თვითონაც გადავიდა იერიშ- 
ზე და გადარეკა მტერი დაბლობებში... 

ცხენოსანი ჯარის ახალი ნაწილების შედგენა მოიფიქრეს 
მხოლოდ 25 თებერვალს. კავალერიის უფროსად დანიშნული 
პოლკოვნიკი დავით ჭავჭავაძე, ოფიცრებით იძულებული იყო 

წასულიყო დასავლეთ საქართველოში ცხენოსანი ლაშქრის შე- 
სადგენად,, 25 თებერვალს დილის 5 საათზე. 

ეს სწორედ ის დრო იყო როდესაც ჩვენი ჯარი ტფილი- 
სიდან მცხეთაში იხევდა. ქუთაისში და შემდეგ სამტრედიაში 
გამოცხადდა უნაგირების რეკვიზიცია კავალერიისათვის, 

არ შეიძლება, რასაკვირველია, მთელი ბრალი დავდოთ არ- 
მიის შტაბს, რადგან მომარაგების სამინისტრომ და მთავარმა 
საინტენდანტომ, რომელიც ამ სამინისტროს ემორჩილებოდა, 
გერ მოიფიქრეს სამი წლის განმავლობაში სისწორით ეანგა- 
რიშათ და გამოერკვიათ, რა დარჩა კიდევ ყოფილი კავკასიის 
არმიის უზარმაზარ საწყობებში. 

თუმცა მთავარ საინტენღანტოში იყვნენ ძველი, გამოც- 
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დალი ოფიცრები და მოხელენი, რომლებიც ოდესღაც მშვე–- 

ნივრად უვლიდნენ ამაზე უფრო დიდ ქონებას და კარგაღ იცოდ- 
:-ნეწ, სად რა იყო, მაგრამ იმ დოოს სპეცებს უნდობლად უყუ- 
„რებდა მთავრობა, ყველა ისინი გადააქციეს უბრალო გადამ– 

წერლებად და საპასუხისმგებლო ადგილებზე ნიშნავღნენ გა- 
-იმოუცდელ, უვიც, საეჭვო ზნეობის პირებს, რომელთაც პარ– 
ტიული ბილეთის მეტი ბევრი არაფერი გააჩნდათ, 

შემდეგში, როცა მე სათავეში ჩავუდექი ქართულ წითელ 
ჯარს, სავსებით დავრწმუნდი, რომ როგორც მომარაგების მი– 
„,ნისტრმა ერაძემ, ისე მთავარი საინტენდანტოს უფროსმა კა– 
ლისტრატე გოგუამ არ იცოდწენ რა ქონება ჰქონ- 
დათ, სად ჰქონდათ და მთავრობას და არ- 
მიის შტაბს ტყუილ ცნობებს აწვდიდნენ. 

უკვე 1921 წლის მაისში, ჩვენს საწყობებში დარჩენილი 
ტანსაცმელით მე შევძელი შემოსვა თავიდან 
ფეხებამდე 170000 კაცისაგან შემდგარი ქა- 
რთული წითელი არმიისა. 

ეს არ კმარა; საქართველოს საბჭოთა მთავრობა, დღიდან 
'ტფილისში შემოსვლისა, ორი კვირის განმავლობა- 
ში ჰკვებავდა უფასოდ მთელი ქალაქის 
მცხოვრებლებს სამინისტროს საწყობები- 
დ ან, მაშინ, როდესაც დ. ჭავჭავაძე რეკვიზიციის სახით ჰკრე– 
ბდა დანჯღრეულ უნაგირებს ქუთაისში და სამტრედიაში, ნ ა ვე- 
თლუღის საწყობებში იყო თურმე რამდე- 
ნიმე ათასი საკავალერიო ახალი უნაგირი 
და ცხენების სხვა მრავალი მოწყობილო- 
' ბ ა... 

24 თებერვალს დილიდანვუ მოწინააღმდეგე მთავარი თა– 
ფისი ძალებით მოაწვა გენ. ანდრონიკაშვილის რაიონს და ნა– 
წილობრივ, ჩემს რაიონსაც, ტაბახმელიდან მოყოლებული შავ– 

„ნაბადამდე. 
მთელი დღის განმავლობაში მოწინააღმდეგის იერიშებს ვი- 

'გერიებდით და დიდ ზარალს ვაყენებდით, შავწაბადადაწ მო- 
'ყყოლებული ორხევამდე სიწყნარე იყო, გეწ, ჯიჯიხიას რაიონ 
ში მოწინააღმდეგე ამოძრავდა შუადღის მ საათზე, ხოლო ვა– 
ზიანთან, სადგურიდან კარგად მოშორებულ მაწძილზე გამოჩნ- 
და რამდენიმე „ტანკი“, 
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გვარდიელების ზოგიერთმა ათასეულმა „ტანკები“ რომ და– 
ინახეს, შემინდნენ, მიანებეს თავი თხრილებს და გამოიქცნენ, 
მაგრამ რამდენიმე საათის შემდეგ მებრძოლი რაიონი კვლავ. 

იქნა აღდგენილი... 
ფრონტის მდგომარეობა კი 24 თებერვალს ასეთი იყო: მო– 

წინააღმდეგის იერიშები ყველა რაიონში მოგერიებულნი იქ- 
ნენ და დარწმუნებული ვიყავი, რომ მთელი დღის ბრძოლით 
დაქანცული მოწინააღმდეგე ღამის იერიშებს არ მოახდენდა, 
ხოლო დილით, რადგანაც მოწინააღმდეგე იდგა მთის გაშლილ 
ფერდობზე და ხევებში, ჩვენი კარგად მოწყობილი პოზიცი+ 
ები პირდაპირ, იძულებული გახდებოდა ან იარაღი აეყარა, 
ანდა თუ ვინიცობაა უკან დაიხევდა, მთლად გაწყდებოდა, ლე– 
გიონების უფროსებთან ტელეფონებით ლაპარაკის დროს ეს 
ჩემი აზრი თანდათან მტკიცდებოდა. 

ღამის 11 საათზე და 23 წუთზე, მოულოდნელად მიმი”; 
მეს პირდაპირ მავთულთან და გადმომცეს მთავარსარდლის 
ბრძანება, ტფილისიდან მცხეთაში უკან დახევის შესახებ... 

ამ ბრძანებამ ძალიან გამაკვირვა და გამაოცა. 12 საათამ– 
პე დარჩენილი იყო რამდენიმე წუთი: რამდენიმე წუთის შემ– 

დეგ გუდანაბადი უნდა აგვეკრა და გავქცეულიყავით ტფილი- 
სიდან. 

კერ კიდევ 24 თებერვალს საინტენდანტო და საარტილე– 
რიო საწყობებმა მოზიდეს ჩემს რაიონში სანოვაგისა და ვაზ-, 
წების უამრავი მარაგი და... უცბად უკან დახევა სატახტო ქა- 
ლაქიდან! ეს საშინელება იყო,
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გენუის კონფერენციის თავმჯდომარის ლ. ფაქტას მიმართვა 

კონფერენციის პირველი კომისიის თავმჯდომარის 

შანცერისადმი ნოე ჟორდანიასაგან მიღებული დეპეშის 

ტექსტით –– საქართველოში საბჭოთა რუსეთის ჯარების 

მიერ დამსჯელი ოპერაციების განხორციელების შესახებ. ! 

1922 წლის აპრილის 22 

იის9 

ICIIV53-Mე9ი M0Mთ06იCMIM9%. II60C80XI IIIICხMგ 
დგიMI2 I. VIყ0ი#MVV 0 I ნV3MV)" 

1 CMVI, 27 მიიეხი9 1922 10/8 

M. L. L-# ი001C001810#6ხ”? 

II006-გIხI 1II5CIIIIM# # II8CMIIმი!I#( ყგ C06იხმIIIს 21 გი- 
069 0თMILIM03II0”0 X2გ02M16იხმ, 8 «01000M იჯIIIIIIMმXM#V VMყ8გ- 
CII6 100L21ხI ს0უხIV9I, თიგის!!!, §100LMMM, სცს6IVL06ჯ/!- 
ჯგIIM, IIIმჩ9ს, II0,ხსIს I სVMხII9Mს, C006IIIM»IM 1I6C#ლ- 
LI02MMV 0XVIM2M080L0 00M060X2გMI9, M0100VI0 0 00/MV95M- 
IM 01 IIMCIIM 1103 X(C0ნემMM9, იი000008მ10/9 ILI8LIII00M2/MIხ90- 
I0 ი028M70ხC182 I იVვI!!, CIM6IVI0IICI0C 00/00(მVM9: 

«წ0ხM0 9I0 10MVVMMს 1I06I6Cნ62MMV #M38CII2I0IIVI0 0 
80CIIIIხIX 0060 მLILIIIX, M0100ს- 80MVIC# 8 L0V3IMCMIIX II00- 
8IIIIIII9IX C88IC+II9, )I10CIXVMI # ჩგყგ 80IICMმMII C080ICM0- 
XL0 0VCC0M0L0 M088I(X10M6Cლ+8მ. 8 10 806M9, M#მ# 9-გი მ0MII9 
ი018I201C9 0+ IL28Mმ3მ M C08CინV, 11-89 IIMC1 C0 C1000VI(ს 
ILVIმIICII, 0M6VXმ8 06M2C01, VI6 IIმ001, 8გ0ლლჯინ/ 8 
1921 #0IMV, M00LIმ# 60/Vხ1II08ICICIMXI VIIII08IIIMI0ც I 80C- 
ლი”7მ808I უ0M0M020IIMVV90CM06 ი0მ28VI1C10ხCI860. #008ხ X»601Cი 
8 607)ხIVC! ყმიIII 3მ1ი21MV90% I ნVვ!!!!, 10XI0X4CIIVIC 8 0C1მ#ხ- 
II0M ყმCIM CXიმIIხI CI2V90ცIIICი 806 6006 M 6000 Vყ0IMIMV- 
+სIM, M07XI0 0MმCმ1I1ხC9 CმM0 C00ს039M0! #მ+C20C+100დხI, 0+ 
MM6IV L0V3IIVCM0-0 IM2009მ M00LIV ჩმC 0602IM7Xხ6C9 M M#0I- 
თირინIIIIII9M C 3IIIM 3000000M. IL0MCI606IIIIII M0-#2 6ხI 0#M40- 
XIIს M0I6I I00ჩ!!IIII0 M0608!I, I0I06060888 0+ 0VCCM0M MC- 

თ # 30-–-35- დოკუმენტების დასათაურება, არქეოგრაფიული დამუ- 

შავება და კომენტარები ეკუთენის ზურაბ ქვანიას, მისი აზრით ეს მი- 
მართვა გაეგზავნა არა გ. ჩიჩერინს (როგორც ეს შეიძლება მკითხველს 
მოეჩვენოს ერთი შეხედვით), არამედ კონფერენციის პირველი კომისიის 
თავმჯდომარეს შანცერს, რომელმაც შემდეგ გადასცა იგი ჩიჩერინს, 

ბ) იგულისხმება პირველი კომისიის თავმჯდომარე შანცერი,



თმ”მსIII ICM6/ICIII0-0 იილილმIICIIIMI9I ს0მXCI66I!ხIX II0VC01- 
ხს!!! #M წ900I1IMCIICIIIIV MM I 0V3IIII IIმ8))მLIმ(ს2 6-I0 II0C121108–- 
თლხIIII, 8.0260+მIVხIX ც IL0III2X. 11I))03M/I6CIX I2IVI40118მ/ხ- 
ყ0-0 I0მ8I70უხიწცგ2 I ივ! II0M /IC00Iმ2)IM9». 

LCულ მნ), III0IIICVIC>8088გცს!I0 LI გ C06ჩგI!!!, IL ი9II3MმVII, 
9IXC «0სდ8ილI)Iი, ი060120M(მM IგI 80000ლმMII MII10180” 
ხიIIი #6 800C0180I!080LVI9, IM00X M0მ80 ILI290II3IIმXხ VIMმ3მLII+ 
MVI0 X6უ00მ2MMV, # 8034#0X(LIIMIVM LI2გ I00M00I28I10/9 06938გLI. 
8001ხ 80!!'ს 8 CII01)CIII” C #IVCCII0M )I06.16!'2IIMCM M# CC“ 
I მX6 CI 90060IIIVI06 006MX0XXCIIM0, 97060! 0VCCM06 III) მცM- 
660780 იი99მიჰი M00ხ, M# #ი00L)მIIICIVI0 IL2/ILხIICIIIIICI-0 
#ნი=იინ0»უ!!II9 8 VMმ381III01 06X82CIVM. 

ცსლუზელწ89Mლ 000 #MM0610 9M9CIხ M080CიII 06 3+0M #10 სცმ- 
IICLI6C C80/CVI9 C M00C-060M ლ0006!II.ს) 8 M00#8V MVყCIIII6 
ჰზჰხლიმჯინ L0CVIმ20CI8, ი000M0”286IMIMხIX II გ VI03მLIIM0M 
ლინიმი!!", M 8ხI0მXმ010 IMმ820XIV, 9I0 8ხ! 6VI6I6 0 31IIIM 
C99MI21სCI M CI0I20X6 98C00, 910 803M0XV0 8 88მLIIIMX CMIმX, 
»ყე 300018)0სჩლნ!ი M9M02 8 3:0M CI0მII0, M010029% VXI6C 
ი010ი006#მ X8M M#M0L0 01 9M0I291I04 80MIIხI. 

II იIMIMIIIC6, L-M I0661001მ10)ხ, M0M V00C6069I 8 C08ც0ლ0ი- 
IICIIICM II09MICIIMIM. 

I060ხIVI0 9=I960MIIV, 32M00I1MX70XMI0 0100M00M2010Mი დნ0VCCI0M 
M06I0-8IIVI." 

0706 «IIMI6ნVგხ» 

სც6080; (00I90VM0%) 

საქართველოს უახლესი სოციალურ-პოლიტიკური ისტორიის ინსტი” 
ტუტის არქივი, ფონ. 13, აღწ. 1, საქ. 28, ფურც. 6. დაუმოწმებელი პირი. 

„ეუაუ'ა'ს“-- 
“ აქ უზუსტობაა –- გენუის კონფერენციაზე გ. ჩიჩერინი საბჭოთა 

რუსე»ას დელეგაციის ზელმძღვანელი იყო. 
2ყ9
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საქართველოს დესპანის წერილი გეწუის კონფერენციის 

თავმჯდომარეს ლ. ფაქტას საბჭოთა რუსეთის 

ძალმომრეობისაგან საქართველოს დაცვის თხოვნით. 

1922 წლის მაისის 3 

M0ი98 

IIიე0808 C თიგჩIIX#3CM0L0 

M0M9V# 

I 68ხVM8. 3-0 M28 1922 «078 
წIილია!!IM L ხV3!! 

| 0000XMVII 0000C0/გ810ა»ხ" 

IIგIIმ116III6, M#01000-2 #06009008 I 9V3M9 8 1921 #0 
ც0 8ი0M9 ვგყიმ/ი909 60 X6C00M10ჩ!!! 008010CMMMIM 80M0CL2MM, 
M010იხI0 606 II0186ი1210+ 8009MM0# 0MMV90IმIVII 00 CV6 8იხც» 
M#9, #8.1:10I1C9), 603 C0MIICIIII, CმMხIM II0,Iგ81IIIM IL C8მMხIM 
M0023!I16#ხIMნIM I0IMM0C600M 31010 00/მ II68ხI33მIMIხIX MIმ98+ 
ჯნM 0001M8 C0000M0L0 L0CVIმ0C18მ, 0» M0100L%IX I160X(:8- 
ცხ, C06ი28LIM06Cლ9 8 I6IMV0, XC/IმI 6ხI 0:02XMIხ 8C9M06 
LI0CVMგC180 ი0/იVCგ9II0M იჩმMIმ, 883889010 იმMI0M <«II6– 
ყმიმიზბყM9», VღCI0ო08M9 #01000L0 8 II2010%MIII06C 80CM9 06CVXX- 
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M9VM08, C0IMC0M# M0100ხIX V I20C IIM606IC#M, II00080ICIL M3 
M008II!VIIგI6ხ6M%IX 0C>00L08 8 1IIთM9CCMVI0 II100ხMV # 06X- 
#8IM06ხMხ! 3110XIIV8MI. II00ხMხ! II00000»I1II6LხI. VCIXV08M9Mი9 8 
9MVX VXMგCIMხI. I 0M00, 300023IIხI6 60/I63IIსM M VCII0მIIIმ10IILმ9L 
CM00X900Xხ. II0 ლ0»მM 023X03X(010LI #2გ0მ10MხMხI6 95#MCII6- 
მIIIVI). C0I12Xხ, იდნI89VI0I6ხყით ი0მCM8010XM008%I8010XC# 
V M#M000169M, XII8VI 38 C90I # 603 #0L0 L0/M07/I8მI10III6L0 IMმ- 
00VCLM9, 02300910L 062 M X6XI210X I66C803M0XIM0M# 8C9MVI0 
IX0/M68VI0 0260IV. 8 I ნV3IIM#M 200C1008M0 200 #00607ხ9VM, IMმ 
M#0100LIX 710X6 803809 068I1LCIII6 8 C6მLIIIVVII3M6. 8 IL8- 
X6IIM 60MხIIმ2# ყმ2CლXნხ IM200XCII1#9, VI06ხ!I M360X2Xხ IL06C- 
CM61082IMM9, 66Xმ8I2 8 I0ხLI. 9I8ლ0+ხ I0იMLაIX 0მM0908 C00- 
8ხხიხის I 0V3Mს (C88I0XI#) 0IMV6ხIIი 800018. მ2 MIM00IV8 
0MMVი0მIII0IIხIX 8XIX20X6M. II00IM8 C82M9M6CXIIM IმI028/6ხხ! 
3LმMყIMI0C/MხMხI6 0VCCIM6C 8009MIხIC CMIხI. MC0CM08CM06 II0მ8LL- 
176460180, 0X90IMIVმ101IIC6 I8მIMMV9MC 80MMLხI 3 C88მ110IVM, CL06- 
MVXICM9 0010 7ს 80C00X89MIC 8 MX0C08) M ლM0ხIIხს 000 01 
8ღ00იხ!. 

II007X28ხ16 06 910M 8 M380C0XII0ლ1ს M0MMCCIIო0 XC8%97V! 
# L00C0MIX6 0 8MCII2X0VI6C180. IIVCXხ 098 000XII0XMI M00C- 
#08CLM0MV II0208MX0X6CI8V: 

1. 1I0I0CლX82M08M1ხ 80CIII6IC 216M018M9 #M00XII8 L00IIხIX 
M008IIIMILIIM. 

2. 0უIIIVIნ M#Mმ0მI0IხVსს6 53M0M900/MIIIII, 160000130 ნ6V+- 
)0 Iს MI4იI0C MV8მ00/46CLIIM0. 

ვ. ნ030IIმLმ2I6CXს9M0 0Cლ8060XMI6ნ I0XIVMIXIM9M90CMVX 3მMLM»XI0- 
VყCIIIIხIX. 

XL28X06, 8 I 0V3M10 M0M)#Iმ8 65IIს II0M0Mს»ჩCIII0 I0Cლწ7მMმ 
CM6IIგIIმ9ი M0X#IMVI9M200MM29 IL0CMIMCCIII II3 II006100M21649/6C!! 
#0MMVIIMCIIMMIMCCMIMX M#M C0IIM8მIMM0IVV906CILMIX II201III9, #0100მ# 
M0LIგ 6ხ! 20C128II1ხ 00IIV2XIIMVCIIIV60IIIMM MIIXI0609Vმ2LIIII0I2M8მM 
#0მ2IMIC I006X0,ILMMხIM II9 ი0MIIIIM9 0M0IIს210Mხ90L0 ი996- 
IICIIM9 00 IL0V3M9MC#0MV 80000CV 6000IIC”0მლ0IIVხII Mმ216- 
0MმX 0 I10/XXI0X6IIMM 8 I 0V3MV. 

I0#M XXC00/2MM% 

საქართველოს უახლესი სოციალურ-პოლიტიკური ისტორიის ინსტი- 
ტუტის არქივი, ფ. 13, აღწ. 1, საქ. 2მ, ფურც. 2. დაუმოწმებელი პირი.



M# 83 

გერმანიის დამოუკიდებელი სოციალ-დემოკრატიული 

პარტიის მიმართვა საბჭოთა რუსეთის მთავრობისა და 

კომინტერნის აღმასკომისადმი საქართველოს მიმართ 

საბჭოთა რუსეთის მიერ წარმოებული ძალმომრეობისა 

და ტერორის აღკვეთის მოთხოვნით. 

1922 წლის მაისის 8 

M0MM9 
I10328IICMMმ2#9 C0IIMგ#- 

10M0%0V2IM906CLგ% წმი1II#M სიხიჩყხ9. 8 Mგწ 1922 ლ: 
I 2იMგIIIIM. 
IL. IL ––ნ0დიუI M# 6. 
8 IIგC10იVIC6 8ილ'(9 80ი»I! C. 2 
ნილII600I102C06 8-9. 

Iიგ3VI6ხC18V C0861CM0#M წჩიCCVI 
Mიი0MM0MV M#0MMMX00M2 

M9CV«88 

II3 ი09MIM2LგCლM0M 10)60-02MMLI, მ1006C08გ!!I!(0LL MII6 II0- 
6M )I(0ი/I8MII# II3 IIმგი")#მ, 8ხI V8IIIII8, MმIIC II0C8ნI6 06- 
8MIICIIII ხ038019M1098 Mმ მვგIIIIX 60»/ხI0I689MCICMIIX XM06CV306#M II 
9M0800CIIL9IX 8 I 0V3MV#, 

1მ2M# M#8M# 01CI0#მ § II6 8 C0C010წMხ8I 000800116 M2X:)16II1 
0”M0MსIსIV თმMI, I0910MV # # 95IV 0M6-08XMMV I”I09 /I(0ი- 
უმ9ხ9M9, C0LIმCM0 8ხI10მ82XCIIICMV XM6ჩჰმ!!!, I00MC”2გც/910 
«I08IM#6» 10CX MCი00IIM0M00 M8M Mმ160Mმ43 M 16/)V 0 I 9V- 
8MV. 6CIV, I6CM0709 M8 310, # C006II8I0 88მV C0700XმIIM8 
3709 +6IV6-0მMMხI, 10 # I6M8I0 310 8 0XMV210IIIIM, VI0 801 
1016MC18V06IC IIმ მმIIIIX X0V36M M# 00L0ი06CMIIხIX 8 CMხIC416 
იხყიი”მ8V09MII IIV II690იVIICIII#9 ს რ6VIMVIIICM X0C0000MCIV- 
ყ0CMIIX M00000II9IIIM IM II0IIIIIIVI96CMIIX 8MI08 M0C0IVM, Vმ- 
ინგსულსისX» 900108 C0LVმIICI0ც–;" L0Cლლ ს "ს 0C006LMM0 
I ჩV3IIIM. 6CXV ცII! M ცმIIM 10V369 X0I9I6 0»IIVI0ILI0 0000I1მ 

M0XIV9V2გ001M0-0 C00IIMმ»–V)CIIIყ6-M00 900030L”2809M2I1მ, 10 
8ხI II6 10IMVXLLხI 100198 ყმ0CI9 31010 IC0»X6I80M2I1მ 00MM0C- 

M9MIხ C001018მ8 X8იხ0იიგ. 8მII2 0603838M001ხ 0066 800.0 

V C26M CმMMX C0312+ხ IM0606X07IIIMხIC 1I9M 69IIV0:0 I00/0- 
Xმ20CM01:0 თი0IIIმ2 M00M000%IIMMV, 

ჩხCIIII6IსI0ოC" 0XM09მ10, 910 # VM0CI0 0IIM9MIნ +ტიი00ლ 
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ი” M0ხ0ინ!იI90წ 0X0მIს! 8 060იC!!!) C C069104C!III0M IMVIXი- 
IVIIხხX  C0ILV8.MIICII)IICCILII-6ლCII)I01ნმლ01IIს» #0მ808ხIX 
I00M, 

IIიჯინის: ჩიხი», 
XიI9ყი 80იIმ2: MიIIICხ 

საქართველოს უახლესი სოციალურ-პოლიტიკური ისტორიის ინსტი- 
ტუტის არქივი, ფ- 13, აღწ. 1, საქ. 28, ფურც. 1, დაუმოწმებელი პირი, 

M#Mი- 84 

გაზეთ ,კაფარაში“" გამოქვეყნებული საქართველოს 

კათოლიკოს-პატრიარქის ამბროსის მიმართვა გენუის 

კონფერენციისადმი (გაზ. ,კაფარა“, გენუა, 

19923 ·წლის მაისის წ) 

სივეიი6 010Vმ0Xმ I ნV3 M M0I()6ი0CMIV"" - 

I ნV3VI)CI0 ი0C0/ხC180 ლ006II86I X6CVCX IIII2(0C)6IMVI0- 
90ICI0C #0%(VMლ0IIმ, 009M9VMVI6II M0+000:0 0000MმI 0000CL8გ- 
სMI6MI I 069V33CM0M MI08Cთე0ილიყIV. 

«L (სიმ, მვი8გIს0V”V MVყ06I0806ყ0Cლ18V #ი0700ICXმ28/XM6III0MV 
სმ I CII/33C+0M VC0I10)0ი6წVI96M, #M800CMVM, ხმ6 80XMXM, #MV·- 
ჯინას იმ0I)0ხ 9 იმI100მ0X 806! I იV39M9, 80 MM%#ი I0C- 
ი0#MI)C, IIICI C80M 9V0II861. 

ნიც 00 8ი6M6) 109M010090M0CMMX V 000I0XსM MX2გ8IMმ3მ, 
)1CXIV ს0ლIIსIM #8 IC0CIIVMCსMM M0)9M9M, ICM0700სI6 VII6- 
MლVმ. M20180)სCM00 0009M0X0XI0IM9Mიე ლ0ნიმვისმ»ს I0CV- 
800180, Mმ»08 ი0 083M8იმM, M0 ი”წჰნყი ლ8ი6M ლCი»0- 
ყCIII08 00MX0M # 0X06იCIII0C6 1Iც00M0CM9VMI! CI0006I!0CLMM!!, 
#3800I90C 8 070იM9M 000 #MM0!:0M I 0V39MM, # #010006 8 
#0MყCIIIC ცლ(ი8 6-M#0 8 II000/)IICI #3VM 6)IIIIICII3CIIIIხIM IIII0- 
”000M X0VM0CIIმIIVI0# 0Mჩ90IV9M30(0M9 M IVMმIVსIX 6800061)- 
0M9MX იიMIII9II08. 8 Mი0IIIC XVIII 86Vგ. L0სV3იმC(მ9M ხმIIV, 
ილუმნილ!Iგ რ600ხ60M I00I9Mსც 8ზელსIIIX სიელი8ს, M0600- 
პიჩხI0 01IMმ»მCს 00) M0M00სM+:0იხ0+M0 0/LVIIC080ს9M0L ნ0C- 
0M9M –– 8 #M0)106X00, 910 510 ი0M00ი!7164 00100 II0M0X(6X CII 
00X028M9MIს C800 MმI)900VI84სIინ6 8 80M9IIIMCCII0ღ CVIII6CI80- 
8მ886. 9I9M M0I#I98L! 900 80ICIVVI0I0I 8 X2LMC10 Iს”0ც0დნე, 
82MM9M)096I90I0 8 1783 #0/V MლMV IV0V3II)CXIVM Iმ200M 
II0ნ8I(»X80M 8 MMI)0იმ7იV9II0M 000C0MCM01 LM 0 I0LIIIICIMI, 

LI9, # 00XCმ»X)0))!0, M2II6MV 01+CV99018V III1MIILIII0Cხ ი2030- 
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ყეს0827სCM 8 C80!IX II0210XემX M 8 I0VCIVM0 117 M6L იიც- 
6ხ)681ხ 8 M09ყ060180 X:ლ0018ს! C89M06000 I10C00I”II3M82 M# II0+ 
89MIII0CIIM0L0 III2Iმ C0 C10/00!IხI 0VCCI.0II 6(000X02XMM. 

80» 2096MV 8 1917 X70MV0, 9CXM–-6ა 3გ 0230XCIIMCM MC- 
#VCCI8CIIII0I0 0/9IIICI8ნმ 0VCCM0M IM90C0ნMII, L0V3MIIICMMM #22 
ხიკ იი0803”უმლ0Mუ C800 II6C388MCMM001ხ # IMCM0#ICIIM0 
ყ§მ2III1C#M 800018მI08უს!IIლ0ლ"MI C800”0 00XMMIII90CMX01L0, MმILM0- 
II0XMVII0L0 II IIVX0811010 CVIII6CI8088IIII9, 

II X0I% 0I0 ი16012 80L00ყმ3გ 60უხსIC 3810VIIICII9 C0 
07000Iხ, 8ICIIIIIIX # 8IIVI0CIIIIX 80მI08, L92V3MIICMმ# LIL8- 
II9 უმჰგ I0MCმ3210უნ0182 0ლ080IX “+800ყ0CIMIIX CII0C06I!00C- 
XC, სხIიმ3Mც8IIII0ლ09 8 X0M, 8970 C9MVCIII III L018 III8VIM- 
ვ0ცმIIმი 8იიი სი”წ3Iგუბ ს სიუ!ხსყMM2 66 8 C0CIმ8 
ლ8000/II!ხIX IM CV800CIIILსIX ”0CVI200C18. 

ჰI08ც0, MI0 31010 II6 M0Iუგ ი010ი0ი01ხ ჩ0ლ0ლV9, იილ89# 
8ზამიIMI6IხIIIIL8მ 1 ნV3IIII M VIII6CI0I6IხMIIმ MIმXხIX IM2000- 
#08. 

0ყე Mგიიგზხსუგ # IL90CXV3IMIVICMIIM #იმMწსგM 801IICMმ, 
8I0ხIსIMღ08 8 00 იინელუს C 0MLVი0მ1IIM01(I(C1IMII ILI0C19MII,  M# 
25 თლ8იმM9 1921 L, CII0ც;ცმ8 803უ0XLIIIგ IIმ 060C#0098.ICIIIIVI0 
Mმ»X1:0 I 0V3LII0 VIIII3M10#ხII06 #0M0 0260X8მ, I0106M0C M0- 
1000MV CI II6 I90IMX01MXI0Cხ 9XI6C00M0CIII6 8 06V9CIIII6C 6Cც6 MIMI0- 
L080IM080M #010M!III. 

სც06იI0, VI0 LM8CV)ხIMMV CIმ021016M M0Mმ2032+ხ 8CCM!, M#მM 
V 0069 I0Mმ, 10 IM Iმ VVX6IVII6C, ყI0 00ხM 0C8000MIIIIL M 
06M210უ10610/ხ01808მ»! იV3IICIVI0C #მIIII0, ILI0 MIხI, ,1V- 
X08MLსII1 016LI M 6IIVI0C186IILIII! 1ICIIIVIMხIწI I2CIხI06ხ 66, 8 0ნVM2X 
#01000L0 CX0191Cი <8MLMIC 70MIIC VIII 66 IM2II0LIგXMXხII6IX 
ლ06MუბნსI"I I M0 L0I000L0 II000C001C0I8CIIII0 10X019+ 800 
006 C.I03ხI II 1:მ/M06L%I, ––- MხI 3I026M, M#მX 082 09მ001V88. 

Mხ, M06M 603 8ლ0M0:0 იი00V86MII9CIIM9 VI800XIMმ1%, 
ყ10 3MC000MXMICIIIხI, #010|))ხIM II0180იLIმ2Cხ 8 I6VCIIII6 II0Cლ- 
»6MIICL0 L01მ IL0V3IVICLმ9 ყMმIIIი, IVICII366XXVL0 86MVI 60 M 
თIM3MV900L0MV # M0ი0მ/ხ00MV გ8ხI00X:4CVLIII10. 

"V ყმი0იუმ 0IIIIMმ210+ MMXII6CCლX80, 000IIILCIIM0C6 #008ხ!0 XI 
0C089MII0MII06C M00-9M9II 6-0 9060M08, # 16.19I 6-0 M6XIV VV- 
2M0630M1IხIMIL IL2CIII6IVIIMმ VI. 16 XC MმCII0MII%XIVI 0I1VIVIM910X 
V M8000მ 00ილულსე M# იCVII6C1808მ80M9MI0, #ი90II060010MML0 
#008ხ1:0 # ი070M, IM 07ი028M9I0» MX 3მ”იმIMIV. II00თდმMI- 
9იV02I0ი Mმ700II!9MCMMV #თ3ხIL Iმ009მ, V001VCIC8 60 MმIIMV0- 
9ყმუხშსმი IVIხIVსმ, 0C03/მMLმი 00900MM8მMII, 000202070” 0C–- 
#006XCIIVI0 M2X:6 10, V70 989961098 ცმII60უ66 I0მ10I0CLIIხ1IM 
ყი 880000, –- 6-0 ზხიმ, M #90/ IIXICII80M MმCM0M C8060Xხ! 
%080CლI9M MIმ00MV 3გ8იი0!-2გ2I0, C8060ე იბ VIM08X6+80ე080ყMC 
6-0 მმუმI0ი3ვყხIX #0X086900106M. 
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L0 ,MVX08CIICI80 60C00IIL0MIM0 ი00C0)0#M/ლ01C9, 0I0 V0Cი-' 
X08ხ, I0 IMCICMCIIIIM 010) 0ხMIIX სილის 10-I100XI0CMV III)0)IL- , 
ლ”მ8აიI0IIმ29 L7081I!6IL (დესI0ი 80MV9MII# M ტ0LLI I90VVვIIIL- 
CL0L0 L0CVუმ0018მ, #IIICIIმ X60060ს 8CXVX C80IX იხმ8 M0 
XჯგM0M! CI8იC"", MI0 0M8, II0CM0I19VM LMმ X0VXIხI Cც0II, #MLICM8 
803M0X4IIL0CIII 100სცმ1ს CC66 C0ლ0ICIც8მ, I006X0IIIIMLს1C )1II# 
6 CVIIICC180ცვ!!!!. – 

ლეყიM Cლ47080M, IIმIIII CI0II0+, II2ILIII 1LC2/IVCIC#I. CIIმ II6 
8 C0C10MII"II 8038ხMICIIIს I108XC C801 I090C, #0 C)I0/IVCI, 

I1ნM 18M0M I090XლMIIIII 86IIL6II MხI CVIIIმCM C8ც0!IM მი- 
XMII8CIMI0CIIIM I0I0M 32898IIხ 900004 XMI0M 8000 III 89- 
»IM30889ხII0I0 MყM000809M0ლ18მ IIIMI240C4M0/IVI0II106: 

Mხს, 8 #8V0ლC186 ი061C0188IMXI0/M8 Lს060M0ცM I 0C00IIIICM, 86 
8X0IVMM ც 06CVXICIIC IM C0289M106/MMILIVI0 0L6IMV 0283MI/VMVVMV+ 
M9ხIX თ00M II0IIIIIMVCCI0M · XII3LI, ILM0 ML) IIC M0XXCCM II6 
CIნ6CMIIIხC9 # C03/78LIIII0 119 IIმLIICM LL8გIIIIM +მ8M0:0 90091- 
M#2გ 860ICI, M010იLII. 0110CMI16»ხM0 IVყIსი C0/1CIC18082X# 
6ხ! 66 Mმ1C01102ხM0MV 80300X#MICIM0 M# ,11VX0C8M0MV ჩნ23- 
810, # I0I0MV Mლნხ! X066VCM: 

1. 9I06ხ! 0VCCMIIC 0MXVII2III10MII16IC 801IICM8 6ხ1MM II6M0/1- 
თიI00 V0მ6Mს! C 1600M100M9MM I 0V3MIM #M ყX06ჩI LICV3MIICM06 
MMVII6CI80 6ხII0 ILმიმIIII008მსი 01I 309M0C IIმCIIII41, 
ი 64M9MVI0II0IსIV0M#M 0ILCIIMV M VVXXCC36M9M0L0 0მ20XMIIICIMMII. 

2. VI06ხI! L90V3MIIICM0L I2გIIMM 6ხ118გ I2გ902 803M0X4:IM0CIს 
C806074MI0 0იL8IXIIMI3088+ხ C8010 XII3I)ხ, I8M, MმV 09მ II8II/0L 
1IIVXCIIხIM, VM6C6IMIხ 16 ძ000Mსხ! C800-0 #I0LMIIIIM%90CM0L0 M C0- 
IM8IVხM0L0 CVII06CI8088IM9, #0100%I6 IVV9IIC Iი9VVIMIX 007/101!- 
VI # 66 XVXV, 66 CI0CMXCII9/M, 06 06ხIყმ820M # 66 IMმIII0- 
Mგჰხმი MVIხIV 06. L 

MხI 0MX86M 7300XVI0 IM2XICXIV, VI0 80IC00M0M”VM2გ# M0II- 
დიმინVIIIV, I10C108IM8L12% C066 3მ/1290M Vი06CIVIIეI008მX6ნ 080- 
V9V2გMLIMC II006XICM%I 90I08090ლ0+82 M# 80CლC0X2LI08M1ხ ც 310M 
MM906 Cი08280X/I!80C0Lხ M# C8060XV, M6 0180ნL90+ CVIII0CI8CII- 
MხC XI06608მ8სხი Mმ/XM0IხM0M I 0V3VM, 1M3)XIL0XCIIII6I6 IM2MII 
8)0ლლხ, II 0C8060IM+ 066 0L VIM3II70M#090I0 იმ860188 # I0C- 
9X0XCI8მ M2CMIMII9%, XC6C0180M M#00L0 008 #8I907MC9. 

XI9ო ი09II6I 50X(LC 6M8100M0806IM6 M8 ცმ0, M8გ 882IIIMX 86- 
»IIM0)ILVIIIIხIX 1I0M60CMIIVIX # “#0VXI2X. 

CMMი6IIMხII #M06000MV9, II10IიMენX 8ლლი I იV3I0 

(იძი9ლ#გI0 II3 ICIIV53CMCM L2301ს! «ILგძასგლე» 0I 5 M8მ8 22) 

4“. 

საქართველოს უახლესი სოციალურ-პოლიტიკური ისტორიის ინსტი-, 
ტუტის არქივი, ფ. 13, აღწ. 1, საქ. 28, ფურც. 3--4. დაუმოწმებელი პირი.
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საქართველოსა და საბჭოთა რუსეთს შორის 1920 წლის 
7 მაისს დადებული ხელშეკრულების დარღვევის 
პოლიტიკური და სამართლებრივი შეფასების 

საკითხთა კომისიის დასკვნა.” 

3M0MII096V9M6C 

M0MIILCCMM 00 სიი00C02M M01MIMMCC#0წ # იი200806 0VICIIMM 

MგიVIICIIIM 110-080იგ2 MCMV I 0V3MCM # C086CICM0#M 

M0CCICI 0I 7 M2გ9 1920 ჯიემგ 

II 00MCX09IIV#V 8 C086XCM0M C0103C IM00602IVMLII) ი00–- 
I%CC 90600C01700!VII, 10CM0#0მ21II3მIII M LI209M0C0III) VI86ი- 
XII CI 90806 06II00180IMIM0-ი01M9MIVI90C0M06 MLხIIIIMVCIIM6, 06VC- 
»”08MM820L #MC06X01IIM0C1ხ ი6000CMხI0MCIIII#/ IICI00III0CMIMIX 
იMი0IIლ008 M C06ხIIII8. XVCI2გII08/CII#C 9CI00II90CV0#% IICIM+- 
MI, 06X0IIII68IIგI. 0LL2IMგ2 MI00M9016CVV00 9IVII 00XIIს| 00- 
წ0ლIIMIIხ 0CIICIIIIC CI09LIIX I6C06/ I2MII 8 II2CI0MIIII66C 800CM# 
06III00X80MI0-I0MVIXIIV0CMIIX, C0LIIIმ/1ხLI0-3#0M0MIIV06CVIIX. # 
II0I0238C01801I10-MVIხ6IVVMხIX იი06MCM, ხ02IV3მLMVMI0 IXC0IIIICII- 
IIII MIMმIII0IIმ07სI0LI0 იმვ3სიIIი დ0Cლი0V6XIIIL((. . 

2IIIM MMCIVII0 # 06VCM08M0CყMყ0 C0028011M80C +006088- 
IIII6 06III0018CMV0CIM 000MV6MIIMII 12Iხ 8C0C010ჩხ0I!I"II0I0 06“ნ- 
0CMIIM8IIVI0 0LCMMIV „0:0800V, 38VXMI0Cყ69M90XMV 7 Mმ9 1920 
1008 M0ლIV „I26M0L021IIM0CM0) ჩ0CიV6»I(M0II I 0V3VM 
Lს0CCIIIICMX0I C08061CL0) C000ლ00მIV8II01 C0I1II2/IICIIIILI6CM0M% 
სილ0V6ნIMVMV0M, 090MIIIM90CMIIM V ილიმ008ხIMX მ000L-მ0მM CI”0 
II0 9XVIIIICIIII31, . 

C080IიIგე MC0100M0”ი2თ9M9, 0C908.I8მ190ხ ხგ 0CMILLM- 
გუხყ0ი 8ხI08მ160+X1მMII01 I0MM6 3009I19, C9ყIIIმMმ, 910 C0LLIმ+« 

მ?) კომისიის დასკვნა განიხილა საქართველოს უზენაესმა საბჭომ, 
რომელმაც 1989 წლის 18 ნოემბერს დაადგინა „1. (01060MIხ 3მ#XMII096– 
VM86 M0XIICCIIM 900 80I00CმM ი0M9III9CCM0. M 009028080) 0ICIMVყ L2მM9V– 

I)სCIII9 I0-080032 M0XIV I 0V3M6,ს # C0801I1Cი-0,) #20CCIICI 0I 7 M2#% 
4920 #0/მ, 06ი0მ3080MI0ს ი0CX20M08M6MIICM I1063M2MIVMგ 860X0890L0 
C08C6CV8მ I ნV3IIMICM0ს CC 0+X 20 III0M8 1989 «078, 

2. II0C188I(:ხ MI606M 8+00MIM Cხ6300M Mმ001ჩხX M60VIმI0ც CCCნ0 
80000C 0 I0 28080» I ი0IM9წIIყილI0, 0VC9MMC ყმიVIICIIII# M0-080ჰ08გ, 

33VMI0სCIIM0I0 M6X0MV I 0V3I00 M# C080”CV0ი იCCIICI 7 M20 1920 ჯ0. 
ჩავ» («0MLVI0მIIM6 # დმეM+XIIV6CMმ9 898M0MCIM9 I 0V3III. 0 00/V91990CM0( 
M ოინგ8000!! 0ICMM6 #M2ნ0VIICIIი 10:080ი2 M6XILVV I 0ნV39MCჩ 4 C0801- 

იყიჩ ჩ0ლლ00ი 0: 7 Mვ. 1920 L „I0MVM0MI. #8 ზბ(810088/MLI», 
შემდგენელი ა. მენთეშაშვილი, რედაქტორი ა. სურგულაძე. »საქართვე– 

ლო4ძ, თბ., 1990, გვ. 30).



»I9M0II0ლCMმM 0080XMI0III9 30LM0II0Mლ0იI0ი I0)XCI8 6ხI,მ #00”: 
6009M16ხ 8 I 0VV3IM# VXC 8 1917 #0)ს/, MმM# 310 I1001301IVC0 8 
ჩილილი8M9. «38)0ნ0XMმ8» ც 3510M 011I0!IICIII.. C6სIICIIIIIM8Cს C008- 
M0600სIMსც VCIIIIIIIMI) <«M10IIC06V07XILVმ03II0-IმLI0140MXLC+I149ლ+ 
00 M097ნ0080”!იის! I» 9 MII0010მ8IIIIსIX 0ILMMVII0III08, მ 6 
ICM, 910  I0MV ც06MCIII I იV3ვI,ს CIIC IC 6სI»მ 01088 M 
00LV80CII90C0#0ჩ ი0ლ8ც0/I0LIIII; 800018!!0სყIICIII6Cც 0038 სICI- 
MილIხ I 0V34)) 8 198 ჯ0/V იმCI6I08მMილხ «CმM 800/#/IILI# 
ლ6ი80მ1V3M. «/I0(0800 0 #0VX60» (00 »CIIIIIICMCMV 01)|)C- 
)I0ICIIVI0), 38MM)I0MCIIII61II MC7XLIV C0801C1:0ჰ ნ00CCII061 M #L6- 
MიMნმ“ხ9ყლლ(სის ს6ლ0V6)M9MMI0! I 69V3III 7 M2)! 1920 L0/Lმ, 
ხმილMმ”წისჩმილეი MმVL ც0ხI0მXლIII)6 MII004II060ც01 ი0MXIILIIIIMM 
წ9I)ს C06001CM0M ხ0ლლVMII, მ Mმი9VIICIIM6 C”Iმ+16M) M0”080იმ 
I/იI9VCსსმI0Cხ XIV9I0ხ იიმსეI0MხCლ,ზ »I06M0%0მ8მIII90CCM0!! 
I22600V6-9/MILV I იVვხი, ი00198 M01000I0 8 000802MX6C 1921 IL0- 
იმ 9VC060 80ლ0ლLმ» L0V3IICVLIIVI Iმ2007. ც8ხXV 57010 მXI 25 
თმნზიგჰი 192) 08 იგლI6IMIცმილი ML0V ი0M0)ს)ხ IC0მCI101 
#”ხM9ხი 80ლ0ლ0”88I)სM “+ 0VII9IIIIIIMC)ე I 0V3LIM. 

C 1985 «0იმ, 8 06ლ7800ცIM6 M0MIMI ი000X(IIIIX 016000IM- 
008 9 00010CIIM0I0 VIცC0XI6IIVი LC0სც0L0 00MVIIXIVMV90CVLC0L0 
Mს)I09IM9, 8 C0801CVი, 900100900“ )მ0)MV I2V2M0Cხ II060X0–- 
თმყილ 800I0VIMმ3მVMIIIIX ც3LI9/08. I იV30IICMმ# 06II00180M- 
#M0C01ხ მVIIIცVI0C 80I!CIVIII.IIმ2 38 80ლ0Lგ8II08Mგ"M I1C10იIIM6- 
ი406 ი0მ805). 8ხICLგვმცხყხმი 8 ილყმ+0 ყიცსმი 709M8 ვილი 
ი0 #Mმ9I00MV 30000CV CVII0CI8C9II0 0I1MMVმ207CM0 07 III062L- 
CM, II00+I8000ყM+» CII. 

აა» 9“ #“« 

I ხVვხი –- იჯიმყმ, MM0)0IIმ# M80:086#08016 X0მ,IMIIIMV 
L10CV92001809900IV9. I ნV3IIICMI6 იIXCM0ცმ, იი0წიე8 ცლ06 CIV· 
ი8ყ9M იმ399199, 0II6 იი 880004 530, ინხიმვი8გის M0LIცხI6 
L0CVII20CI186CMIM 616 06X0,19)C9 1, C IV 80Mმ ყმოიI0M 5ის) I იV– 
ვსე 00M060(მ»მლნ L XნICII9MCV0M IVIსIV06. M90-080V%0- 
8ნ6IMV9 9#8/901C09 X2MXL6 L0V39I0CM2გ9% IIIICLMCIMIII00X%, #3სIV 8 
#VIMIხVV ლმ. 

I იV309, 020000X%CI689 #8 0V660I2 L8ი0!IL MI #3M%, 
#2 9000900V08MM 82XIIხIX CI 810LMM060MVIX # 9IM0II0MIMMCლIIIX 
IV1-6I, 8#3ემ80გ8 იხხსნალგიგზ ყVXCCვლMყსხ”» 38Xცმ1VMV08, 
I ხV30ი8Cლ«0MV ხმ ი0)LV 0006X0Mხჰილ> 80CVV #90MVIVI0C “იVMI- 
MVI0 600ხ6V ი2გჰM90 ლიმლCIII2 0; თდ9M39VყCM0>0 VIII0I07M6V9% 
M# 00Xიმმ0ყხიე 080CI ს2IIV0IM8)1ხII0M L0CV/Lმ 1)0X8CLII|0CIV. 

II60980#MII960MM | იV389 86 #0MხM0 01ი0მXLმ”გ V8III6C0I- 
389 M0IVVI601809MIIX ც0C0109ყ9MხIL LIL0CVIMმ0018 # IM0M09IX 
II6M69, 80, #3628M8IVIICხ 0X VVXLCC36MI0L0 MVI8, CმMგ 0008ც- 
დმი გამლ0ნ 8 M0VVMVI0 ი0M9II90CIMVI0 CMV 116009080) #39MV. 
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წხMII M0IMM00 ICMV –- #049II!::I06CMIMM, 9M0II0MI9V9M0CMMI ს 
#VყნIVისII ნმ0080X I ჩV3MI 8 XI-XII 80L8გX. ც 3IV 3110XV 
I 0V3I9 01IIIსგI20ხ 80IC0MIIM V0608II0M „IMVX02II0M #M Mმ10- 
ხII8IIხI0I0M IXVXIნVXVიხ, C0800LICICI180M #0I/LVIVMM0CMIIX IM იიმგ- 
ც0სსIX IMIICXIIIIVX08. 

0უII2M0 M6იი006იხI8Iხ II20II2ლ-18M”9 3მXხ2IMILV%X08 იM0M- 
80MM # 3M0LI0MIV90CM0MV VIIმ,1MV #M 10MMIMV0CCM0MV ნხმ60იმ- 
MV CX9ნ68IIხI. ILI8IIM#8 0C#მ3მXმ060ს M000I I9I:MILMM IMCI0ს(12IIMCM, 
0ლ»2გ608Lმ% 8 6III82X 0 3მXც6მIMIMVM2მMM, I იV3M9 MCM%მVXL2 C0- 
103MVMM08 LM2 320206 # C68600. 3მ8იგაMსI6 C10მ8M9ნI 020CM8გX- 
წიი8ზ8მ»ს ი006X6MV I 9V3MM 8 #091I16M016 0IV0II6IVV C I/0მ- 
110M #8 IVIIIIM6CI # M0370MV 803,160XM8მ»)MCხ 0X 0Mმ83მIMII9 
0M ILI0MCIIIM. 

C XV 80M8 8IIIMმIIIC C0V3MIM0MMX II0IMMXIIIVCCIMIIX II69- 
#2MICI იისსიბიმ,„მ 060მ830888II2MC% IM2 008606 M0IIIIმ# 
XიICIMმIიLგი 10607(0ც2 –- M0ლ0M03ლ-0ი· L0CVIM200180. 
M00M08ლILM 10CVI20ICI80M VიIმყისI„ს II0უIIIIIV6CMIIC 
0893M CMგყმგჰმგ II020C180 M#2გი0ი1IM, გ 0I03:#6 IC2X6CICM06 IL20- 
0180. სLII 3მMუ10ყ6L 010800, 0XII8M0 ხ8მუხიი! I0M0LILM# 
0იI ნ00C0MM I იV3II9 M6 II0MVMყხI მ. 1 2#მ#% XC VV2CIნ M0C1IML- 
ჯმ M I 00იIII08CIII #იმIIმ2I 1783 ი0/მ, 8 CII1V7 M#01000L0 
"XI-20XVIIMC#M0-ILმX6ICL06 Iმ00780 8CIVIმ»X0 ი01 I0M4008M- 
#6MსCIც80 ჩ00C0MICM0,) IIMიტიI. “1იმIIმ» ლ”იეIIIIVII8მ# 
M62LVVVII20099LIILL M02808ხIM CXმ1XC ILმ0IIIIICL0-IL0X6ICL0- 
0 I 200188, M0 80 38IIV>ICIIIIIIX 1C1მX 080 C0X9V2LI9IX0 110#1- 
IM9IC CV8606IMV9ხI6 ხმ შმ. სც M0X4XVIV2007M0M ინიეMIIII6 006- 
CIIIICM0) IIMი0იIIII I0L0 806MCVII 5101 მIX 6ხ1უ VIIIIIIმ.1ხVMსM 
010MVM0II10M. 

0ეI2M0 ჩილლ!იმს IIMი0ნიIIი II 8ხI00უIIII2 0693მ- 
0» ხCლ78 00 ვ38IIIMII> I 0V3III 0» 8M6IIVMX ციმIი8, 8 1801 
0M0MV Iმ20ხ #7I6MCმ9M/ი I, III800M0CVM I001IIIM6CIIVIL CI2IVC 
MX2მ20VIIIICII0-IL0X0IC6#0-C I200ლ0188, MMM0ნიილსსხ0სმა 60 
8 IIMIIC0III0. 910 6ხIMX0 #880I 2IMIMICM%CIICI, 38 #01710001 I10C- 
ჩბ108მუ0 V90003MIMI0CIII6 I 10VIIIX IVმ0CI8 IM LIV9XCCIX8 I 9V- 
ვ". 1 იV3IIICMXIIM V2გ001 II6 CMIVIნIIMC8 C VI0Cმ010!! #MმIII0- 
II0M6II0II L0CVM20CI80I90ლ0”I), 08 C2M001860XCIII0 6000VX!- 
098 იი00II8 #00LII2IVხIV0IL 00MIXILV9 I80I3M2, ყI0 8ხI023M- 
I00ხ 8 ი9M16 I2001M9MხIX 80Cლ01მIIIIIV, 8 090XIIVIV6C0M0M 30210“ 
3006 1832 #0/Mმ. 

8M0016 CC CM, 6ICIV6CI 0IM6IIXხ, 910 I0VIIC00MI868IMI6 
I 0V3I8 # ხ00(ლ0III 06X6IIIVI8M0 IIM06I0 09 I010XIII6ნ69ხIX 
ი23VM6ხX2108: 7600I100Mმუხხ06 06%6XVIIVICIIII6 I იV3MI, 0მ3- 
ცIIIIC ი00MხIIIVICIVყ00XII II ი, /, 

C0 81000! II003III6I XIX 80MLგ #MმVმM0ი 808%IMI, 8ხIლ- 
IIIIIII –- 00M0M00II90ლCLII ––- 91მი IმIIVI0II240II0-008060- 
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ეII1CIსM0I 600ს6ნს LIV3IIIC:000 Iმ00X2მ8. LI2 ი0XIIIIV96C- 
CXMVI0 მი0CIIV 8LICIVIII»II L0V3IIICMII2 0000060II1X0IIII-II00II4<, 
ალლიIIIIILI («00 IმუბVIIII>), IL01000IC 80 IVI080 C II)ხC# 
ხეცხმსმუ3ლ სხ!/8IIIIVII II1CI0 ც80CC01მII08/CIIII9/ L0V3!IIICIL0II 
L0C0VM20CIL8CIII0CIII 8 02MIმX 10M0M%0მ0+IIIVI00L0/ I200CCIIM. 

ც იბისსს 782 უ0ლ0IIულ»II9 XX 8ცლILმ #0VვI!!!CLIIII IIგ- 
ჩი 80 V00ის9ხVI0 60)66V II001II8 IIმLIII0II0XსI0CI0 M C00LIIL- 
ე»ხM0L0 VIIICICIIII9. IIნII 370M IIმIII0I0MხM06 I8M2M0CLC ც 
I სVვIII MIIII0I 10 M6 II0CIII0 8IIIII0IVCCII0-0 Xმნ0ეMI0Cინმ. I ნV- 
8IIIICLIII 82002 X070ი0II0 I01IIIIII, MI0 8 ICVყCIIIIC 8CლMX08 ი00C- 
CI8§ ნსI1მ8 V060XIIIICM XI9 IL0V3IIICIMIIX 0104MII1II900MLVX 169- 
70უტ!, 0Lმ3ხცმუგ 0M0%M008II6CხლIცი 006იმ308მ08IIMVMC09% Mმ 
0ლ 000100!!! 09მI2M L0CV3IMMCIM0II IVIხVVიII, VX0 I600#00- 
8ხI6 L001CI28I!!:0" Vი9V3IIICM0(0 M200I2 II)IM0IMIMმMV9 გM- 
IM8M08 V9მCII6C 8 000CMI0ლს0M” 0C80060,)IIII6/)ხII0M „18I7(06- 
IIVM. I1C100I# C0XიმMIIIმ MI9M0L0 იიIM6ი08 60მ1CMMX 0X- 
901)CMIII 59IMX ე8VX II200/08. 

8სიი00C 0 80C0Cლ18მM08M6IIV I2IMხ0ისხმჩიხსყის I0CVIმ0CI- 
801IM40CIM I 0V3IIM 06მ/ხM0 8C78M 7+0ხM0 0006 Cც00XC1IM9 
I20M3Mმ, 006 თი0ვ8იმიხლიი,” 6V0XVმ3900-)0CM0ILMI0)მ2IMV06- 
C#M0M # 0C060MV9V0 CMI960ხCM0M4 00ILM27IVICIVM9M0CM0M ი0807I0- 
1IIIM. 

I 0V3IMCMII# IM200/, #8გML M# 10VII6 8800/ხI 665I8L)CI ხ0C- 
CI111CM0!! IIMი6%IIV, C 800IVIII68/CIIII6M 8C7001III C080XCMM6 
X0CM06IხI 0 MII06 M 0 36MX0. ILმM# ი06მ»ხIIVI0 იი0/ი0CლსILV 
800:I8გII08უ6VII# II2IM0IM8)69M0L0 CV80იCIIII6CIგ 80Cი(LIIIIV9II 
0) VI800XICIIIVI0 8 #096ი06 1917 L0I2 «/IC6VIIგიმს!I0 იიმ8 
Iგილიუიმ· ხ0ლლIV», 8 #01000M M00803LმII2IMMCხ 0CII08Iხ1C 
ინIIIIII6I IგIVI0)2/ხ809M# 00IIMIVMV9: 028007180 # CV80006- 
MV9IICI IM800108, 0280 Mგ Cლ01M000ი006464C6LIIM6 80M01ნ M0 06- 
იგვ0ისგე!!"9 II6388MCMM0L0 I0CVII20XCCI8მ, Vიიმ3MVCIIIIC IგLLVI- 
0Mმ7ხII0IX M V2გII9M0Mმ/0ხ90-0ი0ი9ILI03ყცხIX იიI0VII0III # ლL- 
იმIM#M96MIV, C8060MI0> ყმვ3სI ს #სმყიVI0IგიჩხIხIX MCIხ- 
IIIMIICI8. 

II0CCლIX6 ი060MIხ, CIი6ის0CM0I 1)080/უI!ი!!! 30M08Mგ3ს0 
0X232#00ს 8 C#MV0XII0M I0XMV0X6IIMM. MI0ლX9ნხIC 84IIVI16/!ხI1ს!6 
ი0იწIს0C“I 20XMVM MC იიIვ)გს რCC0C80ICXVI0 8X8მCI% II 
VX6 8 M0M6ი8 1917 წიუ·გ VCI2I08MI»)M C20M0C010910/)%I100 
იხმზოაბხიბ (38M42ცMმ30MVI M0MM00მ 02»). II3 38L88Mმ83- 
0CMMX უ069VI2108ც VXIC6 ივ230L9Mმ2მVIV0-0 1/ყ006#XIIV0CI6II0-0 C00- 
იგმყყე 06იმ308მ»ლ9% მ8.ICIIII.I 32%090Mმ8+0/ხI%I 0089) – 
CCIIM. Cდ0ი0MM9Mი082Mმ0ლ0ხ 312%მ8M830#მ2/ C00M0იმLII, 0/(0-- 
#0 M#3-32 იმ23IIVMV% 95M0L0MIMV90CMIIX 8 ი04II1IMM0CMIIX MII1C- 
09008 060 000188 სსX Vყმი”ის თილეიმყყიი ლ0IMმვმჩმლს II6- 
XM9M396000006900ს M# 3CM006 იამ0იმ#V80ხ. 
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8 ილვVანIმ216 30M4I0M6III9 სმი0ლC0X-)II1080M0-0 MIიII0- 
LX0 #010800მ CIIMხII0 00CM0XIIIII0Cს M6XIVIM200M906 #00XM0- 
XCIII6 3მMმ8Mმ3ნM, 0M0 0Mმ3გ8ჰ0Cლხ #07 VI;0030M 0MMVVმ0- 
III C0 CI0ჩ001!ს! CVMIმIICM0M IVსსი. 8 გიი%M6 1918 L0/8გ 
#VI0CIII0M გ0MII9V ვმIყუგ ნმIVMM, C3V0ICIV # #Xმ»ჩIIVX6. 
ც M2გ6 1918 «იჯყმ IIგ8 ს2IVMC#0M MIV09I0I #0Iთ6ისCIIIIII# 1Vნ- 
III ცხIIს!!IIVIმ2 II06ცხ16 I000I1:00Iმ)696I8 0 0IIIM389M09, 

ც 5101 #9X00M CIIIVმIIII 0VM0801M1ლ0/I! I 0V3#MM 06- 
0მIIIMIICნ 32 00M0ILსI0 M# | 60MმVVII, 8ხICIVI მ819CI) 8 ი0»!! 
ი0ლიხლIIMგ წმ 5მIVMCV0) M#0IთმგილIIIს. რC03/40828089C)! 
II0XIMIIIMსCღCCMმ9 06CI2II08ML2 ი00000000ნMIIგ იილ0მ0ივწიუმIIC- 
MMC IM06328I(CIM0C0I1M I იV3VII. 

26 Mგ8 1918 L0იმ IMIგსს0სმ»ხყხს C0830 I 0V389 
M009#CIმცIII6IხIMსIM 0ხ”-მM მგი9ი2 –- ინ0803”/მCMა ხ60ვმ- 
8M9MCVM0016 CI0მცხI M 060230821) IICM0MX02XMM90C«VI0 ნ06C- 
MV6ნიIIMV I 0V3MV. 38M28Mმ03CMIIIL CCIIM, 0Mმ3მ8LIIIVC9 #3-32 
0600X9VMI81სIIXC# 0I9M0MLICMIIL C 1V9VIIICI ხგ ”იმIMIM Mნ093V- 
ლმ, 6 დნმCIIVII6CI 8 101 XC /6ხხ. 

LII28V90II2MსIIხI# C086» 6ხI) M#360829 CIIC ც 1917 +0MV 
ი0ი8ხIM II2IIM082მ/)ხ8სIM CX063/0M I 0V3MII, LIმ C-63/16 იდლ!!- 
CVICI6088VM იხ0ბუ01289MI0MIV 00MIVI 806X I10/MXVIც0CMIIX Iგ0- 
XIII #M# 06V10C18CIIIIხIX 0ნLმIII3მI0M, მ XმMXCC C0C0/1I1IMX II2- 
00M08, M0Mმ9108გIII# 0VCCI0I 20MMI 8 3მM8მ8Mმ230ხ6 8 #ი. 
"10 იი9ხსივწწმსI6MII9 II063მ8I!CIIM0CII LI2VIM092#Mხ8ხII C0- 
80» 0)მ0MIII90CCMII 8ხI00IXII04 თMIIMსIIII ი0ე08IMX76MხCლI18მ8 I ნV- 
3. C080I 3160IIIIC§ 06 VC7XმII08ლI!! -V0CVIMმ0CX86MIხIX 
ჯნმ I 0V3MII, ინიმ308მMIIVI გმMIIცICIჩესსც9 IM I0ILI0I2- 
თMვმგ!ს!"" IIIIM0M%ხI, 0 C03ე8IIMII L0VV3IIICM0IM 06”VIი9ნ6V0II გ0- 
MI "I (IIIგIIC000ს 0CIMCIXCMLI1. 

8 იხსყ9MX0M IIმILI002ს90M# C0838010M I 0V3IIV #VI6 0 
II0C328IICIIM0C01/MI I080იI/00ხ: / 

«1. CXIIIII86 I000/ I იVვI!! #89396XC, VM0CIIIC1CM CV80- 
M2IIIსIX II0მ8, მ I 0V3III –- I00ი0იი280VხIM II0388I1ICII M LI M 
L0CCVI00C180M. 

2. II089IIIყCCM09 თ0იMმ2 IM6388II!CIIM0M I 0V3VIM –- I6- 
M0MხნიწIIყ0ლსეი #0CIIVნიIIM8მ. 

3. 8 M0XMVIმ001IIსI>X 800» I 0V3II9 –- II0CX09IM)I10 
10I-0ნმ»სI0 L0CVIM2090-C1I80. 

4. II0M0M021IIV0C#მ% ჩლ009IV6MIIVLმ I 0იV3II% 8 C30IIX Lიმ- 
IIIIოI2X 8 028I01 M006 060ლი0MIIც86I L02მ2XMმ00CM#M96 # I07VM- 
X#9V90ლCC#98C ”იხმემმ 800X L0მXIმ0V% II0308IICIIM0 0X 8მIILM0II8/ხ- 
I0CII, 86009M00ი0ც0/M2გM8II9, 00III 269010 00/0X6ჩMI9 I ი078მ, 

5. „1I0M0M02IVM96ლMმ# ნ0Cლ0V6MMVგ I 0V3IIM C03M2CX VC- 
წი08II9 II9 680601900 02838IIXIM9% 800X XXIMIცVIIIIIX II8 66 +C0- 
ი90:0იMს IIმIIIIIIX». 
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IIხიეც9IIICI იM80IIICI 8 #ICMI0ILნ0IIყ0ლ0-0ს) სლC0209MV6MVMM0 
I MV3IIV 01871! C01LI84)-16M0L მხ, (M6CIIხIII68IIMII). 510 6ხ(- 
ჯი 06V0ჰ08»იCI0 MI00"VIMI თ 20MX00მVMII, II 2 8IIსIM #3 IC010“, 
ი”IX #8I90Cხ 10, 9I0 8 C083I9LIMIV C 1090VIIMIM M0II6ხILICცIIMV 
სიგელმზიწჩჰახ C0000!! IMგII60#66 MIMM010MIICICIIMVI0C M 8M/II4V+ 
10ჰხIMVI0 იმი1MI0, 3 +0ყნI სბ ყ0”800IV 86ML8 IIMICIII0 3Iმ 
M9ხVინგ ი0MVII90CMIIX 100710ICI 803IIმგსჰყმიაგ 06III00X8CII- 
M0-IMI(09M/VIIVყ0CXVI0 60ნ00ხ0V 8 I 9V3MI, 8 0CV08I0M IIMCIIII0 
M09ხII080 MI I3600მ4MVICხ 0 I 0V3IIM 8 906ILI6 I 0CVIმი9CX- 
869966 MVMხ. –ჩ0ლC)სს. 8 ა/9ყემ/!ლხს0M ლ06ი8MVM 000- 
IIVნMIIMIV 518 ი2019#% 6იგ ი00C”გზილიგ 80 ი00I10IXმMV 
»8იVI28I08. 8C06 910 06X9C99/01Cი M# I1CM, 910 0006 თ0ი- 
02მM600%M0) 6V(0XXVმ3M0-10M0Mმ0+IIV00MV0) 0080MI0IIIV 1917 
I0ჰგ, 8 CIIV 0000089900IC) IMC100V90CM0 0 0მ38IIIM9 ი0- 
»9VI9MM0CCMმ9 I00-0მ8MM8 MCIIს9IC8IIVX08, 8 M9M2Cლ0I”I0CIIMI M00- 
იმ მსასხი08288MIIIC9M IM9V 906) 16M0M0C21II90ლCM0I0 00LII2გ- 
II)3M2, 0M83მM9Cხ 60066 00M06MI0MხIMV იჩი L0CV399V0M010 
IMIგ00X8მ. 

IIილი» იიიცივიი,გეხყხი MV0638ცMCIIM0ლIს I 0V3IMM9 ILIმ 
სჰვსიიყხმ/ხ!!ხ)ს C086I 651.2 803M0XC9M8 M თდVIIIIII8 32LM0- 
802166800 L0CVI9M2მ0C0186ხ0ილხლ 0იილმსგ. C0)6083082/0Cს 
#0მMMIM90III08 002090 I10/ხCX80. 

ც8 M2016 1919 #«იიგ IIმIს0)მ2»ხ9MხIსე C0860L CMCIIIIჩM0 
Vყ000MMყI6)სI06 Cლ0608V9IM0, 8 36.600მX M010000 9M09M%II0 
V9MგლII C8ხIსი 60 #ილII208 M#M36902X70XCI!. 

ა”7900MVII67ხV90C 006028MIC ი2017800IIი იი0803”/8VII0- 
IC 8C63889MCIM0C0II I 0V3IIM M C0312II6 7CM0M0C2IIIV0CIM0L 
0000V649MVMV#M. 

ც8000+8808CIV96C VICსნVII90ს 117 »2I 982311 L06V3LILVICV0/! 
L#0CV/I80C018CVIII0CIM –– 06023088MII6 #ICM0M0C2XVIM9M0C1:0M ნ(0C- 
MV69IMMV I ხV3V9ი #8IMა00ხ 3მ800IICLIIICM 0C+6CX8CVII0-9MC10- 
იIყიიM0I0 ი00090ლმ, MCხII0ყMIნ6ჯხხი 88XIხIM #00L000- 
ლC#88სხIM 006LII86M 8 M01009MV 928099). 38880ს!0I–XC9 80XV%IV 
8”მ) #9MM1I0969M0M 98 I90-I0,) წიიხნხს §მ2 ხყხმIIM0LMმ)/სI00 
30300149006IVM96, 

I 0V3V80MMI 8800) C 60»ხI)I"M 8007VVIIC8M9MVCIII6CM 8ილ- 
ინ9MყყMაუ 80C0012V9M08VXILCVIVI6C L0V3IMICIის IL0CV0200X8CIII0CIII. 
XI86M0M0მ1Vყ00#88 ნლ%ლიV6VIIIMგ I 09V3VIM MM0»28 ხლ6 მIიIMIC6V- 
+ნ) 9M6328VCMM0L0 L0CVIM2იC018მ, M 66 იი0მ80II060X80, V06- 
CM0”იი 82გ I9XC6VI0 8IIVIV6CIIIII0I10 V 8II6L!III0I0 060I8II08IVV, 
ლიიიმ8,„9ა00ნ C 8.0II0MX9068ICM ლ0000MX 00VIIMIII+II, 

Mვ ი0CVII0ლ0180ცყხI: 9IIM Mი28)10)სCI80M მVIII7 
090006 800L0 040)IVღCღCI 01M06IMIხ VCIმII00/CIII6 L0CV9მ0CI- 
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ჩლIIIსIX LიმIIII 00C0V6MMMV, 10)0803წ728II0III)Iც L0V3MICM0- 
L0 #ყ0IMმ L0CVIმ200C+X8CIIIIხIM #30IL0M (CCIIIM96ს0ხ 1918 #048გ) 
იიM VხსმXLCIIIIIL M #3ხIM2M IIმIIM0IMმ/ხIIხIX M06LIსIIII9C18, IIმ- 
III0II0II38გIIIII0C IIM0MხI M# 0იმყ0ზ IL0CVM200180M9890L0 VII- 
იგსIლსის9M, 01M0 III IIM0IV III9 MმIM0)გუხსხ” M0CIMხ–- 
IIIIIIIC18. 

8 ვ3მMის0უმჯლუხყსი ლ0ი”მIხ 1IL0M0M02IV990ლ0M0M ნ0C- 
IV6XIIMII 1 )V3VI – IIგII0I21ხ98ხII C030I, მ 9ყ§21CM M 8 
ყელი! 16M1ს90 ლ06ჩ0მMI0ც6 რ6LIIM IV360მMხI ი001CI108MX0MM 
0» II007(M8გI0IIMI ზ IიVწვI MმIMM--ი0VCCIIMX, მ0MM%VI, 
მ36069II1XCმMIIC8, მ26X8308, 000წIII, 680008, L06M08, IICM- 
I0C8. ს9იII მ 0CVIII0C7896I2გ CVI66ყგი დიCთ0იMმ, C03/2გML 
1IIგჩ0#II2# წ8მიუ!9 MI ი6IVI8-”იIმ9 მ0MMი, CთC00MM008მ+XICხ 
80MC188 (M6CIMMხI6 00”მMს! VI0 280699), I00000103LI; 6L%I- 
თM 0CVII0CC18უCIIხI I6M0100ხIC M000წ0I9VI9 90 VIVVყIIICIIMI0 
XXII3II# 09600MIIX; 3IგVVIIდუს!I29 V2CI1ნხ 010008MII0M V იI0M0- 
IIIM0C8ც 30M/I 6ხIIMგ იხიემსგმ M#006ლ169II0M. 2) თმი8იმ/9 
1921 208 ბ V001MII106M6M06C ლ06ჰიმIIII6 I 0V3II LV0IIII9I0 IC0M- 
CXIIIVIIII0 IICM0LM0ნ02IIIყ60«0M ჩძი;იVნ»/!!MII I 0V3I1M. 

3M0010 C 706M C40MV0+ 0IM0+IIIIხ, M10 /ICM01:02XIIყ0CM2# 
Mს–ილCIIV6MIILგ I სVვIII, MმM I Cლ0იილლჩახMხ L0CV1მ0CI82 
(8ყუ)იყგი C080”CLVI0C ჩილლIII0), II0X0ქეIუმლხ 8 I9X:06M0M 
9M#0)I0MIIყ6CII0M II ძ)IIIIმIIC0280X# #X00X46I!!!! )66.1CI8CIIII06 
0040XLCIII6C 8 31:0M0MIIMC, იM0II3+2806M0C ჩნVIM080,1III6.I9MI 
I02გ8MIIIILCI წM201IIIII, C1VXIIX0 008010M Iუ9 0C+00L LნIIIII- 
MM C0 ლ0+0ე0Iხ, 0იი0ვI!IIII0!IIხII CII.1. 
“._ II8 6040 8 I იV3!! M# ი0)MIIIIIსCCM0I0 MIIიმ. 8 1918- 
1919 #«0/18X ILMC981 MCC10 M00C16ხ99CMII6 80ლC01მIII 8 #6Xმ- 
39M9, C08IVII, #I06VXVMII, IIVIIICIII, Mლ”ი0IIMIIL I X0VIIIX M00- 
+«8X, 11 0080/IიIICხ M 38600I108XII ი260ყIIX. 9+XIIXI 8ხICIVI- 
»C!!I9MMII 60უხსIლCI Vყ2CI6%9 #VI080»II)I 60.51I068LLLII. 
0ილ I მII8 იიგ8IIიუხ-,”ზგ „1L0:I0M02IIIMყ6ლM0) ნ0C- 

9V6VIIMM I 0V3II4 #8 I 00იM8IVIL0, 06VC1098უ6Mც88 I:09M06I- 
M0M 06C18M08V0!!, 80I38მ8 0CI6VI0C 006მXLIII0C ლ0 CI0ნ0წხ! 
C08010L:0M ნ00CIIII. ნ. II. #I6IIIII «8გ8IთდIIIIIნ08მ»# 310 980- 
ყდIII LმM ილუIსII 38X80I II 0IMLMVVიVმLII0 I იVვIII I 60Mმ- 
M9IICI (8. II. IIზხყხ. II0უყ. ლ060. C0V., I. 37, ლ. 6). II09 
8CIV000, I004#6 I00მX6CI|!I9/ 8 M8080M( MII0080!! 801190, ICM1ILხI 
0M0MIMIIIVIIII I 0V3III0. 8 MCIIIC 1918 #0»მ, 8 I 0V3III0 8C0IVიII- 
9 გIVIIIICMII6 801CLმ. CმM0 Cლ060ს #0I203VM001C9, 910 MმM 
IICMIხI, #2 9 მყIიიყეყტ იიზლურეისმმ#MI 8 I იV3IIIL C06CLI- 
80IIMხI8 00XMIIII9M0CLIIC II 3M0I0MII90CCILIIC II0)II. CIIVI2M0 III 
I 00Mმ!II9, III ს0»უIIM060M7მIII9 96 VI 0 მ3/I9XI IL063828LICII+- 
M007I!! I იVვI!!!, I9028II16M6ხC780 #01000M #M6 IIIIIIნმIL 80 00- 
თIIIIV96CIM(01! IM II0)0M201IIM6CM0ს 600ხ6L) 3მ 0C8060:1XIICIII1C 
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ლ6 M2CIII –- #1X20MIV –- 01 IICII0C000C78CIIII0CM მ81IIVIIII1CM0V 
0MVVIIმILIII. 110M#M89 310 «იმს (XM0CI0CM 1920 IL0/#მ), მI(- 
LIMVყმ9M6 M600M8MM სმIVMII II 113IVMCMVI0 06M28C1ხ I #90V3I1L. 

C0 C80C! C1000Mხ, იVM080M0I180 C080ICM0, ხ0ლლ"! C 
CმM0C0 XC6 Mმყმ/M8 016IILმ010I/ხILI0 0IMCCM90Cხ M დ 8%IV II0ვმ- 
8MCIMM0C60IIL I 0V3MIICM0I ლ0CIIV69IMIMV. 910 9CII0 8M/III0 X0- 
I 6ხ! M3 388 8V/CIIIII IL, 8. MIMყ06იM92 V II. ML, I-(მიმXმIM8მ; 
«MსI IC 0693ხI0სმMICხ ინხIვსგხ II6C388ICIIM0C1ხ ( ნV3MV- 
CM0C0 L0CVIგ2გ0ი0”I8მ»; «C0380 IIმ00MMსIX M#M0MM00ლმ1008 VC 
ინყვყმბი» MM ყ0308IICIIM0ლ01IM I 9V3M9MM, III I 92V3IIIICM#0L0 
IIV0IM0CM2IM90ლ0MX00 II00MCX28I706/0ხლ018მ, IIV I 10V3I10C#0+0 
II0გ8II10M0C18მ8,„ IM010ს0ი- დ#830CMმ7ნიყვმმლ ის C0801CM0!! 
8IM2C01ხI0, M8M M9MII0XM29 L0Vიიგ ი00II8 32XM09M80# ხIგ8CIM 
ჩიCC”II». 

1გVMVI0 XC6C I03II0 ვ30IIMMმ» #. XI. ნხსIVიმ, 3მXI8II8- 
III, VXI0 4«...C10MII 38 800M0VX4CIIIIხ6II 023:00M M0III000860- 
I0LIV0I0V0-თ” LI ი9V3IICI0-C IIი88II8,ხი”ზ8გ # #ი0IIM0» 
8C0 M00LI, 9I06LI 80000C 0 II0388IICIIM0CIM I იV3LMI# IIIIM0I/8 
8 C030:10 LI200M9ხIX M#C0MI0CCმ0035 ხ6C 06CVXIმიMCMI» (CM.: 
I. XV9XM2გXM30. C080XCLგი 8M201ხ II I 0V3IIICM06 00C0MსCI180 
8 ხილლი. IMIთIIC, 1920., C. 20, 27). 

910, 0IM2M0, IM6 I0MCII2M0 M088IX0MხCლ18V C080XCM0M 
90CCIIM, I0/ 12გ8CIIII6M C6C0ხ03I0 VXVIIIIIIIცსIICC0CCი MCX#XIMIV- 
#82 00II0L0 I0XM0X46M9MI9 M3-32 M0303ლ0008ლ(00 MM9MI06Xმ 
6 II0»M% 1918 L., #0C8CLIMI0 იიII3M9M8მXხ M06388!!CIIM0C”Iხ I 0V3MIM. 
8 CIმIხC 13-IM «IVCCM0-I60Mმ9CX0-L0 #06280Vყ90L0 I0I080- 
იმ» 0X 27 28IVCIXმ 1918 L. C080ICVგი ნ0CCII9 C0”IგLI8Mმ0ხ 
C X6M, 9810 «..., 60M8IIII9/ II0M3M26X I ნV3III0 C8M0010910/ხ- 
MნხIM L0CV0მ200X80MIხIM 00L29MIM3M0M» («/10IVMCIILხI 8ცIICIII- 
86M I0IMVMIXIMV CCCX, X. 1». M., 1959, ლ. 443). 

IICM0109 IMმ 0C1206MIხ9000”ხ 10MIMXIIV0CMIIX M0სCIIIIVIX08 
II0M0M06C21II900M0) ნCCIIV6XIIMM I ხVვMს 8 VMმ30V9IMხI#V ი006- 
ხყ0იი #6 X045M0 C080”IC-Mმ8M ნ0CCM9M, 90 # იჯიმყხ! 3მIმ/მ2 
8031160:4V82MMCხ 0» I900I1M906ლM00 იიIM39MგყMი/ 90388MCLL- 
M0CIM I 0ნV3MV. 32981MV%I6C I0CVIგილ0188 0მ0C0M2+X0M8მ»7V LნV- 
3MLLCMMM 80000C 8 M09IX6VCX6 8380IIM001VC0!VI0II4M C ნ000CIICწ 
–0Mყ 86 X016IMI 0CM0XVIIVXხ 0I901)CსI9 C 000090 II3-3მ2 
I ნიV3ვMს. II20MXXCCM8გ9 MM0ყმი M00Cთ6M!I!IIMI9, 0VM080M0X8V- 
#C0ხ 3IMM M0I19M80M, 803100Xმ0#Mმ0ხ 0I ი0ნ0MI9IIM9 #2M0L0-»II- 
60 ი0II0M9M9M I0 I 0V3MM (M#0M)I0ყლII0 C00”მმI.გ2 #ი”ლსყ- 
X#9MIგ, იისვიმზიმჯ M6388IICMM0CXხ I იVვსს 13 ილ0Iწინიი 
4919 #იჯმგ). 

L100-0MM6C CVIICღCI86MI0 M3MCIIMI00ხ 0006 I0L0, X8M 
CმM8 C080”0Mგ89 60008 იიM9Mვ0ხმ»8 ძ86 1VIC M0328IICMM001ხ 
L იV3MV, 310 9 90M3IM18IMM0, ი0C0X6#/0888IIIC6 8 063VMხIმგ16C 38L- 
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წI0ყნCIII9I 7 MგM 1920 I0Iგ X0I08003 M0XXIV 931IIMIV 18VM% 
ლ”ნმIIმMI, CI2)0 82გXIICIIII#M ი0XIIIMV90CMIIM C06%I1Iლ0»# 8 
XI3ვI 80300/7IIსMლC0C” Lი90V3IM0M0წ”0 #0CVIმ0018მ. 

L IგყგუV 1920 #L0გ I იმCIგ28 #0MV9 II2გII6ლ)2გ ი0ი2- 
XCIIIIC შმი0MIIII IICIIIIMIIIIგ M II000IVIIIII გ M წიმ!IIIIმM 3მი8ი- 
#მ3ს9. 1I180Cი00MIIIცგ C080IL38LIVIM იმი 0600#M#გ 00Cმ/)ხI!0CIხ. 
8ლჰს 06900 8 M0III6 1917 I0Mმ2 C0801CL06 ი/0მ8!!-04ს0180 
CVI)I0M0 803M0XLM0I, 00600V C080I1CM0ჰ 8)მCII 8 390Mგს- 
#მ3ჩ6. MIMლMII0 C 3+0M IICიხI0 6ხII) M0M8IIIIსი08მI! 8 3მ- 
#23Mმ3ს6 8 M#მ9ყლ0C180 ყი038ხIM8გIIII0-0 #0MIICCმნმ C. I. LIIგ- 
VMVII. 

17 Mმ2ნI8მ 1920 ჯ90ჯგ 8. II. )ჩI6CIIIც I(38CIIL გუ X6ი6-0მM- 
M0M L. MI. Cი01X(0IIVMII,II36: «ც391ხ 528MV I8M M02MM06, «0მჰM- 
#6 #M060C6X0)IIM0. 806 VCIIყი ჩგმიიმ8IIხ წგ 910, M0IIVCM 
06938106MხM0 8 3298#MCIIIIIX 61MI1ხ CVIV60 #V0I/0CMმ1II"II!ხ1 MI 
# VI0C10800I1ხი” M2MCIIMგახყი 8 9M0170108VC 180090 
M0CIII0M C080ICM0M 3MმCIM. 10 X6 01IIV0CII1C# MX I იVვI"!!, 
X0I9 M სგ! 01IL0CIIIხC8 C08CIVI0 CIIIC 60M#0C 0CI000XLII0. 
0 იბჩიი6ი00M2X VCM08ხXCCს C I .28M0M0M»,. (8. II. VICIIVII. 
II0MM. C060. ლ00ყ., I». 5), C. 163-164). 

8 #06 გიილა8 1920 I0გ C0801IIგი 8ეუმC,ხ 672 
VCIმგII0მწCIგ 8 #300021V90Xგ28ყ0. #0Mმყე08გIIIC XI #დხI"I"I" 
70” X6 00C188I!–0 80ი0000C 0 86IVიინ"!"I 8 | 0V3M10. I1:MI#.I- 
სი 8 5310 ს0CM9I #0 IIIIIIILI2IM86 ი090828I10MხC18მ #I6M0IMმ- 
წIყ0CM0M ხლიVნM"" IL ნხVვყს MგყმMVიხ ი6ილ(ი80იხ! 0 
88Mი)0იყ6წII# 10:0800მ2 C C086ICM0/) ნ0CCIICII. (I028M106/ხს- 
0ლ180 I 0V3MIICM0II ნ0Cი0V6MIIMII M20068M0ლ0ხ, 910 100800 0L- 
08)IM”X I ნV3II0 01 8100XCხიI7 IC08209M0/ #იაI". 1„10!'080ი 
6ხIM 8ხI”0/CI M C0801CM0) C1I00080, #0100მM 8 10 80CMII 
0”IიეXგ»მ8 Iმ2IIICMX მიMIIMს II0უხIIს ს 60#0-8809CI1CMIIX 
80ICM LI6I6იმიმ 8სიმII6/9. 100800 M#288/ 803M0XMI0CI6 
C080IXCM0# ნილლ!! M2ი029II1Lხ 806 CI,Iხ ი00I1M8 6040ი0- 
უიM08 M# რმ8იმგI!ლ”!ი. 

IIი-ი800, 32M)I0909M80ხIM M06XMV C080XC00! ნ0CCVC/ #9 
I სV3MCI 7 M2%#% 1920 (0ი8გ, 6ხI/ იმვიგ60+მგ! # 8CIVIIII 8 
ლIMIV იბ #C06.I)I0/1CII)CM ყM0ინM M0XLIVI00C0IMI0-თ იდლმზ8ე. 
ც. II. )I06II0II X200M160M308მ1ჯ I0:08090 LM «9010800 0 
»იVX ნლ» (CM. I0MC» ი«I107I0M0M9M8», 81200 7 Mმ% 
1920 #,. )#1. M. IIგიეXმIV 38 ი0იეილ9MMVI 8. II. IICVIIMVM2 IL 
IL. 8. ყყყლილისმ. (C60თმი #IXMCხIV0, II0IVმI9 ხიIV0L5!LV. 
LLCCI 112, ხ0X 37, ხ00L 14-17). /I0I080ი 009MიIICმXIM 38M6C–- 
770, 6 Mმ0იM0Mმ IIII001ჩ056IIIხIX 16/ ჰI. M, #გიმXმგI (Vი9ი- 
)0M0908VLMII ყმ 10 8. IM. )I10CIII8ხIM) 9 ყM08 აV/900110/ხ- 
#00 ლ06იგყ9ყი I იV3III) L. II. წ70გ18/136, II0 C0”V/81I)CLIMI0 
010001 0IM CI12I081C08 06932X70#MV6IხIM 8 CIIIV C8M0L0 901- 
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იICგ!M9 603 0Cლ000! იეIIIVCIIMმIIII. ნც M0X:1VIმ00MV0-ი0მგ- 
ხიიიი ილXII001M I0(0ც0ლგ IIIIIMI0II8 IC ცხIიმXLმI C0M- 
II0IIII 3 ILCMI161CII1წII)XC 00I 9III) MმX I 0V3!!!, I12M M C0C801CMX011 
ჩილლი ი. 

C0”I2090 I0(0800ს2 C0080XCLXმი ნ0CCI9, 0VII080/1CI 0XICხ 
ინIILMII0CM C8060/II000 (0000, 0ლ/10.ICIIII# Lგ1IIIII, 6030!'0- 
ცისიყი0 IIიI3Vმ)8 #M2მვმხნ!სIM0ლს II C0მM0CI01!169ხII0C16 
I იV3I) (C+. 1). C0ც0I1CVმ9 00Cლლ0I9 06931)ც8მIმ0Cხ Mლ 8M6C-. 
MIIს9ი სლ) 80 8IIVI0CIMI9IIC 08 ICM0Lიმ+IIM0ღCIM0! ხ0ლი0იV6- 
თ9MM4)ს | 0V3III (CV. I1). C6ც ლI000VII 0693Lც2MIICხ IIC IL0- 
იVწი(მ,ხ Iმ C800! 10CიიI!!0სს )I1ICIIC16ნII(ე 0IIL2LIII38(IIIM M 
800))VXLCMIIნIX CIII, სიმ იCნ,სი M9ხი”ი0ლIIMხX M „70VV0IL 
C1000)ბთ (CI V M VI). 

L უე9ი”0ი800V ინIჩვმ,ეM0ლნ 000606 C0C#0CII00 M0ი0X7II!0- 
MM, 8 CIIIV .#01000(0 I0CMMVIMIICIIIICCIXIIM 00Lმ0V38LLI(VIM 
1 ი–წ3ვს ი0ხლი90ლ”გ88ჩ9ი0ლს იიმსი »I0L2გXMხI0) ჩხ2601ს, 8 
ყგლყყილს VV6I!4)!0) ი00Iმ”მ)”ს M#0CMMVIIIICIIIMCCILI0M 
ინ00IიმMMხ), 0 ი008066CI#/ C06ი0მVIIV9 # VM30210#M#XსCM0/ ILC#X- 
10#სM0CIM. 

Iი”-ი8ხ8იი 1920 08 ი8აყული 8მ8XLIICIIIIIIIM M0XMLIVIM200#- 
"0-ჩიმ80ცხIM 2MI0M, 38M000910LLIM C1მIVC IIC308CIMM0M 
I ნV3II 8 M6XLIIVII2001LM0M MმCIII8266,„ 38X0XLM6IIIIM 0C- 
M00V 9080სIX 0მ28XII000მ8M9სIX 019001)CIIIMI#V M0XMIV L06V3L1IMCIMIIM 
იხ დიVC0MMM Vმ2000მMIM. 

XI0I0800 603VCM08I0 CM0006C1808მ» 83030მ1C7028VI0 V882- 
X#0690I9 M CV80M0CIIIICIV M04M0,10L0 I0CVIMმ 00188. I103IIXII8I10C 
0II)0IIC9MV6 06VI00+8CII0-0 M9V0CM9MV8 C300ი%ხI IL #I0M0%#02გIM- 
ყს0C#0) ნლC90V6XV9IM6 I 0სV3MM 6ხსII0 38M060200900 V# 8I)30+10M 
ნხVM08ც0იი/IIIIX 00916M9M-CI) 810000 IMIIICი08გ!()0VIმი/მ, 00C!!სI0 
1920 «008 ი000ი8IIIX | იV3MI0 C XCM, 9106LI XIM9900 03!Iმ- 
M#0CMMIXსCი C 0082MIMM9M0C0V%0!! 100700800 16ხ10 9ი06030L0 8 MIMI00 
9M0388I!CMM0+0 00IIVმ)-16C6M0M08IV9ლCL0L0 80289M76/ხC1 82. 

ნიბვწენს1მ10) #8MM0ლხ იიყვყმწბ 7»1ICM0M02I090CM0# 
ჩნძლიV6.I)LXV I 0V3II0 1 60MმVII6CM (24 00I796ი9§ 1920 10/#80), 
ნხIხ”იCI, (00089VVCI, 80IIMV0600129006)ს, I1I2IIMCM, 9I9I0- 
ყMCI (27 წყ8მიი 1921 L0#M8), 1I0Mხ0სI694 (28 „წIცმიი 1921 
I0M8), #80ლ010M0წ (17 თმ8იგმი»8ყ 1921 C0/2), ნVMხIIIII2# (18 
დმი8იმგიჯ 1921 L0XM8მ), #III0CMCC6M6V0ICM# (23 თდ6808/M%ი 1921 0- 
მ), M6CVCI)M0წ (14 ვიცი»ი 1921 L0გ) #8 Mინ. 120IMMM -06ი8- 
80M, V0XMII06 00M388II96 #MI007იმმ8ხ!M#9M L10CVI2ნC0X82MMI 1I6- 
ვ3888C69M0IM 1 0V399CV04 ნ0ლCიV699MM0 ი00M0»X2X00ს M# 000- 
ბ ლ0ციI9ყემსსMხ I 0V3/V. 

0ისგსი იხმ89IIVC M0VVIV 86IMVIIMX I=0CVMმ0C0+8 C8იი0-.. 
იხ, 8 0006CIV001ს ს06IV9ILM0609MX789MV, VXL6 CMM0)იXMCხ L 
9M09+M96-0M0MV CMწყI969VIICო 0+X90I06090M C #0060/9ხცIIC# ც 
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ჯიმXVI2IMICL0CI 80MI6C C080ICM0!) L00CIICI M 903IMV 0Cთ6VM- 
IIსმუხI0 IM093IIგ8მჩ9ს M0006X6CMხ! I 0V3MIIICI0M ნ0C0CI(V01IMM 
MIIVI0CIIIIIIM M610M LნC000!III. 0CIIII 9CII0 8I101M, 910 Cი80+- 
იიმ9M 000CII# I6 CM0XXCL 0M0LIMმI6უსV0 II2I(XII0IIIსC9 C IIC- 
308ICIVM0C1Iხ10 I 0V3III, 80IIII2გ Mლ7MXXV IIILMII II0021C0X28/49- 
უმლს IICM360XIV0I. C1Iჩ0მIს C800ის! ლ9IIმMს ი68უხMVI0 
I0M0ILს I იV3III 60CI600006MXII8ცI1:01. 210 12მMX:6C C.VIVXXIII0 
იუი” M3 ი0IIM9VI 100, MI0 #ICM0M%02XIIV6CMმ#M სნ0CVIV6.III- 
#2 I 0V3I1I/ II6 6ხIM2 იხნIII97გ 8 /IIIV LIგ8სII. 510 06010/- 
10CუხC1ნი C0ი0060018088უ0 მ2M1II8II3მLIII II02IIIIIM#V C0806L- 
0900 ჩ00ლ.Mს 8 0IIM0IICIII” ს 0V3I4M. 

სც ელიე/ლუხ0ილ” იM0080:00თ X6 M0Cლ0უხლ0188 C0801C(V0L 
110ლლ0II 8 1 0V3VV, M#0100ხIM 0VM080უ)II C. M. ILV008, II00- 
9§8ჰM9MV00ს IMგM000IIM6 001IL0108IIIხ 8 Cმ2M0/ I იVვ3III 020V9V 
#აM?7 C8C07(CIII9 028 70/ს0182 XI6CM0M02XIM900LX0M 006ლ0V6- 
წხM9M. I Iგ8Iმ% ი0Xხ 3/I0ლხ 0180უჩვიხ ICCMMVIIIICIIIV6- 
CVX0II IგიXIIIL I )VვI!I, IIIM0CVM06 1046 109810უხM0CII 119 M0- 
1000” 0IM0LხII MმMCMIIM 000800 1920 L0/მ. ILI0C 8XIIL8MIIIC 
60XMხ1I08V9M-0ც M8გ LიV3I!IICMVIII M2009 806 26 01:მ3მ100ხ II0- 
3M8MLIII0IMსIIხIM, IMIM II6C V92M0ლხ V60MIIხ 60ჩხIIII9CI180 Mმ- 
იი»გ 8 II606X071IIM0CIM C800X0MII9 #M028I78უნ0L1882 ,6M0- 
#02I9M9ყ0ლ00(0, ი0ლ0VნიIIს #V ბVCIმM0ზულI” C03801CL0M 
8ზუიემი”ი 8 I 0V3MILI. 

110ლM0108 M2გ 310, მ86!I000 LILII(C6) M# #0:18V)1088VII6 
XI Iგიხიის #ი0MIV C706MMICხ M032M0MMX6უხM9M0 VCIმ- 
M08I1სხ 8 I იV3IIM# C0801CXVI0 821201ხ. CIII ხ6 VVMIIIხI8მ/MVV 
IM M62LIIVII200XMII0# 06CI12M08MII, MM 049MIIIIIV6CM0(0 ი00/0- 
2#CIIII# C06CI180VVII0 I იVვII", MI, L18მ8M00, 1010, 910 C080I1- 
ლIყმი სილCლII98 00IIIII2»ხMI0 ინMვმმ»გ 06 8038მ8IICIV0CIხ. 

IL 220829 #ი0MV9 ილიხმMმCხ C080III3I.00821სხ I 0V3LII0 
იიმ3V XC I00ლ0 VCI2I081CIMVI% C0801C0X-0 8)მCIVს ც #306M0- 
620I0Xმ0LM6. 6 II98ყმM6 Mმ% 1920 1078 ILნეCV89 #4ნ0MIIV 118X6 
8700”მ20ნ M2 «6იი0ხისი I იჯვ!!". ILI0 იიი8მ9 იიიხIIVმ 
0M0I1ყVXM200Cნხ ICVII0MCII. 11046VCIIIIIIC 1011ხIIXII II0006% I0L0- 
80ი 0I 7 Mმ# 1920 L0I2. 4 Mგი 1920 #0უ8 8. IM. #I8MIII M# 
II. 3. CI1მ»II9M C006LL2მ101 IL. IC. C01XC0IIIIMII 136: «ILIIL 06#M- 
3ხI820+ ცსცმC 018001 MმCIII I3 M064/8უ08 I 0V3IIV # LიმIIM- 
IC II 803106027 იCლM 0I IმCIV90IICIIIIML IM2 I 0V3MI0. I1I0CM6 
#60080008 C 1IICIIIC0M 98CM0, #10 MMC C I 9V3II6M 86 MC- 
#II096II». (8. II. )IტIIIVI. II0M9ყ. Cი60. ლიყ., 1. 51, C. 191). 

L.მ2M ცI!IIM, მVIM0080910180 C030I1CX0!! –0ლCVIVI 8 701 M0- 
MლI» CIIIმ0 ლ000წI3მIV0 I ხVვის VMCICICC006023M0!!, 
00CM0/MხMV 310 M0”#Mი 8-5I3881L1ხ MICX:IVI200MMხIC 00/X0XV0- 
II9 (CM., Mმიი.: 4«/0MVMCIIIხI 8II0II8C/) I0IIIIILV CCC#, 
7, 1II,X M., 1958, ლ. 503). 
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ILგცნ6)იიი III იXII(C6) 8I(08ხ C0VMX0 803M0XII0M C080- 
#93 მIII0ო 1 0V3M9I მძლია ვიმ სVCI8M08I6IIIC”  CC0C8010M0# 
8/282CIII 8 #0MCIIIIM (40M6L I0M60#M 1920 (02). 15 16M«მ860# 
L. IL. 00)X:0LIIMIMუ3C 0006IIIIII 8. II. I1CVIIIIIV; «<MხI! 00LIII- 
»9, 9ყI06ხI! IX 0მCIIმ2M9 #ნ6VXII# 383102 XC M006IIV2გ #CნმIIIV, 
I იV3IIII». 8 10X X6 16CIMხ 8. II. )10IIIII IM ჰ1. IL. I 00ILIMVII C0- 
06IILI2გI0X I. I. C0IX:0MIIMII 236: «210 8 I:00II6 ი0019M8000- 
VყMX 00IIICIMI0 1II-. MI 0:#6I IIM01ხ IმIV6წVMსI8 M00X01CX8MV9. 
LI#M 8 #00M CVM2C MC იხმ30ლსIმ0XC9% 1I0ც+იმ»ხIნ6IM IC0MVI- 
10:0M. X.070”00IVM6CMI X006VCM 90II0C078M08»)ლIIMი IICVI0+- 
M0ყIII IM ლ0IM6CIMს 006IICIII9», (8. M. II0ლIII0. II0XII. C0ნი. 
ლ0ყ., #. 51, C. 195; 8. LI. #I6IIIII. სხიიგდIყლCLმ9 X060IIM- 
M2. 1. 9, ლ. 562). 

2 ყი8ზგიი 1921 I0/8მ L. IL. C0909MXM0IIIIMIVI9I3C II C: M. ICV9-. 
008 8 029804 3820IICM6, ი00101884XCMI0M 8 IIIC 0ILIIL(6) 
0I MM09MM IX 286000, 8M08ხ 060CI08ხ.მმაიხს IIC06X0/MM00+წ 
IIC32 MC0III6.16II01| C080+93მIIVV9 I ნV3!!!. 1 0V3!I9/, 30989/19- 
9 099, იM0680მ-MIმ2ლხ 8 6მ3V IX0IIნილ8იუის! ს 32%828- 
#8გ3ხ#ი IM 0Mმ3ხI800+ 00M0LIხ 8C6M 80მXL000MხIMსM C080XCM01! 
სილიV6IIMC CIII02M. 12 ყყ8ვზმი9 1921 I0Iმ I1ო6IVM III 
LXII(C6), 06CVII8 3IV IM0MIმIMIVI0C 321ICMV, CI08მ C90# 
X00X008004#6სIხIM VCIმM08ICII C0801C0M0M 8მ8ამლIს 9, 
1 იV3IIV I0C061CX80M I20IVი9I6III9 IL0მ0901 #0MVხI!. 

26 ყყნმიი 1921 I0იე II»IC9MVM IIIC ILII(6) 6სIC იმვ 
0ნ6CVII 80I00C 0 I 0V3IVხ. II000(IL #0C0129M0მ8/CლIII9 00 
9810MV 80ი000CV 0ლ00C0ლI1მ8M/ 8. II. VIIლIIII. 8 იVMII8 3 იი0- 
0IIგ C0ს0იMწლ”: «/1მXნ IIIნ0MII9VV ხიზC სძლიVნ»9ყIMს I 
M#M28თ00IIV (070871609 Iგ ლMVVყIმM M606X071IMM0019 80M0L! 
C I იV3MICII. II100VVIIხ 3CII' C06–21ხ 8 Mი02I9ყ8IIIVIII C00% 
#0MMმ2X CIC 0 803M0XV0CIM V80M9M99MIხ 000803 80ICV 9მ 
IL28Xმ3 M 8 იემვზიმX M.28M83მგ» (8. I1. /„I6ხცIIყ. II10» 8. C060. 
ლ0ყ., I. 54, 0. 437), 

IIგლ0109M9IM80 +ი0608მ» ლ0086IV3მსსს I 0V3Vს 808ყ80-, 
ჩძმლ0უ)0ILII09IMIსIM C080»X XI M#0MI9M. ICCMმ2VIVI0IIIVV XI #ი- 
MII2M გ. II. I (60 06სI6 18 იაიყენიყ 1920 L0/მ იიხმიილIმ- 
სხI» 0068800V0080IV IL08Mმ30M00 დი0IMIგ2 10VI2გ2IM, 8 #0- 
7000M Mვამწმჰ0ლხ MM9MIმხყიბ 0 I0M, «8 MმMMX VCIMV0V0IM9IX 
0XVV0 9M00)30MIV 8700-X6C9M6 8 I 0V3I(I0». 8 1I0IVM6CI176 
ი09M39M282)/00ხ, ყI10 IMმ00)6VM9M6C I 0V3IIV 808მXM0069ძ0 8მ0+- 
000M0 00 0XIM00)0ცI1)2 IX ILიმიყის #ი0MMV9IV. #. II. I 8CI6ი 
IMCმ/: «II2902806სIMI6 ყგ I 0V3MI0» # I2CIVIICI9IC ხვ “IIთ- 
I9ლC «10)XI 0009M309MIM X0X6ხM0 00CX-6 X0ი0ი0I01 #I0IML0- 
708%V C 76M, 9106ხ! 6ხICX00 90X0IIMMI+7ხ C 8810000M 1IIთ»MI- 

_–_-_ 

1 ს)ხლსIყI C086L 1M0 X6/IM03M01000X#(I0IM IC06003M+02M იის CI1IC. 
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ლგ», II0 60 MII0MIII0, «6CMI ჩ06ც0»I0IIII0II8ხII 00CIIIIL1I ლი- 
80L XI #0MV9VM ილMVVყII დილ0მ/Mხხხს «20მMXIIIM 10:00, MყI0 
801CM2 IXV93IIM2გ ILგიმ60M8იგ #იVXილILს დ00CI0I0X2IC% # 
982M, 10 90))06M0M8 0XMVIIმIIIM 1 იV3III 9, 006XICL 0CCLC, 
ყდა8Cგ CI2ICI 60XMX0C ნხყხმიანხ0წ». (00Mსი:6ი:§ა ILCI911წ5 
Iბ 18 თ00500ი ძ0 18 C00CC16 ძიVგის 18 50C16(6 005 M8გL110ი8. 
“8115, 19265, C. 67). 

ც ყგყმ»გ 1921 L0Mგ 8 ლივემ81I0010 09M9 C0801CI0M% 
სჩილლI 0)8:00ი0)9190ს 00CI12908L6C (0მ3-00»# 60.I0!!0.)5- 
#08 9 20M9M9 8იმ9ICM9, I10M0108M2 #00800908 C ს0CIIV0- 
6იV+8მ9#6M 0 ”0ი”ისჩ» #9 1. 8.) ნს,» დმპვიგ60.მ,ს IIII2M 
ლC80607(0MI9) II028M10M5C18გ II6CM0Mნ6გ+III0Cლ0:0” IL20CIIV6:IIM- 
#9 I 0V3IIM# #4 VCIმ0089M69MM9 C066I1CV0V) ცIმCVI) 8 I ნV3I. 

2101 0929 C»XM6M08მM0 00VIICCI18I Iს MXიმCII0) /#6.ი0XIV 
ლ06078CIIVხIMII CIIIმ MM, II0C#0»სMV C M6Iმ 1920 (C0Mგ 800C- 
ჯგმIII” 8 1 ხV3I I066M0მIMM86Cხ. «11008M10)ხCI8V I 0V3IMM 
იი00X0IMIC8 1VI0, #0 8IIVI0CM MC» CI, VC0I00)ხ6C M0IVIL C6L1 
010 C80ი0LMVIს»ა, 0IM6ყმ, 10”0გ8IIIIს იიი იCCთCნ 8 
I იV3VIც გ. III6IVIM8#M (LIII# VIMII, დიხ 558, 0ი. 1, ი. 1986, 
». 9. CM. 12%X%4C: XIL86გIVIV9/ L. 804IVი9IM CMX960ხ ს ი0060/!8 
C0801CV0,) 8MმCII) 8 I ხVვ3MIII. 16M/MCI, 1987, C. 329). 

0CVII0ღCIმჩილბIIM6C MXი0V2გCI0I) #0M96ს C080IV3მIIIს 3მM828- 
#23ხ9, 8 93C1I10C1V # I ხV3!IV, Cს935ხ188M0Cხ C 600600 C0- 
807CV0 ნ00CMM V00II8 ტ9)788ყIხ! M C M90I600ლმMV C0VVIმ- 
IX9MCIMIყ00M0) 0080/M!0"""ს. C%9VIXIმ8M00ლხ, 9I0 V00“0მCთ9Vყ6- 
CM060 00MX0XCVIMIC I 0ნV3MM, 60”8ICI882 06 8010, 80-4M6CII01V6C6 
0CX0210LVMV0CVII6C V 3M0II0MIIV6CM9VC VIVI9 MM0)ჩM დნ6CVI8I001066 
ვყმყ0690906 I1I9 VMი06ი/CIII2 ი03IIII C086XICM0წ ნ600Cლ09V ყვ 
IC28IM8368. 

ჯოი 100, 9106L! 8I16LIIIMV MV9V0 ყი სი0ლინI ყი» C0006I1M- 
ვგსIII0 I ნV9IIს IL0მCV0 #ნ0MVხმს #ყიM# 060 3მX86მ1, 6ხ.»X0 
M0606:0/I(M0 M2IIII 0080 აი9 80IMLM C I 0V39CI. 026018 
C 3101 IM6ახI0 801810 3მ0მM60. II0:0MX%5CI80 რC0801CV0- 
XილCIIV, ლ”Iმ0210)ნM0 თIIMCII0CV. თგMIხ სწმიVII6Iყე „16- 
M0M02IIVIV90ლM0ს) ს0C9V6MVM0! I 0V3VIV VCI0390ი „-0:08002 
0I 7 Mგი 1990 L0ჟ8გ, #282#X0 IM 169909IIII03MVI0 0110IIMV. 

Xი-080ი 0I 7 Mმ9% 1920 L0Xგ 8 60ჩხVI6ი ყიყ "0ხჩხII6ჩ 
ლ0X06იCIV ყმ0VIIმIC9 060!IIMII CI0000MV. =X0, 0MMმ0V0, 9ტ 
Mმ2824M0 LV 01LVI0L C1000II6 MI იიგ8მ, 99 ი08002გ იიM8 ყმყმ- 
აგ 80, M06:IV X6CM C0801CL2I ი0ლლ9Mი CIგაM2გ ძ;ც0ისM9- 
0088+ხ M00MხI! M06XLMVVგ00იყილი იიმცგ # #ხMყხიიმ0ხ 00#/- 
0128MX9827ს IMმCMVIხ0+18CMIIVI0 მLIIVIV 8 0+V01IICIMIVIM# CI0 XC 
I(0ნყიIყლლ იიყვყხმშძიი0! LM0C320!!CIIM0MV IL 0V3VM. 

24 ყIცგ0ი9 1921 L0/#3 I. 8. C18MMყ იMCმ» 9)688M II6V- 
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ჯიეუხიL0 IL0CMII2Iე IIXII(C6): «IIნCჯუგე10 01060M+ხ »V 
"10 108. MIIყ6იIII9 920 80I,00CV 0 I 0V3IIV I 916 096ც80CV- 
ლ0850IV ილბლ”ი+V ნუ! -1I001XსV» 0 L#M006X0)IIIM0CII IICM0,1. 
უაყყIიი იხიIიIVII2 M# ი001:0108I704ს00! 020016 წგ ILგ8- 
#903C6C II2 I0601M6X იგვილIიყხსე 80ი00ლ0გ 0 0009MMM6 იჩლლV- 
I0L0 8M6II0Iლუს018მ. C19M080CMCILI0 /მ1ხ XIII00M”V0სV 10- 
8გხIIIIV თCნუაიმსსქვა 0 ს8006X0IIIM0CIს #0I1LC01+08Mხ 
M08C018IIV6C0IIIX 8ხICVVIოCIIIII 8 I3800IVსIX იხმI090მX»X IL V- 
31I11>. 

1110MVM 116ყ”იმახხყხით IC0CMII2Iგ2 I0MII(C6) 90/LIლ0- 
Xგუ ი002107X:6168 II. C”მუVმ. 

28 8ივ8ვ3ი9 1921 Lიუმ I1. 8. CIმწIII C006LIILVი I. IL. 00- 
უXM50MIILI13C: «1102 ინა 000096 ცხცლCII II0XIL0I08L- 
10416ხ9V10 9260IV 8 006900090XC6II!!!1, MX0 M07:01 00I|მ2/106!!1ხ- 
ლი 80CM906 8MCI810უხC180 ს 0ILIVიმLI#9 I იV3I!II. (2C1IC- 
#0 XმM26 ი0008Xხ IL880009IV 382000C 0 00010MIIIIII Lმს1IX 
806CIIIხILX CIII, 0 10M, CL0უ1ხX0 6CIII6 00IIმI067ლM CI #99 
7000, MI0060ხ, 0გ80იყისე I0602VIIხ I 0V3III0, II60 " 00IIIM#L 
V80090L1, 910 M#ხ, 92 82100M 000916 L08IVI80 0ლ.106!II). C006- 
III 12 VI06 IIM9, 069032704ხ00, M0>LCM VII იმCCIIIIIსIც216 
#2 00LII6ხ1VI0 M0601V იი #Mმ2VI599M0M II0IIIMCღCCI66C CII/. 
LლუI 00I10109 Iგყმ1ხნ, 10 MI00X6C ი0MIIICეIII8 M0-0ჩ80ი8 C 
გჩყხ”ეIC6I, #0100006 000107099 080I6913)16M6+M0 906003 0IIIIII- 
88 M0ლ9MMმ. 5§L M MI უხIIV 06 “09I010 I0C00CC6Vც0»I!"CIIL0- 
LI0 0006LICLMI9 0+ 166» (LIIIV IIMM) იის LIIC IIIICC, 
თის) 558, 0ი. 1, M6ეუ0 2043,” ». I). 

1I2ILMIM 06ი0მ30M, 8 I გყმM6 1991 «იამ 8 LI6IIიმ»სს0M 
1ი0MII0I6C LILII(C6) C0300.I0 MIICIIIC 0 00მ0XსII0I) 803M07XL- 
ყ0ლ01ს I#2CI)56018CIII0M C086IM3ვIII""I ( 0V3VI#. 

II080უ0»# შუი სცლ0IVით6I9I9 8 I 90V3III0 6ხI72 9CII0M0ს30- 
ცმI2 06Cლ0X2M9M08Mმ8, 803IIIXII გი 8 ყცყი8MIიმაუხსხ0ის 30!0ს 4#I10|ა0. 
„იი 98XMXCIლC9 #0M 9მ01ხI0 ნ509ნM9მI9MM9MCM9M0L0 V63).9, M0I0- 
იმი 0”7მMმ8 019MIMM #3 008008 III0იIიკსი8მყხყხი MMIმIII0) 
8 აუ6L86ი6 1918 ემ მიM9M9ყ0-იV39M9C0X0ს 80MIს, (3002 
ნსიგ I–6Vი2IICIმ2 8 ი03Vი9ხI216 0ი9/+ხ XC 8MIVCIII8 (0/სCI- 
82 #ყწმ8+ILI, # Cი0080IV 8ც8იი00C სილMლ!III0 6LI/ ი მ3წCIIICII 
ლC.10)LVI0IIIIIX 06ი0მ30): C600სსგ) ყმCIხ ხ00M8მIV#4ICM0-0 
V0631გ ნსუგ ი0ლ”მზსულიმი I იV3!II, 10:09) – #ი0MCIIIII, მ 
I0IIიმოსს290--)000CVს" იმჰიI--6ნსIIგ 006808 IICII- 
7იგმუს9ყ0) 300) 00 CMლIIIმIII0ს სC/იV3I11)0-მ0MIIIICVCII მ/L- 
MIIIICI იმIIICII. 13 80ი6ი% 1920 Iიიგ ინეიყI2ისი180 I იV- 
3MM 0 #0M6IIIVM M0-08009Mი»ICლს, 9Iი II06IIნ0მ/სIIVI0C 30IIV 
ჰI)იი 88 Xი9M M0ლიIმ 38მIIXVI 80I!CM8 I იVვI!!!. ს 10 8ი0MV 
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IVიIIIX 30038»/2გ C #ი0MCIIICM I IX8M06 09CIIIC6IIIC 6LხI10 ი00- 
, MIIVI08მIM0 IIIII6ი0060გMII 0Xი0მგIIხI 30Iს 0L IIმIIმ,1CIIII9 00- 
II6CL0 80მ”მ. CCწII 8 709CIIIC I00X+ Mლლ/ს08 I 0V3II# # #ი- 

; M0IMM9%L IL6 CM0LXII 6LL ხმ3-ლიმIIIIII1ხ 0C0M80II8მ0::VI0 160 VII- 
| 100MI0 (I6 6ხII IICMXI0M6I M მ206I7081X), 80MCIგ I 0V3L1M 
XM0X>%MVLს 6ხL1V06 ი0IIIIIVIხ II0III0მაუსIIVIო0 30IV M 1მX „I0217%M- 
#გ 6ხI/გ 6LIIხ 80CCIმI08»6ყმ 106XMII9.9 CIICICX8გ Vინმჩულ- 
III19 –- CM0II2VIM29 მ,7IMIIIIMICI00ILVI9. 

8 IიIII6C II0#6ი# 1920 I03მ 8 #იMლMIII C6LII8 VCIმIICც- 
ჯლყმ C03ლ01CI:28 8მCIხ. ნხII0 06023081M0 IM0806 C9080CI1- 
CლCM06 9088I!1616ხ0180, MX010000 M0-უ0 0IM20311ხCი 0L ი00:X- 
M6I0 LიV3I!III0-28 0 M9IICM0V0 00L/8IICVI19 IM 0IM0 /10IICI8I(16:16I10 

: 0M010066ი0ცმ90 8სI80უ1მ 80IICMX I 0V3II# II3 8CIII00XILMII0I! 3011L1. 
IIიმშII+016C0180 I 0V3MI 8 V00CI”IVIXI0088MI% 80000Cგ 06 
0CწIმიII880X40M I000M10%II" "001300 MMი0VხIC ი600L0- 
80იხI, 01M2#M0 ილსსბყყღ II00610MხI 30I9IIV0Cხ, 8 38010M 
CისლI-ი» #Mი0მ8I!0)ხCლ180 #იICIს ილიილლ,მუიბ IმX6 
9M00100108მ1Lს. 

806 910, 0C10018CIIII0, I900ICX0უ0უ0 00 C0LI020088I1ILI10 
C IL800I000 IIIL XILIIC6). სი0უI6 M0:4-I0 ილუგ.მIხ, 970 
IL2861000 IIIC LILII(6) M8X»:6 VCI0მII80უ0 C0X0C2IMCIIII6 XII0- 
60# Mპ0ი)ლ616უCIII0CII 8 ი0”იმIIIIყM0II 30IC I 0V3III II 
0CVIIIღ6CI8უCVI8 6VIIVIIIX IIX2მII08. 070018 6010 C028LLI- 
70/ხ9M0 ა0”I#X0 MგI!1I) 0089: 119 3100X:ლIII9 8 I იX31LI10, 
06L98IლM9MII9 1IIმX01%9LIIXCM 310Cს 801:CI:08სIX Vყმ0C1ICV I იV- 
3! 0MIMVI0III2გMII, 8 XმMX:C Iმყმუმ «800CI9III9» MC0CCIIILIX 
ჯიVემMIIIIIXCI ი200IM8 IIIX #M 6-0 00CI000102MCIII2 Lგ 160- 
ი9M1I00III0 I 0V3MII. 

18III# 060030XM, 80M1V 100, MI0 IMC6IIIემჰახყმ8% 30LM8 
ჰჰI006 CმM8გ I0 00666 §819VXIX20ხნ Cიიი00 000IVI10909V9CV II I2M 
8 10V9CIIIIC I0C0)IIIIX +08X M6ლი!(08 CI094 C90V3IIMCMVIM L20- 

· IIII30M, II286I000 3ხI6ნიმეუ0 III:CIIV0 00 3 IL2909Cლ180 M0018 
ხესყმ»მ 6009LIX 0ილ–იმIIII. I 286ი600. Mმ8060V006, V9IIIხIცმ- 
»0 I 10, MI0 00MIIII2»X5ხMხIწI Cი0X იი66I88გIII9 809MC% I 9V- 
3IIIL 8 IICII02/5M0IM 30II6 MICICL2უ1 13 თლი8ხმ»ჯ 1921 I0/მ. 
1I0ლX6 9101:0 ILიVვ!!!CMI6C 80MCL02 M09XLVს 6LI1V 00MIIIVI6 
ვ0IV IM X0LIმ MCყC63 ნხI 0801 /#უ9 «800018IM9», 18MIIM 
060230M, 89600 M0C0X8 «80ლ0ლ0'„გ6IIIII» 06VCM080IC8 # 800M% 
00 IIმ9მ78მ. 

0ი”გყყვმსი «მ0ლ0ლ”მMIი> 8 96I102#ხM0L 30ყC „I0ი6 
ი0 ი00V96MIII0 #886I000 ILCII0მხI9I0L0 IL0CMVIICI2 იXIIL(6) 
ნხუგ 303M0X%.2 Mმ2 #იM00დთC060ლ0ლM0ყგუხI00 0C80»X10LIII0I!I0+ 
იმ II. I. ჰწგვიიმ. «მილლი78MIIC», #8ყ88VI6ლ7 11 დბმიმუდ 
8 მი0MXM9IMCIIIX I იVCCIIIX I0004CIII9M#X ს0ლხVყმუI9MCM0:0 V0C3- 
M2, 0X82XIVII0 8C10 LMCIIIნმ0XMსIIV0 30ყხVწ # CI2X0 IM038010X 
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ჟუი 8ლIVიული VმC0ICI) IL0მლ0II0M #წიMIII I2 X000M10%0M! 
I სV3!!!!. 

14 თბზიგი8 1921 #08 8. II. )I0)III 0 IMMCIII 1LLCII1 
იმახასი0ი IL0CMIMIMIX6CIგ 0XIXII(C6) ყმიცმე8I7 I2/60-0მMMV ნ8( 
>»I ენMIII), 8 «01000 VMმ30II0: «LLCMგ CMIV0IMIII0 0მ30CLIVX 
ვე!!7IC III0MIICმ IIნII C06»MI0/ILVCIIIIM#M MC2LIILVIMI200)11სIX 800: 
# II0M VCMI08I!M, MI0 806 ყ)6VI.ხ ნ8C 11 M0ლალ ლ000ს03M0LI 
ხ2მ004010CIII9 800X 1მIIIVI0X 0VMI2I0CIC9 38 VC0I6X. MხI! ი0იC 
უVII06C6X006M, VI0C MხI CII9IIM 603 X)668 IM3-3მ8 10მICი00ი01მ 
M ი0310MV 8IM 6XIIIV0L0 000318 M LV 61#90L0 ცმIL0IIმ II6 Mმ 
სIM. Mხ, 8ხIIVXICIსI 803!(1ხ C I.მ8Mმ32 10MსLI0ოC XX06 I 
ხლთIხ» (8. LI. #I69VM. I10XM. C060. C0ყ, +. 52, C, 71). 

L286I000 LIIL იIIIC6) # ნ080»I0ILIICIIII0MV 80CIIII0M1 
ლ086IV XI 20MV9Vს 15 თლიციმჩი V3 I10I+X6:0ლ00 6ხIIმ ყგი: 
იგნალისგ 8ზ)იხგი “+0I0”0მMMბ, ლ00ლ”გ8ვუალყყმი “1 21MXM( 
ს. IM. )10LIV1IM, #0100მ8 IIმCIIმ2: «1ICLმ2 0მ20CMმ7X9VI8მ- 
0 000ჩნმს!! ი8C 11, #მM Mლ0იC+XIIVI0 3მIIMIV #M08C0+მ2IIL6ნ 
სCIIიგჩხ90! 3080) 0I L0039II0CL0 IM IICIL066CIII9 C0 C10· 
ხ0Iს 60#0-800/4/0MII08. CV9IIXIმ1)10Cხ C 9IIIM ი0MIIIIMV00MMM 
Xმ8სმMI6ნიM ცმL)CI 0I6იმVI 8380 800X შმIIIIIX LIV6IIIMIIხIX 
85ICIVIIICIIIIIIX>X. ირ23VM0010C9, MLსI 0XVMმლM 0: C8C 11 
5)60იLMყIხIX II 65C10ხIX MLVCIICI8III, IC 0Cლ109Mმ28X/IL:8110IILIX- 
ლს ილ001 8ც390-VCM IIIVსIMCმ, 6ლM 310 90 80CIIIIხIM C006- 
ხმX6MIMყM LC6C06X0MVM0ი ი C6C1018I70ხყის 38IIIIMხ! 
ყიოII0მ»–X590! 300) 01 M0800 IVგიმ/0II1M9. ML! 080CMMXხI- 
806", VI0 ყM2გIIს #00)001000X09VM9 VIICIIსI 80MM C00 8M-CCI 
ლლეხლვყილხ ი. I1330Iმ2)ბ 024:0MMლ08I0» (8. II. )II6ყხM. 
II0»ს. 0060. 009., 1. 52, C. 71). 

ც 101 X(C6 20ყხ, 1. 6. 15 თ08იმMX9 1921 10X8, I1. 8. CI8მ- 
ჯსს C006MIგ» IL. IL. 0Cი0:M00IIMII032 «Cლსყმთ ი060010M 
IIIIთნ088!!!0II 0780+ LII, გ იიVგ Iი0ჰოიგ”მ10: #Xამ8 IIC- 
VIII6. 1 0CIV0Mმ. #MMVC6C MმIმMI»ა, (1LIII. XIMVI იიყ. LIIC 
IIICC, თ. 558, 0ი. 1, #06MXV0 2054, ». I). 

16 თძციმგ»იი, I, 6. იძლჩ6 ყმყმ»გ 6008LსIX /(6MCI8VII, 6ხI4 
ი60გ83088ყ ნ008M0M I 0V3MV, IM0I100ხI# 381 )0C)ი 80XI)IIXVI0 
ი0M0Iხ V C0801CL0MV ჩ00ლ0ლ08ყI. 8 310 80C0M#ი ILნელI გი #ი- 
MM9M9, 8სICIVIმცIMI80 603 ლ00)"IVIIმ2»–-6ხI0I0 0609896CIIVI9 80!!!L1 
იხიI9M8 9038მ8!C:9M0L0 L0CVIM8 00188, VXCC 80Mგ 6008L16 IICII- 
ლ”ჯმნხი 92 I6009MI009M9M I ნV3I)I!. 

ILნგ-ყის ჩხ0MIII, მIმM08868LIICI I 0V3MI0C C ი8მ3II0IX C10- 
909 –- #3 #0M6IIVIM, #30062II0X298მ, C C0680ი!!/იL0 ILმ8Lგ- 

1 წიV3M9CM#IC CM082 8 0XVCCM0M »08MCMდIიI!: «CCI93C XC 80- 
CIV903ჩწ, 8CIხ 00-9M8086. 803სMILI 1000/>». 
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82 8 CC0MII, –- M6 VIM02I0Cხ 30I)M/1ხ I 0V3I0 603 60%. CI 
0M8ვ3ხ)ცმ/ს C10IIM0თ ლ00I00Iსც)ლIსს (CI /IIII0I(8 მშ)1MIL# 
I ხVვ!!" IM LI0ი00IIმM (ცმიიI9%. CXCIი0MI6 CX82IMM ლიმ3ცCნMV- 
ჩხ9ხCლC 8 Lს8მვIIმ!!!, C0LგMVVIII, 6MI3 M017400M, LI26მXM0ლუმ, 
98 »იIII I10X0C”I-3გL2მX7მგ, 69I3 C(CV2მVსI M +. /#. 

ც ვმ98Iლ!I(IM 9MI”ნMი00ცმ8II6C-0 Iი28II6)ხ0188 /ICXI0.. 
#ნმXIIMCCM0I ჩ0C0V69MMVIMXV I 90V3IIV 8 მII00M6 1921 078 6ხ). 
თ0 VIმ390II0, MI0 I 0V3"II0 C0 8006X C1000!! 0M090VIIIუV 0VC- 
CIIIC ციIICMმ, 8 902CIII00IM 1I მ0MII9,, 3216M# 3-#, 9-ი 9 13-98 
მია), გ I1მIMLXXC ყმCIII M#მსმჩლიI!! სნVXCIII0L0 # /MII06ხ!... 
I იV3II9, 906 MM0CცსIIგ9 8 0M0012109M0M #0უII90Cლ18C C60080M 
10XIIIIII IM Mმ2100V29M08, 0C1880I889C%X 603 C0103MIIMმ, 600- 
I)ლIIIIგი ყგ 009009380» CVIხ6ხI, IC XIIგსIსმი II01LVII2 II0- 
M0იIVII, 86 CM0”Iგ 6 M0M”0 ი9000I1M800109M1ხ ჩ0CCIII (CM.: 
(Cლიი მი #LლიIV6, II8LV8Iძ Vი0IVCLC51LV. IL6C) 99, ხიX 31 
ხ00M% 23-24). 

25 დ0ი8იმ/9M 1921 #01გ8 ILიმიIმი #იIMII9/ ვმIIყუმ 66M- 
ICI. ნ008ხIC იილდლგმს!"!"I 3გ0ლი!!I!IIICხ 80 81000M 00408I!- 
MC Mმ0Iმ2 1921 L0/2გმ. II028M+6)სCI80ი ,10M0M#%0მ8+II96CILM0#M 
ჩნსძლიVნწIIMV I 0V3IIILI §59MIIIXI008230. 

«ი495 

#90008300 M0XIV )16M0M02III90ლM0M ნ06ლ00V64IIMX0#% I იV- 
ვI IM სილლ!!!CI0M0 C080ICV0M Cთ0/6021II8II0!! C0ILII2XIMCIII- 
ყლCI0ჰ) ნლCი90V623IIM01I, 38MXMI0V96CMV%II 7 M2/ 1920 L0/მ, #8- 
I901C8 003VMხI210M 8010VMIVI6 L0CIMIM06IM0M IICI00II90CM0M 06- 
ლI8II08MV I 000010.106M9MI0L0 II0XIIIIIVIM0-C0100216CLIIIV6CL:0L0 #I0- 
უ0XICII9 C70ჩ00!. I1I0310MV VM0M 0IICMC #მ20VIICIIIII XM0L0- 
სციიმ 9V0060X0IMIIM0 VMIII5I8მ021ხ MIC100M90CXVIC IM 60XIVIIXII96C- 
#IIC V0IIIICIIIIIIII, ”028089IC M00MLI 100 800Mლ!!!. 10 XC6 Cმ- 
M006 010MVCX CIგ3მ1ხ 0 ინIIVII92X I Cუ61C18I8X IM20XILII61III# 
9+0-0 M0”08002 IM008I764ხC180X# C080XლMი! #ჩ000CIIII. 

8 იდისსMგმუხყხIX 32980MII9X, M06XM002IIIVMმ0X VIII XM0- 
#უმ07II6IX 3მ809ICMმ0X I 0V3IIIMCX0L0 3XIII(02IV1CM0”0 I0028I+04ხ6- 
ლ-82 90”IV0 83ხI0მXმ010M 0LლIC2 თლსნევჩნიIIX ლC00LIVIII 
1921 «იუმგ: ი0მ08)II1ლ02სCI80 C0861CMC, ნ000CIIII 068I111921006ხ 
მ “#01, სIX0 090 ”0V6ი0 IIე9VIIIIII0 M07IVI200190-იი280- 
80% CIმIVC II03მ8IICIIM0LM I CV6C0CIIII0II 006CIIVCIIIIII, I IIV0- 
ხIი008MX0 0CII08MხIC II0407:CII#9V უ0:080წმ, 30M9X10MCIIILI0I0 
IM  X:6 II IMმV2X0 ცი69MI1სIC CIICI8IIC ი0016ც I იV3II# 603 
#მV0VI-Iხ60 C60ხ03I0! I ნIIსIს, 603 00% მ»აCIIი 80IIIII1 
(CM.: ს0MსIილიL§ 1:0191I15 2 180 0VI05(10ი 006 12 C00L8916 ძი- 

VვიL 12 50016L6 ძი5 M2გLI10ი5. L1I8მX15 ,1925, C. 67). 
94ყ”ე ილვIIIII8 X000II0 8IIIMVIმ 8 0/M0X# #3 ი6089ხIX M0VV- 

MCM108, M010ჩნსI"! #ი828I70ხ0180 #ICM0M00XIIVCCM0II I იV. 
- M 
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6IIIVI წ00/0780MX0 III 6 LIმVVI ც მიხლ»გ 1921 L0»მ. III# 

Xჯ80მVIC0V01)Vს CVIICC18VI0სICIთC II0M07LCII"# IICI)0X63V“ 

XIC8 1060MV9ხხ): «0%MMVVI0VIM9I I 0V3IIV 6011CICმ MM C0801IC#M0M 

ჩიხMყცა, «800089 0MIMVიმIIII (II0CI0მIIVსIMV 80ICM20MIIX, 
«გI9VI9000889VV6 ი09M 0040 I0V60! 8I!0LIIIICII CMჰხI 00CC- 
09V6MMM8IMCM0M 06M0LM08მIVMCC0#40M) IC0I60I1VIIVIIIIII, II0MIIIX0M 
L0V3MIICMIMM I8მ0010M 8 VCIX08MVIX Cც000#M%ხI, M 6C 32MCIMმ 
იბილყყშხMხ ი. LC030ICI0,) ნ0CლC”I,ს IIVCIIIIVI0 MM» 
(0ილსთტის,,, ი, ი. 63-66), 

§006IIC 30 800X 10MVMCIIIმ2X 10MMMILVVCI +C0MIIII «0M- 
MVიმიძყ»ა, «მილყყმი 0MMVიგს"7», 

1289 XC 0IICMV8 009M80M9I108 8 X02V)IმX I300CIII6IX CIIC- 
სხმა»ყ07108 M0:41IV9მ0080:0 იიგ8გ ს8აეალიის (CM. IIმინ.: 

ჰIV8 »6 თI0ი. 1 9V3M8 M# M06XLIVIმ200MV06C II 0280. I180IX, 
1933, 0. 21--22, #8 L6V3. 93. 0იი”Mსგ»: სს95 16 IV, L8 
C00XL816 CL 18 ძ-ილ1!ს ძ05 ძ0ი5. –- «L6VV6 ყ0ი0L8მ10 ძ6 LI0IL 
10იL6Lი2(10ი81) ისხ110. MIVIII60 –-– #ტ00Lხ, L8I15, 1932). 

Cა6)VC6I 01M01I1ნ, 9710 8 #8MII0# VIMIIIIC 8C10890201ლ09ი # 
1C0M98ც «8VIMCIC99>, 00 9510 00M9IIIC IMICII0IX)63088190 1:98 Xმ- 
იმM700MCIIIIM ი0ი0ხIIX8 38X0818 IV0MმMI ნმIVMV9: «60#ხ- 
I)06 ყგI0V0908»–6900 00608VM6 ჩყნიის! M00X02808IIVIC0C M00!(3- 
აე მიყ6LCVI0C 88IVMM M# 800 იიი08IIIVMM> (10M XM49, 

C. · 
ს0VIM08ი0010I9M 1ICM0L0მIV9ლლ0ჩ ს0ლლ0V6M9V9 I 0V3IMV, 

ჩის 89MIMVM, X0000I0 0836M0მ/90ლს 8 იი2803ხIX 900MმX 1I0- 
LX0 806M0ყV9, 089 083M9M98/90 «0MMVი0მIIII0» II0# 806C"MCIIII06 
800906 C0C1098M6 (010900 80 1M8821M0 იიმ82 0MVVიIM0V- 
)ისI06MV ”0CVM890C018V ჩმმიიხიCლ”10მყMI1ხ 080, CV860CMI+10+ 
82 M89909 100091008M) 8 «288086VCIII0» –- M2 ი09M–9068 ყი 
ყელI9I9I06 ი09Iლ0002MV0C9MIVC +0009MI009V9ს )#29II00 ”0CVMმი- 
01ც8მ 10VIVM #0CVI20C180M (M/MX9 LI0CVI2გ00Iს8M::). 

«ჩიხცსლMლ909> #M03819VCVM0L0 ”0CVIმ20ლ1882 03Mმყმიგ2 #06- 
ყი3800809M96 9100 00IM9MIMყლლი0ს 6I9MყყIხხს M#მ% CV6ხCI+მ 
M0#9V9მ2 00ჰყიC0 ინ288 8 8MVII096IM96 CL0 8 C0CI188 #იVI0- 
L0 C0CVI20C0I0ს2. (18”-წი)ციIM ი0IMM600M 8M9V06VCVCVI 6ხ7მ 
M9M0ნილისგ სყ Vმ0018 8 #90600718 I 9Vვსს ს00ლ0V9IICM0CI! 
MIMიბიისის 8 XIX 8CVII6. 

M0)LMVM800)906 იიგ80 ი0080M 901680018 XX 806M2 8C6 
690IC 00100X8I0 «00280 80IსხI» #8M M02I9MI0I0 M0C0V 083- 
001)69V9 MC1MIIV9200MI6IX 0მ390L)8მCII M06XLIV C0CVI8ი0CI- 
88MV9. #8XL68 70788 XIIMIXი IIვიყხ ყი ვმიხ0იმა ყმMყმიმ 
80M88 L0CVI20018გMV9M-ს)6M2MMხ, ლ00M90 ნ6ხ»ხ ყისიიიმI" 
M9090MLხMI6 ლეიბი 82 დსხვვილსიცყიი დსმ3ვ)0”ჩ2მ00წ 9 6. რ! 
006000 0ი0010#0ს9ხIM –- 100XM00909Iს1) C00M# 20 0CთV- 
M92/ხM9M0:0 06LM98)0ყ88M9 80MIხ! (MI0 600 06938210.%I1სIM). 
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ცც 70 X:0 ლე:400 #8)ს)CM9I) MCX()IVIIIIIII III) (IIსIსი 0CII08I8ე2- 
უოალხ II9 IIC3:1I)I1CI(MC0CIII. II IIV"II)! IV )CII”!”V"IIIსიწI წCნიი”IV0- 
M0I046110!) IL(."I0C I II0)')I) CV IსICიCIIIIIIX 10იCV.II )CLც "MM ვგI!0C- 

10 <«IIC'CI1I):1)C7I.IIIII00IC IMMLCIIIIICIსC18ი2 ცი 0IIV”ი6CIIIMC 
ჯაუე ;სVიისი #ისაV ესი სს. აწი, 0:I9L0, 0012809#00ს 8 
/VIICIIIII1CუI.IIთV VIII IIIIIIII )06))1MM II07L(:61ეIIIICM, L0,18 060 
#ელმუხლს 00." I#C0CV)Iმ))CI1ს, M#01006 ყმლ10 0იიმოIმ- 
MICხ M ხ000VXMIIII0MV MMC) მ0/ხლIსV (III I0ისაIILIVI) 80 
სIVIიIIIIა „ცხუმი MმIსIX L0CVIM20ლLს. (CV... "IVIIIIIII 
IL. II. 1ლიი)ი M0CMVII8იი/I0(0 იიმგ8მ. M., 1970, C. 57-58). 

IIXCIVII0 M00010MV IIVგ 1IმILII 0CIგს!3გ2 603 010018 
ი0ილ0ხ6V I ხV3I!! –- 020CM0106I1ხ 006ხI!IIII ძ.ნციმეი 1921 
წიუგ I. M00CXIVI0IIIIIც ი0სCIIII9, X0I9 80წVIIII6C L0CV1მსCI- 
ცე ყელ! +IIII IმIIII IIიM3I გუს I 9V3MIICხVI0 ჩალIIVI6- 
უIMV 0IIC 8 იIIგელ6 1010 X#(CC L0/მ. I1000IMIL ი006!+ცმ8MIIC- 
L0 8 9MIIIიმIIIII იიგ8IIლუსი18გ 106160 001121007: 80- 
ღთIIIIX 160X208 ს8ხი0ის! LI II8X01I80I60C# 00XI IIX 8უI8IIIIC" 
M0:1:1VIV2001M90! 0018VII3მ III 8 600566 32 80CCXI8II08უ6- 
MII6C C80იIIIVII0I" /0M0M02IIMღC-იL0 01009 I ნVვ! 0#ე- 
ვგჩIლს C663003VXხIმIII6IVV – 80MV0ნიMI”გწ9Mი # დთყხმI!- 
III IIC X0I61I 000III1ხ 01I0IIICIII9M C C080ICM0/ ნ0CCIICII 
60 80000C I იVვIII CMIIIმMIVI 8MVI0CIIIIIM #M6უ0X# #20CCVIII. 

8 იII0I0I6ყIწX ინგ8IIბეხლაწზე C0801CIი,ს ჩ0CCIIVI C 
I იV3II6II ი0008Mუ0ლხ 10 8MVI0C9866 იი01VMმ000ყMIC M010- 
006 Xმ02LXC9M308მ30 0086C1CVVI0 89VI068MI0I0 ჩ 8MCIIMI0:0 
ი9უIIIIVV 8 M00V0# M0ლუ6 0M186ჩნ#%. C 0ეყ0ს C000MLხI, 6LI- 
ჩი იდ! IხI 90038ხI92III0 I00L100CCII8MMI0, 16M0%0მ1IIM06C- 
#IIC 38M0M00მ010ხV9VხI6 2V1LI. CII8 CხI იმ» 0-60VMIIVI0CL 0075 
8 0Cლ80607#MCIIV" I0VVI9IIIXC9 # 988000108 6L)0IIICI ნ0CCIIV- 
CM0!I IIMი9060MII) 0X 3M00XIMVმ1მ!!ჟ""I # 988MII10982215M010 VII616- 
MI9 M 0Mგ3ხI8ნგ)I) I0606083VI0IICC 80310VICI9II6C 8გ ი90MXMM- 
+II96CMVI0 XII39Mხ 8C6:0 MIIიმ2, 80I18II”2II M0M0C0186IIII0C M0- 
8ხ)C M0#IVI200/MMVხI ი0მ2808ხ6 ი(IIMII"., C060M «010- 
ჩხIნX 8 ი608VI0 09600Mხ 0240MVCIL 0IXMC1IIIხ IIიIIIIMC M6M0- 
#0 გIII96C#X0L0 MIIიმ, 0ი004900.6VII6 მIIIICMCIIII, 21 0CCCIIII, იიV- 
ვIგ"II6 I0მ8მ IIმIIIII Mმ C02M00ი006/0უCIIII6 I ი. 8C6 310 8 
ვIმ9III6ჟხ90M C760CIII 06)XCIMVI0ცII40 08038I)III6C MC:MIMVVI200I- 
ხილ0 იიგვმმე 0 16M0L0მXIIV90000"V წVIVI II 8ცII2ლMX0 0მ/V9- 
#მეხMხI6 113VCIICIIIIV 8 CI0 0CV08I!ხ,6 იიIIIIILIIIIIM. 

C 70იVI0II ლ”0იიყსხ, ი 011800X6IMV0CI1ნ I166 MII0080M ე00- 
80I!0II, 010800018 2მIIII8ხ0 C0XCIXCI8082+ხ 600666 382 
ლ80ი07MCIIIIC 8 10VIIIX Cლ+0მIMმX 6V0XVმ3900”0 01008 # VCIმ- 
#08უნ"II0 IMIII2IV0LხI -0096I120IმIგ 981010 ი0950ე)უ1# C0- 
80XCIVI0 812016 # IIM0იIიი08ეგMIII0C 0რIIIII2XXLMI0 06X98846M- 
ხIX C10 8IIVI0CIIIIIX M 8II01IIIIIIX 8MI08. 

ვ27



C0ილიყი CIმII08IIICI 803M0XLII0I 00ხ0LIV6II0%# Xმიმ#%- 
+60IICIIII2 I09IIIIIXI C00C0XCL0!! IX0CCIIII 20-ჯ L02108. 1 080- 
ხ% 06 9810M X0C0!I010, M. C. I 0სხეყლს VM6მ3სცგ8უ: «890110, 
8 X01C II0041001:19606ხCV0!0 იმეს!IIII9 60I7II + 9VIIIსIC 318“ 
ხხს 96 8 M0ლულ/II0I 090)01ხ II3-3მ LXV»X60-I0 8Mლ6)12104ს- 
C:ცვ2 8 ყმI) 8IMV100IIIIC )ლ9Mმ IMVI0)10M0XIIICCILMMX  CII, 
10IVCIM2გV00ხ IM 0LII6IM9I, 000Cყ01ს 3 II0IIIIILMი» (ML. C. 
I იხნეყ08. II0C00C+0900MM8 IM I080C IMIIIII.ICIIIIC 9 II020IC# 
იჯიგIმხ) #9 უუ 80800 MIსიმ. M., 1988, C. 34). 

II9X69 MI0080! იძც0უI!ი!!!!!, შსუიის29C9 0VM0C28019IILIIIM 
I03VVICM 119 I06I0IL IIX6M ს, 008090LII0II0008 X0:0 8))6C- 
M6MII, 000080ი”მჩ მიხ 00მ»IIIMI ი0/IIIXIIIM0CL0L0 9038II+II9, 
901700 9M0700MV90CIIX IIმ2VM 2. I10379IIV106, 8 VMმCIIMM0CIII, 
0IM6980X: «)II08ხIC 0C80710LLI0IILსIC XM03VIIVII, M#I1CII II00210- 
+20CMX010 9MIIC0I0IმIILI0II2MI3Mმ 8 +მ2M0M, Mმ0)1IM6ი), II(C010ლ+ 
იბ10780M90M 8LII)მ7%0LIMV, II CX00M/0IIII6 IIგ III6IL2X 
ILIნმ0VI0M #იMI" თI0I90ლIს 008060:LეCII.2 +IV19IIIIIMC#, 
8X07#MII9I, 0IX92#M0, 80 808 60ხILI06 I00XII000:6ყIIC C 0ILI0V- 
X02I0IIICM XICIICI8I701ს900IხI0>» («M02LუVIIმ0 001209 X:II3IხX», 
1989, #. 5, ლ. 8.). 

8 1917-1921) IC »Iულის LII6IIIიმIსI0ი”Cძ IC0XIII16L8 
დნIIII(C6) ”09MM0 LI ნII3Iმ884M I0CIIXIVIICCI80 MI28000801! 00- 
IMI21209M0C0I1M, 0080910IIV0MI0L0 MIი0280003I!გIIIIV 90 Cნეს!ლ- 
MII0 C0 8006MI) )II)VIIIMIII M67MIVI2000%0-ი00808%IMII, «6Vი- 
XV23IხIMIM>, C IX 10VIMIL 30CIIIIIVI, II12IILIILIIII2 MI, II0მ80 II0- 
IM9 I2 C2M0000010უ6CMIM2 020CMმI1სI8მუ00ხ Xმ1M0(6 C 310 
ჯ0ყIიI 300089098. C03ლICMმი ნ0ლ0CM9M9, IC0100მ29M 6ნ6ხმუმ M8გ ლC0- 
6ი 06M3მსყ0ილ,ს) ლ0CVII6CI8I ს IICI00IIM6CIMVI0 MIIICCIII0 –- 
0C80601I1ხ Iმ00XხI 610I8II6CI ნ00CIIMCI:0)! IIMი0ICნIIII 0I LIM0- 
ჯგ 80MCIIVI0M08 M#M LM2IIII12VIICI08 Iმ:(6 IVICM 8000VIXILCIIII0- 
0 840II2X0M0CX1088, 8 #მ!II04” ლაMVსმ MI6IMIსIMIC 31IIმVCIIII# 
ეიყემსმ»გ 10MIV, II 0CII-0უნM0 #8მMმ% მXIIII# C00180X07808ე- 
8 «6V0XV2300MV M:6249MVVI20001I0MV II ი008V». 5X2 ი0ვ3I!- 
I9I9% X000LI0 ხხI02XMCIIმ II380C+XII6IM C080XCLIIM ლი0LIII20MIIC- 
X0M, 200თ0ლ0ლ000”) სნ. IL0იი0ჩIIIხIს 8 ი00მი»”» C00801I1CII0CM 
V966IIMM#MC 00 M6:41VIL200MI0იMV I0მ08V, 1133 მ0III0C# ც 1926 
I0MV :+XVMVMIხI8მ12% CIICIIIმრჰ)ხI0 M1მ20008LII X2გნ0მIICე) 800X 
80990 00IIIმ0XMXMMCXII90ლ0#0L0 C0CლVIმ0CI8მ, M6უხსვი 0IICIIII8მ7ს 
#8მM# I6VI0მ0280M0609%IM #0 CთმVX, VI0 1 C0801CMმ9M 8სუმCIL, 
8ხICIV0მ9 8 #29001806 0MLVI9I20IIIმ, #6 CMIIIმ9 C06%9, 8 M0I0!! 
წხ! 10 MI 6LII0C M006 -06#3მ0მI90M 0:0მX2I2Xნ 060 /011#0CII0- 
80MI0C01ხ 3MCIIIVმXმIIVIM II M63-ხ16I0CM0C01ს Mმ0IIIმ9VCIIIV6- 
Cლ0X0L0 07008 8 იი810)2X 319V910M 7600II00MM IM, IL206000», 
60099Cხ C8M8 88 C806 00ILMგ/XMVVMCXIც0CM06 6ხIIIC, 0«მ3L0ცმ4#მ 
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800MCიI06 (C0MCMCI8I (CთM9II9MMI9V, 1I0MხსIმ, 50107, 
MVI2გ1სII9) C”I06M7CIVIM10 M0CIIMსIX I 0ნXVII8IIIIXC# Mმ0C M# 00Lგ- 
III3მILIII 061IIICCI8CVIII0CIII Mგ C0LIIIგXIIICIIIVCCMIIX Mმ%9მ/8X. 
0+XCI0,10--008#0X6%I, 0010ლIზჩს 803MIIMM08CIIIით წმLII0- 
სგუსIIსIX C0861CMMX 0000V6VIIM M წხლყს 3/C:ლII.ს 1I0M 
#Mმ3სI8006M0M «C08CIII3გIIII» (#0ჩ008IVყ ს. #. C080CMCIIM00ც 
M67LXVIIმ00VI06 9V61IIMVII06 ი0280. MI. -)I., 1926, C. 158). 

8 II091I61000 LI ?ILII(C6) იMყის #93 ”Iმ8VMხIX IIი9II- 
VIIII I0ყმჩმ 80IIIIსI C I 0V3II0M CყIMII2ჩI 8ს)0094M9M6Vყ1)6 «MII1C0- 
ყმIII0II2»XხM0L0 M0»-”გ», 9410 210MXI0 0C6ხI10 800390 1ხ0# 8 
IM0M0III 80001მხ8IIIIIM +0VIIIIIIIMC#9. 

LIგ II02C10II9M806 I00608მ8IIM6 II)28II10/)5CI8მ /IL0M0%/)2- 
IIIყ00L0IM ჩნ06ლ00V67MIIMI I იX3!I 06X9CIIVIხ იიMMყMI9V 810ი0- 
XICIIII IL0მCII0M #ი0MII 8 I 9V3II(0 C080XCL06 ი0მ89M16»ხ- 
C180 01861III0 M010M I. 8. LIIIV96ნIIIგ 0I 18 თბმიმ»8 1921 
L0Mმ, 8 M01000M I იV3M89 06სMIIწამლხ 8 იდლნ086იCIIIV ი06ი- 
იძლCIII 00 0Iწ0IIICIIIII0 MX #XCIII6I9M #6CII10მ8ეხM0# 3098ხ) )#I0- 
02, 910 6VIII0 0ხI 8ხI388M0 800C0”8MM6 M0CI9010 M2800.1CIIM9 
(Cღ60იL91გი #ტ»ლი!V0, IIგ-წმIძ “სIიIV60CI51LV. IL6C! 99, ხ00M# 
23-24, დდ. 105–-106). 

ლეყეMს0 I„მMმ98 M0I98M008M2 –- 8100X:C6MI6 ILიმCII0II 
ჩ#იVMI!! 8 I 0V3I)10 –- 8ხI”910/2 IM610018109M0 V66MV9(06/ს- 
M0I. (10910MV 8I0CM“040+79MV 310 მMVIIს 6ხ,2 #მV2 #/V- 
L29 M0IIIმI)0ი0სხე –- 9006X0ე1MM00ხ 850699 IVIC0- 
#Mმ0IIII09M2456II0-0 80»7L8მ,. /16III8V 8 I6უ6-08MM6 01 18 მ!!00.14 
1921 «0იგ ი00VVმ» C. 001X:08II#II13C: «I1606X0#MIIM0, 9I0- 
6ხ! I იV3IIVCMIII 068M0X 01I#0ხI, C6ი0ს03MVI0 #M0MI0მVIწგ- 
LIII0, II 10/XVIIმ 6ხIIხ 0IMCVყ6IMმ, 80-ი00ცჩნIX, MI001800- 
ყილ(მი ხიუ»ხ ჩCCთCM, 80-8100ხIX, მVII8Vგ9/ VM IIIMIIILIIIმ IIIII- 
Iგი ხ0იუხ V0V3LVIIMCMVMX დხმ60V6-LI000759ICMIIX IM მ9/0MC011CMIIX 
Mმ200C, C8C0იLIIV8IსIIX L0V3IIICIი0C 6V VXV23I06C II0მ8II!1:6/ხCI- 
80, II, 8-100IV9IIX, 0ი0»#ხ #30600608191X(8IICV0I0 I M0MXIIC#CI) 
008ლXCIXIX იიმი!+2ეხ0ლმ, ი01900:#081)/IXჯ ი08CIსIIIღ8 MმV% 
გხიM9IVCMIIX # I87მ0CMIIX, XმM II ”0V3IIIICIMIIX, C IC6CეხI0 0მ0M0- 
060ი0Mხ M0601I8 8 ”00ლC0I8MხX LIIგI08 L0V3IIVCM0L0 6Vი- 
XV03IM0-0 I028I10უსC18მ, CC)00MIMნ08ე8IIC:0 8 LIIVMICგ 
მვაინმ8IXმICხ0C | მ0M9IVICV06 C6V0XVმ3MხIსC იდლიე8I(IC0Iხ- 
ლ”ნგ 989 8IVIიCII20 მ30ხIმმ C080ICIL0L0 006XIIMმ 8 ჩი- 
MI I #3ლ006გ8(გMC» (8. II. )IIლII9. (109. C060. 
00Mყ., I. 52, 0. 153). 

II0უიIIIIგ9 ი0XIIIIIVCC#8მ9 0ICVIM2 თ080მ/ხCX0% მV!!I"!!! 
1921 #08 MმIმ 8 8ხICMგ3ს1ცმMII9X II. CIმჩ9!გ, ჰ1. 1ნ0V- 
#00, I. 00IMXM0IILI936, 0. Mმ8Xმ802036 სყ ნ. I110MVII230, 
VყIX0, 0M08!!/LII0, # C960VCI I6VII3M016 0/MIIM M3 82XICMLIIIX 
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ICX0/0ხIX ი(IIIIIIII0ცს იხს ი0იIIC”ი0ის I იდიმ8080ჩ 
0ს09MI06 Mვ0VIICIIIV ა»0:08008 0L 7 M89 1920 I0IIმ. 

LL. CIმ"ს, M8M# VIმ3სI8მუ00ხ 8LIIს0, IIმ3ცმი 310 მM+X 
«500M9MIხIM 8M00)მ70უხ01801) I 0MIMVI9მIIIICII I 0V3III», VI.. 
100LMIII 8 C80IIX 30C00MII8II9X C9CIIIმ2ს9M0 0Cლ1მყმ8.1L- 
8201C# 9ყგ თ0მიმუნლიIX C06LIIII9X 1921 012: «MC11IIILI6- 
9ICICMმ9 I 9V3II9 86 M0-უგ I60X2XხლM. 510 119 806X 69I- 
უ0 0XMIV2V080 9CM90. CI92M0 0 M0X0MI6 M M610)1მ0X C08ც06- 
#II38LIIII 6III0LIმCII9 IIC 6ხI0. § C109X 3მ II380C0+VLIIL 110/L- 
10108 10უხII ი00I0,) 086010 8M9MVIი I (IV 3Iს, VX06 
08238%Iხ 800018IIII0 9 00IVIIIIII # ICMV მ ი0M0IILL%, §1 CVMIმგ», 
VყI0 00046 MII0მ C II0უხIICI M# ხმ3:00XM8 80გIIლიუ9ი ყნრილC-, 
000180MM0M 008C90CL" C0 CI0008ხ I 0X ვ!!! M0L IM იხმ3- 
8ც93VV M0X:00 0X20XLIILხ. C0X1XILXIIIIXI13ც იი: 00/10/02: 
CIგუმსVსმ IV2C18I8ცმუ Mგ I0CM6C1CIII0M 870076!!! 1C0მCV0L 
#ნიMIII 8 I იV3V10, L16 800018LII6 6VII0 CI) 118306210. )16- 
III C#ულყყულ სგ CI000IIV XI8VX ILIIV3IIIICMIIX 9Vუ6I0ც IIIC. 
სციიიი0C 8 II09M16I000 6ხIუ ი6II0ყ 14 თლსმიგუი 1921 ი/მ, 
#0I0მ # IგX01Iული Iგ V0მუ6. ცსინ!მ9ი IIIIC09CIIIII9 0ი00- 
Iსუმ ხსხი0უIნ VCICIIIII0 II LC შხI38მუმ M07:1VI2090IILIX 0C- 
M0XVCIIIIII, 6ლუII M6 CMIIIმ+6 IICIICI0860)! I:0MIIმ1IIIII C6%VI)7MV - 
23I0M 00ყ0XIMI სყ 810000 IIII10ნIIმ8IIII90Iმუე» (VI. 1 ი0ILIIIII. 
CIწგუII9I. II01 006ემMIIICII I. LI. Cდ0.სVIIIIIICIიI 0. ჩ08ყლი! 
8060M0M9MI, 1985, ». 2, ლ. 48-19). 

დ. M2გXმ80ი2136 8 10LუმIMI0# ვმ) ასა 0+ 6 XICაგნსი 
1921 L0X8, ი6006/#8მIIII0CM 1100“ 02»–XCნ6IICMV I-0CMIIICIV დLILIIL6). 
0IM6ყე): «..8 ხმყმუნ 21-10 Iიჯ/მ, 1. 6. 8 0MCIII C086C+XII- 
8მIჩხIM I იV3III, C00709MIMI6C #მIIIIMIX Mმ0+XIIIII0IX 00L814II381II)I1 
ჯ2M 60 C1M06 იუმMყ0ჩნM9M068... II I0900I130!II0 10, VI0 #0LMე 
MმVმM00ხ IMმ82CIVწუძი!C Lნ00CIსIX 080IICLM, 0 1I019X M# IMI2M60C.- 
9MI9X 810:0 I20IVIულშ9 II 01902 #VCIMმ, 12XCC MI 0V!!!! 
ყოაბს იმიIIV 8 I იწ73I! 00IIII76უხII0 IIIIVCIL0 IIC I01030088გ- 
თხ # IIყლლლ 06 3I(მMM. 1 0MIIM 06002130M, ი0.VMყIIუ00ს დუC- 
XVI0II6C: 80-იციის!X, 8CIV0IMCIIIIC 8 იიბუბუსნ! 1 იV3IIII M0მC- 
I6IX 80MCM MI იი0803”უმ"ICIIIC C0801CL0ს 81მCIII VIIIIIII9- 
MX0 XგნმIMI60 8ICIIIICII0C 3მ800688გIII9. #60 8IIVI0II CX02IIხ! 8 
3701 M0MCIIX IIIII1I0 I M6 IVMმX 0 #ი07/I!ი7I 800CI8მVIIIV, 
8ი-ს70იხIX, 8 M0MCII I00803:3მ0მIV06IMM#VI C0080ICIM0M 8»M2მC1I! 
8 I 9V3II) I2 M00L1მX IC 0IIმ3მ4100ს MI იმიIIIIII 6IX #§IM6CI, 
MM 1 87(C M00070 იXუ6ახMIსIX 9I6I0ი8 #იგიIIII, C9000061II!X 
ინ გIწვიშგს 87120+ნ6, M #CI0, MVIX0 32 370 XC0 #M0XXIILI 
ნსხოუის იი)ცისსი# 8 604ხ10VVICX8 CMVMყM208 ლი"IIIII706/08 00 
MM მ: იი9M0 იMი00CIVIIIIხIC 310M0IწსX» (III ILCთდ IIMIII 
იი#M III #IICC, თ. 2914, ლი. 2, I. 6, /». 1-6). 

LIგ 0MLIM960ხ0(0იM” (1924 #) III0IVM6C LICIIIნმუსM0I”0 
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#0MIII6+მ იILII(6) 0ი9MX0MMMIM36 0IM6ყმM: «8 1921 XL, 
' MხI ცის» 8 L ი)ვ!!ი, #MC# იი01Iს C669 იიMII 806 II2C6- 

–
–
.
–
 

I6ყი9C, MმIVIგIIIი MCIIსIIIC8MMმMII M CII)080LLII0088IIII0C 
IIMV. IIC II2:0 306ხIცმIს, 9I0 IL90VV3IIIMCM06 IL 00CIსMIIICI80 M 
LსV3M9CMI6C ხ260VMM6 8 0 000)X#CIIIC 20-I) »06I M2X0,1I- 
IMICის 001 V06081310/სI(ხ(M სხI1IM#VIICM M6I1სIIC8I(CICM0I! I80- 
წIII. CI00 MC0CXMV IMმ2მXMIM I MCIსIIIC8IIM#2 ML ლCILC 8 1904-05 
II. 6სIMX იხიI)ლს 8 M0M63V MCIIხVII68IIIM:08,... XII007IIICCMII6C 1L6C- 
II03001000XVIIIC M2C100C0LIMI6 #3უ9IIVI0Cხ 0031010M M06MსIII6- 
სცMC070M00 I100ი0უ018მ8 8 ი001077XCIIIIIV 20 »IX06I; 01C)01მ, M3 
5IMX Mმ80X00CMVX, LI208IIხIX 060მ30+X, MCIIსIIIC8MMVM C00ჩ0- 
MIი08გუ! C8010 Mმ001MVI0 L8201III0, #X0100მი L00MVM»გ 8 
1919 20V 800C018გწ8IIIIIX #00CI16MI 80 MX%0IIIX V6308X I 0V3IIIL. 
9IV (6 ი260MI6C 8 1921 L01IV Mმ2000MVM 0IMXMMIMVXIICნ II0 
VMი90II3ხI8 II)28IIICუხ01882 MC6IIხII08MIL00--0 8IIMX098L0V% 8 იV- 
Xმ0X 8ხICIVIIIIნ 000108 VმC 80 80649 IM20II0LI0 II20XVII16- 
III I8 MCIIხIIIC8IIMX08>» (LIII/# IIMVL იი IIIL IXIICC, თ0M1 
17, იი. 2, 6უ. Xი. 154). 

ც 1924 ჯიუV 00Mი00L1გ0ხ II6IIიმუს9010 M0MIICILმ2 I.II 
I 0V3IIII 6. )I0:IIIM0 136 IM#Cგ3: «II8III6CM 00680»I0IIIIII 8 21- 
10XV იიIIუ9ლნ IIგ8M4მ1ხ C 3მ80088IIIIV I იVვ)! IIIIხIILმ "II! 
IMნმC90ჩ #ბ0VIII» (C6. M2გ16იIIმუხI M I0XMIIIIIM900%0MV 01- 
ყიIV IIL ICI1CC. 1ICთ»I0, 1924, 0. §). 

IIიგ822, I იVწვIყი(მი C0301ლ:მ” C0IIIგუ!!CIII96CIL20# 
იძბიინV6XMIIM8გ 100II10ყ0CMI C0X0მM9I2 CIგIVC 803მ28II1CI(X0”0 
L0CVI12ნ6C078მ, 00139MმVIM6IIM I988II701ხC180M C0301CV0/ 80C- 
CIIIV 10-08000M# 01 21 M8მ8 1921 L0X2გ # VI860X:16MIMIხI1 IL0II- 
CIIIIVIIIICI 1922 L0M2, 0192#0 318 100IIVI950C0L89 რფ00X#28 IC 
010 2XXგM გ C0CV39IVCVIIM V20010V C8060 007IIIIIMCCX0V 804)I. 

CVXVმIIM9, 003128MIმ2909 8 I 0Vვის C თივ8იმ,ი-Mმ01მ 
1921 IC0ა2, 80 MV0IL0M C00X186ICI8V6C6I I0MV 000010/VCIIII:0 
მM9ყ6MCIIII, #010008 IM8M0 8 ICII9VCM0ს ,7I0L00IC 0 MII06: 
«II0# 8IIII6M0MC VIII 32X8210M MVXXIIX 36MC6Iხ #I028III0/Iხ- 
C180 იიIII.Mმ26X, C0060023M0 ი9M028030XIV C03MმVIII0 16M0#ი8- 
III 8006IIIC 8 +0VI9IIIIXC#M MXM8CC08 8 0006CIIV0CIV), –C9MM06 
ი/200IMIII68VC M რ60/ხII0CMV IIM C9M)ხM0XIV L0CV120C0+8V 
M890M II CIX260% IM8001M0CII 603 709V90, 9CII0 M 10წი0- 
მ03ხ980 8ხI0მX698ყ0L0 00LIმCI% # X61მMI9% 310ჰ M200უ1V0- 
CI, M06308I0MM0 0X I0L0, MX0LI2 310 MმCIIხCლ18CV906 II0IV- 
ლ000M99089IC C0800VICI0, #M06338IICIM0 +XმIMX0C6 01 X0:0, ყმ- 
ლ0M10MხV0 083870! III 010+მ0M 989901ლCლ8 ხსმCIIIXI6CI9CIIII0 
იიMლილიმიყიCხMგი MM ს#მლC0VIხC180ყსი V160XI8მ6Mმ#წ 8 
LიმMIIIმX MIმ99ყ0:0 #0CVIმ20ნCI8გ IIმVIII9... 

ცლის VმIმ9 6ხ! 10 MM 610 ყმსVI9 VI0C0XII8გლ7X0” 8 
იმMIIIმX 10IM0L0 10CVM2900782 MმCIIVIIICM, 0CMI CM, 80106- 
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#ხ 8ხ0.08X(0III0MV 0 66 CI”000ყხ! X(C6M2გ99I00 –- 80 იმ8V0, 
ცსIა08X0C80 #98 940 X#CიM8986 8 ძყი1ი0, 8 «2800/06ნ1X C060მ+ 
იყIX, 8 00V1CII9MX 020109 8აV90 803MVI0CIIVIIX 8 00CCI8IIV1X 
M001V8 ც80M0I)მ8ჩხM90(0 წ001მ, –– I6 )00)0სც”მცი!ხ1ლ09 იხმგი 
ცხე ლ08060/IMსIM C"0M0Cლ0889M9006M, იჩ0M ი0/80M 8I)80IL0 80ICM8გ 
ს 6II000M9M910VI6I მაყ 8006LIC 6000 CVMსხ0ი#M MმIIIV, 00- 
IIსIხ 603 MმV0C#MII)C10 ინMხVIICIIVM) ც0I000 0 0000MმX L0- 
CVM2მ60180ყ80,0 CVII0CCIც0იმV9ი#9# 510 ყმII)V9, 10 001I!C00/LV 
8066 66 M899M0IC9 2MII0M090CV, 1. 6, 381Xც8I0M 9 9მCM9MIICM» 
(8. M1, #)6იის. (10»M. C06ყ. ლიყ., +, 35, C, 14). 

CXCIVCI 0IM6IV1ხ CIII6 0იM900 06C0709106#M#60180. 8 '8III00- 
VIმ38Mყ9ყ0ში ვ8ი9CV6 C>. M2X80მM36 VVმ3LI8მი, ყ10 80 ხცი6- 
MM C080”I9Mვგს)ს 8 | 0ნV3VM «-ლ0იმვV 0Mმ3მ#400ხ II0CV0I|სM0 
0ნI8808: 6 01ხის ლ7000ყა! IIIL ყ –CცM(0M I 0V309M, ”IIIVI5ხ 
ხიMყხყხმჩხყ0 #8)8810სM0ლ9 8ხCIIIVMM ლ0ნ”მ!მM8 ხსუემლIს 8 
ლ10880, C 20VI0, CX0009L+ IC886!000 III III ი 8IICI1C 
ს –ნ08600ც008CI XI 80MV99, ძ000MVCVM0CMV ი84M181IIII008 ICICI- 
8I10)ხM0 85)CIIMM8 00Iმ9მMი90 9/გ018. 5+V 00M6MMIM6 00- 
L880) 8 60/ხIIV9CX86 CIIVV8C8 00800IVIC9M0 603 ც0/0M8გ LIL 
” 008C0M8 I 0V99M8ც 060)მაM8M 603800) 7)MIII0III0 8C6 88XLICI- 
II06 00M9VV995%ლ#9MC6 80ი00ლ0ხI, M«მლმ8IIMლCლ9 M0C)10C00)0+80ს- 
ყი I ხVწვყყ» (დ. MგX802930. 17/V. I0V7.). 

M#0M08მ01V8 | 0V3M9M 68 C0Cლ7მ8ყს0ჩ V2გ0+ხI0 LICII(6) 
M 08010 M6910,ახყ0ლხ ყმსიგმჩძიიაგ ი0 06 VMმ3მ09MI0. 210 
9IIმ»0 M#0CMიმი1ი9I0 8 იიგ89M16MხლX80 I 0V390) 009861 #9 
იიგმჩნსიხ ც03889CVM00XV, 910 8-13ხ)8მ9/0 ICM080#M#/6CX80 VყმC- 
1M =0V3II0ICM0X M0MMV99MC0108 (I, ხ. «IIმ(IVCIIმ/I-VIIIICIIIIC- 
#08»+). C98 რიხიჩსის ი001M8 იიმIVM6CMIV I0Cი0VIIIIIVCCMIM 
88#ინი»მყყის ც0336ცI)CIMM00I19 I 0V3II0 0 ც8CVVიICIII8 ლლ ც 
00028 CCCს 90003 38X8გ8M203CMVIL C06I0იგსსIი. 8 CVIII6- 
018088800 ი0)9VIV900M0M 060I28VI03M6C 95194 ილიხ!IMXI «92- 
0I08გ89M/-VVI)0I9MC105» 00-82M9ხCხ II60CVII0CI8.0VIIხL"!!!. 

C V9ლI0"” 8ხII)0CVმ3ე!"""0-0, 2 0VIICIIIC 0106:CVI:0-0 
8ც. VI. I11CIIL414სIM «Iი-”იციიმ M06XMIV ნ0CლCVIIICM#08 C0LIM24M!!C- 
#9M90C0%0M) 9)0C021V8IM0I C080XCM0M ნ00Cლ0V6IMVV0M% M IILCM0- 
M02მII96ლM0ს M06ლ09V6თ2MV«0# I იVწვIსის» 0 7 M29 1920 IXL0–- 
2 –- 880» 80ი-ლM 8 სლV3M!0 # ვმჯიმ» 800) #06ი00III0- 
ხ9M9, –– C იიმზინის 109MM ვილისი მშმჩყჩახის სხციCLIIხIM 
8M6I))210#ს0180M (M#9MIC086VMIVI)CI) M 0MMVII2LIIICM C LII6CIIსI0 
M3CVიIIIყი CVIIICCI8VIიმIგხი ი0IMMXMM906CV0I0 ლ1ი00ი. IV 
გMIIMI0 C სიხIICM2Iი!I(IMV9V ვ M66 I0C4M/01078)9M#M CC ი0/MM- 
წMყ0CM0M I0IIMM 3ი(I9ი C#9M0IMVCI 0IICIV02Iხ M2M ()0IMIII- 
ყV0CMV-სე 2111CMCMI0, 
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II906000X810/V6 #0MMC00I8 –- 

238M961M10/ხ Mიე01C0181618 –- 

C6Mიხ”მიხ M0MXIM001IM –- 

სუბსხ) 0MIMICCIIV) 

| 7101CIII35CL #. 1, I 

ულიჯ2» 800X08IL000 C09580182 I 0/3##“+ 
CM«0) CC, M00(სლCC0ი, 10100 დყ»/ჩ0- 
ულ%ლC:MIX II2XM, IIილილლუმI0»ხ I ნV– 
ვICM0I0 ლხ0Cლ0იV07MMM2ILM#M0”-0 M0M8161მ. 
მ8გIIVIIXLI "IM02 

CVნIVXMI#9386 #. I, 
ყICII-M000C0ლ00!10II /#Mმ06MVM 88VM 
I იV3M9MCMX0M CCI, 30801VMIIIMM X2ძ)0,71« 
90" #CI00"ILI CCC I6M)MCCM0L0 L0+ 
CVI12გ0CI8IIII0I0 VMI8C0CIII618 

X823LIII9 3. II., 

#გხენეგ» IICI00IIM0CMVX M2VM, M0I687, 
XMილMXI0ი0 LICIIIნმეხM0I10 #0CV020C180M4 
M0I0 MC1I00M900+0L0 მ0XM82 I 0V3M8 

#ჩ6ICVI1136 XI. ბ. 

ყელ-M00ხლლილჩულI» ი#MგებMყხ 88VM 
1 ი)'3MMC#0I CC, 104700 I0ნI1Mყ0ლC- 
MIX M2XM, ი00თ0ლ000, 32802VI0LLIV 
M#2Cთ0100M M6CX91V9V200M9MM0:0 იიმ0ვ 16V- 
»MCCM0I0 L0CVIგ0CX9CIIM0LI0 VIIM80ჩ0CM- 
(IL 

L 11ILI111)C11I810 0. II. ე | 

უ0MI00 M0100M9ყლ-M4იX #Mმ2VM, 3მM06Cლ+8- 
10M5 9M06MI002 II0MCIIIVI2 80C10M080- 
MCMM9 #M8გუ6MIIM I28VM I 0X311IIC#0I CC 

მX#88XIIII8IIII1 I. )., 

უნMVI02I სცC0X0890:0 C03ლ0X”2 I 0V3Mც8- 
0«0ს CCნ0, ულიიიე თ9ისM0)0LIIM0CMIIX 
II2VM, M00თ6ლ000, MVII9IICI0 IIM0C108გI- 
MხIX ICI 1 9V3#IICM0I CC 

Mაყეია8გა I0. M., 

მხვუელMMLC არე აCMIII M2VM IL 0V3IIMCM0# 
CC, 10100 VICI00MIMლCVMX ჩM2VV9, I00- 
თილლიე. ნVM0801M1095 011ბუ2 MCI00M#M 
0080X%00 060082 IIIC0I)IVI2 #C+ 
#0ნII, 80X6090”M.I! ს 51II0”იმრI" #V%8“ 
ჯნMIს ყგVI IL იჯ) 3IC-0, CCნ 

LIIIMI85036 89. 9. 

M#20II:M12I MCI00M90CMIIX IIეVM, I0V09MV 
ჯაინი100 1IიVIხი IIIXV9I0Cს IIIIVI0I)M2+ 
II ი0 00LI0C18CIIVხIM MმVიმI /#Lმ“ 
ლს 82) I 0V31:MCL0M CCი 

M2Iტია36 ”. II, 

Mემმ10X I00I9II92CMIIX M1VM 
833



2 

.“-“- 

Mს1ნ0)ჩგეეცი9I0 ჩ.M, , 

M#მ8 MI 87 IIC100Mყ9:CMVX Mმ2VM, :10I(0M+X 
1 6MუMხლ-(0-ლCლ L0CVIმნისლსყიხძ ით VIIM+ 
880CV101მ 

II#MII,02ICIIIL9I913ც L. LI, 

ლ00M00100ს წივმ9მ1CII8 C9I032 IIIVIC216/ 
»0M# I წVვ)!!! 

CMIIMM0LIIM9MI136 XV. II. 

#28090181 M010იI900MIX #M2VXV, წ#VM0- 
3001010)ხ 01/0მ C801გ8 IICI0C0M90CMIIX 
M8M981III#V03 I ხVვ. # II2VMII0II MIIIII00- 
MმIIს IMI9VICIIIVIმ MC10იII, მ0X60XM0- 
Iს მ 31)0”იმთსსს /#ი2)ნMI" 1I01)M 
I იXV3I4ICV0M CCჩ 

CIV0ა#ტ 7. IL 

უბიVIმ2I ს00X0ხ8I00:0 C000იIმ2 I 0V3I!M- 
CM0M CC, »92M70ი VIC100IV90CXIIX MმXM, 
”ი0060%Cლ00, Mსილ(I0ი 1101 ამე IC“ 
#00)!!! იეცIII) იი9ყ LIIL ILII I იXV3I( – 
რდსისგიმ I11ICIIIVIმ2მ Mმ80VCIMI3Mმ-/CIIII“ 
ყII3Mვ ინ"! IIIL MLIICC 

1ჩ6ტI VM I. M., 

IM0M700 IC100I90CLIIIX I2VM, იი0რთ6CC00, 
ხეM08071016# 0”ინუე ლიეს სხიძ0ის! 

90IIIVI8მ IICI0ი!!!, 80X6010LIIII #M 31- 
ყიეყივმ”ის ტიელსს ყმVC.C ს 0V3V!!! 
C#0I) CC 

| ოწეეისსიწიუბუ=) 
Mმი0MV9სჩ I1M6IVIეI CCC, #M00IVC0/8- 
ჯგეს 1800სბ-0(00” IIIIM006X0/IIIICIIIL#9 
IMICმ010M6CV I 0X3III! 

101136 )I. M., 

უ0M100 MC670ი0M90C-MIX ს2ეXM, 100(02C- 
ლ0ი, CI80IIIVIVI M8VყIIხII C0X9VVIIIM IIც- 
01IIVI2 MCI0VIII ძMმ01IM იი IIM III 
I იV3MI0 – დიჩწყხმიმ MICIIIIVIგ Mმ00LL- 
CII3Mგ-/დ!!!!M3Mე ინM IIL ICIICC 

11 სნ#1138 L. C., 

M0VX70ი 0ს)I0თ70X0VLV900MMX #M8VM, M000)0C- 
000, 38ცCIMVI0IIIIM# 01210M0M 11IICIIIIVI8 
»ჯიVვI!!/0M0! »II0ნე+Vი0ხI (IM. III. ნVC- 
ჩ”გცლშს) _ ჩხმ/იMIს ხე” 1 იჯ ვIII- 
CV0M0 CC.



შკსავლის მაგიერ ... 

შინაარსი 
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1. ვ. ი. ლენინი: „... ჩვენ რომ საქართველოსთან სამშვიდობო ზელ– 

2. 

ვ. 

4. 

7. 

შეკრულება გვქონოდა..4...6.. . 
აზერბაიჯანსა და სომხეთში საბჭოთა ხელისუფლების დამყარე- 
ბის შემდეგ '”" 

„მსოფლიო რევოლუციის“ ილუზიები. რუსეთ-თურქეთის ურთი- 

ერთობა და საქართეელო 

1921 წლის იანვარი. რატომ მაინცდამაინც ლორე? ს #ვადასხვა 
პოლიტიკურ მოღვაწეთა თვალით დანახული საქართველო , 

ი. ბ. სტალინი: „ახლავე შეუტიე, დასტურია, აიღე ქალაქი“ ,) 
ი. ბ, სტალინი, ლ. დ. ტროცკი, ფ. ე. მახარაძე, გ. კ. ორჯონიკიძე 
და ბ, ბ, ლომინაძე წითელი არმიის მიერ საქართველოში 192! 
წელს განხორციელებული აქციის შესახებ. –_ 

ინტერვენციაც, ოკუპაციაც, ძალდატანებითი გასაბჭოებაქ, რაზაც 
ფაქტობრივად ანექსია მოჰყვა · 

25 თებერვლის შემდეგ 
დანართი 
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