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saerTaSoriso samarTali 

 

  

 

რიკიზო  კუზუჰარა 

კანსაის უნივერსიტეტის პროფესორი  

(ოსაკა, იაპონია)  
 

 

 

სქესობრივი დანაშაულის რეფორმა იაპონიაში 
 

I. შესავალი 

იაპონიის სისხლის სამართალში 

სქესობრივმა დანაშაულმა  განიცადა 2017 

წელს ორი მნიშვნელოვანი ცვლილება.  

პირველ რიგში მოხდა სისხლის სამარ-

თლის კოდექსის რეფორმა ძალადობისა 

და სქესობრივი იძულების დებულებებ-

თან მიმართებაში.  მეორეს მხრივ ასევე 

იყო ცვლილება იაპონიის უზენაესი 

სასამართლოს მიერ სასამართლო პრაქ-

ტიკაში სქესობრივი იძულების დასჯა-

დობასთან დაკავშირებით. 

სისხლის სამართლის კოდექსში 

2017 წლის 23 ივნისს  შესული ცვლი-

ლების შესაბამისად, რომელიც ძალაში 

შევიდა 2017 წლის 13 ივლისს, იაპონიის 

სისხლის სამართლის კოდექსის (შემდეგ-

ში ისსკ) 177-ე  პარაგრაფი §  არსებითად 

შეიცვალა.  იაპონიის უზენაესმა სასამარ-

თლომ (შემდეგში იუს) 2017 წლის 29 

ნოემბერს გამოცემული განაჩენით გაანა-

ლიზა  მანამდე არსებული სასამართლო 

პრაქტიკა და განმარტა, რომ ისსკ-ს  176-ე 

პარაგრაფით გათვალისწინებული სექსუ-

ალური იძულების არსებობისათვის უკვე 

საჭირო აღარ არის სქესობრივი ჟინის 

დაკმაყოფილების განზრახვის არსებობა 

მისასალმებელია ეს ორივე ცვლი-

ლება, რომლებმაც გაამკაცრეს  ისსკ-ის 

176-ე და მომდევნო პარაგრაფებით 

გათვალისწინებული  სქესობრივი თავი-

სუფლების გაგება. 

პირველ რიგში გადმოცემული 

იქნება ისსკ-ს რეფორმა თავისი საფუ-

ძვლებით. შემდეგ კი განმარტებული 

იქნება სხვა პრობლემები. 

 

II. ისსკ-ს  176-ე და  სხვა პარაგრაფების 

რეფორმა 

შეიცვალა ისსკ-ს 176-ე და მომ-

დევნო პარაგრაფები, არსებითი ცვლი-

ლება განიცადა, ასევე, 177-ე  პარაგრაფმა, 

რომელიც გაუპატიურების დასჯადობას 

ითვალისწინებს. 177-ე  პარაგრაფით გა-

თვალისწინებული გაუპატიურების რე-

ფორმა შეეხება შემდეგ სამ პუნქტს: 

ქალთა მიმართ ხელყოფის ობიექტის 

შეზღუდვის გაუქმება, ტერმინის-,,გარ-

ყვნილი ქმედება“-ჩანაცვლება ისეთი ცნე-

ბებით, როგორიცაა: ,,სქესობრივი კავ-
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შირი", ,,ანალური ურთიერთობა,“ ,,ორა-

ლური ურთიერთობა,“  ასევე  ისსკ-ს 177-ე 

პარაგრაფით გათვალისწინებული გაუპა-

ტიურებისთვის მოქმედი სასჯელის 

გამკაცრება. 

ადრინდელი კანონი გაუპატიურე-

ბის ქმედების შემადგენლობას ზღუდავ-

და და ქმედების ობიექტად ითვალის-

წინებდა მხოლოდ ქალებს. ისსკ-ს ახალი 

177-ე პარაგრაფით ქმედების ობიექტის 

ცნება გაფართოვდა და გულისხმობს 

,,პირს.“ ამის შედეგად დღემდე ისსკ-ს  

176-ე პარაგრაფით (სექსუალური იძუ-

ლება) გათვალისწინებული მამაკაცების 

მიერ ჩადენილი გაუპატიურება ისსკ-ს 

ახალი 177-ე პარაგრაფით ჩამოყალიბე-

ბული გაუპატიურების შემადგენლობით 

არის მოცული. ქმედების  შემადგენლო-

ბის მოდელის გაფართოებასთან დაკავში-

რებით უნდა აღინიშნოს, რომ რეფორმის 

შედეგად ჰომოსექსუალების მიერ ჩადე-

ნილი ქმედებები განიხილება გაუპატი-

ურების კონტექსტში.  

ისსკ 1907 წელს ძალაში შესვლიდან 

ერთმანეთისგან  განასხვავებდა სექსუ-

ალურ იძულებასა და გაუპატიურებას 

იმის მიხედვით მოქმედი მსხვერპლს 

აიძულებდა  სქესობრივ ურთიერთობას 

თუ სხვა სექსუალური ხასიათის ქმე-

დების მოთმენას.  პრინციპში, ეს მიდგომა 

გამოიყენება ჯერ კიდევ რეფორმის შემ-

დეგაც. ისსკ-ს 177-ე პარაგრაფის ტექსტი 

და მასში აღწერილი ,,სექსუალური 

ურთიერთობა“ გაუპატიურებისას შეი-

ცვალა იმ მიმართულებით, რომ ამჟამად 

საუბარია არა მხოლოდ ,,გარყვნილ ქმე-

დებაზე,“ არამედ მოცემულია ,,სქესო-

ბრივი კავშირი", ,,ანალური ურთიერ-

თობა“ და ,,ორალური ურთიერთობა.“ 

ამას აქვს ორი შედეგი: ერთი მხრივ, 

მორალური გადაგვარების აცილება ქმე-

დების შემადგენლობის ნიშნების ფორმუ-

ლირებაში და, მეორე მხრივ, სისხლის 

სამართლის პასუხისმგებლობის არეალის 

გაფართოება. 

მიუხედავად მისი ამორალური 

ჟღერადობისა, ,,გარყვნილი ქმედება" 

იაპონურმა სასამართლომ და ლიტე-

რატურამ ერთხმად განმარტა, როგორც 

უბრალო სექსუალური ურთიერთობა. 

იურისტების  უმრავლესობა მიიჩნევდა, 

რომ გაუპატიურება შესაძლებელი იყო 

მხოლოდ მამაკაცის მიერ ქალისა, 

მხოლოდ ქალი შეიძლება ყოფილიყო ამ 

დანაშაულის მსხვერპლი.  რეფორმის 

შედეგად ეს შეხედულება შეიცვალა. 

ქმედების ხელყოფის ობიექტად მხოლოდ 

ქალის მიჩნევის შეზღუდვის გაუქმების 

შემდეგ, ახლა უკვე ორივე სქესის 

წარმომადგენლები  იგულისხმება ამ 

დანაშაულის როგორც ამსრულებლად, 

ისე ხელყოფის ობიექტად (დაზარალე-

ბულად). ,,ანალური ურთიერთობით“ და 

,,ორალური ურთიერთობით“  ქმედების 

შემადგენლობის გაფართოებით მხედვე-

ლობაში მიიღება ,,ლესბოსელის-გეის-

ბისექსუალის-ტრანსგენდერის“ (შემო-

კლებით ლგბტ-პირები) სქესობრივი  თა-

ვისუფლება და ხელსეუხებლობა.  რე-

ფორმის შედეგად დასახელებული სქესო-

ბრივი ქმედებების იძულება მიუხედავად 

მოქმედისა და მსხვერპლის  ბიოლო-

გიური სქესისა, სექსუალური ურთიერ-

თობებისა, ისჯება როგორც გაუპატი-

ურება.  ყოველ შემთხვევაში, ბევრი ასე 

თვლის. მოგვიანებით შევეხები ჩემს 

განსხვავებულ შეხედულებებს. 
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დიდი განსხვავებაა დანაშაული-

სათვის გათვალისწინებულ  სასჯელის 

სახესა და ზომაში იმის მიხედვით,  

იქნება ეს გაუპატიურება თუ მხოლოდ 

სექსუალური ძალადობა. 

სექსუალური ძალადობისათვის 

გათვალისწინებულია თავისუფლების 

აღკვეთა (უფრო დაზუსტებით ციხეში 

მოთავსება იძულებით მუშაობასთან 

ერთად) 6 თვიდან 10 წლამდე ვადით. 

ისსკ-ს ადრინდელი რედაქციის 177-ე 

პარაგრაფით გათვალისწინებული სასჯე-

ლის მინიმალური ზღვარი იყო თავის-

უფლების აღკვეთის 3 წელი.  რეფორმის 

შედეგად  თავისუფლების აღკვეთის  

მინიმალური ზღვარი გაიზარდა 5 

წლამდე. თუკი ადამიანი ჩაიდენს გაუპა-

ტიურების ქმედების შემადგენლობას, 

მოქმედი  კანონმდებლობის შესაბამისად 

დაისჯება 5-დან 20 წლამდე თავის-

უფლების აღკვეთით.  ერთი შეხედვით, 2 

წლით სასჯელის მინიმალური ზღვარის 

გაზრდა არ გამოიყურება განსაკუთ-

რებით მნიშვნელოვნად. თუმცა აღსანიშ-

ნავია ის გარემოება, რომ პირობითი 

მსჯავრის დასანიშნად ისსკ ითვალის-

წინებს თავისუფლების აღკვეთას 

არაუმეტეს 3 წლისა. რეფორმის შემდეგ 

გაუპატიურების ჩამდენი ვეღარ  ისარ-

გებლებს პირობითი მსჯავრის ინსტი-

ტუტით, რადგან სასჯელის ასეთი 

შემსუბუქება შესაძლებელი იქნებოდა 

მხოლოდ  შესაბამისი საფუძვლის არსე-

ბობისას. რეფორმის შედეგად გაუპატი-

ურებისათვის სასჯელის გაზრდა გამო-

ხატავს გაუპატიურების ქმედების  უფრო 

მკაცრ შეფასებას.  გარდა ამისა,  ორა-

ლური და ანალური ურთიერთობის 

იძულების გაუპატიურებად კლასიფიკა-

ცია ნიშნავს დანაშაულის ჩადენის ამ 

ხერხების ორჯერ უარყოფით შეფასებას:  

ერთის მხრივ, ეს აღარ არის ისეთი 

დანაშაულის საკითხი, რომელიც ითვა-

ლისწინებს  მხოლოდ 6 თვიდან 10 

წლამდე თავისუფლების აღკვეთას  და 

მეორეს მხრივ, უკვე შეუძლებელია 

სასჯელის შემსუბუქება. განსაკუთრებით 

საყურადღებოა ჰომოსექსუალთა შორის 

ქმედების ორჯერ უფრო მკაცრად 

დასჯადობა ადრინდელ სამართლებრივ 

მდგომარეობასთან შედარებით. 

რეფორმის ზემოთ დასახელებული 

სამი პუნქტი აქტუალურია ასევე ისსკ-ს 

178-ე პარაგრაფით გათვალისწინებული 

გაუპატიურების ქმედების შემადგენლო-

ბისთვის.  ეს მუხლი თავდაპირველად 

სასჯელით ემუქრებოდა (დასჯადად  

აცხადებდა) სქესობრივ კავშირს ქალთან 

(ისსკ-ს ადრინდელი რედაქციის 178-ე 

პარაგრაფის მე-2 ნაწილი) ან სხვა სექსუ-

ალურ   აქტებს  ქალების ან მამაკაცების 

წინააღმდეგ (ისსკ-ს ადრინდელი რედაქ-

ციის 178-ე პარაგრაფის 1-ლი ნაწილი) იმ 

შემთხვევაში, როდესაც დამნაშავე სარგე-

ბლობს შექმნილი ვითარებით და  

მსხვერპლი დაუცველია დამნაშავის ქმე-

დების მიმართ. ისსკ-ს 178-ე პარაგრაფში 

მოცემული ,,გარყვნილი ქმედების“  

აღწერა შეიცვალა ,,სქესობრივი ურთიერ-

თობის,“ ,,ანალური ურთიერთობისა“ და 

,,ორალური ურთიერთობის“ ცნებებით. 

მოიხსნა ხელყოფის ობიექტის მხოლოდ 

ქალით გათვალისწინების შეზღუდვა  და 

გაიზარდა სასჯელის ზომა. 

სასჯელის გაზრდის სანაცვლოდ, 

გაუქმდა  იაპონიის სისხლის სამართლის 

კოდექსის 179-ე პარაგრაფის ძველი 

რედაქციით გათვალისწინებული  ჯგუ-
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ფური გაუპატიურება.  გაუპატიურების 

ეს კვალიფიციური შემადგენლობა შემო-

ღებული იქნა 2004 წელს, რომლის მიზანი 

იყო რამდენიმე ადამიანის მიერ ჩადე-

ნილი გაუპატიურების გაზრდილი შემ-

თხვევების წინააღმდეგ ბრძოლის გაძლი-

ერება. ისსკ-ს ძველი რედაქცია ითვალის-

წინებდა გაუპატიურებისთვის   არანა-

კლებ 3 წლით თავისუფლების აღკვეთას. 

ეს კი არაადეკვატურად ასახავდა ჯგუ-

ფური გაუპატიურების შემთხვევების 

უმართლობის შინაარსს. ჯგუფური გაუ-

პატიურებისათვის მინიმალური სასჯე-

ლი განისაზღვრა 4 წლით. 

ისსკ-ს 177-ე პარაგრაფში 2017 წლის 

რეფორმის შედეგად სასჯელის გამკა-

ცრება იძლევა იმის შესაძლებლობას, რომ 

ამ კვალიფიციური შემადგენლობის 

გარეშეც, კანონმდებლობაში  ადეკვატუ-

რად ჩაწერილი იყოს ჯგუფური გაუ-

პატიურების უმართლობის შინაარსი. 

ასევე გამკაცრდა  სასჯელი გაუპატი-

ურებისათვის, რასაც მძიმე შედეგი 

მოჰყვა, მაგალითად, მსხვერპლის სიკვ-

დილი ან ჯანმრთელობის დაზიანება. 

ასეთი ქმედებისთვის სასჯელის მინი-

მალური ზღვარი გაიზარდა 1 წლით( 5-ის 

ნაცვლად 6 წელი). ეს იმისათვის, რომ 

გავითვალისწინოთ დამდგარი შედეგი 

კვალიფიციური შემადგენლობის დასად-

გენად და ძირითადი შემადგენლობისგან 

მის გასამიჯნად. 

ასევე საყურადღებოა მითითება 

სექსუალური იძულებისა და აღმზრდე-

ლების მიერ მცირეწლოვანთა გაუპა-

ტიურების შესახებ ახალ რეგულაციაზე. 

ისსკ-ს  ახლებურად  ჩამოყალიბებული 

179-ე პარაგრაფის მიხედვით ისჯება ის, 

ვინც საკუთარი მზრუნველობის ქვეშ 

მყოფი და 18 წლამდე ასაკის ადამიანზე  

თავის გავლენას გამოიყენებს და მასთან 

სქესობრივ ურთიერთობას იქონიებს ან 

სხვა სქესობრივ ქმედებას ჩაიდენს. 

სისხლის სამართლის ეს ახალი დებუ-

ლება არის ბავშვების სექსუალური 

ძალადობა  დასჯადობის გაფართოება 

(ისსკ-ს§ 176). ისჯება ძალადობის ან 

მუქარის გარეშე სექსუალური აქტის 

ჩადენა ცამეტ წლამდე ასაკის ბავშვებთან 

თუნდაც იმ შემთხვევაში, როცა 

მსხვერპლს უარი არ უთქვამს. ისსკ-ს 

ახალი 179-ე §  შემოღებით გაფართოვდა 

სქესობრივი ქმედების, მათ შორის ძალა-

დობის, მუქარის გარეშე და  მსხვერპლის 

თანხმობით  სქესობრივი ურთიერთობის 

დასჯადობა, ოღონდ  მხოლოდ ბავშვის 

მომვლელებისთვის. 

 

III. ისსკ-ს 176-ე და მომდევნო 

პარაგრაფების ძველი რედაქციის 

პრობლემები-გადაწყდა თუ არა ისინი 

რეფორმის შედეგად? 

ისსკ-ს 176-ე  და მომდევნო პარა-

გრაფებს დიდი ხანია აკრიტიკებენ.  კრი-

ტიკის ძირითადი პუნქტი იყო შეუსა-

ბამობა კანონმდებლობასა და დელიქტის, 

როგორც სქესობრივი თავისუფლების 

წინააღმდეგ მიმართული დანაშაულის, 

გაგებას შორის. იუსტიციის სამინისტროს 

შეფასებით, რეფორმა მიზნად ისახავს 

მინიმუმ ამ შეუსაბამობის შედეგად 

წარმოქმნილი პრობლემების  ნაწილის  

გადაწყვეტას. ის, თუ რამდენად მიღ-

წეულია ეს  მიზანი, არის საწინდარი 

მთელი რეფორმის შეფასებისთვის. 

ქვემოთ მსურს საკვლევი პრობლემის 

დაზუსტება სქესობრივი თავისუფლების 

დაცვის გაფართოების საკითხით-
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რეფორმის მხოლოდ რამდენიმე პუნქტი - 

ცოტა უფრო დეტალურად  განვიხილოთ 

პრობლემის გადაჭრის მოცულობა და 

ფარგლები. 

 

1. შეურაცხყოფიდან 

თავისუფლებისკენ 

ისსკ-ს კერძო ნაწილის სისტემაში  

სქესობრივი დანაშაულის  კლასიფიკაცია 

არ შეცვლილა. 176-ე და მომდევნო 

პარაგრაფები, როგორც ადრე, ახლაც შე-

დის 22-ე თავში - ,,შეურაცხყოფის, გარ-

ყვნილი ქმედებისა და ბიგამიის 

დანაშაული.“ უკვე ამ თავის სახელ-

წოდება გვიჩვენებს, რომ  ამ თავში 

შემავალი დანაშაულები ისსკ-ს მიღების 

დროიდან, 1907 წლიდან იყვნენ 

დანაშაულები სექსუალური მორალის 

წინააღმდეგ. ისსკ-ს 176-ე მუხლის წინ 

იმავე თავში მოცემულია ,,საზოგადო-

ებრივად უხამსი ქმედებების“ და ,,უხამსი 

ნივთების გავრცელების“  დასჯადობის 

დებულებები. შემდეგ 23-ე თავში  მოცე-

მულია აზარტული თამაშის, გათამაშების 

და რელიგიური ინსტიტუტების ხელ-

ყოფის დანაშაულთა დეფინიცია. ისსკ-ს 

კერძო ნაწილის სისტემაში ამ ქმედებათა 

ადგილი  მიუთითებს იმაზე, რომ გაუპა-

ტიურება და სქესობრივი იძულება უნდა 

განვიხილოთ არა როგორც დანაშაული 

ადამიანის უფლებისა და სქესობრივი 

თავისუფლების წინააღმდეგ, არამედ  

როგორც საზოგადოებრივი მორალის 

წინააღმდეგ მიმართული დანაშაული. 

შესაბამისი ქმედების შემადგე-

ნლობის აღწერისას  გამოყენებული სიტ-

ყვების შერჩევა შეესაბამება  ამ ქმედების 

მორალურ დანაშაულად კლასიფიკაციას. 

ისსკ-ს 176-ე პარაგრაფით გათვალისწი-

ნებული სქესობრივი იძულების დებუ-

ლებები ქმედებას აღწერს როგორც 

,,უხამს ქმედებას.“  როგორც ზემოთ უკვე 

აღვნიშნეთ,  ისსკ-ს 177-ე პარაგრაფი გაუ-

პატიურებას განმარტავდა როგორც ,,გარ-

ყვნილი ქმედების“ იძულებას. იაპონურ 

ენაზე ორიგინალური სიტყვა, რომელიც 

გარყვნილ ქმედებას შეესაბამება, რომე-

ლიც უხამსობას ან/და უზნეობას გულის-

ხმობს, ვთარგმნე როგორც ,,გარყვნილი 

ქმედება.“ ის მოიცავს ასევე ამორალუ-

რობასაც. 

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ 

იაპონიაში მიღებული იქნა ახალი 

კონსტიტუცია.სსკ დიდად არ შეცვლილა. 

გამონაკლისს წარმოადგენს იმპერატორის 

წინააღმდეგ ჩადენილი დანაშაულის 

გაუქმება.  ახალი კონსტიტუციის თანახ-

მად, რომელიც დღესაც ძალაშია, აღარ 

არის გამძლე ის ინტერპრეტაცია, 

რომელიც  ისსკ-ს 176 -ე პარაგრაფის შესა-

ბამისად იძულებას ითვალისწინებს 

მორალის საწინააღმდეგო დანაშაულად.   

ეს გულისხმობს იმას, რომ ზოგადად 

სექსუალური ქმედებები განიხილება 

როგორც ამორალური ქმედებები. 

თანდათანობით შეიცვალა სქესო-

ბრივი დანაშაულის უმართლობის შინა-

არსი-ქალის ღირსების ხელყოფიდან 

ორმოცდაათიან და სამოციან წლებში 

სექსუალური თავისუფლების ხელყო-

ფით და სამოცდაათიანი წლებიდან 

სექსუალური თვითგამორკვევის დარ-

ღვევით.  თუმცა  კანონი დიდი ხანია არ 

შეცვლილა.  საკანონმდებლო მდგომა-

რეობამ, ასევე, იმოქმედა სასამართლო 

პრაქტიკაზე, რომელიც დიდი ხნის 

მანძილზე ეყრდნობოდა ისსკ-ს 176-ე 

პარაგრაფის  ძველ,  პატრიარქალურ 
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ინტერპრეტაციას.  2017 წლის რეფორმის 

შედეგად ,,გარყვნილი ქმედების“ ცნება  

შეიცვალა და შეივსო ,,სქესობრივი 

ურთიერთობის, ორალური ურთიერ-

თობისა და ანალური ურთიერთობის“ 

ცნებით.  საბოლოოდ ზოგადი სექსუ-

ალური მორალის ცვლილება ასევე 

ნაწილობრივ მაინც არის დაფუძნებული 

კანონის ფორმულირებაზე. ახალი კანონ-

მდებლობის შესაბამისად გაუპატიურება 

სახეზეა მაშინაც, როცა იძულებითი 

ქმედება მორალური თვალსაზრისით  

ნეიტრალურია, თუმცა წარმოადგენს 

სქესობრივი ურთიერთობის რომელიმე 

სახეს.  ეს ცნება კარგად გვიჩვენებს, რომ  

აქ  საუბარია არა ზნეობის, ადათ-წესების, 

მორალისა თუ სოციალური შეხედულე-

ბების  ხელყოფაზე, არამედ ინდივიდის 

სქესობრივი თავისუფლების ხელყოფაზე.  

ამით რეფორმამ ამ საკითხებთან 

მიმართებაში სისხლის სამართლის კონ-

სტიტუციასთან  შესაბამისობა კიდევ 

უფრო განავითარა. 

იაპონიის უზენაესი სასამართლოს 

ზემოთ ნახსენები გადაწყვეტილება, სა-

დაც სიამოვნების (სქესობრივი ჟინის) 

დაკმაყოფილების განზრახვა არ ჩათვალა 

საჭიროდ სქესობრივი იძულებისას, ასევე 

არის ამ სექსუალური დანაშაულის 

დემორალიზაციის ხაზზე. 

მეორე მხრივ, ისსკ-ს 176-ე პარა-

გრაფში რჩება ,,უხამსობის, გარყვნი-

ლების“ ცნება.  ეს უბრალოდ შეუსაბამოა 

და ეწინააღმდეგება იაპონიის უზენაესი 

სასამართლოს ზემოხსენებულ გადაწყვე-

ტილებას. 

იაპონიის სასამართლომ ტრადი-

ციული  ,,გარყვნილი ქმედებების“  ცნება  

ისსკ-ს 176-ე პარაგრაფით გათვალისწი-

ნებული  სექსუალური იძულებისას გან-

მარტა შემდეგნაირად:  გარყვნილი ქმე-

დება არის ,,ქმედება, რომელიც აღი-

ზიანებს და ასტიმულირებს სექსუალურ 

სურვილს, ასევე აზიანებს ჩვეულებრივი 

ადამიანის ნორმალური სექსუალური 

სირცხვილის განცდას და ეწინააღმდე-

გება  კარგ სექსუალურ მორალს.“ 1 ეს 

განმარტება სრულად შეესაბამება  უმაღ-

ლესი სასამართლოს2  გარყვნილი ქმედე-

ბის/უხამსობის განმარტებას უხამსი 

საგნების განაწილებისას (ისსკ-ს § 175). 

ასევე იურიდიულ ლიტერატურაში ხში-

რად შეხვდებით ქმედების შემადგენ-

ლობის მსგავს აღწერას: ,,მსხვერპლის 

სქესობრივი სირცხვილის გრძნობის 

ხელყოფა“ 3  ან ,,ქმედებები, რომლებიც 

გავლენას ახდენს საზოგადოების სქესო-

ბრივ სირცხვილის გრძნობაზე.“4 

რადგანაც ისსკ-ს 176-ე და 174-ე  

პარაგრაფი ერთი და იგივე სიტყვა -

,,გარყვნილი ქმედება“-ს იყენებს, მიზან-

შეწონილია ამ სიტყვის ერთნაირი მნიშ-

ვნელობით განმარტება გარკვეული 

მოთხოვნების გათვალისწინებით.  სიტ-

ყვის გრამატიკული მნიშვნელობა მიანიშ-

                                                           
1 უზენაესი სასამართლოს  (კოტოსაიბანჩო) 

სისხლის სამართლის საქმეების მე-2 

ინსტანცია, ნაგოია, კანაზავას ფილიალი, 

1961წ.-ის 2 მაისის გადაწყვეტილება, 

(სისხლის სამართლის საქმეებზე ქვემდგომი 

ინსტანციის სასამართლოთა გადაწყვეტილე-

ბები, შემდეგში ,,კაკეიშუ“). 
2
13. 3. 1957, სისხლის სამართლის საქმეებზე 

უმაღლესი სასამართლოს გადაწყვეტილებათა 

კრებული, შემდეგში ,,კაიშუ“, 11.997. 
3მაგალითად, ნაკამორი, სისხლის სამართლის 

კერძო ნაწილი, მეოთხე გამოცემა,ტოკიო, 

2015, გვ.57, ნიშიდა, სისხლის სამართლის 

კერძო ნაწილი, მეექვსე გამოცემა,  ტოკიო, 

2012, გვ.89. 
4იხ. ნიშიდას დასახ. ნაშრ. 
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ნებს ქმედების მორალურად უარყოფით 

შეფასებაზე.   უნდა ითქვას, რომ არსე-

ბობს ძლიერი წინააღმდეგობა ისსკ-ს 176 

-ე პარაგრაფში  „უხამსობის“ ტერმინის 

დატოვებასა და ისსკ-ს  177-ე პარაგრაფში 

ტერმინი „გარყვნილების“ ,,სექსუალური 

ურთიერთობით“ შეცვლას შორის. 

თუ საკითხს რეფორმის  მიზნე-

ბიდან შევხედავთ, არსებობს მხოლოდ 

ერთი გზა, ისსკ-ს 176-ე პარაგრაფში 

გარყვნილ ქმედებათა ცნება უნდა 

განვმარტოთ შეზღუდულად, სახელ-

დობრ, ,,ისსკ-ს 177-ე პარაგრაფში განსა-

ზღვრულის გარდა სხვა სექსუალური 

აქტების“  მნიშვნელობით. 

 

2. გაუპატიურება როგორც დანა-

შაული პატრიარქის უბიწოების ან 

ქონების წინააღმდეგ 

ზოგჯერ ამბობენ, რომ გაუპა-

ტიურება შეიძლება მივიჩნიოთ ეკონო-

მიკურ დანაშაულად,  რომელიც ზიანს 

აყენებს პატრიარქის კუთვნილი ქალე-

ბისა და გოგონების ქონებას.  მოგვი-

ანებით ეს დელიქტი გაგებული იქნა 

როგორც ქალების უბიწოების დაზიანება.  

ეს არ არის მთლად ძველი პრობლემა. 5 

                                                           
5იგივე კონტექსტის პრობლემას მიეკუთვნება 

ოჯახური გაუპატიურების საკითხი (marital 

rape exemption-ოჯახური გაუპატიურებისგან 

გათავისუფლება). რეფორმა   გავლენას ახ-

დენს  ასევე შესაბამის დისკუსიაზე.  იაპო-

ნური  სასამართლოს თანახმად, ვინც   

საკუთარ  ცოლს  გააუპატიურებს,  მას  თით-

ქმის  არ  აქვს  დანაშაული, მიუხედავად 

იმისა, რომ ისსკ-ს 177-ე § არ ითვალისწინებს 

მეუღლეებს შორის მოქმედების პირდაპირ 

გამოყოფას.  ამ პარაგრაფის ტექსტის ფორმუ-

ლირების თანახმად, იძულების მიზანი იყო 

და არის  ის, რომ არ შემოიფარგლოს ,,არა-

რეგისტრირებული“  თანაცხოვრებით, ისე 

                                                                                    
როგორც ეს მოხდა გერმანიაში 1988 წლამდე.  

მხოლოდ იმ  შემთხვევაში, როცა გამონაკ-

ლისის სახით მეუღლეებს შორის გაუპა-

ტიურება მოხდა, დამნაშავემ გააუპატიურა 

ცოლი მესამე პირის თანამონაწილეობით.  

სასამართლომ ქმრის დასჯადობა იმით 

დაასაბუთა, რომ დამნაშავესა და მსხვერპლს 

შორის ქორწინებამ უკვე დაკარგა თავისი 

შინაარსი და მხოლოდ ფორმალურად იყო 

ქაღალდზე დაცული.  ეს ნიშნავს  იმას, რომ 

მატერიალური ან რეალური ქორწინება 

ჩვეულებრივ გამორიცხავს გაუპატიურების 

დასჯადობას.  უნდა აღინიშნოს, რომ ვერ 

მოიძებნება სასამართლოს გადაწყვეტილება, 

რომელიც პირდაპირ მიუთითებს  ოჯახური 

გაუპატიურების საქმეების აღმოფხვრის სა-

სარგებლოდ.  ალბათ ეს ეფუძნება შესა-

ძლებლობის პრინციპს. პროკურატურაც იმ 

მოსაზრებას იზიარებს, რომ  ოჯახური 

გაუპატიურება არ არის სისხლის სამართლის 

დანაშაული. იაპონიის იურიდიულ ლიტე-

რატურაში გაბატონებულია მოსაზრება, რომ 

ქორწინებაში (ოჯახში) ჩადენილი გაუპა-

ტიურება ისჯება მხოლოდ გამონაკლისის 

სახით ექსტრემალურ შემთხვევებში (იაპონი-

აში ამ საკითხზე დისკუსიის თაობაზე იხ. 

კუზუჰარა, ჰოგაკუ-სემინარი, ტ.35 (1990) ნაწ. 

10, გვ.36 და მომდევნო). ბოლო რეფორმამ 

გაანეიტრალა  რამდენიმე არგუმენტი ოჯა-

ხური გაუპატიურების დანაშაულის წინააღ-

მდეგ.  ერთი არგუმენტი ამბობს, რომ ქმრის 

მიერ სქესობრივი ურთიერთობის იძულება 

არ უნდა იყოს მართლსაწინაარმდეგო 

სქესობრივ ნაწილში, რადგან  სქესობრივი 

ურთიერთობა არის ,,ქორწინების აუცილე-

ბელი ელემენტი.“ ქმედება შეიძლება დაი-

საჯოს მაქსიმუმ მხოლოდ როგორც ზოგადი 

ძალადობა. ქმედების დასჯადობის გაფარ-

თოება ერთსქესიანთა შორის  ურთიერთო-

ბით მიუთითებს, რომ სამართლებრივი 

სიკეთის ხელყოფის მახასიათებელი არ არის 

დამოკიდებული იმაზე, არიან თუ არა 

ქორწინებაში მოქმედი და მსხვერპლი, 

განსაკუთრებით კი იაპონური სამართლის 

მიხედვით, სადაც ჯერჯერობით არ არის 

სამართლებრივად აღიარებული ერთსქე-

სიანთა ქორწინება.  ქმედების ობიექტის 

მდედრობითი პირით შეზღუდვის გაუქმება  
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ისსკ-ს 177-ე §-ის ძველი რედაქცია  

ქმედების ობიექტს ზღუდავდა მდედრო-

ბითი სქესის პირებით, რომელიც 

უკავშირდება ძველ პატრიარქალურ კონ-

ცეფციას. იაპონიის სასამართლო პრაქ-

ტიკა ეწინააღმდეგება გაუპატიურების 

უარყოფას მაშინ, როცა  მსხვერპლი 

სპონტანურად მოხვდება  დამნაშავესთან  

,,ორი პირის სიტუაციაში“,  თავის მხრივ 

აცდუნებს დამნაშავეს ინტიმურ სიტუ-

აციაში ან მიჰყვება დამნაშავეს - 

მარტივად რომ ვთქვათ: დამნაშავესა და 

მსხვერპლს შორის უკვე არსებული 

ურთიერთობის კონტექსტში გაუპატი-

ურების შემთხვევა. სასამართლო პრაქ-

ტიკის ეს დამოკიდებულება მკაცრად 

არის გაკრიტიკებული. არსებობს შეშ-

ფოთება იმასთან დაკავშირებით, რომ 

ძველმოდურად მოაზროვნე იაპონელი 

მოსამართლეებისათვის, ასეთ სიტუაცი-

ებში უბიწოება აღარ განიხილება გაუპა-

                                                                                    
უსარგებლოს ხდის იმ არგუმენტს, რომ  ქმარს 

არ შეუძლია დაარღვიოს საკუთარი ცოლის 

უბიწოება. ქორწინებაში მყოფი მეუღლის 

გაუპატიურების დაუსჯელობა დასაბუთებუ-

ლია ასევე იმით, რომ კანონი არ უნდა 

ერეოდეს ოჯახში. ეს არგუმენტი თავისთავად 

შეიძლება ადვილად უარვყოთ რამდენიმე 

საწინააღმდეგო მაგალითის ჩამოთვლით.  

მაშინაც კი, თუკი ვინმე გაიგებს წინადადებას 

,,ოჯახის წევრის ნების საწინააღმდეგოდ“ 

განვრცობითად,  ამ არგუმენტმა სრულად და-

კარგა თავისი დამაჯერებელი ძალა საპრო-

ცესო კანონმდებლობაში კერძო საჩივრით 

სისხლის სამართლებრივი დევნის დაწყების  

მუხლის გაუქმების  შემდეგ; ეს ასევე ეხება იმ 

ვარიანტს, როცა  ოჯახური გაუპატიურების 

დასჯა ცოლებს  აძლევს მეუღლეზე მუქარის 

საშუალებას და შეუძლიათ  განქორწინებისას 

უფრო ხელსაყრელი პირობების მიღება. 

 

 

ტიურებისგან დასაცავ სამართლებრივ 

სიკეთედ.  

ქმედების ობიექტის ქალით შეზ-

ღუდვის უარყოფით სულ ცოტა ნაწი-

ლობრივ მაინც გათავისუფლდა  გაუ-

პატიურების  ქმედების შემადგენლობა  

ანაქრონისტული პატრიარქალური ოჯა-

ხის კონცეფციისგან.  სწორედ აქ ჩანს 2017 

წლის რეფორმის უდიდესი წარმატება. 

3. ე.წ. ლგპტ-პირების სქესობრივი 

თავისუფლება? 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ქმედების 

ობიექტის  შეზღუდვის გაუქმება ნიშნავს 

ლტპგ-პირების სქესობრივი თავისუფლე-

ბის გათანაბრებას ჰეტეროსექსუალებთან. 

თუმცა ეს საკმაოდ პერსპექტიულია 

იმით, რომ ქმედების შემადგენლობის 

ნიშანი „გარყვნილი ქმედება“ შეიცვალა 

შემზღუდავი ჩამონათვალით „სქესობრი-

ვი, ანალური ან ორალური ურთიერთო-

ბები“, ამავე დროს ყველა მათგანი  

გულისხმობს მამაკაცის სასქესო ორგა-

ნოების შეღწევას;  მხოლოდ მაშინ არის 

ის ,,მოძრაობა.“  ისსკ-ს 176-ე  §-ით  ადრე 

გათვალისწინებული სქესობრივი იძუ-

ლების სხვადასხვა ქმედებათაგან, ისსკ-ს 

177 -ე §-ით  განახლდა მხოლოდ ქალების 

სქესობრივი იძულება მამაკაცებთან 

მიმართებაში, ბიოლოგიურად მამაკაც 

ჰომოსექსუალებს შორის სქესობრივი 

იძულება  და ორალური სექსის იძულება. 

ისსკ-ს 176-ე  §-ით გათვალისწინებული 

სქესობრივი იძულების დასჯადობის 

სფეროს მიეკუთვნება მდედრობითი 

სქესის ადამიანებს შორის  ქმედებები.  

რეფორმა შუა გზაზე გაჩერდა ლგბტ-

ადამიანების სექსუალური თვითგამორ-

კვევის საკითხში.  ,,სქესობრივი კავშირი,“ 

,,ანალური სქესობრივი კავშირი“  ანდა 
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,,ორალური სქესობრივი კავშირი“-ს ქვეშ 

შეიძლება ასევე ვიგულისხმოთ მატერი-

ალური საგნის შეღწევა სასქესო ორგა-

ნოში, ანუსში ან პირში.  მაშინ დამნაშავე 

იქნება ქალიც და კაციც, რომელიც 

განსაკუთრებით მდედრობითი სქესის 

პიროვნების  საშოში, ანალურ ხვრელში 

ან პირის ღრუში რაიმე მატერიალურ 

საგანს შეიყვანს. ეს ქმედება მოცულია 

გაუპატიურების ქმედების შემადგენლო-

ბით. სიტყვა, რომელიც მე  ,,ანალურ  

სქესობრივი კავშირად“  და ,,ორალურ 

სქესობრივი კავშირად“ ვთარგმნე, უფრო 

ზუსტი იქნებოდა გვეთარგმნა  როგორც 

,,სქესობრივი კავშირი ანუსთან და პირის 

ღრუსთან.“ 6 ვინაიდან ანალური ხვრელი 

(ანუსი) და პირის ღრუ თავისთავად არ 

არის სასქესო ორგანოები, ამიტომ მათი 

ხელყოფა უნდა იყოს  სექსუალური 

ხასიათის,  რომ შეიძლებოდეს  საუბარი  

სქესობრივ ურთიერთობაზე. 7 სწორედ 

ამიტომ არსებობს ერთიანობა რეფორმის 

საკანონმდებლო კომისიების კრიტიკის 

თაობაზე, რომელიც მოითხოვს კანონის 

ფორმულირებისასმამრობითი სქესის 

წევრის მიერ ქალის ორგანოებში შეჭრის 

დადგენის აუცილებლობას. ასეთ შემ-

თხვევაში მსგავსი ქმედების შემადგენ-

ლობის განხორციელება გათვალისწინე-

ბული იქნება ისსკ-ს 177-ე  §-ით.8 ქალის 

                                                           
6იაპონურ ტექსტში მას უწოდებენ ,,კომონ და 

კოკუ-სეიკო“-ს.  კომონ და კოკუ შეესაბამება 

ანალურ ხვრელს და პირის ღრუს. სიტყვა 

,,სეიკო“ შედეგება ორი ნაწილისგან, სადაც 

,,სეი“ ნიშნავს სქესობრივი მიზნით, ხოლო 

,,კო“ ნიშნავს მოძრაობას. 
7მსგავსი შეხედულება იხ. ტაცუი, კეიჯიჰოუს 

ჟურნალი,#55 (2018), გვ.7. 
8

ასეთია გაბატონებული შეხედულება, ასე, 

მაგალითად, იმაი, კენშუ, #830, 40; იდა, კეო-

ჰოგაკუ #31 (2015), 48; ტაცუი, (სქოლიო 7), 6; 

სასქესო ორგანოების შეხება პირით, 

ტუჩებით ან ენით ასევე გაართულებს 

ორალური სექსის ცნებას იმ პირობით, 

რომ ასეთი ქმედებები არ მოიცავს პირის 

ღრუს ჩართვას.9 

4. მამაკაცის  მიერ  შეღწევის 

განსაკუთრებული მნიშვნელობა 

გაუპატიურება და  სქესობრივი 

იძულება რეფორმის შემდეგ განსხვავ-

დება მამაკაცის სასქესო ორგანოების 

შეღწევის გათვალისწინებით.  ეს 

განაპირობებს  ორ განსხვავებულ შეფა-

სებით კითხვას:  რატომ არის საერთოდ 

შეღწევა ასე მნიშვნელოვანი  და რატომ 

მხოლოდ მამაკაცის მიერ შეღწევაა ასეთი? 

კანონმდებელი კანონის დასაბუთე-

ბისას არ განიხილავს იმას, თუ რის გამო 

უნდა ჰქონდეს  განსაკუთრებული მნიშ-

ვნელობა ,,სქესობრივ კავშირს“ ან მამა-

კაცის სასქესო ორგანოების შეღწევას. 

ზოგადად სხეულში შეღწევა იწვევს 

ადამიანის სხეულის ფიზიკური მთლი-

ანობის  დარღვევის დიდ საფრთხეს. ეს 

შეიძლება იყოს იმის საფუძველი, რომ  

ქმედების ალტერნატივისას ყველა  ღია 

ორგანო, როგორიცაა საშო, ანუსი ან პირი, 

                                                                                    
ფუკამაჩი, GA 2017, 447.პენისის ასეთი 

განსაკუთრებული პოზიცია ასევე არ არის 

იშვიათი გამონაკლისი იმ კანონმდებლობაში, 

სადაც  აღარ არსებობს  მსხვერპლის შეზღუდვა 

სექსუალური ნიშნით.გაერთიანებულ სამეფოში 

ინგლისურ სამართალში მაგ., Rape in Section1 

of the Sexual Offences Act 2005  შემდეგნაირად 

განიმარტა: (1) A person (A) commits an offence 

if—(a) he intentionally penetrates the vagina, anus 

or mouth of another person (B) with his penis, (b) B 

does not consent to the penetration, and (c) A does 

not reasonably believe that B consents.   თითქმის 

იგივე წესი მოქმედებს შოტლანდიასა და 

ჩრდილოეთ ირლანდიაში. 
9 იმაი, კენშუ, # 830,50; ჰაშიზუმე, ჰირიცუ ნო 

ჰირობა, ტ. 70 (2017), ნაწ. 11, გვ. 5. 
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ჩავთვალოთ, როგორც ქმედების ობი-

ექტი. თუმცა მხოლოდ ეს არ პასუხობს 

მეორე კითხვას. ფიზიკური ჩარევის ინ-

ტენსივობა  თითების  ან სხვა ინსტრუ-

მენტების  შეღწევისას არის ისეთივე 

სიძლიერის, რაც მამაკაცის მიერ განხორ-

ციელებული შეღწევისას. 

თუ ლორწოვანი გარსები შედიან 

ერთმანეთთან, ინფექციის რისკი შეი-

ძლება იყოს ოდნავ მაღალი, ვიდრე  

კანთან უბრალო კონტაქტისას.  იგივე 

ეხება ქალის სასქესო ორგანოების ენით ან 

ტუჩით შეხებას. 

ჰეტეროგენულ სქესობრივ კავშირს 

შეიძლება ჰქონდეს განსაკუთრებული 

მნიშვნელობა, რადგან მას ახლავს ორსუ-

ლობის შესაძლებლობა. 10 რეფორმის შემ-

დეგ გათანაბრებულია ისეთი სქესობრივი 

კავშირები, როგორიცაა ანალური და 

ორალური სქესობრივი კავშირი, რომ-

ლებიც არ ქმნიან ფეხმძიმობის საფრ-

თხეს.  მამაკაცის სასქესო ორგანოების 

განსაკუთრებულ მდგომარეობას ვერც ეს 

საფრთხე განმარტავს. 

სექსუალური ზემოქმედების შედა-

რების მასშტაბი ანალური და ორალური 

სქესობრივი კავშირის დროს და უბრალო 

თანაცხოვრებისას არ გვაძლევს იმის 

დასაბუთებას, რომ მამაკაცის მიერ 

                                                           
10 ასეა,  მაგალითად, ტოკიოს პრფექტურის 

სასამართლოს ტახიკავას ფილიალის  პრაქ-

ტიკა, იხ. განაჩენი  v. 1. 3. 2012 LEX/DB 

2540580;  ოსაკას პრეფექტურის სასამართლო, 

იხ. განაჩენი v. 21. 6. 2013 LEX/DB 25501587 და 

სხვები. ჩვეულებრივი სქესობრივი კავშირის 

ანალურ და ორალურ სქესობრივ ურთი-

ერთობასთან გათანაბრების კრიტიკასთან 

დაკავშირებით იხ. კამონი, ჰანზაი თუ 

კაიბაცუ, № 26,25; ასადა, ჰანზაი თუ კაიბაცუ, 

№ 26,7; ამათგან განსხვავებულად სატო, 

ჰოგაკუ კუოშიცუ,  №418 (2015), 26.  

შეღწევის გარეშე მოქმედებები არ უნდა 

მიეკუთნებოდეს გაუპატიურების 

დანაშაულს. საგნების ორგანოში შეღ-

წევას, როგორც მაგ., შეღწევას საშოში, 

პირში ანდა ანალურ ხვრელში აქვს თით-

ქმის ისეთივე სექსუალური მნიშვნე-

ლობა, როგორც ბუნებრივ სექსუალურ 

ურთიერთობას. 11  ისმება კითხვა, უნდა 

განისაზღვროს თუ არა იძულების 

მიზანი, როგორც სექსუალური შეღწევა.12 

ამ გადაწყვეტილების საწინააღმდეგოდ 

აღინიშნება, რომ მაშინ აქ უნდა 

ვიგულისხმოთ ყველა ისეთი ქმედება, 

რომელიც თავის სუბიექტურ შემადგენ-

ლობაში, სახელდობრ, კი მოქმედის გან-

ზრახვაში სექსუალურია და ასევე 

მხოლოდ მსხვერპლისათვის არის 

სუბიექტურად სექსუალური. 

თუმცა, შეიძლება ითქვას შემდეგი: 

                                                           
11 ამ საკითხზე კრიტიკული, სატო, ჰოგაკუ 

კუოშიცუ № 418 (2015), 26;იდა, კენშუ № 806, 

12, ,,მამაკაცის მიერ შეღწევა განსაკუთრებით 

დამამცირებელია, მჭიდრო სქესობრივი 

ქმედებები,“ მსგავსი მოსაზრება აქვს ჰაში-
ზუმეს,  ჰორიცუ ნო ჰირობა, ტ. 70(2017), ნაწ. 

11, S.5;ფუკამაჩი, (სქოლიო 7) ფიქრობს, რომ 

უნდა ვივარაუდოთ თუ არა გაუპატიურება 

დამოკიდებულია ,,სქესობრივი“ ხელყოფის 

ინტენსიურობაზე. ამიტომ  უნდა გავამა-

ხვილოთ ყურადღება ქმედების ობიექტურ 

სექსუალურ  ურთიერთობაზე, რომელიც 

უეჭველად გულისხმობს  მამაკაცის მიერ 

შეღწევას. ,,ობიექტური  სექსუალური  ურთი-

ერთობა“ შეიძლება ვივარაუდოთ მაშინ, როცა 

მამრობითი თუ მდედრობითი სქესის განურ-

ჩევლად რომელიმე მოქმედის გენიტალიის 

ერთი ნაწილი მაინც არის ჩართული, თუნ-

დაც რაიმე საგნის (რომელიც განკუთვნილია 

სექსუალურ კონტექსტში გამოსაყენებლად) 

ანალურ ხვრელთან ან პირთან კომბინაციით. 
12

ასევე ტაცუი, კეიჯიჰოუს ჟურნალი, №55 

(2018),გვ. 6. 
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მოქმედის სქესის, სექსუალური 

ორიენტაციის, სექსუალური იდენტობისა 

და სექსუალური განზრახვის მიუხე-

დავად, რაიმე ნივთის ქალის სასქესო 

ორგანოში შეღწევას აქვს ობიექტურად 

სექსუალური მნიშვნელობა.  

ზოგიერთი ქმედებები ,,ნეიტრალუ-

რია“ და მხოლოდ მოქმედის სპეცი-

ალური განზრახვის არსებობისას შეი-

ძლება მივაკუთვნოთ სექსუალურ 

ქმედებებს. ეს ეხება ყველა ქმედებას 

განურჩევლად იმისა, იცის თუ არა 

მსხვერპლმა დამნაშავის მიზანი.  

განსაკუთრებით მაშინ, როცა ქმედებას 

თან არ ახლავს ძალადობა ან მუქარა, 

მაგალითად, სამედიცინო მკურნალობა, 

მსხვერპლი ვერ  აღიქვამს მოქმედის 

განზრახვას (როგორც ჩანს)-მანამ, სანამ 

არ მოხდება ანალურ ხვრელში ან პირის 

ღრუში სექსუალური მოქმედება.  ასე კი 

გამოდის, რომ არ არის  გაუპატიურების 

წინაპირობა მოქმედ კანონში.  ძალა-

დობის გამოყენებითპირის სხეულში  

სექსუალური ხასიათის შეღწევა 

ნებისმიერი საგნის გამოყენებით  შესა-

ძლებელია შეესაბამებოდეს ისსკ-ს 177-ე 

§-ით დასჯადობას. მსხვერპლის მიერ 

სათანადო ცოდნის გარეშეც კი ხელყო-

ფილია შესაბამისი სამართლებრივი 

სიკეთე.  

მეორეს მხრივ, ქმედების იძულება 

რომელიც მხოლოდ მსხვერპლის წარმო-

დგენით არის სექსუალური ხასიათის, არ 

წარმოადგენს დასჯად ქმედებას  მოქ-

მედის განზრახვის არარსებობის გამო.   

თუ დამნაშავე იცნობს მსხვერპლის 

განსაკუთრებულ, იშვიათ სექსუალურ 

გრძნობებს,  მაშინ უკვე არსებობს ობიექ-

ტური, ყოველ შემთხვევაში ინტერსუბი-

ექტური უმართლობა.13 

5. სასჯელის მუქარის არასაკმარისი 

სიმძიმე 

იაპონიის იუსტიციის სამინისტროს  

მოსაზრებით რეფორმის ძირითადი 

საფუძველია ის, რომ სასჯელის მინი-

მალური ზღვარი დაბალია დანაშაულის 

სიმძიმესთან შედარებით და უკვე აღარ 

შეესაბამება მოქალაქეების მორალურ 

ღირებულებებს. თუ ისსკ-ს 177-ე  §-ს  

იზოლირებულად განვიხილავთ, ვნახავთ 

რომ სასჯელის მინიმალური ზღვარის 2 

წლით გაზრდა გაუპატიურების ჩამდენ 

დამნაშავეს ართმევს მის მიმართ პირო-

ბითი მსჯავრის გამოყენების შესაძლე-

ბლობას. ეს კი შესაძლებელი იქნებოდა 

მხოლოდ სასჯელის შემსუბუქების საფუ-

ძვლის არსებობისას. საკმაოდ საეჭვოა, 

არის თუ არა -უფრო ტექნიკური პირობა- 

გათვალისწინებული  ,,მოქალაქეების მო-

რალურ ღირებულებები.“  ეს მორალური 

ღირებულებები გარკვეული ქცევების 

გათვალისწინებით შეიძლება შეესაბა-

მებოდეს გაუპატიურების ქმედების შემა-

დგენლობას და უმართლობის დონეს. 

სასჯელის მინიმალური ზღვარის 

გაზრდით მაინც იყო შესაძლებელი   საკა-

მათო ჯგუფური გაუპატიურების გაუქ-

მება.  ეს შეიძლება იყოს  საკანონმდებლო 

ტექნიკის თვალსაზრისით კარგი 

ვარიანტი. 

                                                           
13ვინც აღიქვამს კბილის ჯაგრისის შეღწევას 

საკუთარ პირში, როგორც სექსუალურს, მან 

უნდა დაარწმუნოს მოსამართლე, როგორც 

ფართო საზოგადოების წარმომადგენელი 

სისხლის სამართლის პროცესში, ამ 

კონკრეტული თვალსაზრისით.  შეიძლება 

ითქვას, რომ აქაც არის ობიექტურობის 

გარკვეული ხარისხი. 
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6. ძალადობისა და მუქარის 

ინტენსივობა 

ძალადობისა და მუქარის ქმედების 

შემადგენლობის ნიშნები გაკრიტიკე-

ბულია ძირითადად იაპონურ- ფემინის-

ტური კუთხით - არა მხოლოდ სასამარ-

თლო პრაქტიკის ინტერპრეტაციის 

თვალსაზრისით, არამედ მათი საკანონ-

მდებლო გამყარების გამო. ასევე შემო-

თავაზებულია ამ დანაშაულის წინაპი-

რობათა უარყოფა. ქმედების შემადგენ-

ლობის მახასიათებლები მხოლოდ მოძვე-

ლებული მითითებებია, რომელიც წარ-

მოიშობა გაუპატიურების ძველი გაგე-

ბიდან, როცა ის განიხილებოდა  როგორც 

უბიწოების წინააღმდეგ ჩადენილი 

დანაშაული. 

იაპონიის  სასამართლო პრაქტიკა 

ისსკ-ს 177-ე §-ის ნიშნებისთვის  ძალა-

დობისა და მუქარის განხორციელების 

წინაპირობად მოითხოვს მათ განსა-

კუთრებულ ინტენსივობას. ძალადობა ან 

მუქარა გაუპატიურების შემადგენლობის 

ნიშნებს რომ შეესაბამებოდეს, აუცილე-

ბელია დადგინდეს ამ ქმედებებით 

მსხვერპლის ისე დათრგუნვა, რომ მას 

ცოტა შესაძლებლობა დარჩეს, რათა 

დამნაშავეს გაექცეს ან შექმნილი 

ვითარება თავიდან აიცილოს. 14   ისსკ-ს 

                                                           
14უზენაესი სასამართლოს გადაწყვეტილება v. 

10. 05. 1949. კაიშუ 3, 6,711;საჰეკი, ჰოსო-ჯიჰო 

67.9.23, ეს მოთხოვნა არ არის სავალდებულო, 

არამედ მხოლოდ საკმარისი პირობაა. 

ფუკამაჩიც ამას იზიარებს, ჰოგაკუ-კუოშიცუ, 

№. 427,36. ქვემდგომი ინსტანციის სასამარ-

თლოების აქ მოყვანილ განაჩენებში შეიძლება 

ვიპოვოთ ბევრი ისეთი, სადაც  ძალადობის 

განსაკუთრებული ინტენსივობა გაგებულია 

როგორც მინიმალური მოთხოვნა. ასე, მაგ., 

ოსაკას პრეფექტურის სასამართლოს განაჩენი 

v. 27. 6. 2008 LEX/DB28145357; ჰიროსიმას 

176-ე §-ით გათვალისწინებული ქმედე-

ბის შემადგენლობის არსებობისათვის  

წინააღმდეგობის უმნიშვნელო დაქვეი-

თებაც კი  საკმარისია. 15 ეს იმსახურებს 

კრიტიკას იმის გამო, რომ სასამართლო 

პრაქტიკა გაუპატიურების დამაბრკოლე-

ბელ გარემოებას მაღალ შეფასებას 

აძლევს ორი სქესს შორის განსხვავებული 

ფიზიკური შესაძლებლობის არასწორი 

შეფასების გამო. ამიტომ შეუძლებელია 

სწორად გადაწყდეს სქესობრივი თავის-

უფლების საკითხი. 

როცა მოქმედი  პატარა ა/მანქანაში  

ქალს  ჩაკეტავს,  დააწვენს  და გახდის 

ტანსაცმელს, ქვედა ინსტანციის სასამარ-

თლო ამ შემთხვევაში უარყოფს ძალა-

დობის სავარაუდო ინტენსივობას. ასეთი 

ფიზიკური ქმედება თან ახლავს ნორმა-

ლურ სქესობრივ კავშირს და ჯერ არ 

მიუღწევია იმ დონეს, როცა მსხვერ-

პლისთვის უკიდურესად რთულია 

წინააღმდეგობის გაწევა. 16  ლიტერატუ-

რაში ვხვდებით მოსაზრებას, რომელიც 

ასეთ ქმედებას განმარტავს როგორც 

უბიწოების ხელყოფას: ,,დაცული უნდა 

იყოს თუ არა სისხლისსამართლებრივად 

ამ პარაგრაფებით მცირე ძალადობით და 

                                                                                    
უმაღლესი სასამართლოს განაჩენი v. 20. 11. 

1978, ჰანრეი-ჯიჰო, №.923,112; ოსაკას 

პრეფექტურის სასამართლოს განაჩენი v.12. 3. 

1971, ჰანრაი-ტაიმსი, №.267, 376. 
15 ტაიშინინ (იაპონიის საიმპერიო სასა-

მართლო, შემდეგში ,,ისს“), განაჩენი v. 11. 9. 

1933, ჰორიცუ-შინბუნ 3615,11; ნაგოიას უმაღ-

ლესი სასამართლო, განაჩენი v. 2. 6. 2003, 

ჰანრაი-ჯიჰო, №.1834,161. 
16 ჰიროსიმას უმაღლესი სასამართლოს განა-

ჩენი v.20. 11. 1978, ჰანრაი-ჯიჰო, №922, 111. 
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მუქარით უბრალოდ შებღალული  

უბიწოება?“17 

სასამართლო პრაქტიკასა და იური-

დიულ ლიტერატურაში გაკეთებული 

მსგავსი შეფასებების გამო რეფორმის 

ნაკლი არის ის, რომ  მან კანონში 

ხელუხლებელი დატოვა ძალადობის 

თვისება.  ასე რომ, ჯერ კიდევ არსებობს 

დიდი საკანონმდებლო  ხარვეზი. 

2016 წლის ოქტომბერს ძალაში 

შესული გერმანიის სსკ-ს 177-ე §-ის რე-

ფორმა უარყოფს ძალადობის გამოყე-

ნების ტრადიციულ წინაპირობებს. აშშ-ს 

ბევრ შტატში არსებობს სსკ, რომელიც არ 

ითვალისწინებს ძალადობას გაუპატი-

ურებისათვის.აქედან გამომდინარე, ისმე-

ბა კითხვა იმის თაობაზე, რომ იაპონიის 

სამართალმაც ხომ არ უნდა აირჩიოს  ეს 

გზა. 

არც ემპირიულად და არც ნორმა-

ტიულად გამართლებული საფუძველი 

აქვს იმას, რომ გაუპატიურების დასჯა-

დობა შეიზღუდოს ძალადობის ან 

მუქარის მხოლოდ განსაკუთრებით 

ინტენსიური გამოყენების შემთხვევებით. 

ძალადობის გამოყენების სახე, მაგა-

ლითად, ყაჩაღობისას უნდა იყოს საკმა-

ოდ ინტენსიური, 18   რადგან ამ დროს 

                                                           
17ტოკორო, დანდო და სხვები, რედ.,ჩუსუაკუ 

კაიჰოუ (სსკ-ს კომენტარი) ტ. 4 (1965), გვ. 298; 

ოსაკას პრეფექტურის სასამართლოს განაჩენი 

v. 12. 3. 1971, ჰანრაი-ტაიმსი, №.267, 376  

მსხვერპლის უხამსი ცხოვრების წესის 

მიუხედავად უარყოფს წინააღმდეგობის 

გაწევისას ძალის გამოყენებას.   
18 აუცილებელია ძალადობის ან მუქარის 

გამოყენება, რომელიც საკმარისია მსხვერ-

პლის წინააღმდეგობის ჩასახშობად, ისს, 

განაჩენი v. 4. 4. 1914. ჰორიცუ შინბუნ 940. 22; 

უზენაესი სასამართლოს განაჩენი  v. 8. 2. 

1949, კაიშუ  3.2.75; ისს-ს განაჩენი v. 24. 6. 

საქმე ეხება მსხვერპლის მიერ მოძრავ 

ნივთზე რეალური კონტროლის 

აღმოფხვრას. მსხვერპლის მიერ ნივთის 

უშუალო პყრობა შეიძლება დავძლიოთ 

მხოლოდ დიდი ძალით.  ქურდობისგან 

განსხვავებით, რომელიც ყაჩაღობის 

მსგავსად ითვალისწინებს  მსხვერპლის 

ნების საწინააღმდეგო მფლობელობის 

დარღვევას, ანდა გამოძალვა, რომელიც  

ყაჩაღობის მსგავსად ითვალისწინებს  

ძალადობის გამოყენებას, ყაჩაღობის 

ჩასადენად აუცილებელია ფიზიკური 

ძალის ინტენსიური გამოყენება. გაუპა-

ტიურებისას ეს ქმედება ხდება მსხვერ-

პლის ნების დასათრგუნავად.  მსხვერ-

პლის ნების დასათრგუნავად  ყოველ-

თვის  არ არის საჭირო დიდი ძალა, 

განსაკუთრებით კი იმ შემთხვევაში, როცა 

მოქმედი არის  ფიზიკურად ძლიერი 

მამაკაცი და მსხვერპლი კი ქალი. გარდა 

ამისა, ამ თვალსაზრისით, გაუპატიურება 

და სექსუალური იძულება არ არიან 

ერთმანეთთან ისეთ თანაფარდობაში, 

როგორც ყაჩაღობა და ქურდობა, არამედ 

უკავიათ  შუალედური მდგომარეობა.  

განსხვავება მდგომარეობს  იძულებითი 

ქმედების ფორმაში. სასამართლო პრაქ-

ტიკაც ხედავს მათ შორის ალტერნატიულ 

დამოკიდებულებას. 

ძალადობით სქესობრივი კავშირის 

განსახორციელებლად საჭიროა ძალადო-

ბის უფრო გაძლიერებული ფორმა,  

ვიდრე  სექსუალური ხასიათის ქმედების 

იძულებისას, აი თუნდაც კოცნის იძუ-

ლება.  გაუპატიურებისას ასევე დასჯა-

დია მისი მცდელობა. მოქმედი, რომელიც 

ფიზიკური ძალის უკმარისობის ანდა 

                                                                                    
1914, ტაიშინინ კაიჯი ჰანკეცუროკუ, 20.1333 

და ა.შ. 
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ძალადობის გამო ვერ ახერხებს სქესო-

ბრივ კავშირს, სჩადის გაუპატიურების 

მცდელობას. 

სასჯელის მინიმალური ზღვარის 

შედარება გაუპატიურებისა და სექსუ-

ალური ხასიათის ქმედების იძულებისას 

ვერ ამართლებს ამ ტექსტების განსხვა-

ვებულ მნიშვნელობას. განსხვავება ძირი-

თადად დამოკიდებულია ქმედების 

ფორმების მავნებლობაზე. სექსუალური 

ხასიათის ქმედების იძულება მოიცავს 

,,გარყვნილი ქმედების“  ყველა შესაძლო  

იძულებას. ამას შეიძლება მიეკუთვნოს 

ხანმოკლე შეხება სხეულის ცალკეულ 

ადგილებზე, ასეთია მაგალითად, მკერ-

დი, ტუჩები ან სასქესო ორგანოები და ა.შ.  

ისსკ-ს 176-ე §-ის სასჯელის მინიმალური 

ზღვარი შეესაბამება ასეთ შემთხვევებს. 

ეს ყველაფერი არის განმარტების 

საკითხი.სულ სხვა განზომილების საკი-

თხია, კანონმდებელმა გაუპატიურების 

ქმედების შემადგენლობისთვის საერ-

თოდ უნდა გაითვალისწინოს თუ არა  

ძალადობის გამოყენება. თუკი გერმა-

ნული სამართლის მსგავსად   გაუქმდება 

ძალადობის გამოყენების წინაპირობა 

მინიმუმ მარტივი შემადგენლობისთვის 

და მხოლოდ კვალიფიციური შემადგენ-

ლობის ჩამოსაყალიბებლად  დარჩება, 

რასაკვირველია, აღარ დაისმება  ინტენ-

სივობის მინიმალური მოთხოვნის 

საკითხი.  

სამაგიეროდ, შეიძლება საჭირო 

გახდეს მტკიცებულება. გაუპატიურება 

ძალადობის გამოყენების გარეშე შეი-

ძლება დავასაბუთოთ მხოლოდ ნების 

ხელყოფით. გარემოებების მიხედვით 

ზოგჯერ ძნელი დასამტკიცებელია, 

სქესობრივი კავშირი დამყარდა თუ არა 

პარტნიორის ნების საწინააღმდეგოდ.აქ 

ხშირად დღის წესრიგში დგება შეცდომის 

საკითხი. გაუპატიურების გამო ბრალდე-

ბულები ხშირად ამტკიცებენ, რომ მათ არ 

იცოდნენ, თუ სავარაუდო პარტნიორს  არ 

სურდა სქესობრივი კავშირი. 19  ხშირად  

არც თუ ისე ადვილია ასეთი არგუმენტის 

უარყოფა და განზრახვის ნამდვილობის 

დამტკიცება.   

ძალადობის ანდა მუქარის გამოყე-

ნების წინაპირობები  ნიშნავს  იმავდრო-

ულად მიზეზობრივი კავშირის არსე-

ბობას სქესობრივ კავშირსა და  ძალა-

დობის  ან მუქარის გამოყენებას  შორის. 

ძალადობის  ანდა მუქარის გამოყენების 

გარეშე არ უნდა იყოს (იძულებითი) 

სქესობრივი კავშირი. ამ მხრივ წარმო-

უდგენელია, რომ დაზარალებულმა 

მისცა თავისი ეფექტური თანხმობა 

სქესობრივ კავშირზე მაშინ, როცა  ეს 

კავშირი  ამჟამად იძულებითია. ამ გზით  

ასევე შესაძლებელია უფრო ადვილად  

უარყო შეცდომის არსებობა. 20 უმეტეს 

                                                           
19გერმანიის სსკ-ს 177-ე  §-ის 1-ლი და მე-6 

აბზაცი მოთხოვს ასევე გაუპატიურებისას 

მხოლოდ იმას, რომ  სქესობრივი ქმედებები,  

ინკლუზიური თანაცხოვრება  ,,სხვა პირის 

აღქმადი ნების საწინააღმდეგოდ“ მოხდეს ამ 

პირზე.  ფიშერის მიხედვით, სსკ-ს კომენ-

ტარის 66-ე გამოცემა, 177-ე §-ის მე 17 

პუნქტი, დამნაშავემ უნდა იცოდეს მსხვერ-

პლის უხასიათობა და შეძლოს მისი „აღქმა“.  

თუმცა ასეთი განმარტება ტექსტს ,,პირის 

აღქმადი ნების საწინააღმდეგო“ ხდის 

თითქმის უმნიშვნელოს.  ასევე საკითხავია 

თუ რა არის ,,შეძლოს აღქმა.“ 
20ასე, მაგ., კიტაგავა, ჰოგაკუ კიოშიცუ, №445 

(2017), გვ. 65; საჰეკი, ჰოსო-ჯიჰო, 67.9.28, 

იგივეს აყალიბებს საპირისპიროდ, როცა 

ამბობს, რომ ძალადობის გამოყენების  უარ-

ყოფით ამავე დროს  არ დადასტურდება  

თანხმობის არარსებობა.  
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შემთხვევაში სასამართლოებმა თავიანთ 

გადაწყვეტილებებში უარყვეს  მსხვერ-

პლის თანხმობის მტკიცება ან თანხმობის 

შეცდომით გაგება ძალადობის გამოყენე-

ბის დადგენისას. 21  ძალადობის  ანდა 

მუქარის გამოყენების პირდაპირი 

საკანონმდებლო მოთხოვნა ემსახურება 

მინიმუმ სქესობრივი თავისუფლების 

სისხლისსამართლებრივ დაცვას. 

ძალადობის გამოყენების მოთხოვ-

ნით პრინციპში, არც თუ ისე ბევრი სახის 

პირის ნების საწინააღმდეგოდ  ჩადე-

ნილი სექსუალური ქმედება არის გამო-

რიცხული სისხლისსამართლებრივი პა-

სუხისმგებლობის სფეროდან, თუ ის 

განხორციელდა განსაკუთრებული 

ინტენსივობის გარეშე. დღესაც შესაძლე-

ბელია ისსკ-ს 176-ე §-ით გათვალისწი-

ნებული ქმედების შემადგენლობის 

ჩადენა, თუ მოქმედმა ზოგადად გამო-

იყენა ძალადობა ან მუქარა.   გაუპატი-

ურებისას აუცილებელია ძალადობის ან 

მუქარის ნიშნების შესაბამისი გამოხატვა 

და ინტერპრეტაცია. ძალადობისა და 

მუქარის გარეშეც დასჯადია გაუპატი-

ურება  და  სექსუალური ხასიათის ქმე-

დება  ადამიანთან, რომელსაც არ 

დაუსრულდა 12  წელი  (ისსკ-ს §§ 176-

ე,ნაწ. 2, 177-ე, ნაწ. 2). 

გარდა ამისა, შესაძლებელია  რომ 

,,კვაზი“  გაუპატიურება  ისსკ-ს  178-ე §-

ის მე-2 ნაწილის გამარტივებულ წინა-

პირობებს შეესაბამოს.ისსკ-ს  178-ე §-ის  

                                                           
21 მაგალითად., ტაკამაცუს უმაღლესი სასა-

მართლო, განაჩენი v. 29. 9. 1972, ჰანრაი-

თაიმსი 291,276; ტოკიოს უმაღლესი სასა-

მართლო, განაჩენი v. 28.11.1968, ჰანრაი-

თაიმსი 233, 190; ოსაკას უმაღლესი სასა-

მართლო, განაჩენი ჰანრაი-თაიმსი 230, 308 და 

ა.შ.  

მე-2 ნაწილისმიხედვით ისჯება  ის,  ვინც 

სქესობრივ კავშირს დაამყარებს 

,,მსხვერპლის ფსიქიკური ავადმყოფობის  

ან ისეთი გარემოების გამოყენებით, როცა 

მსხვერპლი  დაუცველია დამნაშავის გავ-

ლენისგან.“  სასამართლო პრაქტიკის 

მიხედვით მსხვერპლის დაუცველი  

ვითარება წარმოიქმნება მოტყუებით ან 

ძნელად დასაძლევი სოციალურ-ფსი-

ქიკური ზემოქმედებით. 22   ამას ემატება 

არასრულწლოვნის მომვლელი პირების 

მიერ სქესობრივი იძულებისა და გაუ-

პატიურების ისსკ-ს 179-ე §-ით  ახლად-

შექმნილი  რეგულირება, რომელიც ითვა-

ლისწინებს მოქმედის განსაკუთრებულ 

მდგომარეობას და მის მიერ ამის 

                                                           
22 მოჩვენებითი სამედიცინო მკურნალობა, 

კვაზი-სამედიცინო ან ესთეტიკური თერაპია, 

კოფუს პრეფექტურის სასამართლო,  განაჩენი  

v. 27.5.2014, LEX/DB 25504086, ტოკიოს 

პრეფექტურის სასამართლო, განაჩენი v. 

27.9.1999, კოკაისოკუ, ტოკიოს პრეფექტურის 

სასამართლო,    განაჩენი  v15.4.1987, ჰანრაი-

თაიმსი, 640,227, ნაგოიას პრეფექტურის 

სასამართლო,    განაჩენი  v28.7.1980, ჰანრაი-

ჯიჰო,  1007,140, ტოკიოს პრეფექტურის 

სასამართლო,    განაჩენი  v16. 3. 1963, კაკაიშუ 

5, 3=4, 244; იმ მდგომარეობის გამოყენება, 

როცა  მოქმედის მიერ მსხვერპლის მიმართ 

ბევრჯერ ჩადენილი ძალადობისა და მუქარის 

გამო ეს უკანასკნელი ხდება დამნაშავეზე 

დამოკიდებული. ჰიროსიმას უმაღლესი სასა-

მართლო, განაჩენი  v. 4. 7. 2012, LLI/DB 

L06720347; მოსწავლე-მასწავლებელს შორის 

სოციალური ურთიერთდამოკიდებულების 

სტატუსის გამოყენებით სექსუალური იძუ-

ლება, აკიტას პრეფექტურის სასამართლო,    

განაჩენი  v, 20. 2. 2013, LEX/DB 2550971; იხი-

ლეთ ასევე ზემოთ დასახელებული კოფუს 

პრეფექტურის სასამართლო,    განაჩენი  v 

27.5.2014, დასაქმებულსა და დამსაქმებელს 

შორის ურთიერთობაზე იხ. ტოკიოს უმაღ-

ლესი სასამართლო, განაჩენი  v. 27.1.1981, 

კაიგაცუ 13, 1=2, 50. 
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გამოყენებას. 23 ამან შეიძლება სხვა 

შემთხვევებიც დასჯადი გახადოს, მაგრამ 

ისინი ძალადობის ან მუქარის მოთ-

ხოვნის გამო  არ შეესაბამება ისსკ-ს 179-ე 

§-ით  გათვალისწინებულ დანაშაულე-

ბრივ  ქმედებებს.24 

ექვსი თვიდან ათ წლამდე ვადით  

თავისუფლების აღკვეთის (ისსკ-ს 176-ე 

§), ან ხუთი წლიდან ოც წლამე ვადით 

თავისუფლების აღკვეთის (ისსკ-ს 177-ე 

§) სასჯელის გამკაცრების გათვალის-

წინება  უნდა იყოს  შესაბამისი მინი-

მალური  დაბრკოლება ძალის გამოყე-

ნების წინაპირობის შესანარჩუნებლად. 

გერმანულ სამართალში (გსსკ-ს 

177-ე §-ის 1-ლი  ნაწ.)  სექსუალური 

თავდასხმის ძირითადი შემადგენლობა 

ითვალისწინებს  არც ძალადობის და არც 

მუქარის გამოყენებას.  სასჯელის ზომა 

განსაზღვრულია ექვსი თვიდან ხუთ  

წლამდე თავისუფლების აღკვეთით.  

ისსკ-ს 177-ე §-ის შესაბამისი დებულება, 

რომელიც გათვალისწინებულია  გსსკ-ს 

177-ე §-ის მე- ნაწ.-ით, სასჯელის 

მინიმალურ ზღვარად ითვალისწინებს 

ორი  წლით  თავისუფლების აღკვეთას. 

იაპონიის სისხლის სამართალთან შედა-

რებით გერმანულ სისხლის სამართალში 

უფრო ფართოა დასჯად ქმედებათა წრე, 

მაგრამ დაბალია გათვალისწინებული 

                                                           
23 შეიძლება აქამდე იგნორირებული იყოს 

საკითხი იმის შესახებ, არის თუ არა ეს ახალი 

რეგულაცია თავისთავად პრობლემატური. 

საუბარია იმაზე  ,,მაინც“ არის თუ 

შესაძლებელი ძალადობის გამოყენების 

გარეშე  გაუპატიურების ზოგადი 

შემადგენლობა.  

 
24 იხ. ფუკომაჩი, ჰორიცუ-ჯიჰო, ტ.89, ნაწ.9, 

გვ.103 

სასჯელი ზომა.  თუ ჩავთვლით, რომ 

იაპონიისთვის აუცილებელია  ძალადო-

ბისა და მუქარის გარეშე სექსუალური 

ქმედების დასჯადობა, მაშინ რეკომენ-

დებულია შემოვიღოთ ქმედების ახალი 

შემადგენლობა სასჯელის მსუბუქი 

ზომით.25 

 

დასკვნა 

2017 წელს ისსკ-ში განხორცი-

ელებული  სქესობრივი დანაშაულის რე-

ფორმა-ცალკეული შენიშვნების მიუხე-

დავად-მთლიანობაში უნდა შეფასდეს 

დადებითად. განსაკუთრებით აღსანიშ-

ნავია ,,გარყვნილი ქმედების“  ცნების 

გაუქმება, რომელიც მკაცრად ჰგავს 

უზნეობას ან ამორალურობას. ხელყოფის 

ობიექტის მხოლოდ ქალით შეზღუდვის 

გაუქმება არის ნაბიჯი სექსუალური 

დანაშაულის დემორალიზაციის მიმარ-

თულებით და სქესობრივი თავის-

უფლების დაცვის უზრუნველყოფისა-

თვის. 

სქესობრივი დანაშაულის რეფორ-

მამ გამოიწვია დისკუსია, რომელიც ადრე 

იყო  მხოლოდ ფემინისტებსა და კონსერ-

ვატორებს შორის პოლიტიკური დება-

ტების საგანი. ცვლილებებით ყურადღება 

გამახვილდა საკითხის  სამართლის 

მხარეზე, რაც ასევე არის რეფორმის ერთ-

ერთი დადებითი ეფექტი. 

 

 

 

 

 

                                                           
25იხ. საიტო, ჰანცაი თუ კაიბაცუ,   26, 72. 
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რიკიზო კუზუჰარა 

კანსაის უნივერსიტეტის პროფესორი (ოსაკა, იაპონია) 

 

სქესობრივი დანაშაულის რეფორმა იაპონიაში 

 

უნდა აღინიშნოს, რომ იაპონიის  სსკ-ში 2017 წელს  განხორციელებული  

სქესობრივი დანაშაულის რეფორმა, ცალკეული შენიშვნების მიუხედავად, 

მთლიანობაში დადებითად უნდა შეფასდეს. განსაკუთრებით აღსანიშ-

ნავია ,,გარყვნილი ქმედების“  ცნების გაუქმება. ხელყოფის ობიექტის მხოლოდ 

ქალით შეზღუდვის გაუქმება არის ნაბიჯი სექსუალური დანაშაულის 

დემორალიზაციის მიმართულებით და  სქესობრივი თავისუფლების დაცვის 

უზრუნველყოფისათვის. 

ხელყოფის ობიექტის შეზღუდვის გაუქმება ნიშნავს ლგბტ-პირებისა და 

ჰეტეროსექსუალების სქესობრივი თავისუფლების გათანაბრებას.ამით დაზუსტდა, 

რომ ,,გარყვნილი ქმედების“ქმედების შემადგენლობის ნიშნები ,,სქესობრივი 

კავშირის, ანალური სქესობრივი კავშირის  ანდა ორალური სქესობრივი კავშირის“ 

შემზღუდავი ჩამონათვალის საშუალებით შეიცვალა, რადგან ყველა მათგანი 

გულისხმობს მამაკაცის სასქესო ორგანოების შეღწევას; მხოლოდ მაშინ არის 

,,სქესობრივი კავშირი.“  ჯერ კიდევ არ არის გათვალისწინებული გაუპატიურების 

შემადგენლობაში ქალებს შორის სქესობრივი ხასიათის ქმედება. 

შესაბამისად, მამაკაცის სასქესო ორგანოს შეღწევით განსხვავდება 

გაუპატიურება და სქესობრივი ხასიათის ქმედების იძულება. ამ დროს ისმება ორი 

შეფასებითი კითხვა: რატომ აქვს შეღწევას ასე განსაკუთრებული მნიშვნელობა და 

რატომ მხოლოდ მამაკაცის მიერ? ვერ იპოვით ამ შეკითხვებზე დამაჯერებელ 

პასუხს. 

არც ემპირიულად და არც  ნორმატიულად გამართლებული საფუძველი აქვს 

იმას, რომ გაუპატიურების დასჯადობა შეიზღუდოს ძალადობის ან მუქარის 

მხოლოდ განსაკუთრებით ინტენსიური გამოყენების შემთხვევებით.  

თუ ჩავთვლით, რომ იაპონიისთვის აუცილებელია  ძალადობისა და მუქარის 

გარეშე სექსუალური ქმედების დასჯადობა, მაშინ რეკომენდებულია, შემოვიღოთ 

ქმედების ახალი შემადგენლობა სასჯელის მსუბუქი ზომით.   

სქესობრივი დანაშაულის რეფორმამ გამოიწვია დისკუსია, რომელიც ადრე 

იყო  მხოლოდ ფემინისტებსა და კონსერვატორებს შორის პოლიტიკური 

დებატების საგანი. ცვლილებებით ყურადღება გამახვილდა საკითხის  სამართლის 

მხარეზე, რაც ასევე არის რეფორმის ერთ -ერთი დადებითი ეფექტი. 
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Kuzuhara Rikizo 

Professor of Kansai University 

Reform of Sex Crimes in Japan 

 

Reform of Sex Crimes in Japan 

 

It should be noted that despite some criticism, the 2012 reform of sex crimes in the 

Criminal Code of Japan can be assessed positively overall. It is especially noteworthy the-

abolishment of the notion of “lewd acts”. Removing the restriction of the object of 

infringementonly to women is a step towards the demoralization of sex crimes and safe-

guarding protection of sexual freedom. 

Removing the restriction of the object of infringement means making the sexual 

freedom of LGBT persons and of heterosexuals equal. This clarifies that the components of 

corpus delicti of the “lewd acts” have been substituted by a restrictive list of “sexual inter-

course, anal intercourse, or oral intercourse”, because all of them involve penetrating by 

male genitals; Only in such a case there is “sexual intercourse.” Corpus delicti of rape still 

does not include sexual acts between women. 

Hence, penetration by male genitalia distinguishes the rape from the coercion into 

acts of sexual nature. Two evaluative questions are asked at this time: Why does penetra-

tion have such a special meaning and why only by men? You will not find persuasive an-

swers to these questions. 

There is neither empirically nor normatively justified reason to limit the 

punishability of rape to only particularly intensive use of violence or threat. 

If we consider that it is necessary for Japan to make punishable sexual acts commit-

ted without violence and threat, then it is recommended to introduce a new corpus delicti 
of the act punishableby a lenient sentence. 

The reform of sex crimeshas sparked a debate that has been previously the subject of 

political debate only between feminists and conservatives. The amendments focus on the 

legal side of the issue, which is also one of the positive effects of the reform. 
 

 

 

21, 2056)-4(55-№3
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ნინო ბოჭორიშვილი 

შპს გურამ თავართქილაძის სახელობის  

თბილისის სასწავლო უნივერსიტეტის  

ასოცირებული პროფესორი, დოქტორი 

 

 

ეროვნული და უცხო ქვეყნის სასამართლო გადაწყვეტილებათა 

აღსრულების პრობლემები საქართველოში 

 

საქმის  წარმოება  სასამართლოში, 

როგორც წესი, მთავრდება სასამართლო 

გადაწვეტილების გამოტანით. სასამარ-

თლო გადაწყვეტილება მართლმსაჯუ-

ლების აქტია, რომელიც იცავს დარ-

ღვეულ ან სადაო უფლებას  და ყველა-

სათვის სავალდებულო  განსაზღვრულო-

ბა შეაქვს სადაო ურთიერთობაში, უზრუ-

ნველყოფს მოპასუხე მხარის  მიერ 

თავისი  ვალდებულების შესრულებას. 

ამდენად, სასამართლო გადაწყვეტი-

ლების ერთ-ერთი უმთავრესი ამოცანაა-

დარღვეული ან სადაო უფლების დაცვა.1 

„ადამიანის უფლებათა და ძირი-

თად თავისუფლებათა დაცვის შესახებ“2 

ევროპის 1950 წლის კონვენციის მე-6 

მუხლის პირველი  პუნქტი ყველა ადამი-

ანისათვის იცავს სამართლიანი სასამა-

რთლოს უფლებას სამოქალაქო - სამართ-

ლებრივი უფლება - მოვალეობების გან-

                                                           
1  იხ. ზურაბ ძლიერიშვილი, ლადო ჭანტუ-

რია, ვალერი მეტრეველი, რომან შენგელია 

და სხები, ქართული სამართლის საფუძვ-

ლები, გამომცემელი ”მერიდიანი”, თბ. 2000 წ. 

გვ. 206-209. 
2 იხ. ადამიანის უფლებათა და ძირითად თა-

ვისუფლებათა დაცვის ევროპული კონვენცია, 

ევროპის საბჭო, 1950 წელი. 

საზღვრისას. სასამართლოსადმი მიმართ-

ვის უფლება არ არის მხოლოდ თეო-

რიული უფლება სასამართლოს საბო-

ლოო გადაწყვეტილების მიღებაზე, არა-

მედ გულისხმობს - აგრეთვე გადაწყვე-

ტილების აღსრულების კანონიერ მოლო-

დინს. ადამიანის უფლებათა ევროპის 

სასამართლო განმარტავს, რომ აღსრუ-

ლების პროცესი არის სამართალწა-

რმოების შემადგენელი ნაწილი და უფ-

ლება სასამართლოზე, როგორც პირველი 

ინსტანციისა და სააპელაციო სასამართ-

ლოზე, გულისხმობს ასევე აღსრულების 

პროცესის ხელმისაწვდომობასაც.3  

უფლებადარღვეულ მოსამსახურე-

თა სამსახურში აღდგენის თაობაზე მი-

ღებული სასამართლო გადაწყვეტილე-

ბების აღსრულების პროცესი თავისი 

სპეციფიკით ყველაზე რთულია. ერთი 

მხრივ, ასეთი პროცესის სირთულე 

განპირობებულია იმით, რომ კანონმდებ-

ლობა, რომელიც მოქმედებს მითითებულ 

სფეროში, არასრულყოფილია და მოით-

ხოვს დახვეწას. კერძოდ, „სააღსრულებო 

წარმოებათა შესახებ“ საქართველოს 

                                                           
3 იხ. “აპოსტილი საქართველოს წინააღმდეგ“, 

ევროპის სასამართლოს 2006 წლის 28 ნოემბ-

რის გადაწყვეტილება. 
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კანონი არ მოიცავს იმ მექანიზმებს, 

რომლებიც, სასამართლო გადაწყვე-

ტილების ნებაყოფლობით აღუსრულებ-

ლობის შემთხვევაში, სასამართლო აღმას-

რულებელს საშუალებას მისცემდა, გა-

ეტარებინა კონკრეტული იძულებითი 

სააღსრულებო ღონისძიებები. სასამართ-

ლო აღმასრულებლები ასეთ შემთხ-

ვევებში შემოიფარგლებიან მხოლოდ 

წერილობითი მიმართვით, რომლითაც 

სახელმწიფო ორგანოებისაგან და თანამ-

დებობის პირებისაგან სასამართლო 

გადაწყვეტილების და სააღსრულებო 

ფურცლის მოთხოვნების ნებაყოფლობით 

შესრულებას მოითხოვენ.   

მაგრამ პრაქტიკაში ხშირად ხდება 

რომ, ის თანამდებობა, რომელზეც სასა-

მართლო გადაწყვეტილებით აღდგენი-

ლია მოდავე მხარე, ხელოვნურად აღარ 

არსებობს. კარგი იქნებოდა, ასეთი შემ-

თხვევების არსებობის დროს სამსახურში 

აღდგენილი უფლებადარღვეული მოსამ-

სახურის ინტერესების დასაცავად ”სააღ-

სრულებო წარმოების შესახებ” საქარ-

თველოს კანონში ჩადებულიყო იძულე-

ბითი აღსრულების კონკრეტული მექა-

ნიზმები. მაგალითად დაწესდეს, უფლე-

ბადარღვეული მოსამსახურის სხვა, და-

კარგულის თანაბარ, თანამდებობაზე აღ-

დგენის დავალდებულება, რაც მოსამსა-

ხურეს დაიცავდა სახელმწიფო ორგანოს 

ან თანამდებობის პირის უკანონო მოქ-

მედებისა და თვითნებობისაგან.  

საქართველოს პარლამენტის 2008 წ. 

15 ივლისის №210 კანონით ცვლილებები 

და დამატებები შევიდა „სააღსრულებო 

წარმოებათა შესახებ“ საქართველოს კა-

ნონში4. შეიცვალა სააღსრულებო დეპარ-

ტამენტის ორგანიზაციულ–სამართლებ-

რივი ფორმა და განხორციელდა სააღს-

რულებო ორგანოების ახალი სისტემის 

ჩამოყალიბება. ცვლილებების განხორცი-

ელების ძირითად პრიორიტეტს წარმო-

ადგენდა აღსრულების სფეროში სრულ-

ყოფილი სამართლებრივი ბაზის შექმნა 

და მითითებული სისტემის მუშაობის 

ეფექტურობის ამაღლება. ახლებურად 

დარეგულირდა აღსრულების საფასურის 

გადახდისა და იძულებითი აღსრულების 

ღონისძიებების დაწყების საკითხები. 

გარკვეული კატეგორიის საქმეებზე კრე-

დიტორები გათავისუფლდნენ წინასწარი 

ხარჯის გაღების ვალდებულებისაგან. 

მაგალითად, საფასურის წინასწარ გადახ-

დისაგან თავისუფლდებიან კრედიტო-

რები, რომელთაც აქვთ მოთხოვნა სახელ-

მწიფო და ადგილობრივი თვითმმართვე-

ლობის ორგანოების, ასევე, საჯარო სა-

მართლის იურიდიული პირების მიმართ. 

იძულებითი აღსრულების საფასურის 

წინასწარ გადახდისაგან გათავისუფ-

ლდნენ ასევე სოციალურად დაუცველი 

ოჯახების მონაცემთა ერთიან ბაზაში 

რეგისტრირებული პირები. ზემოხსენე-

ბული საკითხი ერთ–ერთი სერიოზული 

პრობლემათაგანი იყო და ხშირად იწვევ-

და კრედიტორების უფლებების დარღვე-

ვას, რადგან სასამართლო აღმასრულებ-

ლები უარს ამბობდნენ იძულებითი აღს-

რულების დაწყებაზე კრედიტორებისაგან 

აღსრულების ხარჯების წინასწარ გადა-

                                                           
4 იხ. კანონი ”სააღსრულებო წარმოებათა შე-

სახებ” საქართველოს კანონში ცვლილებებისა 

და დამატებების შეტანის შესახებ, N210 

ამოქმედდეს 2008 წლის 1 ოქტომბრიდან, სსმ 

I, 28.07.2008 წ 
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უხდელობის შემთხვევაში. სააღსრულებო 

ხარჯთაღრიცხვა კი არ იყო „სააღსრუ-

ლებო წარმოებათა შესახებ“ საქართ-

ველოს კანონის მე–10 მუხლის შესაბამი-

სად (1999 წლის რედაქციით)5  გაანგარი-

შებული და არ იყო დასაბუთებული კრე-

დიტორისაგან მისი წინასწარ გადახდის 

საჭიროება. აღსრულების ხარჯების წი-

ნასწარ გადაუხდელობის შემთხვევაში 

აღსრულების დაწყებაზე უარის თქმის 

საფუძველს წარმოადგენდა „სააღსრულე-

ბო წარმოებათა შესახებ“ საქართველოს 

კანონის 26–ე მუხლის მეორე წინადადება 

(1999 წლის რედაქციით)6, რომელიც ჩა-

მოყალიბებული იყო შემდეგი რედაქ-

ციით: “სასამართლო აღმასრულებელი 

სააღსრულებო მოქმედებას იწყებს იძუ-

ლებითი აღსრულების შესახებ კრედი-

ტორის წერილობითი განცხადებისა და 

სააღსრულებო ფურცლის საფუძველზე. 

სასამართლო აღმასრულებელს უფლება 

აქვს კრედიტორის მიერ კანონით გათ-

ვალისწინებული წინასწარი ხარჯის გაუ-

ღებლობის შემთხვევაში უარი თქვას 

გადაწყვეტილების აღსრულებაზე.“ 

"სააღსრულებო წარმოებათა შესა-

ხებ" საქართველოს კანონში შესული ცვ-

ლილებების შედეგად, ახალი ინსტი-

ტუტი გაჩნდა - კერძო აღსრულება. კერძო 

აღმასრულებლის ინსტიტუტი 2009 წლის 

1 ივლისიდან ამუშავდა და საქართველოს 

მოქალაქეებს თავისუფალი არჩევანის და 

ალტერნატიული სამსახურით მომსახუ-

რების უფლება მიეცათ - მათ შეუძლიათ 

სასამართლო გადაწყვეტილების აღსას-

                                                           
5 იხ. საქართველოს კანონი ”საღსრულებო წა-

რმოებათა შესახებ”,  №1908,  სსმ I, №13(20), 

01.05.1999 წ., მუხ. 52 
6 იხ. იქვე მუხლი 26. 

რულებლად, ან სახელმწიფო აღმასრუ-

ლებელი აირჩიონ ან - კერძო. კრედი-

ტორი სურვილის მიხედვით ამას თავად 

გადაწყვეტს. 

კრედიტორი და კერძო აღმასრუ-

ლებელი გადასახადზე ხელშეკრულების 

საფუძველზე შეთანხმდებიან. ამ მხრივ 

მათ სრული თავისუფლება ექნებათ. 

თუმცა, მოვალის ინტერესებიდან გამომ-

დინარე, შეზღუდვა მაინც დაწესდა. 

კრედიტორსა და კერძო აღმასრულებელს 

შორის დადებული შეთანხმების მიუხე-

დავად, კერძო აღმასრულებელი მოვალი-

სგან იმაზე მეტ საზღაურს ვერ აიღებს, 

რაც "სააღსრულებო წარმოებათა შესახებ" 

კანონით არის დადგენილი. ამავე კანო-

ნით ხელმძღვანელობენ სახელმწიფო აღ-

მასრულებლებიც. 

ევროპული სასამართლოს პრეცე-

დენტული სამართლის თანახმად, კონვე-

ნციის მე-6 მუხლით გარანტირებული 

უფლება ვრცელდება არა მარტო სასა-

მართლო განხილვასა და მის წინასწარ 

ეტაპებზე, არამედ თანმდევ ეტაპებზეც 

(როგორიც არის სასამართლო განხილვის 

შედეგად გამოტანილი გადაწყვეტილების 

აღსრულება). აღნიშნული მიდგომა სასა-

მართლომ პირველად დააფიქსირა სამო-

ქალაქო სამართალწარმოებასთან დაკავ-

შირებით საქმეში ”ჰორნსბი საბერძნეთის 

წინააღმდეგ”7 . მსგავსი მიდგომა გამოამ-

ჟღავნა ევროპულმა სასამართლომ საქ-

                                                           
7 იხ. Hornsby v. Greece ადამიანის უფლებათა 

ევროპული სასამართლოს 1997წ. 19 მარტის 

გადაწყვეტილება. კ. კორკელია, ნ. მჭედლიძე, 

ა. ნალბანდოვი, საქართველოს კანონმდებ-

ლობის შესაბამისობა ადამიანის უფლებათა 

ევროპული კონვენციისა და მისი ოქმების 

სტანდარტებთან,  თბილისი, 2005 წ. გვ. 131 
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მეში “ბურდოვი რუსეთის წინააღმდეგ”8, 

განმცხადებელს სოციალური დაცვის სამ-

სახურმა დაუნიშნა კომპენსაცია. კომპენ-

საციის დანიშვნიდან ექვსი წლის შემდეგ, 

განმცხადებელმა მიმართა სასამართლოს 

სოციალური სამსახურის წინააღმდეგ. 

შემდგომში განმცხადებელს შეატყობინეს, 

რომ, მიუხედავად სააღსრულებო ფურც-

ლისა, აღსრულება ვერ მოხდებოდა, რად-

გან სოციალურ სამსახურს არ გააჩნდა 

ფულადი სახსრები. ამ საქმეში სასამართ-

ლომ დაადგინა, რომ სასამართლოსადმი 

მიმართვის უფლება იქნებოდა ილუზო-

რული, თუკი ხელშემკვრელი სახელმწი-

ფოს ეროვნული სამართლებრივი სის-

ტემიდან გამომდინარე, საბოლოო და კა-

ნონიერ ძალაში შესული გადაწყვეტი-

ლება დარჩებოდა აღუსრულებელი ერთ-

ერთი მხარის საზიანოდ. ასევე ევრო-

პულმა სასამართლომ დაადგინა, რომ 

სახელმწიფოს არ შეუძლია სახსრების 

არარსებობით გაამართლოს სასამართლო 

გადაწყვეტილების აღუსრულებლობა. 

აღსრულების დაყოვნება გარკვეული 

დროით შეიძლება მისაღები იყო, მაგრამ 

დაყოვნება არ უნდა მოხდეს იმ ვადით, 

რომ ხელყოს თავად მე-6  მუხლის პი-

რველი  პუნქტით დაცული უფლების 

არსი. საქმეში “კირტატოსი საბერძნეთის 

წინააღმდეგ”9, განმცხადებლებმა სადაოდ 

                                                           
8 იხ.  Burdov v. Russia, ადამიანის უფლებათა 

ევროპული სასამართლოს 2002 წლის გადაწ-

ყვეტილება. ადამიანის უფლებათა დაცვის 

ევროპული და ეროვნული სისტემები, სტა-

ტიათა კრებული, რედ. კონსტანტინე კორ-

კელია, თბილისი, 2007 წ. გვ. 166 
9 იხ. Kyrtatos v. Greece, ადამიანის უფლებათა 

ევროპული სასამართლოს 2003 წლის 22 

აგვისტოს გადაწყვეტილება. სამართლიანი 

გახადეს მათ ქონებაზე გავლენის მომ-

ხდენი ადგილობრივი დაგეგმარების გა-

დაწყვეტილებები და საქმე მოიგეს. სასა-

მართლომ გამოარკვია, რომ ადგილობ-

რივი ორგანოები 7 წელზე მეტი ხნის 

განმავლობაში არიდებდნენ თავს სასა-

მართლოს საბოლოო გადაწყვეტილების 

აღსრულების მიზნით საჭირო ზომების 

მიღებას, რითაც მთლიანად აზრი დაუ-

კარგეს კონვენციის მე-6 მუხლის პირ-

ველი პუნქტის დებულებებს. იმის გან-

საზღვრისას, ხელშემკვრელი სახელმ-

წიფოს სასამართლო გადაწყვეტილების 

აღსრულების ნებისმიერი დაყოვნება შე-

საბამისობაშია თუ არა მე-6 მუხლის პი-

რველ  პუნქტთან, ევროპული სასამართ-

ლო არ იყენებს ისეთ კრიტერიუმს, რო-

გორიცაა “გონივრული ვადა”, რომელიც 

ეხება არა აღსრულების პროცედურებს, 

არამედ მხოლოდ სისხლის ან სამო-

ქალაქო საქმის განხილვის პერიოდს სასა-

მართლოს საბოლოო გადაწყვეტილების 

მიღების მომენტამდე.  საქმეში “იასიუნი-

ენი და სხვები ლიტვის წინააღმდეგ” 10 

სასამართლომ დაადგინა მე-6  მუხლის 

პირველი პუნქტის დარღვევა, ვინაიდან 

აღმასრულებელი ხელისუფლების ორგა-

ნოებმა 8 წელზე მეტი ხნის განმავლობაში 

                                                                                    
სასამართლო განხილვის უფლება ადამიანის 

უფლებათა ევროპული კონვენციის თანახმად 

(მე-6 მუხლი), სახელმძღვანელო იურისტე-

ბისთვის, თბილისი, 2008 წ.gv. 62 
10 იხ. Jasiuniene and Others v. Lithuania, ადა-

მიანის უფლებათა ევროპული სასამართლოს 

გადაწყვეტილება.  სამართლიანი სასამართ-

ლო განხილვის უფლება ადამიანის უფლება-

თა ევროპული კონვენციის თანახმად (მე-6 

მუხლი), სახელმძღვანელო იურისტებისთ-

ვის, თბილისი, 2008 წ. გვ. 62 
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ვერ აღასრულეს ადგილობრივი სასა-

მართლოს გადაწყვეტილება, რომელიც 

ავალდებულებდა მათ განმცხადებლის-

თვის კომპენსაციის გადახდას საკუთრე-

ბის უფლების რესტიტუციის შესახებ სპე-

ციალური ეროვნული კანონის თანახმად.  

ანალოგიური მიდგომა გამოამჟღავ-

ნა ადამიანის უფლებათა ევროპის სასა-

მართლოს დიდმა პალატამ საქმეზე ”ასა-

ნიძე საქართველოს წინააღმდეგ”,  რო-

მელიც ეხებოდა ჩვენი ქვეყნის უზენაესი 

სასამართლოს მიერ სისხლის სამართალ-

წარმოების საქმეზე გამოტანილი გამამა-

რთლებელი განაჩენის აღუსრულებლო-

ბას თითქმის 3 წლის მანძილზე. აღ-

ნიშნულ საქმეში ევროპულმა სასამართ-

ლომ ერთმნიშვნელოვნად განაცხადა, 

რომ: 

”გამოტანილი განაჩენის აღსრულე-

ბა აღქმულ უნდა იქნეს, როგორც სასა-

მართლო განხილვის განუყოფელი ნა-

წილი მე-6 მუხლის მიზნებისათვის, 

კონვენციის მე-6 მუხლით მინიჭებული 

გარანტიები ილუზიური იქნებოდა, თუ-

კი ხელშემკვრელი სახელმწიფოს ეროვ-

ნული საკანონმდებლო თუ ადმინისტ-

რაციული სისტემა მისცემდა იმის შესაძ-

ლებლობას, რომ გამამართლებელი სასა-

მართლო გადაწყვეტილება გამართლებუ-

ლი პირის საზიანოდ განუხორციელებე-

ლი დარჩენილიყო. დაუჯერებელი იქნე-

ბოდა, რომ მე-6 მუხლის პირველი პუნ-

ქტი, ამავე მუხლის მე-3 პუნქტთან 

ერთად აღებული, მოითხოვდეს ხელ-

შემკვრელი სახელმწიფოსაგან პოზიტი-

ური ნაბიჯების გადადგმას ყველა იმ 

პირთან მიმართებაში, რომლებსაც ბრალი 

წაეყენათ სისხლის სამართლის დანაშაუ-

ლის ჩადენაში და დეტალურად განსაზღ-

ვრავდეს პროცესში მონაწილე მხარის 

გარანტიებს (სამართალწარმოება, რომე-

ლიც არის სამართლიანი, საჯარო და სწ-

რაფი), ამავე დროს არ იცავდეს გამამარ-

თლებელი გადაწყვეტილების განხორცი-

ელებას, რომელიც გამოტანილი იქნა 

ასეთი სამართალწარმოების შედეგად. 

სისხლის სამართალწარმოება შეადგენს 

ერთ მთლიან ნაწილს და მე-6 მუხლით 

გარანტირებული დაცვა არ წყვეტს მოქ-

მედებას პირველ ინსტანციაში მიღებული 

გადაწყვეტილების შემდგომ”11.  

ადამიანის უფლებათა ევროპის სა-

სამართლომ, 2006 წლის 28 ნოემბრის 

გადაწყვეტილებაში „აპოსტოლი საქართ-

ველოს წინააღმდეგ“, იმსჯელა „სააღს-

რულებო წარმოებათა შესახებ“ საქართ-

ველოს კანონის ზოგიერთი ნორმის შესა-

ბამისობაზე საერთაშორისო სამართლის 

ნორმებთან და ცალსახად მიუთითა, რომ 

საქართველოს მთავრობამ ვერ უზრუნ-

ველყო, შეესრულებინა ადამიანის უფ-

ლებათა და ძირითად თავისუფლებათა 

ევროპული კონვენციის მე–6 მუხლის 

პირველი პუნქტით გათვალისწინებული 

ვალდებულება და აღესრულებინა კანო-

ნიერ ძალაში შესული 2001 წლის 21 ნოემ-

ბრის ბათუმის საქალაქო სასამართლოს 

გადაწყვეტილება. შესაბამისად, ევროპუ-

ლმა სასამართლომ დაადგინა კონვენციის 

მე–6 მუხლის პირველი პუნქტის დარ-

ღვევა. მოგვიანებით, ადამიანის უფლე-

ბათა ევროპის სასამართლოს მითითე-

ბული გადაწყვეტილება და ევროპის საბ-

ჭოს მინისტრთა კაბინეტის რეკომენდა-

                                                           
11 იხ. Assanidze v. Georgia, ადამიანის უფლე-

ბათა ევროპული სასამართლოს 2004  წლის 08 

აპრილის გადაწყვეტილება, ევროპის საბჭო, 

2004 წლის სექტემბერი, 182-ე პუნქტი. 
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ციები საფუძვლად დაედო „სააღსრულე-

ბო წარმოებათა შესახებ“ საქართველოს 

კანონში სათანადო ცვლილებების და და-

მატებების განხორციელებას.12  

ცვლილებების შედეგად 26–ე მუხ-

ლის მეორე წინადადება ამოიღეს ნორმის 

შემადგენლობიდან 13 , რაც შეიძლება შე-

ფასდეს,  ნორმის  სრულყოფისაკენ გა-

დადგმულ ნაბიჯად. ახალი რედაქციით 

ჩამოყალიბდა მე–10 მუხლი და სხვა 

ნორმები. კანონიერ ძალაში შესული სასა-

მართლო გადაწყვეტილებების აღუსრუ-

ლებლობის გამო, ადამიანის უფლებათა 

და ძირითად თავისუფლებათა ევროპუ-

ლი კონვენციის მე–6 მუხლის პირველი 

პუნქტის დარღვევა დაადგინა ევროპის 

სასამართლომ შემდეგ საქმეებში: შპს 

„იზა“ და მაკრახიძე საქართველოს წინა-

აღმდეგ 14  და შპს „ამატ–ჯი“ და მებაღი-

შვილი საქართველოს წინააღმდეგ 15 . 

                                                           
12  იხ. კანონი ”სააღსრულებო წარმოებათა 

შესახებ” საქართველოს კანონში ცვლილებე-

ბისა და დამატებების შეტანის შესახებ, N210 

ამოქმედდეს 2008 წლის 1 ოქტომბრიდან, სსმ 

I, 28.07.2008 წ 
13 იხ. კანონი ”სააღსრულებო წარმოებათა შე-

სახებ” საქართველოს კანონში ცვლილებებისა 

და დამატებების შეტანის შესახებ, №2459, სსმ 

I, 30.12.2009 წ.  
14 იხ. CASE of “IZA” Ltd and MAKRAKHIDZE v. 

GEORGIA, ევროპული სასამართლოს 2005 

წლის 27 სექტემბრის  გადაწყვეტილება, ადა-

მიანის უფლებათა ევროპული სასამართლოს 

განჩინებათა კრებული საქართველოს საქმეე-

ბზე, კრებულის შემდგენელი თინათინ ბეჟა-

ნიშვილი, საქართველოს უზენაესი სასამართ-

ლო ადამიანის უფლებათა ცენტრი, თბ. 2010 

წ. გვ. 56. 
15 იხ. CASE of “AMAT-G” and MEBAGHISHVILI 

v. GEORGIA, ევროპული სასამართლოს 2005 

ორივე საწარმოს სასარგებლოდ მიღებუ-

ლი სასამართლო გადაწყვეტილებები 

2001 წლიდან კანონიერ ძალაში იყო შე-

სული, მაგრამ 2006 წლამდე იყო აღუს-

რულებელი. 

ადამიანის უფლებათა ევროპულ სა-

სამართლოს 2002-2021 წლებში საქართ-

ველოსთან მიმართებით გამოტანილი 

აქვს 329 გადაწყვეტილება/განჩინება. აქე-

დან:  

45 განჩინებით 45 საჩივარი გამოცხადდა 

მიუღებლად. 123 განჩინებით / გადაწყვე-

ტილებით განსახილველ საქმეთა ნუსხი-

დან ამოირიცხა 1644 საჩივარი რომელთა 

შორის, 6 განჩინებით ამოირიცხა ეთნიკუ-

რი ოსების მიერ შეტანილი 1554 საჩივა-

რი, 90 განჩინებით მომჩივანსა და მთავ-

რობას შორის მორიგებით დასრულდა 

90  საქმე, ხოლო 43 განჩინებით საქმეზე 

დამტკიცდა 43 ცალმხრივი დეკლარაცია. 

გადაწყვეტილებით ევროეპული კონვენ-

ციის დარღვევა (გადაწყვეტილებათა აღს-

რულება) დაადგინა 74 საქმეზე; გადა-

წყვეტილებით საქმეზე არ დადგინდა 

ევროპული კონვენციის  დარღვევა 19 საქ-

მეზე. 

როდესაც სასამართლო გადაწყვე-

ტილებების აღსრულებაზე ვსაუბრობთ 

არ შეიძლება გვერდი ავუაროთ  უცხო 

ქვეყნის სასამართლო გადაწყვეტილებათა 

და საარბიტრაჟო გადაწყვეტილებების 

ცნობასა და აღსრულებას. ცნობილია, 

                                                                                    
წლის 27 სექტემბრის გადაწყვეტილება, ადა-

მიანის უფლებათა ევროპული სასამართლოს 

განჩინებათა კრებული საქართველოს საქმე-

ებზე, კრებულის შემდგენელი თინათინ ბეჟა-

ნიშვილი, საქართველოს უზენაესი სასამართ-

ლო ადამიანის უფლებათა ცენტრი, თბ. 2010 

წ. გვ. 49. 
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რომ ამა თუ იმ ქვეყნის სასამართლოს მი-

ერ მიღებული გადაწყვეტილება მოქმე-

დებს მხოლოდ ამ ქვეყნის  ტერიტორი-

აზე. ამიტომ უცხო  ქვეყნის სასამართ-

ლოს გადაწყვეტილება მხოლოდ იმ შემ-

თხვევაში შეიძლება მოქმედებდეს სხვა  

ქვეყანაში თუ ამ უკანასკნელმა სცნო 

იგი.16 

 

ადამიანს უფლებათა ევროპული 

სასამართლოს მიერ საქართველოს 

წინააღმდეგ გამოტანილი 

გადაწყვეტილებების/განჩინებების 

სტატისტიკა 

                    

 
 

უცხო ქვეყნის სასამართლო გადაწ-

ყვეტილების  ცნობა  გულისხმობს არა 

სრული გადაწყვეტილების, არამედ მისი 

                                                           
16  იხ. ზვიად გაბისონია, ქართული საერთა-

შორისო კერძო სამართალი, გამომცემლობა 

”მერიდიანი”, თბ. 2006 წ. გვ. 429. 

ცალკეული ნაწილების ცნობას. გადაწ-

ყვეტილების ცნობისას არ ხდება ცალკე-

ული შიდასაპროცესო გადაწყვეტილების 

ცნობა. მხარისათვის, ვის სასარგებლო-

დაც უნდა მოხდეს გადაწყვეტილების 

ცნობა მნიშვნელოვანია, რომ როგორმე 

მიაღწიოს მეორე ქვენის   სასამართლო-

საგან აღნიშნული გადაწყვეტილების აღ-

სრულებას. ეს კი მხოლოდ იმ შემთხ-

ვევაში მოხდება, თუ გადაწყვეტილების 

მცნობმა სასამართლომ განახორციელა 

ისეთი პროცედურები, რომელმაც გადაწ-

ყვეტილება ,,ადგილზე მიღებულად“ აქ-

ცია და თავისი  ქვეყნის იძულებითი აღს-

რულების  კანონმდებლობას დაუქვემდე-

ბარა. 

უცხო ქვეყნის სასამართლო გადაწ-

ყვეტილების ცნობა, პირველ რიგში, ემსა-

ხურება სამოქალაქო ბრუნვისა და მართ-

ლმსაჯულების საქმიანობის გამარტივე-

ბას. მოდავე მხარისათვის მნიშვნელო-

ვანია, რომ მის მიერ ერთი ქვეყნის სასა-

მართლოში შეტანილი  სარჩელით ამო-

წუროს ყველა ის საკითხი, რომლითაც ის 

მოპასუხეს ედავება. თანამედროვე სამო-

ქალაქო ბრუნვა იმდენად რთულია, რომ 

ხშირად სცილდება არა მარტო ერთი, 

არამედ რამდენიმე ქვეყნის ფარგლებს. 

ამიტომ, ხშირად სასამართლო გადაწ-

ყვეტილებაც აღსრულებას რამდენიმე 

ქვეყანაში მოითხოვს. შესაბამისად, თუ 

რომელიმე  უცხო ქვეყანა უარს იტყვის 

ამგვარი გადაწყვეტილების აღსრულე-

ბაზე, მოდავე მხარე იძულებული იქნება 

კონკრეტულ საკითხთან  დაკავშირებით 

შეიტანოს სარჩელი ამ ქვეყნის სა-

სამართლოში, რაც დამატებით დროსა და 

ხარჯებს მოითხოვს. 

18% 

5% 

11% 

22% 

33% 

11% 

2002-2021 
დარღვევა 

დადგინდა 

დარღვევა არ 

დადგინდა 

დეკლარაცია 

(განჩინება) 

მორიგება 

(განჩინება) 

განსახილველ 

საქმეთა ნუსხიდან 

ამორიცხული სხვა 

საქმეები 
მიუღებლად 

გამოცხადდა 
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ისევე, როგორც უცხო  ქვეყნის სასა-

მართლო გადაწყვეტილების ცნობისას, 

თითოეული ქვეყანა დამოუკიდებლად 

წყვეტს უცხო ქვეყნის  სასამართლო გადა-

წყვეტილების აღსრულების საკითხს. 

ამის შესახებ პირდაპირ მიუთითებს 

როგორც ქვეყნების  შიდასახელმწიფო-

ებრივი კანონმდებლობა, ისე ორმხრივი 

და მრავალმხრივი ხელშეკრულებები და 

შეთანხმებები. 

უცხო ქვეყნის გადაწყვეტილების 

აღსრულების პროცედურა საკმაოდ მრა-

ვალფეროვანია. ევროპის ქვეყნების  უმ-

რავლესობა აღსრულებისას ითვალის-

წინებს როგორც ტრადიციულ ე.წ. ,,ეგზე-

კვატურის პროცედურას“17, ისე გადაწყვე-

ტილებათა გამარტივებული აღსრულე-

ბის პროცედურებსაც - იმისდამიხედვით 

თუ რომელ სამართლებრივ სისტემას 

განეკუთვნება  გადაწყვეთილების აღმს-

რულებელი სახელმწიფო.18 

როდესაც უცხო  ქვეყნის გადაწყვე-

ტილებათა აღსრულებაზეა საუბარი, 

მასში  იგულისხმება ორი ტიპის გადაწ-

ყვეტილებათა აღსრულება: ა) უცხო ქვე-

ყნის სასამართლო გადაწყვეტილებათა 

                                                           
17  ”ეგზეკვატურის პროცედურა” ცნობილია 

ევროპის ძირითად სახელმწიფოთა საპ-

როცესო კანონმდებლობაში და გულისხმობს 

უცხო ქვეყნის სასამართლო ან საარბირტრაჟო 

გადაწყვეტილებებზე სპეციალური ეგზეკვა-

ტურის გაცემას. ეს ტერმინი ლათინური 

წარმოშობისაა და აღსრულებით პროცე-

დურას ნიშნავს. ის მიზნად ისახავს უცხო 

ქვეყნის გადაწყვეტილებებისათვის შიდასა-

ხელმწიფოებრივ სამართალში აღსრულები-

თი ძალის მინიჭებას. 
18  იხ. ზვიად გაბისონია, ქართული საერთა-

შორისო კერძო სამართალი, გამომცემლობა 

”მერიდიანი”, თბ. 2006 წ. გვ. 437. 

აღსრულება და ბ)  უცხო ქვეყნის საარ-

ბიტრაჟო გადაწყვეტილებათა აღსრუ-

ლება. უნდა აღინიშნოს, რომ ამ ორი 

ორგანოს მიერ მიღებულ გადაწყვეტი-

ლებათა აღსრულების პროცედურა ერთ-

მანეთს ემთხვევა. 

მსგავსი  მდგომარეობაა  ქართულ     

კანონმდებლობაშიც. ,,საერთაშორისო კე-

რძო სამართლის შესახებ“ საქართველოს 

კანონის 70-ე და 71-ე მუხლები 19 , მარ-

თალია არეგულირებს უცხო ქვეყნის სა-

სამართლო გადაწვეტილებათა აღსრუ-

ლების პროცედურას, მაგრამ  ქართული 

სასამართლოები აღნიშნულ მუხლებს 

ანალოგიით  იყენებენ უცხო ქვეყნის საა-

რბიტრაჟო გადაწყვეტილებათა აღსრუ-

ლებისას. ქართული კანონმდებლობა უც-

ხო  ქვეყნის სასამართლო გადაწყვეტი-

ლების მიღების საკითხში კომპეტენტურ 

ორგანოდ მხოლოდ საქართველოს უზე-

ნაეს სასამართლოს მიიჩნევს. 

უცხო ქვეყნის საარბიტრაჟო გადაწ-

ყვეტილების აღსრულებას, შიდა სახელმ-

წიფოებრივი სპეციალური კანონმდებ-

ლობის გარდა, საერთაშორისო ხელშეკ-

რულებებიც არეგულირებს. ამის  ნათე-

ლი მაგალითია ნიუ-იორკის 1958 წლის 

31 დეკემბრის კონვენცია ,,უცხო ქვეყნის 

საარბიტრაჟო გადაწყვეტილებათა ცნო-

ბისა და აღსრულების შესახებ“ 20 , რომ-

ელსაც საქართველო პარლამენტის 1994 

                                                           
19  იხ. საქართველოს კანონი „საერთაშორისო 

კერძო სამართლის შესახებ“, №1361, პარ-

ლამენტის უწყებანი, №19-20, 30.05.1998, გვ. 

25. 
20  იხ. გიორგი ცერცვაძე, საერთაშორისო არ-

ბიტრაჟი, გამომცემლობა ”ბონა კაუზა”, თბ. 

2009 წ. გვ. 516-617. 
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წლის 3 თებერვლის დადგენილებით მი-

უერთდა.  

ცალკე განხილვის საგანს წარმოად-

გენს საკასაციო სასამართლოს მიერ “სა-

მოქალაქო, საოჯახო და სისხლის სა-

მართლის საქმეებზე სამართლებრივი 

დახმარებისა და სამართლებრივ ურთი-

ერთობათა შესახებ” 1993 წლის 22 იანვ-

რის მინსკის კონვენციის გამოყენების 

პრაქტიკა უცხო ქვეყნის სასამართლო, 

თუ საარბიტრაჟო სასამართლო გადაწ-

ყვეტილებათა ცნობისა და აღსრულების 

საქმებიის განხილვისას. 

საქართველოს უზენაესი სასამარ-

თლოს სამოქალაქო საქმეთა პალატის 

2010 წლის 11 იანვარს Nა-2443-შ-83-09 

მიღებულ გადაწყვეტილებაში 21 , სადაც  

განიხილავდა უკრაინის სავაჭრო-სამრე-

წველო პალატასთან არსებული საერთა-

შორისო კომერციული საარბიტრაჟო სა-

სამართლოს 2009 წლის 31 აგვისტოს 

გადაწყვეტილების (საქმე Aჩ # 129_/2009) 

საქართველოს ტერიტორიაზე ცნობა და 

აღსრულება, საქმის გადასაწყვეტად იხე-

ლმძღვანელა “საერთაშორისო კერძო 

სამართლის შესახებ” საქართველოს 

კანონის მუხლებით, ასევე მიუთითა 

“სამოქალაქო, საოჯახო და სისხლის სა-

მართლის საქმეებზე სამართლებრივი 

დახმარებისა და სამართლებრივ ურთი-

ერთობათა შესახებ” 1993 წლის 22 იან-

ვრის მინსკის კონვენციაზე და შუამდ-

გომლობა დაკმაყოფილა.  

საკასაციო სასამართლო მოგვიანე-

ბით 2019 წელს მიღებულ გადაწყვეტი-

ლებებში, სადაც ასევე იხილავდა შუამ-

                                                           
21 იხ. საქართველოს უზენაესი სასამართლოს 

სამოქალაქო საქმეთა პალატის 2010 წლის 11 

იანვარის საქმე  Nა-2443-შ-83-09 

დგომლობას უცხო ქვეყნის საარბიტრაჟო 

გადაწყვეტილებათა ცნობისა და აღსუ-

რების შესახებ ერთმანეთისაგან გამიჯნა 

“სამოქალაქო, საოჯახო და სისხლის 

სამართლის საქმეებზე სამართლებრივი 

დახმარებისა და სამართლებრივ ურთი-

ერთობათა შესახებ” 1993 წლის 22 იან-

ვრის მინსკის კონვენციის გამოყენების 

შემთხვევები და აღნიშნა, რომ აღნიშ-

ნული კონვენცია, გამოიყენება უცხო ქვე-

ყნის სასამართლოების გადაწყვეტილების 

ცნობისა და აღსრულების დროს, ხოლო 

უცხო ქვეყნის საარბიტრაჟო გადაწყვე-

ტილებების ცნობისა და აღრულების 

პროცეში გამოყენებულ უნდა იქნას ნიუ-

იორკის კონვენცია, მაგალითად,  საქართ-

ველოს უზენაესი სასამართლოს სამოქა-

ლაქო საქმეთა პალატამ უცხო ქვეყნის 

საარბიტრაჟო სასამართლოს გადაწყვეტი-

ლების საქართველოს ტერიტორიაზე 

ცნობისა და აღსრულების შესახებ შუა-

მდგომლობის განხილვისას, სადაც განსა-

ხილველ საკითხს წარმოადგენდა  ქ. მოს-

კოვის საარბიტრაჟო სასამართლოს 2017 

წლის 11 დეკემბრის #A 40-177252/17-120-

1527 22  გადაწყვეტილებისა და ამა-

ვე სასამართლოს ამავე გადაწყვეტილება-

ში დაშვებული უსწორობის გასწორების 

თაობაზე 2017 წლის 22 დეკემბრისა და 

2018 წლის 11 იანვრის დადგენილებების, 

საქართველოს ტერიტორიაზე  ცნობა და 

აღსრულება, საკასაციო სასამართლომ სა-

ქმის გარემოებების შეფასებისას იხელ-

მძღვანელა „სამოქალაქო, საოჯახო და 

                                                           
22 იხ. საქართველოს უზენაესი სასამართლოს 

სამოქალაქო საქმეთა პალატის 2019 წლის 25 

იანვრის საქმე №ა-3603-შ-90-2018  
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სისხლის სამართლის საქმეებზე სამართ-

ლებრივი დახმარებისა და სამართ-

ლებრივი ურთიერთობის შესახებ“ მინს-

კის კონვენციით და განმარტა, „რომ მო-

ცემულ შემთხვევაში არ ხელმძღვანე-

ლობს გაეროს ნიუ-იორკის 1958 წლის 

კონვენციით, რადგან უცხო ქვეყნის სასა-

მართლო რუსეთის ფედერაციის საერ-

თო სასამართლოების შემადგენლობაშია 

და არ წარმოადგენს დამოუკიდებელ 

საარბიტრაჟო ინსტიტუტს“. ამ შემთხ-

ვევაში ნიუ-იორკის 1958 წლის კონვენ-

ციის გამოყენებაზე უარის საფუძველი 

გახდა ის, რომ ქ. მოსკოვის საარბიტრაჟო 

სასამართლო იყო საერთო სასამართლო-

ების შემადგენლობაში და არა დამო-

უკიდებელი, კერძო ინსტიტუტი. შესაბა-

მისად საკასაციო სასამართლომ იხელმძ-

ღვანელა „სამოქალაქო, საოჯახო და სი-

სხლის სამართლის საქმეებზე სამართ-

ლებრივი დახმარებისა და სამართლებ-

რივი ურთიერთობის შესახებ“ კონვენ-

ციის და საქართველოს სამოქალაქო 

საპროცესო კოდექსის მუხლებით და 

დააკმაყოფილა უცხო ქვეყნის საარბი-

ტრაჟო სასამართლოს გადაწყვეტილების 

საქართველოს ტერიტორიაზე  ცნობისა 

და აღსრულების შესახებ წარდგენილი 

შუამდგომლობა. 

პირველ რიგში უნდა აღინიშნოს, 

რომ დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა 

თანამეგობრობაში მრავალ წლიანი წე-

ვრობის პერიოდში საქართველო იყო 

„სამოქალაქო, საოჯახო და სისხლის 

სამართლის საქმეებზე სამართლებრივი 

დახმარებისა და სამართლებრივი ურთი-

ერთობების შესახებ“ მინსკის კონვენციის 

წევრი. ეს საერთაშორისო ხელშეკრულება 

კი სწორედ დამოუკიდებელ სახელმ-

წიფოთა თანამეგობრობის ეგიდით არის 

მიღებული, რომელშიც საქართველო მუ-

დამ პასიურ როლს თამაშობდა. მთელი 

რიგი პოლიტიკური მიზეზების გამო, 

საქართველო მუდამ იყო ამ წარმონა-

ქმიდან გამოსვლის უპირველესი კანდი-

დატი, ქვეყნის ხელისუფლება ხანგრძ-

ლივი პერიოდის განმავლობაში საჯა-

როდ აცხადებდა, რომ არასერიოზულად 

ეკიდებოდა დამოუკიდებელ სახელმ-

წიფოთა თანამეგობრობას და მასში ჩვენი 

ქვეყნის წევრობა მხოლოდ დროებითი 

მოვლენა იყო. შესაბამისად, დამოუკიდე-

ბელ სახელმწიფოთა თანამეგობრობის  

ფარგლებში დადებული მრავალი შეთან-

ხმება მხოლოდ ქაღალდზე უნდა დარჩე-

ნილიყო, თუმცა ჩვენს მიერ საქართვე-

ლოს უზენაესი სასამართლოს სამოქალა-

ქო საქმეთა პალატის მიერ განხილული 

საქმეები მოწმობს, რომ არა თუ უარს 

ამბობს სასამართლო აღნიშნული ხელ-

შეკრულების გამოყენებაზე, არამედ აზ-

უსტებს მისი გამოყენების ფაგლებს და 

უპირისპირებს ნიუ-იორკის უნივერსა-

ლურ საერთაშორისო ხელშეკრულებას.   

ქართული სასამართლო პრაქტიკის 

მიმოხილვისას, ტრაგიკულია  ისიც, რომ 

მინსკის კონვენცია რამდენადაც არ უნდა  

მივიჩნიოთ „ყველაზე ნაკლებად 

გამოსაყენებელ“ საერთაშორისო ხელშეკ-

რულებად, არ ცვლის ფაქტს, რომ ის 

საერთაშორისო ხელშეკრულებაა და 

საქართველოს კონსტიტუციის მე-4 მუხ-

ლის მე-5 პუნქტით  „საქართველოს საერ-

თაშორისო ხელშეკრულებას, თუ იგი არ 

ეწინააღმდეგება საქართველოს კონსტი-

ტუციას ან კონსტიტუციურ შეთანხმებას, 

აქვს უპირატესი იურიდიული ძალა ში-

დასახელმწიფოებრივი ნორმატიული აქ-
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ტის მიმართ“,23 ასევე ნორმატიული აქტე-

ბის შესახებ საქართველოს ორგანული 

კანონის მე-7 მუხლი-ს მე-5 პუნქტით 

შიდასახელმწიფოებრივი კანონმდებლო-

ბისა და საერთაშორისო ხელშეკრულებას 

შორის კოლიზიის არსებობისას ცალ-

სახად საერთაშორისო ხელშეკრულებას 

ანიჭებს უპირატესობას24 . აქედან გამომ-

დინარე, იმ შემთხვევაში, როცა სახეზე 

გვექნება დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა 

თანამეგობრობის ქვეყნის სასამართლო 

გადაწყვეტილება, რომლის აღსრულებაც 

ყოველნაირად ეწინააღმდეგება ქართუ-

ლი სამართლის ფუნდამენტურ პრინცი-

პებს და სამართლიანობის შესახებ ელე-

მენტარულ წარმოდგენებს, იურიდიუ-

ლად გამართული სახით მის აღსრუ-

ლებაზე უარის თქმა შეუძლებელი იქ-

ნება. აქედან გამომდინარე, უმჯობესია 

სასამართლოებმა უცხო ქვეყნის საარბიტ-

რაჟო გადაწყვეტილებების ცნობისა და 

აღსრულების პროცესში უმთავრესად 

იხელმძღვანელონ ნიუ-იორკის  კონვენ-

ციით „უცხოეთის საარბიტრაჟო გადაწ-

ყვეტილებათა ცნობისა და აღსრულების 

შესახებ“ და მისივე დათქმების გამოყე-

ნებით შიდა სამართლებრივი ნორმატი-

ული აქტებით და უარი თქვას უკვე 

არაერთგზის გაკრიტიკებული და ჩვენი 

ქვეყნისათვის გეოპოლიტიკური მნიშვნე-

ლობით უარყოფილი ისეთი საერთა-

შორიო ხელშეკრულების გამოყენებაზე, 

რომელიც მიღებულია დამოუკიდებელ 

                                                           
23  იხ. საქართველოს კონსტიტუცია, საქართ-

ველოს პალამენტი, 1995 წლის24 აგვისტო, 

საქართველოს პარლამენტის უწყებები, 31-33, 

24/08/1995 
24  იხ. ნორმატიული აქტების შესახებ საქარ-

თველოს ორგანული კანონი, საქართველოს 

პარლამენტი, სსმ, 33, 09/11/2009 

სახელმწიფოთა თანამეგობრობის ეგი-

დით, მათ შორის „სამოქალაქო, საოჯახო 

და სისხლის სამართლის საქმეებზე სა-

მართლებრივი დახმარებისა და სამართ-

ლებრივი ურთიერთობის შესახებ“ მინს-

კის  კონვენციაზე. 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ  სასა-

მართლოს გადაწყვეტილება გამოაქვს საქ-

ართველოს სახელით. სასამართლოს გა-

დაწყვეტილებები, მათ შორის  განაჩენი, 

სავალდებულოა ყველა სახელმწიფო ორ-

განოსა და პირისათვის ქვეყნის მთელ 

ტერიტორიაზე. ეს დებულებები ხელს 

უწყობენ კანონიერ ძალაში შესული გა-

ნაჩენის აღსრულებას, მაგრამ თავის-

თავად განაჩენის აღსრულებაზე პასუ-

ხისმგებელი ორგანოების სწორი მუშაო-

ბისა და ოპერატიულობის გარეშე  განაჩე-

ნის აღსრულების უზრუნველყოფა  ვერ 

იქნება მიღწეული. 

განაჩენის აღსრულება არის სისხ-

ლის სამართლის პროცესის დამამთავრე-

ბელი სტადია, როდესაც განაჩენი აღსრუ-

ლებულია, სამართალწარმოება საქმეზე 

დამთავრებულია და ასევე მთავრდება 

სისხლისსამართლებრივი დევნა. ამ სტა-

დიაზე ხორციელდება  სისხლის სამარ-

თალწარმოების უმთავრესი ამოცანა- 

დამნაშავის დასჯით სამართლიანობის 

აღდგენა, ახალი დანაშაულის თავიდან 

აცილება და დამნაშავის რესოციალი-

ზაცია. დანაშაულთან ბრძოლაში მთა-

ვარია არა  მარტო კანონიერი, დასაბუ-

თებული და სამართლიანი განაჩენის 

დადგენა, არამედ  განაჩენის დროულად 

და სწორად აღსრულება. განაჩენის თავის 

დროზე კანონის შესაბამისად აღუსრუ-

ლებლობა ამცირებს მის ეფექტურობას 

და უარყოფით გავლენას ახდენს სას-

ჯელის იმ მიზნის მიღწევაზე, რაც ახალი 
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დანაშაულის თავიდან აცილებაში გამოი-

ხატება.25 

საქართველოს ”პატიმრობის კოდე-

ქსის”  მე-5 მუხლის მე-2 პუნქტით ”თავი-

სუფლების აღკვეთის აღსრულების საფუ-

ძველია სასამართლოს მიერ სისხლის 

სამართლის საქმეზე გამოტანილი და 

კანონიერ ძალაში შესული გამამტყუ-

ნებელი განაჩენი, რომლითაც პირს შე-

ეფარდა თავისუფლების აღკვეთა”26.  

საქართველოს სისხლის სამართლის 

საპროცესო  კოდექსის (ძალაშია 2010 

წლის 01 ოქტომბრიდან)27  279-ე მუხლის 

თანახმად ,,განაჩენი კანონიერ ძალაში 

შედის და აღსასრულებლად მიიქცევა 

სასამართლოს  მიერ მისი საჯაროდ გამო-

ცხადებისთანავე”, საქართველოს სისხ-

ლის სამართლის საპროცესო კოდექსის 

280-ე მუხლის პირველი და მე-2 პუნ-

ქტების28  შესაბამისად  განაჩენის აღსას-

რულებლად  მიქცევა ევალება განაჩენის 

გამომტან სასამართლოს. განაჩენის  აღს-

რულების შესახებ განკარგულებას    სასა-

მართლო, განაჩენის ასლთან ერთად უგ-

ზავნის იმ ორგანოს, რომელსაც განაჩენის 

აღსრულება ევალება. ეს უკანასკნელი  კი  

განაჩენის დამდგენ სასამართლოს დაუ-

ყოვნებლივ აცნობებს განაჩენის  აღსრუ-

ლების შესახებ, ხოლო იმავე კოდექსის 

                                                           
25 იხ. იური გაბისონია, აპოლონ ფალიაშვილი 

და სხვები, საქართველოს სისხლის სამართ-

ლის პროცესი, გამომცემლობა ”მერიდიანი”, 

თბ. 2002 წ. გვ. 523. 
26 იხ. ”პატიმრობის კოდექსი”,  საქართველოს 

2010 წლის  9 მარტის კანონი №2696, სს. I, 

№12, 24.03.2010 წ., მუხ. 49. 
27 იხ. საქართველოს ახალი სისხლის სამართ-

ლის საპროცესო კოდექსი, საქართველოს 2009 

წლის 09 ოქტომბრის კანონი №1772, სსმ I, 

№31, 03.11.2009 წ., მუხ.190. 
28 იხ. იქვე მუხლი 280. 

281-ე მუხლით29 - იმ განაჩენის კანონიერ 

ძალაში შესვლისა და მისი აღსრულების 

შემდეგ, რომლითაც მსჯავრდებულს სას-

ჯელად  დაენიშნა თავისუფლების აღკვე-

თა, საპატიმრო ადგილის ადმინისტრაცია 

ვალდებულია მსჯავრდებულის ოჯახს 

შეატყობინოს, სად გაიგზავნა იგი სასჯე-

ლის  მოსახდელად. 

საქართველოს სისხლის სამართლის 

საპროცესო კოდექსის (ძალაშია 2010 

წლის 01 ოქტომბრიდან) 283-ე მუხლის 

თანახმად  მსჯავრდებული უზრუნველ-

ყოფილია  მოახდინოს  თავის უფლებათა 

სასამართლო წესით დაცვა. კერძოდ, 

მსჯავრდებული  უზრუნველყოფილია   

განაჩენის აღსასრულებლად მიქცევამდე 

და აღსრულებისას - თხოვნით მიმართოს 

სასამართლოს რათა ფაქტიურ გარემო-

ებათა (ავადმყოფობა, ორსულობა, მცირე-

წლოვანი / ერთ წლამდე / ბავშვი) - გამო 

მოხდეს  მის მიმართ დადგენილი  განაჩე-

ნის აღსრულების გადავადება.30 

კანონმდებელი განაჩენის აღსრუ-

ლების გადავადების საკითხის დაყენების 

შესაძლებლობას სხვადასხვა ეტაპზე ანი-

ჭებს მსჯავრდებულს. ამდენად, კანონ-

მდებლის  ნებიდან გამომდინარე  საქარ-

თველოს სისხლის სამართლის საპრო-

ცესო კოდექსის 283-ე მუხლი იძლევა 

უფლებამოსილებას სასამართლომ მსჯავ-

რდებულთა თხოვნის შემთხვევაში იმს-

ჯელოს და განიხილოს საკითხები, რო-

გორც უშუალოდ განაჩენის გამოტანისას, 

ასევე კანონიერ ძალაში შესული გა-

ნაჩენის აღსასრულებლად მიქცევის პე-

რიოდში  და ასევე უშუალოდ განაჩენის 

აღსრულების მომენტში. 

                                                           
29 იხ. იქვე მუხლი 281. 
30 იხ. იქვე მუხლი 283. 
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საქართველოს სისხლის სამართლის 

საპროცესო კოდექსის 289-ე მუხლის (ძა-

ლაშია 2010 წლის 01 ოქტომბრიდან) 31 

ნორმები არეგულირებს  უცხო სახელმწი-

ფოს სასამართლოს განაჩენის საქართვე-

ლოში აღსრულებას და  განმარტავს, რომ 

საქართველოს საერთაშორისო ხელშეკ-

რულებათა და შეთანხმებათა შესაბამი-

სად, საქართველოს მოქალაქის მიმართ 

უცხო სახელმწიფოს სასამართლოს  

განაჩენის საქართველოში აღსრულების 

საკითხს, განსჯადობის დაცვით და 

მსჯავრდებულის ადგილსამყოფელის მი-

ხედვით, განიხილავს პირველი ინს-

ტანციის სასამართლო. ზეპირი მოსმენის 

გარეშე, საქმის მასალების მიღებიდან  

ერთი თვის ვადაში და აგრეთვე  ადა-

სტურებს მის შესაბამისობას საქართ-

ველოს  კანონმდებლობასთან. 

2007 წლის 19 ივნისს  მიღებულ 

იქნა საქართველოს კანონი  ”არასაპა-

ტიმრო სასჯელთა აღსრულების წესის და 

პრობაციის შესახებ”32, ამ კანონმა დაარე-

გულირა არასაპატიმრო სასჯელთა აღსრ-

ულებისა და პრობაციის ღონისძიებების 

გამოყენების უფლების მქონე ორგანოთა 

სისტემა, სტატუსი და მათი საქმიანობის 

სამართლებრივი საფუძვლები.33 

 მიუხედავად სახელმწიფოს მიერ 

გატარებული  არაერთი ღონისძიებისა სა-

                                                           
31 იხ. საქართველოს ახალი სისხლის სამართ-

ლის საპროცესო კოდექსი, საქართველოს 2009 

წლის 09 ოქტომბრის კანონი №1772, სსმ I, 

№31, 03.11.2009 წ., მუხ.190. 
32  იხ. საქართველოს კანონი „არასაპატიმრო 

სასჯელთა აღსრულების წესისა და პრობა-

ციის შესახებ“, №4956, სსმ I, №24, 02.07.2007, 

მუხ. 219. 
33  იხ. სასჯელარსრულებითი სამართალი, 

ნორმატიული აქტების კრებული, გამომცემ-

ლობა ”ბონა კაუზა”, თბ. 2008 წ. 

სამართლოს გადაწყვეტილებათა  უზენა-

ესობისა და აღსრულების განმტკიცების 

თაობაზე, უნდა ითქვას, რომ ისინი მაინც 

არასრულია, რადგან პრაქტიკა გვიჩვე-

ნებს, რომ სამართლებრივი მექანიზმი სა-

სამართლო გადაწყვეტილებების აღსრუ-

ლების სფეროში დასახვეწია. აღსრულე-

ბასთან დაკავშირებული პრობლემების 

მოგვარებას უთუოდ ხელს შეუწყობდა 

სასამართლო გადაწყვეტილებათა აღუს-

რულებლობისათვის საქართველოს კა-

ნონმდებლობით გათვალისწინებული პა-

სუხისმგებლობის თანამდებობის პირთა 

მიმართ რეალური გამოყენებაც.  

 და ბოლოს, შეიძლება ითქვას, რომ 

ევროპული სასამართლოს პრაქტიკის შე-

სწავლის საფუძველზე ევროპული კონ-

ვენციის მე-6 მუხლის პირველი პუნქტით 

გათვალისწინებული პროცესუალური გა-

რანტიების მოქმედების სფერო და 

პირობები ბოლომდე ნათლად არ არის 

ასახული საქართველოს კანონმდებლო-

ბაში, რაც ევროპული სასამართლოს მიერ 

საქათველოს წინააღმდეგ გამოტანილი 

უარყოფითი გადაწყვეტილებების დად-

გენის რეალურ შანსს კიდევ უფრო 

ზრდის. 
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ნინო ბოჭორიშვილი 

შპს გურამ თავართქილაძის სახელობის  

თბილისის სასწავლო უნივერსიტეტის  

ასოცირებული პროფესორი, დოქტორი 

 

 

ეროვნული და უცხო ქვეყნის სასამართლო გადაწყვეტილებათა აღსრულების 

 პრობლემები საქართველოში 

 

 „სააღსრულებო წარმოებათა შესახებ“ საქართველოს კანონი არ მოიცავს იმ 

მექანიზმებს, რომლებიც სასამართლო გადაწყვეტილების ნებაყოფლობით აღუსრულე-

ბლობის შემთხვევაში, სასამართლო აღმასრულებელს საშუალებას მისცემდა გაეტარებინა 

კონკრეტული იძულებითი სააღსრულებო ღონისძიებები. სასამართლო აღმასრულებლები 

ასეთ შემთხვევებში შემოიფარგლებიან მხოლოდ წერილობითი მიმართვით, რომლითაც 

სახელმწიფო ორგანოებისაგან და თანამდებობის პირებისაგან სასამართლო გადაწყვე-

ტილების და სააღსრულებო ფურცლის მოთხოვნების ნებაყოფლობით შესრულებას 
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მოითხოვენ.  მაგრამ პრაქტიკაში ხშირად ხდება რომ,  ის თანამდებობა, რომელზეც სასა-

მართლო გადაწყვეტილებით აღდგენილია მოდავე მხარე, ხელოვნურად აღარ არსებობს.  

კარგი იქნებოდა, ასეთი შემთხვევების არსებობის დროს სამსახურში აღდგენილი 

უფლებადარღვეული მოსამსახურის ინტერესების დასაცავად ”სააღსრულებო წარმოების 

შესახებ” საქართველოს კანონში ჩადებულიყო იძულებითი აღსრულების კონკრეტული 

მექანიზმები. მაგალითად, დაწესდეს უფლებადარღვეული მოსამსახურის სხვა, 

დაკარგულის თანაბარ თანამდებობაზე აღდგენის დავალდებულება, რაც მოსამსახურეს 

დაიცავდა სახელმწიფო ორგანოს ან თანამდებობის პირის უკანონო მოქმედებისა და 

თვითნებობისაგან. ამასთან აღსრულებასთან დაკავშირებული პრობლემების მოგვარებას 

უთუოდ ხელს შეუწყობდა სასამართლო გადაწყვეტილებათა აღუსრულებლობისათვის 

საქართველოს კანონმდებლობით გათვალისწინებული პასუხისმგებლობის თანამდებობის 

პირთა მიმართ რეალური გამოყენებაც.  

 

 

Nino Bochorishvili 

LLC Guram Tavartkiladze 

Tbilisi Teaching University Associate Professor, 

Doctor 

 

Enforcement of national and foreign court decisions 

Problems in Georgia 

 

The Law of Georgia on Enforcement Proceedings does not include the mechanisms that, in 

case of voluntary enforcement of a court decision, would allow the bailiff to carry out specific co-

ercive enforcement measures. Bailiffs in such cases are limited to a written request requesting the 

voluntary execution of the court decision and the writ of execution from the state authorities and 

officials. But in practice it often happens that the position for which the litigant has been restored 

by a court decision no longer exists artificially. 

It would be good if specific enforcement mechanisms were introduced in the Law of Geor-

gia on Enforcement Proceedings in order to protect the interests of the employee who was rein-

stated in the service in such cases. For example, impose an obligation to reinstate an employee 

who has been disqualified to another, equal position, which would protect the employee from the 

illegal actions and arbitrariness of a state body or official. In addition, the actual use of liability for 

officials under the Georgian legislation for non-enforcement of court decisions would undoubted-

ly facilitate the resolution of enforcement-related issues. 

 

 
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ლევან ტარიელაძე  

ისტორიის სადოქტორო პროგრამა 

ბათუმის შოთა რუსთველის სახელმწიფო უნივერსიტეტი 

დოქტორანტი 

 

ნატო-ს სამხედრო ინტერვენცია კოსოვოში 1999 წელს:  

სამართლებრივ-პოლიტიკური ანალიზი 

 

შესავალი 

,,ცივი ომის’’ დასრულებამ მნიშვ-

ნელოვანი ცვლილებები შეიტანა მსოფ-

ლიოს პოლიტიკურ რუკაზე. საბჭოთა 

კავშირი დაიშალა, გერმანია გაერთიანდა, 

მმართველი რეჟიმები შეიცვალა აღმოსავ-

ლეთ ევროპის ქვეყნებში. იდეოლოგი-

ასთან ერთად აღნიშნულ პროცესებში ფი-

გურირებდა, და ზოგჯერ დომინირებდა, 

ნაციონალური კომპონენტი. ცხადია, ეს 

ყველაფერი ამერიკული პოლიტიკის გავ-

ლენების არეალის გაფართოების და რუ-

სეთის უკან დახევის შედეგიც იყო. 

აღნიშნული პროცესები ხშირ შემთხვევა-

ში მშვიდობიანად მიმდინარეობდა, თუმ-

ცა, სისხლისღვრის აცილება შეუძლებე-

ლი გახდა იუგოსლავიის სოციალისტურ 

ფედერაციულ რესპუბლიკაში, ექვსი რეს-

პუბლიკისგან (სერბეთი, ხორვატია, სლო-

ვენია, ბოსნია და ჰერცეგოვინა, მონტე-

ნეგრო, მაკედონია) შემდგარ ცენტრალურ 

ევროპულ სახელმწიფოში, სადაც დეზინ-

ტეგრაციული პროცესები მეორე მსოფ-

ლიო ომის შემდგომ არნახული სისას-

ტიკითა და ტრაგედიებით განვითარდა. 

ევროპის შუაგულში ეთნიკურ და რელი-

გიურ ნიადაგზე განვითარებულმა ჰუმა-

ნიტარულმა კატასტროფამ შეძრა მთელი 

ევროპა და მსოფლიო. 

,,ცივი ომის’’ პერიოდში იუგოსლავია 

კომუნისტური სახელმწიფო იყო, მაგრამ  

ვარშავის პაქტის სხვა ქვეყნებთან შედა-

რებით, იგი საბჭოთა კავშირისგან უფრო 

მეტი დამოუკიდებლობით სარგებლობ-

და. ექვსი რესპუბლიკის და ორი ავტო-

ნომიური პროვინციისგან (კოსოვო და 

ვოევოდინა - სერბეთის შემადგენლობა-

ში) შემდგარ იუგოსლავიის სოციალის-

ტურ ფედერაციულ რესპუბლიკაში არსე-

ბული ეთნიკური, ენობრივი და რელიგი-

ური განსხვავებების მიუხედავად, იოსიპ 

ბროზ ტიტო ახერხებდა ამ სახელმწიფოს 

ერთიანობის შენარჩუნებას. იგი ქვეყანას 

გარდაცვალებამდე, 1980 წლამდე ედგა 

სათავეში. სიტუაცია დაიძაბა სერბი სლო-

ბოდან მილოშევიჩის მოსვლის შემდგომ, 

რომელმაც გადაწყვიტა გაეძლიერებინა 

სერბთა პოზიციები. 

    დეზინტეგრაციული პროცესები ყო-

ფილი იუგოსლავიის ტერიტორიაზე თა-

ვიდანვე სისხლიანი დაპირისპირებების 

ფონზე წარიმართა. 1991 წელს დამოუკი-

დებლობა გამოაცხადეს სლოვენიამ, 

ხორვატიამ და მაკედონიამ. 1992 წელს კი 

ბოსნია და ჰერცეგოვინამ. დამოუკიდებ-

ლობის გამოცხადებიდან მეორე დღესვე, 
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სლობოდან მილოშევიჩმა გაგზავნა იუ-

გოსლავიის სახალხო არმია  სლოვენიაში, 

მაგრამ იმის გამო, რომ სლოვენია სერ-

ბეთს არ ესაზღვრება, სერბთა თემი 

სლოვენიაში შედარებით მცირერიცხო-

ვანია და სლოვენიის არმიაც კარგად იყო 

მომზადებული თავდაცვისათვის, ფართო 

მასშტაბიანი საომარი მოქმედებები არ 

წარმოებულა და ომმა სულ ათ დღეს 

გასტანა, რის შემდგომაც მხარეები და-

ზავდნენ. 1992 წელს კი სლოვენიის და-

მოუკიდებლობა აღიარეს ევროპულმა 

სახელმწიფოებმა. შედარებით უფრო 

მასშტაბური იყო ხორვატიის ომი, სადაც 

ხორვატები დაუპირისპირდნენ ადგილო-

ბრივ  სერბებს, რომელთაც ცალკე რეს-

პუბლიკის შექმნა მოისურვეს ხორვატიის 

ტერიტორიაზე. ამ ბრძოლაში ხორვა-

ტებმა თავდაუზოგავი ბრძოლისა და 

საერთაშორისო მხარდაჭერის ხარჯზე 

დამაჯერებლად გაიმარჯვეს, მაგრამ და-

ნაკარგი ორივე მხრიდან ათასობით 

გარდაცვლილს, ათიათასობით დაჭრილ-

სა და დევნილს შეადგენდა. სლოვენიისა 

და ხორვატიის შემდგომ იყო ბოსნიის 

ომი, რომელიც ყველაზე ჩახლართული 

და ხანგრძლივი აღმოჩნდა. ბოსნია და 

ჰერცეგოვინის რესპუბლიკაში 1991 წლი-

სთვის 4,4 მლნ ადამიანი ცხოვრობდა, 

მათ შორის  წარმოდგენილი იყო სამი 

დიდი ჯგუფი - ბოსნიელი მუსლიმები 

(44%), სერბები (31%) და ხორვატები 

(17%)1, რომლებმაც ქვეყანაში მიმდინარე 

დეზინტეგრაციული პროცესების კვალ-

დაკვალ გადაწყვიტეს საკუთარი დამო-

                                                           
1
 1991 წელს მოსახლეობის აღწერა ბოსნია და 

ჰერცეგოვინაში -
https://pod2.stat.gov.rs/ObjavljenePublikacije/G19
91/pdf/G19914013.pdf 

უკიდებელი რესპუბლიკები შეექმნათ. 

ტერიტორიული დავების გამო მათ 

გააჩაღეს სასტიკი ბრძოლა ერთმანეთის 

წინააღმდეგ. ომი სამ წელიწადნახევრის 

განმავლობაში მასიური ეთნიკური 

წმენდებით მიმდინარეობდა და მხოლოდ 

1995 წელს, ნატო-ს მყისიერი ჩარევის 

შედეგად დასრულდა დეიტონის შეთან-

ხმებით.  

   სლოვენიის, ხორვატიის და ბოსნიის 

ომების შემდეგ,  საერთაშორისო საზოგა-

დოების ყურადღების მიქცევის შანსი 

გაუჩნდათ სერბეთის ავტონომიურ მხა-

რეში - კოსოვოში მცხოვრებ ეთნიკურ 

უმრავლესობას - ალბანელებს, რომლე-

ბიც თავიანთი სეპარატისტული მიზნე-

ბის გამო ხშირად განიცდიდნენ რეპრესი-

ებს სერბეთის მთავრობის მხრიდან. 

ალბანელებსა და სერბებს შორის დაპი-

რისპირებამ კოსოვოში პიკს მიაღწია 1998 

წლის თებერვალში და ფართომასშტაბიან 

შეიარაღებულ დაპირისპირებაში გადაი-

ზარდა. იუგოსლავიის ომებიდან, თავისი 

სისასტიკით, მასშტაბურობითა და საერ-

თაშორისო ჩართულობით, გამორჩეულია 

,,კოსოვოს კრიზისი’’, რომელიც ,,ცივი 

ომის’’ შემდგომი მსოფლიო პოლიტიკის 

განსაკუთრებული და შეიძლება ითქვას 

ყველაზე რეზონანსული მოვლენაა. თავი-

სი პრეცედენტებით და შედეგებით, ამ 

კრიზისმა დიდი გავლენა მოახდინა არა 

მარტო მასში უშუალოდ ჩართულ მხარე-

ებზე, არამედ სრულიად სხვა ქვეყნების, 

მათ შორის საქართველოს საშინაო და 

საგარეო პოლიტიკაზე, რის გამოც ის 

იმსახურებს ჩვენს ყურადღებას და ვფიქ-

რობთ, საჭიროებს მეტ განხილვასა და 

შეფასებას, ქართულ სამეცნიერო სივრცე-

ში. 

https://pod2.stat.gov.rs/ObjavljenePublikacije/G1991/pdf/G19914013.pdf
https://pod2.stat.gov.rs/ObjavljenePublikacije/G1991/pdf/G19914013.pdf
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ძირითადი ნაწილი 

 

სერბეთის ავტონომიურ მხარეში, კო-

სოვოში, რომელიც ისტორიულად საუკუ-

ნეების განმავლობაში სერბეთის ტერი-

ტორიას წარმოადგენდა, 1998 წლის 

დასაწყისიდან მკვეთრად გამწვავებულმა 

კონფლიქტმა სწრაფად შეიძინა ინტერ-

ნაციონალური ხასიათი. მასში პირდაპირ 

ან ირიბად იქნენ ჩაბმულნი ევროპის და 

მსოფლიოს წამყვანი სახელმწიფოები, 

საერთაშორისო ორგანიზაციები, არასამ-

თავრობო ჰუმანიტარული ორგანიზა-

ციები და ა.შ. თუმცა კოსოვოს კრიზისის 

გადაწყვეტაზე მოქმედი მთავარი გარე 

ფაქტორი ამერიკის შეერთებული შტა-

ტების პოლიტიკა იყო, რომელიც ,,ცივი 

ომის’’ დასრულების შემდგომ აღმოჩნდა 

ვითარებაში, სადაც მისი სამხედრო-

ეკონომიკური განვითარება მნიშვნელოვ-

ნად აღემატებოდა სხვა ქვეყნებისას, რის 

გამოც ამერიკის შეერთებულმა შტატებმა 

მიიღო მნიშვნელოვანი თავისუფლება 

თავის საგარეო პოლიტიკურ ქმედებებში 

და პოსტ-ბიპოლარული სამყაროს ლი-

დერ სახელმწიფოდ იქცა. 

   80-ანი წლების ბოლოს და 90-ანი 

წლების დასაწყისში ამერიკის შეერთე-

ბული შტატების პოლიტიკა იუგოსლა-

ვიის ტერიტორიაზე მიმდინარე კონფ-

ლიქტებთან დაკავშირებით ხასიათდე-

ბოდა გაურკვევლობით, რაც თავის 

მხრივ გამოწვეული იყო იმით, რომ ,,ცი-

ვი ომის’’ დასრულების შემდეგ, გასარ-

კვევი გახდა ამერიკის შეერთებული 

შტატების ახალი სამხედრო-პოლიტი-

კური სტრატეგია. აშშ-ს უნდა მოეხდინა 

საგარეო პოლიტიკური პრიორიტეტების 

გადახედვა და განესაზღვრა თავისი ახა-

ლი როლი ევროპასა და მსოფლიოში. 

მიუხედავად იმისა, რომ მსოფლიოში 

მოვლენები თითქოს აშშ-ის სასარგებ-

ლოდ მიმდინარეობდა, საჭირო იყო 

დიდი სიფრთხილის გამოჩენა საგარეო 

კურსის ცვლილებასთან დაკავშირებით. 

1990-1991 წლებში ჯორჯ ბუშის ადმი-

ნისტრაცია იჭერდა ძალიან თავშეკა-

ვებულ პოზიციას იუგოსლავიის ფედე-

რაციის შესაძლო დაშლასთან დაკავში-

რებით და საერთო ჯამში, ქვეყნების 

ტერიტორიული მთლიანობის შენარჩუ-

ნებას უჭერდა მხარს, რითაც ცდილობ-

და თავიდან აეცილებინა საზღვრების 

ცვლილებები ევროპაში, რაც საბოლოოდ 

ნეგატიურ გავლენას იქონიებდა 

ევროპულ უსაფრთხოებაზე. ,,ჩვენ ამ 

ომში არაფერი გვესაქმება’’ - განაცხადა 

სახელმწიფო მდივანმა ჯეიმს ბეიკერმა 

1992 წლის საპრეზიდენტო კამპანიის 

მიმდინარეობისას2, პრეზიდენტობის კა-

ნდიდატმა ბილ კლინტონმა მწვავედ 

გააკრიტიკა ბუშის პოლიტიკა და პი-

რობა დადო, რომ იქნებოდა გაცილებით 

აქტიური და პრინციპული ბალკანეთზე 

მიმდინარე კონფლიქტების მოგვარების 

საკითხში. თუმცა, პრეზიდენტის პოს-

ტის დაკავების შემდგომ, უკან დაიხია. 

,,ეს ნამდვილად ტრაგედიაა, მტრობა 

ეთნიკურ ჯგუფებს - ბოსნიელებს, სერ-

ბებსა და ხორვატებს შორის საუკუნე-

ებია გრძელდება. ეს ნამდვილად ჯო-

ჯოხეთური პრობლემაა’’ - განაცხადა 

სახელმწიფო მდივანმა უორენ ქრისტო-

ფერმა 1993 წელს ბოსნიაში მიმდინარე 

ეთნიკური წმენდის დროს3.  1995 წლის 

                                                           
2
 Bruce W. Jentleson - American Foreign Policy, 

Fifth Edition. 2014, p. 506 
3
 იქვე 
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შუაში ვითარების სიმწვავის უგულე-

ბელყოფა უკვე შეუძლებელი გახდა. გაე-

როსა და ევროკავშირს აღარ შეეძლოთ 

ეთნიკური წმენდის შეჩერება, რაც 

ნათლად გამოჩნდა ქალაქ სრებრენიცაში 

7 ათასი ბოსნიელი მუსლიმის მასობ-

რივი ჟლეტისას. კლინტონის ადმინისტ-

რაციამ საბოლოოდ გააცნობიერა, რომ 

უკვე სხვა არჩევანი აღარ არსებობდა და 

საბოლოოდ ამერიკამ ლიდერობა 

იკისრა4. ნატომ დაიწყო ინტენსიური სა-

ჰაერო თავდასხმების განხორციელება 

ბოსნიელი სერბების წინააღმდეგ. პრე-

ზიდენტ კლინტონისა და მისი ადმი-

ნისტრაციის წამყვანი დიპლომატის რი-

ჩარდ ჰოლბრუკის შუამავლობამ სამშვი-

დობო მოლაპარაკებების წარმატებით 

დასრულებას მნიშვნელოვანად შეუწყო 

ხელი 5 . მეომარ მხარეებს შორის 1995 

წლის ნოემბერში აშშ-ს ქალაქ დეი-

ტონში, სამხედრო ბაზაზე მიღწეული 

იქნა დეიტონის შეთანხმება, რამაც დაას-

რულა ბოსნიის ხანგრძლივი ომი.   

      1990-ანი წლების ბოლოს მსოფ-

ლიოს ყურადღება მიპყრობილი იყო სერ-

ბეთის ერთ-ერთ მხარეზე, კოსოვოზე. კო-

სოვოს მოსახლეობის 90%-ს შეადგენდნენ 

ეთნიკურად ალბანელები, რომელთა უკ-

მაყოფილება, სერბეთის ნაციონალის-

ტური მთავრობის მხრიდან დისკრიმინა-

ციული მოპყრობის გამო, სულ უფრო 

იზრდებოდა. აღსანიშნავია, რომ 1989 

წლამდე, კოსოვოს მხარეს გააჩნდა ფარ-

თო ავტონომია სერბეთის რესპუბლიკის 

შემადგენლობაში. მაგრამ, 1989 წელს, 

იუგოსლავიის პრეზიდენტმა სლობოდან 

                                                           
4
 Bruce W. Jentleson - American Foreign Policy, 

Fifth Edition. 2014, p. 507 
5
 იქვე 

მილოშევიჩმა, ალბანელების მზარდი 

სეპარატისტული განწყობების გამო, გა-

აუქმა კოსოვოს ავტონომიური სტატუსი 

და დაუქვემდებარა იგი ბელგრადის 

უშუალო მმართველობას, რამაც ადგი-

ლობრივი ალბანელების აღშფოთება გა-

მოიწვია. როდესაც 1997 წელს ალბანეთის 

ფინანსურ კრახს ეროვნული არმიის 

დეზინტეგრაცია მოჰყვა, მისი იარაღის 

დიდი ნაწილი კოსოვოს ეთნიკურ 

ალბანელთა რადიკალურმა ფრთამ - ,,კო-

სოვოს გათავისუფლების არმიამ’’ შეი-

ძინა. როგორც კი ,,კოსოვოს გათა-

ვისუფლების არმიამ’’ ღიად მოითხოვა 

კოსოვოს გამოყოფა სერბეთისგან, სლო-

ბოდან მილოშევიჩი კოსოვოელთა აჯან-

ყების ჩახშობას სერბული, ნახევრად 

გასამხედროებული ძალების საშუალე-

ბით შეეცადა, რომელთაც, ალბანელების 

დაშინების გზით, მათ მიერ ქვეყნის 

დატოვების იძულება ევალებოდათ 6 . 

სიტუაციამ კულმინაციას მიაღწია 1998 

წელს, როდესაც სერბ პოლიციელებსა და 

„კოსოვოს განთავისუფლების არმიის” 

მებრძოლებს შორის ღია კონფლიქტის 

შედეგად, დაიღუპა 1500-მდე ადამიანი, 

ხოლო 400 ათასამდე ადამიანი იძულე-

ბული გახდა დაეტოვებინა თავიანთი მუ-

დმივი საცხოვრებელი 7 . ამ შემთხვევაში 

აშშ და ნატო უფრო მყისიერად ჩაებნენ 

ომში, ვიდრე ეს ბოსნიაში მოხდა. 1998 

                                                           
6
 მეოცე საუკუნის მსოფლიო : საერთაშორისო 

ისტორია 1900 წლიდან. უილიამ რ. ქილორი. 

2015. გვ. 696 
7

 ნატო - ჩრდილოატლანტიკური ალიანსი 

მსოფლიოში მშვიდობისა და სტაბილურობის 

მთავარი გარანტი. ნ. ჩიტაძე. 2008./III თავი / 

ნატო-ს სამხედრო ოპერაციები კოსოვოში -  

http://www.nplg.gov.ge/greenstone3/library/colle
ction/civil2/document/HASH0145bbf28998d7ab06
3f0899?p.s=TextQuery&ed=1 
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წლის 7 მარტს აშშ-ს სახელმწიფო მდივან-

მა მადლენ ოლბრაიტმა განაცხადა: ,,ჩვენ 

არ ვაპირებთ დავდგეთ გვერდით და 

ვუყუროთ, როგორ აკეთებს სერბეთის 

ხელისუფლება იმას, რასაც დიდი ხანია 

ვეღარ აკეთებს ბოსნიაში’’.8 1998 წლის 12 

აგვისტოს გავრცელდა ნატო-ს გენერა-

ლური მდივნის, ხავიერ სოლანას განცხა-

დება, სადაც აღნიშნული იყო რომ კოსო-

ვოში სამხედრო დაპირისპირებისა და 

მშვიდობიანი მოსახლეობის მიმართ ძა-

ლადობის გაგრძელების შემთხვევაში 

ჩრდილოატლანტიკური ალიანსი იძუ-

ლებული იქნებოდა დაეგეგმა შესაძლო 

სამხედრო-სამშვიდობო ოპერაციები 

კრიზისის აღმოფხვრის მიზნით. 9  აშშ-ს 

გამოცდილმა დიპლომატმა რიჩარდ ჰო-

ლბრუკმა 1998 წლის 13 ოქტომბერს 

მილოშევიჩთან დროებით შეთანხმებას 

მიაღწია, რომლის მიხედვითაც, კოსოვო 

სერბეთის რეგულარული არმიის ნაწი-

ლებმა დატოვეს, თუმცა კოსოვოელთა 

დაშინების პოლიტიკის გასაახლებლად, 

ეთნიკურ სერბთა შეიარაღებული დაჯ-

გუფებები კოსოვოში დარჩნენ 10 . ამას-

თანავე, 24-25 ოქტომბერს ნატოს მაღალ-

ჩინოსნები, გენერლები უესლი კლარკი 

და კლაუს ნაუმანი ბელგრადში შეხვდნენ 

პრეზიდენტ მილოშევიჩს და ცდი-

ლობდნენ დაერწმუნებინათ ძალადობის 

შეჩერების აუცილებლობაში. აღსანიშ-

ნავია, რომ აშშ-ს და ნატოს დიპლომა-

                                                           
8
 მადლენ ოლბრაიტის განცხადება 07/03/1998 

https://www.pbs.org/wgbh/pages/frontline/shows
/kosovo/etc/cron.html 
9

 ნატო-ს განცხადება 12/08/1998 - https:// 

www.nato.int/docu/update/1998/9808e.htm 
10

 მეოცე საუკუნის მსოფლიო : საერთაშორისო 

ისტორია 1900 წლიდან. უილიამ რ. ქილორი. 

2015. გვ. 696 

ტიურმა აქტიურობამ დროებითი შედეგი 

გამოიღო და საბრძოლო მოქმედებები 

შედარებით შენელდა, მაგრამ სიტუაცია 

კვლავ უკიდურესად დაძაბული იყო. 

1999 წლის დასაწყისიდანვე დაპირის-

პირებამ ახალი ძალებით იფეთქა. იუგო-

სლავიის პოლიციაზე ,,კოსოვოს განთა-

ვისუფლების არმიის’’ თავდასხმის შედე-

გად დაიღუპა 4 სერბი  პოლიციელი, რის 

საპასუხოდაც 1999 წლის 15 იანვარს მო-

რიგი ტრაგედია დატრიალდა კოსოვოს 

ერთ-ერთ სოფელ რაჩაკში, სადაც სერ-

ბებმა ალბანელთა მასიური მკვლელობა 

მოაწყვეს, რასაც 45 სამოქალაქო პირი 

შეეწირა. ობიექტურობისთვის უნდა აღი-

ნიშნოს, რომ ,,კოსოვოს განთავისუფ-

ლების არმია’’ სერბებზე არანაკლები 

არაადამიანური მეთოდებით მიმართავ-

და საპასუხო ზომებს. მასიური მკვლე-

ლობები, მასიური გაუპატიურებები და 

ეთნიკური წმენდა ორივე მხრიდან 

ყოველდღიურობად იქცა, მაგრამ ძალთა 

უთანასწორობის გამო, ცხადია ყოველივე 

ეს ალბანელებზე ბევრად უფრო მძიმედ 

ისახებოდა. იუგოსლავიის ხელისუფ-

ლების არაადამიანური პოლიტიკის გა-

ტარების ფონზე ნატო-ში სულ უფრო 

სერიოზულად განიხილებოდა ძალის 

გამოყენების ალტერნატივა, რისთვისაც 

ალიანსის შესაბამის სამხედრო სტრუქ-

ტურებში სერიოზული სამხედრო მზა-

დება დაიწყო, მაგრამ სამხედრო სამზა-

დისის მიუხედავად, აქცენტი კვლავ 

კეთდებოდა კრიზისის პოლიტიკურ მოგ-

ვარებაზე. აშშ-ნატოს აქტიურობისა და 

საერთაშორისო ზეწოლის შედეგად, 

ბელგრადის ხელისუფლება იძულებული 

გახდა განეახლებინა მოლაპარაკებები 
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კოსოვოელ ალბანელებთან11 . მოლაპარა-

კებათა პროცესი საფრანგეთის ქალაქ 

რამბუიეში გაიმართა 1999 წლის 

თებერვალში. რამბუიეში მილოშევიჩი 

დათანხმდა კოსოვოელი ალბანელების 

მოთხოვნას კოსოვოს პოლიტიკურ მომა-

ვალთან დაკავშირებით რეფერენდუმი 

ჩატარებულიყო 3 წლის შემდეგ, მაგრამ 

კოსოვოში ალბანელთა დიდი უმრავ-

ლესობისა და ბოლო წლებში ალბანე-

ლებსა და სერბებს შორის გამძაფრებული 

ეთნიკური ზიზღის გათვალისწინებით, 

აღნიშნული რეფერენდუმი უდავოდ 

კოსოვოს დამოუკიდებლობის მომხრეთა 

გამარჯვებით დასრულდებოდა. სერბე-

თის პრეზიდენტმა უარი თქვა შეთანხ-

მების სამხედრო დებულებებზე, რომლის 

მიხედვითაც შეთანხმების შესრულებაზე 

ზედამხედველობისათვის კოსოვოში ნა-

ტოს სამშვიდობო ძალები უნდა განლაგე-

ბულიყო, რის გამოც მოლაპარაკებები ჩა-

იშალა12 . მარტის თვეში ნატომ არაერთ-

ხელ გააფრთხილა იუგოსლავიის ხელი-

სუფლება, რომ თუკი არ შეწყვეტდა 

სამხედრო ოპერაციებს კოსოვოში და არ 

დათანხმდებოდა რამბუიეში შეთავაზე-

ბულ წინადადებებს, ნატო იძულებული 

იქნებოდა დაეწყო სამხედრო ოპერაცია, 

მაგრამ მილოშევიჩმა იგნორირება გაუ-

კეთა ამ მოწოდებებს, ნატოს მხრიდან 

შესაძლო თავდასხმასთან დაკავშირებით 
                                                           
11

 ნატო - ჩრდილოატლანტიკური ალიანსი 

მსოფლიოში მშვიდობისა და სტაბილურობის 

მთავარი გარანტი. ნ. ჩიტაძე. 2008./III 

თავი/ნატო-ს სამხედრო ოპერაციები კოსო-

ვოში -  http://www.nplg.gov.ge/greenstone3/ li-

brary/collection/civil2/document/HASH0145bbf28
998d7ab063f0899?p.s=TextQuery&ed=1 
12

 მეოცე საუკუნის მსოფლიო : საერთაშორისო 

ისტორია 1900 წლიდან. უილიამ რ. ქილორი. 

2015. გვ. 697 

ქვეყანაში საგანგებო მდგომარეობა გამო-

აცხადა  და დაიწყო სამხედრო რესურ-

სების მობილიზება, რის საპასუხოდ 1999 

წლის 24 მარტს ნატო-მ მიიღო გადაწყვე-

ტილება ოპერაცია „გაერთიანებული 

ძალების”(Operation ,,Allied Force’’) 

დაწყების შესახებ და იუგოსლავიის სამ-

ხედრო ობიექტების წინააღმდეგ საჰაერო 

რეიდების განხორციელება სხდომის 

დამთავრებიდან რამდენიმე საათში და-

იწყო. სამხედრო ოპერაციის მთავარ 

მიზნად დასახელდა იუგოსლავიის სამ-

ხედრო პოტენციალის შესუსტება და 

აქედან გამომდინარე, კოსოვოში ჰუმანი-

ტარული კატასტროფის საშიშროების 

მასშტაბების შემცირება13. ნატოს თვითმ-

ფრინავებმა 78 დღის განმავლობაში, 

მთელი სერბეთის მასშტაბით, სამხედრო 

სამიზნეებისა და სამოქალაქო ინფრა-

სტრუქტურის წინააღმდეგ ათი ათასამდე 

დაბომბვითი ოპერაცია განახორციელეს. 

სწორედ ამ დროს სერბულმა ნახევრად 

სამხედრო დაჯგუფებებმა კოსოვოს ეთ-

ნიკური ალბანელების წინააღმდეგ ეთნი-

კური წმენდის ულმობელი კამპანია 

გააქტიურეს. საჰაერო დაბომბვების კამპა-

ნია 10 ივნისს დასრულდა, როდესაც მი-

ლოშევიჩმა თანხმობა განაცხადა კოსო-

ვოდან იუგოსლავიის სამხედრო ძალების 

გაყვანაზე, ამასთანავე კოსოვოში ნატოს 

                                                           
13

 ნატო - ჩრდილოატლანტიკური ალიანსი 

მსოფლიოში მშვიდობისა და სტაბილურობის 

მთავარი გარანტი. ნ. ჩიტაძე. 2008./III თავი / 

ნატო-ს სამხედრო ოპერაციები კოსოვოში -  

http://www.nplg.gov.ge/greenstone3/library/colle
ction/civil2/document/HASH0145bbf28998d7ab06
3f0899?p.s=TextQuery&ed=1 
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სახმელეთო ძალების განლაგებაზე14. 1999 

წლის 10 ივნისს გაეროს უშიშროების 

საბჭომ მიიღო 1244-ე რეზოლუცია 15 , 

სადაც იგი მიესალმა იუგოსლავიის 

საკავშირო რესპუბლიკის მიერ კოსოვოს 

კრიზისის დარეგულირების პრინციპების 

მიღებას, მათ შორის მიმართულს ძალა-

დობის შეწყვეტისა და სამხედრო კონტი-

ნგენტის გაყვანისაკენ.  

   აღსანიშნავია, რომ ოპერაცია „გაერ-

თიანებული ძალები” იყო არასანქცირე-

ბული და მიმდინარეობდა საერთაშო-

რისო სამართლის ნორმების დარღვევით, 

გამომდინარე იქედან, რომ მასზე არ იყო 

მიღებული გაეროს უშიშროების საბჭოს 

შესაბამისი გადაწყვეტილება და ვერც 

იქნებოდა მიღებული რუსეთისა და 

ჩინეთის წინააღმდეგობის გამო. ამგვარი 

მდგომარეობიდან გამომდინარე აშშ-მ და 

ნატო-მ მიიღეს გადაწყვეტილება, ევრო-

პის შუაგულში ჰუმანიტარული კატასტ-

როფის თავიდან აცილების მოტივით 

საერთაშორისო სამართლებრივ ნორმებ-

ზე მაღლა ჰუმანური პრინციპები დაეყე-

ნებინათ. გაეროს გენერალურმა მდივანმა 

კოფი ანანმა მკაცრად გააკრიტიკა აშშ-

ნატოს ერთობლივი ქმედება იმ მიზე-

ზით, რომ ,,გაეროს უშიშროების საბჭო 

შეიარაღებული ძალების გამოყენების 

ლეგიტიმაციის ერთადერთი წყაროა’’, 

თუმცა ამასთანავე აშკარაა, რომ ამ 

კონკრეტულ შემთხვევაში გაერომ ვერ 

მოახერხა ადამიანის უფლებების მასობ-

რივი დარღვევების აღკვეთა, რაც ასევე 

                                                           
14

 მეოცე საუკუნის მსოფლიო : საერთაშორისო 

ისტორია 1900 წლიდან. უილიამ რ. ქილორი. 

2015. გვ. 697 
15

 გაერო-ს უშიშროების საბჭოს რეზოლუცია 
1244 - https://unmik.unmissions.org/united-
nations-resolution-1244 

წარმოადგენს გაეროს არსებობის ერთ-

ერთ საფუძველს. კოსოვოს საკითხი რომ 

წინააღმდეგობრივი იყო, დამოუკიდებე-

ლი საერთაშორისო კომისიის დასკვნამაც 

აჩვენა16. კომისიამ აშშ-ნატოს ერთობლი-

ვი ოპერაცია ერთი მხრივ არალეგალუ-

რად მიიჩნია, იმ მიზეზით, რომ იგი არ 

მიყვებოდა გაეროს ქარტიის მიერ დადგე-

ნილ წესებს, ხოლო, მეორე მხრივ, ეს 

ინტერვენცია გაამართლა ამავე ქარტიაში 

განსახიერებული პრინციპებიდან და 

ნორმებიდან გამომდინარე. 

 

დასკვნა 

 

   საბოლოო ჯამში შეგვიძლია ვთქვათ, 

რომ კოსოვოს კრიზისი 1998-1999 წლებში 

იყო ერთ-ერთი ყველაზე სასტიკი და არა-

ჰუმანური პროცესი ევროპის ტერიტო-

რიაზე მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ. 

შედეგებმა გვაჩვენა, რომ სერბეთის 

ხელისუფლებამ ვერ მოახერხა ადეკვა-

ტური, გონივრული პოლიტიკური ნაბი-

ჯების გადადგმა ალბანური სეპარატი-

ზმის აღსაკვეთად და დაკარგა თავის 

საყოველთაოდ აღიარებულ საზღვრებში 

მოქცეული მხარე, ნატომ კი არაჰუმანური 

მეთოდებით საერთაშორისო ნორმებისა 

და პრინციპების უგულებელყოფით მო-

ახერხა ჰუმანიტარული კატასტროფის 

შეჩერება და ,,გაიმარჯვა ულამაზოდ’’17. 

საერთაშორისო სამართლის ძირი-

თადი პრინციპები საერთაშორისო საჯა-

                                                           
16

 THE KOSOVO REPORT, OXFORD UNIVERSITY 
PRESS. 2000 -  https://reliefweb.int/sites/ re-
liefweb.int/files/resources/6D26FF88119644CFC12
56989005CD392-thekosovoreport.pdf 
17 Winning Ugly: NATO’s War to Save Kosovo, 

Ivo H. Daalder, Michael E. O’hanlon. 2000. 
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რო სამართლის ყველაზე უფრო ზოგადი, 

საბაზისო და საყოველთაოდ აღიარე-

ბული სახელმწიფოთა სამართლებრივი 

ქცევის წესებია, რომლებიც მთელი 

საერთაშორისო სამართლებრივი სისტე-

მის საფუძვლად ითვლება და გამოხატავს 

საერთაშორისო თანამეგობრობის საერთო 

ნებასა და ინტერესებს; ისინი, კაცობრი-

ობის განვითარების პროცესის შედეგად, 

დღეისათვის დამკვიდრებულ, ზოგად-

საკაცობრიო მორალურ ფასეულობებსა 

და პრინციპებს ეფუძნება და სავალ-

დებულოა მსოფლიოს პოლიტიკურ რუ-

კაზე არსებულ ყველა სახელმწიფოსა და 

სხვა სამართლებრივი სუბიექტებისათ-

ვის. 18  საერთაშორისო სამართლის ყო-

ველი ძირითადი პრინციპი იურიდიული 

ნორმაა და მსოფლიო პოლიტიკურ პრო-

ცესებში ჩართული სახელმწიფოებისათ-

ვის, შიდასახელმწიფოებრივ ნორმებთან 

შედარებით, უპირატესი ძალა აქვს.19  გა-

მომდინარე აქედან, კოსოვოში სამხედრო 

ოპერაციის ჩატარებით ნატო-მ დაარღვია 

საერთაშორისო სამართლის ისეთი ძი-

რითადი პრინციპები როგორიცაა: ,,ძა-

ლით დამუქრებისა და მისი გამოყენების 

აკრძალვა’’ და ,,სახელმწიფოს საშინაო 

საქმეებში ჩაურევლობა’’. მართალია, 

ყოველივე ეს ადამიანთა უფლებების და-

ცვით იყო ნაკარნახევი, მაგრამ არსებული 

საერთაშორისო ნორმების დარღვევა 

ყოველთვის სახიფათო პრეცედენტია და 

საფრთხეს უქმნის საერთაშორისო წეს-

                                                           
18

 ალექსიძე, ლ., გიორგაძე, ლ., კვაჭაძე, მ., 

ადამიანის უფლებათა საერთაშორისო 

სამართალი, ლექსიკონი-ცნობარი, ჯისიაი, 

თბილისი, 2005, 283 
19

 იქვე 

რიგს, განსაკუთრებით როდესაც არ ხდე-

ბა მისი შესაბამისი, მკაცრი შეფასება. 

 ცივი ომის დასრულებისა და საბჭოთა 

ბანაკის დაშლის შემდგომ, აშკარა იყო 

ამერიკული გავლენების არეალის გაფარ-

თოების პროცესი ევროპაში, რასაც რუ-

სეთი ვერ უპირისპირდებოდა და იძულე-

ბული იყო დაეხია უკან. სერბეთის პრე-

ზიდენტმა სლობოდან მილოშევიჩმა 

,,წინა გაკვეთილებიდან’’, განსაკუთ-

რებით ბოსნიაში ნატოს ინტერვენციიდან 

ვერაფერი ისწავლა და გაიმეორა იგივე 

შეცდომები. ვფიქრობთ, ქვეყნის ინტერე-

სებიდან გამომდინარე სლობოდან 

მილოშევიჩს უნდა დაეწყო საგარეო 

პოლიტიკური პრიორიტეტების შეცვლა 

და იმ მომენტისათვის ეკონომიკურად და 

პოლიტიკურად დასუსტებული რუსეთის 

ნაცვლად, დასავლურ სამყაროსთან თა-

ნამშრომლობაზე ეფიქრა, რისი დასაწ-

ყისიც მოლაპარაკებების პირობებზე 

დათანხმება იქნებოდა. მიუხედავად იმი-

სა, რომ პირობების ნაწილი მიუღებელი 

იყო, სერბეთის ხელმძღვანელობამ იმ 

მომენტისათვის ვერ გააცნობიერა, რომ 

სხვა არჩევანი უბრალოდ არ ქონდათ და 

,,ერთმორწმუნე’’ რუსეთი ვერ დაიცავდა. 

მილოშევიჩი ვერ გათავისუფლდა რუსე-

თის გავლენისგან, რომელიც ცხადია 

არასდროს ურჩევდა დათანხმებოდა აშშ-

ს რაიმე წინადადებას. დიპლომატიური 

შეთანხმების შემთხვევაში კი შესაძლოა, 

პროცესი მინიმალურად მაინც განვითა-

რებულიყო სერბეთის სასარგებლოდ და 

ქვეყანა არ დამდგარიყო იმ კატასტ-

როფული შედეგის წინაშე, რასაც საკუ-

თარ, საყოველთაოდ აღიარებულ ტერი-

ტორიაზე კონტროლის დაკარგვა წარ-

მოადგენს.  



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

47 

№3-4(55-56), 2021 

 

   1998-1999 წლებში სერბეთის მხრი-

დან დაშვებული შეცდომების ყველაზე 

მძიმე შედეგი კი 2008 წელს დადგა, 

როდესაც კოსოვოს დამოუკიდებლობა 

აღიარა ამერიკის შეერთებულმა 

შტატებმა და დღეისათვის უკვე სხვა, 100-

ზე მეტმა სახელმწიფომ. საბოლოოდ 

 

 

აშკარაა, რომ დიდ სახელმწიფოთა 

ინტერესებს ძალიან დიდი გავლენა აქვს 

პატარა სახელმწიფოებში ეთნიკურ-

რელიგიური კონფლიქტების როგორც 

განვითარებაზე, ასევე მათ საბოლოო 

გადაწყვეტაზე. 
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ლევან ტარიელაძე  

ისტორიის სადოქტორო პროგრამა 

ბათუმის შოთა რუსთველის სახელმწიფო  

უნივერსიტეტი, დოქტორანტი 

 

ნატო-ს სამხედრო ინტერვენცია კოსოვოში 1999 წელს:  

სამართლებრივ-პოლიტიკური ანალიზი 

 

,,ცივი ომის’’ დასრულებამ მნიშვნელოვანი ცვლილებები შეიტანა მსოფლიოს 

პოლიტიკურ რუკაზე. საბჭოთა კავშირი დაიშალა, გერმანია გაერთიანდა, მმართველი 

რეჟიმები და პოლიტიკური სისტემები შეიცვალა აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნებში. 

აღნიშნული პროცესები ხშირ შემთხვევაში მშვიდობიანად მიმდინარეობდა, თუმცა 

სისხლისღვრის აცილება შეუძლებელი გახდა იუგოსლავიის სოციალისტურ 

ფედერაციულ რესპუბლიკაში, სადაც დეზინტეგრაციული პროცესები მეორე მსოფლიო 

ომის შემდგომ არნახული სისასტიკითა და ტრაგედიებით განვითარდა. ევროპის 

შუაგულში ეთნიკურ და რელიგიურ ნიადაგზე განვითარებულმა ჰუმანიტარულმა 

კატასტროფამ შეძრა მთელი ევროპა და მსოფლიო.  

იუგოსლავიის ომებიდან, გამორჩეულია კოსოვოს კონფლიქტი, რომელიც ,,ცივი ომის’’ 

შემდგომი მსოფლიო პოლიტიკის განსაკუთრებული და შეიძლება ითქვას ყველაზე 

რეზონანსული მოვლენაა. 1999 წელს, იუგოსლავიის ცენტრალურ ხელისუფლებასა და 

უმეტესად ალბანელებით დასახლებულ სერბეთის ავტონომიურ მხარეს, კოსოვოს შორის 

უკიდურესად გამწვავებული კრიზისის დიპლომატიურად მოგვარების მრავალი 

მცდელობის ჩავარდნის შემდეგ, ნატო-მ მიიღო უპრეცედენტო გადაწყვეტილება და 

ჰუმანური მოტივით, საერთაშორისო სამართლებრივი საფუძვლების გარეშე, 78 დღის 

განმავლობაში საომარი მოქმედებები აწარმოა დამოუკიდებელი სახელმწიფოს, 

იუგოსლავიის წინააღმდეგ. საბოლოოდ, ნატო-მ არაჰუმანური მეთოდებით მოახერხა 

ჰუმანიტარული კატასტროფის შეჩერება, სერბეთმა კი ვერ შეძლო ალბანური 

სეპარატიზმის აღკვეთა და დაკარგა თავის საყოველთაოდ აღიარებულ საზღვრებში 

მოქცეული მხარე.   

თავისი პრეცედენტებით და შედეგებით, ამ კრიზისმა დიდი გავლენა მოახდინა არა 

მარტო მასში უშუალოდ ჩართულ მხარეებზე, არამედ სრულიად სხვა ქვეყნების, მათ 

შორის საქართველოს საშინაო და საგარეო პოლიტიკაზე, რის გამოც იმსახურებს ჩვენს 

განსაკუთრებულ ინტერესსა და ყურადღებას. 

 
  



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 
 

49 

№3-4(55-56), 2021 

 

Levan Tarieladze 

PhD student of History program at  

Batumi Shota Rustaveli State University 

 

NATO Military Intervention in Kosovo in 1999:  

A Legal-Political Analysis 

 

  The end of the Cold War brought significant changes to the political map of the world. The 

Soviet Union disintegrated, Germany was reunited, and ruling regimes changed in Eastern Europe. 

These processes were often peaceful, although bloodshed could not be avoided in the Socialist 

Federal Republic of Yugoslavia, where disintegration processes developed with unprecedented 

brutality and tragedy after World War II. A humanitarian catastrophe on ethnic and religious 

grounds in the midst of Europe has shaken the whole of Europe and the world. 

   The war in Yugoslavia is marked by the "Kosovo crisis", which is a special and arguably the 

most resonant event in world politics since the end of the Cold War. In 1999, after several at-

tempts by the Serbian central government and the predominantly Albanian-populated Serbian 

Autonomous Region of Serbia to resolve the extremely escalating diplomatic crisis between Koso-

vo, NATO made an unprecedented decision and acted on humanitarian grounds, without any in-

ternational legal basis. . Eventually, NATO managed to stop the humanitarian catastrophe by in-

humane methods, while Serbia failed to suppress Albanian separatism and lost its side within its 

generally recognized borders. 

   With its precedents and consequences, this crisis has had a great impact not only on the par-

ties directly involved in it, but also on the domestic and foreign policies of other countries, includ-

ing Georgia, which is why it deserves our special interest and attention. 

 

 

 

 

 
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ქრისტინე უბილავა 

ჩარლზის უნივერსიტეტის (ჩეხეთის რესპუბლიკა) მაგისტრი, 

 სპეციალობა - სამართალი და ბიზნესი ჩეხეთის 

 რესპუბლიკასა და ცენტრალურ ევროპაში 

 

ევროკავშირის „უპირატესი ძალის“ პრინციპის მიმართება წევრი 

სახელმწიფოების ეროვნულ კანონმდებლობასთან 

 

შესავალი  
ნაშრომში შევეცდები წარმოვაჩინო 

ის ძირითადი კოლიზიური საკითხი, 

რომელიც მეტად სენსიტიურ და კომპ-

ლექსურ თემას წარმოადგენს ევროკავ-

შირისა და მისი წევრი სახელმწიფო-

ებისთვის. ევროკავშირის დევიზი „მრა-

ვალფეროვნებით გაერთიანებულნი“ ნათ-

ლად ასახავს ევროპის კავშირის ფუნქ-

ციონირების სამართლებრივ საფუძველს 

და სწორედ, რომ ერთ-ერთ ასეთ სა-

ფუძველს, რომელსაც ეყრდნობა ევრო-

კავშირის სამართლებრივი დოქტრინა, 

წარმოადგენს უპირატესობის ძალის/ Su-

premacy პრინციპი.  

ევროკავშირის წევრი ქვეყნის სასამა-

რთლოები მიუხედავად ევროკავშირის 

სამართლებრივი აქტების იერარქიისა ვა-

ლდებულნი არიან პირდაპირი მოქმე-

დების ძალით გამოიყენონ ევროპის კავ-

შირის სამართალი, ამასთანავე, სავა-

ლდებულო დათქმას წარმოადგენს წევრი 

ქვეყნის სასამართლოების უარის თქმის 

აუცილებლობა თუნდაც ყველაზე მა-

ღალი იერარქიის მქონე ეროვნული კა-

ნონმდებლობის გამოყენებაზე, როგორიც 

არის კოსტიტუცია, რომელმაც შეიძლება 

ხელი შეუშალოს ევროპის კავშირის სამა-

რთლის გამოყენებას (უპირატესი ძალის 

დოქტრინა) 1 . ევროკავშირის სამართლის 

პრიმატი არის სამართლებრივი პრინ-

ციპი, რომელიც ადგენს ევროკავშირის 

სამართლის უპირატესობას ევროკავ-

შირის წევრი ქვეყნების ეროვნულ კანო-

ნებთან მიმართებაში. 

უპირატესი ძალის დოქტრინის აუ-

ცილებლობა გამოიწვია მეტად მნიშვნე-

ლოვანმა გარემოებამ, ევროპის კავშირის 

მიზნის - საერთო ბაზრის შექმნამ, 

ვინაიდან იმ შემთხვევაში თუ ევროპის 

კავშირის სამართალი სხვადასხვა წევრი 

ქვეყნების სამართალს დაექვემდებარე-

ბოდა ზემოხსენებული მიზანი ვერ გან-

ხორციელდებოდა. 2   აღსანიშანვია, რომ 

ევროპის კავშირის სამართლის უპირა-

ტესი ძალის საკითხი არ იყო დარეგული-

რებული და მას არ გააჩნდა სამართლებ-

რივი საფუძვლები სადამფუძნებლო ხე-

ლშეკრულებაში. სწორედ ამიტომ დღის 

                                                           
1 Ioannis Dimitrakopoulos, Judge of the Council 
of State of Greece, Conflicts between EU law and 
National Constitutional Law in the Field of Fun-
damental Rights, page 3-4. 
2  ალექსანდრე დევიძე, გიორგი მირიანაშ-
ვილი, ევროკავშირის სამართლის დამხმარე 
სახელმძღვანელო, თბილისი, 2019, გვ. 55. 
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წესრიგში დადგა საკითხი შექმნილიყო 

უპირატესი ძალის დოქტრინა, რომლის 

განვითარება მოხდა სასამართლოს გადა-

წყვეტილებაში საქმეზე კოსტა/იენიელის 

წინააღმდეგ  ე.წ. „ახალი სამართლებრივი 

წესრიგის“ არგუმენტით, რომელსაც მო-

გვიანებით მიმოვიხილავ. შესაბამისად, 

ევროკავშირის სამართლის პრიმატის 

პრინციპი დროთა განმავლობაში ჩამოყა-

ლიბდა ევროკავშირის მართლმსაჯულე-

ბის სასამართლოს პრეცედენტული სამა-

რთლის საშუალებით, რომელიც არ არის 

გათვალისწინებული ევროკავშირის ხელ-

შეკრულებებში, თუმცა ლისაბონის ხელ-

შეკრულებას დართული აქვს მოკლე დეკ-

ლარაცია აღნიშნულთან დაკავშირებით. 

აღნიშნული პრინციპის კოლიზიის 

ძირითადი არსი მდგომარეობს იმაში, 

რომ წევრი სახელმწიფოების სასამართ-

ლო ორგანოები არ იზიარებენ ევრო-

კავშირის სასამართლოს მიერ დადგენილ 

უპირატესი ძალის პრინციპის სავალდე-

ბულო, მონისტურ 3  მიდგომას. წევრი 

სახელმწიფოების ნაწილის მიერ პრაქ-

ტიკაში აღიარებულია ევროპის კავშირის 

სამართლის უპირატეს ძალა, თუ აღნიშ-

ნული გამომდინარეობს ეროვნული ქვეყ-

ნის კონსტიტუციიდან და არა ევროპის 

კავშირის მართლმსაჯულების სასამართ-

ლოს განმარტებიდან. აღნიშნული დათქ-

მის საშუალებით წევრი სახელმწიფოები 

ცდილობენ შეინარჩუნონ ევროპის კავ-

შირის სამართალზე კონსტიტიციური 

კონტროლი. ალფრედ დენინგი, ინგლი-

                                                           
3  მონიზმი სამართლებრივ გაგებით 
წარმოადგენს საერთაშორისო და ეროვნული 
კანონმდებლობის ერთიანობას, რომელშიც 
საერთაშორისო ხელშეკრულება დამატებითი 
ინკორპორაციის გარეშე წარმოადგენს 
ეროვნული კანონმდებლობის ნაწილს. 

სის სააპელაციო სასამართლოს მოსა-

მართლე, აღნიშნავს, „ჩვენი სუვერენი-

ტეტი გათელილ იქნა ევროპის კავშირის 

მართლმსაჯულების სასამართლოს მიერ, 

ჩვენს სასამართლოებს აიძულებენ უპი-

რატესობა მიანიჭონ ევროპის კავშირის 

სამართალს და არა ეროვნულს“.4  აღნიშ-

ნული ურთიერთდამოკიდებულება ევ-

როპის კავშირის მართლმსაჯულების 

სასამართლოსა და წევრი ქვეყნების სასა-

მართლოებს შორის ცვლის  უპირატესი 

ძალის პრინციპის აღიარების ფორმებს 

ევროკავშირის წევრ ქვეყნებში და 

სწორედ ამიტომ წარმოადგენს იგი პრო-

ბლემატურ, კოლიზიურ საკითხს დღე-

ვანდელ ევროპულ რეალობაში. 

 

უპირატესობის ძალის პრინციპის 

ზოგადი მიმოხილვა 

ძალის პრინციპი ეხება ყველა ევრო-

კავშირის სამართლებრივ ნორმას, რო-

მელსაც გააჩნია სავალდებულო ძალა. 

საკუთარი კომპეტენციის ფარგლებში 

ევროპული კავშირის მართლმსაჯულე-

ბის სასამართლოც წარმოადგენს უპირა-

ტეს რგოლს წევრი სახელმწიფოების 

სასამართლოებთან დამოკიდებულებაში, 

მისი გადაწყვეტილებები კი პრეიუდი-

ციულია მათთვის. ევროკავშირის სამა-

რთლის სისტემის უპირატესობა აიხსნება 

ინტეგრაციის მიზნებით და ბუნებრივ 

მოცემულობას წარმოადგენს, რომ ევრო-

კავშირის მსგავსად ინტეგრირებული და 

ორგანიზაციულად მოწყობილი სისტემა 

                                                           
4 Alfred Thompson Denning, Baron Denning, the 
senior civil judge in the Court of Appeal of Eng-
land and Wales. 
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ეროვნული სამართლის ჩრდილში ვერ 

შეძლებს ეფექტურ ფუნქციონირებას.5 

აღნიშნული პრინციპი შეიმუშავა ევ-

როპული კავშირის მართლმსაჯულების 

სასამართლომ და განმარტა, რომ ევრო-

პული სამართლის ნებისმიერი ნორმა 

ყოველთვის ატარებს უზენაესი ძალის 

ხასიათს ეროვნული სამართლის ნების-

მიერ ნორმასთან, მათ შორის წევრი სახე-

ლმწიფოების კონსტიტუციებთან მიმარ-

თებით.6 

უპირატესობის ძალა/ supremacy  წარ-

მოადგენს ევროპული სამართლის ფუნ-

დამენტური პრინციპს, თუმცა არ გააჩნდა 

ფორმალური საფუძველი ევროპული 

თანამეგობრობის ხელშეკრულებაში. შე-

საბამისად, იგი შემუშავდა ევროპის სასა-

მართლოს მიერ „ახალი სამართლებრივი 

წესრიგის“ კონცეფციის საფუძველზე. 

ახალი სამართლებრივი წესრიგის“ მითი-

თებით, ევროკავშირის მართლმსაჯუ-

ლების სასამართლო ამტკიცებდა, რომ 

ევროპის კავშირი არ იყო მხოლოდ „ფორ-

მალური“ საერთაშორისო სამართლებრი-

ვი ორგანიზაცია, არამედ ევროკავშირს 

გააჩნდა უფრო დამოუკიდებელი სტატუ-

სი, ისევე როგორც უფრო დიდი გავლენა 

წევრი სახელმწიფოების ეროვნულ სამარ-

თლებრივ სისტემებზე. ევროკავშირის 

კანონი აბსოლუტურად უზენაესი ძალის 

მატარებელია ეროვნული კონსტიტუ-

ციების დებულებებზეც კი. შესაბამისად, 

მართლმსაჯულების ევროპული სასა-

მართლოს მიერ დამკვიდრებული სასა-

მართლო პრეცედენტის საფუძველზე, 
                                                           
5 იხ. Case 11-70, ECJ Judgment of the Court of 17 
December 1970. Internationale Handelsgesell-
schaft mbH v Einfuhr- und Vorratsstelle für 
Getreide und Futtermittel.  
6  გაგა გაბრიჩიძე, ევროპული კავშირის 
სამართალი, თბილისი, 2012, გვ. 38. 

ზემოხსენებულ რეჟიმს გააჩნია განმტკ-

იცებული ძალა, როგორც უპირატესი 

პრინციპისა. 

საქმე 6-64 კოსტა/ იენიელის წინააღმდეგ 

ევროკავშირის მართლმსაჯულების 

სასამართლომ რამდენიმე გადაწყვეტი-

ლებით დაადგინა ევროკავშირის კანონ-

მდებლობის პრიორიტეტულობა ეროვ-

ნულ კანონთან შედარებით, როგორც 

ევროპულ, ისე ეროვნულ დონეზე. 

კერძოდ, საქმე Costa vs. ENEL (1964) 

მნიშვნელოვანი გადაწყვეტილება აღმო-

ჩნდა აღნიშნული სამართლებრივი პრი-

ნციპის განსაზღვრაში. 7  მოცემულ შემთ-

ხვევაში იტალიის რესპუბლიკამ მოახ-

დინა ქვეყანაში მყოფი ყველა ელექტრო-

ენერგიის დისტრიბუციით დაკავებული 

კომპანიების ნაციონალიზაცია. ბატონი 

კოსტა, რომელიც იყო ერთ-ერთი ამგვარი 

კომპანიის მფლობელი და რომელზეც 

იმოქმედა აღნიშნულმა ნაციონალიზა-

ციამ, მიიჩნევდა, რომ იტალიამ ენერგო-

სექტორის ნაციონალიზაციით დაარღვია 

ევროპის კავშირის სამართალი (რომის 

ხელშეკრულება). 

იტალიის სახელმწიფო მიუთითებდა 

იმაზე, რომ ევროკავშირის სასამართლო 

არ იყო კომპეტენტური განეხილა დავა, 

რადგან ზემოხსენებული ეხებოდა ერო-

ვნულ კანონმდებლობას და ევროკავშირს 

არ შეეძლო ეროვნულ კანონმდებლობაში 

ჩარევა.  ევროკავშირის სასამართლომ მი-

უთითა, რომ ევროკავშირის ხელშეკრუ-

ლება, უკვე გახდა იტალიის ეროვნული 

კანონმდებლობის ნაწილი და სწორედ 

ამიტომ ევროკავშირის სასამართლოს 

გააჩნდა კომპეტენცია განეხილა კონკრე-

ტული საქმეები.  ევროკავშირის სასა-

                                                           
7 იხ.Case 6-64, Judgment of the Court of 15 July 
1964.Flaminio Costa v E.N.E.L. 
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მართლომ განაცხადა, რომ ეროვნული 

სამართლის იურისდიქცია შეიზღუდა იმ 

მომენტიდან, როდესაც მხარეებმა ხელი 

მოაეწერეს აღნიშნულ ხელშეკრულებას, 

ისინი თავისთავად დათანხმდნენ ზემო-

თქმულ პირობაზე და მათ ამით გარკვე-

ულწილად დათმეს მათი სუვერენი-

ტეტის რაღაც ნაწილი, იმისათვის რომ 

შექმნილიყო  ერთიანი საზოგადოება. 

ევროკავშირის სასამართლომ გაახსენა 

იტალიის რესპუბლიკას, რომ ისიც იყო ამ 

ხელშეკრულების წევრი, და რომ მოცე-

მულ ხელშეკრულებას გააჩნია მბოჭავი 

ძალა. შესაბამისად,  კონკრეტულ დავაზე 

ევროკავშირის სასამართლოს ნამდვი-

ლად გააჩნდა კოპეტენცია განეხილა იგი. 

მოცემულმა ქეისმა დაამკვიდრა ე.წ 

უპირატესობის ძალა/supremacy, „ეს არ 

არის ერთი ჩვეულებრივი ხელშეკრუ-

ლება, რომლის საფუძველზეც შეიქმნა 

ახალი სამართლებრივი რეჟიმი“.  რო-

გორც ზემოაღნიშნული საქმიდან ირკ-

ვევა, როდესაც არსებობს კონფლიქტი 

ევროკავშირის სამართლის დებულებებსა 

და წევრი სახელმწიფოს შიდა (ეროვ-

ნული) კანონმდებლობის დებულებებს 

შორის, ამგვარ შემთხვევაში სწორედ ევ-

როკავშირის სამართალს გააჩნია უპირა-

ტესობა. უპირატესობის ძალის პრინციპი 

მეტად ღირებულია, ვინაიდან იგი უზ-

რუნველყოფს ევროკავშირის გამართულ 

ფუნქციონირებას. შემდგომში ზემოხსე-

ნებულმა დოქტრინამ გაფართოვება ჰპო-

ვა 1977 წლის სიმენტალ II გადაწყვეტი-

ლებაში, როდესაც ევროპული კავშირის 

როგორც პირველადი ასევე მეორეული 

სამართლის პრიმატი გავრცელდა წევრი 

სახელმწიფოს კანონმდელობასთან, მათ 

შორის კონსტიტუციასთან მიმართებით.8 

                                                           
8 იხ. Case 106/77 Judgment of the Court of 9 
March 1978.Amministrazione delle Finanze dello 
Stato vSimmenthal SpA. 

 

წევრი სახელმწიფოების მიდგომა 

უპირატესობის ძალის პრინციპთან 

დაკავშირებით 

საინტერესოა განვიხილოთ წევრი სა-

ხელმწიფოების მიდგომა უპირატესობის 

ძალის პრინციპთან დაკავშირებით. 

ჩეხეთის რესპუბლიკის კონსტიტუ-

ციის მეათე მუხლის მიხედვით, 9  ყველა 

საერთაშორისო ხელშეკრულება, რომე-

ლიც რატიფიცირებულია  ჩეხეთის რეს-

პუბლიკის პარლამენტის მიერ წარმო-

ადგენს ჩეხეთის რესპუბლიკის საკანო-

ნმდებლო ნაწილს და მას გააჩნია უპირა-

ტესი ძალა ყველა სხვა იურიდიულ დო-

კუმენტთან მიმართებით.  

მნიშვნელოვანია, რომ აღნიშნულ სა-

კითხთან დაკავშირებით ძალზედ საინ-

ტერესო მიდგომა გააჩნია საფრანგეთს. 

აღსანიშნავია რომ საფრანგეთის ორდი-

ნალურმა სასამართლომ ევროპული კა-

ვშირის მართლმსაჯულების სასამართ-

ლოს მიერ დანერგილი უპირატესობის 

ძალის პრინციპი აღიარა 1975 წელს, მაშინ 

როდესაც ადმინისტრაციულმა სასამართ-

ლომ აღნიშნული რეჟიმის აღიარება 

მოახდინა 1990 წელს, აღნიშნული გან-

პირობებული იყო იმით, რომ მოცემულ 

ფაქტამდე უზენაეს ადმინისტრაციულ 

სასამართლოს/ Conseil d'Etat არ ჰქონდა 

სასამართლო განხილვის უფლება საფრა-

ნგეთის პარლამენტის მიერ მიღებულ 

კანონმდებლობასთან დაკავშირებით, 

სწორედ ამიტომ მათ ვერ დაადგინეს 

ეროვნული კანონმდებლობის შეუთავსე-

ბლობის საკითხი ევროკავშირის კანონ-

მდებლობასთან  და ვერც ევროკავშირის 

სამართალს მიანიჭეს უპირატესობა. 

ამასთან, უნდა აღინიშნოს, რომ უზენაესი 

ორდინალური სასამართლოების/ Cour de 

                                                           
9 Constitution of the Czech Republic. 
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cassation  მიერ საქმეზე Administration des 

Douanes v Société 'Cafes Jacques Vabre' et 

SARL Wiegel et Cie მოხდა  ევროკავშირის 

სამართლებრივი რეჟიმის უპირატესობის 

ძალის აღიარება კონსტიტუციის 55-ე 

მუხლთან შესაბამისობაში, რომლის 

მიხედვითაც რატიფიცირებულ საერთა-

შორისო ხელშეკრულებას ეძლეობდა 

უპირატესი ძალა შიდასახელმწფიოებრივ 

კანონმდებლობასთან მიმართებით, სა-

სამართლომ დაადგინა, რომ სახელმწიფო 

უწყებები ვალდებულნი არიან გამოი-

ყენონ ევროპული კავშირის სამართლის 

ნორმა, თუკი იგი უშუალოდ ეფექტის 

მქონეა. ამასთან, მნიშვნელობა არ აქვს 

არის თუ არა შიდასახელმწიფოებრივი 

სამართლის ნორმა ევროპული კავშირის 

სამართლის ნორმამდე მიღებული, თუ 

მისი მიღების შემდეგ. ადმინისტრა-

ციულმა სასამართლოებმა საბოლოოდ 

შეცვალეს თავიანთი პოზიცია რაულ 

ჯორჯ ნიკოლოს საქმეში10, როდესაც მათ 

გადაწყვიტეს ეღიარებინათ Cour de cassa-

tion- ის მიერ გამოყენებული ევროკავ-

შირის სამართლის პრიმატთან დაკავში-

რებული გადაწყვეტილება.  

გერმანია უპირატესობის ძალის პრი-

ნციპს არ აღიარებს ნაწილობრივ, სო-

ლანჟის საქმეში გერმანიის საკონსტიტუ-

ციო სასამართლოს განმარტავს, რომ 

ვინაიდან ევროკავშირის სამართალს 

გააჩნია ფუნდამენტური უფლებების 

დაცვის უმაღლესი ძალა, ისინი აღარ 

შეამოწმებენ ევროკავშირის სამართლებ-

რივ აქტებს გერმანიის კონსტიტუცი-

ასთან შესაბამისობაში.11 

                                                           
10  John Bell, Sophie Boyron and Simon Whit-
taker, Principles of French Law, Second Edition, 
page 530. Raoul Georges Nicolo case, in October, 
1989.  
11 იხ. Re Wuensche Handelsgesellschaft, BVerfG 
decision of 22 October 1986 [1987] 3 CMLR 
225,265). 

იტალიის რესპუბლიკასაც გააჩნია სა-

ინტერესო მიდგომა აღნიშნულ საკითხ-

თან დაკავშირებით, საქმეში Frontini v. 

Ministo delle Finanze-ის წინააღმდეგ, 

მოსარჩელე ცდილობდა ეროვნული კა-

ნონის უგულებელყოფას, იტალიის საკო-

ნსტიტუციო სასამართლოს დალოდების 

გარეშე. ევროპული კავშირის მართლმსა-

ჯულების სასამართლომ/ ECJ გამოიტანა 

შემდეგი სახის განაჩენი „ყველა ეროვ-

ნულმა სასამართლომ უნდა გამოიყენოს 

ევროკავშირის სამართალი, როგორც 

უპირატესი ძალის მქონე კანონი.“12 

2006 წლის 14 მარტის გადაწყვე-

ტილებით, ლიეტუვის საკონსტიტუციო 

სასამართლომ დაასრულა, რომლის თა-

ნახმად ევროკავშირის კანონმდებლობას 

უპირატესი ძალა გააჩნია მხოლოდ ლიე-

ტუვის პარლამენტის ჩვეულებრივ / ორ-

დინალურ აქტებზე, მაგრამ არა კონსტი-

ტუციასთან მიმართებაში. იმ შემთხვე-

ვაში, თუ საკონსტიტუციო სასამართლო 

მიიჩნევს, რომ ევროკავშირის სამართალი 

ეწინააღმდეგება ლიეტუვის კონსტიტუ-

ციას, ევროკავშირის სამართლის ნორმა 

კარგავს მისი პირდაპირ მოქმედების 

ძალას და შეუსაბამო რჩება კონსტიტუ-

ციასთან მიმართებით.13 

დაახლოებით იგივე მიდგომას 

იზიარებს პოლონეთის რესპუბლიკაც, 

ვინაიდან პოლონეთის საკონსტიტუციო 

სასამართლომ დაადგინა, მიუხედავად 

იმისა, რომ ევროკავშირის კანონმდებ-

ლობას გააჩნია უმაღლესი ძალა მან 

შესაძლოა ჩრდილქვეშ მოაქციოს პარ-

ლამენტის მიერ მიღებული საკანონმდე-

                                                           
12 იხ. Frontini v Minister delle Finanze [1974] 2 
CMLR 372 (Italian Constitutional Court) Consti-
tutional Law.  
13  Ruling of the Lithuanian Constitutional Court 
dated 14 March 2006 in case no. 17/02-24/02-
06/03-22/04 

http://www.lrkt.lt/dokumentai/2006/n060314.htm
http://www.lrkt.lt/dokumentai/2006/n060314.htm
http://www.lrkt.lt/dokumentai/2006/n060314.htm
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ბლო ნორმატიული აქტები, თუმცა იგი 

ვერ წარმოჩნდება როგორც პრიმატი 

პოლონეთის კონსტიტუციასთან მიმარ-

თებით. ევროკავშირის კანონსა და კონ-

სტიტუციას შორის კოლიზიის არსებობის 

შემთხვევაში, პოლონეთს შეუძლია მი-

იღოს სუვერენული გადაწყვეტილება, თუ 

როგორ უნდა მოგვარდეს ეს კონფლიქტი 

( კონსტიტუციის შეცვლით ან ევროკავ-

შირის დატოვებით.) 14 

 

დასკვნა 

თანამედროვე საერთაშორისო ასპა-

რეზზე ევროკავშირის სახით გვყავს სუ-

პერნაციონალური სისტემა, ერთგვარი 

„საერთაშორისო სამართლის ახალი მა-

რთლწესრიგი“, რომელიც დელეგირე-

ბული სუვერენული კომპეტენციის ფარ-

გლებში ავტონომიურად ვითარდება. 

ევროკავშირის უპირატესობის ძალის 

პრინციპის ანალიზმა წევრი სახელმ-

წიფოების ეროვნულ კანონმდებლო-

ბასთან მიმართებით საშუალება მოგვცა 

მივსულიყავით იმ დასკვნამდე, რომ 

მოცემულ საკითხთან დაკავშირებით 

წევრ სახელმწიფოებს შორის არ არსებობს  

ერთიანი მიდგომა. წევრმა სახელმწიფო-

ებმა თავიანთი კონსტიტუციური ტრა-

დიციიდან გამომდინარე, შეიმუშავეს 

სხვადასხვა გადაწყვეტილებები ეროვ-

ნული სამართლისა და ევროკავშირის 

სამართლის ერთმანეთთან შეუთავსებ-

ლობის საკითხების მოსაგვარებლად. 

მართალია წევრი სახელმწიფოების უმრ-

ავლესობამ გაიზიარა ევროპული კავ-

შირის მართლმსაჯულების სასამართ-

ლოს მოსაზრება უპირატესობის პრინ-

ციპთან დაკავშირებით, თუმცა ევროკავ-

შირის სამართლის უპირატესობის პრინ-

                                                           
14Verdict of Constitutional Tribunal of Poland of 
May 11th, 2005.  

ციპის მნიშნველობას ვერ ამოვწურავთ 

ევროკავშირისა და წევრი სახელმწიფო-

ების ნორმათა კოლიზიის მოწესრიგე-

ბით. 15  ევროკავშირის პირველადი და 

მეორეული კანონმდებლობა უპირატესია 

წევრი სახელმწიფოების სამართალთან 

მიმართებით და შესასრულებლად სავა-

ლდებულოა.16 

ამრიგად, მივიჩნევ, რომ წევრმა სა-

ხელმწიფოებმა არ შეიძლება გამოიყენონ 

ეროვნული კანონმდებლობის ის დანა-

წესი, რომელიც ეწინააღმდეგება ევრო-

პულ სამართალს, ვინაიდან უპირა-

ტესობის პრინციპი უზრუნველყოფს 

ევროპული სამართლის უპირატესობას 

ეროვნულ კანონებთან შედარებით. ამრი-

გად, თამამად შეიძლება ითქვას, რომ 

„სახელმწიფოებმა საბოლოოდ შეიზღუ-

დეს საკუთარი სუვერენული უფლებები 

იმით, რომ მათ, ხელშეკრულების დებუ-

ლებების მიხედვით, უფლებები და 

მოვალეობები, რომლებიც აქამდე მათ 

შიდა სამართლებრივ წესრიგებს ექვემ-

დებარებოდა, გაერთიანების სამართლე-

ბრივ წესრიგს გადასცეს.“ 17  შესაბამისად, 

ევროკავშირის წევრი სახელმწიფოსა და 

ევროპული კავშირის სამართლის ნორმის 

კოლიზიის შემთხვევაში ევროკავშირის 

სამართალს  ავტომატურად ენიჭება უპი-

რატესი ძალა და იგი არ საჭიროებს   ერო-

ვნული ნორმის ფორმალურ გაუქმებას ან 

/და მისი მოქმედების შეჩერებას წევრი 

სახელმწიფოს მხრიდან. 

                                                           
15  სერგი კაპანაძე, ევროკავშირის პოლიტიკა, 
თბილისი, 2006, გვ. 49. 
16 დავით მაისურაძე, ელენე სულხანიშვილი, 
გიორგი ვაშაკიძე, ევროკავშირის კერძო 
სამართალი, გადაწყვეტილებები და 
მასალები, ნაწილი I , თბილისი, 2018, გვ. 89. 
17  ალექსანდრე დევიძე, გიორგი 
მირიანაშვილი, ევროკავშირის სამართლის 
დამხმარე სახელმძღვანელო, თბილისი, 2019. 
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საბაზისო აქტები და კომენტარები 2014. 

7. Bell John, Boyron Sophie, Whittaker Simon, Principles of French Law, Second Edition. 

8. Constitution of the Czech Republic. 

9. Case 11-70, ECJ Judgment of the Court of 17 December 1970, Internationale Han-

delsgesellschaft mbH v Einfuhr- und Vorratsstelle für Getreide und Futtermittel. 

10. Case 6-64, Judgment of the Court of 15 July 1964, Flaminio Costa v E.N.E.L. 

11. Dimitrakopoulos Iohannis, Judge of the Council of State of Greece, Conflicts between EU 

law and National Constitutional Law in the Field of Fundamental Rights. 

 

 

ქრისტინე უბილავა 

ჩარლზის უნივერსიტეტის (ჩეხეთის რესპუბლიკა) მაგისტრი, 

 სპეციალობა - სამართალი და ბიზნესი ჩეხეთის 

 რესპუბლიკასა და ცენტრალურ ევროპაში 

 

ევროკავშირის „უპირატესი ძალის“ პრინციპის მიმართება წევრი სახელმწიფოების 

ეროვნულ კანონმდებლობასთან 

წინამდებარე სტატია ეხება ევროკავშირის სამართლის პრიმატის პრინციპს, 

რომლის პრაქტიკული ეფექტი საკმაოდ ნათლად არის ჩამოყალიბებული ევროკავშირის 

მართლმსაჯულების სასამართლოს (CJEU) პრაქტიკაში. თუმცა, წევრი სახელმწიფოების 

უმაღლეს ეროვნულ სასამართლოებს გაუჭირდათ პრინციპთან შეგუება.  

სტატიაში მთავარი ყურადღება ეთმობა ევროკავშირის სამართლის უზენაესობის 

დოქტრინის არსისა და აღნიშნულთან დაკავშირებით წევრი სახელმწიფოების მიდ-

გომების  შესწავლის  ანალიზს, ვინაიდან აღნიშნულ პრინციპთან დაკავშირებული  არა-

ერთგვაროვანი მიდგომა ევროკავშირის ფარგლებში ქმნის მეტად სერიოზულ პრობლემას. 

სტატიის შესწავლის საგანს წარმოადგენს შიდა (ეროვნულ) კანონსა და ევროკავ-

შირის კანონებს შორის კოლიზიის შემთხვევების შესწავლა. ევროკავშირის სამართლის 
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უზენაესობის დოქტრინის სწორი და ყველაზე გავრცელებული განმარტება გვხვდება 

იტალიის მნიშვნელოვან საქმეში, Costa v Enel. ევროკავშირის მართლმსაჯულების 

სასამართლომ ხაზგასმით აღნიშნა, რომ ეროვნულ კანონსა და ევროპულს შორის 

კონფლიქტის შემთხვევაში ეს უკანასკნელი უზენაესია. მოცემულ მიდგომა 

განმტკიცებულია იმ არგუმენტით, რომ არანაირმა გარემოებამ არ უნდა შეარყიოს 

ევროკავშირის, როგორც საერთაშორისო ორგანიზაციის სამართლებრივი საფუძველი.  

ნაშრომის კვლევის მიზანია სწორედ ევროკავშირის უპირატესობის ძალის 

დოქტრინის, როგორც კავშირის ფუძემდებლური პრინციპის ანალიზი და მისი მნიშვ-

ნელობის განსაზღვრა. აგრეთვე, წევრი სახელმწიფოების ეროვნულ კანონმდებლობასა და 

ევროკავშირის სამართალს შორის არსებული კოლიზიური საკითხის კვლევა. 

კვლევის მთავარ ამოცანას წარმოადგენს ზემოაღნიშნულ საკითხთან 

დაკავშირებით წევრი სახელმწიფოების არაერთგვაროვანი მიდგომის შესწავლა, იმ 

ხარვეზების აღმოჩენა, რომელიც ევროკავშირის ფარგლებში იწვევს „განხეთქილებას“ და 

საფრთხეს უქმნის ორგანიზაციის გამართულ ფუნქციონირებას.  

 

Kristine Ubliava 

Charles University master (Czech Republic) 

 

European Union “Ultimate Power” principle connection to the Member States’  

National Legislation 

This article deals with the principle of primacy of EU law, the practical effect of which is quite 

clearly established in the practice of the Court of Justice of the European Union (CJEU). However, the 

national supreme courts of the Member States found it difficult to adapt to the principle. 

The article focuses on the analysis of the essence of the doctrine of the rule of law in the EU and 

the study of the approaches of the member states in this regard, as the heterogeneous approach to this 

principle within the EU poses a very serious problem. 

The subject of the article is the study of cases of conflict between national (national) law and 

EU law. The correct and most common definition of the doctrine of the rule of law in the European 

Union can be found in the important case of Italy, Costa v Enel. The Court of Justice of the European 

Union has emphasized that in the event of a conflict between national law and European law, the latter 

shall prevail. This approach is reinforced by the argument that no circumstance should undermine the 

legal basis of the EU as an international organization. 

The aim of the paper is to analyze the doctrine of the power of superiority of the European Un-

ion as a fundamental principle of the Union and to determine its significance. Also, a study of the con-

flict between national law of the Member States and EU law. 

The main task of the study is to study the heterogeneous approach of the member states to the 

above issue, to identify the shortcomings that lead to a "rift" within the EU and threaten the proper 

functioning of the organization. 

 

 

 

 



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

58 

№3-4(55-56), 2021 

 

 

sisxlis samarTali da sisxlis samarTlis 

procesi 

 

  

ედიშერ ფუტკარაძე 

სოხუმის სახელმწიფო უნივერსიტეტის  პროფესორი, 

თ. წერეთლის სახელმწიფოსა და სამართლის  ინსტიტუტის  

უფროსი   მეცნიერ-თანამშრომელი 

 

 

 

ადამიანის უფლების დაცვის ზოგიერთი  

სისხლისსამართლებრივი ასპექტი 
 

შესავალი 

ადამიანის უფლების კონსტიტუცი-

ური გარანტიის, დეკლარაციით განსაზღ-

ვრისა და კონვენციით გაცხადების 

შემდეგ და არანაკლებ მნიშვნელოვანია 

მისი სამართლებრივი დაცვა. ადამიანის 

უფლების სამართლებრივი დაცვის თვა-

ლსაზრისით კი ყველაზე მნიშვნელოვა-

ნია მისი სისხლისსამართლებრივი  დაც-

ვა. აქ საინტერესოა სისხლის სამართლის 

დაცვის ფუნქცია.  

  ადამიანის უფლების  სისხლისსამარ-

თლებრივი დაცვისათვის აუცილებელია 

მისი აღიარება ქმედების შემადგენ-

ლობაში სამართლებრივ სიკეთედ ან 

როგორც ზოგჯერ იურიდიულ ლიტე-

რატურაშია მითითებული დანაშაულის 

ობიექტად. ეს იმიტომ, რომ  ადამიანის 

უფლება არის  უმნიშვნელოვანესი სისხ-

ლისსამართლებრივად დაცული     სამა-

რთლებრივი სიკეთე. სამართლებრივი 

სიკეთისა თუ დანაშაულის ობიექტის 

საკითხის დაზუსტება  ქმედების შემად-

გენლობაში მნიშვნელოვანია  მათი ადგი-

ლისა და დანიშნულების სწორი განსაზღ-

ვრისათვის და შესაბმისად ადამიანის 

უფლების სისხლისსამართლებრივად 

დაცვისათვის. 

   ადამიანის უფლების სისხლისსამა-

რთლებრივად დაცვის თვალსაზრისით 

საინტერესოა ასევე   დანაშაულის ობიექ-

ტისა  და საგნის  (სამართლებრივი სიკე-

თისა და ხელყოფის ობიექტის)   და ქმე-

დების ობიექტისა  და ქმედების სუბიექ-

ტის საკითხის გამოკვლევა. 

რა თქმა უნდა,  ადამიანის უფლების 

სისხლისსამართლებრივად დაცვის თვა-

ლსაზრისით საყურადღებო და მნიშვ-

ნელოვანია ქმედების დანაშაულად კვა-

ლიფიკაციისა და სასჯელის დანიშვნის 

სხვა საკითხებიც, მაგრამ ამჯერად მკით-

ხველის ყურადღებას შევაჩერებთ მხო-
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ლოდ ზემოთ აღნიშნული საკითხების 

გამოკვლევით. 

 

1. სისხლის სამართლის დაცვის 

ფუნქციაზე 

იურიდიულ მეცნიერებაში აღიარებუ-

ლია ის ფაქტი, რომ სისხლის სამართალს 

აქვს დაცვის ფუნქცია. თუმცა შეიძლება 

არსებობდეს განსხვავებული პოზიცია ამ 

საკითხთან დაკავშირებით. 

სამართალი აწესრიგებს საზოგადო-

ებრივ ურთიერთობებს. საზოგადოებ-

რივი ურთიერთობები მრავალმხრივია, 

განსაკუთრებით განვითარების თანამედ-

როვე ეტაპზე. შესაბამისად, არსებობს 

სამართლის სხვადასხვა დარგი, ადრე თუ 

ახლა ჩამოყალიბებული, რომელიც ურ-

თიერთობების ამა თუ იმ სფეროს არე-

გულირებს. იგივე ფუნქციას ასრულებს 

სისხლის სამართალი, თუ მისი დანიშ-

ნულება განსხვავებული ანდა განსაკუთ-

რებულია. 

ამა თუ იმ საკითხზე ჩვენ შეიძლება 

გვქონდეს განსხვავებული მეცნიერული 

დამოკიდებულება და მის შესაბამისად 

განვმარტოთ იგი, მაგრამ სავალდებუ-

ლობის თვალსაზრისით მაინც მნიშვნე-

ლოვანი საკანონმდებლო, ოფიციალური 

განმარტებაა. აქ აღარ შევაჩერებ მკითხ-

ველის ყურადღებას კანონის, მათ შორის 

სისხლის სამართლის კანონმდებლობის, 

ახსნა - განმარტების სხვადასხვა სახესა 

და მნიშვნელობაზე. ეს საკითხი საყუ-

რადღებოა ასევე ადამიანის უფლებათა 

სისხლისსამართლებრივი დაცვის თვალ-

საზრისით. 

ჩვენ შევეცდებით ეს საკითხი ცოტა 

ქვემოთ განვიხილოთ. მეცნიერულად რაც 

არ უნდა განსხვავებული პოზიცია გვ-

ქონდეს, მაინც სავალდებულოა ყველასა-

თვის ოფიციალური, საკანონმდებლო 

განმარტება. საქართველოს სისხლის 

სამართლის  ამჟამად მოქმედი კოდექსის 

1-ლი მუხლის (მუხლი 1-ლი- საქართვე-

ლოს  სისხლის სამართლის კანონმდე-

ბლობა და მისი მიზანი)  მე-3 ნაწილის 

მიხედვით: “ამ კოდექსის მიზანია 

დანაშაულებრივი ხელყოფის თავიდან 

აცილება და მართლწესრიგის დაცვა“. 

მართლწესრიგს ქმნის სამართლის 

სხვადასხვა დარგის ერთობლიობა, რომე-

ლიც საზოგადოებრივი ურთიერთობის 

ამა თუ იმ სფეროს არეგულირებს. სა-

მართლის სხვადასხვა დარგებით მორე-

გულირებული, მოწესრიგებული მართლ-

წესრიგს იცავს სისხლის სამართალი. 

ამიტომ სისხლის სამართალს აქვს მა-

რთლწესრიგის დაცვის ფუნქცია, საზოგა-

დოებრივი ურთიერთობის დანაშაულებ-

რივი ხელყოფისგან დაცვის მიზანი. 

ამ ფუნქციის შესასრულებლად, დანა-

შაულებრივი ხელყოფის თავიდან ასაცი-

ლებლად და მართლწესრიგის დასაცავად 

„საქართველოს სისხლის სამართლის 

კოდექსი ადგენს  სისხლისსამართლებ-

რივი პასუხისმგებლობის საფუძველს, 

განსაზღვრავს, თუ რომელი ქმედებაა 

დანაშაულებრივი, და აწესებს შესაბამის 

სასჯელს ან სხვა სახის სისხლისსამართ-

ლებრივ ღონისძიებას.“  ეს საკითხი ასეა 

გადმოცემული ამჟამად მოქმედი საქართ-

ველოს სისხლის სამართლის კოდექსის 1-

ლი მუხლის პირველი ნაწილის მიხედ-

ვით. 

ამდენად, სისხლის სამართლის ფუნ-

ქცია, მიზანი ნათელია - მართლწესრიგის 

დაცვა. ასევე ნათელია ამ მიზნის 

მიღწევის საშუალება - სისხლისსამართ-



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

60 

№3-4(55-56), 2021 

 

ლებრივი პასუხისმგებლობის დადგენა, 

გარკვეულ ქმედებათა დანაშაულად 

კვალიფიკაცია (განსაზღვრა) და მათთვის 

შესაბამისი სასჯელის ან სხვა სახის 

სისხლისსამართლებრივი ღონისძიებების 

დაწესება. 

თუ კარგად გავიაზრებთ სისხლის 

სამართლის კოდექსის 1-ლი მუხლის 1-

ლი ნაწილის შინაარს, ვნახავთ, რომ 

ნათლად განსაზღვრულია საქართველოს 

სისხლის სამართლის კოდექსის მიზანი 

და ამ მიზნის მიღწევის საშუალება. 

აქვე აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ 

„ეს კოდექსი შეესაბამება საქართველოს 

კონსტიტუციას, საერთაშორისო სამართ-

ლის  საყოველთაოდ აღიარებულ პრინ-

ციპებსა და ნორმებს“ (სისხლის სამარ-

თლის კოდექსის 1-ლი მუხლის მე-2 

ნაწილი). 

ეს ნიშნავს იმას, რომ საქართველოს 

სისხლის სამართლის კოდექსი უპირ-

ველეს ყოვლისა იცავს საქართველოს 

კონსტიტუციითა და საერთაშორისო სა-

მართლის საყოველთაოდ აღიარებულ 

პრინციპებსა და ნორმებში გამოხატულ 

ადამიანის ძირითად უფლებებსა და 

თავისუფლებებს. სისხლის სამართლის 

კოდექსის შესაბამისობა კონსტიტუციასა 

და საერთაშორისო სამართლის საყო-

ველთაოდ აღიარებულ პრინციპებსა და 

ნორმებთან გულისხმობს იმას, რომ რა 

ძირითადი ღირებულებებიც აღიარე-

ბულია კონსტიტუციასა და საერთა-

შორისო სამართალში (საერთაშორისო 

დეკლარაციები, კონვენციები და ა. შ.), 

დაცულია სისხლისსამართლებრივად. 

მათ შორის განსაკუთრებით საყურად-

ღებოა კონსტიტუციითა და საერთაშო-

რისო დეკლარაციებით (კონვენციებით)  

აღიარებული ადამიანის უფლების სი-

სხლისსამართლებრივი დაცვა. 

რა თქმა უნდა, სისხლის სამართლის 

კოდექსი არ შემოიფარგლება მხოლოდ 

კონსტიტუციითა და საერთაშორისო სა-

მართლით აღიარებული ღირებულებების 

დაცვით, ის ასევე იცავს კონსტიტუციასა 

და  საერთაშორისო სამართლის საყოვე-

ლთაოდ აღიარებულ პრინციპებსა და 

ნორმებთან შესაბამისობაში მყოფი სა-

მართლის სხვა დარგებით მოწესრი-

გებულ ურთიერთობებს. თუმცა ყველაზე 

მნიშვნელოვანი ის არის, რომ კოდექსი 

უნდა შეესაბამებოდეს „საქართველოს 

კონსტიტუციას, საერთაშორისო სამართ-

ლის  საყოველთაოდ აღიარებულ პრინ-

ციპებსა და ნორმებს“ და დაიცვას იქ 

გამოხატული და აღიარებული სხვადა-

სხვა  ღირებულება, განსაკუთრებით კი 

ადამიანის უფლების აღიარება და დაცვა. 

ადამიანის უფლების დაცვის საკითხში კი 

სისხლის სამართალი უმნიშვნელოვანე-

სია. 

ტრიადის - პიროვნება, საზოგადოება, 

სახელმწიფო - სისხლისსამართლებრივი 

დაცვიდან პრიორიტეტულად პიროვნე-

ბის, ადამიანის აღიარება თუნდაც 

ფორმალურად მიუთითებს სახელმ-

წიფოს სამართლებრივ განვითარებაზე 

და მისი მხრიდან ადამიანის სისხლის-

სამართლებრივი დაცვისათვის განსაკუ-

თრებული მნიშვნელობის მინიჭებაზე. ამ 

მხრივ საქართველომ საკმაოდ მნიშვნე-

ლოვანი ნაბიჯი გადადგა, როდესაც მო-

ქმედ სისხლის სამართლის კოდექსში  

კერძო ნაწილი იწყება კარით „დანაშა-

ული ადამიანის წინააღმდეგ“ (108 – 176 

მუხ.) 
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ყველა დანაშაული პირდაპირ თუ 

ირიბად ადამიანის წინააღმდეგ არის მი-

მართული, მაგრამ ზოგიერთ მათგანს 

განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს 

ადამიანისათვის. ასეთია ის დანაშაული, 

რომელიც ხელყოფს (იცავს) ადამიანის 

სიცოცხლეს, ჯანმრთელეობას, სქესობრივ 

თავისუფლებასა და ხელშეუხებლობას, 

ადამიანის ძირითად უფლებებსა და თა-

ვისუფლებებს, ოჯახსა და არასრულ-

წლოვანს.  

მოქმედი, დამნაშავე ხელყოფს ან სა-

ფრთხეს უქმნის ამ ურთიერთობებს, 

ღირებულებებს, რაც სისხლისსამართლე-

ბრივად დაცულია. ეს ურთიერთობები 

დაცულია სისხლისსამართლებრივად და 

გათვალისწინებულია კონკრეტული 

დანაშაულის ქმედების შემადგენლობაში 

დაცულ სამართლებრივ სიკეთედ ან/და 

დანაშაულის ობიექტად. ამ საკითხზე 

ქვემოთ მოგახსენებთ. ამიტომ ეს 

ურთიერთობები, ღირებულებები დაცუ-

ლია დანაშაულის ჩადენით ხელყო-

ფისაგან სისხლის სამართლის კოდექსში, 

მაგრამ დანაშაულის ჩადენის შემთხ-

ვევაში ხელყოფილია დამნაშავის მიერ. 

ამიტომ აქ ვწერთ დანაშაულის  ჩადე-

ნასთან დაკავშირებით ურთიერთგამომ-

რიცხავ სიტყვებს, სისხლის სამართალი 

იცავს  და დანაშაული კი ხელყოფს ზე-

მოთ ჩამოთვლილ სამართლებრივ სი-

კეთეებს თუ დანაშაულის ობიექტს.  

არანაკლებ მნიშვნელოვანია სხვა და-

ნაშაულები, რომლებიც ხელყოფს (იცავს) 

ეკონომიკურ ურთიერთობებს, საზოგა-

დოებრივ უშიშრობასა და წესრიგს, 

გარემოს დაცვისა და ბუნებრივი რე-

სურსებით სარგებლობის წესს, სახე-

ლმწიფოს, სასამართლო ხელისუფლებას, 

სამხედრო სამსახურს, ან თუნდაც მი-

მართულია კაცობრიობის მშვიდობის, 

უშიშროებისა და საერთაშორისო ჰუმა-

ნიტარული სამართლის წინააღმდეგ.  

სისხლის სამართლის კოდექსის კერძო 

ნაწილში კონკრეტული ქმედების შემად-

გენლობათა ჩამოყალიბებით განსაზღვ-

რულია იმ ქმედებათა წრე, რომელიც 

სისხლისსამართლებრივად დასჯადია. 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, დანაშაუ-

ლებრივი ხელყოფის თავიდან ასაცილე-

ბლად „საქართველოს სისხლის სამარ-

თლის კოდექსი ადგენს  სისხლისსამართ-

ლებრივი პასუხისმგებლობის საფუძ-

ველს, განსაზღვრავს, თუ რომელი ქმე-

დებაა დანაშაულებრივი, და აწესებს შე-

საბამის სასჯელს ან სხვა სახის სისხ-

ლისსამართლებრივ ღონისძიებას.“   

კანონიერების პრინციპიდან გამომ-

დინარე, აქ განსაზღვრულია როგორც 

დანაშაულებრივ ქმედებათა წრე, ასევე იმ 

ურთიერთობათა წრე, რაც სისხლისსამა-

რთლებრივად დაცულია. ამ შემთხვევაში 

გარკვეულ ქმედებათა დანაშაულად 

კვალიფიკაცია არის საშუალება სისხლის 

სამართლის მიზნის მისაღწევად - მართ-

ლწესრიგის დასაცავად. საერთო მართ-

ლწესრიგის ყველა ის ნაწილი, რაც დანა-

შაულებრივი ხელყოფისაგან უნდა იქნეს 

დაცული, არის სისხლისსამართლებრი-

ვად დაცული სამართლებრივი სიკეთე ან 

როგორც ზოგიერთ იურიდიულ ლიტე-

რატურაში მოიხსენიებენ დანაშაულის 

ობიექტი. 

ამიტომ სისხლის სამართლის დაცვის 

ფუნქციაზე საუბრის შემდეგ ლოგიკური 

და მიზანშეწონილია სისხლისსამართლე-

ბრივად დაცულ სამართლებრივ სი-

კეთეზე (დანაშაულის ობიექტზე) 
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მსჯელობა. მით უმეტეს, რომ ჩვენი 

ნაშრომის მიზნიდან გამომდინარე, ჩვენ 

გვინდა ყველა საკითხი გამოვიკვლიოთ 

იმ აუცილებელი და საკმარისი მო-

ცულობით, რაც საკმაოდ კარგად წარ-

მოაჩენს ადამიანის უფლების სისხლის-

სამართლებრივი დაცვის ზოგიერთ სა-

კითხს. 

გარდა ამისა ადამიანის უფლება (საქა-

რთველოს კონსტიტუციითა და საერთა-

შორისო დეკლარაცია/კონვენციებით 

აღიარებული ძირითადი უფლებები და 

თავისუფლებები) სისხლისსამართლებ-

რივად დაცული უმნიშვნელოვანესი სამა-

რთლებრივი სიკეთე (დანაშაულის ობი-

ექტია). 

 

2. ადამიანის უფლება, როგორც 

უმნიშვნელოვანესი სისხლისსამარ-

თლებრივად დაცული სამართლებრივი  

სიკეთე   (დანაშაულის ობიექტი) 

იურიდიული სპეციალობისათვის შე-

სასწავლი საგნები შეიძლება ორ დიდ 

ჯგუფად დავყოთ. ესენია წმინდა თე-

ორიულ - დოგმატიკური ხასიათის და 

პოზიტიური სამართლის. სისხლის სა-

მართალი პოზიტიურ სამართალს მიე-

კუთვნება. თუმცა ძალიან მნიშვნელო-

ვანია სისხლის სამართლის მეცნიერება, 

დოგმატიკა თუნდაც პოზიტიური, საკა-

ნონმდებლო სისხლის სამართლის განვი-

თარებისათვის.  

როგორც პოზიტიური სამართლის 

სხვა დარგებში, სისხლის სამართალშიც 

თემატიკა (საკითხები) ორ დიდ ჯგუფად 

შეიძლება დავყოთ. პირველ რიგში, ესე-

ნია ისეთი თემები, რომლებიც წმინდა 

თეორიულ - მეცნიერული ხასიათისაა და 

სისხლის სამართლის  კანონმდებლობაში 

რომელიმე მუხლით  მოცემული არ არის. 

ისინი პირობითად შეიძლება აღვნიშნოთ 

T-თი (თეორიული). ასეთია, მაგალითად, 

ბრალის ცნება, მართლწინააღმდეგობის 

ცნება (და არა მართლწინააღმდეგობის ან 

ბრალის გამომრიცხველი გარემოებები), 

ქმედების ობიექტური შემადგენლობის 

ძირითადი და ფაკულტატური ნიშნები, 

სუბიექტური შემადგენლობის ნიშნები, 

ასევე ამ ნიშნების, მაგალითად, მოტივის, 

მიზნის მნიშვნელობა და ა. შ. ამ და სხვა 

საკითხების შესახებ არ გვაქვს სისხლის 

სამართლის კოდექსში რომელიმე მუხლი 

და შესაბამისად საკანონმდებლო განმარ-

ტება. ამიტომ ეს საკითხები მეცნიერული 

განმარტების საგანს წარმოადგენს და ამ 

შემთხვევაში მათ სწორად განმარტებას 

უდიდესი პრაქტიკული მნიშვნელობა 

აქვს ქმედების დანაშაულად სწორი 

კვალიფიკაციისათვის და ამ ნიშნით 

ადამიანის უფლების სისხლისსამართლე-

ბრივად დასაცავად. 

მეორე მხრივ, სისხლის სამართალში 

არსებობს ისეთი თემები, რომლებზეც 

თეორიულ - დოგმატიკურ მსჯელობა - 

მოსაზრებასთან ერთად გვაქვს სისხლის 

სამართლის კოდექსში კონკრეტული 

მუხლი. რა თქმა უნდა, მნიშვნელოვანია 

მეცნიერებაში გაბატონებული შეხედუ-

ლება ამა თუ იმ სისხლისსამართლებრივ 

საკითხზე, მაგრამ სავალდებულოობის 

თვალსაზრისით მნიშვნელოვანი და გა-

დამწყვეტია ოფიციალური, საკანონმდებ-

ლო განმარტება. ასეთ დროს უნდა გა-

ვითვალისწინოთ კანონმდებლის პოზი-

ცია. ჩვენ შეიძლება მოვიწონოთ ან გა-

ვაკრიტიკოთ კოდექსის რომელიმე მუხ-

ლის შინაარსი, მაგრამ ნორმის განმარ-

ტებისა და მით უმეტეს შეფარდებისას, 
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უნდა დავეყრდნოთ საკანონმდებლო, 

ოფიციალურ პოზიციას. ასეთ დროს 

მნიშვნელოვანია ადამიანის უფლების 

დასაცავად ნორმის შინაარსის სწორად 

გაგება და შესაბამისად სწორად გამო-

ყენება - შეფარდება. ასეთ საკითხს წარ-

მოადგენს, მაგალითად, სისხლის 

სამართლის კოდექსის მოქმედების ფარ-

გლები, მიზეზობრივი კავშირი, განზრახი 

დანაშაული, გაუფრთხილებელი დანაშა-

ული და ა. შ. ეს საკითხები აქტუალურია 

მეცნიერებაში, მაგრამ მათთან დაკავში-

რებით პასუხი გვაქვს სისხლის სამარ-

თლის კოდექსში. ამიტომ რაც არ უნდა 

განსხვავებული და თუნდაც, ჩვენის აზ-

რით „გონივრული“ შეხედულება გვქო-

ნდეს ასეთ საკითხზე, მაინც უნდა დავეყ-

რდნოთ კანონმდებლობას და მისი შინა-

არსის სწორ გაგება - განმარტებაზე ვიზ-

რუნოთ. ესეც არის ადამიანის უფლების 

სისხლისსამართლებრივი  დაცვის ერთ - 

ერთი მნიშვნელოვანი ფორმა. 

ასეთი საკითხები, რომლებიც საკანონ-

მდებლოდ სისხლის სამართლის კოდექ-

სის ცალკეულ მუხლში გვაქვს ჩამოყალი-

ბებული შეიძლება პირობით ავღნიშნოთ 

K-თი (კანონისმიერი, კანონით გათვალი-

სწინებული). ასეთი თემები საკმაოდ 

ბლომად გვხვდება სისხლის სამართლის 

ზოგად ნაწილში, მაგრამ ასეთია მთლი-

ანად კერძო ნაწილი, რადგან როგორც 

კანონიერების პრინციპშია მოცემული: 

“არ არსებობს დანაშაული კანონის გა-

რეშე“,  „nullum crimen sine Lege”, ანდა 

გერმანული ,,kein Verbrechen ohne Strafe.“  

თუ კარგად გავიაზრებთ სისხლის 

სამართლის ზოგადი და კერძო ნაწილის 

სპეციფიკას, T თემები გვხვდება მხოლოდ 

ზოგად ნაწილში, K თემები კი ნაწი-

ლობრივ ზოგად ნაწილში და მთლიანად 

კერძო ნაწილში. კანონიერების პრინცი-

პიდან გამომდინარე, კერძო ნაწილში 

უნდა იყოს მხოლოდ K ტიპის საკითხები. 

მხოლოდ კანონით გათვალისწინებული 

კონკრეტული შემადგენლობები. ეს ადა-

მიანის უფლების სისხლისსამართლე-

ბრივი დაცვის ერთგვარი გარანტიაა. 

მაგრამ ადამიანის უფლების დასაცავად 

აქ სასიცოცხლოდ მნიშვნელოვანია ამ 

შემადგენლობების მნიშვნელობის სწორი 

განმარტება. ამ საკითხს ჩვენ ქვემოთ 

შევეხებით. 

კერძო ნაწილით გათვალისწინებული 

ქმედების შემადგენლობის სწორად გა-

საგებად და გამოსაყენებლად აუცილებე-

ლია ზოგადი ნაწილის თემატიკის ცო-

დნა, რომელთაგანაც, როგორც ზემოთ 

აღვნიშნეთ, ზოგი T ტიპისაა და ზოგი კი  

K  ტიპის. 

T - თემებთან მიმართებაში იურისტი 

აკადემიურად უფრო მეტად თავისუფა-

ლია და შეიძლება დაასაბუთოს თავისი 

შეხედულების ვარგისიანობა - უპირატე-

სობა. თუნდაც ეს შეხედულება კონკ-

რეტულ დროსა და ადგილას გაბატო-

ნებულ შეხედულებას ეწინააღმდეგებო-

დეს და ალტერნატიულ მეცნიერულ 

უმცირესობას წარმოადგენდეს. ზოგიერ-

თი T-თემასთან დაკავშირებით ქართულ 

იურიდიულ ლიტერატურაშიც არსებობს 

საკმაოდ განსხვავებული დამოკიდებუ-

ლება. ეს ხშირად აისახება არა მხოლოდ 

სასწავლო პროცესზე, არამედ სასამა-

რთლო პრაქტიკაშიც. 

T-ტიპის თემების სწორ მეცნიერულ 

გააზრებას და სასამართლო პრაქტიკაში 

დანერგვას ძალიან დიდი მნიშვნელობა 
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აქვს ადამიანის უფლების სისხლის-

სამართლებრივად დასაცავად. 

 K-ტიპის თემებზე ძირითადი პასუხი-

სმგებლობა ეკისრება კანონმდებელს და 

მეცნიერებასა და მით უმეტეს სასა-

მართლოს რჩება მხოლოდ მათი სწორად 

განმარტება-გაგების და გამოყენების ვა-

ლდებულება. აქ ადამიანის უფლების 

სისხლისსამართლებრივად დასაცავად 

მნიშვნელოვანია ჯერ კანონმდებლის 

მიერ ადამიანის უფლების დამცველი 

ნორმების (მუხლის)  გათვალისწინება, 

შემდეგ კი მისი სწორი განმარტება და 

გამოყენება-შეფარდება. 

ამდენად, ადამიანის უფლების სისხ-

ლისსამართლებრივად  დასაცავად მნიშვ-

ნელოვანია სისხლის სამართლის კოდექ-

სის როგორც საკანონმდებლო, ისე სა-

სამართლო და მეცნიერული განმარტება. 

კანონიერების პრინციპიდან გამომდი-

ნარე, მნიშვნელოვანია კანონმდებელმა 

სწორად განსაზღვროს საზოგადოების 

ურთიერთობათა და ადამიანის უფლება-

თა ის წრე, რომელსაც სისხლისსამარ-

თლებრივად იცავს. საზოგადოებისა და 

სახელმწიფოს განვითარების ან/და სის-

ხლის სამართლის პოლიტიკის ცვლი-

ლების შესაბამისად შეიძლება შეიცვა-

ლოს სისხლისსამართლებრივად დაცუ-

ლი საზოგადოების ურთიერთობის წრე,  

მაგრამ ყოველთვის უნდა იყოს დაცული 

ადამიანის უფლება. 

სისხლისსამართლებრივად დაცულ 

ურთიერთობათა წრეს, სამართლებრივ 

სიკეთეთა თუ დანაშაულის ობიექტს 

განსაზღვრავს კანონმდებელი (კანონიე-

რების პრინციპი). კანონმდებლობით გან-

საზღვრულია, თუ რა არის  სისხლისსამა-

რთლებრივად დაცული. მაგრამ არ არის 

სისხლის სამართლის კოდექსით განსა-

ზღვრული სისხლისსამართლებრივად 

დაცული ურთიერთობის სახელწოდება - 

სისხლისსამართლებრივად დაცული 

სიკეთე თუ დანაშაულის ობიექტი.  ამას 

არსებითი მნიშვნელობა არც უნდა მი-

ვანიჭოთ. მთავარია ის, რომ კანონმ-

დებელი მათ იცავს დანაშაულებრივი 

ხელყოფისაგან და მათზე დაყრდნობით 

აგებს კერძო ნაწილით გათვალისწინე-

ბულ კონკრეტულ შემადგენლობებს. და-

მნაშავე კი ხელყოფს ან საფრთხეს უქმნის 

სისხლის სამართლის კოდექსით დაცულ 

ამ ღირებულებებს, რომელთაგან ერთ - 

ერთი უმნიშვნელოვანესი ადამიანის უფ-

ლებაა. 

მაშასადამე,  კანონმდებელმა განსაზღ-

ვრა ის თუ  რას იცავს სისხლისსამართ-

ლებრივად დანაშაულის ხელყოფისაგან, 

მაგრამ არ განსაზღვრა მისი სახელწო-

დება  K - საკითხების მსგავსად და ის T- 

კატეგორიის თემებს მიაკუთვნა. ამიტომ 

ამ თემაზე ქართულ იურიდიულ ლიტე-

რატურაში სხვადასხვა მოსაზრება არსე-

ბობს, როგორც T ტიპის თემაზე. ალბათ 

ინტერესმოკლებული არ იქნება ამ საკით-

ხის განხილვა. 

 

3.სამართლებრივი სიკეთე თუ 

დანაშაულის ობიექტი?! 

ამ ბოლო პერიოდში ქართულ იური-

დიულ ლიტერატურაში შეინიშნება ერთი 

და იგივე ცნებების სხვადასხვა ტერმი-

ნით გადმოცემის ტენდენცია. თუ ცნების 

სხვადასხვა ტერმინით, ფორმით გად-

მოცემა არ ცვლის გადმოსაცემი ცნების 

მნიშვნელობას, შინაარსს, მაშინ შეიძლება 

ვიყოთ აკადემიურად თავისუფალი და 

ჩვენი შეხედულებისამებრ გამოვიყენოთ 
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ესა თუ ის ტერმინი, ფორმა. აქ ვგუ-

ლისხმობ T კატეგორიის საკითხებს, რომ-

ლებსაც სისხლის სამართლის კოდექსში 

კონკრეტული მუხლი არ ეთმობა. თუ K  

კატეგორიის  საკითხია, მაშინ ჩვენს პო-

ზიციაზე მეტად საკანონმდებლო განმარ-

ტებაა მნიშვნელოვანი. მაგრამ T  - კატე-

გორიის საკითხებთან მიმართებაში, 

სადაც აკადემიურად დამოუკიდებლობის 

ხარისხი მაღალია, ასევე მაღალია მათი 

შინაარსის სხვადასხვა ფორმით გადმო-

ცემის ალბათობაც. 

შინაარსისა და ფორმის ურთიერთდა-

მოკიდებულების მიხედვით მნიშვნელო-

ვანია რაიმე T საკითხის შინაარსისა და 

მნიშვნელობის სწორად განსაზღვრა და 

მის გადმოსაცემად შესაბამისი ადეკვა-

ტური ფორმის შერჩევა. 

რა უფრო მნიშვნელოვანია „იმის“ გან-

საზღვრა, თუ რა უნდა იყოს სისხლისსა-

მართლებრივად დაცული თუ იმის და-

ზუსტება რას დავარქმევთ მას - სამა-

რთლებრივ სიკეთეს თუ დანაშაულის 

ობიექტს? ალბათ უფრო პრიორიტეტუ-

ლია იმის დადგენა, თუ რა იქნება/უნდა 

იყოს სისხლისსამართლებრივად დაცუ-

ლი. ეს ერთ - ერთი ფუნდამენტური 

საკითხია. განსაზღვრო ის, თუ რა არ 

უნდა იყოს დანაშაულებრივად ხელყო-

ფილი. 

მართალია სისხლის სამართლის სა-

მართალში მიზანშეწონილი არ არის ნა-

ცვალსახელების გამოყენება და საჭიროა 

ყველაფერს შინაარსთან ერთად ადეკ-

ვატური ფორმა მოეძებნოს და თავისი 

სახელი დაერქვას, მაგრამ ზოგჯერ ფორ-

მაზე შეუთანხმებლობის გამო (რომ აღა-

რაფერი ვთქვათ შინაარსზეც) უპრიანია 

სანამ შევთანხმდებოდეთ ისევ ნაცვალ-

სახელით მოვისხენიოთ. 

სისხლის სამართლის დაცვის ფუნქცი-

იდან გამომდინარე, ის რაც სისხლის-

სამართლებრივად დაცულია, განსაზღვ-

რულია კანონმდებლის მიერ (კანონი-

ერების პრინციპი). მაგალითად, ადამი-

ანის სიცოცხლე დაცულია დანაშაუ-

ლებრივი ხელყოფისაგან და ამის გამო 

სისხლის სამართლის კოდექსში საკანო-

ნმდებლოდ ჩამოყალიბებულია მკვლე-

ლობის არაერთი  (მათ შორის მარტივი, 

კვალიფიციური და პრივილეგირებული)  

შემადგენლობა, რომელიც სიცოცხლეს 

ითვალისწინებს იმ ნიშნად, რომლის და-

საცავადაც ჩამოყალიბებულია ესა თუ ის 

კონკრეტული შემადგენლობა. 

ზოგიერთი ავტორის აზრით მკვლე-

ლობის შემადგენლობაში სიცოცხლე არის 

დაცული სამართლებრივი სიკეთე, ხოლო 

ადამიანი ქმედების ობიექტი1.   

პროფ. მ. ტურავა  სამართლებრივი სი-

კეთისა და ქმედების ობიექტის ურთი-

ერთდამოკიდებულებაზე მსჯელობისას 

განიხილავს სამ ვარიანტს და აღნიშნავს, 

რომ: 1. ისინი ერთმანეთის იდენტურია; 

2. მათ შორის არსებობს შინაარსობრივი, 

მაგრამ არა ფორმალური იგივეობა და 3. 

სამართლებრივი სიკეთე და ქმედების 

ობიექტი განსხვავდება ერთმანეთისგან. 2 

აღსანიშნავია, რომ ამ საკითხზე მსჯე-

ლობისას პროფ. მ. ტურავა ძირითადად 

ეყრდნობა გერმანულ იურიდიულ ლიტე-

რატურას. 

სამართლებრივი სიკეთისა და ქმე-

დების ობიექტის განსხვავების საილუს-

                                                           
1მ. ტურავა, დანაშაულის მოძღვრება,თბ. 2011,  

გვ. 22; 
2იქვე; 
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ტრაციოდ მ. ტურავას მოჰყავს ასეთი 

მაგალითი; ასე, მაგალითად, ქურდობის 

(სსკ-ის 177-ე მუხლი) ქმედების ობიექტია 

,,სხვისი მოძრავი ნივთი“,  მაგრამ დაცულ 

სამართლებრივი სიკეთეს წარმოადგენს 

,,საკუთრება“ და ,,მფლობელობა“. ასევე, 

ყალბი დოკუმენტის  დამზადების დროს 

ქმედების ობიექტია გაყალბებული დო-

კუმენტი (სსკ-ის 362-ე მუხლი), მაგრამ 

დაცულ სამართლებრივ სიკეთეს  წარმო-

ადგენს მმართველობის დადგენილი  წე-

სი3. 

ქურდობასთან დაკავშირებული მსგა-

ვსი მაგალითის მოშველიებისას პროფ. გ. 

ნაჭყებია სხვა ტერმინებს, ფორმას იყე-

ნებს და შეიძლება ითქვას, რომ მათ სხვა 

მნიშვნელობასაც ანიჭებს. ასე, მაგალი-

თად, ,,სხვისი მოძრავი ნივთი ამ შემთ-

ხვევაში არის  ქმედების საგანი (გ. ნ), ხო-

ლო  ქურდობის, როგორც დანაშაულებ-

რივი ქმედების     ობიექტია საკუთრება.“4 

ის, რაც სისხლისსამართლებრივად ხე-

ლყოფილია (სამართლებრივი სიკეთე თუ 

დანაშაულის ობიექტი)  და ის რაზე ზე-

მოქმედებითაც  (ქმედების ობიექტი თუ 

ქმედების საგანი)   ხელყოფილია ეს სის-

ხლისსამართლებრივად დაცული (სამარ-

თლებრივი სიკეთე თუ ქმედების ობი-

ექტი),  როგორც ვხედავთ სხვადასხვა 

ფორმით არის ჩამოყალიბებული, მაგრამ 

თუ კარგად გავიაზრებთ, ერთი და იგივე 

შინაარსის გადმოცემას ემსახურება. 

არსებითი მნიშვნელოა არ ექნება იმას, 

თუ რას დავარქმევთ „სხვის მოძრავ 

ნივთს“ ქმედების ობიექტს თუ ქმედების 

                                                           
3იქვე, გვ.22-23; 
4გ. ნაჭყებია, წიგნში სისხლის სამართალი, 

ზოგადი ნაწილი, სახელმძღვანელო, მეორე 

გამოცემა, თბ., 2016  წ, გვ. 118; 

საგანს. მთავარია, რომ სწორად განვსა-

ზღვროთ მისი ადგილი და მნიშვნელობა 

ქმედების შემადგენლობაში და შესაბა-

მისად, ქმედების დანაშაულად კვლიფი-

კაციისას სხვისი მოძრავი ნივთის  ხელ-

ყოფით, მასზე ზემოქმედებით უნდა მოხ-

დეს ქურდობის შემადგენლობით დაცუ-

ლი ობიექტის, ან როგორც აღნიშნულია 

ზოგიერთ ლიტერატურაში, სამართლებ-

რივი სიკეთის - საკუთრების უფლების 

ხელყოფა. 

როგორც საკუთრება ქურდობისას, ასე-

ვე, სიცოცხლე მკვლელობისას არის დანა-

შაულის ობიექტი, დაცული სამართლე-

ბრივი სიკეთე. ეს არის ის ინტერესები, 

რომლის დასაცავადაც საკანონმდებლო 

ხდება კონკრეტული ქმედების (ქურ-

დობის თუ მკვლელობის) დანაშაულის 

კვლიფიკაცია. 

ამიტომ არსებითი მნიშვნელობა არ 

უნდა მივანიჭოთ იმას, თუ რას დავარ-

ქმევთ სიცოცხლეს ანდა საკუთრებას 

დანაშაულის (ქმედების) შემადგენლობის 

ნიშნების დახასიათებისას. მთავარია  

სწორად განვსაზღვროთ მისი მნიშვნე-

ლობა და ადგილი ქმედების დანაშაულის 

კვალიფიკაციისათვის, რომელიც სწორედ 

მის დასაცავად ხდება. 

როგორც უკვე ავღნიშნეთ, ეს არის T 

კატეგორიის საკითხი და ამიტომ ყველა 

მოსაზრებას აქვს არსებობის უფლება. 

აქვე საყურადღებოა ისიც, თუ რომელი 

ფორმა იქნება უფრო მეტად  გაზია-

რებული  იურიდიულ ლიტერატურაში 

ამ შინაარსის გადმოსაცემად.  

დანაშაულის ობიექტის საკითხი ქარ-

თულ იურიდიულ ლიტერატურაში საკ-

მაოდ ადრე დამუშავდა და კარგად არის 

ცნობილი. დანაშაულის ოთხნიშნოვანი 
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დაყოფისას (დანაშაულის ობიექტი, დანა-

შაულის ობიექტური მხარე, დანაშაულის 

სუბიექტი, დანაშაულის სუბიექტური 

მხარე)  დანაშაულის ობიექტი ყოველ-

თვის ცალკე საკითხად იყო გამოყოფილი 

და გადმოცემული.5 

ბოლო პერიოდში გამოცემულ სახელ-

მძღვანელოებში, დანაშაულის სამნიშნო-

ვანი დაყოფის (ქმედების შემადგენლობა,  

მართლწინააღმდეგობას და ბრალი)  გა-

ზიარების გავლენით, დანაშაულის ობი-

ექტის ნაცვლად გამოიყენება ქმედების 

ობიექტი (ოღონდ არა იმ მნიშვნელობით, 

რაც ადამიანს ანდა სხვის მოძრავ ნივთს - 

ქმედების საგანს გულისხმობს)  და ზოგ-

ჯერ მისი მნიშვნელობა და ადგილი მეც-

ნიერულ დავას იწვევს. პროფ. გ. ნაჭყებია 

დანაშაულის ცნების თავის დახასიათე-

ბისას ბოლო პარაგრაფად გადმოგვცემს 

ქმედების სუბიექტისა და ობიექტის თე-

მას.6 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ადრე გამო-

ცემულ სახელმძვანელოებში და საერ-

თოდ იურიდიულ ლიტერატურაში გამო-

იყენებოდა „დანაშაულის ობიექტი“. 

დოქტ. გ. ხუროშვილი დანაშაულის ობი-

ექტის დახასიათებისას აღნიშნავს, რომ 

„დანაშაულის ობიექტი არის სამართლებ-

რივი სიკეთე, რომელსაც დანაშაულის 

ჩადენის შედეგად მიადგა ან  შეიძლება 

მიადგეს   ზიანი.“7 

                                                           
5იხ. მაგ. სისხლის სამართლის ზოგადი ნაწი-

ლის 2007 წლის სახელმძღვანელო, გვ. 110 – 

114  და ადრე გამოცემული სახელმძღვანე-

ლოები; 
6 გ. ნაჭყებია, წიგნში სისხლის სამართალი, 

ზოგადი ნაწილი, სახელმძღვანელო, მეორე 

გამოცემა, თბ., 2016  წ, გვ. 118-119; 
7 გ. ხუროშვილი, წიგნში ავტორთა კოლექ-

ტივი, რედ. გ.ნაჭყებია, ი.დვალიძე, სისხლის 

ამ მოსაზრების მიხედვით „დანაშა-

ულის ობიექტი არის  სამართლებრივი 

სიკეთე.“  და თუ ეს ასეა, მაშინ არსებითი 

მნიშვნელობა არ უნდა მივანიჭოთ იმას, 

თუ როგორ, რა ფორმით გამოვხატავთ 

მის შინაარსს. 

როგორც იმავე სახელმძღვანელოშია 

აღნიშნული „დანაშაულის  ობიექტად 

ჩაითვლება მხოლოდ ის სამართლებრივი 

სიკეთე, რომელსაც დანაშაულის ჩადენის 

შედეგად ადგება ზიანი ანუ იგი არის 

სისხლის სამართლის დაცვის ობიექტი“.8 

თუ ამ მსჯელობას გავიზიარებთ, 

დანაშაულის ობიექტი და სამართლებ-

რივი სიკეთე ერთი და იგივეა, ოღონდ 

სხვადასხვა ფორმით გადმოცემული. 

მართლაც, არ აქვს არსებითი მნიშვნე-

ლობა იმას, თუ რას დავარქმევთ სი-

ცოცხლეს მკვლელობის დროს - დაცულ 

სამართლებრივ სიკეთეს თუ სისხლის 

სამართლის დაცვის ობიექტს. მთავარია 

ის, რომ სიცოცხლე მკვლელობის შემად-

გენლობით გათვალისწინებულია როგო-

რც სისხლისსამართლებრივად დაცული 

ადამიანის უფლება. 

სამართლიანად აღნიშნავს გ. ხუროშ-

ვილი, რომ „დანაშაულის  ობიექტი ქმე-

დების ობიექტური შემადგენლობის 

აუცილებელი ნიშანია. არ არსებობს არც 

ერთი დანაშაული (მკვლელობა, ბანდი-

ტიზმი, საბოტაჟი და ა. შ.),  რომელსაც არ 

ჰქონდეს ხელყოფის უშუალო ობიექტი“.9 

რა თქმა უნდა, დანაშაულის ხელყო-

ფის ობიექტის, სამართლებრივი სიკეთის 

სისხლისსამართლებრივი დაცვისათვის 

                                                                                    
სამართლის ზოგადი ნაწილი, სახელმძღვა-

ნელო, თბ., 2007, გვ. 110; 
8იქვე; 
9იქვე, გვ. 111;  
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ხდება ქმედების დანაშაულის კვალიფი-

კაცია. ამიტომ მისი გათვალისწინების 

გარეშე ქმედების დანაშაულად კვალი-

ფიკაცია ვერ მოხდება. აქ იგულისხმება 

ქმედების (დანაშაულის) ობიექტი, სამა-

რთლებრივი სიკეთე (სიცოცხლე, ჯანმრ-

თელობა, საკუთრება და ა. შ.)  და არა 

ქმედების საგანი (ქმედების ობიექტი ზო-

გიერთი ავტორის მიხედვით, მაგალი-

თად, ადამიანი, სხვისი მოძრავი ნივთი, 

გაყალბებული დოკუმენტი და ა. შ.). 

დანაშაულის ობიექტი, სამართლებ-

რივი სიკეთე დანაშაულისათვის აუცი-

ლებელია, რასაც ვერ ვიტყვით ქმედების 

საგანზე/ობიექტზე, რომელიც არ არის 

ყველა შემადგენლობაში საკანონმდებ-

ლოდ გათვალისწინებული. და მის გა-

რეშეც შესაძლებელია სამართლებრივი 

სიკეთის ხელყოფა. მაგრამ სამართლებ-

რივი სიკეთის, დანაშაულის ობიექტის 

გარეშე დანაშაული არ არსებობს. 

სისხლისსამართლებრივად დაცულია 

არა ქმედების საგანი ანდა ქმედების 

ობიექტი, არამედ მათზე ზემოქმედებით 

ხელყოფილი დანაშაულის ობიექტი / სა-

მართლებრივი სიკეთე. ასე, მაგალითად 

ქურდობისას დაცულია არა სხვისი 

მოძრავი ნივთი, 100 ლარი, არამედ ამ 

ნივთზე საკუთრება, თორემ ეს ნივთი 

შეიძლება სხვის ხელში აღმოჩნდეს და 

მას არავითარი ზიანი არ მიადგეს ფი-

ზიკურად. როგორც სამართლიანად აღ-

ნიშნავს გ. ხუროშვილი, „სისხლის სამა-

რთლის მეცნიერებაში ტრადიციულად 

ერთმანეთისაგან გამიჯნავენ დანაშაუ-

ლის ობიექტის შემდეგ სახეებს: ზოგადი, 

გვარეობითი, სახეობითი და  უშუალო 

ობიექტი“.10 

აქ აღარ შევუდგებით დანაშაულის 

ზოგადი, გვარეობითი და სახეობითი 

ობიექტის დახასაითებას, ავღნიშნავთ 

მხოლოდ, რომ „დანაშაულის უშუალო 

ობიექტი -ეს არის ის სიკეთე,  რასაც 

ხელყოფს კონკრეტული დანაშაული. 

დანაშაულის უშუალო ობიექტი ყველა 

დანაშაულის  ობიექტური შემადგენლო-

ბის სავალდებულო ელემენტია. სწორედ 

უშუალო ობიექტის მიხედვით ხდება 

დანაშაულის სწორი კვალიფიკაცია, მისი 

გამიჯვნა სხვა  დანაშაულისაგან“.11 

ცოტა ქვემოთ ავტორი ასევე გვთა-

ვაზობს დანაშაულის საგნის განმარტებას 

„დანაშაულის საგანი-არის კონკრეტული 

დანაშაულის  შემადგენლობით გათვა-

ლისწინებული მატერიალური ნივთი, 

რომელზეც ზემოქმედების გზითაც დამ-

ნაშავე ხელყოფს დანაშაულის ობიექტს. 

მაგალითად, ტელეფონის ყაჩაღური 

თავდასხმით დაუფლებისას ტელეფონი 

არის დანაშაულის საგანი, ხოლო ობი-

ექტი არის სხვისი საკუთრების უფლება  

ტელეფონზე“.12 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, დანაშაუ-

ლის ობიექტისა და დანაშაულის საგნის 

ნაცვლად გამოიყენება ქმედების საგანი 

და ქმედების ობიექტი, ოღონდ იმ მნი-

შვნელობის გამოსახატავად, რაც დანაშა-

ულის ობიექტსა და დანაშაულის საგანს 

ჰქონდა.13 

                                                           
10იქვე;  
11იქვე, გვ.112; 
12იქვე, გვ.113; 
13 გ. ნაჭყებია წიგნში-ავტორთა კოლექტივი, 

რედ. გ.ნაჭყებია, ნ.თოდუა, სისხლის სამარ-

თალი, ზოგადი ნაწილი, სახელმძღვანელო, 

მეორე გამოცემა, თბ., 2016, გვ. 118;  
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როგორც ვნახეთ, ჩვენ გვხვდება დღეს 

იურიდიულ ლიტერატურაში „ქმედების 

ობიექტის“ გამოყენების შემთხვევები, 

მაგრამ მათ აქვთ სულ სხვა მნიშვნელობა 

და ისინი გულისხმობენ იმ შინაარსს, 

რასაც სხვა სახელმძღვანელოებში სხვა 

ავტორებთან დანაშაულის საგანი, ქმე-

დების საგანი ითვალისწინებს, მაგალი-

თად, სხვისი მოძრავი ნივთი, გაყალბე-

ბული დოკუმენტი და ა. შ.14 

იქ სადაც საკუთრებას ჰქვია ქმედების 

(დანაშაულის) ობიექტი, რომელიც და-

ცულია სისხლისსამართლებრივად, „სხ-

ვის მოძრავ ნივთს“, რომელზე ზემო-

ქმედებითაც ხდება საკუთრების ხელ-

ყოფა, დანაშაულის საგანი ეწოდება. სხვა 

ფორმით კი სადაც საკუთრებას ჰქვია 

სამართლებრივი სიკეთე, მაშინ მისი ხე-

ლყოფისათვის აუცილებელია ქმედების 

ობიექტი და ასეთ დროს სხვისი მოძრავი 

ნივთი არის სწორედ ეს ქმედების ობი-

ექტი, რომელზე ზემოქმედების გარეშეც 

შეუძლებელია საკუთრების ხელყოფა. 

მაშასადამე, ქურდობის შემადგენ-

ლობის დანაშაულად საკანონმდებლო 

კვალიფიკაციით დაცულია საკუთრება, 

რომელსაც შეიძლება ვუწოდოთ დანა-

შაულის ობიექტი ანდა სამართლებრივი 

სიკეთე. ქურდობის შემადგენლობით 

დაცული საკუთრების დანაშაულებრივი 

ხელყოფა შესაძლებელია მხოლოდ  სხვის 

მოძრავ ნივთზე ზემოქმედებით, მისი 

მართლსაწინააღმდეგო მისაკუთრების 

მიზნით დაუფლებით. სხვის მოძრავ 

ნივთს შეიძლება ვუწოდოთ ქმედებსი 

ობიექტი ანდა დანაშაულის საგანი. ამით 

ფორმის შეცვლით ქმედების შემადგენ-

                                                           
14 მ. ტურავა, დანაშაულის მოძღვრება, თბ. 

2011,  გვ. 22-23; 

ლობასი ქმედების დანაშაულის კვა-

ლიფიკაციისას საკუთრებისა და სხვისი 

მოძრავი ნივთის მნიშვნელობა და 

შინაარსი არ იცვლება. საკუთრებისა და 

სხვისი მოძრავის ნივთის დანიშნულება 

გამიჯნულია ქურდობის ქმედების დანა-

შაულის კვალიფიკაციისას. ასეა მკვლე-

ლობის ქმედების დანაშაულის კვალიფი-

კაციისას. სიცოცხლე არის დანაშაულის 

ობიექტი/სამართლებრივი სიკეთე, ხოლო 

ადამიანი ქმედების ობიექტი, დანაშაუ-

ლისა საგანი. 

რადგან ფორმის, სახელწოდების (და-

ნაშაულის ობიექტი თუ სამართლებრივი 

სიკეთე/დანაშაულის საგანი თუ ქმედე-

ბის ობიექტი) შეცვლა არ იწვევს შინა-

არსის მნიშვნელობის შეცვლას, და მის 

სწორად გადმოცემას მაინც ემსახურება, 

მაშინ ფორმის ცვლილებას დიდი მნიშვ-

ნელობა არ უნდა მიენიჭოს. 

მაგრამ თუ ფორმის ცვლილება გავ-

ლენას ახდენს შინაარსზეც, მაშინ მეტი 

ყურადღება და დაფიქრება გვმართებს. 

მაგალითად, ერთი და იგივე მნიშვნე-

ლობა აქვს დანაშაული შემადგენლობას 

და ქმედების შემადგენლობას? ეს საკით-

ხი საკმაოდ სადაო და დამაფიქრებელია.  

დანაშაულის ოთხწევროვანი დაყოფის 

მიხედვით დანაშაულის ცნება და დანა-

შაულის შემადგენლობა ერთი და იგივეა, 

რადგან დანაშაულის შემადგენლობაში 

შედის დანაშაულის ყველა ნიშანი (დანა-

შაულის ობიექტი, დანაშაულის სუბიექ-

ტი, დანაშაულის ობიექტური მხარე, 

დანაშაულის სუბიექტური მხარე). 

ამისგან განსხვავებით, დანაშაულის 

სამნიშნოვანი დაყოფის დროს (ქმედების 

შემადგენლობა, მართლწინააღმდეგობა 

და ბრალი)  ქმედების შემადგენლობაში 
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არ შედის დანაშაულის ყველა ნიშანი და 

ამდენად დანაშაულის ცნება და ქმედების 

შემადგენლობა ერთი და იგივე არ არის. 

თუ დანაშაულს აღვნიშნავთ D-თი, ქმე-

დების შემადგენლობას - Q-თი, მართლ-

წინააღმდეგობას M-ით და ბრალს B-ით, 

მაშინ: 

D= Q+M+B 

ასეთ შემთხვევაში კი D>Q, რაც ნიშნავს 

იმას, რომ დანაშაულის ცნება მეტია 

ქმედების შემადგენლობაზე. აქედან 

გამომდინარე დანაშულის შემადგენლობა 

და ქმედების შემადგენლობა ერთი და 

იგივე მნიშვნელობის არ გამოდის. 

ამიტომ მათი გამოყენებისას ფორმასთან 

ერთად შინაარსიც უნდა გავითვალის-

წინოთ. 

იგივე შეიძლება ვერ ვთქვათ დანა-

შაულის ობიექტთან და სამართლებრივ 

სიკეთესთან მიმართებაში. აქ მათი გამო-

ყენება მნიშვნელობას არ ცვლის, თუმცა 

გასათვალისწინებელია დანაშაულის რო-

მელი მოდელის გადმოსაცემად გვინდა 

ამ ცნებების გამოყენება. 

ბოლო პერიოდის ქართულ იურიდი-

ულ ლიტერატურაში შეინიშნება გერ-

მანული დოგმატიკის გავლენა და შესა-

ბამისად იქაური ტერმინების თარგმნა - 

გადმოტანა. 

ამ საკითხზე ჩვენ ზემოთ უკვე ავღნიშ-

ნეთ. თუმცა აუცილებლობის შემთხვე-

ვაში შეიძლება და ჩვენც უნდა მოვახ-

დინოთ მათი ციტირება. 

ცნობილი გერმანელი კრიმინალისტი 

პროფ. კ. როქსინი და სხვები თავიანთ ნა-

შრომებში სათანადო ყურადღებას უთმო-

ბენ სამართლებრივი სიკეთისა და ქმედე-

ბის ობიექტის გამიჯვნის საკითხს. კ. რო-

ქსინი აღნიშნავს, რომ „სამართლებრივი 

სიკეთე უნდა გავმიჯნოთ კონკრეტული 

ქმედების ობიექტისგან“. 15  ასევე საინ-

ტერესოა პროფ. კ. როქსინის მსჯელობა 

სამართლებრივი სიკეთისა და ქმედების 

ობიექტის განსხვავება - გამიჯვნაზე მკვ-

ლელობისა და ყალბი საბუთების დამზა-

დების დროს, რომელიც ასევე გადმო-

ცემული აქვს პროფ. მ. ტურავას.16 ამიტომ 

აქ ამ საკითხის განხილვა-დახასაითებას 

აღარ შევუდგებით. 

ერთობ საინტერესოა კ. როქსინის მო-

საზრება სამართლებრივი სიკეთის ცნება-

სთან დაკავშირებით. ეს საკითხი დღესაც 

საკამათოა გერმანულ იურიდიულ ლი-

ტერატურაში.17 

კ. როქსინის ნაშრომში მოცემულია 

სამართლებრივი სიკეთის სხვა გერმა-

ნელი ავტორების მიერ შემოთავაზებული 

სხვადასხვა განმარტება, მაგალითად, 

„სისხლისსამართლებრივად დაცული ინ-

ტერესები“  მაურახი, ციპფი,  „სოცია-

ლური წესრიგის სამართლებრივად 

დაცული აბსტრაქტული ღირებულება - 

იეშეკი/ვაიგენდი, დაზიანებადი ან/და 

დაცვადი გარემოებები - კიოლესი და ა. შ. 

(კ. როქსინი, 14). სამართლებრივი სიკე-

თის განსხვავებული განმარტების გადმო-

ცემას ვხვდებით ნაშრომის სხვა გვე-

რდზეც. 18  ჩვენ შეგვიძლია განვიხილოთ 

სხვა ავტორთა ნაშრომები ამ საკითხთან 

                                                           
15Claus Roxin, Strafrecht, Allgemeiner Teil, Band 

I, Grundlagen. Der Aufbau der Verbrechenslehre, 

4. Auflage,Muenich, 2006, s. 33;  
16იხ. იქვე, გვ. 33. მ. ტურავა,დასახ. ნაშრომი, 

გვ. 22; 
17კ. როქსინის დასახელებული ნაშრომი, რო-

მელშიც სპეციალური პუნქტია გამოყოფილი 

ამ საკითხთან დაკავშირებით: Der Streit um 

den Rechtsgutsbegriff, გვ. 14–15; 
18იქვე, გვ.34; 
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დაკავშირებით, მაგრამ ყველა მათგანი 

ძირითადად მიუთითებს იმაზე, რომ ის, 

რაც დანაშაულებრივი ხელყოფისგან და-

ცულად არის გამოცხადებული, ესაა სა-

მართლებრივი სიკეთე. 

როდესაც ჩვენ ვიცავთ სისხლის სა-

მართლის კოდექსში  და  დაცვადად ვაც-

ხადებთ სამართლებრივ სიკეთეს, დღის 

წესრიგში დგება მისი ქმედების ობიექ-

ტისგან გამიჯვნის საკითხი. ამ თემას 

განიხილავენ თავიანთ ნაშრომებში ცნო-

ბილი გერმანელი კრიმინალისტები. იგი-

ვე პროფ. კ. როქსინი ცალკე გამოყოფს 

სამართლებრივი სიკეთისა და ქმედების 

ობიექტის საკითხს. Rechtsgut und 

Handlungsobjekt  (სამართლებრივი სიკე-

თე და ქმედების ობიექტი)  განხილულია 

ნაშრომის 33 - 34-ე გვერდებზე. მსგავსე-

ბის მიუხედავად, ერთმანეთში არ უნდა 

ავურიოთ და ერთმანეთისგან უნდა გავ-

მიჯნოთ სამართლებრივი სიკეთე და 

ქმედების ობიექტი/დანაშაულის ობიექ-

ტი და დანაშაულის საგანი. 

ადამიანის უფლების, როგორც სისხ-

ლისსამართლებრივად დაცული სიკეთის 

/ ობიექტის დასაცავად, სამართლებრივი 

სიკეთისა და ქმედების ობიექტის გა-

მიჯვნას აქვს როგორც თეორიულ - საკა-

ნონმდებლო, ისე პრაქტიკული მნიშვნე-

ლობა ქმედების დანაშაულად კვალიფი-

კაციისათვის. 

 

4. დანაშაულის ობიექტი და 

საგანი(სამართლებრივი სიკეთე და 

ხელყოფის ობიექტი) 

სამართლებრივი სიკეთის ხელყოფი-

სათვის ზოგჯერ აუცილებელია დანაშაუ-

ლის საგნის, ხელყოფის ობიექტის ხელ-

ყოფა. 

სისხლის სამართლით დაცული ადა-

მიანის ბევრი ზოგიერთი უფლების ხელ-

ყოფა შეუძლებელია ადამიანზე  უშუალო 

ზემოქმედების გარეშე. 

როგორც იურიდიულ ლიტერატურა-

შია გავრცელებული აუცილებელია „სა-

მართლებრივი სიკეთის მატარებელზე / 

მფლობელზე“ ზემოქმედება. ამის გარეშე 

ვერ შევძლებთ სამართლებრივი სიკეთის 

ხელყოფას თუ უშუალოდ მის მატარე-

ბელზე არ მოვახდინეთ რამენაირი ზე-

მოქმედება. მაგალითად, მკვლელობის 

დროს ზემოქმედება, ხელყოფა ხდება 

ადამიანის სხეულზე და მხოლოდ ამის 

მეშვეობით არის შესაძლებელი ადამია-

ნის სხეულში არსებული სიცოცხლის ხე-

ლყოფა - ადამიანის მოკვლა. ადამიანზე, 

უშუალოდ მის ფიზიკურ სხეულზე ან 

სულიერ სამყაროზე რაიმე ფორმით 

ზემოქმედებას ე. ი. ადამიანზე ხელყოფას 

მოითხოვს ჯანმრთელობის დაზიანებაც.  

სამართლებრივი სიკეთე (დანაშაულის 

ობიექტი) არის ადამიანის ჯანმრთელობა, 

რა თქმა უნდა, სიმძიმის სხვადასხვა ხა-

რისხით ხელყოფილი, მაგრამ ზემოქ-

მედების, ხელყოფის ობიექტს  (დანაშაუ-

ლის საგანს)  წარმოადგენს ადამიანი.  

ადამიანზე სათანადო ზემოქმედების 

გარეშე შეუძლებელია ასევე მისი სქე-

სობრივი თავისუფლების ხელყოფა. აქაც 

ხელყოფის ობიექტი, საგანია ადამიანი, 

მაგრამ ხელყოფილი, სისხლისსამართ-

ლებრივად დაცული სამართლებრივი სი-

კეთე ადამიანის სქესობრივი თავისუფ-

ლება. 

სისხლის სამართლის კოდექსის XXIII 

თავით - დანაშაული ადამიანის უფლები-

სა და თავისუფლების წინააღმდეგ -  გათ-

ვალისწინებული ზოგიერთი დანაშაუ-
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ლით დაცულ სამართლებრივ სიკეთეთა 

ხელყოფა შესაძლებელია სიცოცხლის, 

ჯანმრთლობისა და სქოსობრივი თავი-

სუფლების მსგავსად, მხოლოდ ადამი-

ანზე რაიმე ფორმით უშუალო ზემოქ-

მედებით, ადამიანის ხელყოფით მაგალი-

თად, ასეთია 143-ე (1431, 1432 - ნაწილობ-

რივ) 144, 147, 150 მუხლები და ა.შ.  

თუ ჩვენ გავაფართოებთ ხელყოფის 

ფორმას და ფიზიკურთან ერთად ფსი-

ქიკურ ზემოქმედებასაც ვიგულისხმებთ, 

მაშინ ასეთ დანაშაულთა წრე კიდევ 

უფრო გაფართოვდება, სადაც ხელყოფის 

ობიექტია ადამიანი. მაგალითად, მკვლე-

ლობის დროს აუცილებელია რაიმე ფორ-

მით ფიზიკური ზემოქმედება (დანის და-

რტყმა, საწამლავის მიცემა და ა. შ,), მაგ-

რამ მუქარის დროს საკმარისია ადამი-

ანზე ფსიქიკური ზემოქმედებაც. ფსიქი-

კური ზემოქმედებით არის შესაძლებელი 

ასევე იძულების განხორციელება. თუმცა 

აქ ყველგან, როგორც ფიზიკური, ისე 

ფსიქიკური ზემოქმედების დროს ხელ-

ყოფა ხდება უშუალოდ ადამიანზე, სამა-

რთლებრივი სიკეთის მატარებელზე და 

ამ გზით ხორციელდება დანაშაულის 

ობიექტის ხელყოფა ან მისთვის საფრთ-

ხის შექმნა. 

თუმცა ამისგან განსხვავებით, ზოგჯერ 

ქმედების დანაშაულის საკანონდებლო 

კვალიფიკაციიდან გამომდინარე, ისეა შე-

საძლებელი სამართლებრივი სიკეთის - 

ადამიანის უფლების ხელყოფა, რომ არ 

მოხდეს უშუალოდ ადამიანის ხელყოფა. 

მაგალითად, დანაშაულის პროვოკაცია, 

აქ ხდება მოქმედის მიერ პროვოცირე-

ბულის მხოლოდ დაყოლიება დანაშაუ-

ლის  ჩასადენად მისი სისხლისსამართ-

ლებრივ პასუხისგებაში მიცემის  მიზნით 

და ადამიანის მიმართ ფიზიკურ ან ფსი-

ქიკურ ზემოქმედებას ადგილი არ აქვს. 

თუმცა ფსიქიკურ ზემოქმედებასთან და-

კავშირებით ბევრი რამ შეიძლება  სადაო  

იყოს, მაგრამ აქ ფსიქიკურ ზემოქმედებას 

ადგილი აქვს წამქეზებლის, პროვოკა-

ტორის მხრიდან, რომელსაც მოქმედი 

თავის საზიანოდ და საშიშად არ მი-

იჩნევს. ეს არ არის ისეთი ტიპის ფსიქი-

კური ზემოქმედება, რაც იგულისხმება 

იძულებისა და მუქარის დროს, როდესაც 

პიროვნებაზე ხდება სიცოცხლის მოსპო-

ბის ან ჯანმრთლობის დაზიანების ანდა 

ქონების განადგურების მუქარა. 

ამ შემთხვევაში არ ხდება ადამიანის 

სხეულზე უშუალო ზემოქმედება, მაგრამ 

ფსიქიკური ზემოქმედებით ხელყოფის 

ობიექტი მაინც ადამიანია. 

სიტყვის თავისუფლების ხელყოფა შე-

იძლება უშუალოდ ადამიანის ხელყოფის 

გარეშე. ასეთია  სსკ-ის 154-ე და  156-ე  

მუხლით გათვალისწინებული ქმედება.  

სსკ-ის 157-ე მუხლით დაცული 

(გათვალისწინებული) სამართლებრივი 

სიკეთის ხელყოფა თავისუფლად შეიძ-

ლება ადამიანზე ზემოქმედების, ადამია-

ნის ხელყოფის გარეშე. აქ უკვე ხელყოფის 

ობიექტი, საგანი იქნება სხვა რამ - პი-

რადი ცხოვრების ამსახველი ინფორმაცია 

ან პერსონალური მონაცემები. მათი ხელ-

ყოფით შეიძლება ადამიანის უფლების 

ხელყოფა და არ არის აუცილებელი ადა-

მიანის ხელყოფა სამართლებრივი სიკე-

თის დასაზიანებლად. 

მსგვასია სსკ-ის 1571-ის დიაპოზიციაც. 

ასევეა ჩამოყალიბებული სსკ-ის 158-ე  

მუხლი-კერძო კომუნიკაციის  საიდუმ-

ლოების დარღვევა, 159-ე მუხლი-პირადი 

მიმოწერის, ტელეფონით საუბრის ან 
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სხვაგვარი ხერხით  შეტყობინების საი-

დუმლოების დარღვევა  და 160-ე  მუხ-

ლი-ბინის ან სხვა მფლობელობის  ხელ-

შეუხებლობის დარღვევა და კიდევ სის-

ხლის სამართლის კოდექსის კერძო ნაწი-

ლის შესაბამისი მუხლებით  გათვალის-

წინებული  სხვა  შემადგენლობები.  

ადამიანის უფლების, როგორც სამარ-

თლებრივად დაცული უფლების ხელყო-

ფა, ზოგიერთ შემადგენლობაში შესაძლე-

ბელია როგორც უშუალოდ ადამიანის ხე-

ლყოფით, ისე უამისოდ. როდესაც/სადაც 

შესაძლებელია ადამიანის უფლების ხე-

ლყოფა უშუალოდ ადამიანზე ზემოქმე-

დების გარეშე, მაშინ ხელყოფის (ქმედე-

ბის) ობიექტია სხვა რამ, რაზე ზემოქ-

მედებითაც შესაძლებელია ადამიანის 

უფლების ხელყოფა, მაგალითად პირადი 

ცხოვრების ამსახველი ინფორმაცია ან 

პეროსნალური მონაცემები. პირადი 

ცხოვრების ამსახველი ინფორმაცია ან 

პეროსნალური მონაცემები შეიძლება 

მოვიპოვოთ უშუალოდ იმ ადამიანზე 

ზემოქმედების გარეშე, ვისაც ეს ინფო-

რმაცია და ასე ხელვყოთ ადამიანის უფ-

ლება. 

ამდენად, ადამიანის უფლების, რო-

გორც სისხლისსამართლებრივად დაცუ-

ლი სამართლებრივი სიკეთის ხელ-

ყოფისათვის ყოველთვის აუცილებელი 

არ არის ქმედების ობიექტი (ხელყოფის 

ობიექტი) იყოს ადამიანი. ადამიანის 

უფლების ხელყოფა შეიძლება სხვა რაიმე 

ნივთზე ზემოქმედებით, რომელსაც უფ-

ლების დაცვისათვის პრაქტიკული მნიშ-

ვნელობა აქვს. რა თქმა უნდა, ადამია-

ნისგან განსხვავებით ის ვერ იქნება“ 

სამართლებრივი სიკეთის მატარებელი“, 

მაგრამ მხოლოდ მასზე ზემოქმედებით 

არის შესაძლებელი სამართლებრივი 

სიკეთის ხელყოფა ან მისთვის საფრთხის 

შექმნა. 

ეს დამოკიდებულია იმაზე, თუ ქმე-

დების შემადგენლობაში ადამიანის რა 

უფლებაა გათვალისწინებული სამართ-

ლებრივ სიკეთედ და რაზე ზემოქმედე-

ბით არის შესაძლებელი ამ სიკეთის 

ხელყოფა. ანუ მნიშვნელოვანია, თუ რა 

იქნება ასევე საკანონმდებლოდ გათვა-

ლისწინებული ქმედების ობიექტად. 

როგორც ცნობილია, ზოგიერთი შემა-

დგენლობა სისხლის სამართლის კო-

დექსში ისე ჩამოყალიბებულია, რომ არ 

ითვალისწინებს რაიმე ხელყოფის ობი-

ექტს (ქმედების ობიექტს). სამართლებ-

რივი სიკეთის, დანაშაულის ობიექტის 

საკანონმდებლო გათვალისწინების გარე-

შე შეუძლებელია ქმედების დანაშაულის 

საკანონდებლო კვალიფიკაცია. ეს იმი-

ტომ, რომ სამართლებრივი სიკეთე 

დანაშაულისათვის აუცილებელია, ძირი-

თადი ნიშანია. იგივეს ვერ ვიტყვით 

ქმედების ობიექტზე (საგანზე), რაზე 

ზემოქმედებითაც, ქმედებითაც ხდება სა-

მართლებრივი სიკეთის ხელყოფა. ასე-

თია, მაგალითად, მოწოდება საქართ-

ველოს კონსტიტუციური წყობილების 

ძალადობით შეცვლისაკენ- სსკ-ის მუხლი 

317, მუხლი 320-სახელმწიფო საიდუმ-

ლოების გახმაურება, მუხლი 310 - საქარ-

თველოს საგარეო უშიშროების ხელყოფა 

და ა. შ.  

აქ იგულისხმება ისეთი შემადგენლო-

ბები, რომლებიც ისეა საკანონმდებლოდ 

ჩამოყალიბებული, რომ სამართლებრივი 

სიკეთის ხელყოფისათვის არ მოითხოვს 

ვინმეზე ან რაიმეზე ზემოქმედებას, არ 

აქვს ქმედების ობიექტი (დანაშაულის 



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

74 

№3-4(55-56), 2021 

 

საგანი). მაგრამ ყველა შემადგენლობა 

საკანონმდებლოდ ითვალისწინებს დაც-

ვის ობიექტს, სამართლებრივ სიკეთეს. 

ამის გარეშე შეუძლებელია ქმედების 

დანაშაულის კვალიფიკაცია, თუ ის არ 

ემსახურება რაიმე სიკეთის დაცვას დანა-

შაულის ხელყოფისაგან. 

როგორც ავღნიშნეთ, უნდა განისაზღ-

ვროს მიზანი, ფუნქცია, ანუ რა უნდა 

იქნას დაცული სისხლისსამართლებრი-

ვად - ე. ი. სისხლისსამართლებრივად და-

ცულ სამართლებრივ სიკეთეთა წრე. ამის 

შემდეგ უკვე შერჩეული უნდა იქნას ამ 

მიზნის მიღწევის საშუალება, - მოხდეს 

კონკრეტული ქმედების დანაშაულის 

საკანონმდებლო კვალიფიკაცია, რომე-

ლიც სამართლებრივ სიკეთეებს ითვა-

ლისწინებს ადამიანის ამა თუ იმ უფ-

ლებას და მის შესაბამისად ქმედების 

შემადგენლობის სხვა ნივთებს. მათ 

შორის აუცილებლობის შემთხვევაში ქმე-

დების ობიექტს. სამართლებრივი სიკე-

თის საკანონმდებლო გათვალისწინება 

აუცილებელია, რადგან მის გარეშე 

დანაშაული ვერ იქნება. ხოლო ქმედების 

ობიექტის (საგნის) გათვალისწინება წმი-

ნდა საკანონმდებლო კონსტრუქციის სა-

კითხია, გასარკვევია რამდენად აუცილე-

ბელია ის შემადგენლობის სრულყოფი-

ლად საკანონმდებლოდ ჩამოყალიბები-

სათვის, კვალიფიკაციისათის. 

სისხლის სამართლის კოდექსის მუხ-

ლების ანალიზი გვიჩვენებს, რომ ზო-

გიერთ შემადგენლობაში სამართლებრივ 

სიკეთესთან ერთად აუცილებელია ქმე-

დების ობიექტის საკანონმდებლო გათვა-

ლისწინება. ეს იმიტომ, რომ ამ შემად-

გენლობაში შეუძლებელია სამართლებ-

რივი სიკეთის ხელყოფა კონკრეტულ 

ობიექტზე (ვინმეზე ან რაიმეზე) ზემოქ-

მედების გარეშე. ასეთ დროს სამართ-

ლებრივ სიკეთესთან ერთად ქმედების 

ობიექტი ქმედების დანაშაულის საკანონ-

მდებლო კვალიფიკაციისას აუცილებელი 

ნიშანია და მას ასევე დიდი მნიშვნელობა 

აქვს ქმედების დანაშაულად სასამართლო 

- საგამოძიებო კვლიფიკაციისათვის. თუ 

ამ ყველაფერს კარგად გავაანალიზებთ, 

შეგვიძლია ვთქვათ, რომ სამართლებრივ 

სიკეთესთან ერთად დანაშაულის სხვა 

ნიშნების და მათ შორის ქმედების ობი-

ექტის სწორი კვალიფიკაცია მნიშვნე-

ლოვანი გარემოებაა ადამიანის უფლების 

სისხლისსამართლებრივი დაცვისათვის. 

 

5. ქმედების ობიექტი და ქმედების 

სუბიექტი 

 თუ მათ გავნიხილავთ იმ მნიშვ-

ნელობით, რომელსაც გულისხმობდა 

დანაშაულის ობიექტი და დანაშაულის 

სუბიექტი დანაშაულის ოთხნიშნოვანი 

ცნების მიხედვით განმარტებისას და-

ნაშაულის შემადგენლობაში დანაშაულის  

ობიექტურ მხარესა და დანაშაულის სუ-

ბიექტურ მხარესთან ერთად, ბევრი რამ 

ნათელი უნდა გახდეს, რაც დღეს სადაოდ 

მიგვაჩნია. 

დღეს კი სადაოდ მათ მნიშვნელო-

ბასთან ერთად დანაშაულის ცნებაში მათ 

ადგილია. მეცნიერთა ნაწილი თვლის, 

რომ ქმედების სუბიექტი და ქმედების 

ობიექტი ქმედებების შემადგენლობაში 

არ შედის და მოჰყავს საკმაოდ საინტე-

რესო არგუმენტები. 19   მეცნიერთა ნაწი-

                                                           
19გ. ნაჭყებია  წიგნში ავტორთა კოლექტივი, 

რედ. გ.ნაჭყებია, ნ.თოდუა, სისხლის სამარ-

თალი, ზოგადი ნაწილი, სახელმძღვანელო, 

მეორე გამოცემა, თბ., 2016, გვ.118;  
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ლი, თანაც გერმანული ლიტერატურის 

გავლენით ქმედების ობიექტსა და ქმე-

დების სუბიექტს მიაკუთვნებს ქმედების 

ობიექტურ შემადგენლობას. აქ აღარ ვსა-

უბრობთ თვით ქმედების სუბიექტის და 

განსაკუთრებით ქმედების ობიექტის 

მნიშვნელობაზე. ამ უკანასკნელს შეიძ-

ლება სხვა მნიშვნელობაც მივცეთ, მა-

გალითად, დანაშაულის (ქმედების)  საგ-

ნის. ეს საკითხი ჩვენ  ზემოთ უკვე  საკ-

მაოდ განვიხილეთ. თუ ქმედების ობი-

ექტს განვიხილავთ იმ მნიშვნელობით, 

რაც ზოგიერთ ავტორთან მოიაზრება 

ქმედების (დანაშაულის) საგნად, მაშინ 

მნიშვნელობასთან ერთად ადვილია მისი 

დანაშაულის ცნებაში, კერძოდ, კი ქმე-

დების შემადგენლობაში ადგილის დად-

გენა. როდესაც ქმედების ობიექტში ვგუ-

ლისხმობთ იმ საგანს, რაზე ზემოქმედე-

ბითაც ხდება სამართლებრივი სიკეთის 

ხელყოფა, მაგალითად, სხვისი მოძრავი 

ნივთი ქურდობისას, მაშინ ის მიეკუ-

თვნება ქმედების ობიექტური შემადგენ-

ლობის ფაკულტატურ ნიშანს და მისი 

მნიშვნელობა ქმედების დანაშაულად 

კვალიფიკაციისათვის უფრო ადვილი 

გასაგებია. 

მაგრამ როდესაც ქმედების ობიექტში 

ვგულისხმობთ სისხლისსამართლებრი-

ვად დაცულ ობიექტს, სამართლებრივ 

სიკეთეს, მაგალითად, სიცოცხლეს, ჯან-

მრთელობას და ა. შ., რომლის დასაცა-

ვადაც უნდა იქმნებოდეს კონკრეტული 

ან სხვა ნორმა, მაშინ მისი ადგილისა და 

მნიშვნელობის დადგენას დანაშაულის 

ცნებაში არსებითი მნიშვნელობა აქვს. 

აქ შეიძლება ნაკლებად გავიზიაროთ 

ის მოსაზრება, რომლის მიხედვით 

ქმედების ობიექტი (იგულისხმება დანა-

შაულის ობიექტის, სისხლისსამართ-

ლებრივად დაცული სიკეთე) არ მიე-

კუთვნება ქმედების შემადგენლობას.  

დანაშაულის ოთხნიშნოვანი (ოთხწევ-

როვანი) დაყოფის დროს დანაშაულის 

შემადგენლობას  დანაშაულის ობიექტუ-

რი მხარისა (ამჟამად ძირითადად ქმედე-

ბის ობიექტური შემადგენლობის მნიშვ-

ნელობით) და დანაშაულის სუბიექტური 

მხარის (ამჟამად ქმედების სუბიექტური 

შემადგენლობა) გარდა, მიეკუთვნებოდა 

დანაშაულის ობიექტი და დანაშაულის 

სუბიექტი. 

სად არის ახლა მათი - დანაშაულის 

ობიექტისა და დანაშაულის სუბიექტის 

ადგილი დანაშაულის სამნიშნოვანი ცნე-

ბების მიხედვით განმარტებისას. არადა 

ახლა უკვე ქართულ იურიდიულ ლიტე-

რატურაში გაბატონებულია დანაშაულის 

სამნიშნოვანი ცნება (ქმედების შემადგენ-

ლობა, მართლწინააღმდეგობა და ბრა-

ლი). 

ქმედების შემადგენლობა არის ქმე-

დების დანაშაულად კვალიფიკაციის პი-

რველი და უმნიშვნელოვანესი ეტაპი. 

მხოლოდ ამის შემდეგ შეიძლება ვისაუ-

ბროთ მის მართლზომიერად ან მართლ-

საწინააღმდეგოდ  და ბრალეულ ანდა 

არაბრალეულ ჩადენაზე. 

რისთვის იქმნება (ყოველ შემთხვევაში 

უნდა იქმნებოდეს) რომელიმე ქმედების 

საკანონდებლო შემადგენლობა? ქმედე-

ბის შემადგენლობის საკანონმდებლოდ 

ჩამოყალიბებისა და კვალიფიკაციის მი-

ზანი უნდა იყოს რაიმე სამართლებრივი 

სიკეთის (ობიექტის) გათვალისწინება და 

მისი დაცვა დანაშაულებრივი ხელყო-

ფისაგან. სამართლებრივი სიკეთის, 

დასაცავი ობიექტის გათვალისწინების 
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გარეშე ქმედების შემადგენლობის საკა-

ნონმდებლო კვალიფიკაცია შეუძლებე-

ლიცაა და მიზანშეუწონელიც. როგორ 

შეიძლება სისხლის სამართლის კო-

დექსში იყოს მუხლი უშუალო ობიექტის, 

კონკრეტული სამართლებრივი სიკეთის 

გაუთვალისწინებლად?! 

ამდენად, ქმედების ობიექტი, რა თქმა 

უნდა, დანაშაულის ობიექტის, სამართ-

ლებრივი სიკეთის მნიშვნელობით, აუ-

ცილებელი, ძირითადი ნიშანია ქმედების 

შემადგენლობის საკანონმდებლო კვალი-

ფიკაციისათვის. სამართლებრივი სიკე-

თის (ქმედების ობიექტის) გარეშე ნორმის 

ჩამოყალიბებას აზრი არ აქვს (ყოველ 

შემთხვევაში არ უნდა ჰქონდეს). თუ 

ქმედება  დაცვის ობიექტად, სამართლე-

ბრივ  სიკეთედ არ ითვალისწინებს ადა-

მიანის ამა თუ იმ უფლებას, მაგალითად, 

სიცოცხლეს, ჯანმრთელობას, სიტყვის 

თავისუფლებას და ა. შ. მაშინ ის ვერ მო-

ემსახურება ამ სამართლებრივ სიკეთეთა 

სისხლისსამართლებრივ დაცვას. და თუ-

კი შემადგენლობა არ ითვალისწინებს 

რაიმე დაცვის ობიექტს, სამართლებრივ 

სიკეთეს, რის საფუძველზე და რისთვის 

უნდა შეიქმნას იგი?! 

ეს მიუთითებს იმაზე, რომ ქმედების 

ობიექტი უნდა შედიოდეს დანაშაულის 

ცნებაში, თუ დანაშაულის ოთხნიშნოვანი 

დაყოფის დროს მას ცალკე ადგილი ეთ-

მობოდა, სამნიშნოვანი დაყოფის დროს 

მისი ადგილი მართლწინააღმდეგობასა 

ანდა ბრალში არ არის და რჩება მხოლოდ 

და მხოლოდ ქმედების შემადგენლობაში. 

ქმედების შემადგენლობიდან კი უფრო 

ლოგიკურია მისი ობიექტურ შემადგენ-

ლობაში გათვალისწინება. 

დანაშაულის ობიექტია ის სამართლე-

ბრივი სიკეთე, რის დასაცავადაც ყალი-

ბდება კონკრეტული ქმედება საკანონ-

მდებლოდ დანაშაულად ე. ი. ამ უშუალო 

ობიექტის, კონკრეტული სამართლებ-

რივი სიკეთის დასაცავად ხდება ქმე-

დების დანაშაულად საკანონმდებლო 

კვალიფიკაცია. ამიტომ ქმედების შემად-

გენლობამ აუცილებლად უნდა გაითვა-

ლისწინოს ის ობიექტი, რის დასაცავადაც 

მოხდა მისი დანაშაულად კვალიფიკაცია. 

ვფიქრობ, ამ მსჯელობაში არის ლოგიკა, 

რომლის გათვალისწინება აუცილებელია 

სწორი დასკვნის გასაკეთებლად. დასკვნა 

კი ასეთია, რომ ქმედების დანაშაულად 

კვალიფიკაცია არ უნდა იყოს თვით-

მიზანი და ის უნდა იყოს საშუალება 

რაიმე სამართლებრივი სიკეთის დასა-

ცავად, რომელიც ამ ქმედების დანაშა-

ულად კვალიფიკაციის მიზანს წარმოა-

დგენს. საშუალებას არ შეიძლება და არც 

უნდა მივანიჭოთ მიზანზე მეტი მნიშ-

ვნელობა. ჯერ უნდა განვსაზღვროთ მი-

ზანი (დასაცავი სამართლებრივი სიკეთე) 

და შემდეგ შევარჩიოთ მისი მიღწევის 

საშუალება  (სამართლებრივი სიკეთის 

დასაცავად მისი გათვალისწინებით მოხ-

დეს ქმედების დანაშაულად საკანონმდე-

ბლო, და არა მხოლოდ ასეთი, კვალი-

ფიკაცია). 

ასევე საინტერესო და გასარკვევია ქმე-

დების სუბიექტის საკითხი. აქ იგულის-

ხმება მისი ადგილი და მნიშვნელობა 

დანაშაულის ცნებაში. 

დანაშაულის ოთხნიშნოვანი დაყოფის 

მიხედვით დანაშაულის სუბიექტი დანა-

შაულის შემადგენლობის ერთ-ერთი 

აუცილებელი ნიშანია დანაშაულის ობი-

ექტთან, დანაშაულის ობიექტურ მხარე-
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სთან და დანაშაულის სუბიექტურ მხა-

რესთან ერთად. 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ქმედების 

სუბიექტის საკითხი ქმედების ობიექტ-

თან ერთად იწვევს აზრთა სხვადა-

სხვაობას. ქმედების ობიექტისაგან განსხ-

ვავებით, ქმედების სუბიექტის მნიშვნე-

ლობაზე იმ მოცულობის დავა არ არის, 

რაც ქმედების ობიექტთან დაკავში-

რებით. აქ უფრო საკამათოა მისი ადგილი 

- მიეკუთვნება თუ არა ის ქმედების შე-

მადგენლობას. როგორც უკვე აღვნიშნეთ, 

მეცნიერთა ნაწილი თვლის, რომ ის არ 

უნდა მიეკუთვნოს ქმედების შემადგენ-

ლობას, ნაწილი კი მას ქმედების შემად-

გენლობას მიაკუთვნებს. 

როგორც ქმედების ობიექტს, ისე ქმე-

დების სუბიექტს დანაშაულის ოთხწევ-

როვანი ცნების მიხედვით დანაშაულის 

შემადგენლობაში ჰქონდა თავის ადგილი. 

სად არის მისი ადგილი დანაშაულის 

ცნებაში სამნიშნოვანი განმარტებისას? 

თუ ის არ მიეკუთვნება ქმედების შემად-

გენლობას, მაშინ ხომ ვერ მივაკუთვნებთ 

მართლწინააღმდეგობას ანდა ბრალს? რა 

თქმა უნდა, ეს ალოგიკური იქნებოდა. 

თუ საერთოდ არ მივაკუთვნებთ 

სუბიექტს დანაშაულს და მისი ცნების 

გარეთ გავიტანთ, მაშინ მოქმედის, 

უშუალოდ შემადგენლობის განმხორციე-

ლებლის გარეშე რამდენად ლოგიკურია 

მის დასჯადობაზე მსჯელობა? 

შემადგენლობას ახორციელებს მოქ-

მედი, ამსრულებელი (ან როგორც ზოგ 

წიგნებშია მოხსენიებული სუბიექტი). 

აქაც ტერმინზე მეტად მისი მნიშვნელობა 

და ადგილია საყურადღებო ანუ შინაარსს 

უფრო მეტი დატვირთვა უნდა მიეცეს, 

ვიდრე მისი გამოხატვის ფორმას. 20  

როგორც მნიშვნელოვანია იმის დადგენა, 

თუ რისი ხელყოფა მოხდა, იყო თუ არა ეს 

სისხლისსამართლებრივად დაცული სა-

მართლებრივი სიკეთე, ასევე მნიშვ-

ნელოვანია ვის მიერ და როგორ მოხდა 

სამართლებრივი სიკეთის ხელყოფა. მით 

უმეტეს, რომ ზოგიერთ შემთხვევაში 

სამართლებრივი სიკეთის ხელყოფა 

შესაძლებელია მხოლოდ სპეციალური 

ამსრულებლის ან საერთოდ იურიდი-

ული პირის მიერ. ეს კიდევ ცალკე მსჯე-

ლობის საგანია. 

ლოგიკურია, რომ ქმედების ჩასა-

დენად აუცილებელია მოქმედი, მაგრამ 

რამდენად აუცილებელია მოქმედის 

ქმედების შემადგენლობაში გათვალის-

წინება? რადგანაც მოქმედის გარეშე 

დანაშაულის ჩადენა შეუძლებელია, 

ამიტომ მოქმედისათვის დანაშაულის 

ცნებაში ადგილის მიჩენა ლოგიკური და 

სავალდებულოა. რადგან „პასუხისმგებ-

ლობის საფუძველია დანაშაული“, ამი-

ტომ დანაშაული უნდა ითვალისწი-

ნებდეს იმასაც, თუ ვის მიერ შეიძლება 

მისი ჩადენა, ანუ ვინ შეიძლება იყოს მისი 

ჩამდენი, ამსრულებელი. და ვის 

შეიძლება დაეკისროს სისხლისსამართ-

ლებრივი პასუხისმგებლობა, როგორც 

უშუალო ამსრულებელს. 

შეიძლება ხელყოფილი იყოს სამარ-

თლებრივი სიკეთე, მაგალითად, გარდაი-

ცვალოს ადამიანი, მაგრამ არ იყოს 

მოქმედი, მაშინ არ იქნება განხორცი-

ელებული დანაშაული და ვერც ვერავის 

                                                           
20 მოქმედი, ამსრულებელი, სუბიექტი.ამ სა-

კითხზე იხ. ე. ფუტკარაძე, კორუფცია საქარ-

თველოში, თბ., 2011 წ, გვ. 179-180; 
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მივცემთ სისხლისსამართლებრივ პასუ-

ხისმგებლობაში. 

რატომ იქმნება სისხლისსამართლებ-

რივი ნორმა? იგი უნდა იქმნებოდეს 

სამართლებრივი სიკეთის დასაცავად. ვინ 

შეიძლება ხელყოს სამართლებრივი სი-

კეთე? ადამიანმა (და უკვე ჩვენი სისხლის 

სამართლის კოდექსით იურიდიულმა 

პირმაც) . ჩვენი მიზანია, რომ ადამიანმა 

არ ჩაიდინოს დანაშაული, არ ხელყოს 

სამართლებრივი სიკეთე. ამიტომ სამარ-

თლებრივ სიკეთესთან ერთად მოქმე-

დისთვის დანაშაულის ცნებაში ადგილის 

მიჩენა სავალდებულოა, რომ მან (მოქ-

მედმა) წინასწარ იცოდეს თუ რისი ხელ-

ყოფისათვის (სამართლებრივი სიკეთე) 

და ვის (ამსრულებელი) შეიძლება დაე-

კისროს სისხლისსამართლებრივი  პასუ-

ხისმგებლობა.  

დასაცავ სამართლებრივ სიკეთეთა 

წრის განსაზღვრასთან ერთად ქმედების 

დანაშაულად კვალიფიკაციისათვის აუ-

ცილებელია სამართლებრივი სიკეთის 

ხელმყოფ პირთა წრის განსაზღვრა, იმის 

დადგენა, თუ ვის შეუძლია თეორიულ - 

საკანონმდებლო და შემდეგ პრაქტიკულ 

დონეზე კონკრეტული სამართლებრივი 

სიკეთის ხელყოფა. ვინ შეიძლება იყოს 

სამართლებრივი სიკეთის ხელყოფის-

უნარიანი. ამ ნიშნის შემადგენლობაში 

განსაზღვრა აუცილებელია ადამიანის 

უფლების დასაცავად. 

თუ მოქმედმა უნდა იცოდეს ის თუ 

რისი ხელყოფა არ შეიძლება სისხლის-

სამართლებრივად, ანუ რა არის დაცული 

(სამართლებრივ სიკეთეთა წრე), ასევე 

უფლება აქვს იცოდეს, თუ ვის მიერ არ 

შეიძლება ამ სიკეთეთა ხელყოფა. ე. ი. 

განსაზღვრული უნდა იყოს ასევე მოქმედ 

პირთა, ამსრულებელთა წრე. 

კანონიერების პრინციპიდან და ნორ-

მის განსაზღვრულობიდან გამომდინარე, 

კანონმდებელმა წინასწარ უნდა განსაზღ-

ვროს სამართლებრივ სიკეთეთა და მის 

ხელმყოფთა წრე, ე.ი.  ე.წ. - ქმედების 

ობიექტი და სუბიექტი. 

ის საკითხი, თუ როგორ შეიძლება 

მოხდეს სამართლებრივი სიკეთის ხე-

ლყოფა და როდის შეიძლება ის ჩაით-

ვალოს მართლზომიერად ან არაბრა-

ლეულად, ეს არის დანაშაულის სხვა 

ნიშნების ჩამოყალიბების, კვალიფი-

კაციის წინაპირობა. 

სამართლებრივი სიკეთის დასაცავად 

მნიშვნელოვანია განისაზღვროს რისი 

ხელყოფა არ შეიძლება, ვის მიერ არ შე-

იძლება და როგორი ხელყოფა არ შეიძ-

ლება. ე. ი. უნდა განისაზღვროს, საკანონ-

მდებლოდ დადგინდეს, რომ არ შეიძ-

ლება: 

 რისი ხელყოფა - სამართლებრივი 

სიკეთე,  დაცვის ობიექტი; 

 ვის მიერ ხელყოფა - ამსრულე-

ბელი (მოქმედი); 

 როგორი ხელყოფა - ქმედების 

ობიექტური და სუბიექტური შემადგენ-

ლობის სხვა ნიშნები და ასევე მართ-

ლწინააღმდეგობისა და ბრალის დადგენა 

ანდა გამორიცხვის გარემოებები. 

ეს ყოველივე მიუთითებს იმას, რომ 

ადამიანის უფლების სისხლისსამართ-

ლებრივი დაცვისათვის აუცილებელია ის 

განვსაზღვროთ დაცვის ობიექტად, სა-

მართლებრივ სიკეთედ, განვსაზღვროთ 

პირთა წრე, ვინც შეიძლება ხელყოს ეს 

სიკეთე და როგორ შეიძლება ხელყოს. 

აქვე უნდა განისაზღვროს საგამონაკ-
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ლისო შემთხვევები, როცა ადამიანის უფ-

ლების ხელყოფა შეიძლება, მართლზო-

მიერია ისევ სხვა ადამიანის უფლების 

დასაცავად.  

ლოგიკურია, რომ მოქმედმა (ამსრუ-

ლებელმა) უნდა ჩაიდინოს ქმედება (მისი 

შემადგენლობა). ე. ი. ქმედების ჩადენა 

შეუძლებელია მოქმედის გარეშე. სამა-

რთლებრივი სიკეთის ხელყოფისათვის 

აუცილებელია ქმედებასთან ერთად მისი 

მოქმედი. მხოლოდ ქმედების გათვალის-

წინება ვერ იქნება საკმარისი სამართ-

ლებრივი სიკეთის დასაცავად, თუ არ 

გავითვალისწინებთ მის ჩამდენსაც, მოქ-

მედსაც. 

ჩვენ გვინდა სამართლებრივი სიკეთის 

დაცვა. ამისათვის არ უნდა იქნეს ჩადე-

ნილი ქმედება, რომელიც ხელყოფს მას. 

ქმედებაზე უარი უნდა თქვას მან, ვისაც 

პოტენციურად ამ ქმედების ჩადენა და 

ამით სამართლებრივი სიკეთის ხელყოფა 

შეუძლია. ამიტომ როგორც აუცილე-

ბელია წინასწარ განვსაზღვროთ სამართ-

ლებრივი სიკეთე და ქმედება, ასევე მო-

ქმედი, ვისაც ქმედების ჩადენა შეუძლია. 

ქმედებაში იგულისხმება შემადგენლო-

ბის სხვა ნიშნები, რომლებიც წინასწარ 

არის კვალიფიცირებული და რომელიც 

უნდა ემსახურებოდეს სამართლებრივი 

სიკეთის დაცვას.  

სამართლებრივი სიკეთის დაცვა შე-

იძლება მაშინ, თუ მოქმედი იტყვის უარს 

მის ხელყოფაზე. ამისათვის კი აუცილე-

ბელია მისი ადგილისა და მნიშვნელობის 

განსაზღვრა დანაშაულის ცნებაში. თუკი 

მოქმედს გავიტანთ დანაშაულის ცნების 

გარეთ და დანაშაულს ისე ჩამოვაყა-

ლიბებთ, ამსრულებლის გარეშე, მაშინ 

სამართლებრივი სიკეთის ხელყოფა 

უნდა შეიძლებოდეს მის გარეშეც. ეს კი 

დღევანდელ სისხლის სამართლაში მი-

უღებელია. სამართლებრივი სიკეთის 

ხელყოფისათვის აუცილებელია მოქმე-

დი, ამსრულებელი, ის თუ როგორ, რა 

ვითარებაში, იმოქმედებს, ეს სხვა სა-

კითხია. 

მოქმედი - ქმედება - შედეგი - ეს არის 

ის სამკუთხედი, რომლის ხელოვნური 

ხელყოფა და დარღვევა არ შეიძლება და 

რომელიც უნდა ემსახურებოდეს სამარ-

თლებრივი სიკეთეს (ჩვენს შემთხვევაში 

ადამიანის უფლების)  დაცვას. 

შედეგი არის ხელყოფილი ან საფრ-

თხეშექმნილი სამართლებრივი სიკეთე, 

რომელიც სისხლისსამართლებრივად  

დაცულია და არ უნდა იქნეს ხელყო-

ფილი. 

მოქმედი არის ის, ვისაც არ უნდა ხელ-

ეყო სამართლებრივი სიკეთე და მაინც 

ხელყო.  

ქმედება არის ის თუ როგორ და რა 

ვითარებაში ხელყო მოქმედმა სამართ-

ლებრივი სიკეთე. რა ქმედება და რა 

ვითარებაში არ უნდა ჩაედინა და მაინც  

ჩაიდინა. 

ისმება კითხვა მხოლოდ ქმედების 

აკრძალვა, ქმედების დანაშაულად კვა-

ლიფიკაცია შედეგისა და მოქმდის გარეშე 

მოგვცემს თუ არა შედეგს და იქნება თუ 

არა სრულყოფილი?  ჩვენი მიზანი ხომ 

სამართლებრივი სიკეთის დაცვაა. რო-

გორც ვთქვით, სამართლებრივი სიკეთე 

შეიძლება ხელყოს მოქმედება. ამიტომ 

მხოლოდ ქმედება (თუნდაც შემადგენ-

ლობა) მიზნის გათვალისწინების გარეშე 

ვერ მოემსახურება მის დაცვას. ქმედების 

დასჯა, ქმედების დანაშაულად კვალიფი-

კაცია არ უნდა იყოს თვითმიზანი. ის 
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უნდა მოემსახუროს კონკრეტულ მიზანს 

- სამართლებრივი სიკეთის (ადამიანის 

უფლების) დაცვას. ამიტომ შემადგენ-

ლობამ უნდა გაითვალისწინოს მიზანიცა 

და საშუალებაც, რომ ერთობლიობაში 

მოემსახუროს მის მიღწევას - სამართ-

ლებრივი სიკეთის დაცვას. მიზნის მი-

საღწევად ასევე აუცილებელია იმ ადრე-

სატების განსაზღვრა, ვინც შიძლება 

ქმედებით ხელყოს ჩვენი მიზანი - 

ადამიანის უფლების დაცვა. ქმედება 

დანაშაულად კვალიფიცირდება იმიტომ, 

რომ ის არ ჩაიდინოს მოქმედმა. თუ 

მოქმედი უარს იტყვის სამართლებრივი 

სიკეთის ხელყოფაზე, მაშინ არც 

ქმედების ნიშნების აღწერა დაგვჭირდება. 

რადგან ხშირად მოქმედი ნებაყოფ-

ლობით უარს არ ამბობს სამართლებრივი 

სიკეთის ხელყოფაზე, ჩვენ მას წინასწარ 

განვუსაზღვრავთ რისი ხელყოფა არ 

შეიძლება და როგორი ქმედებით არ 

შეიძლება, რადგან არ არსებობს დანა-

შაული კანონის გარეშე, კანონით უნდა 

განისაზღვროს, ყველა ნიშანი დანაშაუ-

ლის როგორ ცნებასაც არ უნდა დავეყრ-

დნოთ, სამნიშნოვანს, ოთხნიშნოვანს თუ  

ხუთს და ა. შ. საკანონდებლოდ უნდა 

განისაზღვროს რისი ხელყოფა არ შეიძ-

ლება, როგორი ხელყოფა არ შეიძლება და 

ვის მიერ არ შეიძლება. 

ნორმის განსაზღვრულობისა და ადა-

მიანის უფლების დასაცავად აუცილე-

ბელია ნებისმიერმა მოქალაქემ იცოდეს 

არა მხოლოდ მისი უფლება, არამედ ისიც 

თუ რა არის მათგან სისხლის-

სამართლებრივად დაცული, როგორი 

ქმედების ჩადენისგან არის დაცული და 

ვინ შეიძლება აგოს პასუხი ამისათვის, 

ანუ ვინ შეიძლება იყოს კონკრეტული 

მუხლით, ნორმით განსაზღვრული დანა-

შაულის ქმედების ჩამდენი (ამსრულე-

ბელი). მოქმედის თვისების, მნიშვნე-

ლობისა და ადგილის განსაზღვრა ხელს 

უწყობს ამ დანაშაულისათვის პასუხის-

მგებელ პირთა წრის განსაზღვრას. ეს კი 

თავის მხრივ ადამიანის უფლების ამ 

კუთხით დაცვას ემსახურება. მოქალაქემ 

უნდა იცოდეს ვინ შეიძლება პოტენ-

ციურად, ფორმალურად ხელყოს მისი ესა 

თუ ის უფლება კონკრეტული ნორმით 

განსაზღვრული ქმედებით და რამდენად 

შეიძლება იყოს ის ამ დანაშაულის ამს-

რულებელი ან ამ დანაშაულით დაცული 

სამართლებრივი სიკეთის მატარებელი. 

როდესაც დანაშაულის ქმედება ადა-

მიანის უფლების ხელყოფას ეხება, ადა-

მიანი შეიძლება იყოს ამ ქმედების ან 

ამსრულებელი ან სამართლებრივი სიკე-

თის მატარებელი. თუკი მნიშვნელოვანია 

სამართლებრივი სიკეთისა და მის მატა-

რებელთა წრის განსაზღვრა და და-

ზუსტება, ასევე მნიშვნელოვანია ამსრუ-

ლებლთა წრის განსაზღვრა და დაზუს-

ტება. მოქმედის  ადგილის დადგენას და-

ნაშაულის ცნებაში დიდი მნიშვნელობა 

აქვს ქმედების დანაშაულად კვლიფი-

კაციისათვის და მაშასადამე, ამ კუთხით 

ადამიანის უფლების დაცვისათვის. 

თუკი შეუძლებელია დანაშაულის 

ჩადენა მოქმედის გარეშე, მაშინ ის მისი 

აუცილებელი ნიშანია. და თუკი აუცი-

ლებელი ნიშანია, მაშინ მას უნდა მო-

ეძებნოს ადგილი დანაშაულის ცნებაში 

(თუნდაც სამწევროვანი დაყოფის დროს). 

ყველაზე ლოგიკურია მოქმედი დავუ-

კავშიროთ ქმედებასა (საშუალებას) და 

შედეგს  (მიზანს), რადგან ისინი ერთობ-

ლიობაში ემსახურებიან (ყოველ შემთხ-
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ვევაში უნდა მოემსახურონ) სამართლებ-

რივი სიკეთის დაცვას.  

როგორც ცნობილია, დანაშაულის სამ-

ნიშნოვანი დაყოფის მიხედვით, ქმედება 

და შედეგი მიეკუთვნება ქმედების 

შემადგენლობას, სახელდობრ, ქმედების 

ობიექტურ შემადგენლობას. ამიტომ ქმე-

დებასა და შედეგთან და კიდევ სხვა 

ნიშნებთან ერთად მოქმედი (ამსრუ-

ლებელი ან სუბიექტი, როგორც იური-

დიულ ლიტერატურაშია)  მიეკუთვნება 

ქმედების ობიექტური შემადგენლობის 

ძირითად ნიშანს. ე. ი. ისეთ ნიშანს, რომ-

ლის გარეშეც შემადგენლობა ვერ განხორ-

ციელდება. 

მართლაც შეუძლებელია ქმედების ჩა-

დენა და სამართლებრივი სიკეთის ხელ-

ყოფა თვით ქმედების ჩამდენის - მოქმე-

დის გარეშე. 

შეიძლება ჩვენ აქ მოვისმინოთ კოლე-

გების კრიტიკული მოსაზრება, მაგრამ 

დანაშაულის თავიდან ასაცილებლად, 

სამართლებრივი სიკეთის დასაცავად 

აუცილებელია დანაშაულის ცნებაში 

ქმედების შემადგენლობის ჩადენისუნა-

რიანი მოქმედის წინასწარ განსაზღვრა 

და მისთვის სათანადო ადგილის მიჩენა. 

სისხლისსამართლებრივი 

პასუხისმგებლობა ხომ მოქმედს უნდა 

დაეკისროს პრევენციისათვის, რათა მან 

კვლავ ან სხვამ აღარ ჩაიდინოს სამართ-

ლებრივი სიკეთის ხელყოფა. 

მოქმედი, ქმედება - სამართლებრივი 

სიკეთე, შედეგი, ობიექტი ერთმანეთთან 

მტკიცედ არის დაკავშირებული. ქმედება 

თავისთავად, მოქმედის გარეშე ვერც 

მოემსახურება და ვერც ხელყოფს სამარ-

თლებრივი სიკეთის დაცვას. ქმედება 

აკავშირებს მოქმედსა და შედეგს - ხელ-

ყოფილ ან საფრთხეშექმნილ სამართ-

ლებრივ სიკეთეს - ადამიანის უფლებას. 

ამიტომ სადაც გათვალისწინებულია 

დასაცავი სამართლებრივი სიკეთე და 

მისი ხელყოფის ესა თუ ის ფორმა - 

ქმედება სხვადასხვა ნიშნით - იქ უნდა 

იყოს გათვალისწინებული ამ ქმედების 

ჩადენისუნარიანი მოქმედი ამსრულებე-

ლიც, რომლის წინააღმდეგ და რომლის 

დანაშაულისგან თავის შესაკავებლადაც 

ესა თუ ის კონკრეტული ქმედება დანაშა-

ულად ჩამოყალიბებული და  კვალიფი-

ცირებულია. 

 

დასკვნა 

ამდენად, ადამიანის უფლების  სისხ-

ლისსამართლებრივი დაცვისათვის, სის-

ხლის სამართლის დაცვის ფუნქციიდან 

გამომდინარე, აუცილებელია ადამიანის 

უფლების აღიარება უმნიშვნელოვანეს 

სისხლისსამართლებრივად დაცულ     სა-

მართლებრივ სიკეთედ. 

 ადამიანის უფლების სამართლებრივი 

სიკეთისა თუ დანაშაულის ობიექტის სა-

ხით ჩამოყალიბებაზე მეტად მნიშვ-

ნელოვანია  მისი, როგორც  სისხლისსა-

მართლებრივად დასაცავი საქართველოს 

კონსტიტუციით გარანტირებული, ადა-

მიანის უფლებათა დაცვის საყოველთაო 

დეკლარაციით განსაზღვრული და ადა-

მიანის უფლებათა დაცვის  ევროპული 

კონვენციითა და მისი დამატებითი ოქ-

მებით გაცხადებული ღირებულების   

ქმედების შემადგენლობაში ადგილისა 

და დანიშნულების სწორი განსაზღვრა.  

როგორც ზემოთ ვნახეთ, ადამიანის 

უფლების სისხლისსამართლებრივი დაც-

ვის თვალსაზრისით საყურადღებო,  სა-

ინტერესო  და მნიშვნელოვანია ქმედების 
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დანაშაულად კვალიფიკაციისა და სას-

ჯელის დანიშვნის სხვა თემატიკასთან 

ერთად ასევე დანაშაულის ობიექტისა  და 

საგნის (სამართლებრივი სიკეთისა და ხე-

ლყოფის ობიექტის) და ქმედების ობიექ-

ტისა  და ქმედების სუბიექტის საკითხის 

გამოკვლევა. 

რა თქმა უნდა, ადამიანის უფლების 

სისხლისსამართლებრივი დაცვა ქმედე-

ბის დანაშაულად კვალიფიკაციისა და  

სასჯელის დანიშვნის პრობლემატიკის 

მთელ რიგ საკითხებს გულისხმობს, რო-

მელთაგან თითოეულს თავისი დანიშ-

ნულება და ფუნქცია აქვს. ამ საკითხების 

გამოკვლევას ჩვენ სხვა დროისათვის 

შევეცდებით და წარმოუდგენთ მკითხ-

ველს. 

ვფიქრობ, რომ თუნდაც ამ ნაშრომში 

გადმოცემული საკითხების გაცნობა მკი-

თხველისთვის საინტერესოა ადამიანის 

უფლების  სისხლისსამართლებრივი და-

ცვის თვალსაზრისით. 

 

 

 

 

 

 

 

გამოყენებული  ლიტერატურა: 

 

1. საქართველოს  კონსტიტუცია; 

2. ადამიანის უფლებათა საყოველთაო დეკლარაცია; 

3. ადამიანის უფლებათა და ძირითად თავისუფლებათა დაცვის კონვენცია და მისი 

დამატებითი ოქმები; 

4. მ. ტურავა, დანაშაულის მოძღვრება, თბ. 2011; 

5. ავტორთა კოლექტივი, რედ. გ.ნაჭყებია, ნ.თოდუა, სისხლის სამართალი, ზოგადი 

ნაწილი, სახელმძღვანელო, მეორე გამოცემა, თბ., 2016; 

6. ავტორთა კოლექტივი, რედ. გ.ნაჭყებია, ი.დვალიძე, სისხლის სამართლის ზოგადი 

ნაწილი, სახელმძღვანელო, თბ., 2007; 

7. ავტორთა კოლექტივი,  კორუფცია საქართველოში, თბ., 2011 წ,   

8. Claus Roxin, Strafrecht, Allgemeiner Teil, Band I, Grundlagen. Der Aufbau der 

Verbrechenslehre, 4. Auflage,Muenich, 2006;  
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ედიშერ   ფუტკარაძე, 

სოხუმის სახელმწიფო უნივერსიტეტის  პროფესორი, 

თ. წერეთლის სახელმწიფოსა და სამართლის  ინსტიტუტის  

უფროსი   მეცნიერ-თანამშრომელი 

 

ადამიანის უფლების დაცვის ზოგიერთი სისხლისსამართლებრივი ასპექტი 
 

ადამიანის უფლების აღიარება  სახელმწიფოს კონსტიტუციით,  საერთაშორისო 

დეკლარაციით განსაზღვრა და კონვენციით გაცხადება ძალზე მნიშვნელოვანია. მაგრამ 

არანაკლებ მნიშვნელოვანია ადამიანის უფლების სისხლისსამართლებრივი დაცვა. ამ 

თვალსაზრისით კი საინტერესოა სისხლის სამართლის დაცვის ფუნქციაზე მსჯელობა. 

მეცნიერებაში გაბატონებული მოსაზრებით სისხლის სამართალს აქვს დაცვის ფუნქცია. 

სახელმწიფოსა და საზოგადოების სამართლებრივ განვითარებაზეა დამოკიდებული 

ის თუ რამდენად ითვალისწინებს  ადამიანის ამა თუ იმ უფლებას, როგორც  სისხლის-

სამართლებრივად დაცულ  უმნიშვნელოვანეს სამართლებრივ  სიკეთეს   (დანაშაულის 

ობიექტს). დანაშაულის  ცნებასა და ნიშნებს უკავშირდება სამართლებრივი სიკეთისა  თუ 

დანაშაულის ობიექტის,  ასევე დანაშაულის ობიექტისა და საგნის    (სამართლებრივი სი-

კეთე და ხელყოფის ობიექტი) და ქმედების ობიექტისა და ქმედების სუბიექტის საკითხი. 

ყველა ამ საკითხის აკადემიურად მართებულ გამოკვლევას და სისხლის სამართლის 

კანონმდებლობასა და სასამართლო პრაქტიკაში გამოყენებას გადამწყვეტი მნიშვნელობა 

აქვს ადამიანის უფლების სისხლისსამართლებრივი დაცვისათვის.   

 

 

 

Edisher Putkaradze 

Professor 

Some Criminal Code Aspects of Hunan Rights 

 
 

To recognize human rights by the Constitution of the state, to define by international declaration 

and to declare by the Convention are very important.But the criminal protection of human rights, is 

important as well.From this point of view, it is interesting to discuss the function of criminal protec-

tion.According to the prevailing view in science, criminal law has a protective function. 

Consideration of human rights as the most important legal goods (protected object) is dependent 

on legal development of state and society.The concept and elements of crime are related to the issue of 

legal good, object of crime and, object and subject of action. 

Academic investigation of all these issues and their application in criminal law and case law is 

crucial for the criminal protection of human rights. 

 

 

 

   
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მარიამ მამულაშვილი 

ასოცირებული პროფესორი 

 

 

კომუნიკაციის ზოგადი წესების როლი სასამართლო პროცესზე 

 

კომუნიკაციას მნიშვნელოვანი ადგი-

ლი უკავია ჩვენს ცხოვრებაში. კომუ-

ნიკაციის გარეშე წარმოუდგენელია  ადა-

მიანის ფუნქციონირება, მისი პროფესი-

ული თუ ყოველგვარი საქმიანობა. კო-

მუნიკაცია არის კომპლექსური, ორმ-

ხრივი პროცესი, რომელიც მოიცავს შე-

ტყობინებების გადაცემისა და გაშიფრვის 

პროცესს. ეფექტური კომუნიკაცია საჭი-

როებს კარგ კომუნიკატორს, რომელიც 

თავის შეტყობინებას წარმოდგენილ 

აუდიენციას ნათლად და ეფექტურად 

გადასცემს. 1  კომუნიკაციას დიდი როლი 

ენიჭება ადამიანებს შორის ურთიერთო-

ბაში. არსებობს ცალმხრივი და ორმხრივი 

კომუნიკაცია. ცალმხრივი კომუნიკაციის 

დროს მხოლოდ ერთი ადამიანი საუბ-

რობს. ამ შემთხვევაში ადგილი არ აქვს 

ინტერაქტიული მეთოდების გამოყენებას 

შეკითხვების დასმას, საკუთარი მოსაზ-

რების გამოთქმას, დისკუსიას. ორმხრივი 

კომუნიკაცია გულისხმობს  ინტერაქტი-

ული კომუნიკაციის პროცესს. ამ შემთხ-

ვევაში კომუნიკაციის პროცესში ჩართუ-

ლია როგორც ერთი, ისე მეორე მხარე, 

რაც აადვილებს და უფრო გასაგებს ხდის 

                                                           
1 Hargie,o., The Handbook of Communication 

Skills.3rd ed. London,Routledge,2006. 

მოწოდებული ინფორმაციის აღქმის პრო-

ცესს. 

კომუნიკაციის საშუალებები განსა-

კუთრებით განვითარდა გასული საუკუ-

ნის 20-იანი წლებიდან. ეს დაკავში-

რებულია ტექნიკური საშუალებებისა და 

ინფორმაციის გადაცემის ორგანიზაცი-

ული პირობების გაერთიანებასთან, რამაც 

გამოიწვია მოკავშირე მხარეების უშუა-

ლო ურთიერთმოქმედების შემცირება. 

პრესის, ტელეგრაფის, ტელეფონის, რა-

დიოს, ტელევიზიის მეშვეობით ძალზე 

შემცირდა მანძილი და დრო მხარეებს 

შორის. 

კომუნიკაცია წარმოადგენს ადამია-

ნებს შორის ვერბალური და არავერ-

ბალური სიმბოლოების საშუალებით აზ-

რების, გრძნობების, დამოკიდებულებე-

ბის და იდეების ურთიერთგაცვლას. 

ვერბალური კომუნიკაცია გულისხმობს 

სიტყვების საშუალებით ინფორმაციის 

გაცემას. არავერბალური კომუნიკაცია ეს 

იქნება პოზა, მიმიკა, ჟესტიკულაცია, 

პაუზები, ხმის ინტონაცია თუ სხვა 

მოიცავს მოსაუბრის დამოკიდებულებას, 

რომელიც თან ახლავს და ავსებს სიტ-

ყვიერ ინფორმაციას. არავერბალური სიგ-
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ნალები მიგვითითებენ იმაზე, 2  თუ რო-

გორ უნდა მოხდეს სიტყვების  მნიშვ-

ნელობის გაგება. ეფექტური კომუნიკა-

ციის დროს ჩვენ უნდა გავიგოთ არა 

მხოლოდ ტექსტის პირდაპირი შინაარსი, 

არამედ ქვეტექსტიც, ანუ ისიც თუ რას 

გულისხმობს მოსაუბრე. 3  კომუნიკაციუ-

რი უნარ-ჩვევებიდან აღსანიშნავია, მოს-

მენა, ლაპარაკი, წერა, კითხვა, არავერ-

ბალური კომუნიკაცია. 

ცივილიზებულ სამყაროში ციფრუ-

ლი კომუნიკაციის როლი სტრატეგიულ 

კომუნიკაციასთან მიმართებაში მეტად 

მნიშვნელოვანი ხდება. არსებობს სტრა-

ტეგიული კომუნიკაციის არაერთი გან-

მარტება, რომელიც მისი სიღრმისეულად 

გააზრების საშუალებას იძლევა. ერთ-

ერთი განმარტებით იყო სტრატეგიული, 

ნიშნავს კომუნიკაციის დასამყარებლად 

განსაზღვრო და შეარჩიო სწორი საკო-

მუნიკაციო არხები - ეს არის განსხვავება 

უბრალოდ კომუნიკაციასა და სწორ 

კომუნიკაციას შორის.4 

სტრატეგიული კომუნიკაცია მოით-

ხოვს თანმიმდევრულ, დროში გაწერილ, 

გაზომვად მიზნებს და მესიჯებს. ეფექ-

ტური კომუნიკაცია განისაზღვრება შიდა 

და გარე დონეებზე. 5 გარე კომუნიკა-

                                                           
2 Mckay, M.,Davis,M.,& Fanning, P.,Messages, 

The communication Skills Book,3 rd ed., New 

Hardinger Publications, inc.,2009. 
3 კომუნიკაცია: კომუნიკაციარაობადასახეები 

(komunikac.blogspot.com) 
4   "PROJECTING AND REFLECTING: 

STRATEGIC COMMUNICATIONS AND THE 

HEALTHY ORGANIZATION." 28 Aug. 2013, 

https://considinecommunications.com/projecting-

and-reflecting-strategic-communications-andthe-

healthy-organization/. Accessed 26 March . 2019. 
5  საზოგადოებასთან ურთიერთობა VS 

კომუნიკაციები | ჯეპრას ბლოგი." http:// 

ციების სასურველი შედეგები მიიღწევა 

შიდა  კომუნიკაციის სწორი და ეფექტუ-

რი მართვით.  

ციფრული კომუნიკაციის განვითა-

რებამდე ინფორმაცია ისეთი სისწრაფით 

არ ვრცელდებოდა როგორც ახლა. ციფ-

რული კომუნიკაციის უპირატესობას 

წარმოადგენს ინტერაქციის მაღალი დო-

ნე, კომუნიკაციის სისწრაფე, მობილუ-

რობა და ა.შ. 

ფუნდამენტური სხვაობა ტრადიცი-

ულ და ციფრულ კომუნიკაციას შორის 

არის ორმხრივი კომუნიკაციის შესაძლებ-

ლობა. სწორი მესიჯების მიწოდება სა-

მიზნე აუდიტორიისათვის არის წარმა-

ტებული კომუნიკაციის მთავარი გასა-

ღები. 

კომუნიკაციის სისწრაფე მნიშვნე-

ლოვნად აზოგინებს დროს თანამშრომ-

ლებს, დოკუმენტების ელექტრონული 

მიმოცვლით და უფრო მეტად არიან ფო-

კუსირებული საქმეზე. 

ციფრული კომუნიკაციის გამოწვე-

ვად შეიძლება ჩაითვალოს ემოციების გა-

ზიარების ნაკლებობა. რეალური ურთი-

ერთობებისგან განსხვავებით, რომლის 

დროსაც ადამიანებს საშუალება აქვთ 

კომუნიკაცია დაამყარონ და საუბრისას 

გამოიყენონ არავერბალური კომუნი-

კაცია, მაგალითად თვალებით კონტაქტი 

და ჟესტიკულაცია, რაც ონლაინ სივ-

რცეში თითქმის შეუძლებელია. მესი-

ჯების აღქმადობაც ონლაინ სივრცეში 

შეიძლება გახდეს გაუგებრობის მიზეზი. 

ციფრული კომუნიკაციის გამოწვევად 

შეიძლება ჩაითვალოს ყალბ ნიუსებთან 

                                                                                    
4p.com.ge/sazogadoebastan-urtiertoba-vs-

komunikaciebi/. წვდომის თარიღი 5 აპრილი. 

2019. 

https://komunikac.blogspot.com/2012/06/blog-post.html
https://komunikac.blogspot.com/2012/06/blog-post.html


INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

86 

№3-4(55-56), 2021 

 

ბრძოლა. იმისათვის, რომ ციფრული 

ინსტრუმენტებით კომუნიკაცია იყოს 

ეფექტური, მესიჯი უნდა იყოს მკაფიო, 

მოკლე, ადვილად და მარტივად აღსაქ-

მელი.6 

რაც შეეხება ინტერპერსონალურ კო-

მუნიკაციას, ის გულისხმობს კომუნი-

კაციას ერთმანეთზე დამოკიდებულ 

ადამიანებს შორის,  რომლებსაც ერთმა-

ნეთთან რაიმე აკავშირებთ. ხშირად 

ურთიერთობისას ერთი ადამიანი მე-

ტადაა დამოკიდებული სხვებზე, ზოგ 

შემთხვევაში კი ურთიერთობა უფრო 

თანასწორია. ზოგადად კომუნიკაციის 

უნარი თანდაყოლილი არ არის, ანუ 

ადამიანები ამ უნარით არ იბადებიან. ის 

არის შეძენილი უნარი და ამიტომ 

დახვეწა და საკუთარი კეთილდღეო-

ბისათვის მისი გამოყენება ყველას 

შეუძლია. კომუნიკაციის უნარი ნიშნავს 

ინდივიდის მიერ კომუნიკაციის მიზნის 

მიღწევის  შესაძლებლობას. კომუნიკა-

ციის უნარების რაც უფრო მეტი არსე-

ნალი გაგაჩნია, მით უფრო მეტია არჩე-

ვანი თუ როგორ მიაღწიო სასურველ შე-

დეგს ამა თუ იმ სიტუაციაში.  

კომუნიკაციის პროცესი მოიცავს ინ-

ფორმაციის გადაცემის, მისი მიღების და 

მიღებული ინფორმაციის რეაგირების 

ეტაპებს. 

ენას მრავალი ფუნქცია აქვს. ნების-

მიერი ვერბალური კომუნიკაციის დროს, 

ენა თავის  ერთ ფუნქციას მაინც ასრუ-

ლებს. ენას რამდენიმე ფუნქცია გააჩნია. 

ესენია: ურთიერთობის წარმართვა, გრძ-

                                                           
6  ჯარიშვილი ნ., გაგნიძე თ., ლაცაბიძე ლ., 

ციფრული კომუნიკაციების მნიშვნელობა 

სტრატეგიული კომუნიკაციის კონტექსტში, 

თბილისი,2019. 

ნობების გამოხატვა და ინფორმაციის ში-

ნაარსის გადაცემა.  ურთიერთობის  წარ-

მართვა  ძირითადად ადამიანებს შორის 

ურთიერთობის დამყარებას ემსახურება. 

ხშირად იგი შინაარსს მოკლებულ საუ-

ბარს ასახავს. გრძნობების გამოხატვის 

ფუნქცია პიროვნების გრძნობების საკით-

ხისადმი მისი ემოციური დამოკიდებუ-

ლების გამოხატვას ემსახურება.  რაც შე-

ეხება ინფორმაციის შინაარსის გადა-

ცემას, მისი ფუნქცია არსებულ ფაქტებზე  

მითითებას ან ფაქტებზე დაყრდნონით 

დასკვნის გამოტანას ემსახურება.7 ენის ეს 

ფუნქცია ყველაზე მეტად საქმიან ურთი-

ერთობებში გამოიყენება. 

იურისტებსაც აქვს თავისი პრაქტი-

კული ინსტრუმენტები  და ერთ-ერთი ეს 

არის  ენა. ენით გამოხატვა და კომუ-

ნიკაცია არ ნიშნავს აზრის მხოლოდ წე-

რილობითი ან ზეპირი ფორმით გამო-

ხატვას ანუ ვერბალურ კომუნიკაციას, 

არამედ მოიცავს უსიტყვო საუბარსაც, 

რომელიც ხორციელდება სხეულის ენის, 

ჟესტიკულაციისა და მიმიკის მეშვეობით. 

სიტყვების განსხვავებულმა ემოცი-

ურმა დატვირთვამ, სიტყვების კონკრე-

ტულობის განსხვავებულმა ხარისხმა  და 

ინფორმაციის არაპირდაპირმა ხასიათმა 

კომუნიკაციის პროცესში შეიძლება გა-

მოიწვიოს გაუგებრობა, რაც კომუნიკა-

ციის ხელისშემშლელ პირობებად მოიაზ-

რება. 

სასამართლო დარბაზში ძირითადად 

სხვადასხვა მენტალობის, სოციალური 

წარმომავლობის, სხვადასხვა ინტელექ-

ტისა და განათლების, სხვადასხვა კულ-

ტურის ადამიანები იყრიან თავს, რომ-

                                                           
7  სუმბაძე ნ., მახარაძე თ., ინტერპერსო-

ნალური კომუნიკაცია, თბილისი, 2010, გვ. 27. 
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ლებმაც თავად ვერ გამონახეს საერთო 

„ენა“ და სასამართლოს მიმართეს დასახ-

მარებლად. პირდაპირ თუ ირიბად, სა-

სამართლოს  ამოცანაც სწორედ იმაში 

მდგომარეობს, რომ სამართლებრივი 

მშვიდობის აღდგენის გარდა, დაეხმაროს 

მოდავე მხარეებს „ საერთო ენის“ პოვნასა 

და ელემენტარულ ურთიერთგაგებაში. 

ცოტათუ მოიძებნება დღესდღეობით 

სფერო, სადაც კომუნიკაციის უნარი 

მნიშვნელოვანი არ იყოს. 

ძალიან მნიშვნელოვანია სასამართ-

ლო დარბაზში კომუნიკაციის დროს 

ეთიკური ნორმების დაცვა. ეთიკური 

ნორმების დაცვა რთულდება მაშინ, როცა 

მხარეები ერთმანეთს უხეშად და შეუ-

რაცხმყოფელად მიმართავენ. მოსამართ-

ლემ ყოველ ასეთ შემთხვევაში უნდა 

მიუთითოს მხარეებს აღნიშნული ნორ-

მების არსებობის შესახებ და გააფრთ-

ხილოს მათი დაცვა. მოსამართლეს შე-

უძლია სასამართლო პროცესის დაწყე-

ბამდე შეუთანხმდეს მხარეებს და აუხს-

ნას გარკვეული ქცევის წესები და მო-

იპოვოს მათი თანხმობა. ამის შემდეგ კი, 

სიტუაციის ესკალირებისას იგი ჩაერთოს 

და მიუთითოს არსებულ შეთანხმებაზე. 

ეს ხელს უწყობს სიტუაციის განმუხტვას 

და კომუნიკაციის პროცესის ჩვეულ 

რიტმში დაბრუნებას. თუ მხარეები მაინც 

განაგრძობენ ეთიკური წესების დარღ-

ვევას, მაშინ მოსამართლეს უფლება აქვს 

გამოიყენოს კანონით დადგენილი სამა-

რთლებრივი ღონისძიებები, თუმცა აღ-

ნიშნული გამონაკლისი უნდა იყოს და 

არა ნორმა.8 

                                                           
8  იხ. სასამართლო პროცესზე კომუნიკაციის 

ზოგადი პრინციპები-რეკომენდაციები მოსა-

მართლეებისთვის, თბილისი,2011, გვ.,14. 

სასამართლო ხელისუფლების მიერ 

მასზე დაკისრებული როლის ეფექტუ-

რად შესრულებისათვის აუცილებელია 

საზოგადოების მხრიდან მხარდაჭერა და 

ნდობა. მართლმსაჯულების სისტემი-

სადმი ნდობა კიდევ უფრო მეტ მნი-

შვნელობას იძენს დავების გლობალი-

ზაციისა და მიღებული გადაწყვეტი-

ლებების ფართოდ გავრცელების გათ-

ვალისწინებით. მოქალაქეების სასამართ-

ლოსადმი ნდობის შენარჩუნებისათვის 

უაღრესად მნიშვნელოვანია ბალანსის 

დამყრება ერთი მხრივ, მოსამართლეთა 

დამოუკიდებლობას და მიუკერძოებ-

ლობას, როგორიცაა გამჭვირვალობა, სა-

მართლიანობა და სიმტკიცე და მეორე 

მხრივ, დისციპლინურ პასუხისმგებლო-

ბას შორის.  გამყოფი ხაზი საკმაოდ ბუნ-

დოვანი ხდება, როცა იმის დადგენაა 

საჭირო, მოსამართლის მიერ ჩადენილი 

ქმედება ეთიკური ნორმების დარღვევას 

წარმოადგენს თუ იგი დისციპლინური 

გადაცდომაა.9 

კომუნიკაცია საკმაოდ რთული პრო-

ცესია და  ძალიან მნიშვნელოვანია მისი 

ყველა მონაწილის სრულყოფილი ჩართვა 

მისი წარმატებული განვითარებისათვის. 

მოსამართლე, რომელიც სასამართლო 

დარბაზში შედის, უმეტესად ვერბალური 

კომუნიკაციის საშუალებით ურთიერ-

თობს  პროცესის ყველა მონაწილესთან.  

ეს იქნებიან თავად მხარეები თუ პრო-

ცესში ჩართული სხვა პირები, ასევე სასა-

მართლო დარბაზში დამსწრე ადამიანები. 

                                                           
9  კოჩიკიანი ა., სასამართლო ეთიკის შედა-

რებითი ანალიზი და კომენტარები საქარ-

თველოს სამოსამართლო ეთიკის ნორმების 

თაობაზე, თბილისი, 2016, გვ., 14-15. 
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მოსამართლეებს ხშირად საუბრის 

რთული სტილი ახასიათებთ, რაც განპი-

რობებულია მოჭარბებულად იურიდი-

ული ტერმინოლოგიის გამოყენებით. ამ 

დროს არ ხდება მხარეებისათვის აზრის 

მკაფიოდ გადმოცემა, ადგილი აქვს 

აზრობრივად არათანმიმდევრულ საუ-

ბარს და დაუსრულებელ წინადადებებს. 

ხშირად მოსამართლე მონოლოგის 

სტილში საუბრობს და იმეორებს 

ნათქვამს. ხდება ისეც, რომ მოსამართლე 

სიტყვას აწყვეტინებს მხარეს მაშინ, 

როდესაც ეს არ არის მიზანშეწონილი. 

ასეთ შემთხვევებში ვერბალურ გართუ-

ლებებს ასევე ემატება არავერბალური 

სისუსტეებიც. სწრაფი და ხმამაღალი სა-

უბარი პაუზების გარეშე, ცუდი მეტ-

ყველება ან მონოტონური საუბარი 

ართულებს მოსამართლის ნათქვამის გა-

გებას. ბუნებრივია, აღნიშნული სირთუ-

ლეები ხშირად გვხვდება ერთობლი-

ობაში, თუმცა საკუთარი თავის  შეფასე-

ბისას  მნიშვნელოვანია საკუთარ სისუს-

ტეებზე დაფიქრება და შესაბამისად მათი  

გაუმჯობესება. 

ექსპერტთა აზრი ერთსულოვანია 

იმასთან დაკავშირებით, რომ უმთავრესი 

კრიტერიუმია საკუთარი საუბრის ფორმა 

მოვარგოთ საუბრის ადრესატის ჰორი-

ზონტს, პერსპექტივას.10 

მოსამართლის საუბარი უფრო გა-

საგები ხდება, როცა იგი პროცესზე 

სარგებლობს დამხმარე ვიზუალური 

საშუალებებით. სამწუხაროდ, აქ ჯერ-

ჯერობით არჩევანი საკმაოდ მწირია და 

შეზღუდულია ნახაზების მომზადებით. 

                                                           
10  http://www.mhsg.de/fileadmin/Demo/Demo_ 

KommunikationOnline/Materialien/ 

Data/demo_1010588.html 

სხვა მეთოდები გამოიყენება მედიატორი 

მოსამართლის ინსტიტუტის ფარგლებში, 

სადაც ამ ვიზუალურ მხარეს საკმაოდ 

მნიშვნელოვანი როლი ენიჭება. ხშირად 

იყო საუბარი იმაზე, რომ ხმის, მიმიკის 

და ჟესტიკულაციის უხვი გამოყენებით 

შესაძლებელია ინფორმაციის უფრო 

თვალსაჩინოდ მიწოდება ადრესატის-

თვის, რაც ასევე ხელს უწყობს ნათქვამის 

უკეთ გაგებას. მოსამართლემ პროცესზე 

ამ კუთხით ყურადღება უნდა გაამა-

ხვილოს საკუთარ სხეულის ენაზე და 

შეაფასოს, რამდენად სწორად იყენებს იგი 

მას. 

მოსამართლის საქმიანობაში დიდ 

მნიშვნელობას იძენს სოციალური კომ-

პეტენცია. აქ, პირველ რიგში, იგულის-

ხმება კომუნიკაციის უნარი, რომელსაც 

დღესდღეობით  მოსამართლის ფუნქცი-

ებს შორის ყველაზე მნიშვნელოვნად 

მიიჩნევენ. მეცნიერება კომუნიკაციას გან-

მარტავს, როგორც  ინფორმაციის, ფაქ-

ტების, აზრების, შეფასებების, გრძნო-

ბების, შეგრძნებების, მოლოდინისა და 

სურვილების ურთიერთგაცვლას. მოსა-

მართლის მიზანია, პროცესზე უზრუნ-

ველყოს აღნიშნულის ურთიერთგაცვლა 

პროცესის მონაწილეებს შორის, რაც 

უნდა განახორციელოს ყველასათვის გა-

საგებ ენაზე. 

მოსამართლე ერთი მხრივ, აქტიუ-

რად უნდა დააკვირდეს მხარეთა საუ-

ბარს, მათ კომუნიკაციის პროცესს,  რათა 

გაიგოს პრობლემატური საკითხების, 

ასევე კონფლიქტის,  მხარეთა ერთმანეთ-

თან და  საკითხების მიმართ დამოკიდე-

ბულების შესახებ. მეორე მხრივ, მოსა-

მართლემ მუდმივად უნდა აკონტროლოს 

თავისი ვერბალური თუ არავერბალური 
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საუბარი, ასევე თავისი ემოციები.  

მოსამართლე, რომელიც არის სასამარ-

თლოს ცენტრალური ფიგურა და გადა-

წყვეტილების მიმღები პირი, მასზე  ძა-

ლიან დიდი ინტერესი და ყურადღებაა 

მიმართული მონაწილეების მხრიდან. 

მონაწილეები გულდასმით ისმენენ ყვე-

ლა ინფორმაციას და ცდილობენ, სხდო-

მის დამთავრებამდე გაარკვიონ, თუ რა 

აზრი შეექმნება სასამართლოს მათზე.11 

აუცილებლად უნდა შევეხოთ ემო-

ციას, რომელიც წარმატებული კომუნი-

კაციის შემაფერხებელი ფაქტორია. ემო-

ციურ გრძნობებს, როგორც ფსიქოლო-

გები ამბობენ, მჭიდრო კავშირი აქვს  

სხეულთან. საკმარისია ადამიანში გაჩნ-

დეს ძლიერი ემოციური განცდა, რომ 

სპეციფიკური ცვლილებები მოიცავს 

მთელ სხეულს. შესაძლოა ეს ცვლი-

ლებები არ იყოს ადვილად აღსაქმელი, 

მაგრამ უმეტესობა მათგანი შეუიარა-

ღებელი თვალითაც ადვილად შესამჩ-

ნევია.12 იცვლება სახის გამომეტყველება, 

სხეულის პოზა, ჟესტები და ა.შ.  

დასასრულს უნდა აღვნიშნოთ, რომ 

მხარეთა შორის არსებული დაძაბულობა, 

ხელს უშლის კომუნიკაციას, ხოლო მოსა-

მართლის სწორი, სამართლიანი და ადეკ-

ვატური მიდგომა, მოაგვარებს ურთი-

ერთდამოკიდებულების პრობლემას. 

ნებისმიერი სასამართლო პროცესისა-

თვის გადამწყვეტია თითოეული ადა-

მიანის ღირსების დაცვა და სათანადოდ 

გათვალისწინება. წინააღმდეგ შემთხვე-

                                                           
11 ჩაჩანიძე ე., ზოდელავა თ., გოგიშვილი მ., 

სულხანიშვილი მ., კომუნიკაცია სასამართ-

ლოში, თბილისი, 2013, გვ. 40. 
12   

http://burusi.wordpress.com/2010/03/03/dimitri-

uznadze-2  

ვაში, მოსამართლემ უნდა იზრუნოს 

უშუალოდ „ადამიანური“ 13  პრობლემის 

მოგვარებაზე. 

მოსამართლე, რაც უფრო კარგად 

ფლობს ზემოთ ხსენებულ უნარ-ჩვევებს,  

უკეთესად ამოიცნობს მხარეთა რეალურ 

მოთხოვნილებებს და ინტერესებს, მეტად 

დამაჯერებელი იქნება მხარეების თვა-

ლში და უფრო მისაღები იქნება სასამარ-

თლოს გადაწყვეტილება მათთვის. 

წინამდებარე სტატიაში ყურადღება 

გამახვილებულია და შეძლებისდაგვა-

რად წარმოდგენილია კომუნიკაციის 

ცალკეული ელემენტები და მათი 

მნიშვნელობა. რაც კიდევ ერთხელ და-

აფიქრებს მოსამართლეებს კომუნიკაციის 

ზოგადი წესების როლზე სასამართლო 

პროცესში. 

                                                           
13  http://www.berufsstrategie.de/bewerbung-

karriere-soft-skills/konfliktloesung-harv ard-

konzept-methode.php 
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მარიამ მამულაშვილი 

ასოცირებული პროფესორი 

 

კომუნიკაციის ზოგადი წესების როლი სასამართლო პროცესზე 

 

თანამედროვე საზოგადოება წარმოუდგენელია ეფექტური ურთიერთობების გარეშე, 

რაც თავის მხრივ უკავშირდება ადამიანის უნარს, გავლენა მოახდინოს სხვა ადამიანებზე 

და თავი დაიცვას მათი ზეგავლენისაგან. ინტერპერსონალური ურთიერთობა არსობრივად 

მანიპულაციის პროცესს წარმოადგენს. ყველა შემთხვევაში ადამიანი ელის, რომ 

ურთიერთობის პროცესს საპასუხოდ მოჰყვეს ესა თუ ის რეაქცია. 

   ცივილიზებულ სამყაროში ციფრული კომუნიკაციის როლი სტრატეგიულ 

კომუნიკაციასთან მიმართებაში მეტად მნიშვნელოვანი ხდება. ამ ტენდენციას არ 

ჩამორჩება საქართველოც. არის მცდელობა სიღრმისეულად იქნეს შესწავლილი და 

წარმატებით დაინერგოს ციფრული საკომუნიკაციო ინსტრუმენტები. 

   წინამდებარე ნაშრომში აღნიშნულია, რომ მოსამართლეთა საქმიანობა, უნდა 

განამტკიცებდეს საზოგადოებრივ რწმენას და მოსამართლე უნდა უფრთხილდებოდეს 

მართლმსაჯულების პრესტიჟს და სასამართლო შენობაში თუ მის გარეთ არ იქცეოდეს 

სასამართლოს ავტორიტეტისა და მოსამართლის თანამდებობისათვის შეუფერებლად. 

   ნაშრომში წარმოდგენილია თუ რა სახის კომუნიკაცია არსებობს, რა არის 

კომუნიკაციის შემაფერხებელი ფაქტორი, როგორ უნდა მოხდეს ალტერნატივების 

შეჯამება. წარმოდგენილი კომუნიკაციის ელემენტები რამდენად მნიშვნელოვანია 

სასამართლოში. 

   მოცემულ სტატიაში განხილული საკითხები,  ვფიქრობთ, რომ  საინტერესო იქნება 

ყველა დაინტერესებული  პირისთვის. 

 

 

 

Mariam Mamulashvili 

Associate Professor 

 

The Role of General Rules of Communication in the Judiciary 

Modern society is unthinkable without effective relationships, which in turn is linked to a 

person’s ability to influence other people and protect themselves from their 

influence.Interpersonal relationships are essentially a process of manipulation.In all cases, the 

person expects that the relationship process will lead to this or that reaction in response. 
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In the civilized world, the role of digital communication is becoming increasingly im-

portant in relation to strategic communication. Georgia does not lag behind this trend. There is an 

attempt to study in depth and successfully introduce digital communication tools.  

The present paper argues that the conduct of judges should strengthen public confidence 

and that the judge should care of the prestige of the justice and whether inside or outside the 

courtroom should not act in such way which is unsuitable for the authority of the court and the 

position of a judge.  

The paper presents what kind of communication exists, what is the barrier to communica-

tion, how to summarize the alternatives. How important are the elements of the presented com-

munication in court. 

The issues discussed in this article, we think will be interesting to all interested parties.   

 

 

 
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administraciuli samarTali 

 

  

 

დავით ხობელია  

ასოცირებული პროფესორი 

 

 

 

ადმინისტრაციული იუსტიციის მოდელები და  

მათი თვაისებურებანი 
 

სამართლებრივ სახელმწიფოში ად-

მინისტრაციული იუსტიციის ფუნქცია 

მეტად მნიშვნელოვანია, ვინაიდან მის 

ძირითად დანიშნულებას წარმოადგენს 

ადმინისტრაციული დავების განხილვა, 

საჯარო სამართლის სუბიექტების 

უფლებების დაცვა და კანონის უზენა-

ესობის უზრუნველყოფა საჯარო მმართ-

ველობაში. აღმასრულებელ-განმკარგუ-

ლებელი საქმიანობის სფეროში კანონი-

ერების დაცვის მრავალი ფორმა არსე-

ბობს, მაგრამ ყველაზე მნიშვნელოვანია 

სასამართლო დაცვა. სასამართლო ორგა-

ნოთა სისტემას, რომელიც აღმასრუ-

ლებელ-განმკარგულებელ (მმართველო-

ბით)  სფეროში კანონიერებას იცავს,  

ადმინისტრაციულ იუსტიციას უწოდე-

ბენ 1  1864 წელს ო. ბერი თავის მონოგ-

რაფიაში “სამართლებრივი სახელმწიფო“ 

აღნიშნავს, რომ სახელმწიფო სამართ-

                                                           
1 ვალერი ლორია საქართველოს 

ადმინისტრაციული საპროცესო სამართალი 

2002 

  იხ. Wade H.W.R. Administractive law. Oxford, 

1965 

ლებრივი შეიძლება მხოლოდ იმ შემთ-

ხვევაში გახდეს, როდესაც საჯარო სა-

მართალს განისაზღვრება მხოლოდ კა-

ნონით, ხოლო მმართველობა ემორ-

ჩილება სასამართლოს და სამართალ-

წარმოებას.2 აღნიშნული მოსაზრება განა-

ვრცო ო. ფონ სარვეიმ მან თავი მოუყარა 

გერმანიის მიწების ადმინისტრაციულ-

სამართლებრივ საკითხებს და დაიწყო 

ადმინისტრაციული სამართლის სწავლე-

ბა, სარვეი ამტკიცებდა, რომ ადმინის-

ტრაციული იუსტიცია წარმოადგენს ად-

მინისტრაციული სამართლის წინაპირო-

ბას.3 

ადმინისტრაციული იუსტიციის 

ჩამოყალიბება თითოეულ სახელმწიფოში 

განსხვავებულია და დამოკიდებულია 

სამართლებრივ ფორმებსა და ისტორი-

ულ ტრადიციებზე. აღნიშნული მოდე-

                                                           
2 Bdhr О. Der Rechtsstaat. Eine publizistische 

Skizze. Kassel; Gottingen, 1864 (Neudruck Aalen, 

1961). S. 54, 192 
3 Sarwey О. v., Allgemeines Verwaltungrecht. 

Tlibingen, 1884; Idem. Das offentliche Recht und 

die Verwaltungsrechtspflege. Tlibingen, 1880. 
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ლები, რომლებიც აღწერენ ადმინისტ-

რაციული იუსტიციის  გარკვაეულ ორგა-

ნიზაციულ სისტემას, ერთმანეთისაგან 

განსხვავდებიან აგებულების პრინცი-

პებით, მიზნებით, უფლებამოსილებით, 

პროცესუალური ფორმების თავისებურე-

ბებით და ა.შ. ადმინისტრაციული იუს-

ტიციის მოდელების კლასიფიკაცია შე-

საძლოა ორი საფუძველზე დაყრდნობით: 

იურისდიქციულ ორგანოთა სპეციალი-

ზაცია და ამ ორგანოების პრიორიტე-

ტული მიზანი. სპეციალიზაციის კრიტე-

რიუმებიდან გამომდინარე გამოყოფენ 

ადმინისტრაციული იუსტიციის ორ სა-

ბაზისო მოდელს, რომლითაც ხასიათ-

დება განსხვავებული სისტემები და მათი 

ორგანიზაციულ სტრუქტურა. გამოყოფენ 

ადმინისტრაციული იუსტიციის სპეცია-

ლიზირებულ და საერთო სასამართ-

ლოების იურსდიქციულ მოდელებს.4 

სპეციალიზებული ადმინისტრაცი-

ული იუსტიციის მოდელი, კერძო და 

საჯარო სამართალსშორის განსხვავებას 

ეყრდნობა, და ადმინისტრაციულ სამარ-

თალურთიერთობებიდან გამომდინარე 

ადმინისტრაციულ სამართლებრივ და-

ვ0ებს. აქედან გამომდინარე ადმინისტ-

რაციული სამართლის სადავო საკითხები 

უნდა განიხილებოდეს დამოუკიდებელი 

სპეცილიზირებული სასამართლოების 

მეშვეობით, რომლებიც დამოუკიდე-

ბელნი იქნებიან, როგორც საერთო სა-

სამართლოებისაგან ასევე ადმინისტრა-

ციული ორგანოებისაგან. აღნიშნული 

მოდელის ფარგლებში შეიძლება გა-

                                                           
4 А.Б. Зельцов модели административной юст-

ции в современном мире и ее особенномти в 

Росии. Вестник университета имени О.Е. Ку-

тафина МГЮА 2015 

მოიყოს ადმინისტრაციული იუსტიციის 

ორი ტიპი: სპეციალური ადმინისტრა-

ციული იურისდიქციის სისტემა აღმას-

რულებელი ხელისუფლების სისტემაში, 

ანუ ფრანგული მოდელი და სპე-

ციალური ადმინისტრაციული იურის-

დიქცია სასამართლო სისტემაში, ანუ 

გერმანული მოდელი.  

ადმინისტრაციული ისტიციის ფრა-

ნგული მოდელი ეყრდნობა ხელისუფ-

ლების დანაწილების პრინციპის ინტერ-

პრეტაციას, რომლის მიხედვითაც საკა-

ნონმდებლო, აღმასრულებელი და სა-

სამართლო ხელისუფლება არ უნდა ერე-

ოდეს ერთმანეთის საქმეებში. ადმინის-

ტრაციული დავების გადაწყვეტა ხდება 

ადმინისტრაციულ ორგანოთა ქმედე-

ბების შეფასებით. ამრიგად, აღნიშნული 

სუბიექტების მოქმედებათა შემოწმება და 

მათი სამართლებრივი შეფასება არ უნდა 

წარმოადგენდეს საერთო სასამართლო-

ების კომპეტენციას და უნდა გადაეცეს 

სპეციალური აღმასრულებელი ხელი-

სუფლების ჩარჩოებში ჩამოყალიბებული 

სპეციალური ინსტიტუტების სისტემას - 

ადმინისტრაციული ტრიბუნალებს, რომ-

ლებიც მოქმედებენ როგორც საჯარო 

სამართლის სასამართლოები. ადმინის-

ტრაციული იუსტიციის ფრანგული სის-

ტემა ასევე შეიძლება მოხსენიებული იქ-

ნას, როგორც ორმაგი იურისდიქციის მო-

დელი ან დუალისტური მოდელი.5 

თავის მხრივ გერმანული მოდელი 

არი სპეციალიზაცია არა საერთო სასამარ-

თლოებში, არამედ მთლიანობაში სა-

                                                           
5 დავით ხობელია ადმინისტრაციული 

იუსტიციის სისტემა საფრანგეთში. 

კონფერენცია გორის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტი 2017 
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სამართლო სისტემის ფარგლებში. აღ-

ნიშნული სისტემა გულისხმობს ადმი-

ნისტრაციულ სასამართლოთა ცალკე გან-

შტოების შექმნას, სათავეში უმაღლესი 

ადმინისტრაციული სასამართლოთი. 6 

აღნიშნული სისტემა ეფუძვნება ორ 

ძირითად პრინციპს: ადმინისტრაციული 

მართლმსაჯულების იზოლაცია აღმას-

რულებელი ხელისუფლების ჩარევი-

საგან, რითაც განპირობებულია ადმი-

ნისტრაციული სასამართლოების სასა-

მართლო სისტემისადმი მიკუთვნება, და 

საჯარო და კერძო ინტერესების სფე-

როების დაყოფის იდეა, რაც იწვევს 

ადმინისტრაციული სასამართლობის გა-

მიჯვნას საერთო სასამართლოებისაგან. 

აღნიშნული მოდელის თანახმად, სასა-

მართლო სისტემა დიფერენცირდება 

სხვადასხვა ტიპის იურისდიქციად - 

საკონსტიტუციო, საერთო, ადმინისტრა-

ციული, ფინანსური, სოციალური და სხვ. 

თითოეული მათგანი, ზოგიერთი გამო-

ნაკლისის გარდა, წარმოდგენილია სასა-

მართლოების დამოუკიდებელი სისტე-

მით, რომელსაც ხელმძღვანელობს შე-

საბამისი უმაღლესი სასამართლო. ადმი-

ნისტრაციული სასამართლოები გამო-

დიან, როგორც ადმინისტრაციული იუ-

რისდიქციის სასამართლოები, ხოლო 

ფინანსური და სოციალური, როგორც 

ცალკეული სპეციალიზირებული ადმი-

ნისტრაციული სასამართლოები.7 

                                                           
6 დავით ხობელია გერმანიის ადმინი-

სტრაციული იუსტიცია და მისი თავისებუ-

რებანი. ცხოვრება და კანონი 2(38) 2017 
7 А.Б. Зельцов модели административной юст-

ции в современном мире и ее особенномти в 

Росии. Вестник университета имени О.Е. Ку-

тафина МГЮА 2015 

სპეციალიზაციის შედეგად ადმი-

ნისტრაციული სასამართლოები ქმნიან 

საერთო სასამართლოებისაგან განზოგა-

დებულ დამოუკიდებელ, ავტონომიურ 

ადმინისტრაციულ იურისდიქციას რო-

მელსაც სათავეში უმაღლესი ადმინის-

ტრაციული სასამართლო უდგას. აღნიშ-

ნული სტრუქტურა მთლიანობაში წარ-

მოადგენს სასამართლო სისტემის დამო-

უკიდებელი ნაწილს და არა საერთო 

სასამართლოს სისტემის ნაწილს. 

საერთო სასამართლოთა იურის-

დიქცია გამომდინარეობს საჯარო სამა-

რთლის სადაო საკითხების საერთო სა-

სამართლოების კომპეტენციისადმი დაქ-

ვემდებარების შესაძლებლობიდან, ასეთ 

შემთხვევაში საერთო სასამართლოები 

აღჭურვილნი არიან ადმინისტრაციული 

ორგანოს აქტების კონტროლის ფუნქ-

ციით. ასეთი მოდელის ფარგლებში შე-

საძლოა გამოვყოთ ორი სისტემა - ერთი-

ანი იურისდიქციის სისტემა და საერთო 

იურისდიქციის სასამართლოების შიგ-

ნით სპეციალიზაციის სისტემა. ერთიანი 

იურისდიქციის მოდელი, როგორც წესი, 

ასოცირდება სისტემასთან common law 

(საერთო სამართლის სისტემა) და მას 

ინგლისურ მოდელს უწოდებენ. რაც გა-

მომდინარეობს ერთიანი, საერთო მატე-

რიალური სამართლიდან, ანუ ერთიანი 

სასამართლო იურისდიქცია სამართლის 

ყველა სუბიექტისათვის (jus commune). 

აქედან გამომდინარე დავები კერძო 

პირებსა და ადმინისტრაციას შორის 

განიხილება იგივე სასამართლოებით და 

იგივე სამართლით, რაც გამოიყენება 

კერძო პირებს შორის დავის შემთხვევაში. 

აღნიშნული სისტემა გამოირჩევა საერთო 
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სასამართლოებში დავების განხილვისას 

სპეციალიზაციის არარსებობით. 

ამასთანავე აღსანიშნავია, ამ სისტე-

მაში ახალი ტენდენცია, რომელიც მი-

უთითებს ტრადიციული იურისდიქციის 

მოდელის შესუსტებაზე. შეიცვალა მიდ-

გომები ადმინისტრაციული იუსტიციის 

სისტემისადმი, უმაღლეს სასამრთ-

ლოსთან შეიქმნა ადმინისტრაციული 

სასამართლო, ხოლო ადმინისტრაციულ 

ტრიბუმნალებს მიენიჭათ ახალი ორდო-

ნიანი სტრუქტურა.8 

ბრიტანეთის ადმინისტრაციული 

იუსტიცია თავის თავში მოიცავს ადმი-

ნისტრაციულ და განმკარგულებელ გა-

დაწყვეტილებათა მთლიან სისტემას, 

ასეთი გადაწყვეტილებების მომზადების 

პროცედურას, კანონმდებლობასრომლის 

საფუძველზეც მიირება ასეთი გადაწ-

ყვეტილებები და დავების განხილვა 

აღნიშნულ გადაწყვეტილებათა მიმართ. 

დღეისათვის ბრიტანეთის ადმინისტ-

რაციული იუსტიციის სისტემა ხელი-

სუფლების ორგანოტა მეტად ფართო 

სპექტრს მოიცავს, რაც საშუალებას 

იძლევა გასაჩივრებული იქნას საჯარო 

ხელისუფლების ორგანოთა ან ხელისუფ-

ლების სახელით მიღებული ადმინისტ-

რაციული აქტები. ადმინისტრაციული 

იუსტიციის ფარგლებში აგრეთვე გა-

ნიხილება საჩივრები ადმინისტრაციული 

აქტების ხარისხის თაობაზე.9 

                                                           
8 დავით ხობელია ბრიტანეთის ადმინი-

სტრაციული იუსტიციის სისტემის თავისე-

ბურებანი. ცხოვრება და კანონი 2(42), 2018 
9 AdministrativeJusticeandTribunals: AStrate-

gicWorkProgramme 2013–16 / MinistryofJus-

tice.URL: 

https://www.gov.uk/government/uploads/system/

საერთო იურისდიქციის სასამართ-

ლოების შიდა სპეციალიზაციის მოდელს 

ახასიათებს სპეციალური ადმინისტრა-

ციული სასამართლოების ან ადმინისტ-

რაციული პალატების (კოლეგიის) შექმნა 

საერთო სასამართლოების სისტემაში 

არსებულ სასამართლოებში. აღნიშნული 

სისტემა ხასითდება იმით, რომ ადმი-

ნისტრაციული იუსტიციის ფუნქცია, 

როგორც ერთადერთი შესაძლებელი 

საერთო სასამართლოების სისტემაში 

ხორციელდება სპეციალიზირებული მო-

სამართლეებისა და საერთო სასამარ-

თლოთა სპეციალიზირებული დანაყო-

ფებით. მაგალითად ესპანეთში, ადმი-

ნისტრაციულ სამართალში სპეციალი-

ზირებული პალატები არსებობს უზენაეს 

სასამართლოში და საერთო სასამართლო 

სისტემის ყველა იერარქიულ დონეზე, 

ხოლო ქვედა დონე მოიცავს ცალკეული 

ადმინისტრაციული მოსამართლეების 

ინსტიტუტს.10 

დღეისათვის მრავალი სახელმ-

წიფოს სამართლებრივი სისტემისათვის, 

საერთო სასამართლოებში ადმინისტრა-

ციულ საქმეთა სპეციალიზაცია წარმოად-

გენს ადმინისტრაციული იუსტიციის 

ყველაზე მარტივ და იაფიან საშუალებას. 

რაც ამაღლებს სამართლიანობის ხარისხს 

და ქმნის სამართლიანი სასამართლოს 

დამატებითი გარანტიებს. ასეთ შემთხ-

                                                                                    
uploads/attachment_data/file/217315/admin-

justice-tribs-strategic-work-programme.pdf. 

დავით ხობელია, ბრიტანეთის ადმინისტრა-

ციული იუსტიციის სისტემის თავისებუ-

რებანი. ცხოვრება და კანონი 2(42), 2018 
10 А.Б. Зельцов модели административной юс-

тции в современном мире и ее особенномти в 

Росии. Вестник университета имени О.Е. Ку-

тафина МГЮА 2015 

https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/217315/
https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/217315/


INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

97 

№3-4(55-56), 2021 

 

ვევაში ადმინისტრაციული იუსტიცია 

წარმოგვიდგება, როგორც საერთო სასა-

მართლოთა ერთერთი ფორმა(შტო) (სის-

ხლის, სამოქალაქო, ადმინისტრაციული). 

ცნება "ადმინისტრაციული სასამარ-

თლო" შეიძლება განიხილებოდეს ვიწრო 

და ფართო გაგებით. ვიწრო გაგებით, ეს 

არის სპეციალური ადმინისტრაციული 

სასამართლოები, რომლებიც არსებობს 

მრავალ ქვეყანაში, საერთო იურისდიქ-

ციის სასამართლოებისგან განცალკე-

ვებით. ფართო გაგებით, ადმინისტრა-

ციული სასამართლოს ცნება ასევე 

შეიძლება გავიგიოთ, როგორც საერთო-

სასამართლოების ან მათი ცალკეულ 

სტრუქტურული ერთეულების შემადგე-

ნელ ნაწილად, რომლებიც ახორციელე-

ბენ სასამართლო და ადმინისტრაციულ 

იურისდიქციას სპეციალური ადმინისტ-

რაციული საპროცესო ფორმით. ზოგი-

ერთ სახელმწიფოში (ბულგარეთი, იორ-

დანია და ა.შ.) ამგვარი დასახელებას აქვს 

სამართლებრივი საფუძველი. საერთო 

სასამართლო ადმინისტრაციული და-

ვების განხილვისას კანონის პირდაპირი 

მითითებების შესაბამისად, მოქმედებს, 

როგორც საერთო იურისდიქციის ადმი-

ნისტრაციული სასამართლო. მაგალი-

თად, ისრაელში უზენაესი სასამართლო 

ასეთ ადმინისტრაციულ სტატუსს იძენს, 

როგორც სამართლიანობის უმაღლესი 

სასამართლო. საოლქო საერთო სასამართ-

ლოები ადმინისტრაციული დავების 

გადაწყვეტისას მოქმედებენ როგორც 

ადმინისტრაციული სასამართლო - სასა-

მართლო ადმინისტრაციულ საკითხებზე. 

იგივე მიდგომა გამოიყენება მოლდოვის 

კანონში ადმინისტრაციულ სასამართ-

ლოს. სადაც მოცემულია მისი სამარ-

თლებრივი განმარტება: ადმინისტრა-

ციული სასამართლო არის-მოსამართ-

ლეები, რომლებიც დანიშნულნი არიან 

სასამართლოებში, კოლეგიებში ან სა-

აპელაციო სასამართლოს ადამინისტრა-

ციულ პალატაში, უზენაესი სასამარ-

თლოს ადმინისტრაციულ კოლეგიაში.11 

ამრიგად, ადმინისტრაციული იუს-

ტიციის მოდელი, როგორც სასამართლო 

ხელისუფლების განხორციელების სპეცი-

ალიზებული მექანიზმი, ითვალისწინებს 

იურისდიქციულ სპეციალიზაციას ადმი-

ნისტრაციულ დავებში. აქედან გამომ-

დინარე ადმინისტრაციული იუსტიცია 

შეიძლება განისაზღვროს, როგორც ადმი-

ნისტრაციულ სასამართლოთა საქმიანობა 

ადმინისტრაციულ-პროცესუალური 

ფორმით, რომელიც მიზნად ისახავს 

ადმინისტრაციული დავების განხილვას 

და საჯარო სამართალში კანონიერი 

ინტერესების დაცვას და საჯარო მმა-

რთველობაში განონის უზენაესობის გან-

მტკიცებას. 

 

 

 

                                                           
11  А.Б. Зельцов модели административной 

юстции в современном мире и ее особенномти 

в Росии. Вестник университета имени О.Е. 

Кутафина МГЮА 2015 
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დავით ხობელია  

ასოცირებული პროფესორი 

 

ადმინისტრაციული იუსტიციის  მოდელები და მათი თვაისებურებანი 

 

ადმინისტრაციული იუსტიცია - სასამართლო ორგანოთა სისტემა, რომელიც 

მმართველობით სფეროში სპეციალურად იცავს კანონიერებას. 12  ადმინისტრაციული 

იუსტიცია სახელმწიფო მმართველობის სფეროში კანონიერების დაცვაზე კონტროლის 

განხორციელების მიზნით შექმნილი სპეციალური სასამართლო და კვაზისასამართლო 

ორგანოების სისტემაა.13 იგი არის მთავარი ინსტრუმენტი ადმინისტრაციული ორგანოთა 

უკანონო საქმიანობისაგან მოქალაქეთა და მათი გაერთიანებების უფლებების დაცვის 

სფეროში. ადმინისტრაციული იუსტიცია უდაოდ დადებით როლს ასრულებს ადამიანის 

                                                           
12  სუხიაშვილი ზაზა. ადმინისტრაციული იურისდიქცია // ალმანახი №17, [ადმინისტრაციული 

სამართალი],– საქართველოს ახალგაზრდა იურისტთა ასოციაცია. 2001 
13 მოხელის სამაგიდო ლექსიკონი / გაეროს განვითარების პროგრამა; [შემდგ.: სამსონ ურიდია და 

სხვ.; რედ.: ვაჟა გურგენიძე] - თბ., 2004 - 483გვ.: ცხრ.; 24სმ. - (საჯარო მოსამსახურის ბ-კა). - ISBN 

99940-0-063-2: [ფ.ა.] 

https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/217315/
https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/217315/
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უფლებების დაცვის საქმეში შესაბამის ქვეყანაში. ადმინისტრაციული იუსტიციის 

ორგანოები არ ერევიან მმართველობის აღმასრულებელ-განმკარგულებელ საქმიანობაში, 

ისინი მხოლოდ განიხილავენ ადმინიტრაციულ დავებს.    

ადმინისტრაციული იუსტიცია ადმინისტრაციული სამართლის არსებობის 

წინაპირობას წარმოადგენს, ადმინისტრაციული სამართალი არ არსებობს 

ადმინისტრაციული პროცესის და საქმის წარმოების გარეშე. ადმინისტრაციული 

იუსტიციის სრულფასოვანი ინსტიტუტის შექმნას ძალზედ დიდი მნიშვნელობა აქვს 

ადმინისტრაციული ორგანოს თვითნებობისაგან დაცვის სფეროში.  

ადმინისტრაციული სასამართლოების შექმნა გულისხმობს, რომ ადმინისტრაციული 

წარმოება განხორციელდება მმართველობის ორგანოებისაგან გამოცალკევებულ, 

სპეციალურ, ნეიტრალურ ორგანოში - ადმინისტრაციულ სასამართლოში ადმი-

ნისტრაციული მოსამართლის მიერ. ადმინისტრაციულ სასამართლოში საქმისწარმოების 

განხორციელება ადმინისტრაციულ-პროცესუალური ფორმით უნდა მოხდეს, რაც 

უზრუნველყოფს ოპერატიულობას, სისწრაფეს და კანონიერებას. ნეიტრალურ 

ადმინისტრაციულ სასამართლოს უფრო მეტი შესაძლებლობა ექნება რათა გამოძებნოს 

მოდავე მხარეებს შორის შესარიგებელი მომენტები.  ადმინისტრაციული იუსტიციის 

ორგანოები არ ერევიან მმართველობის აღმასრულებელ-განმკარგულებელ საქმიანობაში, 

ისინი მხოლოდ განიხილავენ ადმინიტრაციულ დავებს. ადმინისტრაციული იუსტიცია 

სასამართლო საქმიანობის განსაკუთრებული სახეობაა, რომელიც ხორციელდება 

სასამართლო განხილვის ძირითადი ელემენტების გათვალისწინებით. 

 

 

 

 

Davit Khobelia 

Associate Professor 

 

Models of Administrative Justice and their Features 

 

Administrative Justice - A system of judicial bodies that specializes in legitimacy in the field 

of management.Administrative Justice is a special court and quasi-judicial system designed to 

control the lawfulness of the state governance.It is the main instrument for the protection of the 

rights of citizens and their unions from the illegal activities of the administrative 

bodies.Administrative Justice enjoyed a positive role in the protection of human rights in the 

country.Justice administrative authorities do not interfere in the governance of executive activity, 

they only discuss administrative disputes.Administrative justice is a prerequisite for the existence 

of administrative law,Administrative law does not exist without administrative process and case 

proceedings.Administrative Justice Institute to create a full-fledged administrative body has great 

significance in the field of protection from arbitrariness. 
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The creation of administrative courts implies that administrative proceedings will be carried 

out by the administrative judge in a special, neutral body separated from the governing bod-

ies.Execution of the proceedings in an administrative court must be executed in an administrative 

procedure that ensures operational, speed and legitimacy.The neutral administrative court will 

have more opportunity to find moments between the parties to the dispute.Administrative Justice 

Authorities do not interfere in the executive-management activities of the government, they only 

discuss administrative disputes.Administrative justice is a special kind of court activitytaking into 

consideration the basic elements of the trial. 

 

 

 

   
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samarTlis Teoria da istoria 

 

  

 

givi lobJaniZe 

profesori 

 

 

n. nikolaZis dabadebidan 27 seqtembers  

178 weli Sesrulda 

 

n. nikolaZe (1843-1928) 

samarTlebrivi saxelmwifos idea 

 

samarTlebrivi saxelmwifos 

bevri sagulisxmo mosazreba jer 

kidev antikuri epoqis filoso-

fosebma gamoTqves. manamde gar-

kveul debulebebs Zveli aRmo-

savleTis avtorebTanac vxvdebiT 

(konfuci, laoZi, moZi da a.S.). 

maTi Zalisxmeva mimarTuli 

iyo kanonis, samarTlis, rogorc 

Zalisa da maTi uzenaesobis 

(soloni, sokrate, aristotele 

da sxvebi), mmarTvelobis swori 

da araswori formebis topo-

logiisadmi. marTali samarTlis 

rolis (platoni, aristotele, 

ciceroni). bunebiTi samarTlis 

mniSvnelobis (demokrite, sofis-

tebi, aristotele) Semdeg da a.S. 

Zveli romaeli iuristebis 

mier samarTlis kerZod, saja-

rod da saxalxod dayofas udi-

desi mniSvneloba hqonda ara 

marto im droisaTvis, aramed 

Semdgomi epoqebis samarTalgan-

viTarebisaTvis.  

XIX-XX saukuneebis mijnaze 

qarTvel politikur moRvaweTa 

Soris ganaTlebiT iuristi an 

iurisprudenciasTan naziarevi 

bevri Rirseuli da damsaxu-

rebuli adamiani moRvaweobdა. 

sakmarisia davasaxeloT niko-

loz xizaniSvili, ilia WavWa-

vaZe, niko nikolaZe, arCil jor-

jaZe, ivane javaxiSvili,  zurab 

avaliSvili, luarsab androni-

kaSvili da sxvebi.  

naTeli warmodgena rom 

Segveqmnas im sivrceze, sadac 

dasaxelebuli da sxva sferoSi 
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moRvawe qarTvelebi moRvaweob-

dnen, dagvexmareba iv. javaxiS-

vilis Tbilisis saxelmwifo 

universitetis ezoSi dakrZalul 

moRvaweTa `panTeoni~.  

am patara Sesavals imitom 

vakeTb, rom warmovidginoT, ra 

Zneli iqneboda inteleqtiT 

gajerebul am sivrceSi adgilis 

damkvidreba, rac srulebiTac ar 

gaWirvebia niko nikolaZes, me 

misi biografi ar gaxlavarT, 

arc misi mkvlevari, rogorc ama-

ze adrec gamimaxvilebia yur-

adReba, magram, rodesac arC. 

jorjaZis mkvlevrad iTvlebi, es 

imas niSnavs, rom met-naklebad 

im periodis yvela didi moRvaw-

is iribi mkvlevari mainc gam-

odixar, imitom, rom arC. jor-

jaZem moaswro Tavisi xanmokle 

cxovrebisa da Semoqmedebis pe-

riodSi, yvelas miago Sesaferisi 

pativi da met-naklebad maTi 

dafaseba SeZlo, maT Soris n. 

nikolaZisac. 

didad dasafasebelia yvela 

mecnieri, vinc im periodis 

moRvaweebs ikvlevs. Tanamedro-

veTa Soris n. nikolaZis pirveli 

mkvlevarebi mixeil gafrinda-

Svili,  daviT gamezardaSvili, 

xolo iuristebSi iyo valerian 

metreveli, istorikosebs Soris 

vaJa SubiTiZe, oTar janeliZe, 

filologiaSi givi javaxiSvili, 

publicistikaSi q-ni dali Cikvi-

laZe, ekonomikaSi ramaz nami-

WeiSvili, lia bibileiSvili da 

sxvebi iyvnen. bevris gvars Sem-

dgomSic vasaxeleb, n. niko-

laZeze bevri wers da ikvlevs 

mis Semoqmedebas, maT Soris ari-

an: ekonomistebi, Jurnalistebi, 

politologebi, sociologebi  

da a.S. n. nikolaZe iyo mraval-

waxnagovani moRvawe da ubralod 

didi qarTveli, rogorc eris 

sulieri mama ilia WavWavaZe 

brZanebda: `Sen Cems TvalSi 

iseTi kaci xar, rom gulSic Tu 

kaci monaxavs, madans ipovis... n. 

nikolaZe is adamiania, romel-

zedac kacurkacis Tvali imediT 

SeCerdeboda da romelTanac 

damegobreba da erTad uRelSi 

Sebma sasixaruloa~.1  

n. nikolaZe is moRvawea, ro-

melmac Tavisi xangrZlivi 

sicocxlis manZilze ramdenime 

social-ekonomikuri formaciis 

gasayarSi icxovra. Wabukoba da 

siyrme feodalizmis dasasrulSi 

gaatara, davaJkaceba kapitaliz-

mis epoqaSi gaagrZela da sibe-

rem socializms aziara. amitom 

misTvis gacilebiT ioli iyo, 

scodnoda warsulis Suq-Crdi-

lovani mxareebi da SeeZlo moma-

vlis swori prognozireba. 

saglexo reformebis dawye-

bas n. nikolaZe mowifulobaSi 

Seeswro da igi ukve Semdgari 

publicisti gaxldaT. mis Tval-

win Caiara saglexo reformam 

ruseTSi da provinciad qceul 

saqarTveloSic. 

                                                           
1

 ilias sibrZnis simfonia (Semd. t. 
mgelaZe) 2018, gv. 277. 
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n. nikolaZis azriT, axal 

`kanondebulebebs~, romlebic 

gansazRvraven qarTveli xalxis 

socialur cxovrebas, mxolod 

erTi udavo Rirseba aqvT: es `ka-

nondebulebani~ adastureben, 

rom sazogadoebrivi da saxel-

mwifoebrivi wyobilebis Zvel 

Senobas xalxis TviTSegnebam 

safuZveli Seuryia da Tu igi ar 

SekeTda da boZebi ar Seedga, 

drois pirvelive frTis moqneva 

mTels Senobas daangrevs.2  

n. nikolaZe TviTon iyo im 

dangreuli Senobis aRdgenis 

procesis Semoqmedi, man ara mar-

to Teoriuli, aramed praqtiku-

li saqmianobiT didi wvlili 

Seitana erovnuli ekonomikis 

ganviTarebis saqmeSi. pirad 

magaliTs aZlevda qarTul in-

teligencias, rogor unda `eRva-

waT~ erisa da qveynis sakeTil-

dReod. igi bolos apolitiku-

robiT gamoirCeoda da mxolod 

simarTlis mxareze idga. n. ni-

kolaZis mkvlevrebi mis poli-

tikur azrovnebis orientacias 

sxvadasxvanairad afaseben, erTi 

ram cxadze ucxadesia. igi mov-

lenebis miRma ver darCeboda da 

Tavis damokidebulebas poli-

tikuri procesebis mimarT yo-

velTvis afiqsirebda. 
pirveli msoflio omSi n. 

nikolaZe mxars uWerda mokav-

SireTa gamarjvebas da ruseTis 

ganmtkicebas mcire aziasa da 

                                                           
2
 n. nikolaZe, rCeuli nawerebi. Tb. 1931, 
gv. 159. 

konstantinepolSi, amaSi igi 

xedavda saqarTvelos ekonomiku-

ri ganviTarebis perspeqtivas. 
revoluciebis periodSi n. 

nikolaZe aqtiurad TanamSrom-

lobda `ruskaia volias~ redaq-

ciasTan, da Tavisi werilebiT 

afiqsirebda Tavis mosazrebebs 

TviTmpyroblobis mimarT da 

winaswarmetyvelebda politikur 

kriziss. aseve Seufasebeli ar 

darCenia 1917 wlis oqtombris 

gadatrialeba, mas miaCnia, rom 

ruseTSi demokratiul-centra-

listuri respublika damyarde-

boda da fiqrobda, saqarTvelos 

farTo administraciuli da 

kulturuli TviTmmarTveloba 

mieniWeboda pirvel etapze, rac 

damoukideblobisaTvis brZolaSi 

aucileblad gasavleli gza iyo. 

n. nikolaZe 1917-1921 wlebSi 

menSevikur mTavrobasTan Tana-

mSromlobda, rogorc nacional-

demokratiuli partiis wevri da 

erT-erTi lideri. demokratiuli 

respublikis xelisuflebasTan 

erTad igi emigraciaSi moxvda, 

sabolood darwmunda, rom men-

Sevikuri mTavroba qveynisaTvis 

sasargeblo saqmianobas emigra-

ciis pirobebSi ver SeZlebda 

arasistemur qmedebaTa meSve-

obiT, amitom gadawyvita sam-

SobloSi dabruneba da qveynis 

ekonomikuri ganviTarebisaTvis 

xelis Sewyoba. sim. xundaZis 

azriT, n. nikolaZes `sabWoTa 

ekonomikuri cxovrebis aRorZine-

bisa da ganviTarebis namdvili 
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klasikur-socialuri Sinaarsisa 

da mniSvnelobis araferi gaege-

boda~.3  

ra Tqma unda, aseT katego-

riul gancxadebas ver daveTanx-

mebiT, radganac, Cemi azriT, n. 

nikolaZe xvdeboda, rasTan hqon-

da saqme, safuZvlianadac eWvis 

TvaliT uyurebda axlad Se-

qmnil saxelmwifosa da wyobas, 

Tumca misi politikuri azrov-

nebis laitmotivi mainc ixre-

boda qveynis ekonomikur ganvi-

Tarebisaken, radganac mxolod 

aseT saxelmwifoSi iqneboda 

xalxis keTildReobaze zrunvis 

meti Sansi. am sakiTxSi veTanx-

mebiT mkvlevrebs, visac miaCnia, 

rom n. nikolaZes surda yvela 

movlena `mxolod ekonomikur 

WrilSi ganexila~. amisaTvis mas 

didxans `burJuaziul moazrov-

ned~ miiCnevdnen. 

maSin, rodesac kapitalizmsa 

da maSindel evropis sazogado-

ebriv wyobilebas ganixilavda 

wminda `idealisturi~ sazomiT, 

misi azriT dedamiwis zurgze 

dRemde ar aris arc erTi xalxi, 

romlis sazogadoebrivi wyobi-

leba aRiarebuli yofiliyos 

damakmayofileblad, yvelaze 

ufro civilizaciaqmnilni da 

bednieri xalxebi _ frangebi, 

ingliselebi, amerikelebi _ 

sxvebze rom ar vilaparakoT _ 

itanjebian sazogadoebrivi da 

                                                           
3

 n. nikolaZe, rCeuli nawerebi, 1931, 
LXXXI. 

ekonomikuri urTierTobebis mou-

wesrigeblobiT... 
miswrafeba msoflioSi ada-

mianuri damokidebulebis `sazo-

gadoebrivi harmoniis~ damyare-

bisaken yovel erSi arsebobs.4   

n. nikolaZes im periodSi 

arc ruseTis da arc dasavleTis 

cxovrebis wesi ar moswons da 

eZebs gzebs arsebuli mankieri 

mxareebis `gankurnebis~ da nam-

dvili harmoniuli weswyobile-

bis damyarebisaTvis. Tavisi 

poziciiT igi ufro ixreba sen-

simonis, lui blanis da sxvaTa 

Teoriebisaken. akritikebs pru-

donis Sexedulebebs kapital-

isturi wyobilebis Sesaxeb. 
n. nikolaZisaTvis miuRebeli 

iyo rogorc burJuaziuli, aseve 

socialistur-asociaciuri Te-

oriebi. misTvis mTavari iyo sa-

marTlebrivi saxelmwifos idea, 

sadac sazogadoebriv wyobile-

bas Sroma, adamianis uflebebi 

da Tavisuflebebis dacva daede-

boda safuZvlad da mis niadagze 

damyardeboda sazogadoebrivi 

harmonia. adamianis Rirsebis er-

TaderTi damcveli aris mxolod 

Sroma, romelic sxvas aravis 

daawveba kisrad _ werda n. ni-

kolaZe. 

mecnierebi didxans cdilob-

dnen samarTlebrivi saxelmwi-

fos koncefciis SemuSavebas, 

radganac Tvlidnen, rom Te-

oriis gareSe praqtikaSi misi 

                                                           
4
 Н. Николадзе, "Капризы пера" Тиф. Вестник 

№10. 
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ganxorcieleba SeuZlebeli iqne-

boda. mkvlevarebi problemat-

ikaSi garkvevas samarTlebrivi 

saxelmwifos Sesaxeb moZRvreba-

Ta da ideaTa istoriis Ses-

wavliT cdilobdnen, risTvisac 

saWiro iyo sajaro politikuri 

xelisuflebis mowyobisa da 

funqciebis mocemuli form-

isaTvis damaxasiaTebeli princi-

pebis da specifikuri Tavise-

burebaTa SemuSaveba da sa-

marTlebrivi saxelmwifos ide-

ebisadmi morgeba, miznebisa da 

perspeqtivebis gaazreba. 

n. nikolaZis mkvlevrebi, 

romlebic mis Teoriul memkvi-

dreobas sxvadasxva kuTxiT 

ganixilaven, midian im daskvna-

mde, rom n. nikolaZes poli-

tikurad ar ganusazRvravs, Tu 

romel sazogadoebriv-politi-

kur formacias miiCnevda yvelaze 

sasurvelad, magram misTvis mTa-

vari iyo sazogadoebisaTvis Se-

qmniliyo Sromaze damyarebuli 

harmoniuli urTierTobebi, sa-

dac adamianebi ekonomikurad 

erTmaneTze ar iqnebodnen 

damokidebuli. rac TavisTavad 

moxsnida bevr winaaRmdegobas da 

nakleb politikuri xalxebi 

ufro advilad SeZlebdnen 

problemebis daZlevas da winaaR-

mdegobaSic ar movidodnen 

xelisuflebasTan. rogorc ukve 

aRiniSna, igi samarTlebrivi sax-

elmwifos Camoyalibebis momxrea 

da Tu ra saxeliT iqneboda igi 

misTvis, amas didi mniSvneloba 

ar hqonda. gamomdinare aqedan, n. 

nikolaZe cxovrebis obieqturi 

mxareebis gaTvaliswinebiT cvli-

da mis damokidebulebas `sax-

elmwifoebrivi socializmisa~ 

da `kapitalizmis Teoriis~ 5  

mimarT, rac zemoaRniSnulSic 

kargad sCans. 

n. nikolaZis publicistur 

werilebSi Sefasebuli aqvs sax-

elmwifos tipebi da formebi, 

monarqiulidan dawyebuli, res-

publikur mmarTvelobamde, ic-

nobs federaciuli da unita-

ruli saxelmwifos formebs, 

Tumca zogadad saxelmwifosTan 

mimarTebaSi ufro metad praq-

tikuli moTxovnebidan amodis, 

vidre Teoriulidan, aqedan gam-

omdinarea, rom saxelmwifos is-

toriuli tipebis ganxilvisas, 

romelimes mxareze radikalurad 

ar ixreba da erT rakursSi war-

moaCens.6  

gasakviri es sulac araa, 

erTi mizezis gamo _ im dros 

precedenti samarTlebrivi sax-

elmwifos aRiarebisaken kidev ar 

iyo dafiqsirebuli. is mxolod 

ideaSi arsebobda. es is perio-

dia, rodesac ibadeba samarTle-

brivi saxelmwifoebriobis kon-

cefciis SemuSavebisa da praqti-

kuli realizaciis aucile-

blobis azri. am procesSi Car-

Tuli arian germaneli moazrov-
                                                           
5
 n. nikolaZe, rCeuli nawerebi, Tb. 1931, 
XLIX. 
6
 v. metreveli, n. nikolaZis politikuri 
da iuridiuli Sexedulebani, Tb. 1980, 
gv. 66. 



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

106 

№3-4(55-56), 2021 

 

neebi: fon molemo, velkeri da 

sxvebi. ruseTSi am mxriv gam-

oirCevian CiCerini, kistiakovski, 

novgorodcevi. TiTqmis SemuSave-

bulia samarTlebrivi saxelmwi-

fos ideebi grociusis, spinozas, 

lokis, monteskies da sxvaTa 

SromebSi. am ideebma mniSvnelo-

vani zemoqmedeba moaxdina ara 

marto Teoriul warmodgenebze 

samarTlebrivi saxelmwifos 

Sesaxeb, aramed gavlena iqonia 

konstituciur kanonmdeblobasa 

da saxelmwifo-samarTlebriv 

praqtikaze.  
`samarTlebrivi saxelmwifo~ 

pirvelad gvxvdeba germaneli 

mecnieris k. velkeris da i.f. ar-

etinis naSromebSi, magram termi-

ni `samarTlebrivi saxelmwifo~ 

rogorc ukve aRvniSneT, samar-

Tlebriv sivrceSi pirvelad gaa-

analiza da mecnierul mimoqce-

vaSi Semoitana fon molemma, 

iseve, rogorc mas, n. nikola-

Zesac miaCnda, rom saxelmwifo 

ganixileboda, rogorc mudmivad 

ganviTarebadi procesis Sedegi 

(1832 w.). am droidan moyolebuli 

TiTqmis naxevar saukuneze met 

xans iyo germaneli mecnierebis 

da politikosebis yuradRebis, 

zrunvis sagani, germanuli sax-

elmwifo, ganviTarebuliyo maR-

al doneze. radganac swored 

germaniam SeZlo saukunis da-

sasrulisaTvis miaRwia sa-

marTlebrivi saxelmwifos sta-

tusis aRiarebisaTvis (1830 w.). 7 

ase rom n. nikolaZe swored am 

pozicias afiqsirebda da ocne-

bobda, misi samSobloc odesRac 

am gzas dadgomoda. 

n. nikolaZisaTvis samarTle-

brivi saxelmwifosa da samar-

Tlebrivi kanonmdeblobis ideas, 

iseve rogorc zogadad sax-

elmwifos ara TviTmizani, ara-

med sazogadoebriv urTierTo-

bebSi adamianTa uflebebisa da 

Tavisuflebis gamoxatvis, or-

ganizaciis, mowesrigebis da da-

cvis socialur-istoriulad gan-

pirobebuli sayovelTao forme-

bia. pirovnebis Tavisuflebis 

Sinaarsi da xasiaTi, misi sigrZe-

sigane, moculoba, samarTle-

brivi urTierTobis subieqtebi 

da obieqturi. maTi odenobiT da 

xarisxiT ganisazRvreba sazoga-

doebis ganviTarebis miRweuli 

done. Tavisufleba misi faqto-

brivi dausruleblobis, Sinaar-

sis istoriuli cvalebadobis da 

ganviTarebis filosofiuri Tva-

lsazrisiT SefardebiTia, Tumca 

misTvis absoluturia, rogorc 

umaRlesi Rirebuleba da prin-

cipi da amitom SesaZloa CaiT-

valos kacobriobis progresis 

kriteriumad, maT Soris sax-

elmwifoebriv-samarTlebrivi 

formebis, sazogadoebrivi ur-

TierTobebis, pirovnebis mdgo-

mareobis sferoebSic. 

                                                           
7

 g. lobJaniZe, samarTlebrivi saxel-
mwifo da samoqalaqo sazogadoeba, Tb. 
2002, gv. 13. 
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es didi mizani cocxlobda 

im periodis evropul ganaT-

lebas naziareb qarTvel moRva-

weTa azrovnebaSi, mis ganxor-

cielebas emsaxureboda arC. 

jorjaZis, z. avaliSvilis, l. 

andronikaSvilis  da sxvaTa Te-

oriul-praqtikuli saqmianoba. 

sabWoTa periodis mkvlevre-

bis umravlesoba, vinc ganixila 

n. nikolaZis Teoriuli memkvi-

dreoba, iZulebuli iyo igi gam-

oecxadebinaT burJuaziul mo-

azrovned, amis gareSe SeuZle-

beli iyo misi Semoqmedebidan 

dadebiTi momentebis warmoCena 

da is didi damsaxureba, rac man 

faqtobrivad ganaxorciela. im 

drois wyaroebSic ki calsa-

xadaa aRiarebuli, rom n. niko-

laZes ar dautovebia ganuxil-

veli arcerTi RirsSesaniSnavi 

sakiTxi, romelic maSindelma 

cxovrebam wamoWra  gadasawyve-

tad. SeiZleba iTqvas, rom n. ni-

kolaZe maSindeli qarTuli in-

teligenciis meTauri da xel-

mZRvaneli iyo ilia WavWavaZes-

Tan da sxva politikur moRva-

weebTan erTad, romelTa nawe-

rebi da praqtikuli saqmianoba 

aRsavsea im periodis sazogado-

ebrivi cxovrebis simZafriT da 

ukeTesi momavlisaTvis uCveulo 

miswrafebiT.  

n. nikolaZis publicistika 

amouwuravia. Cemi mizani am Sem-

TxvevaSi misi nawerebidan Ser-

CeviT samarTlebriv sakiTxebze 

miZRvnili naSromebis analizi 

da Cemi Sexedulebebis da-

fiqsireba da, samwuxarod, ukve 

arc imdeni dro maqvs da aRarc 

SesaZlebloba, davjde da mTeli 

misi Teoriuli memkvidreoba Se-

viswavlo da fundamenturi 

naSromi davwero, magram arc is 

minda, ise wavide am qveynidan, 

rom mokrZalebuli wvlili ar 

Sevitano didi nikos samarTle-

brivi azris kvlevaSi, Tundac 

arC. jorjaZis didi pativiscemis 

gamo, romelmac Tavis droze 

daiwyo misi publicistikis Se-

faseba, magram ver daamTavra da 

naSroms ase uwoda `erTi 

daumTavrebeli werilis gamo~. 

`didi niko~, bevri misi 

mkvlevari ase moixseniebs niko 

nikolaZes, igi marTlac rom 

didi iyo, gasaocaria, rogor 

SeZlo im periodSi, im pirobebSi 

amdeni saqmis keTeba da parale-

lurad amxela Teoriuli 

memkvidreobis Seqmna, xSirad 

meCveneba, rom `daujerebelia~, 

ara da ara, marto ki ar mjera, 

aramed gaocebulic var, amas-

Tanave bednieric, imitom, rom 

mokrZalebulad Sevexe `didi ni-

kos~ samarTlebrivi naazrevis 

zogierT aspeqts, romlis nawili 

gamoqveynebulia mis saiubileo 

krebulebSi, 8   maT axali nar-

kvevebi Sevmate da calke wignad 

                                                           
8

 n. nikolaZis 170-e wlis iubiles 
mieZRvna guram TavarTqilaZis saxelo-
bis Tbilisis saswavlo universitetSi 
2013, saerTaSoriso samecniero konfe-
rencia. 
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gamoveci saTauriT _ `didi niko 

nikolaZe~. 
 
 

daskvna 

im periodis sazogado 

moRvaweTa didi nawilis poli-

tikuri da samarTlebrivi Sexe-

dulebani organulad iyo dakav-

Sirebuli poziciasTan, romelic 

maT msoflmxedvelobrivi sakiT-

xebis garkvevis dros ikavebdnen. 

ufro zustad, gamoCenili mo-

azrovneebis, maT Soris v. 

CerqeziSvilis, arC. jorjaZis da 

sxvaTa publicistika sazoga-

doebriv-politikuri da sa-

marTlebrivi koncefciebi mniS-

vnelovanwilad maTi msoflmxe-

dvelobrivi mrwamsidan gamomdi-

nareobda, rac garkveulwilad 

winaaRmdegobrivi bunebiT xasi-

aTdeboda, magram amis sworad 

gageba da Sefaseba SesaZlebeli 

xdeba im istoriuli viTarebis 

gaTvaliswinebiT, romelSic 

imyofeboda imdroindeli saqar-

Tvelo; ruseTis imperiis mier 

daTrgunuli qarTveli xalxis 

interesebma pirdapir da ara-

pirdapir asaxva hpoves maT 

SemoqmedebaSi. 
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n. nikolaZe (1843-1928) 

samarTlebrivi saxelmwifos idea 
 

avtori dawvrilebiT mogviTxrobs didi sazogado moRvawis niko 

nikolaZis cxovrebisa da moRvaweobis amsaxvel detalebs. 

n. nikolaZis publicistika amouwuravia. naSromis mizania am Sem-

TxvevaSi misi nawerebidan samarTlebriv sakiTxebze miZRvnili naSrome-

bis analizi da avtoriseuli Sexedulebebis dafiqsireba. niko-
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laZesTvis mTavari iyo sazogadoebisaTvis Seqmniliyo Sromaze da-

myarebuli harmoniuli urTierTobebi, sadac adamianebi ekonomikurad 

erTmaneTze ar iqnebodnen damokidebuli. 

n. nikolaZes publicistikaSi Sefasebuli aqvs saxelmwifos tipebi 

da formebi. Tumca zogadad saxelmwifosTan mimarTebaSi ufro metad 

praqtikuli moTxovnebidan amodis, vidre Teoriulidan. aqedan gamomdi-

narea, rom saxelmwifos istoriuli tipebis ganxilvisas, romelimes 

mxareze radikalurad ar ixreba da samarTlebrivi saxelmwifos 

WrilSi warmoadgens.  

 

 

Niko Nikoladze (1843-1928) 

Traits of Portrait 

 

The author of the given publication thoroughly presents the biographical details of  the 

famous public figure Niko Nikoladze and his political and social views and activities of that 

revolutionary period. For Nkoladze it was necessary to create the harmonic relations based on 

the work of the ordinary people where there would be the economical balance between them 

Niko Nikoladze’s publicism is enormous, but the target of the article is to present his 

works from the juridical standpoint and the discussion of the analysis of his legislative works 

and the author’s opinions about them. 

Nikoladze estimated the types and forms of the state formation and establishment, though 

he mostly preferred the practical approaches than theoretical ones. That’s why he did not 

choose any of them but discussed in one estimation and political opinion. 
 

   
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daviT lobJaniZe 

guram TavarTqilaZis saxelobis  

Tbilisis saswavlo universitetis  

asocirebuli profesori 

 

 globalizaciis Tanamedrove politikur-samarTlebrivi 

xedva 

 

mesame aTaswleulis gari-

JraJze kacobrioba iRviZebs, iz-

moreba da Tvalebs ifSvnets. saza-

reli koSmaris narCenebi jer kidev 

utivtivebs gonebaSi: `maxsovs mav-

TulxlarTebi da uSvelebeli 

`atomuri sokoebi~. ah, ara uSavs, es 

mxolod cudi sizmari iyo~. kaco-

brioba saabazanoSi Sedis, pirs 

ibans, sarkeSi naoWebs iTvalierebs, 

yavas iduRebs da ubis wignaks 

Slis: `axla ki dRis wesrigs 

gavecnoT~. 
ase iwyebs Tanamedroveobis 

cnobili mkvlevari iuval noax ha-

rari Tavis araCveulebriv wigns ho-

mo deuss, romelsac xvalindelo-

bis mokle istoria uwoda1  da mas 

udidesi Teoriuli da praqtikuli 

Rirebuleba gaaCnia. am 

gadasaxedidan mecnierebis nebismier 

dargs Tu globalur problemas, 

iqneba igi sabunebismetyvelo Tu 

sazogadoebrivi, aqvs ganviTarebis 

sakuTari Teoriebi, romlebic 

gvaZleven ara marto sakiTxis 

irgvliv Rrma mecnierul ganmarte-

bebsa da cnebebs, aramed iZlevian 

                                                           
1
 i.n. harari, homo deusi, Tb. 2021, gv. 9. 

garkveul prognozebs, raTa 

gaverkveT problemis seriozuloba-

sa da sirTuleSi, SevafasoT misi 

dadebiTi Sedegebi da Tavidan 

aviciloT mosalodneli uaryofiTi 

momentebi. swored amaSia Teoriebis 

praqtikuli mniSvneloba. maTi sim-

ravle Tu Sinaarsobrivi siRrme, 

Zalian xSirad gansazRvravs 

problemis masStaburobas, Cvens 

SemTxvevaSi ki kvlevis sakiTxTa 

globalurobas. 
globalizaciisaTvis damax-

asiaTebeli niSnebi da principebi 

ar aris axali, magram misi serio-

zuli mecnieruli kvleva ki uax-

lesia. amitomac, masTan da-

kavSirebuli sakiTxi an Cveni drois 

nakarnaxevia, an kidev Zvelma mimdi-

nareobebma ganicades garkveuli 

modernizacia. 
XX saukunis 80-ian wlebSi 

Camoyalibda saerTaSoriso ur-

TierTobaTa Teoria, romlis 

fuZemdebelia germanuli warmo-

Sobis amerikeli mecnieri hans mor-

genTau, romelmac 1998 wels gamos-

ca wigni `saxelmwifoTa politika~. 

masSi naTqvamia, rom mSvidobisa da 

ZalauflebisaTvis brZolaSi sax-
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elmwifoTa Soris udidesi mniS-

vneloba eniWeba diplomatias, rom-

lis winaSec oTxi umTavresi amoca-

na dgas: 1) diplomatiam unda gan-

sazRvros sakuTari miznebi da, 

amave dros, gaiTvaliswinos, Tu ra 

realur da potenciur Zalas 

flobs am miznis misaRwevad; 2) 

diplomatiam unda daadginos sxva 

qveynebis miznebi da Seafasos is 

realuri potencialuri Zala, ro-

melsac isini floben; 3) diplo-

matma unda gansazRvros, Tu ram-

denad aris SesaZlebeli am gan-

sxvavebuli miznebis erTmaneTTan 

SeTavseba; 4) diplomatiam unda 

SearCios Sesaferisi saSualebebi 

sakuTari miznis misaRwevad. sxva 

qveynis Zalis saTanadod 

Seufasebloba, an gadaWarbebiT Se-

faseba, SeiZleba mSvidobisaTvis 

sabediswero aRmoCndes. ase rom 

globalizaciis pirobebSi am Teor-

ias mniSvnelovani adgili uWiravs 

saerTaSoriso dargobriv TeoriaTa 

Soris. 
humanuri mmarTvelobis kon-

cefcia XX saukunis dasasruls 

Camoyalibda. am Teoriis Tanaxmad 

mTavaria saerTaSoriso urTier-

TobebSi demokratiuli principebis 

damkvidreba. aseTi principebis 

Camoyalibebis magaliTia saerTaSo-

riso sasamarTlos daarseba, ro-

melsac eqneba kacobriobis winaaR-

mdeg Cadenil danaSaulebsa da gen-

ocidSi eWvmitanili pirebis gasa-

marTlebis ufleba. es ki msoflio 

wesrigSi erTgvar demokratiul 

ganzomilebas Seitans. Semdgom 

nabijebs am mimarTulebiT war-

moadgens saerTaSoriso savaluto 

fondis, msoflio bankis, gaeros, 

gansakuTrebiT ki uSiSroebis sab-

Wos gamWvirvalobis moTxovna. am 

koncefciis mixedviT iqmneba glob-

aluri samoqalaqo sazogadoeba, 

romelic warmoadgens ara megasa-

zogadoebas, romelic Tavis TavSi 

aerTianebs da spobs yvela nacion-

alur sazogadoebas, aramed mraval-

ferovnebiT gamorCeul da integra-

cias dauqvemdebarebel msoflio 

horizonts, romelic iReba maSinve, 

roca is iqmneba da amasTan inarCu-

nebs komunikaciisa da moqmedebis 

Tavisuflebas. 2   mas axasiaTebs 

mdgradi ganviTareba, adamianis 

uflebebisa da Tavisuflebebis 

dacvis meqanizmebis gafarToeba, 

demokratizaciis zrda sax-

elmwifosa da sazogadoebriobis 

urTierTobaSi, ganadgurebis yvela 

saxis iaraRis mospoba, sax-

elmwifoTa urTierTobebis demili-

tarizacia, regionuli struqture-

bis daaxloeba, ekonomikuri, poli-

tikuri, samarTlebrivi da kultu-

ruli koordinaciis mizniT civi-

lizaciebs Soris kontaqtisa da 

dialogis gaRrmaveba. 
humanuri mmarTvelobis piro-

bebSi iqmneba humanuri globaliza-

ciis idea, romelic sxvadasxva civ-

ilizaciis RirebulebaTa analizis 

Sejerebis, SeTanxmebisa da maTi in-

tegrirebis procesSi yalibdeba, ma-

gram maTi detaluri ganxilva Cveni 

interesis sferos scildeba. 
civilizaciis Teoria, rome-

lic gasul saukuneSi Camoyalibda, 

konceftualurad ukavSirdeba 

globalizaciis problemas, same-

cniero literaturaSi garkveul 

periodamde civilizacia gaigive-

                                                           
2 ulrix beki, ra aris globalizacia? 
Tb. 2003 w., gv. 25. 
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buli iyo kulturasTan. mkvlevari 

mecnierebi ar laparakobdnen zoga-

dad civilizaciaze. isini ikvlev-

dnen calkeul civilizaciebs, ro-

melTa dajgufebas sxvadasxva mo-

tivi edo safuZvlad. 
civilizaciis Teoria ganvi-

Tarda ori mimarTulebiT _ kul-

turul-materialuri da kultu-

rul-istoriuli. kulturul-mate-

rialuri mimarTulebis Camoyal-

ibebas safuZveli daudo frangma 

mecnierma f. brodelma, romelsac 

SemdgomSi mimdevrebi gamouCndnen. 

brodeli daeyrdno Tavis droze k. 

marqsis, i. veberis, m. blokis da 

sxvaTa koncefciebs. am mimdi-

nareobis deda-azri gaxlavT mate-

rialuri sfero, es exeba ekonomi-

kas, socialur sferos, politikas 

da a.S. yvelafers, rasac materi-

aluri civilizacia hqvia da adami-

anis arsebobasTanaa dakavSirebuli. 
civilizaciis Teoriis meore 

mimdinareoba kulturul-istori-

uli skolaa, romlis formirebaSi 

udidesi wvlili miuZRvis rus mo-

azrovnes, pitimir sorokins 3  (1889-

1968), romelic eyrdnoboda a. 

toinbis, o. Spengleris da sxvaTa 

koncefciebs. am mimdinareobis Zi-

riTadi xazi gaxldaT sulierebis 

wina planze wamoweva, gansxvavebiT 

materialurisagan. sulier sferoSi 

ki moiazrebdnen zogadad kultu-

ras: arqeologias, religias, mxat-

vrobas, qandakebas, musikas da a.S., 

rac safuZvlad edeba civili-

zaciebis Camoyalibebas. iseve, 

rogorc nebismier Teorias, civi-

lizaciis Teoriasac hyavs mxar-

                                                           
3
 Сорокин П. Социологические Теории совре-

менности. М. 1992 г. Сорокин П. Социальная и 

культурная динамика Т.Г. гл. 15. 

damWerebi da mowinaaRmdegeni. das-

kvna erTia, nebismier Teorias aqvs 

arsebobis safuZveli da garkveul-

wilad gaaCnia dadebiTi da misaRebi 

mxareebi. orive mimdinareobis, 

rogorc materialuris, aseve 

sulieris erTianobas, ra Tqma unda, 

civilizacia warmoadgens. 

amerikeli mecnieris s. han-

tingtonis `civilizaciaTa Se-

jaxebis~ Teoria 4   XX saukunis 

bolos Camoyalibda. mecnierTa na-

wili mas moixseniebs, `pesimisturi 

koncefciis~ saxeliT. `civilizaci-

uri midgoma istoriuli procesis 

mTavar subieqtad ara sax-

elmwifoebsa da erebs, aramed did 

kulturul-religiur erTobebs 

miiCnevs~. 5  CvenTvis aRniSnuli Te-

oriis sworad gaazreba ormagad 

sainteresoa, radganac igi exeba 

kavkasiis da kerZod saqarTvelos 

problemas. s. hantingtonis mosaz-

rebani kritikulad da sa-

marTlianad ganixila oqsfordis 

universitetis profesorma nil 

makfarlenma. 
s. hantingtonis Teoriis Zi-

riTadi dedaazria imis mtkiceba, 

rom yvelaze mzardi identuroba 

Cvens periodSi civilizaciuria. 

msoflio praqtikaSi mosalodnel 

saSiSroebas ki swored civiliza-

ciaTa dapirispireba qmnis: 

`yalibdeba civilizaciaze dafuZ-

nebuli msoflio wesrigi: sazoga-

doebebi, romelTac saerTo kultu-

ruli Rirebulebebi gaaCniaT, erT-

maneTTan TanamSromloben: maTi civ-

ilizaciuri blokis ZiriTadi sax-

                                                           
4

 С. Хантингтон, Сталкновение цивилизации. 

1994. 
5
 m. macaberiZe, geopolitika: sagani, me-
Todebi, amocanebi. Tb. 2001, gv. 10. 
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elmwifos garSemo erTiandebian~. 

avtori saubrobs Semdeg civili-

zaciur blokebze: dasavluri, is-

lamuri, Cinuri, induri, marTlma-

didebluri, budisturi, iaponuri, 

afrikuli da laTinoamerikuli. 
s. hantingtonis Teoriis 

Tanaxmad, wers nil makfarleni, _ 

arsebobs ramdenime savaraudo par-

adigma, romelic kavkasiis saer-

TaSoriso urTierTobebis inter-

pretaciisaTvis SeiZleba iqnes gam-

oyenebuli. erT-erTi maTgania 

globalizacia, meore _ ZalaTa 

wonasworoba, mesame ki _ `civili-

zaciaTa Sejaxebis~ koncefcia. me-

oTxed SeiZleba miCneul iqnes e.w. 

`mSvidobiani kavkasiis~ koncefcia. 

Tu ki kritikulad SevxedavT misi 

Teoriis ZiriTad mimarTulebebs, 

isini erTmaneTisagan absoluturad 

gansxvavebuli Tvalsazrisebia. 
`civilizaciaTa Sesaxeb~ Te-

oria garkveulad gavlenas axdens 

kavkasiis saerTaSoriso ur-

TierTobis samecniero analizze. 

mas mniSvnelovani wona gaaCnia 

politikosTa Sorisac. ar aris 

gasakviri, rom es koncefcia Tavad 

kavkasiaSic mimzidvelad eCvenebaT, 

radgan misi logikiT regioni 

globaluri politikis yuradRebis 

fokuss, civilizaciaTa `wyal-

gamyofs warmoadgens~. 
hantingtoni ar gamoricxavs 

garkveul gamonaklisebsac, kerZod, 

Tanamedrove cvalebad msoflioSi 

sxvadasxva civilizaciis wevrma 

saxelmwifoebma interesTa mixedviT 

SesaZlebelia Sekran droebiTi 

kavSirebi mesame civilizaciis war-

momadgenlebis winaaRmdeg. ase mag. 

kavkasiur saxelmwifoebsa da mis 

mezoblebs Soris ikveTeba ori 

mimarTuleba: ruseTi, irani da 

somxeTi, meore mxriv, saqarTvelo, 

azerbaijani da TurqeTi. special-

istTa azriT, `civilizaciaTa Se-

jaxebis~ Teoria da misive `gamona-

klisi~ versiebi arc momavali kon-

fliqtebis acilebisa da arc misi 

albaTobis dadgenis SesaZleblobas 

ar iZleva. rac Seexeba samcxe-

javaxeTis regionSi mosalodnel 

konfliqts, romlis safuZvelsac 

qmnis somexi umciresobis nacion-

aluri miswrafebebi, romelsac ax-

alisebs zogierTi somxuri poli-

tikuri partia Tu dajgufeba, amas 

emateboda iq dasaxlebuli somexi 

erovnebis zogierTi adamianis saq-

mianoba, hantingtonis mixedviT, 

gamoricxuli araferia. erTi ram 

SeiniSneba, azerbaijansa da somx-

eTs Soris ganviTarebulma kon-

fliqtma, somxebis aqtivoba am 

kuTxiT regionSi Seamcira. Cveni 

azriT, daskvna erTia, hantingtonis 

`civilizaciaTa Sejaxebis~ Teoria 

ekleqtiuri xasiaTisaa da maTSi 

racionaluri marcvlebis moZebnaa 

saWiro, raTa igi gamoviyenoT 

qveynis sasargeblod. 

ras eyrdnoba s. hantingtoni 

kavkasiaze msjelobisas? upirveles 

yovlisa, Tavis droze azerbaijansa 

da somxeTs Soris warmoSobil 

konfliqts, magram bolo wlebSi, 

iseve kavkasiaSi da, kerZod, 

saqarTveloSi ganviTarebulma pro-

cesebma afxazeTSi mimdinare 

movlenebma naTlad dagvanaxa, rom 

konfliqti ar iyo religiuri mo-

tivebiT, masSi, marTalia, `afxa-

zebis~ garda monawileobdnen 

kavkasieli muslimanebic, magram 

didi roli iTamaSes grigorianelma 

somxebma da rusma marTlmadide-



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

114 

№3-4(55-56), 2021 

 

blebma. n. makfarleni ruseTsa da 

kavkasiaSi momxdar yvela kon-

fliqtis Sesaxeb swor da misaReb 

analizs akeTebs da askvnis; han-

tingtonis koncefciis Tvalsazri-

siT, sadaoobisa da empiriuli 

Secdomebis garda, politikis 

TvalsazrisiT, models ara marto 

arakonstruqciuli, aramed saSiSi 

ganzomilebac SeiZleba hqondes, 

rasac ar SeiZleba ar daeTanxmoT. 
amerikis SeerTebul Statebs, 

romelmac ganaxorciela samxedro 

operacia eraySi, mxari dauWira 

ramdenime muslimanurma qveyanam da 

piriqiT, mxari ar dauWira aseve 

ramdenime qristianulma sax-

elmwifom, ase rom hantingtonis 

TeoriaSi bevri ram angariSgasawev-

ia, magram misi ZiriTadi postu-

latebi sadavoa. 
rac Seexeba hantingtonis 

demokratiul, politikur da 

ekonomikur koncefciebs, igi aqac 

civilizaciaTa diferenciaciis sa-

fuZvlebidan amodis. misi azriT, 

ekonomikuri winsvlisa da aziuri 

kulturis Sexamebidan warmoiqmneba 

demokratiis specifikuri forma, 

radganac konsensusi da stabilu-

roba ufro mniSvnelovania konku-

renciisa da cvlilebebis fa-

seulobebze, sxvagvari Tvalsa-

zrisiT, hantingtonisaTvis civili-

zacia warmoadgens istoriis mate-

rialur bloks. mkvlevarTa azriT, 

amgvari damokidebuleba xels uw-

yobs calkeuli qveynebis istoriis 

Seswavlasa da ganviTarebas. 
globaluri Teoria 

Tanamedrovea, misi warmomadgenlebi 

a. panarini, i. teiCmani da sxvebi am 

Teoriis daniSnulebad Tvlian 

prognozirebas, e.i. garkveul mona-

cemebze dayrdnobiT momavalSi 

movlenaTa procesis ganviTarebaSi 

mosalodnel cvlilebaTa winaswar 

ganWvretas an winaswarmetyvelebas. 

am Teoriis Tanaxmad didi mniS-

vneloba aqvs globaluri movle-

nebis mecnierulad dasabuTebuli 

konkretuli perspeqtivebis dadge-

nas. ra drosac gamoyenebuli unda 

iqnas modelirebis, Sedarebis, 

eqspertuli Sefasebis meTodebi. am 

Teoriis mimdevrebi iZlevian rek-

omendacias, aqtiurad iqnas gam-

oyenebuli axlad Camoyalibebuli 

mecnierebis dargi prognostika da 

am dargSi dasaqmebuli mecnierebi, 

romlebsac pirobiTad prognosis-

tebi ewodebaT. `Tanamedrove prog-

nostikuri meTodologiis sa-

fuZvels warmoadgens kredo. mate-

ria misdevs suls da emorCileba 

mas~. 6  globaluri prognozirebis 

Teoriis erT-erT mimarTulebad 

SeiZleba miviCnioT saxelmwifosa 

da samarTlis sfero, romlis Zi-

riTadi mimarTulebebi iZleva maTi 

ganviTarebis perspeqtivebis gzebs, 

ganviTarebis kanonzomierebaTa aRi-

arebis safuZvelze iZleva momavlis 

hipoTezas, romelTa WeSmariteba 

SemdgomSi praqtikiT mowmdeba. 
niko nikolaZis SviliSvilma 

elene zurabiSvilma, igive elen 

karer dankosma, romelic saf-

rangeTis mecnierebaTa akademiis 

ucvleli swavluli mdivania, 1978 

wels iwinaswarmetyvela sabWoTa 

kavSiris, rogorc imperiis, daSla. 

misi wignis saTauria `damsxvreuli 

imperia~, sadac aRwerilia am pro-

cesis gardauvaloba da is mosa-

                                                           
6  n. baraTaSvili, globaluri xedvis 
aspeqtebi, Tb., 2002, gv. 107. 



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

115 

№3-4(55-56), 2021 

 

lodneli movlenebi, romelic 

moyveboda ssr kavSiris daSlas. ase 

rom adamianebs (miT umetes dargis 

mecnierebs) ZaluZT istoriuli 

movlenebis winaswar ganWvreta, misi 

prognozireba.7 
globalur Teorias upiris-

pirdeba evropuli modernis kon-

cefcia, romelsac samecniero wre-

ebSi hyavs Tavisi mimdevrebi da 

ufro meti mowinaaRmdegeni. evro-

puli moderni ar cnobs warsuls, 

aseve uaryofs `warsulis Taname-

drove moduri warmodgenebiTa da 

standartebiT modernizebas~. am 

koncefciis mimdevrebma Seqmnes da-

savluri `axali istoriis skola~. 

evropuli modernis ZiriTadi mimar-

Tulebebi samarTlianadaa gakriti-

kebuli Tanamedrove samecniero 

literaturaSi, Tavis droze ilia 

WavWavaZe werda: warsuli istoria 

imiTia didi, rom gvaCvenebs Cven 

winaparTa cTomilebas, amasTanave 

gvawvdis Wkvas, rogor unda 

moviqceT momavalSi. 8  igi sxva raa, 

Tu ar garkveva, Tu axsna awmyosi 

warsulisagan. 9  ase rom, warsulis 

uaryofa niSnavs momavlis arda-

naxvas. 
politikuri modernizaciis 

Teoria SesaZlebelia dargobrivad 

miviCnioT, magram igi gulisxmobs 

ara marto politikas, aramed saer-

TaSoriso politikuri institute-

bisa da struqturebis Camoyal-

ibebasac, sakanonmdeblo adminis-

traciuli da saxelisuflebo 

dawesebulebebis aqtiurobis sfer-

oebis da farglebis gafarToebas, 

                                                           
7
 g. lobJaniZe, Sesavali samarTalmcod-
neobaSi, Tb., 2021, gv. 22 
8 i. WavWavaZe, Txz., t. III, gv. 12. 
9
 i. WavWavaZe, Txz., t. IV, gv. 35. 

misi ZiriTadi mimarTuleba emsax-

ureba rogorc teritoriuli, ise 

funqcionaluri mniSvnelobiT, tra-

diciul, politikur, ekonomikur, 

samarTlebriv da sxva sferoTa wina 

elitis gavlenaTa Sesustebas, glo-

balizaciisa da integraciis piro-

bebSi maTi axali elitiT Secvlas. 

evropuli modernis koncefciisagan 

gansxvavebiT, igi procesebis evo-

luciuri gziT ganviTarebis mom-

xrea da uars ar ambobs warsulze. 
marTalia, modernizaciis Te-

oria XX saukunis 90-iani wlebidan 

yalibdeba da dakavSirebulia ssr 

kavSiris daSlasTan, magram misi 

Teoriuli fesvebi adreul sauku-

neebSia saZebari. es Teoria gu-

lisxmobs politikuri sistemis 

struqturul-funqcionalur 

Secvlas da radikalur gardaqmnas. 

kacobriobam mravaljer ganicada 

politikuri sistemis modernizacia. 

igi, farTo gagebiT, yovelTvis 

ukavSirdeboda socialur-ekonomi-

kuri formaciaTa globalur cvale-

badobas, viwro gagebiT ki moderni-

zaciis Teoria mWidro kavSirSi iyo 

politikuri reJimis cvalebadobas-

Tan. 
modernizaciis Teorias gan-

sakuTrebuli adgili ukavia garda-

mavali qveynebis politikur cxo-

vrebaSi, radganac maTi formireba, 

politikuri institutebisa da 

struqturebis Camoyalibeba demo-

kratiuli principebis myari dacviT 

unda warimarTos. 
Tanamedrove modernizaciis 

Teoriuli safuZvlebi eyrdnoba 

dasavleTis demokratiul poli-

tikur sistemas. modernizaciis Te-

orias gansakuTrebuli mniSvneloba 

aqvs Tanamedrove saqarTvelosaTvis, 
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radganac misi politikuri insti-

tutebis Camoyalibeba unda wari-

marTos erovnuli TviTmyofadobis 

maqsimaluri dacvis fonze, rac 

erovnul-saxelmwifoebrivi 

damoukideblobis ganmtkicebisa da 

TavisTavadobis garanti iqneba 

globalizaciis procesSi. prof. m. 

macaberiZe Tvlis, rom Tanamedrove 

politikuri modernizmis Tavise-

burebaa politikuri konfliqtebis 

arseboba, razedac saubari qvemoT 

gveqneba. 
modernizaciis Teoriidan 

gamomdinare, globaluri pro-

cesebis analizi TavianT mecnierul 

SromebSi Camoayalibes i. lincma, r. 

hancerma, h. polma, l. daimondma, t. 

parsonsma, brasma, hobsbaumma da 

sxva moazrovneebma. 
`modernizaciis struqturul-

funqciuri koncefcia, romelic mo-

cemulia t. parsonsis naSromebSi, 

gansazRvravs sazogadoebis `mod-

ernizebulobis srul konkretul 

kriteriumebs. aseT kriteriumad 

gamodis `evoluciuri univer-

salebi~ sabazro mowyobilobebi, 

romlebic uzrunvelyofen sazoga-

doebis gadarCenas da stabiluro-

bas misi evoluciuri ganviTarebis 

Teoriul stadiaze. Tanamedrove 

sazogadoebis warmoSobas parsonsi 

akavSirebda Semdeg amosaval uni-

versalebTan: 1. biurokratiul or-

ganizaciasTan, 2. bazarTan da 

fulTan, 3. unikalur samarTlebriv 

sistemasTan, 4. sazogadoebriv da 

kerZo sferoSi gadawyvetilebis 

demokratiul modelTan~. parsonsis 

mowafis m. levis mixedviT, sazoga-

doeba miT ufro modernizebulia, 

misi wevrebi rac ufro moixmaren 

aracocxali energiis wyaroebs da 

xelsawyoebs, amasTan erTad sufTa 

teqnikuri upiratesobebi Tavisi 

efeqturobiT sakmarisia imisaTvis, 

raTa modernizebul sazogadoebas-

Tan kontaqtis SemTxvevaSi, sazoga-

doeba ufro tradiciuli dadges 

mimbaZvelobis gzaze _ ara imi-

saTvis, rom Seesabamebodes umaRles 

evoluciur imperativs, aramed 

ubralo adamianuri moTxovnilebis 

gamo, tradiciuli sazogadoebis 

calkeulma wevrebma Sroma gaxadon 

ufro mwarmoebluri da gaaumjobe-

son cxovrebis materialuri piro-

bebi, am koncefcias iziarebs 

politologi i. deviatko. 
savsebiT veTanxmebiT qarTve-

li politologebis Sefasebas, 10  

romlis mixedviT politikuri mod-

ernizaciis TeoriaSi kvlevis 

mTavar orientad unda iqces civi-

lizaciis globaluri procesis 

zogadi modelis Camoyalibeba, sa-

dac asaxva unda hpovos rogorc 

politikurma, aseve ekonomikurma, 

socialurma, kulturulma fase-

ulobebma da samarTlebrivma mo-

mentebma, erovnuli tradiciuli 

Rirebulebebidan Tanamedrove sazo-

gadoebaSi gadasvlis evoluciuro-

bam, raTa Tavidan aviciloT qar-

Tuli saxelmwifoebriobisa da sa-

marTlis sferoSi dagrovili sike-

Teebis gaubraloeba da cxovrebaSi 

daviwyeba. 
idealuri saxelmwifos (zesa-

xelmwifos) koncefcia SedarebiT 

adreuli warmoSobisaa. mis gno-

seologiur fesvebs antikur epo-

qaSic vxvdebiT, idealur sax-

elmwifos moZRvreba gaigivebuli 

                                                           
10  avtorTa koleqtivi, o. gogiaSvilis 
red. politologia, Tb. 2004 w. 
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iyo idealur wesrigTan, idealur 

samarTalTan. ciceronis mixedviT, 

`gana ra aris saxelmwifo, Tu ara 

saerTo marTlwesrigi~.11  
idealuri saxelmwifos Te-

oriul konturebs vxvdebiT hegelis 

moZRvrebaSi. is saxelmwifos `RvTi-

uri sawyisis~ gamovlinebas swored 

idealuri saxelmwifos nairsaxeo-

baSi xedavda. misi mtkicebiT, sax-

elmwifos, rogorc `zneobrivi ide-

is sinamdvilis~ amocana gan-

isazRvreba gonis (geist) moTx-

ovnilebebis realizaciiT, rac ada-

mianTa Tavisuflebis gazrdis gar-

antiaa.12  
idealuri saxelmwifos kon-

cefcia ganaviTara Jan-Jak rusom, 

rodesac igi saubrobs sazogado-

ebis sxvadasxva fenis erTmaneTTan 

morigebaze,xelSekrulebaze, Tvlis, 

rom am SemTxvevaSi saxelmwifos 

politikuri wyoba misaRebia yvela-

saTvis da igi metnaklebad idealur 

xasiaTs atarebs. 
globalist mecnierTa nawi-

lis azriT, kacobrioba zogadsax-

elmwifos anu transnacionaluri 

saxelmwifos formirebisaken miis-

wrafvis da Tu ki igi warmatebiT 

dagvirgvindeba, saxeze gveqneba 

msoflio sazogadoeba da trans-

nacionaluri saxelmwifo, _ wers n. 

lumani.13  
mas miaCnia, rom globaluro-

bis eraSi erovnuli saxelmwifos, 

aseve demokratiis dasasrulis da-

sawyiss xedavs. amave azrs avi-

Tarebs Jan mari gueno, rac Seexeba 

                                                           
11 Цицерон, Диалоги М. 1966. 
12

 Гегель, Философия права М. 1990 стр. 371-

373. 
13 Wlisgeseilschdatf in der Sociologische Anfkda-

rum 2 oplaaen 1975 s. 51-71. 

transnacionalurisa da `zesax-

elmwifos~ cnebebs, Semdgom par-

agrafSi ganvixilavT. 
liberalizmis politikuri 

Teoria Sua saukuneebidan iRebs 

saTaves. termini liberalizmi laT-

inuri warmoSobisaa (-Liberalis-) da 

Tavisuflebas niSnavs, politikuri 

liberalizmi efuZneba, gan-

manaTleblobis epoqis socialur-

politikur moZRvrebebs. liberal-

izmma Tavis droze aiTvise da Tavis 

ZiriTad poziciad aqcia i. 

kantiseuli pirovnebis zneobrivi 

Tavisuflebis idea, romelic ar 

aris damokidebuli sxva adamianTa 

Zaladobaze da imavdroulad ata-

rebs moraluri pasuxismgeblobis 

tvirTs. kantis ZiriTad mizans war-

moadgens `msoflio samoqalaqo 

mdgomareobis~ miRweva.14 am Teoriis 

ZiriTadi principebi gaiziares a. 

smitma, T. benTamma, j. milsma, p. 

spenserma da sxvebma. TanamedroveTa 

Soris liberalizmis ZiriTadi mim-

arTulebani TavianT koncefciebSi 

ganaviTares k. hoperma da albertma, 

ramac Teoriuli TvalsazrisiT 

asaxva hpova racionalizmSi, indi-

vidualizmsa da evolucionizmSi, 

politikuri mimarTulebiT igi 

gamodis faSisturi, komunisturi da 

totalitaruli politikuri 

reJimebis winaaRmdeg. 
Tuki am Teorias globaliz-

mis poziciidan gadavxedavT, igi 

warmoadgens saxelmwifoTa Tavi-

suflebis egzistencialuri kon-

struqciebis Seqmnis safuZvels. 

liberaluri Teoria xels uwyobs 

saxelmwifoTa integraciis pro-

cesebs da tolerantizmis 

                                                           
14 Кант. соч. В-6 т. М. 1965 г. с. 233. 
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damkvidrebas politikur institu-

tebsa da samTavrobo Tu arasamT-

avrobo saerTaSoriso organiza-

ciebs Soris. liberalizmis Teoria 

ar darCenila rogorc Teoriuli 

politikuri moZRvreba, misi prin-

cipebi praqtikulad xorcieldeba 

evropis kontinentze (da ara marto 

evropaSi). 

iurgen habermasis konsensusis 

`politikuri~ Teoria upirispirde-

ba `tradiciul kritikul Teorias~ 

da mis naklovanebebze saubrobs. 

ZiriTadad isini gamoikveTa 1. nor-

matiuli urTierTdamokidebulebis 

bunebis gaurkvevlobaSi; 2. WeSmari-

tebisa da filosofiur mecniere-

bebTan damokidebulebis absolu-

tur ganxilvaSi; 3. samarTlebrivi 

saxelmwifosa da demokratiuli 

tradiciebis SeufaseblobaSi 

dasaxelebuli mizezis gamo i. ha-

bermasi klasikuri `kritikuli Te-

oriis~ winaaRmdegi gamodis. igi 

Tvlis, rom ar SeiZleba sazogado-

ebrivi racionaloba dayvanili 

iqnes SromiTi moRvaweobis racio-

nalobaze, rasac marqsizmic izia-

rebs. habermasi Tvlis, rom ufro 

samarTliani iqneba Tu gamo-

vacalkevebT sazogadoebis emansi-

paciis or process. garegani bune-

bis imZulebisagan da sakuTari bu-

nebisagan gamomdinare represiisagan, 

rac pirvel SemTxvevaSi idealad 

warmogvidgeba, globalurad avto-

matizebuli socialuri organiza-

cia _ mecnierul-teqnikuri revo-

luciis Sedegi.15 habermasi analizs 

ukeTebs `modernis proeqts~ da 

Tvlis, rom `modernis proeqti 
                                                           
15 m. gogatiSvili, leqciebi politiku-
ri xelisuflebis TeoriaSi. Tb. 2003, 
gv. 170-171. 

damTavrebuli ar aris~ da cdi-

lobs daamuSaos axali komunikaci-

uri racionalobis modeli, rome-

lic gaacocxlebs `modernis pro-

eqts~ da SeinarCunebs misgan raci-

onalur paToss~. i. habermasis kon-

sensusis Teoria xels Seuwyobs 

politikuri cnobierebis integra-

cias, rac SesaZlebeli gaxdeba 

mxolod `komunikaciuri gagebis 

velSi~. 16   dRevandeli qarTuli 

sinamdvilisaTvis i. habermasis kon-

sensusis Teoria misaRebia, rad-

ganac misi ZiriTadi postulatebi 

iZleva saSualebas Tanamedrove 

socialur-politikur da kultu-

ruli procesebis organizebisas, 

sazogadoebis mier aRmoCenili 

iqnas maluli ZaladobiTi sisteme-

bi, romlebic `radikalizmiT~ 

gamoirCevian, aseTi Zalebis sim-

ravle safrTxes uqmnis qveynis po-

litikur mdgradobas da isedac 

gayofil sazogadoebriv azrs metad 

aqucmacebs. 
modernizacia, rogorc Teo-

riuli koncepti, varaudobs in-

dustrializaciis koncefcias. 

saxeldobr, igi gulisxmobs seman-

tikuri da aqseologiuri trans-

formaciis Teoriul models in-

dustriuli sazogadoebis Camoya-

libebis konteqstSi. adreuli mo-

dernizaciis koncefcia varaudobda 

sazogadoebis industrializaciis 

anu tradiciuli agraruli sazoga-

doebis gardaqmnas industriulad _ 

meurneobis gardaqmnis, teqnikuri 

aRWurvis da Sromis organizaciis 

Tvalsazrisidan gamomdinare. amgva-

ri transformacia varaudobs 

                                                           
16

 J. Habermas, Postmetaphisical Thinking, 

Brakweil Publishers, 1998, p. 78. 
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sociokulturuli sferos gardaqm-

nasac, romelsac Tan sdevs adami-

anTa mentalitetis transformacia, 

romelic varaudobs, rogorc azro-

vnebis stilis Secvlas, aseve Rire-

bulebaTa sistemis Secvlasac 

epoqis Sesabamisi kriteriumebis 

mixedviT. RirebulebaTa Skalaze 

xdeba aqcentebis Secvla 

koleqtivizmis Rirebulebebidan 

individualizmis Rirebulebebis 

sasargeblod, romlis ZiriTadi 

paTosi Tavisufali individis Camo-

yalibebis ideaSia gamoxatuli.  
me-20 saukunis 50-iani wle-

bidan gamodis `meore moderniza-

ciis koncefcia, romelic varau-

dobda aRmosavleTis sazogadoebe-

bis vesternizacias. modernizaciis 

es koncefcia SemdgomSi postsoci-

alisturi qveynebis sivrcezedac 

gavrcelda. aRmosavleTis qveyne-

bisagan gansxvavebiT, sadac saer-

Tod ar iyo ganxorcielebuli mo-

dernizaciis procesi, industriuli 

sazogadoebis Camoyalibebis soci-

alisturi gza postsabWoTa siv-

rceSi da aRmosavleT evropis rig 

qveynebSi, saerTod ar varaudobda 

modernizaciis klasikuri modeli-

sadmi midevnebas. socialisturi 

modernizaciis Teoria _ sazogado-

ebis industriuli gardaqmnis pro-

cesSi, varaudobda iniciaciis, kon-

trolis, organizaciis provocire-

bas ara Tavisufal individumze, 

aramed saxelmwifo struqturebze. 

aqedan gamomdinare, meore moderni-

zaciis koncefciis Tanaxmad, Tuki 

modernizacias ganvixilavT rogorc 

cvlilebas sociokulturul da 

mentalur sferoSi, rogorc in-

dustriuli sazogadoebis Camoya-

libebis aucilebel pirobas, maSin 

es koncefcia varaudobs, rom in-

dustrializmis Camoyalibeba xor-

cieldeba im normatiul mocemulo-

baTa farTo sociokulturuli 

eqspansiis niSnis qveS, romelic 

warmoqmnilia klasikuri dasavluri 

industrializmis mier (TviTregu-

lirebadi sabazro ekonomika, 

sazogadoebis demokratiuli 

mowyoba, pirovnebis Tavisufleba 

da a.S.). 
modernizaciis Tanamedrove 

koncefcia varaudobs lokaluri 

tipis civilizaciebidan global-

uri civilizaciisaken gadasvlas, 

romelic idealad isaxavs erTiani 

planetaruli socioekologiuri 

kompleqsis Camoyalibebas, romelic 

efuZneba eTnokulturul mraval-

ferovnebas da policentrizmis 

ideas. am midgomis Tanaxmad, samya-

ros kulturuli heterogenuroba 

varaudobs konstruqciul dialogs 

da konsensuss ganumeorebel da 

unikalur eTno-nacionalur tradi-

ciebs Soris, romelic gamodis, ro-

gorc civilizaciuri stabiluro-

bis garanti. 
dabolos, globalizaciis 

Temam axali Sinaarsi SeiZina, XXI 

saukunis dasawyisidanve Tavi iCina 

samyaroSi mimdinare procesebis ne-

gatiurma Sedegebma. esaa: global-

uri daTboba, garemos dabinZurebis 

Tema da a.S., msoflioSi gavrcele-

bulma pandemiam axali safiqrali 

gauCina Tanamegobrobas, Cveni azriT 

esaa signali kacobriobisaTvis, 

raTa saxelmwifoebi emzadon uare-

sisaTvis. aravin icis, rogor ganvi-

Tardeba movlenebi momavalSi, rad-

ganac globaluri procesebi ro-

gorc bunebaSi, aseve sazogadoebaSi 

file://///6


INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

120 

№3-4(55-56), 2021 

 

Seuqcevadia da misi SeCereba aRara-

vis SeuZlia. 
problemebze msjelobas i.n. 

hararis sityvebiT vamTavrebT: 
swored amitom (Tumca prezi-

dentebis, korporaciaTa general-

uri direqtorebisa da generlebis 

dRis wesrigSi arsebuli mTavari 

sakiTxebi kvlavac ekonomikuri 

krizisebisa da samxedro konfli-

qtebis gadaWraa), istoriis kosmo-

suri masStabis gaTvaliswinebiT, 

kacobriobas ukve SeuZlia, mzera 

axal horizontebs miapyros. Tu 

SimSils, Wirsa da oms marTlac 

kontrols davuqvemdebarebT, ka-

cobriobis dRis wesrigis saTaveSi 

maT nacvlad ra aRmoCndeba? ro-

gorc ucecxlo samyaroSi dar-

Cenilma mexanZrem, kacobriobam 

ocdameerTe saukuneSi sakuTar Tavs 

uprecedento kiTxva unda dausvas: 

axla raRa vqnaT? jansaR, ayvavebul 

da harmoniul msoflioSi Cveni 

yuradReba da mosazrebuloba saiT 

mivmarToT? es kiTxva ormagad mniS-

vnelovani xdeba globalizaciiT 

warmoSobil axali gamowvevebis pi-

robebSi. 
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daviT lobJaniZe 

asocirebuli profesori 

 

 globalizaciis Tanamedrove politikur-samarTlebrivi xedva 

modernizaciis Teorias gansakuTrebuli adgili ukavia gardamavali 

qveynebis politikur cxovrebaSi, radganac maTi formireba, politikuri in-

stitutebisa da struqturebis Camoyalibeba demokratiuli principebis myari 

dacviT unda warimarTos. 

   Tanamedrove modernizaciis Teoriuli safuZvlebi eyrdnoba dasavleTis 

demokratiul politikur sistemas. modernizaciis Teorias gansakuTrebuli 

mniSvneloba aqvs Tanamedrove saqarTvelosaTvis, radganac misi politikuri 

institutebis Camoyalibeba unda warimarTos erovnuli TviTmyofadobis 

maqsimaluri dacvis fonze, rac erovnul-saxelmwifoebrivi damoukideblobis 

ganmtkicebisa da TavisTavadobis garanti iqneba globalizaciis procesSi. 

modernizaciis Tanamedrove koncefcia orientirebulia lokaluri ti-

pis civilizaciebidan globaluri tipis civilizaciisaken gadasvlaze, rome-

lic miznad isaxavs erTiani planetaruli socioekologiuri kompleqsis Ca-

moyalibebas, rogorc civilizaciuri stabilurobis garants. 
 

 

DDavit Lobzhanidze 

Associate Professor  

Globalization’s Contemporary Political-Legislative View 

 

The theory of modernization plays important role in the transitional countries’ political living, 

as this process includes the political institutions, structures establishment based on the democratic 

principles.  

    The contemporary modernization theoretical basis is based on the western democratic political 

system. The theory of modernization has special importance for Georgia as well as the establishment 

of its political institutions must be realized on the base of the national digity’s maximum defence that 

will be the national-state independence strengthening and freedom guarantee in the process of globali-

zation. 

The contemporary conception of modernization is oriented towards the transition from the lo-

cal types civilization to the global types civilizations that aims to estublish the unit planetary socio-

ecological complex based on the ethnic cultural veriaty and the also idea of policentrism as a guaran-

tee of civilization stability.  

 

 

 

   



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 

 

122 

№3-4(55-56), 2021 

 

 

 

 

მარიამ ცეცხლაძე  

ბათუმის სახელმწიფო უნივერსიტეტი 

 დოქტორანტი 

 

 

საქართველოში მცხოვრები ეთნიკური უმცირესობების  

 განათლების პრობლემა პოლიტიკურ-სამართლებრივ ჭრილში 

 

სახელმწიფოთა ფარგლებში და 

სახელმწიფოთა შორის მიგრაცია ასწლე-

ულებს ითვლის, თუმცა, არასოდეს ყო-

ფილა ისეთი ხშირი და სწრაფი, 

როგორიც თანამედროვე ეპოქაშია. 

სათანადოდ წარმართული სამოქალაქო 

განათლების საფუძველზე მოსწავლეს 

კულტურულ, ეროვნულ, რეგიონალურ 

და გლობალურ იდენტობებს შორის 

ერთგვარი ფაქიზი წონასწორობა უნდა 

ჩამოუყალიბდეს. განსხვავებულის მი-

მართ პოზიტიური დამოკიდებულების 

ჩამოყალიბებაზე ორიენტირებული რე-

ფორმა უნდა წარიმართოს არა მხოლოდ 

ისეთ სკოლებში, რომელშიც ეთნიკური 

და სხვა სახის მრავალფეროვნება 

სახეზეა, არამედ გამოკვეთილი მონო-

კულტურული გარემოს მქონე სასწავ-

ლებლებშიც. სკოლა, რომელიც რეფორ-

მირებულია პლურალიზმისა და თანას-

წორობის პრინციპებზე, თავად ხდება 

უფრო ფართო ხასიათის საზოგადო-

ებრივ-სოციალური რეფორმის დისტრი-

ბუტორი.  

საქართველო, ისტორიულად და 

დღესაც, მრავალეთნიკური ქვეყანაა. 

სტატისტიკის ეროვნული სააგენტოს 2014 

წლის მოსახლეობის საყოველთაო აღწე-

რის მიხედვით საქართველოს მოსახ-

ლეობა 3 712 804 ადამიანს ითვლის. ქარ-

თველები საერთო რაოდენობის 86,8%–ს 

შეადგენს, ხოლო სხვა ეთნიკური ჯგუ-

ფები 13,2%–ს. აქედან 6,3% აზერბა-

იჯანელია და 4,5% სომეხი, რომლებიც 

ქვემო ქართლსა და სამცხე–ჯავახეთში 

კომპაქტურად ცხოვრობენ. ხოლო და-

ნარჩენ 2.4%–ს რუსები, ბერძნები, 

უკრაინელები, იეზიდები, ასირიელები 

და სხვა მცირე ეთნიკური ჯგუფები 

წარმოადგენენ, რომლებიც საქართველოს 

მასშტაბით სხვადასხვა რეგიონში დის-

პერსიულად არიან განსახლებულნი 

[საქართველოს სტატისტიკის...]. 

არსებული მრავალფეროვნების 

ასახვა გასათვალისწინებელია სასწავლო 

პროცესში და მართალია გათვალისწი-

ნებულია იმ მხრივ, რომ 2020-2021 

სასწავლო წლის მონაცემებით საქართ-

ველოში 200-ზე მეტი არაქართულე-

ნოვანი სკოლა და შერეული ენობრივი 

სექტორები ფუნქციონირებს, თუმცა 

უმთავრეს პრობლემას წარმოადგენს ამ 

სკოლებში მოსწავლეებისთვის განათ-

ლების მოწოდების ხარისხი. 
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დღესდღეობით ყველა თანხმდება 

სასწავლო გარემოში მრავალფეროვნების 

დადებით მხარეებსა და ინტერკულ-

ტურული განათლების საჭიროებაზე. 

მრავალფეროვნების საგანმანათლებლო 

პარადიგმა ხაზს უსვამს, რომ მრავალ-

ფეროვნება სასარგებლოა, როგორც 

უმრავლესობის, ასევე უმცირესობების 

კულტურული ჯგუფის მოსწავლეთა-

თვის. მრავალფეროვნება ,,ამდიდრებს“ 

სასწავლო გარემოს. სწორედ ეს მო-

საზრებაა ყველაზე მკაფიო არგუმენტი 

ინტერკულტურული განათლების მხარ-

დასაჭერად. მრავალფეროვან გარემოში 

ინტერკულტურული განათლების ელე-

მენტების გამოყენებით მოსწავლეს უვი-

თარდება: მრავალმხრივი ხედვა, კონფ-

ლიქტის თავიდან არიდების უნარი, სა-

ერთო ღირებულებების მიმართ პატი-

ვისცემა [ტაბატაძე 2008: 16-17]. 

საქართველომ დამოუკიდებელი 

საგანმანათლებლო პოლიტიკის განხორ-

ციელება საკუთრივ დამოუკიდებლობის 

მოპოვების შემდეგ, მხოლოდ 1990-იანი 

წლებიდან დაიწყო. ხოლო 2003 წლის 

,,ვარდების რევოლუციის“ შემდეგ მო-

სულმა ხელისუფლებამ განათლების რე-

ფორმების კუთხით  ბევრი ახალი ნაბიჯი 

გადადგა.  

საკანონმდებლო თვალსაზრისით 

- საქართველოს კონსტიტუციის 27.1-ე 

მუხლი  იცავს ყველა მოქალაქის უფლება, 

მიიღოს განათლება და აირჩიოს განა-

თლების ფორმა [საქართველოს კონსტი-

ტუცია...]. საქართველოში მცხოვრები 

ეთნიკური უმცირესობებისთვის განათ-

ლების მიღების თანაბარ შესაძლებლობას 

და თანაბარ ხელმისაწვდომობას ზოგადი 

განათლების შესახებ კანონის 9.1 მუხლიც 

ადასტურებს [საქართველოს კანონი..,]. 

განათლების მიმართულებით, ცვ-

ლილებებისა და რეფორმების თვალ-

საზრისით მნიშვნელოვანი პერიოდი 

იწყება 2006 წლიდან, ამ პერიოდში 

ხორციელდება სკოლების ოპტიმიზაცია. 

ეს პროცესი ეხება მთელი ქვეყნის 

მასშტაბით საჯარო სკოლებს და მცი-

რდება როგორც ქართულენოვანი, ისე 

არაქართულენოვანი, ან ორსექტორიანი 

ზოგადი განათლების დაწესებულებები. 

სკოლები, რომლებიც მოსწავლეთა მცი-

რერიცხოვნობით ხასიათდებოდა, შეაერ-

თეს სხვა სკოლებთან. ოპტიმიზაციის 

შედეგად, 456 არაქართულენოვანი სკო-

ლის რაოდენობა თავდაპირველად 408-

მდე შემცირდა [მეხუზლა 2009 : 12].  

საქართველოში ზოგადი განათლების 

მიღება ქართულენოვანი სკოლების 

გარდა შესაძლებელია სომხურენოვან, 

აზერბაიჯანულენოვან და რუსულენოვან 

სკოლებსა და სექტორებში. საქართველოს 

განათლებისა და მეცნიერების სამინი-

სტროსთან აქტიური თანამშრომლობის 

შედეგად მოპოვებულ ინფორმაციაზე 

დაყრდნობით 2020-2021 სასწავლო წლის  

მონაცემებია (სსიპ-განათლების მართვის 

საინფორმაციო სისტემა - უფროსის მ/შ - 

19/02/2021 წერილი - MES 3 21 

00000127851). 
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1. არაქართულენოვანი სკოლები/სექტორები: 

მოსწავლეების და სკოლების რაოდენობა 2020-2021 სასწავლო წლის მდგომარეობით 

სექტორი 

შერეული ენობრივი სექტორებით არაქართულენოვანი სკოლები 

სკოლების 

რაოდენობა 

მოსწავლეების 

რაოდენობა 

სკოლების 

რაოდენობა 

მოსწავლეების 

რაოდენობა 

აზერბაიჯანული 119 25530 79 15308 

გერმანული 1 153 1 153 

ინგლისური 2 638 0 0 

რუსული 59 14401 11 4900 

სომხური 131 13245 117 12789 

2. არაქართულენოვანი სკოლების/სექტორების რაოდენობა რეგიონების მიხედვით: 

არაქართულენოვანი სკოლების რაოდენობა სექტორების და რეგიონების მიხედვით 

რეგიონი აზერბაიჯანული გერმანული ინგლისური რუსული სომხური 

აფხაზეთი 

     აჭარა 

   

8 1 

გურია 

     თბილისი 3 1 2 22 3 

იმერეთი 

   

1 

 კახეთი 10 

  

4 1 

მცხეთა-მთიანეთი 

     რაჭა-ლეჩხუმი და 

ქვემო სვანეთი 

     სამეგრელო-ზემო 

სვანეთი 

   

3 

 
სამცხე-ჯავახეთი 

   

7 103 

ქვემო ქართლი 106 

  

14 23 

შიდა ქართლი 

     
3. არაქართულენოვანი კერძო სკოლების რაოდენობა 

  აზერბაიჯანული რუსული სომხური  

რეგიონი სულ წმინდა სულ წმინდა  სულ წმინდა  

აჭარა     2       

თბილისი     7       

სამცხე-ჯავახეთი             

ქვემო ქართლი 1           



INTERNATIONAL SCIENTIFIC-PRACTICAL LEGAL JOURNAL “LIFE AND LAW” 

saerTaSoriso samecniero-praqtikuli Jurnali `cxovreba da kanoni" 

 
 

125 

№3-4(55-56), 2021 

 

 

წარმოდგენილი მონაცემები არც 

თუ მცირეა საქართველოსთანა პატარა 

ქვეყნისთვის.  არსებული მულტიეთნი-

კური გარემოს გათვალისწინებით, ქარ-

თველი და არაქართველი მოსწავლეები 

ზოგადი განათლების მიღების და 

ხელმისაწვდომობის თვალსაზრისით, 

სხვადასხვა გამოწვევების წინაშე დგანან.  

ზოგადი განათლების შესახებ 

საქართველოს კანონის მე-4-ე მუხლის მე-

3-ე პუნქტის მიხედვით, იმ მოქალაქეებს, 

რომელთათვისაც ქართული მშობლიური 

ენა არ არის, უფლება აქვთ სრული 

ზოგადი განათლება მიიღონ თავიანთ 

მშობლიურ ენაზე, ეროვნული სასწავლო 

გეგმით გათვალისწინებული პროგრამის 

შესაბამისად [საქართველოს კანონი...]. 

საქართველოში ფუნქციონირებს კიდეც 

სკოლები, რომელთა სწავლების ენა 

სხვადასხვაა, ან რამდენიმე ენოვანი 

სექტორი აქვთ, ძირითადად, წმინდად 

სომხური, წმინდად აზერბაიჯანული, 

ქართულ-აზერბაიჯანული, ქართულ-

რუსული და ქართულ-სომხური. 

საქართველო მრავალეთნიკურთან 

ერთად მრავალენოვანი ქვეყანაა, რომლის 

მოსახლეობის დაახლოებით 13%-სათვის 

ქართული ენა მშობლიურ ენას არ 

წარმოადგენს. ამ მხრივ გამოკვეთილია 

სამცხე-ჯავახეთისა და ქვემო ქართლის 

რეგიონები, სადაც ეთნიკურად სომხები 

და აზერბაიჯანელები კომპაქტურად 

ცხოვრობენ და ქართულ ენას ძალიან 

ცუდად ფლობენ. უკანასკნელი 

გარემოება ამ უმცირესობათა ჯგუფების 

ქართულ საზოგადოებაში ინტრეგრაციას 

მნიშვნელოვნად აფერხებს და ასევე, 

მათთვის განათლების ხელმისაწ-

ვდომობასთან მიმართებაში ყველაზე 

მნიშვნელოვან პრობლემას წარმოადგენს. 

უახლესი ისტორიიდან გამომდი-

ნარე საქართველოს საბჭოთა სოცია-

ლისტურ რესპუბლიკაში ქართული ენის 

ცოდნა ეროვნული უმცირესობებისთვის 

პრიორიტეტს არ წარმოადგენდა, რადგან 

რუსული ენა გამაერთიანებელი ენის 

ფუნქციას ასრულებდა უმრავლესობისა 

და უმცირესობათა ურთიერთობაში. 

ზოგადი განათლება უმცირესობათა ენე-

ბზეც იყო ხელმისაწვდომი. საბჭოთა 

კავშირის დაშლისას ეროვნული უმცი-

რესობების ძირითადი ნაწილი ქართულს 

ძალიან დაბალ დონეზე, სწორედ ამ 

მიზეზების გამო ფლობდა. განსაკუთ-

რებით ეს ეხებოდა მათ, ვინც ცხოვ-

რობდნენ ეროვნულ უმცირესობათა მიერ 

მჭიდროდ დასახლებულ რეგიონებში. 

შესაბამისად, ქართულის როგორც სახელ-

მწიფო ენის არცოდნა ხარისხიანი განა-

თლებისა და ეფექტიანი ინტეგრაციის 

მთავარი ხელშემშლელი ფაქტორია. 

არაქართულენოვან სკოლებში აუ-

ცილებელია დროულად და ეფექტურად 

დაინერგოს ორენოვანი (ბილინგვური) 

განათლება სისტემა. ორენოვანი განათ-

ლების ეს მოდელი სასწავლო პროცესში 

ორი ენის გამოყენებას შესაძლებლობას 

ითვალისწინებს. წარმოდგენილი მიდ-

გომა მშობლიური ენის შენარჩუნებასთან 

ერთად სახელმწიფო ენის შესწავლის 

შესაძლებლობას ქმნის. განათლების ასე-

თი ფორმა მოსწავლეს აძლევს შესაძ-

ლებლობას, ისე ფლობდეს სახელმწიფო 

და მშობლიურ ენებს, რომ ორივეზე შე-

ეძლოს კომუნიკაცია და მათი პრაქტიკაში 

გამოყენება. 
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ხარისხიან განათლებაზე წვდომის 

თვალსაზრისით, სხვადასხვა გამოწვევის 

წინაშე დგანან არაქართულენოვანი სკო-

ლის მოსწავლეები და ამ მხრივ გან-

საკუთრებით მნიშვნელოვანია წვდომა 

საგანმანათლებლო რესურსებზე. უმთავ-

რესი პრობლემებია სახელძღვანელო-

ებისა და კვალიფიციური პედაგოგების 

საკითხი.  

2006-2007 წლებში საქართველოს 

არაქართულენოვან სკოლებს სახელმძღ-

ვანელოები სომხეთიდან და აზერბაიჯა-

ნიდან ეგზავნებოდათ, რაც სირთულეს 

ქმნიდა სასწავლო პროცესში. ვინაიდან, ეს 

სასწავლო მასალა საქართველოში 

მოქმედი ეროვნული სასწავლო გეგმის 

მიზნებს არ შეესაბამებოდა, მოსწავლეებს 

უჭირდათ ერთიანი ეროვნული გამო-

ცდების მინიმალური მოთხოვნების დაკ-

მაყოფილება [მეხუზლა 2009:27]. გადა-

წყდა სახელმძღვანელოების თარგმნა 

სომხურ, აზერბაიჯანულ და რუსულ ენე-

ბზე - მიუხედავად იმისა, რომ სახელმ-

წიფოს სახელმძღვანელოების ბეჭდვისა 

და მოსწავლეთათვის უსასყიდლოდ 

გადაცემის პროცესი ჯერ კიდევ არ 

ჰქონდა დასრულებული, არაქართულ-

ენოვან სკოლებში ახალი თარგმნილი 

სახელმძღვანელოებით სწავლება ყველა 

კლასში სავალდებულო გახდა. ოჯახების 

ნაწილმა ვერ შეძლო ახალი სახელმძღ-

ვანელოების შეძენა, შესაბამისად, მოსწავ-

ლეთა ნაწილს ეროვნული სასწავლო 

გეგმით განსაზღვრული სავალდებულო 

საგნების სახელმძღვანელოები არ ჰქო-

ნდა. მათი ნაწილი სწავლას სომხეთიდან 

და აზერბაიჯანიდან გამოგზავნილი წიგ-

ნებით განაგრძობდა, რადგან მათ უფა-

სოდ იღებდნენ. მოსწავლეთა ნაწილს კი 

არც ძველი სახელმძღვანელოები ჰქონია 

და არც ახალი“ [დალაქიშვილი 2020: 20]. 

არსებული მიდგომა მეთოდოლოგიურად 

გაუმართავია და მნიშვნელოვან პრობ-

ლემას ქმნის საგანმანათლებლო პრო-

ცესში.  

აღსანიშნავია, ასევე, აზერბაიჯა-

ნული და სომხური ენისა და ლიტერა-

ტურის სახელმძღვანელოების საკითხი. 

ბოლო 20 წელია, წიგნები მეზობელი 

ქვეყნებიდან შემოდის, და საქართველოს 

საგანმანათლებლო სისტემას არ შეე-

საბამება. 2019 წლის მდგომარეობითაც, 

არაქართულენოვან სკოლებში სასწავლო 

პროცესი, ახალი ეროვნული სასწავლო 

გეგმისთვის შეუსაბამო, 2011 წელს 

გრიფირებული სახელმძღვანელოებით 

მიმდინარეობს. სამინისტრომ ტენდერი 

გამოაცხადა წიგნების შესაქმნელად, 

თუმცა, სახელმძღვანელოების თარგმნის 

ხარისხის გამო, წარუმატებლად დას-

რულდა [სახალხო დამცველის..,2019:381]. 

თარგმანის რედაქტირებისას აღ-

მოჩენილი ხარვეზები აუცილებელს ხდის 

სახელმძღვანელოების ავთენტურობის 

გადამოწმებას. 2019 წლის მონაცემებით, 

არაქართულენოვანი სკოლის მოსწავლე-

ები ისევ ძველი წიგნებით განაგრძობენ 

სწავლას [გორგაძე 2020: 9]. 

სახალხო დამცველის 2019 წლის 

ანგარიშში ვკითხულობთ, რომ მულტი-

ლინგვური (ბილინგვური) სწავლების 

მოდელზე საუბარი, საქართველოს განა-

თლების სისტემაში ბოლო ათწლეულია 

მიმდინარეობს. თუმცა გაწეული ძა-

ლისხმევის მიუხედავად, ერთ-ერთ მნი-

შვნელოვან პრობლემად კვლავ რჩება 

ორენოვანი სახელმძღვანელოები, ეფექ-

ტიანი სწავლების მოდელის შემუშავება, 

სასკოლო სახელმძღვანელოების შექმნა 

და მულტი-ლინგვური პედაგოგების 
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მომზადება [სახალხო დამცველის აპა-

რატი 2019: 381]. 

სახელმძღვანელოებთან ერთად 

არაქართულენოვან სკოლებში მწვავე 

პრობლემად დგას კვალიფიციური მას-

წავლებლების საკითხი. პრობლემები 

კომპლექსურია და ჯეროვან რეაგირებას 

მოითხოვს სახელმწიფოსა და შესაბამისი 

უწყებების მხრიდან. 

დღევანდელი საგანმანათლებლო 

სისტემები გვაძლევს, ერთი მხრივ, 

არაქართულენოვანი სკოლების მოსწავ-

ლეებს, რომლებიც არ არიან ინტეგ-

რირებულნი სახელმწიფოს ცხოვრებაში 

და მეორე მხრივ, ქართულენოვანი 

სკოლის კურსდამთავრებულებს, რომლე-

ბიც მზად არ არიან იცხოვრონ მულტი-

კულტურულ გარემოში და არ იჩენენ 

ტოლერანტობას განსხვავებული კულ-

ტურული ჯგუფის წარმომადგენელთა 

მიმართ. 

საზოგადოება ნაკლებად არის 

ინფორმირებული ინტერკულტურული 

განათლების თაობაზე და საჭიროებაზე. 

შესაძლოა ზოგჯერ ინტერკულტურული 

განათლება ანტიპატრიოტულ განათლე-

ბასთანაც ასოცირდებოდეს და ინტერ-

კულტურული განათლებისაკენ გადად-

გმული ნაბიჯები სოციალური თუ 

პოლიტიკური თვალსაზრისით არ იყოს 

მიმზიდველი. მაგრამ აუცილებელია ამ 

მიმართულებით თანმიმდევრული ნაბი-

ჯების გადადგმა. ზოგადი ხასიათის 

პრობლემის დასაძლევად მნიშვნელო-

ვანია: არაქარ-თულენოვანი სკოლების 

რეფორმა და ქართულ საგანმანათლებლო 

სისტემაში სრული ინტეგრაცია.  

მრავალფეროვანი სასწავლო გარე-

მო და ინტერკულტურული განათლების 

ასპექტები ასახულია განათლების სფე-

როს სახელმწიფო პოლიტიკის ყველა 

მნიშვნელოვან დოკუმენტში. მაგრამ 

არსებული მრავალფეროვნება უფრო 

ღრმა გაანალიზებას მოითხოვს. აგრეთვე, 

იმ პრობლემების წარმოჩენას, რომლებიც 

თავს იჩენს, როცა საქმე დეკლარირებუ-

ლი ინტერკულტურული განათლების 

პოლიტიკის საკითხების პრაქტიკაში რე-

ალიზაციაზე მიდგება. 

 

გამოყენებული წყაროები და სამეცნიერო ლიტერატურა: 

 

1. დალაქიშვილი მარიამ, ირემაშვილი ნინო  2020 - ეთნიკური უმცირესობების მიმართ 

განათლების პოლიტიკის სისტემური გამოწვევები - ადამიანის უფლებების სწავლებისა 

და მონიტორინგის ცენტრი (EMC) 

2. გორგაძე ნათია 2020 - „სტრატეგიული მიზანი 3. ხარისხიანი განათლების ხელმი-

საწვდომობის უზრუნველყოფა და სახელმწიფო ენის ცოდნის გაუმჯობესება“. 

ანგარიშში, სამოქალაქო თანასწორობისა და ინტეგრაციის სახელმწიფო სტრატეგიისა 

და სამოქმედო გეგმის შესრულების მონიტორინგის შედეგები 2017-2018. თბილისი: 

სახალხო დამცველთან არსებული ტოლერანტობის ცენტრი, ეროვნულ უმცირესობათა 

საბჭო. 
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3. მეხუზლა სალომე და ეიდინ როშე - 2009. განათლების რეფორმა და ეროვნული 

უმცირესობები საქართველოში. თბილისი: უმცირესობათა საკითხების ევროპული 

ცენტრი (ECMI).  

4. ტაბატაძე შალვა, ნაცვლიშვილი ნათია - 2008  ,,ინტერკულტურული განათლება“  

5. საქართველოს სტატისტიკის ეროვნული სამსახური - ინტერნეტ მისამართი - 

http://census.ge/files/results/Census%20Release_GEO.pdf  მოძიებულია 01-06-2021 

6. საქართველოს კონსტიტუცია - ინტერნეტ მისამართი https://matsne.gov.ge/ka/document 

/view/30346?publication=36 მოძიებულია 04-06-2021 

7. საქართველოს კანონი ზოგადი განათლების შესახებ - ინტერნეტ მისამართი 

https://matsne.gov.ge/ka/document/view/29248?publication=90 მოძიებულია 06-06-2021 

8. საქართველოს სახალხო დამცველის ანგარიში 2019 - ინტერნეტ მისამართი 

https://ombudsman.ge/res/docs/2020040215365449134.pdf მოძიებულია 09-06-2021 

 

 

  

http://census.ge/files/results/Census%20Release_GEO.pdf
https://matsne.gov.ge/ka/document/view/30346?publication=36
https://matsne.gov.ge/ka/document/view/30346?publication=36
https://matsne.gov.ge/ka/document/view/29248?publication=90
https://ombudsman.ge/res/docs/2020040215365449134.pdf
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მარიამ ცეცხლაძე  

ბათუმის სახელმწიფო უნივერსიტეტი 

 დოქტორანტი 

 

საქართველოში მცხოვრები ეთნიკური უმცირესობების  

 განათლების პრობლემა პოლიტიკურ-სამართლებრივ ჭრილში 

 

თანამედროვე ეპოქაში, როდესაც ბევრს საუბრობენ გლობალიზაციის შესახებ, 

ჩნდება შიში იმის გამო, რომ მცირერიცხოვან ერთა კულტურებს გადაშენების საფრთხე 

დაემუქრებათ. ეს იმ შემთხვევაში მოხდება, თუ აღნიშნული კულტურები ვერ 

მოახერხებენ მათზე მოქმედ მრავალგვარ ფაქტორებზე ადეკვატურ რეაგირებას და 

პოლიტიკურ-სამართლებრივ უზრუნველყოფას. მრავალი საუკუნის განმავლობაში, 

ქართველმა ერმა რომ თვითმყოფადობა, ენა, რელიგია, კულტურა და სულიერი 

ფასეულობები შეინარჩუნა სწორედ ასეთი ადეკვატური რეაგირების შედეგია. დღესაც, XXI 

საუკუნეში, საჭიროა ამ მექანიზმის შენარჩუნება. როგორც არასოდეს, ისე აქტუალურია 

დღეს საქართველოსათვის ინტერკულტურული  განათლების სწორი სტრატეგიის 

მოძიება. შობადობისა და მიგრაციის სხვადასხვა ტემპი, დემოგრაფიული სიტუაციების 

ცვლილება და სხვა ფაქტორები არასწორი საგანმანათლებლო პოლიტიკის გატარების 

შენთხვევაში ბევრ პრობლემას გაუჩენს ჩვენს ქვეყანას. 

 

 

 

Mariam Tsetskhladze  

Batumi State University 

doctoral student 

The problem of education of ethnic minorities living in Georgia 

 

In the modern era, when there is a lot of talk about globalization, there is a fear that the 

cultures of minority nations will be in danger of extinction. This will happen if these crops fail to 

respond adequately to the many factors that affect them. The fact that the Georgian nation has 

preserved its identity, language, religion, culture and spiritual values for many centuries is the 

result of such an adequate response. Even today, in the 21st century, it is necessary to maintain 

this mechanism. Finding the right strategy for intercultural education is more important than ever 

for Georgia today. Different rates of births and migration, changing demographic situations and 

other factors will cause many problems for our country if the wrong education policy is pursued. 
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ანა ჩაგუნავა 

საერთაშორისო ურთიერთობების მაგისტრი  

დავით ჩაგუნავა 

ექსპერტ-კრიმინალისტი  
 

პოლიტიკური რელიგიების ისტორიულ-სამართლებრივი  

ასპექტები 
 

შესავალი 

პოლიტიკური რელიგიის თეორია 

უკავშირდება სახელმწიფო იდეოლოგი-

ებს, რომელთაც იმდენად ძლიერი პო-

ლიტიკურ-სამართლებრივი მხარდაჭერა 

აქვთ, რომ ისინი იღებენ სახელმწიფო 

რელიგიის თანაბარ ძალაუფლებას, ამას-

თანავე  ეს იდეოლოგიები მნიშვნელოვან 

მსგავსებას ავლენენ მასთან,  როგორც 

თეორიული, ასევე  პრაქტიკის თვალსაზ-

რისით (Gentile 2006).  პოლიტიკის ძი-

რეულ ფორმებთან ერთად, რომელშიც 

შეიძლება მოვიაზროთ არჩევნები,  საკა-

ნონმდებლო საქმიანობა და სხვა, პო-

ლიტიკურ რელიგიაში შედის რეჟიმის 

შემადგენელი ინსტიტუტების საკრალი-

ზაციის ელემენტები და ტრადიციულად, 

რელიგიისათვის დამახასიათებელი ას-

პექტები, როგორიცაა ეთიკა, ღირებულე-

ბები, სიმბოლოები, მითები, რიტუალები 

და ეროვნული ლიტურგიული კალენ-

დარი. პოლიტიკური რელიგიების ცნება 

ეწინააღმდეგება არსებულ ტრადიციულ 

რელიგიებს და ცდილობს მათ ჩანაცვ-

ლებას, ან სრულიად აღმოფხვრას (Maier 

2004). 

მიჩნეულია, რომ თითქოს ტოტა-

ლიტარული საზოგადოებები უფრო 

მეტად არიან მიდრეკილი პოლიტიკური 

რელიგიებისკენ, თუმცა სხვადასხვა 

მკვლევარი  პოლიტიკური რელიგიის 

მახასიათებლებს დემოკრატიებშიც აღ-

წერს. მაგალითად, რობერტ ბელა, რომე-

ლიც 1967 წელს საუბრობდა ამერიკული 

,,სამოალაქო რელიგიის“ შესახებ. 

პოლიტიკური რელიგიების ტერმინს, 

ზოგჯერ ,,სამოქალაქო რელიგიის“ სი-

ნონიმადაც იყენებენ, მაგრამ მკვლევრები 

მნიშვნელოვან განსხვავებებს უსვამენ 

ხაზს და ,,სამოქალაქო რელიგიას“ 

მოიხსენიებენ, როგორც რაღაც უფრო 

სუსტს, რომელიც უმეტესწილად, მოქ-

მედებს, როგორც სოციალურად გამა-

ერთიანებელი და არსებითად კონსე-

რვატიული ძალა, მაშინ როცა პოლი-

ტიკური რელიგია რადიკალურად 

ტრანსფორმაციულია, აპოკალიპტურიც 

კი (Gentile 2006). 

პოლიტიკური რელიგიების ტერ-

მინს ზოგჯერ იყენებენ აკადემიური 

კონტექსტის მიღმა, ხშირად ეკლესიის 

საწინააღმდეგო მნიშვნელობით, აგრეთვე 

რომელიმე პოლიტიკური მიდგომის ან 

იდოელოგიის დასაკნინებელად. პოლი-

ტიკურ-რელიგიური ორგანიზაცია, რო-

გორიც იყო ნაცისტური პარტია, ერთ-

გულად მისდევდა   კულტურული და 

პოლიტიკური ძალაუფლების მასშტაბურ 
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გაიდეალებას მთელს ქვეყანაში. ეკლესია 

სახელმწიფოეში აღარ ფლობდა კონ-

ტროლს რელიგიური ადამიანის ცხოვ-

რების წესსა და პრაქტიებზე. ამის გამო, 

ბევრი პოლიტიკური და რელიგიური 

ორგანიზაციების მიერ, ნაციზმი მიჩ-

ნეულია პოლიტიკურ რელიგიად, რომე-

ლიც ემყარება ნაცისტური რეჟიმის 

დომინანტურ როლს (Donald K. Gates n.d.) 

 

მიმოხილვა 

ტერმინი ,,პოლიტიკური რელიგია“  

ეფუძნება მოსაზრებას, რომ ზოგჯერ 

პოლიტიკური იდეოლოგიები ან პო-

ლიტიკური სისტემები ამჟღავნებენ ისეთ 

მახასიათებლებს, რომელიც როგორც 

წესი, ასოცირებულია რელიგიასთან. ეს 

ფენომენი შესწავლილია სხვადასხვა 

მეცნიერებაში, მაგალითად უილიამ 

კონოლი მას სწავლობდა პოლიტიურ 

მეცნიერებებში, კრისტოფ დოიჩმანი-

სოციოლოგიაში, ემილიო ჯენტილე-

ისტორიაში, ოლივერ ო’დონოვანი-თე-

ოლოგიაში და აშ.  

პოლიტიკური რელიგია ხშირად 

იკავებს იმავე ეთიკურ, ფსიქოლოგიურ 

და სოციოლოგიურ სივრცეს, რომელსაც 

ტრადიციული რელიგია და შედეგად, 

თუ არ ჩაანაცვლებს, ხშირად თანა-

მშრომლობს არსებულ რელიგიურ  

სტრუქტურებთან და სიმბოლოებთან. მას 

თავად არ აქვს დამოუკიდებელი სპირი-

ტუალური ან თეოკრატიული ელემენ-

ტები - ის არსებითად სეკულარულია. 

რელიგიას იყენებს მხოლოდ პოლი-

ტიკური მიზნებისათვის, თუკი რა თქმა 

უნდა, სრულიად არ უარყოფს რელი-

გიურ რწმენას (Kurtz 2009). ყველაზე 

ძირეული მახასითებელი, პოლიტიკურ 

რელიგიაში, გულისხმობს პოლიტიკის 

საკრალიზაციას. როგორც წესი, პოლი-

ტიკური რელიგია ითვლება სეკულა-

რულად, მაგრამ მის უფრო რადიკალურ 

ფორმებში შეიძლება შემხვდეთ ტრან-

ცენდენტულობასაც (Gentile 2006). 

 

თეორიის წარმოშობა 

ჯერ კიდევ მე-18 საუკუნის ფილო-

სოფოსი ჟან ჟაკ რუსო ამტკიცებდა, რომ 

ყველა საზოგადოებას სჭირდება რელი-

გია, რომ ადამიანების კონსოლიდირება 

მოახდინოს. იმის გამო, რომ ქრისტიანობა 

ადამიანს მიწიერი საქმეებისაგან აშო-

რებდა, რუსო ადვოკატირებდა ,,სამოქა-

ლაქო რელიგიას“, რომელიც შექმნიდა 

სახელმწიფოში პოლიტიკური გაერთია-

ნებისათვის საჭირო კავშირებს. შვეი-

ცარიელი პროტესტანტი თეოლოგი 

ადოლფ კელერი (1872-1963) ამტკიცებდა, 

რომ მარქსიზმი საბჭოთა კავშირში 

ტრანსფორმირდა სეკულარულ რელი-

გიად (Keller 1937). აშშ-ში ემიგრაციამდე 

გერმანიაში დაბადებულმა ერიკ ფოგე-

ლინმა დაწერა წიგნი ,,პოლიტიკური 

რელიგიები“, რითიც მნიშვნელოვანი კო-

ნტრიბუცია შეიტანა პოლიტიკური რე-

ლიგიების შესახებ აზრის ჩამოყალი-

ბებაში (Voegelin 2000). 

ფოგელინი წერდა, რომ პოლიტი-

კური რელიგიების კონცეფციის ჯეროვ-

ნად გასაგებად, აუცილებელია რელიგიის 

კონცეფციის გაფართოვება და მასში 

დიდი რელიგიების გარდა სხვა ნების-

მიერი ფაქტორისა და ფენომენის გა-

აზრება, რაც თან ახლავს სახელმწიფოს 

განვითარებას, რასაც ჩვენ რელიგიურ 

ბუნებას მივაწერთ და ამას გარდა, ,,უნდა 

განვსაზღვროთ, არის თუ არა სახელ-
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მწიფოს კონცეფცია შეზღუდული მხო-

ლოდ სეკულარული ადამიანური ორგა-

ნიზაციული ბუნებით, რომელსაც არა-

ფერი აკავშირებს რელიგიასთან“ 

(Voegelin 2000). 

მეცნიერთა ნაწილი პოლიტიკურ 

რელიგიებს მიიჩნევდა, როგორც ეგზის-

ტენციალურ სიცარიელესა და ნიჰი-

ლიზმზე პასუხს, რისი გამომწვევიც იყო 

მოდერნულობა, მასობრივი საზოგა-

დოება,  სახელმწიფოს აღზევება და პო-

ლიტიკურ რელიგიებში ,,ღმერთის რე-

ლიგიის წინააღმდეგ ამბოხი“ (Gentile 

2006). მე-20საუკუნის სეკულარიზაციის 

შედეგად შექმნილი სიცარიელე,  შესაძ-

ლებელი იყო შევსებულიყო იდეო-

ლოგიით, რომელიც ითავსებდა ეთიკურ 

და იდენტობის საკითხებს, რაც პო-

ლიტიკურ რელიგიებს ტოტალიტა-

რიზმზე, უნივერსალიზმზე და მესია-

ნისტურ მისიებზე დაფუძნებულს 

ხდიდა. 

 

რელიგიისა და პოლიტიკური 

რელიგიის საერთო მახასიათებლები 

მთავარი მხასიათებლები, რასაც 

რელიგია (განსაკუთრებით კულტები) და 

პოლიტიკური რელიგია იზიარებენ, შე-

იცავს რამოდენიმე ელემენტს: 

 

სტრუქტურა 

 განმასხვევებელი წყალგამყოფის და-

წესება ,,საკუთარსა“ და ,,სხვას“ შორის 

და ამ უკანასკნელის დემონიზაცია 

(თეისტურ რელიგიაში განსხვავება 

ეფუძნება კონკრეტული დოგმების და-

ცვასა და სოციალურ ქცევებს, პოლი-

ტიკურ რელიგიაში კი განსხვავება 

შეიძლება იყოს ეროვნების, სოცია-

ლური დამოკიდებულების ან მოწინა-

აღმდეგე პოლიტიკური პარტიის წევ-

რობის ნიადაგზე). 

 ტრანცენდენტული, ქარიზმატული 

ლიდერი მესიანისტური ტენდენცი-

ებით. 

 ძლიერი, იერარქიულად ორგნიზაცი-

ული სტრუქტურა. 

 უსაფრთხოების უზრუნველყოფის მი-

ზნით, განათლებაზე კონტროლი, ასე-

ვე არსებული სისტემის პატივისცემა 

და თაყვანისცემა. 

რწმენა 

 დალაგებული, მოწესრიგებული რწმე-

ნის სისტემის არსებობა, გარე სამ-

ყაროსთვის სიმბოლური მნიშვნე-

ლობების თავს მოხვევისათვის. 

 მსგავსი ტიპის სხვა იდეოლოგიების 

მიმართ არატოლერანტულობა. 

 უტოპიანიზმი. 

 რწმენა იმისა, რომ იდეოლოგია ცხადი 

და აშკარაა, ანუ ვინც მას უარყოფს - 

,,ბრმაა“. 

 სხვა სიმბოლოების განადგურების 

სურვილი ძალის გამოყენებით. 

 ფატალიზმი - რწმენა, რომ იდეო-

ლოგია საბოლოოდ აუცილებლად 

მიაღწევს  ტრიუმფს. 

ეს მახასიათებლები შესაძლოა, 

სრულად რომელიმე კონკრეტულ პო-

ლიტიკური რელიგიაში არ მოიძებნოს, 

თუმცა ესაა საერთო და ყველაზე გა-

მოხატული ელემენტები. 

 

პოლიტიკური რელიგიის  

ძირეული ელემენტები 

რელიგიური რწმენების ჩახშობა / 

აკრძალვა 

პოლიტიკური რელიგიები კონკუ-

რირებენ არსებულ რელიგიებთან და 

შეძლებისდაგვარად ცდილობენ მათ 

ჩანაცვლებას, ან სრულად ამოძირკვას 
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(Maier 2004). ამას შეიძლება მოჰყვეს 

ათეისტური დოქრტინის ჩამოყალიბება. 

ერთგულება სხვა გაერთიებების მიმართ, 

როგორიცაა ეკლესია ან ღვთაება, მიჩ-

ნეულია პოლიტიკური რელიგიისადმი 

ერთგულების დამაბრკოლებლად. პოტე-

ნციური სულიერი ლიდერების ავტო-

რიტეტი, ასევე საფრთხეს წარმოადგენს 

პოლიტიკური რელიგიის გავლენი-

სათვის. ამგვარად, ზოგიერთ, ან სულაც 

ყველა რელიგიურ სტრუქტურას ავიწ-

როვებენ ან კრძალავენ. გარდა ამისა, 

შესაძლებელია, არსებული რელიგიური 

ორგანიზაციის სახელმწიფო რელიგიად 

ტრანსფორმირება მოახდინონ, მაგრამ 

მისი მოძღვრება და დოგმები სახეცვლი-

ლი იქნება, რათა პარტიის ან სახელმ-

წიფოს საჭიროებებს მოერგოს.  

აბსოლუტური ერთგულება 

პოლიტიკური რელიგიისათვის 

ძირეული ფაქტორია სახელმწიფოსა და 

პოლიტიკური პარტიისადმი ერთგულება 

და სახელმწიფოს/პარტის იდეოლოგიის 

მიღება. სახელმწიფოს მიმართ კრიტიკა 

შეიძლება სერიოზულ დანაშაულად 

ჩითვალოს. ფუნდამენტურ პოლიტი-

კური რელიგიაში, ან სისტემის მომხრე 

ხარ, ან მისი მტერი. საწინააღმდეგო 

აზრის მქონეებს მათი რიგებიდან რიც-

ხავენ, აძვებენ, აპატიმრებენ, ან შესაძლოა 

სიცოცხლეც მოუსპონ. იმ სახელმწიფოში, 

სადაც პოლიტიკურ რელიგიას დომი-

ნანტი ფუნქცია აკისრია, შეიძლება აუცი-

ლებელი გახდეს პოლიტიკური პარტიის 

წევრობა ან ერთგულების ფიცის დადება 

სახელმწიფო სამსახურში ჩასადგომად.  

პერსონის კულტი 

პოლიტკური რელიგია ხშირად, 

ლიდერს ღმერთის სტატუსს უახლოვებს. 

ლიდერების გამოსახულებები სურათე-

ბის, პლაკატების, ქანადკებების სახით, 

შესაძლოა, საჯარო ადგილების გარდა 

მოსახლეობის სურვილით მათსავე 

სახლებშიც შეგვხვდეს. როგორც წესი, 

მოსწავლეებს ევალაბათ სახელმწიფოს 

მიერ შედგენილი, ლიდერთა ბიოგრა-

ფიებიებისა და პარტიის ჩამოყალიბებისა 

და განვითარების ისტორიის სწავლა. 

დასაბამის მითი 

პოლიტიკური რელიგიები ეყრდნო-

ბიან ,,შექმნის მითს“, რასაც შესაძლოა 

ჰქონდეს რაიმე ისტორიული საფუძველი, 

მაგრამ როგორც წესი, ხდება მისი 

გაიდეალება და საკრალიზება. არსებული 

ლიდერები შეიძლება მიჩნეულ იქნენ 

დამფუძნებელი მამების მემკვიდრეებად 

და ამის გამო მათ მიმართ განუზომელი 

მომიწების გრძნობა არსებობდეს. ასევე 

შეიძლება არსებობდეს წმინდა ადგილები 

და ტაძრები, რომელიც უკავშირდება 

დასაბამის მითს. 

 

ისტორიული მაგალითები 

რევოლუციური საფრანგეთი  

რევოლუციური საფრანგეთი გამოკ-

ვეთილი და პირველი მაგალითია იმისა, 

თუ როგორ უარყო სახელმწიფომ  რე-

ლიგია სრულიად. რადიკალებს სურდათ 

ქრისტიანობის ჩანაცვლება ახალი სა-

ხელმწიფო რელიგიით, ანუ ათეისტური 

იდეოლოგიით. მაქსიმილიენ რობესპი-

ერმა უარყო ათეისტური იდეოლოგია და 

ახალი რელიგიის შექმნა განიზრახა. ამ 

პერიოდში ჩამოყალიბდა ,,უზენაესი 

არსების კულტი“ (Culte de l'Être suprême). 

ეს  იყო დეიზმის ფორმა, რომელიც 

რობესპიერმა საფრანგეთის რევოლუციის 

დროს შექმნა. იგი მიზნად ისახავდა, რომ 
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ეს იქნებოდა ახალი ფრანგული რეს-

პუბლიკის სახელმწიფო რელიგია 

(alphahistory.com n.d.). 

საფრანგეთის რევოლუციამ დასა-

ბამი მისცა საფრანგეთში ბევრ რადი-

კალურ ცვლილებას, მაგრამ ყველაზე 

ფუნდამენტური იყო, აქამდე კათოლიკე 

ერისათვის რელიგიის ოფიციალური 

უარყოფა. პირველი სკოლა აღმოცენდა 

,,გონიერების [გონის] კულტის“ სახელ-

წოდებით. იგი შეიცავდა ფართოდ ათე-

ისტურ ხედვებს, მასში ღმერთი არ იყო 

თაყვანისცემის ობიექტი, არამედ მთავრი 

იყო აბსტრაქტული კონცეფციის - გონის 

პატივისცემა. 1793 წელს რობესპიერმა 

,,სწორი“ და ,,შესაფერისი“ რევოლუ-

ციური რელიგიის საკუთარი ხედვები 

წარმოადგინა და 1794 წელს ,,უზენაესი 

არსების კულტი“ ოფიციალურად გამოც-

ხადდა (Doyle 2015) 

რობესპიერს სურდა დეიზმიდან 

ახალ და მისი გაგებით, უფრო რაციო-

ნალურ ,,რელიგიამდე“ - ღვთაებამდე 

მისულიყო. ,,უზენაესი არსების კულტის“ 

უმთავრესი პრინციპები იყო ღმერთის 

არსებობის და ადამიანური ბუნებისა თუ 

სულის ამორალობის რწმენა. მიუხე-

დავად იმისა, რომ ეს ცნებები შეუთა-

ვსებელი იყო ქრისტიანულ დოქტრი-

ნასთან, მათ მაინც კარგად იმუშავეს 

რობესპიერისათვის, რომელსაც სურდა 

შეექმნა სამოქალაქო აზრის, გონების, 

საზოგადო ღირსება. ამ ღირსების მიღწევა 

შესაძლებელი იყო მხოლოდ თავისუფ-

ლებისა და დემოკრატიისადმი აქტიური 

მხარდაჭერით და ერთგულებით. არსე-

ბული ღმერთისა და უმაღლესი მორა-

ლური კოდის რწმენა, მისი აზრით, 

მუდმივად შეახსენებდა სამართ-

ლიანობის შესახებ და შესაბამისად, 

აუცილებლობას წარმოადგენდა რესპუ-

ბლიკის საზოგადოების ჩამოყალიბე-

ბისათვის. რობესპიერმა  ახალი სახელ-

მწიფო რელიგიის დასაბამად 1794 წლის 8 

ივნისი აღიარა და რესპუბლიკის სხვა 

დღესასწაულები ყოველ 10 დღეში 

დააწესა  საფრანგეთის რესპუბლიკის 

ახალი კალენდრის მიხედვით (Doyle 

2015).  

 

ფაშიზმი  

ემილიო ჯენტილე მეოცე საუკუნეს 

ტოტალიტარული რეჟიმების პერიოდს 

უწოდებს. ტოტალიტარიზმის თეორიის 

ვალიდურობის შესახებ წინააღმდეგო-

ბები მომდინარეობს ეჭვიდან, თუ 

რამდენად ლეგიტიმურია, ერთი კონკ-

რეტული თეორიული მოდელის მისა-

დაგება  ამ განსხვავებული ისტორიული 

გამოცდილებებისათვის. მთავარი, ისტო-

რიკოსებისათვის უნდა იყოს ის, რომ 

განსაზღვრონ, რა არის განსაკუთრებული 

და გამორჩეული წარსულის ამ ფენო-

მენში. სამივე - ფაშიზმიც, კომუნიმიც, 

ნაციზმიც, არის სპეციფიკური და 

ინდივიდუალური, არა მხოლოდ 

იმიტომ, რომ არსებობდა თვალსაჩინო 

განსხვავებები ისტორიულ ტრადიციბში, 

სოცლიაურ მდგომარეობაში და 

პოლიტიკურ ვითარებაში იმ ქვეყნებს 

შორის, რომელშიც ამ ფენომენმა იჩინა 

თავი, არამედ იყო ნათელი განსხვავებები 

მათ იდეოლოგიებში, მათ რევოლუციურ 

მითებში და პოლიტიკურ სისტემებში. 

ფაშისტური ტოტალიტარიზმის ინტერ-

პრეტაცია უარყოფს ნებისმიერ ისეთ თე-

ორიას, რომელსაც მივყავართ კომუ-
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ნიზმს, ფაშიზმსა და ნაციონალ-სოცია-

ლიზმს შორის იგივეობებთან. 

ჯენტლეს მოსაზრებით, ფაშიზმი არ 

უნდა განისაზღვროს, როგორც ტოტა-

ლიტარული ფენომენი. ის მიიჩნევს, რომ 

ფაშიზმი იყო პირველი ნაციონალის-

ტური და რევოლუციური მასობრივი 

მოძრაობა, რომელიც დაიბადა ლიბე-

რალურ ევროპულ დემოკრატიაში, რო-

მელმაც ჩამოაყალიბა პოლიტიკის მი-

ლიტარიზაცია და საკრალიზაცია. იგი 

იყო პირველი პოლტიკურ-ნაციონალური 

მოძრაობა, რომელმაც ძალაში მოიყვანა 

მითები და მოახდინა მისი, როგორც 

მასების პოლიტიკური გამოხატვის 

უმაღლესი ფორმის, სანქციონირება, პო-

ლიტიკის საკრალიზაცია და გარდაქმნა 

იგი პოლიტიკურ რელიგიაში. 

ტოტალიტარიზმის ტერმინი შეიძ-

ლება გავიგოთ, როგორც ექსპერიმენტი 

პოლიტიკურ დომინაციაში. მას ახორ-

ციელებს რევოლუციური მოძრაობა 

პოლიტიკის ინტეგრალისტური კონ-

ცეფციით, რომელიც მიისწრაფის ძა-

ლაუფლების მონოპოლიზაციისაკენ და 

მას შემდეგ რაც, კანონიერი, თუ უკანონო 

გზით მოხდება ძალაუფლების მოპოვება, 

ანადგურებს ან გარდაქმნის მანამდე 

არსებულ რეჟიმს და აშენებს ახალ 

სახელმწიფოს, რომელიც დაფუძნებულია 

ერთპარტიულ სისტემაზე. მთავრ მიზანს 

წარმოადგენს საზოგადოების დაპყრობა. 

მითები და იდეოლოგია, რომელიც 

მოცემულია პოლიტიკური რელიგიის 

სახით, მიზნად ისახავს მასების ანთრო-

პოლოგიურ რევოლუციას, ახალი 

ცივილიზაციის შექმნას, რათა ამასთან 

დაიბადოს ,,ახალი ადამიანი“, რომელიც 

თავს მიუძღვნის ტოტალიტარული 

პარტიის რევოლუციურ და იმპერიალის-

ტურ პოლიტიკას. 

ამ ექსპერიმენტის მთავარ ინსტრუ-

მენტებად, ჯენტილე მიიჩნევს: 

 ძალდატანებას, რომელიც ხორციელ-

დება სისატიკით. რეპრესიები და ტე-

რორი ითვლება ლეგიტიმურ ინსტ-

რუმენტებად პოლიტიკური სისტემისა 

და იდეოლოგიის დასაცავად. 

 დემაგოგიას, რომელიც ხორციელდება 

პროპაგანდის საშუალებით, პარტიისა 

და ლიდერის კულტების შექმნით. 

 მასების ორგანიზებას, რაც მოიცავს 

ყველა ასაკის ადამიანს სქესის განურ-

ჩევლად. 

 ტოტალიტარული პედაგოგიის მაღალ 

საფეხურს 

 გარე პირების დისკრიმინაციას - მათ 

ფიზიკურ გაქრობას, ვინც თავისი იდე-

ოლოგიით ან ეთნიკურობით მიჩნე-

ულია მტრად, რადგან ისინი არ გამო-

დგებიან ტოტალიტარული ექსპერი-

მენტის განხორცილებისათვის. 

ტოტალიტარიზმის განსაზღვრა, 

როგორც ექსპერიმენტის, ვიდრე რეჟი-

მისა, საშალებას იძლევა ხაზი გავუსვათ 

მის განგრძობით პროცესს. იგი მუდმივ 

ექსპერიმენტს  გულისხმობს ადამია-

ნებზე, მათ ცხოვრებაზე, სოციალურ 

ურთიერთობებზე, რათა შეიქმნას ,,ახალი 

ადამიანი“ და წყობა და რაკი ეს განუ-

წყვეტელი პროცესია იგი ხასიათდება 

მუდმივი რევოლუციის მითად. ტოტა-

ლიტარული პარტია მოიცავს რწმენათა 

სისტემას, დოგმებს, მითებს, რიტუალებს, 

სიმბოლოებს, რაც განსაზღვრავს სამყა-

როში კოლექტიური არსებობის მიზნებს 

(Gentile, FASCISM AND THE ITALIAN 

ROAD TO TOTALITARIANISM 2000). 
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ემილიო ჯენტილეს მიხედვით, 

,,ფაშიზმი იყო თანამედროვე პოლიტი-

კური რელიგიის პირველი და უმთავრესი 

მაგალითი“ (Gentile, The Sacralization of 

Politics in Fascist Italy 1996). ამ რელიგიამ 

მოახდინა სახელმწიფოს საკრალიზება 

და დაუწესა მას საგანმანათლებლო 

ამოცანა-მოეხდინა იტალიელების მენტა-

ლობის, ხასიათის, წეს-ჩვეულებების 

ტრანსფორმაცია.  

არსებობს 3 ძირითადი მტკიცე-

ბულება არსებობს იმ არგუმენტისა, რომ 

ფაშიზმი იყო პოლიტიკური რელიგია: 1. 

ფაშიზმს ახასიათებდნენ, როგორც რე-

ლიგიურ ფორმას, განსაკუთრებით ენისა 

და რიტუალების კუთხით, 2. ფაშიზმი 

საკრალური გახადა ტოტალიტარიზზმა, 

რომელმაც დააკანონა ძალადობა ერის 

დასაცავად და ფაშისტური ,,ახალი 

ადამიანის“ რეგენერაცია, 3. ფაშიზმმა 

აიღო თავის თავზე ძალიან ბევრი 

რელიგიური ფუნქცია საზოგადოების 

,,დასატყვევებლად“ (Eatwell 2003).  

 

ფაშიზმი იტალიაში 

იტალიური ფაშიზმი, როგორც იდე-

ოლოგია და რეჟიმი, პირველი გამოვ-

ლინება იყო რევოლუციის, ტოტალი-

ტარიზმის, მისტიური ნაციონალიზმის, 

რომელმაც სხვა ქვეყნების ინსპირირება 

მოახდინა. მის ბირთვს წარმოადგენდა 

ძალაუფლების მოპოვება ,,ახალი ცივი-

ლიზაციის“ მითის განხორციელებისათ-

ვის, ამისათვის ხდება სახელმწიფოს 

მითებისა და იდეალური ცხოვრების-

აქტივისტობის შეკავშირება, ინდივიდუ-

ალიზმის მოსპობა, პირადი და საჯარო 

ცხოვრების სახელმწიფოსათვის მიძღვნა. 

ფაშისტებმა ძირეული როლი ითა-

მაშეს პოლიტკური რელიგიის შექმნაში, 

დიდი მნიშვნელობა მიანიჭეს რიტუა-

ლებს, სიმბოლოებს. ფაშიზმი იყო პოლი-

ტიკური რელიგია თავისი რწმენებით, 

დოგმებით, რომელიც ცდილობდა ეგზი-

სტენციალიზმის მნიშვნელობა და მი-

ზანი განესაზღვრა. ამისათვის შექმნა 

ახალი პოლიტიკური კულტი, რომლის 

ცენტრშიც იყო სახელმწიფოს საკრალი-

ზაცია და ,,დუჩეს“ მითი. ფაშისტური 

სახელმწიფო წარმოდგენილი იყო, რო-

გორც მორალური ერთობა, რაც ერთი 

რწმენის ქვეშ აერთიანებდა მასებს. სა-

ჯარო ცერემონიებს ძალაუფლების დე-

მონსტრირების გარდა, ჰქონდათ ფაში-

სტური სახელმწიფოს მითის ყოველ-

დღიურ ცხოვრებაში გატარების მიზანი. 

საკრალური დღესასწალების აღნიშვნა 

იყო ფაშისტური მითოლოგიის ,,გათა-

მაშება“ ძველი რომაული სიდიადიდან, 

ფაშისტების წყალობით, ერის ახალ დაბა-

დებამდე.  

მთავარი შემოქმედი ფაშისტურ 

ექსპერიმენტში იყო პარტია, რომელიც 

აქტიურ და გადამწყვეტ როლს თამა-

შობდა ფაშისტური სახელმწიფოს შენე-

ბაში და არაერთხელ უმოქმედია თავად 

მუსოლინის გადაწყვეტილებებზეც. 

ჯენტილე აღნიშნავს, რომ ტოტა-

ლიტარული რეჟმის დამარცხება განაპი-

რობა არა ხალხის ოპონირებამ, ეკლესიამ 

ან მონარქიამ, არამედ სამხედრო მარცხმა. 

მისი აზრით, მე-20საუკუნემ აჩევენა, რომ 

მოდერნულობამ, ირაციონალიზმმა და 

ავტორტარიზზმა, შეიძლება თანაიარსე-

ბონ და მოახდინონ ლიბერალური დე-

მოკრატიისათვის ახალი საფრთხეების 

შექმნა (Gentile, FASCISM AND THE 
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ITALIAN ROAD TO TOTALITARIANISM 

2000). 

 

ნაცისტური გერმანია 

ნაციზმი ანუ ნაციონალ-სოციალი-

ზმი იყო გერმანული ნაცისტური პარტი-

ის და ნაცისტური გერმანიის იდეო-

ლოგია. მასში ხშირად გულისხმობენ 

რასიზმსა და ანტისემიტიზმსაც. იგი პი-

რველი მსოფლიო ომის შემდეგ ჩამო-

ყალიბდა. ნაციზმი ემხრობდა რასობრივი 

იერარქიისა და სოციალური დარვინი-

ზმის თეორიებს, გერმანელი ხალხი მი-

ჩნეული იყო არიელი რასის ყევლაზე სუ-

ფთა წარმომადგენლებად და შესაბა-

მისად, მიიჩნეოდა მმართველ რასად. იგი 

ეწინააღმდეგებოდა კაპიტალიზმსა და 

კომუნიზმს და მიისწრაფოდა ჰომოგე-

ნური საზოგადოების შექმნისაკენ, ერის 

გაერთიენიბისა და ტრადიციონალიზ-

მისაკენ, ასევე მისი მიზანი იყო ისტო-

რიული გერმანიის ტერიტორიის დაბ-

რუნება და ახალ მიწებზე ექსპანსია. ნა-

ციონალ-სოციალიზმი მთლიანად გაე-

მიჯნა მარქსისტულ კონცეფციებს კლა-

სობრივი ბრძოლისა და თანასწორობის 

შესახებ, ასევე საერთაშორისო სოლიდა-

რობის და კაპიტალისტური თავისუ-

ფალი ბაზრის ცნებებს და იღწვოდა კე-

რძო საკუთრების დასაცავად. 

1920წლის ნაცისტური პარტიის 

პროგრამით, ყველა რელიგიური დემო-

ნინაციისათვის, რომლებიც საფრთხეს არ 

წარმოადგენდნენ სახელმწიფოსათვის, 

გარანტირებული იყო თავისუფლება. მათ 

დააფუძნეს ეწ. ,,პოზიტიური ქრისტია-

ნობა“ (Positives Christentum), რაც რეალუ-

რად, წარმოადგენდა რასობრივი სიწ-

მინდისა და ნაცისტური იდეოლოგიის 

ქრისტიანობის ელემენტებთან ნაზავს 

(Pridham 1974). ეს გახლდათ ქრისტი-

ანობის მოდიფიცირებული ვარიანტი. 

ნაცისტებს მის შექმნაში თეოლოგები 

ეხმარებოდნენ, მათ შორის იყო ერნსტ 

ბერგმანი. ბერგმანმა თავის ნაშრომში  

,,გერმნული რელიგიის 25 დებულება“ 

(‘Die 25 Thesen der Deutschreligion’)წერდა, 

რომ ძველი აღთქმა და ახალი აღთქმის 

გარკვეული ნაწილი არასწორი იყო და 

სიმართლეს არ შეესაბამებოდა. იგი 

ამტკიცებდა, რომ იესო ქრისტე  იყო არა 

ებრაული, არამედ არიული წარმოშობის, 

ხოლო ადოლფ ჰიტლერი კი ახალი 

მესია(Pridham 1974). 

ჰიტლერი გმობდა ძველ აღთქმას  

და მას ,,სატანის ბიბლიას“უწოდებდა და 

ამის დასამტკიცებლად იყენებდა ახალი 

აღთქმის კომპონენტებს, რითიც ცდი-

ლობდა, მოეხდინა იესოს არიული და 

ანტისემიტური ბუნების დემონსტრი-

რება, მაგალითად იოანეს სახარებიდან 

მოჰყავდა ქრისტეს სიტყვები სადაც იგი 

მიმართავს ებრაელებს სიტყვებით: ,,მა-

მათქვენი ეშმაკია!“ ჰიტლერი მიიჩნევდა 

რომ ახალი აღთქმა პავლე მოციქულის 

მიერ იყო დამახინჯებული, რომელსაც 

უწოდებდა ,,მკვლელს წმინდანად ქცე-

ულს“ (McNab 2009). 

ამას გარდა, ნაცისტები იყენებდნენ 

პროტესტანტ მარტინ ლუთერის მოძღვ-

რებებს თავიანთ პროპაგანდაში და და-

აწესეს კიდეც პრონაცისტური გერმანუ-

ლი პროტესტანტული ორგანიზაცია 

(Redles 2005 ) 

ნაცისტები მტრულად იყვნენ განწ-

ყობილი კათოლიკების მიმართ, რადგან 

მათი უმეტესობა მხარს უჭერდა გერმა-

ნიის ცენტრისტულ პარტიას, ასევე კა-
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თოლიკური ეკლესია არ აღიარებდა  

ნაცისტურ იდეებს ერის განდიდებასთან 

დაკავშირებით, სტერილიზაციის კანონს 

და უკრძალავდა მრევლს მათთვის ხმის 

მიცემას (Ellis 2004), თუმცა 1933 წელს 

გაფორმდა კონკორდატი (Reichskonkordat) 

კათოლიკურ ეკლესიასა და ნაცისტურ 

გერმანიის შორის, რომელიც ავალდებუ-

ლებდა ეკლესიას, ყოფილიყო გერმა-

ნული სახელწიფოს ერთგული, იმის 

სანაცვლოდ, რომ იგი მიღებული ყოფი-

ლიყო ქვეყანაში. შედეგად, ეკლესიამ მის 

წევრებზე მოხსნა აკრძალვა ნაცისტური 

პარტიის მიმხრობაზე(Krieg 2004).  

 

საბჭოთა კავშირი 

კლაუს-გეორგ რიგელი ამტკიცებ-

და, რომ რევოლუციური საზოგადოების 

ლენინისეული უტოპიური გეგმა, რო-

გორც ინტელიგენციის ტიპიური პო-

ლიტიკური რელიგია, მიმართული შიდა 

სამყაროსეული გადარჩენისკენ, ღრმად 

იყო დათესილი რუსულ საზოგადოებაში 

(Riegel 2005). 

მარქსიზმი, ნაციონალ-სოციალიზ-

მი, ფაშიზმი თავის თავას არ უწოდებდ-

ნენ პოლიტიკურ რელიგიებს, არამედ 

ტრადიციული ქრისტიანული რელი-

გიები მიაჩნდათ საშიშ მოწინააღმდეგედ 

ძალაუფლებისა და ,,სამყაროს ინტერპრე-

ტირების“ საკითხში. სწორედ ამის გამო 

ცდილობდნენ მათ დაგმობას. 

ლენინისტური მესიანიზმის 4 მახა-

სიათებელი: 

 რევოლუციური პარტია საზოგადოე-

ბის გადარჩენისათვის იღწვის 

 მარქსისტული განვითარების დოქტ-

რინა შეიძლება მოერგოს ჩამორჩენილ 

საზგადოებებს, თუკ მათ აქვთ იმის უნა-

რი რომ განვითარებისაკენ გადადგან 

ნაბიჯები 

 ლენინისტურ იმპერიალიზმის თეო-

რიაში კოლონიალური პერიფერიები 

მიჩნეულია იმპერიალიზმის სუსტ ნაწი-

ლად, შესაბამისად მისი რევოლუციო-

ნირება მიჩნეულია მთავარ სტრატეგიად. 

ამ გადმოსახედიდან ლენინისტური 

მესიანიზმი გადარჩენის გზაა 

 მსოფლიოს გადარჩენა ლენინისტურ 

რევოლუციას უკავშირება 

ლენინისტურ რელიგიაში არ იმიჯ-

ნება ერთმენთისაგან პოლიტიკა და რე-

ლიგია, ისინი შერწყმულია. 1917წლის 

ოქტომბრის რევოლუცია მიჩნეული იყო 

სიახლის დამკვიდრების, ახალი საწყისის 

სიმბოლოდ, ამ პერიოდიდანვე ჩნდება 

კულტი და რევოლუციური მითები, აღ-

ლუმები და დემონსტრაციები, ეს თა-

რიღი მიჩნეულია რუსეთის აყვავებისა 

და აღზევების, ახალ საფეხურზე გადას-

ვლის საწყისად. მარქსიზმ-ლენინიზიმი 

კარგად იყენებდა ინტელიგენციას, რომ-

ლებიც შესაბამისად იყვენენ განსწავ-

ლულნი რათა ემსახურათ სახელმწიფოს 

პროპაგანდისტულ, სააგიტაციო სამსა-

ხურში. 

მოხდა სტრუქტურული ტრანზიცია 

ლენინის ‘virtuoso’ რელიგიიდან სტალი-

ნისტურ ინსტიტუციონალურ ეკლესიაში 

და განხორციელდა ლენინისტური დოგ-

მების რეფორმულირება. მეცნიერებისა 

და სპეციელისტების დიდი მუშაობა 

ჩატარდა იმისათვის, რომ ლენინიზმი და 

სტალინიზმი გარდაექმნათ ახალ საკრა-

ლურ ტრადიციად - ,,მარქსიზმ-ლენი-

ნიზმად“. ხდებოდა ლენინის კულტის 

შექმნა, იგი აღქმული იყო როგორც 

გმირი, ყოვლისშემძლე, ყოვლისმჭვრე-

https://en.wikipedia.org/wiki/Reichskonkordat
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ტელი, და ყველაფრის მცოდნე. იქმნე-

ბოდა მისი ხატი, რომელიც ყველაზე 

უბრალო საყოფაცხოვრებო ნივთებიდან 

დაწყებული უზარმაზარი პლაკატებითა 

და ქანდაკებებით სრულდებოდა. მის 

სახელს არქმევდნენ ქალაქებს. რაც 

შეეხება სტალინს, იგი წარმოდგენილი 

იყო, როგორც ღმერთკაცი - ლენინის 

ლეგიტიმური მემკვიდრე, ერის მამა და 

მასზე მზრუნველი, რომელიც სიმპატიებს 

იმსახურებდა მოსახლეობაში პროპაგან-

დისტული გზავნილების გავრცელების 

შედეგად, თითქოს იგი სპარტანულად 

ცხოვრობდა და გამუდმებით მუშაობდა. 

1917 წელს მომხდარი ოქტომბრის 

რევოლუციის შედეგად ხელისუფლებაში 

ბოლშევიკები მოვიდნენ, რომელთაც შეძ-

ლეს, რელიგიური მორალი ბოლშევი-

კური მორალით ჩაენაცვლებინათ. მარქ-

სიზმ-ლენინიზმის იდეოლოგიის გამორ-

ჩეულობა იმაში მდგომარეობდა, რომ იგი 

პასუხობდა მთავარ, ეგზისტენციალურ, 

ყოფნა-არ ყოფნის შესახებ კითხვებს და 

შესაბამისად, მისთვის უფრო იოლი გახ-

და რელიგიის დიდი სივრცის დაკავება.  

კომუნიზმი, ანუ  უკლასო საზოგა-

დოება, მიჩნეული იყო იდეალურ ყოფად, 

ანუ ,,სამოთხედ“. მისკენ სავალი გზა კი 

მუდმივად საჭიროებდა გაცოცხლებას 

ახალი იდეებით, სიმბოლოებით, თუნ-

დაც რეპრესიებით, რათა ჩამოყალიბე-

ბულიყო ,,ახალი ადამიანი“. 

ქვეყანაში მარქსისტულ-ლენინის-

ტური იდეოლოგიის გამყარებისათვის 

აუცილებელ პირობას წარმოადგენდა 

ლიდერის კულტი. ლენინის ხელშეუ-

ხებლობის და ყოვლისშემძლეობის კულ-

ტის შექმნაში აქტურად მონაწილეობდა 

სტალინი, რომელიც ამით საფუძველს 

იმზადებდა თავისთვის, როგორც ლენი-

ნის, ამ ,,ღვთაების“, ლეგიტიმურ მემკ-

ვიდრედ მოვლენისათვის. ამას გარდა, 

მარქსიზმ ლენინიზმის განმტკიცების, 

მნიშვნელოვანი ფაქტორი იყო  მტრის 

ხატის შექმნა, რომლის სიმბოლოსაც კა-

პიტალიზმი წარმოადგენდა.  რეჟიმის-

თვის დამახასითებელი იყო საზოგა-

დოების მუდმივი კონტროლი ხელისუფ-

ლების მხრიდან და ხალხის მიერ 

წყობისადმი მუდმივი მორჩილება, რისი 

დამტკიცებაც მას გამუდმებით უწევდა 

სხვადასხვა საქმიანობითა და აქტი-

ვობით. 

მარქსიზმ-ლენინიზმი კრძალავდა 

რელიგიის ნებისმიერ გამოვლინებას. 

ამხილებდა რელიგიურ ადამიანებს და 

ცდილობდა ხელი შეეშალა რელიგიური 

დღესასწაულების ჩატარებისათვის, ამი-

ტომ ასეთ დღეებში განზრახ ინიშნებოდა 

საერო, კომუნისტური დღესასწაულები. 

თუმცა მეორე მსოფლიო ომის პერიოდში, 

ანტირელიგიური დევნა აიკრძალა, რად-

გან  სტალინს მოკავშირედ სჭირდებოდა 

ეკლესია ხალხის კონსოლიდაციისათვის 

(Riegel 2005). 

 

ამერიკის სამოქალაქო რელიგია 

ეს არის სოციოლოგიური თეორია 

იმის შესახებ, რომ ამერიკაში არსებობს 

კვაზი-რელიგიური რწმენა წმინდა სიმ-

ბოლოებით, რომელიც შემოტანილია 

ეროვნლი ისოტორიიდან. მკვლევრები 

მას აღწერენ, როგორც შემაკავშირებელ 

ძალას, ღირებულებათა ერთობლიობას, 

რომელიც ხელს უწყობს სოციალურ და 

კულტრულ ინტეგრაციას. გამორჩეულად 

ამერიკული ხასიათის მატარებელია 
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არადენომინაციური რელიგიურ თემებზე 

ხაზგასმა.  

კონცეფცია მომდინარეობს მე-19 

საუკუნიდან, მაგრამ ამჟამინდელი ფო-

რმის განვითარებაში დიდი წვლილი 

მიუძღვის რობერტ ბელას. 1967წელს მან 

გამოაქვეყნა სტატია ,,სამოქალაქო რე-

ლიგია ამერიკაში“, რამაც ბიძგი მისცა ამ 

საკითხის სიღრმისეულ კვლევას, ამ სა-

კითხზე დაიწყეს სტატიების და წიგნების 

წერა და ეს საკითხი რელიგიური სოციო-

ლოგიის კონფერენციების  მთავარი ფო-

კუსირების საგანი გახდა. ამ საკითხზე 

დებატებმა პიკს მიაღწია 1976წელს 

ამერიკის 200წლის თავზე (Bellah 1967), 

როდესაც ამერიკელები ქვეყნის სხვადა-

სხვა ადგილებიდან ჩამოდიოდნენ ამერი-

კისათვის მნიშვნელოვანი დოკუმენტების 

- აშშ-ს სახელნწიფო კონსტიტუციის და 

დამოუიდებლობის დეკლარაციის სანა-

ხავად, რაც სამოქალაქო რელიგიის თუ 

პოლიტიკური რელიგიის ტიპის ქვა-

კუთხედს წარმოადგენს. ბელას მტკიცე-

ბით, ამერიკელებს ,,მიღებული აქვთ 

სამოქალაქო რელიგია გარკვეული ფუნ-

დამენტური რწმენებით, ღირებულე-

ბებით და რიტუალებით, თავიანთი არჩე-

ული რელიგიის პარალელურად ან მის 

დამოუკიდებლად“ (Kaplan 2005). სამოქა-

ლაქო რელიგიის გადმოსახედიდან, პრე-

ზიდენტებსაც არაერთხელ შეუთავსე-

ბიათ განსაზღვრული როლი  და ერიც 

,,პირობითად-რელიგიურ“ (კვაზი-რელი-

გიურ) პატივს მიაგებს თავის ,,მოწამე-

ებს“, როგორებისაა ლინკოლნი და 

სამოქალაქო ომის დროს დაღუპული 

ჯარისკაცები (Stout 2006).  ისტორი-

კოსები აღნიშნავენ , რომ პრეზიდენტების 

დონეზე სამოქალაქო რელიგიის რიტო-

რიკის გამოყენება ძირეულად ცვლის 

ისტორიის ისეთ ეპიზოდებს, როგორიცაა 

მაგალითად, მორე მსოფლიო ომი,  

სამოქალაქო უფლებების მოძრაობა და 11 

სექტემბრის ტერორისტული აქტი 

(Edwards 2007). 

რონალდ უიმბერლიმ რამოდენიმე 

მკვლევართან ერთად ფართომასშტაბიანი 

ანალიტიკური კვლევა განახორციელა, 

რამაც მხარი დაუჭირა ბელას არგუმენტს, 

რომ სამოქალაქო რელიგია არის გა-

მორჩეული კულტურული ფენომენი ამე-

რიკულ საზოგადოებაში, რომელიც არაა 

ფორმირებული ამერიკის პოლიტიკასა 

და დენომინაციურ რელიგიაში. 

კვლევებმა აჩვენა, რომ სამოქალაქო 

რელიგია გავლენას ახდენს და დიდ 

როლს თამაშობს პოლიტიკური კანდი-

დატებისა და პოლიტიკური პოზიციების 

შესახებ ხალხის დამოკიდებულებაზე, 

1980წელს რონალდ უიმბერლის აღმოჩე-

ნით, სამოქალაქო რელიგიური მრწამსი 

უფრო მნიშვნელოვანი აღმოჩნდა ვიდრე 

პოლიტიკური პარტიისადმი ერთგულე-

ბა, როდესაც ნიქსონის ხარდაჭერის წი-

ნასწარ განსაზღვრა ხდებოდა მხოლოდ 

და მხოლოდ კვირა დღეს ეკლესიაში 

წამსვლელების მაგალითით. სამოქალაქო 

რელიგია ასევე გამოიყენებოდა ადამია-

ნის პოლიტიკური შეხედულებების 

წინასწარმეტყველებაში. 
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ანა ჩაგუნავა 

მაგისტრი 

დავით ჩაგუნავა 

ექსპერტ-კრიმინალისტი 

 

პოლიტიკური რელიგიების ისტორიულ-სამართლებრივი ასპექტები 

 

პოლიტიკური რელიგიის ფენომენი ძალიან საინტერესოა თავისი შინაარსითა და 

არსით. რელიგიისა და რწმენების როლი კაცობრიობის ცხოვრებაში ყოველთვის  

აღსანიშნავი იყო. ამ ფენომენის გამოყენება კი ხშირად ხდებოდა პოლიტიკური 

მიზნებისათვის სამართლებრივი მანტიით, რასაც გარდამტეხი მნიშველობა ჰქონდა 

ისტორიაში. პოლიტიკის ,,გარელიგიურება“ თუ რელიგიის ,,გაპოლიტიკურება“ დიდ 

ძალისხმევასთან და შრომასთანაა კავშირში, რამეთუ ამ იდეის გახორციელება მრავალ 

განსხვავებულ ელემენტს მოიცავს, საჭიროებს მათ დახვეწასა და გარდაქმნას, როგორც 

უკვე ნახსენები იყო ნაშრომში.  

ხშირ შემთხვევაში პოლიტიკურ რელიგიებთან ასოცირდება ის ტოტალიტარული 

რეჟიმები რომელიც მე-20საუკუნის შუა პერიოდში არსებობდა, თუმცა თანამედროვე 

მსოფლიოში კიდევ მოიძებნება ისეთი რეჟიმები და სახელმწოფოები, სადაც 

ტოტალიტარული რეჟიმები მძვინვარებს და  პოლიტიკური რელიგია სახელმწიფო 

რელიგიად შეგვიძლია მოვიაზროთ, მაგალითად ჩრდილოეთ კორეა და თურქმენეთი, 

რომლებიც ვფიქრობ, საინტერესო ქეისებს წარმოადგენენ სამომავლოდ განსახილველად 

და შესასწავლად.  

 

 

Ana Chagunava 

Master of Law 

Davit Chagunava 

Expert-Criminologist  

Historical-Legislative Aspects of Political Religions 

 

The phenomenon of Political Religionsis very interesting with its essence. The role of 

religion and beliefs in the life of mankind has always been remarkable. This phenomenon was 

often used for political purposes, which had a turning point in history. The role of religion 

(‘Religization’)of politics or ‘politicization’ of religion needs a huge work and a great effort,because 

the implementation of this idea involves many different elements,requires their refinement and 

transformation, as already mentioned in the paper. 

Political religions are often associated with the totalitarian regimes that existed in the mid-

20th century. However, in the modern world there are still such regimes and states, where totali-

tarian regimes are fierce and political religion can be considered as the state religion. For example 

North Korea and Turkmenistan, which I think are interesting cases to discuss and study in the 

future. 

 

 

   
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 წაუკითხავი რეკომენდაცია 

 

მიმდინარე წლის აგვისტოში ტექნიკური უნი-

ვერსიტეტის სამართლისა და საერთაშორისო ურთიერ-

თობების ფაკულტეტის აკადემიურ თანამდებობაზე 

შერჩევის კომისიაში მომიწია საქმიანობამ. კონკურსანტთა 

შორის იყო პროფესორი ნათელა მაისურაძე. გამახსენდა, 

რომ კონკურსში მონაწილეობისათვის რეკომენდაციის 

დაწერა მთხოვა, მისი პირადი საქმე მოვძებნე და ჩემს მიერ 

დაწერილ რეკომენდაციას ერთხელ კიდევ გადავავლე 

თვალი და არ დავმალავ, ფიქრი იმაზე დავიწყე, როგორ დამეცვა მისი ინტერესები 

(სფეროში კონკურსი იყო). 

კომისიის თავმჯდომარე (ზაზა რუხაძე) განცხადებას აკეთებს, სამწუხაროდ 

კონკურსს გამოეთიშა პროფესორი ნათელა მაისურაძე, გარდაცვალების გამოო. ვერ 

აგიწერთ რა დამემართა, კი არ მეწყინა, საოცრად მეტკინა, იგი ჩემი მეგობრების წრიდან 

იყო. ტელეფონით მის ქალიშვილს თეას დავუკავშირდი, სამწუხაროდ ინფორმაცია სწორი 

აღმოჩნდა, მითხრა, ბატონო გივი, სამწუხაროდ დედაჩემს თქვენი რეკომენდაცია არ 

წაუკითხავს, საავადმყოფოში ყოფნის გამოო. ასე დარჩა ჩემი რეკომენდაცია წაუკითხავი.  

მკითხველს ვთავაზობ ჩემს წაუკითხავ რეკომენდაციას: 

„ეს ფორმა სიახლეა საგანმანათლებლო სისტემაში, რადგანაც პირველად ვწერ 

ფილოსოფოსის, იურისტის, პროფესორ ნათელა მაისურაძის მიმართ რეკომენდაციას. 

ცოტას ვუხერხულობ კიდევაც, მაგრამ თუკი ასეთი რეკომენდაცია საჭიროა, ამ მისიას 

სიამოვნებით ვასრულებ. იგი ბევრი ნაშრომის და სახელმძღვანელოს ავტორია, კარგი 

პედაგოგია. სტუდენტებთან  და აუდიტორიასთან კარგი კომუნიკაციის უნარ-ჩვევებით 

გამოირჩევა. იმსახურებს მხარდაჭერას, მონაწილეობა მიიღოს კონკურსში და დაიკავოს 

საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტის სამართლისა და საერთაშორისო 

ურთიერთობის ფაკულტეტზე პროფესორის თანამდებობა“. 

 

 

საქართველოს განათლების მეცნიერებათა აკადემიის 

წევრი, გურამ თავართქილაძის სახელობის თბილისის  

სასწავლო უნივერსიტეტის სამართლის ფკულტეტის 

დეკანი, პროფესორი გივი ლობჟანიძე 
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