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ნინასიტყვაობა 

„სახელმწიფო კანონების ისტორია კაცობრიობის 

ჭკუა-გონების ისტორიაა, ბრძოლისა და არმიების ისტორიის 

აღწერა კი ისტორიაა კაცობრიობის უგუნურებისა“ 

შტუიცნერი 

„სამართალი დასაბამს ღებულობს 

სამართლიანობისაგან, როგორც დედისაგან. 

მაშასადამე, სამართლის წინ იყო სამართლიანობა“ 

დიგესტები 

წინასიტყვაობა 

იურიდიული პროფესიის შემოქმედი აკადემიური განათლე- 

ბაა. სწავლული იურისტები – მოსამართლეები, პროკურორები, გა- 

მომძიებლები, ადვოკატები, იურისკონსულები და სხვები ქმნიან 

რიცხვობრივად მნიშვნელოვან ჯგუფებს, რომლებიც არსებით გა- 

ვლენას ახდენენ სახელმწიფო და საზოგადოებრივი ცხოვრების მს- 

ვლელობაზე. 
გერმანელი მეცნიერი ვ. ბერგემანი განსაზღვრავს რა ცნება იუ- 

რისტს, მიუთითებს, რომ ისინი არიან სპეციალისტები, რომელთა 

საქმიანობის სფეროში შედის „სოციალური კონფლიქტების რაცო- 

ნალურად გადაჭრის ტექნოლოგიები“. 

„იურისტის“ კვალიფიკაციის მქონე სპეციალისტი უნდა გამოირ- 

ჩეოდეს ისეთი თვისებებით, როგორიცაა სამოქალაქო მოწიფუ- 

ლობა, პროფესიული ეთიკა, სამართლებრივი და ფსიქოლოგიური 

კულტურა, კანონისადმი პატივისცემა, მაღალი ზნეობრივი შეგნება, 

პასუხისმგებლობის გრძნობა, პრინციპულობა და დამოუკიდებლო- 

ბა, უნარი სიტყვით მიმართოს აუდიტორიას, დაასაბუთოს და ადე- 

კვატურად ჩამოაყალიბოს გადაწყვეტილება, გამოვიდეს საჯაროდ 

რთულ სოციალურ სიტუაციებში. 

იურისტის ასეთი პიროვნული თვისებები და „სოციალური კონ- 

ფლიქტების რაციონალურად გადაჭრის უნარი“ შეუძლებელია აკა- 

დემიური განათლების გარეშე. 

ინტერესი იურიდიული პროფესიისა და იურიდიული მეცნიერე- 

ბის შესწავლისადმი უძველესი დროიდან მომდინარეობს. როგორც 

მთელ მსოფლიოში, ასევე საქართველოში იურიდიულ მეცნიერებას 

მდიდარი ტრადიციები აქვს. ქართული იურიდიული აზრი ქართული 
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წინასიტყვაობა 
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სახელმწიფოებრიობის კვალდაკვალ ვითარდებოდა და ყოველთვის 

პროგრესული იდეებით გამოირჩეოდა. 

სწავლული იურისტების მომზადების ტენდენცია სახელმწიფოს 

პრიორიტეტული საქმინობაა, ვინაიდან იურისტების მოღვაწეობის 

გარეშე შეუძლებელია სახელმწიფოსა და საზოგადოების სამართ- 

ლებრივი საფუძვლების განმტკიცება, სახელმწიფო სტრუქტურე- 

ბის ფუნქციონირება, პიროვნების თავისუფლება, მისი კანონიერი 

ინტერესების დაცვა. ფართო დიაპაზონის განათლებული იურის- 

ტების საქმიანობა ცივილიზებული, სამოქალაქო საზოგადოებისა 

და სამართლებრივი სახელმწიფოს წარმატების ერთ-ერთი მტკიცე 

გარანტიაა. ამ დიდმნიშვნელოვან სახელმწიფოებრივ საქმეში გადა- 

მწყვეტი ფაქტორია საუნივერსიტეტო განათლება. სწორედ უმაღ- 

ლესი სასწავლებელია ის კერა, რომელიც მომავალ იურისტს აძლევს 

მეცნიერულად დასაბუთებულ ცოდნას სახელმწიფო-სამართლე- 

ბრივ მოვლენებზე, საძირკველს უყრის სტუდენტის ზოგად, ანალი- 

ტიკურ აზროვნებას, მართლშეგნებასა და იურიდიულ კულტურას. 

რთული სამართლებრივი პრობლემების შესწავლისათვის სტუ- 

დენტებს აუცილებლობით ესაჭიროებათ სათანადო სამეცნიერო 

ლიტერატურა, უპირველეს ყოვლისა კი სპეციალური სახელმძღვა- 

ნელოები, რომლებმაც უნდა უზრუნველჰყონ სწავლების მაღალი 

დონე. 

წარმოდგენილი სახელმძღვანელო „შესავალი სამართალმცოდ- 

ნეობაში" განკუთვნილია იურიდიული ფაკულტეტებისა და სამართ- 

ლის სკოლების სტუდენტებისათვის, აგრეთვე იმ პირებისთვის, რო- 

მელთაც სურთ გაიღრმავონ ცოდნა იურისპრუდენციის სფეროში. 

სახელმღვანელოშითანმიმდევრულადარის გაშუქებული სახელ- 

მწიფო-სამართლებრივი მოვლენების არსი, მათი წარმოშობისა და 

განვითარების ძირითადი და ზოგადი კანონზომიერებანი, ახსნილია 

იურისპრუდენციის ფუძემდებლური ცნებები და კატეგორიები. 

„შესავალი სამართალმცოდნეობაში“ იურიდიულ მეცნიერებათა 

სისტემაში წამყვანი სასწავლო დისციპლინაა, ვინაიდან იგი სტუ- 

დენტს აძლევს პირველ დაწყებით ცოდნას სახელმწიფო სამართლე- 

ბრივ მოვლენებზე, რის გარეშეც დარგობრივი იურიდიული მეცნიე- 

რების შესწავლა შეუძლებელია. კერძოდ, სახელმძღვანელოში ახს- 

ნილი და მეცნიერულად დასაბუთებულია ისეთი ზოგადი საკითხები, 

როგორიცაა სახელმწიფოსა და სამართლის არსი, სამართლის ნორმა 
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წინასიტყვაობა“ 

და მისი გამოვლენის ფორმები, კანონი და მისი ადგილი ნორმატიუ- 

ლი სამართლებრივი აქტების სისტემაში, სამართლის რეალიზაციის 

ფორმები, სამართლებრივი ურთიერთობა და ა.შ. სახელმძღვანე- 

ლოს მიზანია დაეხმაროს სტუდენტებს იურიდიული მეცნიერების 

საფუძვლების დაუფლებაში, გამოუმუშავოს მათ ცოდნის ათვისების 

უნარ-ჩვევები და იურიდიული აზროვნების სტილი. 

„შესავალი სამართალმცოდნეობაში" იურისპრუდენციის ერთ- 

გვარი კარიბჭეა, რომლის გავლისა და ათვისების გარეშე შეუძ- 

ლებელია იურიდიული სამყაროს აღქმა და გაცნობიერება. სახელ– 

მძღვანელო ორიენტირებულია იურიდიული განათლების თანა- 

მედროვე სტილის დაუფლებაზე, მომავალი იურისტების ცოდნის 

თვალსაწიერის გაფართოებაზე. სახელმძღვანელოში გაანალიზებუ- 

ლია სხვადასხვა მეცნიერული კონცეფცია, ასახულია აკადემიური 

სამართლებრივი აზრის ძირითადი მიღწევები, გამოკვეთილია სამარ- 

თლის უდავო პრიორიტეტი სახელმწიფოსთან მიმართებაში, სამართ- 

ლის უპირველესი დანიშნულება – უზრუნველყოს პიროვნების თავი- 

სუფლება მისი უფლებებისა და კანონიერი ინტერესების დაცვა. 

სახელმძღვანელოში გამოყენებულია სათანადო ნორმატიუ- 

ლი აქტები, ქართველი სწავლული იურისტების შრომები, მდიდარი 

უცხოენოვანი ლიტერატურა. თეორიული დებულებანი ილუსტრი- 

რებულია შესაბამისი სქემებით, რომლებიც თვალსაჩინოდ წარ- 
მოაჩენენ შესასწავლ მასალას, რაც მნიშვნელოვნად გაუადვილებს 
სტუდენტს თეორიული ცნებებისა და კატეგორიების ათვისებასა და 
დამახსოვრებას. ამავე მიზნით, სახელმძღვანელოში მოთავსებულია 
კაზუსები, რომლებიც თეორიულ დებულებებსა და რეალურ ცხო- 
ვრებას შორის ერთგვარი დამაკავშირებელი რგოლია. ასევე ჩართუ- 
ლია ძველი რომაელი იურისტების ცნობილი სენტენციები, რომის 
სამართლის ძირითადი ფორმულები და ტერმინები, რომელთა ცო- 
დნა ფართო დიაპაზონის იურიდიული განათლების მნიშვნელოვანი. 

ატრიბუტია. 

ავტორი მადლიერების გრძნობით მიიღებს ყველა კრიტიკულ 

შენიშვნას, თუ ისინი ხელს შეუწყობენ სახელმძღვანელოს სრულყო- 
ფას. 

თამარ ალფაიძე, 

სამართლის დოქტორი 
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შესავალი 

სასწავლო დისციპლინის 

„შესავალი სამართალმცოდნეობაში“ 

ზოგალი დახასიათება 

სასწავლო დისციპლინის საგანი 

„შესავალი სამართალმცოდნეობაში“ იურიდიული პროფილის 

მეცნიერება და სასწავლო დისციპლინაა. იგი უძველესი მეცნიე- 

რების და სასწავლო პროფესიის – იურისპრუდენციის ორგანული 

ნაწილია. იურისპრუდენციის შემეცნების სფერო რეალური ცხო- 

ვრების სოციალური ინსტიტუტები – სახელმწიფო და სამართალია. 

ადამიანი, როგორც გონიერი და საზოგადოებრივი არსება 

თავისი ცხოვრების პროცესში მჭიდროდ არის დაკავშირებული 

სახელმწიფოსა და სამართალთან. ამიტომ, ბუნებრივია ის, რომ 

ადამიანებს უხსოვარი დროიდან აინტერესებდათ საკითხი იმის 

შესახებ რა არის სახელმწიფო და სამართალი? რატომ არსებობენ 

ისინი და რატომ არიან განსხვავებული სხვადასხვა ეპოქაში და 

სხვადასხვა ქვეყნებში? როგორია მათი განვითარების პერსპექ- 

ტივები? ეს რთული კითხვები განაპირობებენ იმ დიდ ინტერესს, 

რომელიც სახელმწიფოსა და სამართლისადმი ვლინდება კაცო- 

ბრიობის ცნობიერების სხვადასხვა სფეროში – ფილოსოფიაში, 

პოლიტოლოგიაში, სოციოლოგიაში, ისტორიულ და ეკონომიკურ 

მეცნიერებებში. 

სახელმწიფო და სამართალი მრავალმხრივ რთული მოვლე– 

ნებია (მათი გენეზისის, არსის, ფუნქციონირების, სტრუქტურისა 

და სხვა თვალსაზრისით). ცხოვრებაში ისინი გამოვლინდებიან 

სხვადასხვა მხარეებით, რომელთა დეტალური შეცნობა ერთი 

რომელიმე მეცნიერების ჩარჩოებში შეუძლებელია. ამიტომ აუ- 

ცილებელია სახელმწიფოსა და სამართლის შესახებ მეცნიერუ- 

ლი ცოდნისა და საქმიანობის სპეციალიზაცია. სპეციალიზაციის 

საფუძველზე იურიდიული მეცნიერება დიფერენცირებულია 

ცალკეულ დარგებად და ინსტიტუტებად. თითოეული დარგი 
შეისწავლის სახელმწიფოსა და სამართლის ამა თუ იმ მხარეს ან 
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სასწავლო დისციპლინის საგანი 

ასპექტს. დიფერენციაციის შედეგად ჩამოყალიბდა იურიდიულ 

მეცნიერებათა მთლიანი სისტემა, რომელშიც გამოიყოფა შემდე- 

გი ძირითადი რგოლები: 

ა) თეორიულ-ისტორიული მეცნიერებანი (შესავალი სამარ- 

თალმცოდნეობაში, პოლიტიკურ და სამართლებრივ დაწესებუ- 

ლებათა ისტორია, პოლიტიკურ და სამართლებრივ შეხედულება- 

თა ისტორია); 

ბ) დარგობრივი მეცნიერებანი, რომელთა უშუალო საგანს 

შეადგენს მოქმედი სამართლებრივი სისტემის ესა თუ ის დარ- 

გი (კონსტიტუციური სამართალი, სამოქალაქო სამართალი, 

სისხლის სამართალი, ადმინისტრაციული სამართალი და ა.შ.); 

გ) გამოყენებითი მეცნიერებანი, რომელთაც უშუალო პრა- 

ქტიკული დანიშნულება აქვთ (კრიმინალისტიკა, კრიმინოლოგია, 

სასამართლო მედიცინა, სასამართლო სტატისტიკა). 

ყველა მათგანი ერთობლიობაში ქმნის სახელმწიფოსა და 

სამართლის მთლიან სურათს,რაც აისახება ისეთ ინტეგრირებულ 

მეცნიერებაში, როგორიცაა „შესავალი სამართალმცოდნეობა- 

ში“. სხვა მეცნიერებებისაგან განსხვავებით „შესავალი სამარ- 

თალმცოდნეობაში“ სახელმწიფოსა და სამართალს შეისწავლის 

როგორც მთლიან, ურთიერთდაკავშირებულ მოვლენებს და არა 

მათ ცალკეულ მხარეებსა და ელემენტებს. შეისწავლის სამარ- 
თალს, როგორც სოციალური ნორმების განსაკუთრებულ სისტე- 
მას, სახელმწიფოსა და საზოგადოების პოლიტიკური სისტემის 
ორგანიზაციისა და საქმიანობის სამართლებრივ ფორმებს. 

როგორც ყველა მეცნიერებას და სასწავლო დისციპლინას 
„სამართალმცოდნეობის შესავალსაც“ აქვს თავისი კვლევის გან- 
საკუთრებული სფერო, საგანი და ობიექტი. მეცნიერების საგნის 
საკითხი არის საკითხი იმის შესახებ, თუ რას შეისწავლის ესა 
თუ ის მეცნიერება. „სამართალმცოდნეობის შესავლის“ საგანს 
წარმოადგენს მთელი იურისპრუდენციის ზოგადმეცნიერული 
საფუძვლები. ამ კურსის საგნობრივი თავისებურება განპირობე- 
ბულია მისი მეცნიერულ-შემეცნებითი შესაძლებლობებით. 

„შესავალი სამართალმცოდნეობაში“ არის განზოგადებული 
ცოდნის სისტემა სახელმწიფოსა და სამართლის წარმოშობის, 
არსის, დანიშნულებისა და განვითარების ძირითად და ზოგად კა- 
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ნონზომიერებათა შესახებ.! იგი მიზნად არ ისახავს შეისწავლოს 

სახელმწიფოს საქმიანობის ყველა მხარე, კონკრეტული იური- 

დიული ნორმების შინაარსი. ასეთ ამოცანას ასრულებს სამარ- 

თლმცოდნეობის მთელი სისტემა. „შესავალი სამართალმცოდნე- 

ობაში“ სახელმწიფოსა და სამართალს შეისწავლის ურთიერთკა- 

ვშირში, ურთიერთდამოკიდებულებაში, ურთიერთგანპირობებუ- 

ლობაში, ხსნის ამ რთულ სოციალურ მოვლენათა ზოგად ნიშნებს, 

მათ შინაგან არსსა და დანიშნულებას, ყურადღებას ამახვილებს 

ობიექტურ კანონზომიერებებზე, რომლებიც განაპირობებენ ამ 

მოვლენათა არსებობასა და ფუნქციონირებას. 

სასწავლო დისციპლინას – „სამართალმცოდნეობის შეს- 

ავალს“ აქვს კონკრეტული მიზნები და ამოცანები, რომელთა 

შორის მნიშვნელოვანია ორი აკადემიური ამოცანა: 

0 პირველი მათგანი მდგომარეობს იმაში, რომ შემუშავებულ 

იქნეს ლოგიკურად დამთავრებული სისტემა ცნებებისა, რომლე- 

ბიც საფუძვლად უდევს ყველა სპეციალურ იურიდიულ მეცნიე- 
რებას და განზოგადდეს ისინი. 

0 მეორე ამოცანაა შესწავლილ იქნეს მეთოდები, რომელთა 

დახმარებითაც ხდება სახელმწიფო-სამართლებრივ მოვლენათა 

შემეცნება. 

მეცნიერული ცნებები და განმარტებანი ადამიანური აზრო- 

ვნებისა ერთგვარი შეჯამებაა მოვლენებზე, მათ თვისებებსა და 

ნიშნებზე. სწორედ ცნებებში არის ასახული სახელმწიფო-სამარ- 

თლებრივი რეალობა, მეცნიერულ აბსტრაქციებშია კონცენ- 

ტრირებული საუკუნეების განმავლობაში დაგროვილი ცოდნა. 

სახელმწიფო-სამართლებრივი განმარტებანი კი არის პოლი- 

.· ტიკურ-სამართლებრივი ცნებების მოკლე და ზუსტი ახსნა. მათ 

აქვთ როგორც თეორიული, ასევე პრაქტიკული მნიშვნელობა. 

„სამართალმცოდნეობის შესავლის" მიერ შემუშავებული ცნე- 
ბები და განმარტებანი, დასკვნები და კატეგორიები იურიდიულ 

მეცნიერებაში წარმოადგენენ ბაზისეულსა დაფუნდამენტალურს 

და სამართალმცოდნეობაში აქვთ ფუძემდებლური მნიშვნელობა. 

სწორედ ამიტომ შეიძლება ითქვას,რომ შესავალი სამართალმცო- 

1 კანონზომიერებანი რეალური მყარი კავშირებია, რომლებშიც გამოხატულია 
მოცემული მოქელენის არსი 
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სახელმწიფოსა და სამართლის შუმეცნების მეთოდი 
  

დნეობაში არის გასაღები, აუცილებელი სპეციალური შესავალი 

დარგობრივი იურიდიული მეცნიერების შესაწავლისათვის. 

უდავოა, რომ სახელმწიფო და სამართალი ვითარდება არა 

ვაკუუმში, არამედ განსაზღვრულ ეკონომიკურ, პოლიტიკურ, 

სოციალურ გარემოში და განიცდის მათ ზემოქმედებას. შესაბა- 

მისად, სახელმწიფოსა და სამართლის შესწავლა უნდა მოხდეს ამ 

ფაქტორების გათვალისწინებით. არაიურიდიული გარემო შედის 

შესასწავლი ობიექტის შემადგენლობაში იმდენად, რამდენადაც 

მნიშვნელოვან გავლენას ახდენს სახელმწიფოსა და სამართალზე. 

ამიტომაა, რომ სასწავლო დისციპლინის ჩარჩოებში შეისწავლება 

არა მხოლოდ სახელმწიფო-სამართლებრივი კატეგორიები, არა- 

მედ ზოგიერთი მათთან დაკავშირებული ცნებები, ინსტიტუტები, 

კერძოდ, ისეთი, როგორიცაა დემოკრატია, პოლიტიკური სისტე- 

მა, პოლიტიკური რეჟიმი და სხვ. 

„შესავალი სამართალმცოდნეობაში“ საზოგადოებრივი მეც- 

ნიერებაა, რამდენადაც შეისწავლის სახელმწიფოსა და სამარ- 

თალს, როგორც საზოგადოებრივ მოვლენებს, მათი წარმოშო- 

ბისა და ფუნქციონირების, არსისა და ფორმების, იურიდიული 

ურთიერთობების და კავშირების, მართლმეგნებისა და სამართ- 

ლებრივი კულტურის თავისებურებების თვალსაზრისით. სახელ- 

მწიფო და სამართლებრივი სინამდვილე გამოიხატება სხვადასხვა 

სამართლებრივ ინსტიტუტებში, რომელთაც არსებითი გავლენა 

აქვთ საზოგადოებაში მიმდინარე პროცესებზე. როგორც საზო- 
გადოებრივ მეცნიერებას, „სამართალმცოდნეობის შესავალს“ 
კავშირი აქვს ისეთ საზოგადოებრივ მეცნიერებებთან, როგორი- 
ცაა ფილოსოფია, პოლიტოლოგია, სოციოლოგია, ეკონომიკური 
და ისტორიული მეცნიერებანი. 

სახელმწიფოსა და სამართლის შემეცნების მეთოდი 

მეცნიერების თავისებურებანი ვლინდება არა მარტო საგან- 
ში, არამედ მეთოდშიც. ტერმინი „მეთოდი“ მეცნიერულ ბრუნვაში 
შემოიტანეს ძველმა ბერძნებმა. იგი ნიშნავს „შემეცნების გზას". 
შესაბამისად, იურიდიული შემეცნების მეთოდი იურიდიული შე- 
მეცნების გზაა. 

გამოჩენილი სწავლულები მეთოდს განსაკუთრებულმნიშვნე- 
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ლობას ანიჭებდნენ. ფ. ბეკონი მეთოდს აიგივებდა სანთელთან, 

რომელიც გზას უნათებს მეცნიერს, რომლის კვლევის ნაყოფიე- 

რება, რეალური სინამდვილის შემეცნების სიღრმე და ხარისხი 

ბევრად არის დამოკიდებული გამოყენებულ მეთოდზე. მოძღ- 

ვრებას მეთოდების შესახებ ეწოდება მეთოდოლოგია. 

მეთოდი მეცნიერული საქმიანობის პრინციპების, წესებისა 

და ხერხების ერთობლიობაა, მიმართული ჭეშმარიტი, დასაბუ- 

თებული ცოდნის მიღებისაკენ. იურიდიული მეთოდი, როგორც 

შემეცნების გზა არის სახელმწიფოსა და სამართლის შესახებ.·ცო- 

დნის გაღრმავების და განვითარების გზა ემპირიული დონიდან 
თეორიული დონისაკუნ. იურიდიული მეთოდისათვის დამახასია- 

თებელია ის, რომ თავისი ბუნებით იგი არის სინამდვილის შემეც- 

ნების საშუალება, სამყაროს შემეცნება სამართლებრივი თვალ- 

საზრისით, რამდენადაც სახელმწიფო და სამართალი სამყაროს 

შემადგენელი ნაწილებია. იურიდიული მეთოდის თვალსაზრისით 

იურიდიული სინამდვილე არის ჭეშმარიტება. 

შეხედულებანი, მოძღვრებები და თეორიები სახელმწიფო- 

სა და სამართლის შესახებ სხვადასხვა ქვეყნებში და სხვადასხ- 
ვა ეპოქაში სხვადასხვაგვარია. შესაბამისად, განსხვავებულია 

სახელმწიფო-სამართლებრივ მოვლენათა შესწავლის მეთოდიც. 

სახელმწიფოსა და სამართლის შესახებ განსხვავებული იდეო–- 

ლოგიური შეხედულებების არსებობა კი არ გამორიცხავს, არა- 

მედ ხაზს უსვამს სპეციალური იურიდიული მეცნიერების მიერ 

მათი შესწავლის აუცილებლობას სამართლის პოზიციებიდან. 

გამოსაკვლევი საკითხების სფეროს შესაბამისად განასხვა- 

ვებენ ზოგად და კერძო მეთოდებს. მრავალსაუკუნოვანმა მსო- 

ფლიო გამოცდილებამ დაადასტურა თუ რაოდენ დიდი მნიშვნე- 

ლობა აქვს თითოეულ მათგანს შესაცნობი ობიექტის არსისა და 

დანიშნულების დადგენაში. 

ზოგადი მქთოდმები შემუშავებულ იქნა საზოგადოებრივი 

და საბუნებისმეტყველო მეცნიერებების მიერ. ისინი აქტიურად 

გამოიყენება სახელმწიფო-სამართლებრივი ინსტიტუტების გა- 

მოსაკვლევად. მათ მიეკუთვნება შედარებითი, ანალიზისა და 

სინთეზის, სისტემური, სტრუქტურული, აბსტრაქტული და სხვ. 

დავახასიათოთ თითოეული მათგანი. 
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სახელმწიფოსა და სამართლის შუმუცნების მეთოდი 

0 შედარებითი მეთოდის დახმარებით შესაძლებელი ხდება 

სახელმწიფო-სამართლებრივი ინსტიტუტების შედარება, მათი 
ზოგადი და განსაკუთრებული ნიშნების გამოვლენა, მსგავსებისა 
და განსხვავების დადგენა. ბუნებრივია, შედარებას ექვემდებარე- 

ბა ანალოგიური, მსგავსი ინსტიტუტები. ღრმა შედარებითი ანა- 

ლიზი გულისხმობს ნორმატიულ მასალასთან ერთად ეკონომიკუ- 

რი, კულტურული, ეროვნული და სხვა ფაქტორების შესწავლას, 

საკვლევი ინსტიტუტების სოციალური მნიშვნელობის დადგენას. 

0 სისტემური მეთოდი დიდ შესაძლებლობას ქმნის სახელ- 

მწიფო-სამართლებრივი ინსტიტუტების სტრუქტურული ელე- 

მენტების შესასწავლად. ყველა სისტემა წარმოადგენს ერთიან 

მთლიანს, რომელიც შედგება ურთიერთდაკავშირებული ელე- 

მენტებისაგან. სახელმწიფო და სამართალი თავიანთი არსით და 

სტრუქტურით რთული სისტემური მოვლენები არიან. მათ ახა- 
სიათებთ ორმხრივი სტრუქტურული ორგანიზაცია. ერთი მხრივ, 

თითოეულ მათგანს აქვს შინაგანი სტრუქტურა, მეორე მხრივ თი- 

თოეული მათგანი წარმოადგენს სუპერ-სტრუქტურის ელემენტს. 

მაგალითად, სახელმწიფო საზოგადოების პოლიტიკური სისტე- 
მის ელემენტია, სახელმწიფო ორგანო სახელმწიფო მექანიზმის 

ელემენტია, სამართლის დარგი სამართლის სისტემის ელემენ- 

ტია, სამართლის ნორმა – სამართლის დარგის ელემენტია და ა.შ. 

სისტემური მეთოდი გულისხმობს თეორიული პრინციპებისა 

და დებულებების ერთობლიობას, რომელიც საშუალებას იძლევა 
განხილულიქნეს სამართლის ნორმა,როგორც სისტემა, გაკეთდეს 
განზოგადებული დასკვნები სამართლებრივი რეგულირების მთე- 
ლი მექნიზმის განვითარების კანონზომიერებების შესახებ. 

სისტემურ-სტრუქტურული ანალიზის მსვლელობაში და- 

ჯგუფდება, გაანალიზდება გამოსაკვლევი მოვლენის ელემენტე- 
ბი, დადგინდება მათი შინაარსის სპეციფიკა, ფუნქციონალური 
დახასიათება, განისაზღვრება კავშირი ელემენტებს შორის მათი 
შინაგანი და გარეგანი ფორმების შესაცნობად. 

0 ანალიზისა და სინთეზის მეთოდი. სინთეზი, როგორც მე- 
თოდი უზრუნველყოფს გარკვეული კომპონენტების თვისობრივი 
ნიშნების ერთ მთლიანობაში წარმოჩენას. სინთეზი ავსებს სისტე- 
მურ ანალიზს და წარმოადგენს სამართლებრივი მოვლენებისა და 
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პროცესების კვლევის მნიშვნელოვან საშუალებას. 

პერძო მეცნიერული მეთოდების თავისებურება მდგომა- 

რეობს იმაში, რომ ისინი გამომუშავებულია იურიდიული მეცნიე- 

რების მიერ და მათი გამოყენება ხდება მხოლოდ ამ მეცნიერების 

ფარგლებში. ასეთ მეთოდებს აქვთ არა მარტო აკადემიური, არა- 

მედ პრაქტიკული მნიშვნელობაც. 

იურიდიული მეცნიერებისა და იურიდიული მეთოდებისათვის 

იურიდიული სინამდვილე არის სამყაროზე სამართლებრივი შეხე- 

დულება, სინამდვილის სამართლებრივი ხედვა. თუ მათემატიკო- 

სისათვის სამყაროს არსი – რიცხვებია, იურისტისათვის სამყა- 

როს არსი – სამართალია. 

სამართალმცოდნების კერძო მეცნიერული მეთოდები არის 

სპეციალური პრინციპების ერთობლიობა სახელმწიფო-სამართ- 

ლებრივ მოვლენათა არსებობისა და ფუნქციონირების ერთი რო- 

მელიმე მხარის ან ასპექტის კვლევაში. კერძო მეცნიერულ მეთო- 

დებში აისახება შესასწავლი მოვლენებისადმი განსაზღვრული 

მიდგომა. მაგალითად, სამართალი გარეგნულად გამოვლინდე- 

ბა ნორმატიული აქტების ენაში, ფუნქციონირებაში, გენეზისში, 

სტრუქტურაში. თითოეულ ამ მომენტს შეესაბამება თავისი მე- 

თოდი, თავისი მიდგომა. სამართლის გენეზისსა და ფუნქციონი- 

რებას ისტორიული მიდგომა, კონკრეტულ-სოციოლოგიური მე- 

თოდი, მის ენობრივ ფორმას – ლოგიკურ-ენობრივი, სამართლის 

სტრუქტურას – სისტემურ-სტრუქტურული მეთოდი და ა.შ. კერ- 

ძო მეცნიერული მეთოდებიდან აღსანიშნავია: 

09 ლოგიკურ-ენობრივი მეთოდი, რომელსაც უწოდებენ აგრე- 

თვე ფორმალურ-დოგმატურს. იგი დაფუძნებულია ფორმალური 

ლოგიკისა და ენის წესების ცოდნაზე. ლოგიკურ-ენობრივი მეთო- 

დი აუცილებელია იმ თეორიებისათვის, რომლებიც სამართალს 

განიხილავენ, როგორც ნორმების სისტემას. თითოეული სამარ- 

თლებრივი ნორმა ენობრივი გამოხატულებაა სავალდებულო ან 

შესაძლებელი ქცევისა,რომელსაც აქვს განსაზღვრული ლოგიკუ- 
რი სტრუქტურა. ლოგიკისა და ენის წესები გამოიყენება, უპირ- 

ველეს ყოვლისა, სამართლის ნორმების ინტერპრეტაციისათვის 

როგორც უშუალოდ პრაქტიკული, ისე მეცნიერული მიზნებით. 

090 ფორმალურ-იურიდიული მეთოდი. ფორმალურ-იურიდიუ- 
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სახელმწიფოსა და სამართლის შემეცნების პრინციპები 

ლი მეთოდი გამომდინარეობს თვით სახელმწიფოსა და სამართ- 

ლის ბუნებიდან. მისი დახმარებით ხდება მთლიანად სამართლის 

და სამართლის ნორმების შინაგანი აგებულების კვლევა, სამარ- 

თლის წყაროების (ფორმების) ანალიზი, ნორმატიული მასალის 

სისტემატიაცია, სახელმწიფოს ფორმის, სახელმწიფო ორგანოს 

კომპეტენციის იურიდიული გაფორმება და ა.შ. 

ფორმალურ-იურიდიული მეთოდი შესაძლებლობას იძლე- 

ვა აღწერილი, დაჯგუფებული და სისტემატიზირებული იქნეს 
სახელმწიფოსა და სამართლის შინაგანი და გარეგანი ფორმები. 

ბ სახელმწიფო-სამართლებრივი მოდელირების მეთოდი. 

ამ მეთოდის არსი მდგომარეობს შემდეგში: სხვადასხვა სახელ- 

მწიფო-სამართლებრივ მოქლენებს აქვთ განსაზღვრული მსგავ- 

სება. ამიტომ, ერთ-ერთი მათგანის (მოდელის) თვისობრივი ნიშ- 

ნების ცოდნა შესაძლებლობას იძლევა განსაზღვრული აზრით 

ვიმსჯელოთ მეორეზე. 

მოდელირება გვეხმარება სახელმწიფო აპარატის ორგანიზა- 

ციის საუკეთესო სქემის მოძებნაში, უფრო რაციონალური ადმი- 

ნისტრაციულ-ტერიტორიული სტრუქტურების, კანონმდებლო- 

ბის სისტემის ფორმირებაში და სხვ. 

0 კონკრეტულ-სოციოლოგიური მეთოდი. სახელმწიფო და 

სამართალი განიხილებიან როგორც საზოგადოებრივი ცხოვრე- 

ბის რეალური მოვლენები, დაკავშირებულნი სხვა სოციალურ 

მოვლენებთან (ეკონომიკასთან, პოლიტიკასთან, მართლშეგნე- 

ბასთან და ა.შ). 

კონკრეტულ-სოციოლოგიური კვლევის ობიექტს წარმოად- 
გენს სახელმწიფო-სამართლებრივი ინსტიტუტების ფუნქციონი- 
რება. ეს მეთოდი საშუალებას აძლევს მკვლევარს სახელმწიფო- 
სამართლებრივი მოვლენები შეაფასოს თვისობრივი ნიშნით, გა- 
მოავლინოს მათი განვითარების ტენდენციები. 

სახელმწიფოსა და სამართლის შემეცნების პრინციპები 

სამართალმცოდნეობის მეთოდოლოგიურ არსენალში მნიშ- 
ვნელოვან მისიას ასრულებს პრინციპები – ის ძირითადი იდეე- 
ბი, რომლებიც გამომდინარეობენ სახელმწიფოსა და სამართლის 
ფორმირების, განვითარებისა და ფუნქციონირების პროცესიდან. 
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სამართლცოდნეობის ძირითადი პრინციპებია: 

0 ისტორიზმის პრინციპი, რომლის არსი მდგომარეობს იმაში, 

რომ სახელმწიფო და სამართალი შესწავლილი უნდა იქნეს განვი– 
თარებაში, ცვალებადობაში კონკრეტულ-ისტორიული ფაქტორე- 
ბის გათვალისწინებით, რამდენადაც ჭეშმარიტება ყოველთვის 
კონკრეტულია. სახელმწიფო-სამართლებრივი მოვლენები უნდა 

შევისწავლოთ არა მარტო მათი დღევანდელი მდგომარეობის, 

არამედ წარსულისა და სავარაუდო მომავლის პოზიციებიდან. ამ 
თვალსაზრისით, მეტად მნიშვნელოვანია პასუხი კითხვებზე – რა 

მიზეზებმა განაპირობეს სახელმწიფოსა და სამართლის წარმოშო- 

ბა, როგორია მათი ევოლუციის პერსპექტივები და ტენდენციები. 

0 კომპლექსური კვლევის პრინციპების თანახმად, სახელ- 

მწიფო და სამართალი შესწავლილ უნდა იქნეს არა მარტო იური- 

დიული თვალსაზრისით, არამედ ფილოსოფიის, სოციოლოგიის, 

პოლიტოლოგიის, ეკონომიკური მეცნიერების პოზიციებიდან. 

სახელმწიფოსა და სამართლის ყველა მხარე და ელემენტი განხ- 

ილულ უნდა იქნეს არა მხოლოდ სტატიკაში, არამედ დინამიკა- 

შიც, არაიზოლირებულად, არამედ სხვა მოვლენებთან მჭიდრო 

კავშირში. ყოველმხრივი და სრულყოფილი კვლევა გულისხმობს 

აგრეთვე სახელმწიფოსა და სამართლის შემეცნებას არა რომე- 

ლიმე ერთ ასპექტში, არამედ ყველა ასპექტში. მნიშვნელოვანია, 

რომ სახელმწიფოსა და სამართლის შესწავლის პროცესში იუ- 

რიდიულ ცნებებთან და კატეგორიებთან („სამართალი“, „კანო- 

ნიერება“, „სამართალშემოქმედება", „სამართლის შეფარდება“) 

ერთად გამოიყენება ფილოსოფიური ცნებები და კატეგორიები 

(„არსი", „ფორმა“, „სტრუქტურა“, „სისტემა“, „ფუნქცია“ და ა.შ.). 

0 თეორიისა და პრაქტიკის შერწყმის პრინციპის ძირითადი 

აზრი იმაში მდგომარეობს, რომ თეორიულ დონეზე სახელმწიფოსა 

და სამართლის სხვადასხვა მხარეების შესწავლა არ შეიძლება წარ- 

მატებული იყოს, თუ არ იქნა განზოგადებული სახელმწიფოსა და 

სამართლის ფუნქციონირების პრაქტიკა, რამდენადაც თეორიუ- 

ლი დებულბების ჭეშმარიტების კრიტერიუმი არის პრაქტიკა. პრა- 

ქტიკის ანალიზი შესაძლებლობას იძლევა მინიმუმამდე დავიდეს, 

ან მთლიანად აღმოიფხვრას ნეგატიური მოვლენები, რომლებიც 

აბრკოლებენ სახელმწიფოსა და სამართლის ნორმალურ ფუნქ- 
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სასნაელო კურსის სისტემა 

ციონირებას, ღრმად იქნეს შესწავლილი მათი ურთიერთმოქმედე- 

ბის მექანიზმი და საზოგადოებასთან ურთიერთობის ფორმები. 

სასწავლო კურსის სისტემა 

სასწავლო კურსის სისტემა გულისხმობს მის შინაგან აგე- 

ბულებას, შესწავლილი საკითხების ლოგიკურ წყობას. „შესავა- 

ლი სამართალმცოდნეობაში“, როგორც იურიდიული პროფილის 

მეცნიერება და სასწავლო დისციპლინა ერთიან, მთლიან სისტე- 

მას წარმოადგენს. ამ ერთიანობას განაპირობებს მონოლითუ- 

რად შეკრული წრე საკითხებისა, რომლებიც აღნიშნული კურსის 

ფარგლებში შეისწავლება. ეს საკითხები ქაოსურად კი არ არის 

განლაგებული, არამედ სისტემურად, თანმიმდევრულად, რაც 

იმის პირობაა, რომ სტუდენტს ჩამოუყალიბდეს ასევე სისტემუ- 
რი ცოდნა სახელმწიფო-სამართლებრივი მოვლენების არსისა და 

დანიშნულების შესახებ. 

საკმაო სიზუსტით შეიძლება გაიმიჯნოს „სამართალმცოდ- 

ნეობის შესავლის" ისეთი ფართო ნაწილები, როგორიცაა სახელ- 

მწიფოთმცოდნეობა – მოძღვრება სახელმწიფოს შესახებ და 

სამართალმცოდეობა (ამ სიტყვის ვიწრო გაგებით) – მოძღვრება 

სამართლის შესახებ. 

პირველ ნაწილში – სახელმწიფოთმცოდეობა შეისწავლება 

ისეთი საკითხები, როგორიცაა სახელმწიფოს ცნება და ძირითა- 

დი ნიშნები, სახელმწიფოს მიზანი და ფუნქციები, სახელმწიფოს 

ტიპები, სახელმწიფოს ფორმა, სამართლებრივი სახელმწიფო, 

სახელმწიფო და დემოკრატია და ა.შ. 

მეორე ნაწილში – სამართალმცოდნეობა (ამ სიტყვის ვიწრო 
გაგებით)? შეისწავლება შემდეგი საკითხები: სამართლის ცნება, 
მისი ნიშნები, სამართლის პრინციპები და ფუნქციები, სამარ- 
თლის ნორმის სახეები და სტრუქტურა, სამართლის წყაროები 
(ფორმები), სამართლებრივი ურთიერთობა, კანონიერება და 
მართლწესრიგი, სამართლის სისტემა და ა.შ. 

სამართალმცოდების შესწავლის დასრულებული სისტემა 
სახელმწიფო-სამართლებრივი ინსტიტუციების მეცნიერული შე- 
მეცნების მნიშვნელოვანი ფაქტორია. 

? ფართო გაგებით ტერმინი „სამართალმცოდნეობა“" აღნიშნავს იურიდი 
მეცნიერებათა მთელ სისტემას. იმშოშელ 
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სქემაM1 

  

სასწავლო დისციპლინის „შესავალი 

სამართალმცოდნეობაში“ ჯოგალი დახასიათუბა 

თა
მა

რ 
ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
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არის განზოგადებული 

სასწავლო 
„ცოდნის სისტემა 

ახელმნწიფოსა და 
დ იაპლინი 

ისციარინის სამართლის წარმოშობის, 
საგანი 

    

სასწავლო ხერხების ერთობლიობა 

დისციპლინის მიმართული ჭეშმარიტი, 

მეთოდი დასაბუთებული ცოდნის 

მიღებისაკენ. იურიდიული 

  

  

   
    
    
      
    
      
    
   

    

   
    
      
      
      
    
  

   
„შესავალი 

სამართალმცოდნეობაში“ 

არსის, დანიშნულებისა და 

განვითარების ძირითად და 

ზოგად კანონზომიერებათა 

შესახებ. 

   
მეთოდი არის 

მეცნიერული საქმიანობის 

პრინციპების, წესებისა და 

მეთოდი იურიდიული 

შემეცნების გზაა. 

  

„“ V 

ზოგადი მეცნიერული კერძო მეცნიერული მეთოდები: 
მეთოდები: ლოგიკურ-ენობრივი, 

შედარებითი, სისტემური, 

სტრუქტურული, ანალიზისა 
და სინთეზის       

22 

კონკრეტულ-სოციოლოგიური, 
ფორმალურ-იურიდიული, 

მოდელირების მეთოდი      



/“ „სელვღიფოაჯდა . " სახელმწიფოსა და 
სამართლის შემეცნების 

პრინციპები – ძირითადი 

იდეებია, რომლებიც 

გამომდინარეობენ 

სახელმწიფოსა 

და სამართლის 

განქითარების და 

ფუნქციონირების 

პროცესიდან.     ა=-“–“+“–- 

სასწავლო კურსის 

სისტემა გულისხმობს 

შესასწავლი საკითხების 

ლოგიკურ წყობას. 

  

სქემა M1 

    
              
  

  

        

  

ისტორიზმის პრინციპი, 

კომპლექსური კვლევის 
პრინციპი, 

თეორიისა და პრაქტიკის 

შერწყმის პრინციპი. 

ა)სახელმწიფოთმცოდნეობა 

(მოძღვრება სახელმწიფოს 

შესახებ) · 

ბ) სამართალმცოდნეობა 
(მოძღვრება სამართლის 

შესახებ) 

      23 
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პირველი ნაწილი 
  

სახელმწიფოთმცოდნეობა 

(სახელმწიფოს თეორია) 

 



თავი I. სახელმწიფოს არსი და მისი განეითარების კანონზომიერებანი 
  

თა
მა
რ 

ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

თავი I. სახელმწიფოს არსი ლა მისი განვითარების 

კანონზომიურებანი 

§ 1. ძირითადი თეორიები სახელმწიფოს წარმოშობის შესახებ 

სახელმწიფოს წარმოშობის თავისებურებათა შესწავლას აქვს 

არა მარტო აკადემიურ-შემეცნებითი, არამედ პოლიტიკურ-პრა- 

ქტიკული მნიშვნელობაც. იგი საშუალებას იძლევა ღრმად იქნეს 

შეცნობილი სახელმწიფოს სოცილური ბუნება და დანიშნულება, 

მისი წარმოშობის მიზეზები და პირობები. 

მსოფლიოში ყოველთვის არსებობდა და არსებობს სხვადასხ- 

ვა თეორიები სახელმწიფოს წარმოშობის შესახებ. ეს ბუნებრივი 

და გასაგებია, რადგან პრობლემა რთული და მრავალმხრივია. 

ადამიანებს ყოველთვის აინტერესებდათ საკითხი იმის შესახებ, 

რატომ წარმოიშვა სახელმწიფო და რა მიზეზებმა განაპირობეს 

ეს პროცესი, რომელიც მკვეთრად განსხვავებულია სხვადასხვა 

ქვეყნებში და ერებში. 

წარსულის და თანამედროვე პერიოდის მეცნიერულმა აზრმა 

შეიმუშავა მთელი რიგი თეორიები სახელმწიფოს წარმოშობის შე- 

სახებ. ეს თეორიები ასახავენ საზოგადოების გარკვეული ჯგუფე- 

ბის, სოციალური ფენების, ერების შეხედულებას სახელმწიფოს 

წარმოშობის სხვადასხვა ასპექტზე. მათი საფუძველია ასევე 

განსხვავებული ეკონომიკური, ფილოსოფიური, პოლიტიკური და 

სხვაგვარი ინტერესები. მრავალთა შორის გამორჩეულია შემდე- 

გი თეორიები: 

ლუ თეოლოგიური თეორია ერთ-ერთი უძველესი თეორიაა. 

მისი წარმომადგენლების აზრით, სახელმწიფო შექმნა ღმერთ- 

მა და იგი ყოველთვის არსებობდა ღმერთის ნების საფუძველ- 

ზე, ამიტომ ყველა ადამიანი უნდა დაემორჩილოს ღვთის ნებას. 

უძველეს სამართლის წიგნში „ჰამურაბის კანონებში" (ძველი 

ბაბილონი) განმტკიცებული იყო ხელისუფლების ღვთაებრივი 

წარმოშობის იდეა. „ადამიანი წარმოადგენს ღმერთის აჩრდილს, 

მონა არის ადამიანის აჩრდილი, ხოლო მეფე ღმერთის თანასწო- 

რია“ – ადგენდა სამართლის წიგნი. ძველ ჩინეთში იმპერატორი 

ზეცის შვილად ითვლებოდა. შედარებით გვიან სახელმწიფო ხე- 

ლისუფლების ღვთაებრივი წარმოშობის თეორია განავითარა 
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§ 1.ძირითადი თეორიები სახელმწიფოს წარმოშობის შუსახებ 
  

ქრისტიანულმა რელიგიამ. თეოლოგიური თეორიის თანახმად, 

მთელი სამყაროს და მათ შორის სახელმწიფოს შემოქმედი არის 

ღმერთი. ამ თეორიის ცნობილი წარმომადგენელი იყო კათო- 

ლიკური ეკლესიის სწავლული ღვთისმეტყველი თომა აქვინელი, 

რომელიც უმდაბლესის უმაღლესისადმი მორჩილებას ღმერთის 

ნებად მიიჩნევდა. 
Cო ხელშეკრულების თეორია. ამ თეორიის ცალკეული ელე- 

მენტები შემუშავებული იქნა ძველი რომის და ძველი საბერძნეთის 

ფილოსოფოსების მიერ, თუმცა როგორც თეორია,იგი ჩამოყალიბ- 

და XVII-XVIII საუკუნეებში. ხელშეკრულების თეორიის თვალსაჩი- 

ნო წარმომადგენლები არიან: დ. დიდრო, ა. რადიშჩევი, ჯ. ლოკი, ჟ. 

რუსო და სხვ. ამ თეორიის წარმომადგენლები მიიჩნევდნენ, რომ 

სახელმწიფოს წარმოშობამდე ადამიანები იმყოფებოდნენ ბუნე- 

ბრივ მდგომარეობაში, ჰქონდათ თანდაყოლილი უფლებები და 

თავისუფლებები. თ. ჰობსი მიიჩნევდა, რომ ეს იყო მდგომარეო- 

ბა, როცა „ყველა ყველას ებრძოდა“, მშვიდობისა და კეთილდღე- 

ობისათვის ადამიანებმა ერთმანეთთან დასდეს ხელშეკრულება, 

შექმნეს სახელმწიფო, თავიანთი უფლებების ნაწილი გადასცეს 

სახელმწიფოს და იკისრეს მოვალეობა დამორჩილებოდნენ მას, 

ხოლო სახელმწიფომ ვალდებულება იკისრა დაეცვა ადამიანის 

განუსხვისებელი უფლებები, კერძოდ, საკუთრების უფლება, თა- 

ვისუფლება და უშიშროება. ჟ. რუსოს აზრით, ადამიანთა შეთანხ- 

მება კანონიერი ხელისუფლების საფუძველია. სუვერენიტეტი 
ეკუთვნის მთლიანად ხალხს, ხოლო მმართველები ხალხის უფლე- 
ბამოსილებით აღჭურვილნი და ხალხის წინაშე პასუხისმგებელ- 
ნი, ხალხის ნებით შესაცვლელი ადამიანები არიან. სახელმწიფოს 
წარმოშობის ხელშეკრულების თეორია ვერ პასუხობს კითხვებზე 
– სად, როდის და როგორ დადეს ადამიანებმა საზოგადოებრივი 
ხელშეკრულება, ვინ იყვენენ მისი მონაწილენი? აღნიშნული თეო- 
რია ანტიისტორიულია, მაგრამ ეს ვერ ამცირებს მის მეცნიერულ 
მნიშვნელობას. მან პირველმა გაამახვილა ყურადღება იმაზე, 
რომ სახელმწიფო წარმოიშვა ადამიანთა შეგნებული და მიზანდა- 
სახული საქმიანობის შედეგად, რომ სახელმწიფო, როგორც სა- 
ზოგადოებრივ-პოლიტიკური ინსტიტუტი უდიდეს ზემოქმედებას 
ახდენდა საზოგადოებაზე და მის თითოეულ წევრზე. 
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თაეი IL სახელმწიფოს არსი და მისი განეითარუბის კანონზომიურებანი 
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ხელშეკრულების თეორიამ დაუდო სათავე მოძღვრებას 

სახალხო სუვერენიტეტის შესახებ, დაამკვიდრა სახელმწიფო- 
სახელისუფლო სტრუქტურების ხალხის წინაშე პასუხისმგებლო- 

ბის და მათი მონაცვლეობის პრინციპი. 

ხელშეკრულების თეორიის საწინააღმდეგო მოსაზრება გა- 

ნავითარა გერმანული კლასიკური ფილოსოფიის გამოჩენილმა 

წარმომადგენელმა ჰეგელმა. იგი ამტკიცებდა, რომ ბუნებისა 

და საზოგადოების ყველა მოვლენას, მათ შორის, სახელმწიფოს 

და სამართალს საფუძვლად უდევს აბსოლუტური სულიერი და 

გონიერი საწყისი – „აბსოლუტური იდეა“. თავის ნაწარმოებში 

„სამართლის ფილოსოფია" ჰეგელი ობიექტური იდეალიზმის პო- 

ზიციებიდან აკრიტიკებს სახელმწიფოს წარმოშობის ხელშეკრუ- 

ლების თეორიას. მისი აზრით, სახელმწიფო არის სამართლიანო- 

ბის რეალიზაციის უმაღლესი ფორმა, რომელიც ემსახურება არა 
ვინმეს ინტერესების დაცვას, არამედ მბრძანებლობას და მას არ 

შეუძლია გამოხატოს ხალხის ინტერესები. 

ფუ პატრიარქალური თერრია ფართოდ იყო გავრცელებუ- 

ლი ძველ საბერძნეთსა და რომში, შემდგომში კი აღორძინდა შუა 

საუკუნეების აბსოლუტიზმის პერიოდში. მისი აქტიური მხარდა- 

მჭერი იყო არისტოტელე, რომელიც თვლიდა, რომ სახელმწიფო 

წარმოადგენს ადამიანთა ცხოვრების ბუნებრივ ფორმას. ამიტომ, 

სახელმწიფოს გარეშე, ადამიანთა ურთიერთობები წარმოუდგე- 

ნელია. საზოგადოება ისწრაფვის გაერთიანდნენ და შექმნან პა- 

ტრიარქალური ოჯახები. სწორედ ასეთი ოჯახების გაზრდისა 

და გაფართოების შედეგად წარმოიშვა სახელმწიფო. არისტოტე- 

ლე მიიჩნევდა, რომ სახელმწიფო ხელისუფლება არის მამის (პა- 

ტრიარქის) ხელისუფლების გაზრდისა და განვითარების შედეგი. 

რუსი ისტორიკოსის მ. პოკროვსკის აზრით, სახელმწიფო ხელი- 

სუფლების უძველესი ტიპი განვითარდა უშუალოდ მამის ხელი- 

სუფლებისაგან. 

აღსანიშნავია, რომ ამ თეორიის განვითარების შედეგია ე.წ. 

„პატერიალიზმი"“, რომელიც განადიდებს ბელადს და ნოყიერ 

ნიადაგს ქმნის პიროვნების კულტისათვის. „პატერიალიზმის“ 

ტრადიცია დღემდე ცოცხლობს ზოგიერთ ქვეყანაში და ამ იდეის 

გავლენით ხშირად ნებით თუ უნებლიედ აძლევენ ძალიან ფართო 
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§ I.ძირითადი თუორიუბი სასელმწიფოს წარმოშობის შესახებ 

უფლებამოსილებას სახელმწიფო მოღვაწეს, მიიჩნევენ რა მას 

ყოვლისშემძლე ძალად. პატრიარქალურ თეორიას აკრიტიკებდა 

სხვადასხვა ეპოქის ბევრი გამოჩენილი მოაზროვნე როგორც სა- 

ზოგადოებისათვის ზიანის მომტანს. 

ო ძალმომრეობის თეორია. ძალმომრეობის თეორია წარ- 

მოიშვა და გავრცელდა XIX საუკუნის ბოლოს და X საუკუნის და- 

საწყისში, თუმცა მისი ჩანასახები ჯერ კიდევ უძველეს დროშიც 

იყო. ამ თეორიის ყველაზე გამოჩენილი მომხრეები არიან გერ- 

მანელი ფილოსოფოსი და ეკონომისტი ე. დიურინგი, ავსტრიელი 

სოციოლოგი და სახელმწიფოთმცოდნე ლ. გუმპლოვიჩი, „მარქ- 

სიზმის რევიზიონისტი“ კ. კაუცკი. თეორიის ქვაკუთხედია იმის 

მტკიცება, რომ სახელმწიფოს წარმოშობის მიზეზია არა საზო- 

გადოების სოციალურ-ეკონომიკური განვითარება და კლასების 

გაჩენა, არამედ ომი, დაპყრობა და ძალმომრეობა. ლ. გუმპლოვი- 

ჩი წერდა, რომ მსოფლიოში არ არის არცერთი მაგალითი სახელ- 

მწიფოს წარმოშობისა, თუ არა ძალადობრივი აქტის შედეგად. 

მას ცხოველების ცხოვრების მაგალითი გადააქვს ადამიანთა სა- 

ზოგადოებაზე, სადაც ბატონობს ბუნების კანონი, რომლის თა- 

ნახმად, სუსტი უნდა დაემორჩილოს ძლიერს. 

კ. კაუცკი ანვითარებს რა ძალმომრეობის თეორიას, ამტკი- 
ცებს, რომ ომმა და ძალადობამ ერთდროულად წარმოშვეს კლა- 
სები და სახელმწიფო. 

ე ორგანული თეორია სახელმწიფოს აიგივებს ადამია- 
ნის ორგანიზმთან და მიიჩნევს, რომ მას აქვს დამოუკიდებელი 
ნება და შეგნება. ორგანული თეორიის თანახმად, სახელმწიფო 
წარმოადგენს ბუნების ძალების მოქმედების შედეგებს. ძველი 
საბერძნეთის მოაზროვნეები – პლატონი და არისტოტელე მიიჩ- 
ნევდნენ, რომ სახელმწიფო მრავალ ურთიერთობაში გვაგონებს 
ცოცხალ ორგანიზმს. როგორც ადამიანის სხეულიდან მოკვეთილ 
ხელებსა და ფეხებს არ შეუძლიათ დამოუკიდებელი ფუნქციონი- 
რება, ისე ადამიანს არ შეუძლია არსებობა სახელმწიფოს გარეშე. 
ორგანული თეორიის გამოჩენილი მომხრე ინგლისელი სწავლული 
ფილოსოფოსი გ. სპენსერი ამტკიცებდა, რომ სახელმწიფო არის 
საზოგადოებრივი ორგანიზმი, რომელიც შედგება ცალკეული 
ადამიანებისაგან. 
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თაქი I, სახელმწიფოს არსი და მისი განჭითარუბის კანონზომიერუბანი 
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ფმატერიალისტური(მარქსისტული)თეორიასრულყო- 
ფილი სახით მოცემულია ფრიდრიხ ენგელსის შრომაში „ოჯახის, 

კერძო საკუთრებისა და სახელმწიფოს წარმოშობა", რომელიც 

დაწერილია ამერიკელი მეცნიერის ლუი მორგანის გამოკვლე- 

ვების საფუძველზე. მატერიალისტური თეორია სახელმწიფოს 

წარმოშობას უკავშირებს კერძო საკუთრების გაჩენას, საზოგა- 

დოების დაყოფას ანტაგონისტურ კლასებად და კლასებს შორის 

შეურიგებელ ბრძოლას. მოვლენის არსი გამოიხატება ფორმულა- 

ში „სახელმწიფო არის შეურიგებელი კლასობრივი წინააღმდეგო- 

ბის პროდუქტი და გამოვლინება“. 

უნდა აღინიშნოს, რომ სახელმწიფოს წარმოშობაზე კლასების 

გავლენის უარყოფას არ აქვს საფუძველი, თუმცა არც იმას აქვს 

საფუძველი კლასები ჩაითვალოს სახელმწიფოს წარმოშობის ერ- 

თადერთ თავდაპირველ მიზეზად. როგორც ისტორიული ნიმად- 

ვილე ადასტურებს, სახელმწიფო არცთუ იშვიათად ჩასახულა და 

ჩამოყალიბებულა კლასების გაჩენამდე. სახელმწიფოს წარმოშო- 

ბის პროცესებზე ზეგავლენას ახდენდნენ უფრო მნიშვნელოვანი, 

ღრმა ფაქტორები. 

სახელმწიფოს წარმოშობის შესახებ თეორიების მრავალრიც-– 

ხოვნება ადასტურებს, რაოდენ რთული და მრავალმხრივია საზო- 

გადოების არსებობისა და განვითარებისათვის ესოდენ მნიშვნე– 

ლოვანი სოციალურ-პოლიტიკური ინსტიტუტი – სახელმწიფო. 
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სჭემა M 2 

ძირითადი თეორიუბი სახელმწიფოს 

წარმოშობის შესახებ 

  

სახელმწიფო შექმნა ღმერთმა, 

თეოლოგიური თეორია 

მონარქი არის ღმერთის მოადგილე დედამიწაზე. 
  

  

ხელშეკრულების თეორია 

სახელმწიფო წარმოიშვა საზოგადოებრივი ხელშეკრულების შედეგად. 

  

  

პატრიარქალური თეორია 

სახელმწიფო წარმოიშვა ოჯახის გაზრდისა და გაფართოვების შედეგად. 

  

ძალმომრეობის თეორია 

“ სახელმწიფო წარმოიშვა ძალმომრეობის შედეგად, ძლიერის მიერ სუსტის 

დამორჩილების შედეგად 

  

  

ორგანული თეორია 

სახელმწიფო წარმოადგენს ბუნების ძალების მოქმედების შედეგს. 

სახელმწიფო არის საზოგადოებრივი ორგანიზმი, რომელიც შედგება 
ცალკეული ადამიანებისაგან და თავისი აგებულებით ემსგავსება ცოცხალ 
ორგანიზმს. 
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მატერიალური (მარქსისტული) თეორია ) 
სახელმწიფო არის შეურიგებელი კლასობრივი ნინააღმდეგობის პროდუქტი 
და გამოვლინება 

7 
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თავი I. სასელმწიფოს არსი და მისი განვითარების კანონზომიერებანი 
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§ 2. სახელმწიფოს ცნება, მისი ძირითადი ნიშნები 

იურისპრუდენციის ერთ-ერთი კარდინალური პრობლემა 

არის სახელმწიფოს სრულყოფილი ცნების ჩამოყალიბება. ეს 

პრობლემა ისეთივე რთული და ძველია, როგორიც თვით სახელ- 

მწიფო. სახელმწიფოს ცნების საკითხი გამუდმებით იყო პოლიტო- 

ლოგიის, ფილოსოფიური, ისტორიული, ეკონომიკური, სოციო- 

ლოგიური და იურიდიული მეცნიერების კვლევის საგანი ყველა 

ეპოქაში – დაწყებული ძველი რომიდან და ძველი საბერძნეთიდან 

თანამედროვეობამდე. როგორია მისი როლი და დანიშნულება სა- 

ზოგადოებაში? როგორია მისი ფუნქციონირების მექანიზმი და 

განვითარების პერსპექტივები? რა არის სახელმწიფო? ეს საკი- 

თხები ჯერ კიდევ ღიად რჩება კაცობრიობის აზროვნებისთვის; 

სწორ პასუხს ამ კითხვებზე დიდი მნიშვნელობა აქვს მსოფლიოს 

ყველა ხალხისა და ქვეყნისათვის. 

მართებულად მიუთითებს გამოჩენილი ავსტრიელი მეცნიერი 

ჰ. კელზენი, რომ „სახელმწიფოს“ ცნების განსაზღვრის სიძნელე 

ღრმავდება იმითაც, რომ ამ ტერმინით ჩვეულებრივად აღინიშ- 

ნება სულ სხვადასხვა საგნები და მოვლენები. კერძოდ, საზოგა- 

დოება ან საზოგადოების განსაკუთრებული ფორმა... ქვეყანა, ან 
ქვეყანაში მცხოვრები მოსახლეობა და ა.შ.3 

სახელმწიფო როგორც სოციალური ინსტიტუტი მეტად რთუ- 

ლი და მრავალმხრივია. ამით აიხსნება ის გარემოება, რომ სხვა- 

დასხვა ეპოქაში გამოჩენილი მოაზროვნეები, იურისტები და პო- 

ლიტოლოგები სახელმწიფოს განსხვავებულად განმარტავდნენ. 

ძველი საბერძნეთის ფილოსოფოსი დემოკრიტე აღნიშნა- 

ვდა, რომ სახელმწიფო უნდა იყოს საყოველთაო სიკეთისა და 

სამართლიანობის განსახიერება. რომაელი ორატორი ციცერო- 

ნი სახელმწიფოს ძირითად ნიშნად მიიჩნევდა საქმეს, რომელიც 

„ხალხის ღირსებას“ შეესაბამება. აღორძინების ეპოქის გამოჩე- 

ნილი მოაზროვნე ნ. მაკიაველის აზრით, სახელმწიფოს ძირითა- 
დი დანიშნულებაა პოლიტიკური მოღვაწეობა, რაც გამოიხატება 

მმართველ წრეებსა და ხალხს შორის ურთიერთობის დადგენაში, 

ამა თუ იმ სახის პოლიტიკური ხელისუფლების ორგანიზებაში, 

3 M06|§6ი LI. C6ი6M8! I660IV 0! L8მ"/ მიძ §(8(6. # 4 (V) 1961, ი. 181 
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კანონისა და იუსტიციის ორგანოების არსებობაში. გამოჩენი- 

ლი ინგლისელი ფილოსოფოსი თომას ჰობსი აღნიშნავდა, რომ 

სახელმწიფო ხელისუფლება უნდა იყოს მშვიდობისა და ადამია- 

ნის ბუნებრივი უფლებების გარანტი. 

თანამედროვე სამეცნიერო ლიტერატურაში სახელმწიფოს 

მრავალი ცნება არსებობს, მაგრამ ისინი ერთმანეთის იდენტურ- 

ნი არ არიან. რამდენიმე ზოგადი ცნება, რომელიც ყველა ეპოქის, 

ტიპისა და ფორმის სახელმწიფოს მიესადაგება (ახასიათებს) ასე- 

თია: „სახელმწიფო არის საზოგადოების განსაკუთრებული პო- 

ლიტიკური ორგანიზაცია, რომელსაც გააჩნია. მმართველობის 

სპეციალური აპარატი, აუცილებელი იმ ფუნქციების შესასრუ- 

ლებლად, რაც მას აკისრია საზოგადოების ბუნებრივი განვითა- 
რების მოთხოვნების შესაბამისად". 

სახელმწიფო საზოგადოების განვითარების პროდუქტია. მას, 

როგორც მნიშვნელოვან სოციალურ, პოლიტიკურ და იურიდიულ 

ინსტიტუტს გააჩნია მისთვის დამახასიათებელი სპეციფიკური 

ნიშნები, რომლითაც იგი განსხვავდება სხვა პოლიტიკური ინს- 

ტიტუტებისაგან. სახელმწიფოს ძირითადი ნიშნებია: 

» სავარო პოლიტიკური ხელისუფლება, რომლის არსი 

მდგომარეობს შემდეგში: სახელმწიფოს აქვს საზოგადოებიდან 

გამოყოფილი და ზოგჯერ საზოგადოებაზე მაღლა მდგომი ხე- 

ლისუფლებისა და მმართველობის აპარატი, რომლის მთავარი 

დანიშნულებაა სახელისუფლო და მმართველობითი ფუნქციის 

განხორციელება. ამ აპარატში, ადამიანები თანამდებობებს იკა- 

ვებენ არჩევნების, დანიშვნის, მემკვიდრეობის ან შეცვლის გზით. 

სახელმწიფო აპარატის ძირითადი ორგანოებია: საკანონმდებლო 
ხელისუფლების ორგანოები, აღმასრულებელი ხელისუფლების 
ორგანოები, სასამართლოსა და პროკურატურის ორგანოები და 
ა.შ. საჯარო ხელისუფლების არსებობას პრინციპული მნიშვნე- 
ლობა აქვს ყველა სახელმწიფოსათვის, რაც მას არსებითად გა- 
ნასხვავებს არასახელმწიფოებრივი, პირველყოფილი თემური 
ორგანიზაციისაგან. 

პირველყოფილი თემური წყობილების დროს ხელისუფლება 
იყო საზოგადოებრივი. სახელისუფლო ფუნქციებს ახორციელებ- 

და არა საზოგადოებიდან გამოყოფილი ზედა ფენა, არამედ გვა- 
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რის, ტომის, თემის, ფრატრიის და სხვა გაერთიანების მოზრდილი 

მოსახლეობა, თვითმმართველობის ორგანოთასისტემა – გვარის, 

თემის, ტომის, ფრატრიის საბჭოები, გვარის მამასახლისები, ტო- 

მის ბელადები, მხედართმთავრები, ქურუმები და სხვა პირები. ეს 

პირები არჩეულნი იყვნენ გვარის ყველაზე პატივცემული წევრე- 

ბის მიერ. მათი ავტორიტეტი დაფუძნებული იყო მორალზე, პა– 

ტივისცემასა და პასუხისმგებლობაზე. საზოგადოებრივი ხელი- 

სუფლება წარმოიშვა და განმტკიცდა პირველყოფილი წყობილე- 

ბის პირობებში, რომელიც დაფუძნებული იყო ყველა მისი წევრის 

მატერიალურ და სოციალურ თანასწორობაზე. 

საზოგადოების განვითარების გარკვეულ ეტაპზე საზოგა- 
დოებრივი ხელისუფლება შეიცვალა საჯარო ხელისუფლებით. 

კერძოდ, საზოგადოების დაყოფამ ანტაგონისტურ კლასებად და 

სახელმწიფოს წარმოშობამ განაპირობა საჯარო ხელისუფლე- 

ბის დამკვიდრება. საზოგადოებიდან გამოყოფილმა მმართველმა 

ელიტამ (ზედა ფენამ) შექმნა საზოგადოების მართვის სპეცია- 

ლური მექანიზმი (აპარატი) და მისი მეშვეობით განახორციელა 

საჯარო პოლიტიკური ხელისუფლება. 

>» მოსახლეობის დაყოფა ტერიტორიული ერთეულე- 

ბის მიხედვით. სახელმწიფო პოლიტიკური ხელისუფლების 

ერთიანი ტერიტორიული ორგანიზაციაა. სახელმწიფო ხელი- 

სუფლება ვრცელდება მთელ მოსახლეობაზე და განსაზღვრულ 

ტერიტორიაზე. ამ ნიშნით „სახელმწიფო“ და „ქვეყანა“ ერთმა- 

ნეთს ემთხვევა. თუ პირველყოფილ წყობილებაში მოსახლეობა 

ტერიტორიაზე განლაგებული იყო სისხლით ნათესაობის პრინ- 

ციპის მიხედვით, სახელმწიფოში ადამიანები განლაგებულნი 

არიან ადმინისტრაციულ-ტერიტორიული პრინციპის შესაბამი- 

სად. სახელმწიფოს ტერიტორია იყოფა პროვინციებად, საგრა- 

ფოებად, ოლქებად, მხარეებად, რაიონებად, ქალაქებად, სადაც 

განლაგებული მოსახლეობა ითვლება ამ სახელმწიფოს მოქალა- 

ქეებად (რესპუბლიკის პირობებში) ან ქვეშევრდომებად (მონარ- 

ქიის პირობებში). 

სახელმწიფოს ტერიტორია თავისებური მატერიალური ბა- 

ზაა, რომლის გარეშე მას არსებობა არ შეუძლია, რადგან ტერი- 

ტორია სახელმწიფოს არსებობის და ფუნქციონირების ბუნებრი- 
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ვი პირობაა. სახელმწიფოს ტერიტორიის ქვეშ ჩვეულებრივად 

იგულისხმება სივრცე, რომლის ფარგლებში ხორციელდება სა- 

ჯარო პოლიტიკური ხელისუფლება. სახელმწიფოს ტერიტორიას 

წარმოადგენს: მიწა და მისი წიაღი, შიდა ტერიტორიული წყლე- 

ბი, სანაპირო წყლები, საჰაერო სივრცე, ობიექტები, რომლებიც: 

გათანაბრებულია სახელმწიფოს ტერიტორიასთან (საზღვაო და 
საჰაერო ხომალდები, უცხო სახელმწიფოში არსებული სალჩოს 

ტერიტორიები, კოსმოსური ხომალდები, სადგურები და მათთან 

გათანაბრებული სხვა ობიექტები). 

სხვადასხვა ქვეყნების სამართლებრივი სისტემებით, აგრე- 

თვე საერთაშორისო სამართლით აღიარებულია ტერიტორიული 

მთლიანობისა და ხელშეუხებლობის პრინციპი,რაც იმას გულისხ- 

მობს, რომ სახელმწიფოს ტერიტორიის ძალადობითი დაპყრობა, 

მისი ნაწილის გასხვისება კვალიფიცირდება, როგორც პირდაპი- 

რი აგრესიის ფაქტი. ყველა სახელმწიფოს აქვს უფლება და ეკის- 

რება მოვალეობა დაიცვას თავისი ტერიტორია და მოქალაქეები 

ყოველგვარი ხელყოფისაგან. 

» სახელმწიფოს გააჩნია იძულების უნარი და იძუ- 

ლების სპეციალური აპარატი. სახელმწიფოსათვის დამახა- 

სიათებელია არა საერთოდ იძულება (რაც არის საზოგადოებაში, 

ოჯახში), არამედ განსაკუთრებული, უმაღლესი დონის სახელ- 

მწიფოებრივი იძულება, რომელიც ხორციელდება იძულების სპე- 

ციალური აპარატით, ისეთი ორგანოებით, როგორიცაა პოლიცია, 

დაზვერვა, შეიარაღებული ძალები, ციხეები და ა.შ. სწორედ მათი 
მეშვეობით აძლევს სახელმწიფო თავის ნებას სავალდებულო ძა- 
ლას ქვეყნის მთელი მოსახლეობისათვის. 

» სახელმწიფო წარმოადგენს ხელისუფლების სუვე- 
რენულ ორგანიზაციას. სუვერენიტეტი არის პოლიტიკურ- 
სამართლებრივი თვისება,რაც გულისხმობს სახელმწიფოს უმაღ- 
ლესობას ქვეყნის შიგნით და დამოუკიებლობას საერთაშორისო 
არენაზე. შესაბამისად განასხვავებენ საშინაო და საგარეო სუვე- 
რენიტეტს. საშინაო სუვერენიტეტი გამოიხატება სახელმწიფო 
ხელისუფლების უნარში დამოუკიდებლად ჩამოაყალიბოს და 
ცხოვრებაში გაატაროს თავისი საშინაო და საგარეო პოლიტიკა. 
სუვერენულ სახელმწიფოს ქვეყნის შიგნით გააჩნია უზენაესი 
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თავი I. სახელმწიფოს არსი და მისი განვითარების კჰანონზომიურებანი 
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ა
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ფ
ა
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ძ
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იურიდიული ძალა, უნივერსალურია, შეუზღუდავია და შეუზღუ- 

დავად ახორციელებს ხელისუფლებას; ადგენს ყველასათვის 

სავალდებულო ქცევის წესებს, უზრუნველყოფს კანონიერებისა 

და მართლწესრიგის დამკვიდრებას, განსაზღვრავს მოქალაქეთა, 
სახელმწიფო ორგანოთა და საზოგადოებრივ ორგანიზაციათა 

უფლება-მოვალეობებს. 

საგარეო სუვერენიტეტი ნიშნავს იმას, რომ სახელმწიფო 

არის საერთაშორისო ურთიერთობის დამოუკიდებელი სუბიექტი 

და სხვა სახელმწიფოებისაგან დამოუკიდებლად ახორციელებს 

თავის პოლიტიკას. 

მსოფლიოში არსებობდა და არსებობს სახელმწიფოები, რო- 

მელთაც აქვთ ფორმალური ან შეზღუდული სუვერენიტეტი. 

ფორმალური სუვერენიტეტი გულისხმობს იმას, რომ მართა- 

ლია იურიდიულად და პოლიტიკურად იგი აღიარებულია, მაგრამ 

ფაქტიურად არ ხორციელდება იმის გამო, რომ სახელმწიფოზე 

სხვა სახელმწიფოს გავლენა ვრცელდება. 

შეზღუდული სუვერენიტეტი შეიძლება იყოს იძულებითი და 

ნებაყოფლობითი. სუვერენიტეტის იძულებით შეზღუდვას შეი- 

ძლება ადგილი ჰქონდეს ომში გამარჯვებული სახელმწიფოს 

მხრიდან დამარცხებულ სახელმწიფოზე. სუვერენიტეტის ნე- 

ბაყოფლობითი შეზღუდვა დაიშვება სახელმწიფოთა შორის შე- 

თანხმების საფუძველზე განსაზღვრული, საერთო მიზნების მი- 

საღწევად. 

სახელმწიფო სუვერენიტეტთან ერთად არსებობს სახალხო 

და ეროვნული სუვერენიტეტი. სახალხო სუვერენიტეტი ნიშნავს 

ხალხის უფლებას და შესაძლებლობას თავად გადაწყვიტოს თავი-:' 

სი ცხოვრების ბედი, ჩამოაყალიბოს სახელმწიფოს განვითარების 

პერსპექტივები. თანამედროვე სახელმწიფოების უმრავლესობის 

კონსტიტუციებში მითითებულია, რომ ხელისუფლება ეკუთვნის 

ხალხს. საქართველოს კონსტიტუციის მე-5 მუხლის დანაწესი: 

„საქართველოში სახელმწიფო ხელისუფლების წყაროა ხალხი“ 

ხაზს უსვამს იმას, რომ სახელმწიფო ხელისუფლება უნდა გა- 
მოხატავდეს ხალხის ინტერესებს და ემსახურებოდეს ხალხს. 

ეროვნული სუვერენიტეტი არის ერის უნარი და უფლება განა- 

ხორციელოს თავისი დამოუკიდებლობა. მასში გამოიხატება ერის 
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§ 2. სახელმწიფოს ცნება, მისი ძირითადი ნიშნები 

თვითგამორკვევის უფლება ცალკე სახელმწიფოდ გამოყოფამდე 

და დამოუკიდებელი სახელმწიფოს ჩამოყალიბებამდეც კი. 
» სახელმწიფოს ერთ-ერთი ძირითადი ნიშანია გა- 

ღდასახაღდღების სისტემა. გადასახადები არის სავალდებულო 

მოსაკრებლები, რომელსაც სახელმწიფო აწესებს ფიზიკური და 

იურიდიული პირებისათვის. თავისი განვითარების მთელი ისტო- 

რიის მანძილზე სახელმწიფოს არსებობისათვის განსაკუთრე- 

ბული მნიშვნელობა ჰქონდა გადასახადებს. ისინი ყოველთვის 

წარმოადგენდნენ სახელმწიფოს ბიუჯეტის შევსების მთავარ 

წყაროს. თანამედროვე პერიოდში გადასახადები გამოიყენება 

ეკონომიკური, სოციალური და კულტურული სფეროების დასა- 

ფინანსებლად. გადასახადებში ეკონომიკურად არის განსახიე- 

რებული სახელმწიფოს არსებობა, ამიტომ იგი უნდა ჩაითვალოს 

სახელმწიფოს დამოუკიდებელ ნიშნად. 
» ყველა სახელმწიფოს აქვს თავისი სამართლის სის- 

ტემა, რომლის გარეშე იგი უძლურია შეასრულოს საშინაო და სა- 

გარეო ფუნქციები, სავალდებულო ძალა მისცეს თავის გადაწყვე- 

ტილებებს. 

» სახელმწიფოს არსებით ნიშანს წარმოადგენს ლეგი- 

ტიმურობა („ლეგის“ ლათინური სიტყვაა და ნიშნავს „კანონს“). 

სახელმწიფოს ხელისუფლების ლეგიტიმურობა გაოიხატება მისი 

შექმნისა და ფუნქციონირების კანონიერ საფუძველში. მხოლოდ 
კანონიერი გზით შექმნილი საჯარო ხელისუფლებაა უფლებამო- 
სილი განახორციელოს სამართალშემოქმედება, დაადგინოს ყვე- 
ლასათვის სავალდებულო ქცევის წესები და განსაკუთრებული 
ორგანოების მეშვეობით უზრუნველყოს მათი დაცვა დარწმუნე- 
ბის და იძულების ღონისძიებებით. 

» სახელმწიფოს ინდივიდუალიზაცია გამოხატულია 
მის სიმგოლოუბში. ყველა სახელმწიფოს აქვს თავისი ოფიცია- 
ლური სახელწოდება, ჰიმნი, გერბი, დროშა, სახელმწიფო დღე- 
სასწაულები. სახელმწიფოს სიმბოლიკა განასახიერებს მის და- 
მოუკიდებლობას, თვითმყოფადობას და სუვერენიტეტს. 
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სქუმა MI 3 
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სახელმწიფოს ცნება, მისი ძირითაღლი ნიშნები 

    
   

   

   

  

     
    
      

    

სახელმწიფო 

არის საზოგადოების 

განსაკუთრებული პოლიტიკური 

ორგანიზაცია, რომელსაც გააჩნია 

   
    

  

   
მმართველობის სპეციალური აპარატი, 

აუცილებელი იმ ფუნქციების 
შესასრულებლად, რაც მას აკისრია 

საზოგადოების ბუნებრივი 

განვითარების მოთხოვნების 

შესაბამისად. 

  

( სახელგნიფოს ძირითაღი ნიშნები; ) 
  

    

  

  

    

  

1. საჯარო პოლიტიკური 5. გადასახადების სისტემა 

ხელისუფლება 

2. მოსახლეობის დაყოფა 6. სამართლის სისტემა 

ტერიტორიული 

ერთეულების მიხედვით 
  

  

  7. ლეგიტიმურობა 

3, იძულების უნარი და 
  

  

  

  

იძულების სპეციალური 

აპარატი 

8. სახელმწიფოს 

ინდივიდუალობა 

4. სუვერენიტეტი (სიმბოლიკები)             
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§ ქ. სახელმწიფო და სამართალი საზოგადოების აოლიტიკურ სისტემაში 
  

§ 3. სახელმწიფო და სამართალი საზოგადოების 

პოლიტიკურ სისტემაში 

„პოლიტიკური სისტემის“ ცნება რამდენადმე გვიან, მაგრამ 

მტკიცედ შემოვიდა მეცნიერულ ბრუნვაში. იგი მოიცავს საზოგა- 

დოებრივ-პოლიტიკურ მოვლენათა ფართო სპექტრს, რომელიც 

არსებით გავლენას ახდენს საზოგადოების განვითარებაზე. 
საზოგადოების პოლიტიკური სისტემა არის კომპლექსი ურ- 

თიერთდაკავშირებული სახელმწიფო და არასახელმწიფოებრივი 

ინსტიტუტებისა, რომლებიც ახორციელებენ პოლიტიკურ ფუნქ- 

ციას. · 

საზოგადოების პოლიტიკური სისტემის სოციალური ინსტი- 

ტუტებია: სახელმწიფო, პოლიტიკური პარტიები, საზოგადო- 

ებრივი ორგანიზაციები, არასამთავრობო სტრუქტურები, პრო- 

ფკავშირები, მასობრივი ინფორმაციის საშუალებები და ა.შ. 

პოლიტიკური სისტემა ასახავს სოციალური ფენების,ხალხის, 

ერის ინტერესებს. პოლიტიკური მოვლენები საზოგადოებაში 

განპირობებულია მთელი რიგი ეკონომიკური და სოციალური 

ფაქტორებით. ეკონომიკური კრიტერიუმი, რომელიც გავლენას 

ახდენს საზოგადოებაში მიმდინარე პროცესებზე არის წარმოები- 

თი და საკუთრებითი ურთიერთობანი. პოლიტიკური მოვლენების 

სოციალური კრიტერიუმები ადასტურებენ, რომ ისინი წარმოად- 

გენენ საზოგადოებრივი განვითარების საშუალებას და შედეგს. 

ყველა პოლიტიკური მოვლენა, რომელიც მიმდინარეობს სა- 

ზოგადოებაში, განუყრელად არის დაკავშირებული ხალხთან. 

ადამიანები, როგორც გონიერი არსებანი, ქმნიან პოლიტიკურ 
იდეებს, შეიმუშავებენ პოლიტიკურ ნორმებს, კავშირს ამყარებენ 
ერთმანეთთან. პოლიტიკას ქმნის ხალხი და არა რაიმე აბსტრაქ- 
ცია. ხალხის ნებით იქმნება მთლიანად პოლიტიკური სისტემა და 
მისი ელემენტები. 

პოლიტიკური სისტემა რეალური ხდება, როდესაც ვლინდება 
მატერიალიზირებულ ფორმებში – დაწესებულებებში, ორგანი- 
ზაციებში, ინსტიტუტებში. ამასთანავე, პოლიტიკურ სისტემაში 
ჩართულია ინდივიდები – მოქალაქეები, დეპუტატები, პარტიე- 

“ „სისტემა“ ბერძნული სიტყვაა და ნიშნავს მთლიანს, ერთიანს, რომელიც შედგება 
ნაწილებისაგან. 
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თავი I. სახელმწიფოს არსი და მისი განვითარების კანონზომიერებანი 
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ბისა და ორგანიზაციების წევრები. საზოგადოების პოლიტიკური 

სისტემა ერთიანი მთლიანი სისტემაა, რომელსაც უნარი აქვს ზე- 
მოქმედება მოახდინოს სტრუქტურულ ელემენტებზე, ურთიერ- 

თობა დაამყაროს საზოგადოებასთან, სხვა ქვეყნების პოლი–- 

ტიკურ სისტემებთან, გარემომცველ სამყაროსთან. 

პოლიტიკური სისტემა სხვადასხვა სახისაა. სახელმწიფო- 

სამართლებრივი (პოლიტიკური) რეჟიმის შესაბამისად არსებო- 

ბენ დემოკრატიული და ტოტალური პოლიტიკური სისტემები. 

გეოგრაფიული კრიტერიუმის შესაბამისად განასხვავებენ ევრო- 

პულ, აზიურ, ამერიკულ და სხვა რეგიონალურ სისტემებს. ნა- 

ციონალური, რელიგიური, ენობრივი და სხვა განსაკუთრებული 

ნიშნები განსაზღვრავს არაბულ, ინდურ, მუსლიმურ პოლიტიკურ 

სისტემებს. 

რამდენადაც საზოგადოების პოლიტიკური სისტემა არის 

ობიექტურად ჩამოყალიბებული სოციალური ინსტიტუტების ერ- 

თობლიობა, მისი განვითარების კანონზომიერებას წარმოადგენს 

ასევე ობიექტური, მყარი კავშირები, რაც დამახასიათებელია პო- 

ლიტიკური მოვლენების დინამიზმისათვის საზოგადოების განვი- 

თარების სხვადასხვა ეტაპზე. პოლიტიკური სისტემის ერთ-ერთი 

თავისებურება მისი ევოლუციური განვითარებაა, რაც ბევრად 

არის დამოკიდებული სამოქალაქო საზოგადოების არსსა და ბუ- 

ნებაზე. თუ სამოქალაქო საზოგადოება დემოკრატიულია, იქმ- 

ნება ხელსაყრელი ფონი პროგრესული, პოლიტიკური და სახელ- 

მწიფო-სამართლებრივი ინსტიტუტების ფუნქციონირებისათვის, 

პიროვნების თავისუფალი განვითარებისათვის. ეს თავის მხრიე, 
გამოხატულებას პოულობს ქვეყნის კონსტიტუციასა და სხვა 

სამართლებრივ აქტებში. 

საზოგადოების პოლიტიკური სისტემის სტრუქტურა საკმაოდ 

რთულია. სახელმწიფო ინსტიტუტებთან ერთად საზოგადოების 

პოლიტიკურ ცხოვრებაში მონაწილეობს მრავალი სოციალური 

ინსტიტუტი: პოლიტიკური პარტიები, საზოგადოებრივი ორგა- 

ნიზაციები, პროფკავშირები, არასამთავრობო სტრუქტურები, 

სხვადასხვა მოძრაობები, მასობრივი ინფორმაციის საშუალებები 

და ა.შ. პოლიტიკური სისტემის ყველა ელემენეტი ერთმანეთთან 

მჭიდრო კავშირშია, თუმცა თითოეული მათგანი თავის კონკრე- 

ჟი



§ 1. სახელმწიფო და სამართალი საზოგადოების პოლიტიკურ სისტემაში 

ტულ ამოცანებს ინდივიდუალურად წყვეტს. 

საზოგადოების რთულ პოლიტიკურ სისტემაში განსაკუთრე- 

ბული ადგილი უჭირავს სახელმწიფოს. ისტორიული თვალსაზრი- 

სით, სახელმწიფო შეიძლება ჩაითვალოს პირველ პოლიტიკურ 

ორგანიზაციად. კანონზომიერია, რომ სიტყვა „პოლიტიკა“ წარ- 

მომდგარია სიტყვისაგან „პოლისი", რომელსაც ძველი ბერძნები 

უწოდებდნენ თავიან ქალაქ-სახელმწიფოებს. სახელმწიფო გახდა 

პირველი, მაგრამ არა უკანასკნელი პოლიტიკური ორგანიზაცია 

საზოგადოების პოლიტიკურ სისტემაში. ობიექტურად ჩამოყა- 

ლიბებულმა ადამიანურმა ურთიერთობებმა წარმოშვა ახალი პო- 

ლიტიკური ფორმები – არასახელმწიფოებრივი გაერთიანებანი, 

რომლებიც ასახავენ ამა თუ იმ სოციალური ფენის,ეროვნების,რე- 

ლიგიის ინტერესებს. ყველა შემთხვევაში სახელმწიფოს უჭირავს 

ცენტრალური ადგილი ქვეყნის პოლიტიკურ და საზოგადოებრივ 

ცხოვრებაში, რაც განპირობებულია შემდეგი ფაქტორებით: 

ლ სახელმწიფო არის ერთადერთი სრულუფლებიანი ორგა- 

ნიზაცია მთელი ქვეყნის მასშტაბით. იგი არის ინდივიდთა ისტო- 

რიული, სოციალურ-ეკონომიკური და იდეოლოგიური კავშირის 

ორგანიზაციული ფორმა. სახელმწიფოს მეშვეობით ხდება ინდი- 

ვიდის „ჩართვა“ საზოგადოების პოლიტიკურ სისტემაში. 

იე სახელმწიფო განსაზღვრავს საზოგადოების განვითა- 

რების ძირითად მიმართულებებს ხალხის ინტერესების გათვა- 

ლისწინებით. 

ლ0– სახელმწიფო მნიშნელოვანი ინტეგრირებული ფაქტორია, 

რომელიც ერთმანეთთან აკავშირებს პოლიტიკურ სისტემას და 

სამოქალაქო საზოგადოებას. პოლიტიკური სისტემისათვის დიდი 

მნიშვნელობა აქვს სახელმწიფო ხელისუფლების სუვერენიტეტს. 

მხოლოდ სახელმწიფოს აქვს უფლება გამოვიდეს ხალხის სახე- 

ლით, როგორც ქვეყნის შიგნით, ასევე ქვეყნის გარეთ. 

ღ თავისი განვითარების მთელი ისტორიის მანძილზე სახელ- 
მწიფო საზოგადოებაში არსებულ პოლიტიკურ ძალთა შორის 
წონასწორობის შენარჩუნების ერთგვარი არბიტრია. ერთ შემთხ- 
ვევაში სახელმწიფო არის გარკვეული პოლიტიკური ჯგუფების 
ინტერესების გამომხატველი ორგანო, მეორე მხრივ კი იგი ნაწი- 
ლობრივ გამოხატავს საერთო სახალხო ინტერესებსაც. 
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თავი I. სახელმწიფოს არსი და მისი განვითარების ჰანონზომიერებანი 
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C0–> ყოველგვარი პოლიტიკური საქმიანობა საბოლოო ანგარი- 

შით ასე თუ ისე დაკავშირებულია სახელმწიფო ხელისუფლებას- 

თან. სახელმწიფო როგორც საზოგადოების სახელისუფლო და 

მაორგანიზებელი ძალა, მოწოდებულია უზრუნველყოს ყველა 

არასახელმწიფოებრივი სტრუქტურის ნორმალური საქმიანობა, 

ხელი შეუწყოს მათი მიზნებისა და ამოცანების განხორციელებას. 
ე სახელმწიფო ანიჭებს მოქალაქეებს კონსტიტუციურ 

უფლებას, გაერთიანდნენ საზოგადოებრივ ორგანიზაციებში, 
განსაზღვრავს ზოგიერთი საზოგადოებრივი ორგანიზაციის 

სამართლებრივ სტატუსს, იცავს მათ უფლებებს სასამართლოსა 
და სხვა სახელმწიფო სტრუქტურების მეშვეობით. 

0: სახელმწიფო განამტკიცებს საზოგადოების პოლიტიკუ- 

რი სისტემის ელემენტების კავშირს და ურთიერთბის ფორმებს. 

სახელმწიფოს და საზოგადოების პოლიტიკურ სისტემას აქვთ 

საერთო ამოცანა: დაამკვიდრონ დემოკრატიული პოლიტიკური 

რეჟიმი. დემოკრატიული სახელმწიფო მიისწრაფვის უზრუნველ- 

ყოს არა მარტო ნორმალური პოლიტიკური თანაცხოვრება, არა- 

მედ სახელმწიფო ხელისუფლების მშვიდობანი შეცვლა, თუ წარ- 

მოიშვა ამის აუცილებლობა.5 

საზოგადოების პოლიტიკური სისტემის ნორმალური ფუნქ- 

ციონირება შეუძლებელია სამართლის გარეშე, რომელიც საზო– 

გადოებრივ ურთიერთობათა მაღალეფექტური და მიზანშეწონი- 
ლი რეგულატორია. სამართლის ჩარჩოებში ხდება პოლიტიკური 

ინსტიტუტების დაფუძნება, განისაზღვრება პოლიტიკური სის- 

ტემის სტრუქტურული ელემენტების უფლებამოსილება. სამარ- 

თლებრივ ფორმაში აისახება სახელისუფლო ურთიერთობა, 

სახელმწიფო ორგანოებისა და საზოგადოებრივი ორგანიზაციე- 

ბის ურთიერთკავშირი, თანაფარდობა პოლიტიკურსისტემასა და 

სამოქალაქო საზოგადოებას შორის. სამართლებრივ ნორმატიულ 

აქტებში განმტკიცებულია ადამიანისა და მოქალაქის უფლებები 

და თავისუფლებები, მათი რეალიზაციის გარანტიები. 

სამართალი წარმოადგენს საზოგადოების პოლიტიკური სის- 

ტემის აუცილებელ სტიმულატორს, რომელიც მოწოდებულია 

ხელი შეუწყოს სოციალურ პროგრესს, სამოქალაქო საზოგადო- 

ებისა და სამართლებრივი სახელმწიფოს დამკვიდრებას. 

53, ცნობილაძე, საქართველოს კონსტიტუციური სამართალი, თბ. 2004. გვ. 175-176 
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სქუმა M 4 

სახელმწიფო და სამართალი საზოგადოების 

პოლიტიპურ სისტემაში 

  

( საზოგადოების პოლიტიკური სისტემა 

  

  

  

საზოგადოების პოლიტიკური სისტემა არის 

კომპლექსი ურთიერთდაკავშირებული სახელმწიფო 

და არასახელმწიფოებრივი ინსტიტუტებისა, 

რომლებიც ახორციელებენ პოლიტიკურ ფუნქციას.   
  

  

  
სტრუქტურა 

  
  

    V 

  
  

  
სახელმწიფო 

  
  

  

საზოგადოებრივი ორგანიზაციები 

(პოლიტიკური პარტიები, პროფ-კავშირი, 

არასამთავრობო სტრუქტურები, მასობრივი 

ინფორმაციის საშუალებანი და ა.შ.)   
  

  

  
სახელმწიფოს როლი საზოგადოების 

  
  

  

    
  

    
  

პოლიტიკურ სისტემაში 

სახელმწიფო არის სახელმწიფო სახელმწიფო 

ერთიანი პოლიტიკური განსაზღვრავს უზრუნველყოფს 

ორგანიზაცია,რომლის საზოგადოების პოლიტიკურ ძალთა 

ხელისუფლება განვითარების შორის წონასწორობას. 

ვრცელდება ქვეყნის ძირითად სახელმწიფო ანიჭებს 

მთელ მოსახლეობაზე მიმართულებებს მოქალაქეებს 

და ტერიტორიაზე. ხალხის ინტერესების კონსტუტუციურ 

სახელმწიფოს გათვალისწინებით. უფლებას 

მეშვეობით ხდება სახელმწიფო გაერთიანდნენ 

ინდივიდის “ჩართვა" ერთმანეთთან საზოგადოებრივ 

საზოგადოების აკავშირებს ორგანიზაციებში. 

პოლიტიკურ პოლიტიკურ სისტემას 

სისტემაში, და სამოქალაქო 

საზოგადოებას.     
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თავი!!I. სახელმწიფოს მიჯანი და დანიშნულება. 

სახელმწიფოს ფუნქცები 

§ 1. სახელმწიფოს მიზნისა და ფუნქციების თანაფარდობა 

სახელმწიფოს მიზანი გამომდინარეობს მისი არსიდან. სახელ- 

მწიფოს მიზნისა და დანიშნულების განსაზღვრა, მისი ისტორიუ- 
ლი პერსპექტივის გააზრება სხვადასხვა ეპოქის მკვლევართა და 

სხვადასხვა მეცნიერული მიმართულების ყურადღებას იპყრობდა. 

მეცნიერული აზრი ამ საკითხზე საკმაოდ განსხვავებული იყო. 

ისეთი გამოჩენილი მოაზროვნეები, როგორებიც იყვნენ პლატო- 

ნი, არისტოტელე, ჰეგელი მიიჩნევდნენ, რომ სახელმწიფოს მიზანი 

და დანიშნულება არის საზოგადოებაში ზნეობის დამკვიდრება. 

გროციუსის აზრით სახელმწიფოს მიზანია საყოველთაო კე- 

თილდღეობის და უსაფრთხოების უზრუნველყოფა. 

ჯ. რუსო და ლასელი სახელმწიფოს მიზნად თვლიდნენ საყო- 

ველთაო თავისუფლების რეალიზაციას. 

წარმოდგენა სახელმწიფოს მიზანსა და დანიშნულებაზე 

იცვლებოდა საზოგადოების განვითარებასთან ერთად. თანა- 

მედროვე თვალსაზრისი დაფუძნებულია იმ არგუმენტზე, რომ 

რამდენადაც სახელმწიფო არის პოლიტიკური ხელისუფლების 

ერთადერთი ორგანიზაცია, მისი უმთავრესი მიზანია – საჯარო, 

პოლიტიკური ხელისუფლების განხორციელება, საზოგადოების 

მართვა, სოციალური კომპრომისისა და სოციალური კეთილდღე- 

ობის დამკვიდრება, პიროვნების თავისუფლების, მისი უფლებე- 

ბისა და ინტერესების უზრუნველყოფა. 

ამ მიზანს სახელმწიფო ახორციელებს თავისი ფუნქციების 

მეშვეობით. 

ტერმინი „ფუნქცია“ ფილოსოფიური და ზოგადსოციალური 

თვალსაზრისით ნიშნავს „ამა თუ იმ ობიექტის თვისებების გა- 

რეგნულ გამოვლინებას". სახელმწიფოსთან შეფარდებით მას 

აქვს რამდენადმე სხვა აზრი. სახელმწიფოს ფუნქციას იურიდიულ 

ლიტერატურაში ტრადიციულად განმარტავენ როგორც სახელ- 

მწიფოს საქმიანობის მთავარ მიმართულებას, რაც განპირობე- 

ბულია სახელმწიფოს არსით და სოციალური დანიშნულებით, მის 

წინაშე მდგომი მიზნებითა და ამოცანებით. 

6 გ, ინნკირველი, სახელმნიფოსა და სამართლის ზოგადი თეორია, თბ. 2003, გვ. 55 
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§ I. სახელმწიფოს მიზნისა და ფუნქციების თანაფარდობა 

სახელმწიფოს ფუნქციების საკითხის გარკვევას აქვს არა 

მარტო თეორიული, არამედ პრაქტიკული მნიშვნელობაც. იგი 

საშუალებას იძლევა განსაზღვრული იქნეს სახელმწიფოს ორგა- 
ნიზაციული სტრუქტურა, მისი ფორმა, არსი, მიზანი და საქმია- 

ნობის მრავალმხრიობა. 

სახელმწიფოს ფუნქციების არსებითი ნიშნები შემდეგია: 

CI) სახელმწიფოს ფუნქცია არის მისი საქმიანობის არა ყველა, 

არამედ მთავარი მიმართულება, რომლის გარეშე სახელმწიფოს 

არსებობა შეუძლებელია. ეს არის სახელმწიფოს მყარი, საგნო- 

ბრივი საქმიანობა ამა თუ იმ სფეროში – ეკონომიკაში, პოლი- 

ტიკაში, ეკოლოგიაში, იდეოლოგიაში და ა.შ. 

CC სახელმწიფოს ფუნქცია გამოხატავს და ასახავს კონკრე- 
ტული სახელმწიფოს არსს. მათში ვლინდება ის რეალური,სოცია- 

ლურად განპირობებული და ორიენტირებული როლი, რომელსაც 

ასრულებს სახელმწიფო საზოგადოების განვითარების პროცეს- 

ში წარმოშობილი ამოცანების გადაჭრის დროს. 

CI სახელმწიფოს ფუნქციას აქვს კომპლექსური, სინთეზური 

ხასიათი. თითოეული მათგანი ყალიბდება სახელმწიფოს საქმია- 

ნობის ცალკეული ერთგვაროვანი ასპექტებისაგან. 

CI ახორციელებს რა ფუნქციებს, სახელმწიფო ამასთანავე გა- 

დაჭრის მის წინაშე მდგომ ამოცანებს და მისი საქმიანობა მოიპო- 

ვებს პრაქტიკულ მიმართულებას. 

C) ფუნქციები რეალიზირდება იმ ფორმებით და მეთოდებით, 

რაც დამახასიათებელია სახელმწიფო ხელისუფლებისათვის. 

სახელმწიფოს საქმიანობა მხოლოდ მაშინ არის ნაყოფიერი, 
თუ მისი ფუნქციები შეესაბამებიან ობიექტურ მოთხოვნებს. თუ 
ფუნქციების განხორციელებაში დაშვებულია შეცდომები და არ- 

სებობს ნაკლოვანებანი ეს საზოგადოებაში გამოიწვევს მწვავე 

კრიზისულ მოვლენებს. 

§2. სახელმწიფოს ფუნქციების კლასიფიკაცია 

სახელმწიფოს ფუნქციები სხვადასხვაგვარია შესაბამისად 
იმისა როგორია ამოცანები, რომლებიც დგას საზოგადოების 
წინაშე მისი ევოლუციის განსაზღვრულ პერიოდში, როგორია 
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თაქი I, სახულმწიფოს მიზანი და დანიშნულება. სახელმწიფოს უუნქცები 

მიზნები, რომელსაც ის ისახავს. ფუნქციები და ამოცანები ურ- 

თიერთდაკავშირებული, მაგრამ განსხვავებული ცნებებია. ამო- 

ცანა არის ის, რაც საჭიროებს გადაჭრას, ხოლო ფუნქცია არის 

საქმიანობის სახე, რომელიც მიმართულია ამოცანათა გადაჭრი- 

საკენ. ცალკეულ ისტორიულ პერიოდში პრიორიტეტული ხდება 

სახელმწიფოს ცალკეული ამოცანები და მიზნები, შესაბამისად 

სხვადასხვაგვარია მისი ფუნქციებიც. 
თითოეულ ფუნქციას აქვს ზემოქმედების ობიექტი და ში- 

ნაარსი. ობიექტი არის საზოგადოებრივ ურთიერთობათა გან- 
საზღვრული სფერო (ეკონომიკა, კულტურა, ეკოლოგია და ა.შ.), 

რომლისკენაც მიმართულია სახელმწიფოებრივი ზემოქმედება. 

ობიექტი არის ფუნქციათა გამიჯვნის კრიტერიუმი. 

სახელმწიფოს ფუნქცია განსხვავდება მისი ორგანოების 

ფუნქციებისაგან. სახელმწიფოს ორგანოს ფუნქცია ასახავს 

კონკრეტული ორგანოს სოციალურ-მიზნობრივ მნიშვნელობას. 

ეს ორგანოები ფუნქციებს ახორცილებენ თავიანთი კომპეტენ- 

ციის ფარგლებში. სახელმწიფო ორგანოს ფუნქცია ექვემდება- 

რება სახელმწიფოს ფუნქციას და არ შეიძლება მას ეწინააღმდე- 
გებოდეს. ამიტომ სახელმწიფო ორგანოს ფუნქცია სახელმწიფოს 

ფუნქციის კალაპოტში უნდა თავსდებოდეს. სახელმწიფო ორ- 

განოს ფუნქციას შედარებით ვიწრო, ლოკალური ხასიათი აქვს 

სახელმწიფოს ფუნქციებთან შედარებით. 

ფუნქციათა კლასიფიკაციის პრობლემა რთულია, რადგან 
სხვადასხვა ისტორიული ტიპის სახელმწიფოს ფუნქციები არსე- 

ბითად განსხვავებულია. მიუხედავად ამისა, შესაძლებელია ფუნ- 
ქციათა კლასიფიკაცია მათი საერთო ნიშნების მიხედვით. ასეთი 

კლასიფიკაცია ხდება სხვადასხვა კრიტერიუმის შესაბამისად. 

უპირველეს ყოვლისა, ფუნქციათა კლასიფიკაციას საფუძ- 

ვლად უდეგს საქმიანობის სფერო. შესაბამისად ამისა, ფუნქციე- 

ბი იყოფა საშინაო და საგარეო ფუნქციებად. 
საშინაო ფუნქცია არის სახელმწიფოს მრავალფეროვანი სა- 

ქმიანობის ძირითადი მიმართულება, მის წინაშე მდგომი ამოცა- 

ნების გადასაჭრელად. იგი გამოხატავს საზოგადოებაზე სახელ- 

მწიფოს აქტივობის ხარისხს. საშინაო ფუნქცია პრაქტიკულად 

ეხება საზოგადოების და თვით სახელმწიფოს ცხოვრების თითქ- 
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§ 2. სახელმნიფოს ფუნქციების კლასიფიკაცია 

მის ყველა სფეროს – ეკონომიკურს, სოციალურს, პოლიტიკურს, 

ფინანსურს, სულიერს და ა.შ. 

სახელმწიფოს როგორც საზოგადოების ორგანიზაციულ 

ფორმას არ შეუძლია არ შეასრულოს ზოგადსოციალური საქ- 

მიანობა მთელი საზოგადოების ინტერესებების სასარგებლოდ. 

ცივილიზაციის და დემოკრატიის განვითარება ფართო სივრ- 

ცეს ქმნის სახელმწიფოს ზოგადსოციალური საქმიანობისათვის. 

შესაბამისად, თანამედროვე პერიოდში პრიორიტეტულია ზო- 

გადსოციალური ფუნქციები – ეკონომიკური, სოციალურ-კულ- 

ტურული, საკუთრების, ადამიანის უფლებების და თავისუფლე- 

ბების დაცვის, მართლწესრიგისა და კანონიერების უზრუნველ- 

ყოფის, სოცუზრუნველყოფის ფუნქცია და სხვ. გაფართოვდა და 

აქტუალური გახდა სახელმწიფოს საქმიანობა საზოგადოების 
სულიერი ცხოვრების სფეროში (განათლება, კულტურა, მეცნიე- 

რება). სახელმწიფოს აქტიური პოზიცია უნდა დაიკავოს ისეთი 

გლობალური პრობლემების გადაჭრაში, როგორიცაა ბუნების და 

გარემომცველი სამყაროს დაცვა, დემოგრაფიული პრობლემა, 

ბრძოლა საერთაშორისო დანაშაულობებთან და ა.შ. 
საგარეო ფუნქცია არის სახელმწიფოს საქმიანობის ძირითა- 

დი მიმართულება, რომელიც უშუალოდ არის დაკავშირებული 

საერთაშორისო არენაზე მის წინაშე მდგომ ამოცანებთან და მიზ- 

ნებთან. ეს ფუნქცია ყველა სახელმწიფოსათვის პრაქტიკულად 

არ არის და არც შეიძლება იყოს ერთგვაროვანი. იგი დამოკიდე- 
ბულია სახელმწიფოს ტიპზე და არსებულ პოლიტიკურ რეჟიმ- 
ზე, ასევე საერთაშორისო ვითარებაზე. სახელმწიფოს საგარეო 

ფუნქციად ტრადიციულად ითვლება ქვეყნის თავდაცვის ფუნქ- 
ცია, დიპლომატიური ურთიერთობის უზრუნველყოფის, საერთა- 
შორისო ვაჭრობის, სახელმწიფოთა მშვიდოებიანი თანაარსებო- 
ბისათვის ხელისშეწყობა და ა.შ. 

საშინაო და საგარეო ფუნქციები ერთმანეთთან მჭიდროდ 
არიან დაკავშირებული და ერთმანეთს ავსებენ. არ შეიძლება 
სახელმწიფოს ჰქონდეს ისეთი ფუნქციები, რომლებიც არ იქნე- 
ბიან განპირობებული მისი არსით, იდეოლოგიური მსოფლმხედ- 
ველობით და სოციალური დანიშნულებით. 

საზოგადოებრივი ცხოვრების მნიშვნელობის შესაბამისად 
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თავი II. სახელმწიშოს მიჯანი და დანიშნულება. სახელმწიფოს ფუნქცუბი 

იურიდიულ ლიტერატურაში განასხვავებენ ძირითად და არა– 

ძირითად ფუნქციებს. ძირითადი ფუნქციები მიმართულია უმ- 

ნიშვნელოვანესი საკითხების გადაწყვეტისაკენ, არაძირითადი 

ფუნქციები კი უფრო ვიწრო ხასიათის ამოცანების გადაწყვეტას 

ემსახურება. 

§ 3. სახელმწიფოს ფუნქციების განხორციელების 

ფორმები და მეთოდები 

სახელმწიფომ თავისი ფუნქციები უნდა განახორციელოს 

განსაზღვრულ ფორმებში და მეთოდებში. ფუნქციის განხორ- 

ციელების ფორმაში იგულისხმება მათი გარეგნული გამოვლენის 

კონტურები და პარამეტრები. ასეთი ფორმები შეიძლება იყოს 

სამართლებრივი და არასამართლებრივი. 
სამართლებრივ ფორმაში აისახება სახელმწიფოსა და სამარ- 

თლის განუყრელი კავშირი, იმის აუცილებლობა, რომ ფუნქციე- 

ბის რეალიზაცია მოხდეს სამართლებრივი საშუალებებით, კა- 

ნონის ფარგლებში. გამოყოფენ ფუნქციების განხორციელების 

სამ სამართლებრივ ფორმას. ესენია: სამართალშემოქმედებითი, 

სამართალაღსრულებითი და სამართალდაცვითი ფორმა. 

სამართალშემოქმედებითი ფორმის არსი გამოიხატება კომ- 

პეტენტური ორგანოების მიერ ნორმატიულ-სამართლებრივი 

აქტების გამოცემაში, რის გარეშეც სახელმწიფოს ფუნქციე- 
ბის რეალიზაცია პრაქტიკულად შეუძლებელია. სწორედ ნორ- 

მატიულ-სამართლებრივ საფუძველზე უნდა განხორციელდეს 

სახელმწიფოს საქმიანობა საზოგადოებისათვის მნიშვნელოვან 

'სფეროებში. საკანონმდებლო უზრუნველყოფა სახელმწიფოს 

ფუნქციების წარმატებული რეალიზაციის წინაპირობაა. მაგალი- 

თად, სოცუზრუნველყოფის ფუნქციის განხორციელება შეუძლე- 

ბელია სოცუზრუნველყოფის კანონმდებლობის კოდიფიკაციის 

გარეშე. 

სამართალაღსრულებითი საქმიანობა გამოიხატება სახელ- 

მწიფოს აღმასრულებელი ორგანოების მიერ კანონებისა და 

სხვა სამართლებრივი აქტების რეალიზაციაში. ასეთ საქმიანო- 

ბაზე მნიშვნელოვნად არის დამოკიდებული „იმუშავებენ“ თუ 
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§ ქ, სახელმწიფოს ფუნქციების განხორციელების ფორმუბი და მეთოდები 
  

არა ნორმატიული აქტები, განხორციელდებიან რეალურად, თუ 

დარჩებიან კანონმდებლობის კეთილ დებულებებად. რამდენად 

სრულად და ეფექტურად სრულდება სამართლებრივი მოთხოვ- 

ნები, იმდენად წარმატებით ან წარუმატებლად ხორციელდება 

სახელმწიფოს ფუნქცია. ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტების 

რეალიზაციის მისია აკისრია აღმასრულებელ ორგანოებს მთა- 

ვრობის მეთაურობით. 

სამართალდაცვითი საქმიანობა ხორციელდება შესაბამისი 

კომპეტენტური სახელმწიფო ორგანოების მიერ კანონიერებისა 

და მართლწესრიგის უზრუნველყოფის, მოქალქეთა უფლებე- 

ბისა და თავისუფლებების დაცვის სფეროში. ეს არის მბრძანე- 

ბლურ-ოპერატიული და სამართალშემფარდებელი საქმიანობა, 

რომელსაც ახორციელებენ შინაგან საქმეთა, პროკურატურის, 

სასამართლოს ორგანოები კანონის საფუძველზე თავიანთი კომ- 

პეტენციის ფარგლებში, რათა შეიქმნას ოპტიმალური პირობები 

სახელმწიფოს ფუნქციათა რეალიზაციისათვის. სამართალდა- 

ცვითი საქმიანობა გულისხმობს სამართალდარღვევათა აღკვე- 

თას, იურიდიული საქმეების გადაწყვეტას, იურიდიული პასუხის- 

მგებლობის აუცილებლობას. 

თანამედროვე პერიოდში იზრდება სახელმწიფოს ფუნქციის 

განხორციელების სახელშეკრულებო ფორმის მნიშვნელობა. 

ეს განპირობებულია საბაზრო ეკონომიკის დამკვიდრებით და 

სახელმწიფო მმართველობის დეცენტრალიზაციით. ამჟამად 
სახელმწიფო ორგანოების მბრძანებლური გადაწყვეტილება სულ 
უფრო მეტად არის შერწმული სახელშეკრულებო ფორმასთან და 
სამოქალაქო საზოგადოების სტრუქტურებთან. სახელშეკრულე- 
ბო ფორმა ვრცელდება არამარტო სახელმწიფოს ფუნქციების. 
რეალიზაციის ეკონომიკურ სფეროზე, არამედ საზოგადოების 
ცხოვრების სხვა სფეროებზეც. სახელშეკრულებო საწყისებზე 
ხშირად წარმოიშობა ურთიერთობა განათლების, სამედიცინო, 
იურიდიული თუ სხვაგვარი მომსახურების სფეროში. 

სახელმწიფოს ფუნქციების განხორციელების არასამართლე- 
ბრივი ფორმები მოიცავენ დიდი მოცულობის ორგანიზაციულ- 
მოსამზადებელ მუშაობას, რომელიც აუციელებელი და მართლ- 
ზომიერია და ხშირად სამართლებრივი შედეგი მოსდევს. ასეთია, 
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თაჭი II. სახელმწიფოს მიზანი და დანიშნულება. სახელმწიფოს ფუნქცები 
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მაგალითად, სხვადასხვა სახის ინფორმაციის შეგროვების, გა- 
ფორმების და შესწავლისათვის გაწეული მუშაობა, მოქალაქეთა 
განცხადებების და საჩივრების განხილვა და სხვა. უნდა მივუთი- 
თოთ, რომ არასამართლებრივი საქმიანობაც უნდა განხორციელ- 
დეს მხოლოდ კანონის ფარგლებში, კანონიერებისა და კონსტი- 

ტუციონალიზმის პრინციპებთან სრულ შესაბამისობაში. 

სახელმწიფოს ფუნქციების განხორციელების მეთოდები ის 

საშუალებები და ხერხებია, რომელთა მეშვეობით სახელმწიფო 

და არასახელმწიფო ორგანოები ახორციელებენ მათ წინაშე მდ- 
გომ ამოცანებს, ეს მეთოდები საკმაოდ მრავალფეროვანია. მათ 

შორის დომინირებს დარწმუნების და იძულების მეთოდი. ეკო- 

ნომიკური ფუნქციის განხორციელებისათვის აუცილებელია და- 

გეგმვის, პროგნოზირების, შეღავათიანი დაკრედიტების, ინვეს- 

ტირების, სახელმწიფო სუფსიდიების მეთოდი და სხვ. 

თანამედროვე დემოკრატიული სახელმწიფო, თავისი ფუნქ- 

ციების მეშვეობით, იმ ფარგლებში და იმ ზომით უნდა ჩაერიოს 

საზოგადოებრივ ცხოვრებაში, რაც განპირობებულია სამოქალა- 
ქო საზოგადოების მოთხოვნებით და სასარგებლოა მისი კეთილ- 

დლეობისათვის. 
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სქუმა M 5 
  

სასელმწიფოს მიზანი და დანიშნულება 

  

  
სახელმწიფოს მიზნის და სოციალური 

დანიშნულების აზრობრივი მრავალმნიშვნელობა   
  

    

  
  

    

  

  

გროციუსი –--> სოციალური 

    

  

პლატონი საზოგადოებაში 

არისტოტელე –“–“–“–+> ზნეობრიობის 

ჰეგელი დამკვიდრება 

კეთილდღეობის 
მიღწევა 

გროციუი “–+–+ საყოველთაო 

უსაფრთხოების 

მიღწევა       

  

რუსო 
_–- თავისუფლების 

ლასალი 

საყოველთაო 

დამკვიდრება     

  

  
თანამედროვე --––“> საჯარო, პოლიტიკური ხელისუფლების 

ცივილიზებული განხორციელება, საზოგადოების მართვა, 

სახელწიფოს მი«საი სოციალური კონსესუსისა და საყოვჭლთაო 
და დანიშნულება კეთილდღეობის დამკვიდრება, 

პიროვნების თავისუფლების, მისი უფლებების 
და ინტერესების უზრუნველყოფა     
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სქემა M 6 
  

თა
მა
რ 

ალ
ფა
იძ
ე სახელმწიფოს ფუნქციები 

  

სახელმწიფოს ფუნქცია ეწოდება 

    
სახელმწიფოს საქმიანობის მთავარ მიმართულებას, 

რაც განპირობებულია სახელმწიფოს არსით 

სოციალური დანიშნულებით, მის წინაშე მდგომი 

მიზნებით და ამოცანებით     

  

ეკონომიკური, სოციალური, 

ეკოლოგიური, ფინანსური, 

მართლნესრიგის დაცვის და 

კანონიერების უზრუნველყოფის 

ადამიანის უფლებების და 

თავისუფლებების დაცვის; 

განათლების, კულტურის,   მეცნიერების განვითარება 

  

  

  

ქვეყნის თავდაცვა; 
დიპლომატიური 

ურთიერთიერთობის 

უზრუნველყოფა 
სახელმწიფოთა მშვიდობიანი 

თანაარსებობისთვის ხელშეწყობა 
      

  

  
სახელმწიფოს ფუნქციების 

განხორციელების ფორმები     

  

  

სამართალშემოქმედება,სამართალ- 

აღსრულება, სამართალდაცვა, 

სახელშეკრულებო ფორმა   
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ინფორმაციის შეგროვება, 

გაფორმება და შესწავლა, 

მოქალაქეთა განცხადების და 

საჩივრების განხილვა, დაგეგმვა, 

პროგნოზირება 

  

  

 



§ 1.ხელისუფლუბის დანანილება, როგორ0 სახულმნწიფოს მექანიზმის 

ორგანიზაციის სამართლებრიქი ფორმა 
  

თავიIII სახელმწიფოს მექანიზმი (აპარატი) 

§ 1. ხელისუფლების დანაწილება, როგორც სახელმწიფოს 

მექანიზმის ორგანიზაციის სამართლებრივი ფორმა 

ხელისუფლების დანაწილების კლასიკური მოდელი არის ერ- 

თიანი ხელისუფლების სამ განშტოებად (საკანონმდებლო, აღმას- 

რულებელ და სასამართლო) დანაწილება. ეს პრინციპი საჯარო- 

სახელისუფლო საქმიანობის ფუძემდებლური ინსტიტუციურ- 

სამართლებრივი ფორმაა. 

სახელმწიფო ხელისუფლების სამართლებრივი დანაწილება 

დამოუკიდებელ საკანონმდებლო, აღმასრულებელ და სასამარ- 

თლო ხელისუფლებად სახელმწიფოებრიობის სამართლებრივი 

ბუნებიდან გამომდინარეობს. სწორედ ეს სამი ხელისუფლება 

და მხოლოდ ისინი ამოწურავენ სახელმწიფოს დანიშნულებას 

– უზრუნველყოს თავისუფლების, უშიშროების, საკუთრების, სა- 

ჯარო-სახელისუფლო დაცვა. 

საკანონმდებლო ხელისუფლება ოფიციალურად ადგენს 

სამართლებრივ ნორმებს, ზოგად წესებს, რომლებიც განსაზღ- 

ვრავენ საზოგადოებაში და სახელმწიფოში ადამიანის თავისუ- 

ფლების ზომას. კერძოდ, კანონმდებელი ადგენს იძულებითი ძა- 

ლის შეფარდების წესს, რაც დასაშვები და აუცილებელია თავი- 

სუფლების, უშიშროების, საკუთრების დასაცავად. 

აღმასრულებელი ხელისუფლება განასახიერებს სახელ- 

მწიფოს იძულებით ძალას. იგი მოიცავს ორგანოთა სისტემას, 
რომელიც ახორციელებს კანონების და სხვა სამართლებრივი 
აქტების რეალიზაციის უფლებამოსილებას. სასამართლო ხელი- 
სუფლება წყვეტს დავებს სიმართლისა და სამართლიანობის შე- 
სახებ, ადგენს სახელმწიფო იძულებით ზომებს სამართალდარღ- 
ვევების შემთხვევაში, იცავს ფიზიკური და იურიდიული პირების 
კანონიერ უფლებებს. 

ხელისუფლების დანაწილების პრინციპის თანახმად საკანონ- 
მდებლო, აღმასრულებელი და სასამართლო ხელისუფლება უნდა 
მოქმედებდნენ თავიანთი კომპეტენციის ფარგლებში და უფლე- 
ბა არა აქვთ ჩაერიონ ერთმანეთის საქმიანობაში. ამასთანავე, ამ 
ორგანოთა კომპეტენცია ისეთია, რომ მათ არ შეუძლიათ იმოქ- 
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თავიIII. სახელმწიფოს მექანიზმი (აპარატი) 
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მედონ იზოლირებულად. სახელმწიფო ხელისუფლება ხორციელ- 

დება მისი სამივე დამოუკიდებელი შტოს ერთობლიობით: კანონ- 

მდებლის საქმიანობა ვერ მოიტანს სასურველ შედეგს აღმასრუ- 
ლებელი და სასამართლო ხელისუფლების განხორციელების გა- 

რეშე, მართლმსაჯულების განხორციელება შეუძლებელია საკა- 
,ნონმდებლო ხელისუფლების გარეშე. ამასთანავე, თითოეული 

განშტოება ვალდებულია არ გამოვიდეს თავისი კომპეტენციის 

ფარგლებიდან და პირიქით, თითოეული მათგანი უზრუნველ- 

ყოფს მეორეს არსებობას თავისი კომპეტენციით. 

სახელმწიფო ხელისუფლების დანაწილების იდეა გამოხატუ- 

ლია დიდი ფრანგი განმანათლებლის შ. მონტესკიეს მსჯელობაში, 

რომელიც გამოთქმულია მის ნაშრომში „კანონთა გონი": 

„თუ საკანონმდებლო და აღმასრულებელი ხელისუფლე- 

ბა გაერთიანებული იქნება ერთი პირის ან ორგანოს ხელში, ეს 

მონარქი ან სენატი დაიწყებს ტირანული კანონების გამოცემას 

იმისათვის, რომ ასევე ტირანულად განახორციელოს ისინი. თა- 

ვისუფლება არ იქნება არც იმ შემთხვევაში, თუ სასამართლო ხე- 

ლისუფლება არ იქნება გამოყოფილი საკანონმდებლო და აღმას- 

რულებელი ხელისუფლებისაგან. თუ ის გაერთიანებული იქნება 

საკანონმდებლო ხელისუფლებასთან, მოქალაქეთა ცხოვრება და 

თავისუფლება აღმოჩნდება თვითნებური ხელისუფლების ქვეშ, 

რადგან მოსამართლენი იქნებიან კანონმდებლები. თუ სასამარ- 

თლო ხელისუფლება შეუერთდება აღმასრულებელს, მოსამართ- 

ლეს შესაძლებლობა ეძლევა გახდეს მჩაგვრელი.“ 

სხვა მოაზროვნეებისაგან განსხვავებით, შ. მონტესკიემ პირ- 

ველად მიუთითა, რომ სახელმწიფო ხელისუფლების დანაწილე- 

ბა ნიშნავს არა მხოლოდ ერთიანი სახელმწიფო ხელისუფლების 

საკანონმდებლო, აღმასრულებელ და სასამართლო ხელისუფლე- 

ბად დაყოფას, არამედ ძალაუფლების ერთიანობის დანაწილებას 

და ურთიერთშეკავებას. შ. მონტესკიეს მიაჩნდა, რომ ადამიანის 

თავისუფლების უზრუნველყოფის გარანტიისათვის აუცილებე- 

ლია სახელმწიფოს ისე მოწყობა, რომ ძალაუფლების მფლობელს 

არ ჰქონდეს თვითნებობისა და ხელსუფლების ბოროტად გა- 

მოყენების შესაძლებლობა. „იმისათვის, რომ ვერავინ შეძლოს 

7 შ. მონტესკიე, კანონთა გონი, თბ. 1994. XI წიგნი. გვ. 182 
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§ 1.ხელისუფლების დანანილება, როგორ0ძ სახელმწიფოს მექანიზმის 

ორგანიზაციის სამართლებრიქი ფორმა 

ძალაუფლების ბოროტად გამოყენება, საჭიროა თვით შეძლოს 

საგანთა ისეთი წყობა, რომ ძალაუფლებას ძალაუფლება აოკებ- 

დეს.“ ეს კი შესაძლებელია მხოლოდ ძალაუფლების გადანაწილე- 

ბის შემთხვევაში, თანაც ისე, რომ სამივე იყოს დამოუკიდებელი, 

იმავდროულად ურთიერთკონტროლის და ურთიერთბოვვის შე- 

საძლებლობით აღჭურვილი. 

აშშ-ის 1787 წლის და საფრანგეთის 1791 წლის კონსტიტუ- 

ციებმა დასაბამი მისცეს ხელისუფლების დანაწილების პრინცი- 

პის ამოქმედებას. 1789 წლის ადამინის და მოქალაქის უფლებათა 

დეკლარაციამ, რომელიც საფრანგეთის მოქმედი კონსტიტუციის 

შემადგენელ ნაწილს წარმოადგენს, აღიარა, რომ „საზოგადოე- 

ბას, სადაც არ არის უზრუნველყოფილი უფლებათა გარანტია და 

არ არის ხელისუფლების დანაწილება, არა აქვს კონსტიტუცია“. 

ხელისუფლების დანაწილება ითხოვს სახელმწიფო პოლიტი- 

კის, საზოგადოებრივი განვითარების პრინციპულ საკითხებზე 

ხელისუფლების შტოების ქმედებათა ერთიანობას, ხოლო ხელი- 

სუფლების ერთიანობა არ გამორიცხავს სახელმწიფო ხელისუ- 

ფლების შტოებს შორის კომპეტენციათა დანაწილებას. 

ხელისუფლების დანაწილების პრინციპის ქმედითობის 

უზრუნველსაყოფად, ხელისუფლების სამი განშტოების და- 

მოუკიდებლობა და შეუვალობა საკმარისი არ არის, აუცილებე- 

ლია სამივე მათგანი აღჭურვილი იყოს ურთიერთკონტროლისა 

და ურთიერბოჭვის პროცედურებით. თითოეული ხელისუფლე- 

ბა თვალყურს უნდა ადევნებდეს როგორ იცავს დანარჩენი ორი 

ადამიანის უფლებებს. სხვანაირად აზრი ეკარგება ისეთი სოცია- 
ლური ინსტიტუტის არსებობას, როგორიცაა სახელმწიფო. იმი- 
სათვის, რომ სახელმწიფომ შეძლოს ფუნქციონირება, სახელისუ- 
ფლო განშტოებანი ერთმანეთს კი არ უნდა ებრძოდნენ, არამედ 
უნდა ითანამშრომლონ და გააწონასწორონ ერთმანეთი. ისინი 
უნდა იყვნენ თანასწორ მდგომარეობაში და შეავსონ და შეაკა- 
ვონ ერთმანეთი, რაც აუცილებელია პოლიტიკური თავისუფლე- 
ბისა და ხელისუფლების ბოროტად გამოყენების ასაცილებლად, 
ავტორიტარული და დიქტატორული რეჟიმის აღსაკვეთად. 

„საკანონმდებლო, აღმასრულებელი და სასამართლო ხელი- 

ზ შ. მონტესკიე, დასახ. ნაშრ. გვ. 182 
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თაქი III. სახელმწიფოს მექანიზმი (აპარატი) 
  

თა
მა

რ 
ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

სუფლება თავიანთი უამრავი ატრიბუტით – კონკურენცია, ურ- 

თიერთკონტროლი და ურთიერთშეზღუდვა საჭიროა იმისათვის, 

რომ არ მოხდეს მორიგება ერის ინტერესების საზიანოდ“.? 

როგორც ანდრაშ შაიო აღნიშნავს „ხელისუფლების და- 

ნაწილებისა და მოწყობის მრავალი გზა არსებობს. საკითხის 

ნებისმიერ გადაწყვეტას არსებობის უფლება აქვს, თუ თავისუ- 

ფლების შეზღუდვის საშუალებები გამორიცხული ან თავიდან 

აცილებულია“. 
ხელისუფლების დანაწილების ტრადიციული კონცეფცია დე- 

მოკრატიული სახელმწიფოს აშენების ერთ-ერთი აუცილებელი 

წინაპირობა და განუყოფელი ატრიბუტია. თანამედროვე საზო- 
გადოებაში ხელისუფლების დანაწილების მექანიზმი მოქმედი, 

ეფექტური მექანიზმია. იგი ქვეყანაში სამართლის უზენაესობის 

და ადამაინის თავისუფლების მტკიცე გარანტიაა. 

§ 2. სახელმწიფოს მექანიზმის (აპარატის) ცნება 

სახელმწიფოს მექანიზმი (აპარატი) სახელმწიფო ხელისუ- 

ფლების ორგანიზაციის ინსტიტუციური ელემენტია. იგი რეალუ- 

რი ორგანიზაციულ-მატერიალური ძალაა, რომლის მეშვეობით 

სახელმწიფო ახორციელებს ხელისუფლებას. 

სახელმწიფოს მექანიზმი (აპარატი) არის სისტემა სხვადასხვა 

ორგანოების, ორგანიზაციებისა და დაწესებულებებისა, რომელ- 

თა მეშვეობით სახელმწიფო ახორციელებს თავის ფუნქციებს, 

მიზნებსა და ამოცანებს. 

სახელმწიფო მექანიზმის ცნება ტევადი და მრავალმხრივია. 

სამეცნიერო და სასწავლო ლიტერატურაში მას ზოგჯერ აიგივე- 

ბენ სახელმწიფოს აპარატის ცნებასთან, ზოგჯერ კი განასხვავე- 

ბენ მისგან. არის მოსაზრება, რომ სახელმწიფო მექანიზმის ცნე- 

ბაში იგულისხმება სხვადასხვა სახელმწიფო ორგნოების, ორგანი- 

ზაციების, შეიარაღებული ძალების, სახელმწიფო ხელისუფლების 

მატერიალური საშუალებების ერთობლიობა, ხოლო სახელმწიფო 

9 ს, ჯორბენაძე, რ. კნიპერი, ლ. ჭანტურია, სასამართლოს რეფორმა 

საქართველოში. თბ. 199“, გე. 32 

19 ანდრაშ შაიო, ხელისუფლების შეზღუდვა – კონსტიტუციონალიზმის შესავალი, 

თარგმანი ინგლისურიდან, რედ, თ. ნინიძე. თბ. 200ქ, გვ. 92 
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§ 2. სახელმწიფოს მექანიზმის (აპარატის) ცნება 

აპარატში – მხოლოდ სახელმწიფო ორგანოთა სისტემა. 
მექანიზმი (აპარატი) არ არის სახელმწიფო ორგანოების მექა- 

ნიკური გაერთიანება, არამედ ზუსტად ორგანიზებული მთლიანი 

სისტემაა. მისი თავისებურება გამოიხატება შემდეგში: 
0 მექანიზმი არის სახელმწიფო ორგანოებისა და დაწესებუ- 

ლებების მთლიანი იერარქიული სისტემა, რაც განპირობებულია 

მისი ელემენტების ორგანიზაციისა და საქმიანობის ერთიანი 

პრინციპებით, მიზნებითა და ამოცანებით; 

9 მექანიზმის პირველადი სტრუქტურული ელემენტი არის 

სახელმწიფო ორგანო და დაწესებულება, რომელშიც მუშაობენ 

სახელმწიფო მოსამსახურეები. სახელმწიფო ორგანოები ერთმა- 

ნეთთან დაკავშირებულნი არიან რთული სუბორდინაციული და 

კოორდინაციული ურთიერთობებით; 2 

98 მექანიზმის მეშვეობით პრაქტიკულად ხორციელდება 

სახელმწიფო ხელისუფლება და სრულდება სახელმწიფოს ფუნ- 

ქციები: მექანიზმი იქმნება სწორედ სახელმწიფოს ფუნქციების. 

განხორციელებისათვის. 

მრავალი საუკუნის განმავლობაში სახელმწიფოს მექანიზმი 

იყო განუვითარებელი. მისი ორგანოები არ იყო დიფერენცირე- 

ბული კომპეტენციის მიხედვით. მონათმფლობელურ, ფეოდა- 

ლურ და კაპიტალისტური სახელმწიფოს განვითარების ადრეულ 

სტადიაზე მექანიზმის საფუძველს შეადგენდა სამხედრო უწყება, 

შინაგან საქმეთა უწყება, საფინანსო და საგარეო საქმეთა უწყე- 
ბები. 

თანამედროვე სახელმწიფოს მექანიზმი გამოირჩევა მაღა- 
ლი ხარისხის სირთულით, იგი მოიცავს მრავალრიცხოვან ორგა- 
ნოებსა და ორგანიზაციებს, სტრუქტურულ ელემენტებს და ქვე- 
სისტემებს. 

მიუხედავად იმისა, რა მოიაზრება სახელმწიფოს მექანიზმში 
და რა სახელმწიფოს აპარატში, მათი მთავარი და განუყოფელი 
ნაწილი არის სახელმწიფო ორგანო – შედარებით დამოუკიდებე- 
ლი, სტრუქტურული რგოლი, შექმნილი სახელმწიფო საქმიანო- 
ბის განსახორციელებლად. სპეციფიკური ნიშნები, რომლებიც 
სახელმწიფო ორგანოებს განასხვავებს არასახელმწიფოებრივი 
ორგანოებისა და ორგანიზაციებისაგან, შემდეგია: 
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თაეი!”!. სახელმწიფოს მექანიზმი (აპარატი) 
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95 სახელმწიფო ორგანო იქმნება სახელმწიფოს ნებით და თა- 

ვის ფუნქციებს ახორციელებს სახელმწიფოს სახელით; 

5 სახელმწიფო ორგანო თავის უფლებამოსილებას ახორციე- 

ლებს კანონმდებლობით განსაზღვრული წესით; 

95 სახელმწიფო ორგანოს აქვს იურიდიულად განმტკიცებული 

ორგანიზაციული სტრუქტურა, საქმიანობის ტერიტორიულიმას- 

შტაბი, რაც განსაზღვრავს მის ადგილსა და როლს სახელმწიფოს 

აპარატში; 

9 სახელმწიფო ორგანოს აქვს სახელმწიფო სახელისუფლო 
უფლებამოსილება. პრაქტიკულად ეს გამოიხატება სახელმწიფო 

ორგანოების მიერ სახელმწიფოს სახელით იურიდიულად სავალ- 

დებულო ნორმატიული და ინდივიდუალური აქტების გამოცემა- 

სა და მათი რეალიზაციის უზრუნველყოფაში. 

ერთიანი და მთლიანი მექანიზმი დიფერენცირებულია შე- 

მადგენელ ნაწილებად და ქვესისტემებად. მექანიზმის პირველი 

სტრუქტურული ელემენტის – სახელმწიფოს ორგანოთა კლასი- 

ფიკაცია შეიძლება სხვადასხვა ნიშნის მიხედვით, კერძოდ: 

წარმოშობის საფუძვლის შესაბამისად, ორგანოები იყოფიან 

პირველად და წარმოებულ ორგანოებად. პირველადი ორგანოები 

იქმნებიან ან მემკვიდრეობით ან არჩევნების საფუძველზე (მე- 

მკვიდრეობითი მონარქია, არჩევითი წარმომადგენლებითი ორ- 

განოები). წარმოებული ორგანოები იქმნებიან პირველადი ორგა- 

ნოების მიერ, რომლებიც ანიჭებენ მათ სახელისუფლო უფლება- 

მოსილებას (აღმასრულებელ-განმკარგულებელი ორგანოები). 

სახელისუფლო უფლებამოსილების შესაბამისად სახელ- 

მწიფო ორგანოები იყოფიან უმაღლეს და ადგილობრივ ორგა- 

ნოებად. უნდა აღინიშნოს, რომ ყველა ადგილობრივი ორგანო 

არ ითვლება სახელმწიფო ორგანოდ (მაგალითად, ადგილობრივი 

თვითმმართველობის ორგანოები). 

კომპეტენციის მოცულობის მიხედვით განასხვავებენ საერ- 

თო კომპეტენციის და სპეციალური კომპეტენციის ორგანოებს. 

საერთო კომპეტენციის ორგანოები უფლებამოსილი არიან გა- 

დაჭრან ფართო წრის საკითხები (მაგალითად, მთავრობა). სპე- 
ციალური კომპეტენციის ორგანოები (დარგობრივი ორგანოები) 

ასრულებენ ამა თუ იმ საქმიანობას, ერთ რომელიმე ფუნქციას. 
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სახელმწიფო ორგანოთა კლასიფიკაციაზე გადამწყვეტ გა- 

ვლენას ახდენს ხელისუფლების დანაწილების პრინციპი, რომლის 

შესაბამისადგანასხვავებენ კომპეტენციით ერთგვაროვან სახელ- 

მწიფო ორგანოებს, ესენია: 

0 საკანონმდებლო ხელის უფლების ორგანოები. ხელი- 

სუფლების დანაწილების სისტემაში საკანონმდებლო განშტოე- 

ბას ცენტრალური ადგილი უჭირავს. საკანონმდებლო ორგანოები 

ქვეყნის პოლიტიკურ საფუძველს შეადგენენ და უმეტესად არჩე- 
ვითი, წარმომადგენლობითი ორგანოები არიან. საკანონმდებლო 

ორგანოებს სხვადასხვა ქვეყანაში სხვადასხვა სახელწოდება 

აქვთ (აშშ-ში – კონგრესი, საფრანგეთში – პარლამენტი, ფინეთ- 

ში – სეიმი, ირანსა და თურქეთში – მეჯლისი და ა.შ.), თუმცა მათ 

შორის დომინირებს სახელწოდება „პარლამენტი“. პარლამენტი 

მსოფლიო ქვეყნების სახელმწიფო წყობის უმნიშვნელოვანესი 

ინსტიტუტია. მისი ძირითადი ფუნქცია საკანონმდებლო ხელისუ- 

ფლების განხორციელებაა, თუმცა აქვს სხვა ფუნქციებიც, კერ- 

ძოდ, ბიუჯეტის მიღება და მის შესრულებაზე კონტროლი, აღმას- 

რულებელი ხელისუფლების საქმიანობის კონტროლი და ა.შ. 

საქართველოში საკანონმდებლო ხელისუფლების უმაღლესი 

ორგანო არის პარლამენტი, რომელსაც განსაკუთრებული როლი 

უჭირავს საზოგადოების და სახელმწიფოს პოლიტიკურ ცხოვრე- 

ბაში. საქართველოს კონსტიტუცია ადგენს არა მარტო იმას, რომ 

„საქართველოს პარლამენტი არის ქვეყნის უმაღლესი წარმომად- 

გენლობითი ორგანო“, არამედ იმასაც, რომ „იგი ახორციელებს 

საკანონმდებლო ხელისუფლებას". 

საქართველოში წარმომადგენლობითი ორგანოებია ადგილო- 

ბრივი თვითმმართველობის ორგანოები – ქალაქის, რაიონის, და- 

ბის და სოფლის საკრებულოები, რომლებსაც ირჩევს შესაბამისი 
ტერიტორიის მოსახლეობა. მართალია ისინი არ არიან საკანონ- 
მდებლო ორგანოები, მაგრამ ადმინისტრაციულ-ტერიტორიულ 

ერთეულებში ახორციელებენ ხელისუფლებას საზოგადოების 
ინტერესების გათვალისწინებით. 

C) სახელმწიფოს მეთაური. თანამედროვე სახელმწიფოებ- 

59 

  ი
ხ
ლ
ლ
ნ
ე
მ
ა
მ
ე
ა
პ
ო
ი
ს
ო
ე
ი
ი
 
ის
პი
ნლ
ინ
0



თა
მა

რ 
ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

თავი II. სახელმწიფოს მექანიზმი (აპარატი) 

ში სახელმწიფოს მეთაური ერთპიროვნულია. კონსტიტუციურ 

მონარქიებში სახელმწიფოს მეთაურად ითვლება მონარქი, რეს- 

პუბლიკებში – პრეზიდენტი. კონსტიტუციის ან ჩამოყალიბებუ- 

ლი ტრადიციების ძალით მონარქს აქვს გარკვეული უფლება- 

მოსილება: მოიწვიოს პარლამენტის სესია, დანიშნოს უმაღლესი 

პალატის წევრები, დაამტკიცოს და გამოაქვეყნოს კანონები, და– 
ნიშნოს სახელმწიფოს მეთაური და მინისტრები. 

უმრავლეს ქვეყნებში სახელმწიფოს მეთაური არის პრეზი- 

დენტი, რომელსაც ირჩევს ხალხი ან პარლამენტი. საპრეზიდენ- 

ტო და საპარლამენტო რესპუბლიკებში პრეზიდენტის უფლება- 

მოსილება ერთნაირი არ არის. 

საპარლამენტო რესპუბლიკებში პრეზიდენტი ნაკლებად 

აქტიური ფიგურაა. იგი მანდატს იღებს არა უშუალოდ ხალხი- 

საგან, არამედ პარლამენტის ან სპეციალური წარმომადგენ- 

ლობითი საარჩევნო კოლეგიისაგან. პრეზიდენტი მეტწილად 

წარმომადგენლობით ფუნქციას ახორციელებს. საპარლამენტო 
რესპუბლიკაში ცენტრალური ადგილი უჭირავს მთავრობას და 

მის მეთაურს. სახელმწიფოს მეთაური არ არის აღმასრულებელი 

ხელისუფლების მეთაური და პრემიერ-მინისტრის შერჩევისას 

მთლიანად დამოკიდებულია საპარლამენტო უმრავლესობის ნე- 

ბაზე. ამ სისტემაში პრეზიდენტი მხოლოდ ქვეყნის ერთიანობის 

სიმბოლოს განასახიერებს. 

საპრეზიდენტო რესპუბლიკებში პრეზიდენტი ცენტრალუ- 

რი პოლიტიკური ფიგურაა. იგი ერთდროულად არის როგორც 

სახელმწიფოს მეთაური, ასევე აღმასრულებელი ხელისუფლე- 

ბის – მთავრობის მეთაური. პრეზიდენტი ქმნის მთავრობას და 

მთავრობა ანგარიშვალდებულია პრეზიდენტის წინაშე. აღმას- 

რულებელი ხელისუფლების ფორმირების მანდატი ენიჭება არა 

დემოკრატიული“ წესით არჩეულ პარლამენტს, არამედ პრეზი- 

დენტის ნებას. 

C აღმასრულებელი ხელის უფლება წარმოადგენს სახელ- 
მწიფო მართვის უფლებამოსილებათა ერთობლიობას და ამ 

უფლებამოსილებათა განმახორციელებელ სახელმწიფო ორგა- 

ნოთა სისტემას. აღმასრულებელ ხელისუფლებას ახორციელებს 

სახელმწიფოს მეთაური და მთავრობა. მთავრობა აღმასრულე- 
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ბელი ხელისუფლების უმაღლესი კოლეგიალური ორგანოა. იგი 

შეიძლება იყოს ერთპარტიული და კოალიციურ-აღმასრულებე- 

ლი ხელისუფლება სარგებლობს ფართო ფუნქციონალური კომ- 

პეტენციით საზოგადოებრივი წესრიგის, ადამიანების უფლებე- 

ბისა და თავისუფლებების, სახელმწიფოს საგარეო ინტერესების 

დაცვის სფეროში. აღმასრულებელი ხელისუფლება ორიენტი- 

რებულია აღასრულოს ის მოთხოვნები, რომლებიც მოცემულია 

საკანონმდებლო აქტებში. მთელი მისი საქმიანობა უნდა განხორ- 

ციელდეს კანონის საფუძველზე და კანონთა შესასრულებლად. 

აღმასრულებელ-განმკარგულებელია ორგანოების ამოცანები, 

ადგილი და როლი სახელმწიფოს აპარატში განმტკიცებულია 

კონსტიტუციაში და ნორმატიულ სამართლებრივ აქტებში. სა- 

ქართველოს კონსტიტუციის 78-ე მუხლის თანახმად, მთავრობა 

საქართველოს კანონმდებლობის შესაბამისად უზრუნველყოფს 

აღმასრულებელი ხელისუფლების, ქვეყნის საშინაო და საგარეო 

პოლიტიკის განხორციელებას. 

აღმასრულებელ-განმკარგულებელი ორგანოები იყოფიან 

უმაღლეს, ცენტრალურ და ადგილობრივ ორგანოებად, მათზე 

დაკისრებული ამოცანების და საქმიანობის ტერიტორიული მას- 

შტაბების შესაბამისად. 

აღმასრულებელი ორგანოების სისტემაში წამყვან როლს ას- 

რულებს მთავრობა – უმაღლესი აღმასრულებელ-განმკარგუ- 

ლებელი ორგანო, რომელიც მეთაურობს აღმასრულებელ ორგა- 

ნოთა სისტემას. საქართველოს მთავრობა შედგება სახელმწიფო 

მინისტრების და მინისტრებისაგან, მთავრობას მეთაურობს პრე- 
მიერ-მინისტრი. 

ცენტრალურია ისეთი ორგანოები, რომელთა საქმიანობა ვრ- 
ცელდება ქვეყნის მთელ ტერიტორიაზე. მათ მიეკუთვნება სამი- 
ნისტროები, სახელმწიფო კომიტეტები, მთავარი სამმართველო- 
ები. 

ადგილობრივი აღმასრულებელ-განმკარგულებელი ორგა- 
ნოების საქმიანობა შემოიფარგლება ერთი ან რამდენიმე ადმი- 
ნისტრაციულ-ტერიტორიული ერთეულით. საქართველოში ად– 
გილობრივი აღმასრულებელი (მმართველობის) ორგანოა თვითმ- 
მართველობის საკრებულოს გამგეობა (მერია), რომელიც იქმნე- 
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ბა იმ ტერიტორიულ ერთეულში, სადაც მოსახლეობა აღემატება 
3000 კაცს. უფრო მცირე ტერიტორიულ ერთეულებში აღმასრუ- 
ლებელ ფუნქციას ერთპიროვნულად ახორციელებს გამგებელი. 

0 სახელმწიფო აპარატის სტრუქტურაში მნიშვნელოვანი 

ადგილი უჭირავს სასამართლო ორგანოებს, რომელთა ძი- 

რითადი ფუნქცია არის მართლმსაჯულების განხორციელება. 

სასამართლო ხელისუფლება დამოუკიდებელია საკანონმდებლო 

და აღმასრულებელი შტოსაგან, მხოლოდ კანონებს ემორჩილება 

და კანონის საფუძველზე ახორციელებს თავის ფუნქციას. სახელ- 

მწიფო საქმიანობის ამ სფეროში ხდება რეაგირება სხვადასხვა 

სახის სოციალურ გადახრებზე, წყდება დავები და კონფლიქტე- 

ბი. სასამართლო ხელისუფლების ამოცანაა ადამიანების და მათი 

კოლექტივების უფლებების, თავისუფლებების და კანონიერი ინ- 

ტერესების დაცვა. 

სასამართლო ორგანოთა სისტემაში შედის საერთო სასამარ- 
თლოები და საკონსტიტუციო სასამართლოები. საკონსტიტუციო 

კონტროლი საკანონმდებლო და აღმასრულებელი ხელისუფლე- 

ბის საქმიანობაზე ხორციელდება საკონსტიტუციო სასამართ- 
ლოს მიერ, რომელიც დემოკრატიის უმნიშვნელოვანესი ინსტი- 

ტუტია. 
სასამართლო ხელისუფლების დამოუკიდებლობა და ეფექ- 

ტურობა ბევრად არის დამოკიდებული ისეთი დემოკრატიული 

პრინციპების რეალიზაციაზე, როგორიცაა მართლმსაჯულების 

განხორციელება მხოლოდ სასამართლოს მიერ, მოსამართლე- 

თა დამოუკიდებლობა და მორჩილება მხოლოდ კანონისადმი, 

სასამართლო გადაწყვეტილების გასაჩივრებისა და გადასინჯვის 

შესაძლებლობა, სამართლის უზენაესობა და ა.შ. 
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სახელმწიფოს მექანიჯმი 

  

სახელმწიფოს მექანიზმი (აპარატი) 

არის სისტემა, სხვადასხვა ორგანოების, 

ორგანიზაციებისა და დაწესებულებებისა, რომელთა 

მეშვეობით სახელმწიფო ახორციელებს თავის 

ფუნქციებს და ამოცანებს.   
  

ჯ   
  

სახელმწიფო აპარატის საქმიანობა ემყარება ისეთ 

პრინნციპებს, როგორებიცაა: ხელისუფლების 

დანაწილება საკანონმდებლო, აღმასრულებელ და 

სასამართლო ორგანოებს შორის, კანონიერება და 

კონსტიტუციონალიზმი, მუდმივი დემოკრატიული 

კონტროლი, სახელმწიფო მოსამსახურეთა. _ 

პროფესიონალიზმი და ეთიკური ნორმების დაცვა, 

საჯაროობა, კრიტიკა, ბიუროკრატიზმის აღმოფხვრა.     
  

  

სახელმწიფო ორგანოთა 

კლასიფიკაცია       

  X ,   
  

  

წარმომადგენლობითი აღმასრულებელი 
საკანონმდებლო ორგანოები, სახელმწიფოს მეთაური, 

თვითმმართველობის მთავრობა, სამინისტროები, 
ადგილობრივი ორგანოები მმართველობის ადგილობრივი 

ორგანოები         

V   
  

სასამართლო 

საკონსტიტუციო სასამართლო, 

მართლმსაჯულების ორგანოთა სისტემა       
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თაჭი IV. სახელმწიფოს ფორმა 
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თავი IV. სახელმწიფოს ფორმა 

§ 1. სახელმწიფოს ფორმის ცნება 

„სახელმწიფოს ფორმის“ კატეგორია სამართალმცოდნეობის 

ერთ-ერთი ფუძემდებლური კატეგორიაა და მას იურიდიულ ლი- 

ტერატურაში ტრადიციულად განსაკუთრებული მნიშვნელობა 

ენიჭება. ეს შემთხვევითი არ არის, ვინაიდან სახელმწიფოს ფორ- 

მის მეცნიერული ცნება მნიშვნელოვნად განაპირობებს წარმოდ- 

გენას თვით სახელმწიფოზე. · 

სახელმწიფოს ფორმის საკითხისადმი ინტერესი შორეული 

წარსულიდან მომდინარეობს. ჯერ კიდევ ძველ საბერძნეთში და 

რომში ფილოსოფოსები და იურისტები გამოთქვამდენენ სხვა- 

დასხვა წინააღმდეგობრივ მოსაზრებას სახელმწიფოს ფორმის 

შესახებ. ანტიკური პერიოდის ძველი ბერძენი ფილოსოფოსი 

პლატონი მიიჩნევდა, რომ მმართველობის იდეალურ ფორმას 

წარმოადგენს „იდეალური სახელმწიფო“, სადაც „კანონიერი ხე- 

ლისუფლება“ ეკუთვნის არისტოკრატიას, არაკანონიერი – ოლი- 

გარქიას. იგი გმობს მმართველობის ტირანულ ფორმას, რომლის 

დროს ბატონობს თვითნებობა და უკანონობა. მხარს უჭერს 

დემოკრატიას, სადაც ხალხის ხელისუფლება თავისი არსით 

ეწინააღმდეგება ტირანიას. 
პლატონის მოსწავლე და ამასთანავე მისი კრიტიკოსი არის- 

ტოტელე თვლიდა, რომ სახელმწიფოს ფორმა არის უმაღლესი 

ხელისუფლების განსახიერება, რომელიც შეიძლება გამოიხატოს 

ისეთ ფორმებში, როგორიცაა მონარქია, არისტოკრატია და პო- 

ლიტია-დემოკრატია. 

ძველი საბერძნეთის მოაზროვნე ციცერონი გამოყოფდა 

სახელმწიფოს სამ ფორმას – მონარქიას, არისტოკრატიას და 

ხალხის ხელისუფლებას, ასევე შერეულ ფორმას. 

ანტიკურიდან დაწყებული თანამედროვე პერიოდამდე არ 

შენელებულა ყურადლება სახელმწიფოს ფორმის კატეგორიის 

კვლევისადმი, რადგან სახელმწიფოს აღქმა მისი ფორმის გარეშე, 

წარმოუდგენელია. სახელმწიფოს შესწავლა მისი ფორმის მიხედ- 

ვით ნიშნავს სახელმწიფოს შინაგანი სტრუქტურის, ხელისუ- 

ფლების ორგანიზაციის და მისი განხორციელების მეთოდების, 
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ტერიტორიული მოწყობის პრინციპების შესწავლას. რამდენე- 

დაც სახელმწიფოს ფორმის ცნებაში მოიაზრება ხელისუფლების 

უმაღლესი ორგანოს შექმნის წესი და უფლებამოსილება, მისი 

შემადგენელი ნაწილების ურთიერთკავშირი, სახელმწიფო ხელი- 

სუფლების განხორციელების მეთოდები, შესაბამისად, აერთია– 

ნებს სამ დამოუკიდებელ ცნებას: სახელმწიფო მმართველობის 

ფორმას; სახელმწიფოს ტერიტორიული ორგანიზაციის ფორმას 

(სახელმწიფოს წყობილების ფორმას); სახელმწიფო-სამართლე- 

ბრივ (პოლიტიკურ) რეჟიმს. 

სახელმწიფოს ფორმის ცნება 

  

  
სახელმწიფოს ფორმა 

    

  
  

      მმართველობის 

ფორმა 

სახელმწიფო მმართველობის ფორმა 

არის კომპლექსი სახელმწიფო- 

სამართლებრივი ინსტიტუტებისა, 

რომელშიც განსახიერებულია სახელმწიფო 

ხელისუფლების უმაღლესი ორგანოების 

შექმნისა და ფუნქციონირების წესი, მათი 

ურთიერთობის ხასიათი. 

  

  

     
      

სახელმწიფო 

წყობილების 

ფორმა 

სახელმწიფო წყობილების ფორმაში 

იგულისხმება სახელმწიფოს ტერიტორიული 

ორგანიზაცია, მისი შინაგანი აგებულების 

თავისებურებანი, ის ურთიერთობა, რაც 

არსებობს სახელმწიფოს, როგორც მთელსა 

და მის შემადგენელ ნაწილებს შორის. 

  

  

  

   

  

   

  

     

სახელმწიფო- 
სამართლებრივი 
(პოლიტიკური) 

რეჟიმი   
  

სახელმწიფო-სამართლებრივი 

(პოლიტიკური) რეჟიმი არის საჯარო, 

___ პოლიტიკური ხელისუფლების 
განხორციელების მეთოდებისა და 

საშუალებების ერთობლიობა.     
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§ 2. სახელმწიფო მმართველობის ფორმა 

სახელმწიფო მმართველობის ფორმა არის კომპლექსი სახელ- 

მწიფო-სამართლებრივი ინსტიტუტებისა, რომელშიც განსახიე- 

რებულია სახელმწიფო ხელისუფლების უმაღლესი ორგანოების 

შექმნის და ფუნქციონირების წესი, მათი ურთიერთდამოკიდებუ- 

ლების ხასიათი. მმართველობის ფორმის საკვანძო საკითხი არის 

სახელმწიფო ხელისუფლების უმაღლეს ორგანოთა შექმნის წესი 

და კომპეტენცია, სახელმწიფო ხელისუფლების ვერტიკალური 

და ჰორიზონტალური განზომილება. 

სახელმწიფო მმართველობის ფორმა მიუთითიებს მონაწილე- 

ობს თუ არა სახელმწიფო ხელისუფლების უმაღლესი ორგანოების 

ფორმირებაში ხალხი, დემოკრატიულია თუ არადემოკრატიული 

მათი შექმნის წესი. შესაბამისად ამისა, სახელმწიფოები იყოფიან 

მონარქიულ და რესპუბლიკურ სახელმწიფოებად. მონარქიაში 

ხელისუფლების წყარო არის მონარქი, რესპუბლიკაში ხელისუ- 

ფლების წყარო არის არჩევითი ორგანოები. 

მონარქია წარმოადგენს მმართველობის ისეთ ფორმას, 

სადაც უმაღლეს ხელისუფლებას სახელმწიფოში ახორციელებს 

ერთი პირი – მონარქი, რომელიც მიეკუთვნება სამეფო დინას- 

ტიას და ჩვეულებრივად ხელისუფლებას ღებულობს მემკვიდრე- 
ობის ინსტიტუტების შესაბამისად. მონარქიული ხელისუფლება 

ცალკეულ შემთხვევებში შეიძლება იყოს არჩევითი, თუ ამოწყდე- 

ბა წინა მონარქია და შეიქმნება ახალი მონარქიული სახელმწიფო. 

მონარქიული ხელისუფლება შეიძლება შეიქმნას უმაღლესი არ- 

ჩევითი თანამდებობის პირის ხელისუფლების უზურპაციის შე- 

დეგადაც. 
მონარქიულ სახელმწიფოში უმაღლესი ხელისუფლება მთ- 

ლიანად ერთ პირს – მონარქს (მეფეს, დედოფალს, შაჰს, სულ- 

თანს, ფარაონს...) ეკუთვნის. არ არსებობს რაიმე ნორმატიული 

აქტი, რომელიც ფორმალურად მაინც განსაზღვრავს მონარქის 
კომპეტენციას. მმართველობის ასეთი ფორმის დროს ქვეყანაში 

არ არსებობს კონსტიტუცია და საარჩევნო სისტემა. ამჟამად მო- 

ნარქიებია საუდის არაბეთში, ომანში, არაბეთის გაერთიანებულ 

ემირატებში, შელამაზებული ფორმით – კუვეიტში, იორდანიასა 

და მაროკოში. 
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§ 2 სახელმწიფო მმართველობის ფორმა 
  

სამეცნიერო ლიტერატურაში მმართველობის მონარქიულ 

ფორმას ჰყოფენშეზღუდულდა შეუზღუდავ ფორმებად. შეუზღუ- 
დავი მონარქიებია დესპოტური და აბსოლუტური მონარქიები. 

შეზღუდულიკი – კონსტიტუციური მონარქიები (პარლამენტური 

და დუალისტური მონარქია). 

ისტორიაში ცნობილია შეუზლუდავი მონარქიის შემდეგი 

სახეები: 

CI დესპოტური მონარქია ძველი აღმოსავლეთის ქვეყნებში, 

სადაც მონარქის ძალაუფლება შეუზღუდავი იყო და მონარქის 

პიროვნება გაღმერთებული (ეგვიპტე, ბაბილონი, ინდოეთი, სი- 

რია და ა.შ.). 

CI აბსოლუტური მონარქია, რომელიც წარმოიშვა ფეოდა- 

ლიზმის რღვევისა და კაპიტალიზმის ჩასახვის პერიოდში. აბსო- 

ლუტიზმის ეპოქა ხასიათდება მონარქის შეუზღუდავი ხელისუ- 

ფლებისკენ მისწრაფებით. საფრანგეთის მეფე ლუი XV-ს ეკუ- 

თვნის გამოთქმა: „სახელმწიფო – ეს მე ვარო!“ 

შეზღუდულია მონარქია, სადაც მონარქის ხელისუფლე- 

ბა შეზღუდულია წარმომადგენლობითი ორგანოს მიერ. ასეთია 

კონსტიტუციური მონარქია. 

ლ კონსტიტუციური მონარქია, მმართველობის ისეთი 

ფორმაა, რომლის დროს მონარქი კონსტიტუციის ძალით საკა- 

ნონმდებლო და აღმასრულებელ ხელისუფლებას ინაწილებს პარ- 

ლამენტსა და მინისტრთა კაბინეტთან. კონსტიტუციური მონარ- 

ქიის დროს ადგილი აქვს მონარქიული და რესპუბლიკური ფორ- 
მების დუალიზმს. 

კონსტიტუციური მონარქია ორი სახისაა: პარლამენტური და 
დუალისტური. 

C) პარლამენტური მონარქია – მონარქიზმის ყველაზე გავრ- 
ცელებული ფორმაა, რომლის დროსაც მონარქის ხელისუფლება 
საკმაოდ შეზღუდულია, ხოლო პარლამენტის და მის მიერ შექმნი- 
ლი მთავრობისა – გაფართოვენული. (გაერთიანებული სამეფო, 
ბელგია, დანია, ნიდერლანდები, ესპანეთი, იაპონია და ა.შ.). 

ს დუალისტური მონარქია, მმართველობის ისეთი ფორმაა, 
სადაც ლიდერი კვლავ მონარქია, რომელიც როგორც საკანონ- 

1?! ლათ. ძსშII§ ნიშნავს ორხელისუფლებიანობას, 
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თავი IV. სახელმწიფოს ფორმა 
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მდებლო, ისე აღმასრულებელ ხელისუფლებაში აქტიურ როლს 

თამაშობს. დუალისტურ მონარქიაში ხელისუფლების დანაწილე- 

ბის პრინციპი კონსტიტუციურად არის გაფორმებული და შემდეგი 

თავისებურება ახასიათებს: მონარქი კონსტიტუციის თანახმად, 

საკანონმდებლო ხელისუფლებას პარლამენტთან, ხოლო აღმას- 

რულებელ ხელისუფლებას -–– მთავრობასთან იყოფს (იორდანია, 

მაროკო, ნეპალი და ა.შ.). 

გარდა აღნიშნული კლასიკური ფორმებისა, არსებობს აგრე- 

თვე ე.წ. არჩევითი მონარქია, სადაც მონარქი ხელისუფლებას მე- 

მკვიდრეობით კი არ ღებულობს, არამედ აირჩევა მმართველთა 

საბჭოს შემადგენლობიდან (არაბეთის გაერთიანებული საემი- 

როები, მალაიზია) და თეოკრატიული მონარქია, რომლის დრო- 

საც ქვეყნის მართვაში განსაკუთრებული როლი ენიჭებათ რელი- 

გიურ ინსტიტუტებს (ვატიკანი, ბაჰრეიმი, ომანი).!2 

ინტერსს იწვევს მონარქიებში ტახტის მემკვიდრეობის ფორ- 

მები. მონარქიული მმართველობის მრავალსაუკუნოვანმა ისტო- 

რიამ ჩამოაყალიბა ტახტის მემკვიდრეობის რამდენიმე წესი: 

" სალიკური – რომლის თანახმად მემკვიდრეობა გადადის 

მხოლოდ მამაკაცზე, ქალები მოკლებული არიან მონარქის მე- 

მკვიდრეობის უფლებას (ბელგია, იაპონია, ნორვეგია, მუსლიმუ- 

რი მონარქიები); 

« კასტილური – ქალი მხოლოდ მაშინ ხდება გვირგვინის მე- 

მკვიდრე, როდესაც გარდაცვლილ მონარქს არ ჰყავს მემკვი– 

დრე ვაჟიშვილი. ამასთანავე, უმცროსი ძმის ყოლა გამორიცხავს 

უფროსი დის უფლებას ტახტის მემკვიდრეობაზე (გაერთიანებუ- 

ლი სამეფო, ესპანეთი, დანია, ნორვეგია, ნიდერლანდები და ა.შ.); 

« ავსტრიული – ამ სისტემაში ქალი ტახტის მემკვიდრეობის 

უფლებას იძენს მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ ყველა თაობაში და 

ყველა შტოში მემკვიდრე მამაკაცი არ არსებობდა (ავსტრო-უნ- 

გრეთის იმპერია, სერბეთი, რუსეთი და ა.შ.). აღსანიშნავია, რომ 

ეს წესი ბოლო ასწლიან ისტორიაში აღარ გამოყენებულა; 

" შვედური – ქალი ტახტის მემკვიდრეობის უფლებით სრუ- 

ლად სარგებლობს როგორც მამაკაცი. უპირატესობა ენიჭება მე- 

მკვიდრეთა შორის ასაკობრივ უფროსობას (მაგ., შვეიცარია); 

12 ო. მელქაძე, საზღვარგარეთის ქვეყნების სახელმწიფო სამართალი, თბ. 1996, გვ. 53 
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§ 2. სახელმწიფო მმართქულობის ფორმა 

თავისებურად წყდება მემკვიდრეობის საკითხი აზიისა და 

აფრიკის მონარქიებში, სადაც ცალსახად არის დადგენილი მა- 

მაკაცის მემკვიდრეობის ჰეგემონია. ეს წესი უპირატესად მოქმე- 

დებს მუსლიმურ მონარქიებში. აქ მემკვიდრეობა ფაქტობრივად 

დინასტიის შემადგენელი, ე.წ. კეთილშობილი მმართველი ოჯახის 

შინაგან საქმედ რჩება. ოჯახი თვითონ წყვეტს გარდაცვლილი 

მონარქის ახლო ნათესავებიდან ვინ უნდა დაეუფლოს გვირგვინს 

(კატარი, საუდის არაბეთი, ქუვეითი და ა.შ.). 

რესპუბლიკა მმართველობის ისეთი ფორმაა, სადაც ხელი- 

სუფლების უმაღლესი ორგანოა არჩევითი წარმომადგენლობითი 

ორგანო (სენატი, პარლამენტი, მეჯლისი, კონგრესი, სეიმი და 

ა.შ.), რომლის წევრებს ირჩევს მთელი ხალხი ან გარკვეული სო- 

ციალური ჯგუფები შესაბამისად სახელმწიფოს ტიპისა. რესპუ- 

ბლიკისათვის დამახასიათებელია სახელმწიფო ხელისუფლების 

უმაღლესი ორგანოს შექმნის დემოკრატიული წესი და ხელისუ- 

ფლების დანაწილების პრინციპი. განსხვავებულია სამი დამოუკი- 

დებელი შტო – საკანონმდებლო, აღმასრულებელი და სასამარ- 

თლო ხელისუფლება: თითოეული შტო დამოუკიდებულია თავის 

საქმიანობაში, მისი ფუნქციონირება დამოკიდებულია ურთიერ- 

თზემოქმედებასა და თანამშრომლობაზე. მმართველობის რეს- 

პუბლიკური ფორმა ჩაისახა მონათმფლობელურ ეპოქაში. უფრო 

ნათლად იგი გამოვლინდა დემოკრატიულ ათენში, სადაც ყველა 

სახელმწიფო ორგანო, მათ შორის უმაღლესიც (სახალხო კრება), 

აირჩეოდა ათენის სრულუფლებიანი მოქალაქეების მიერ. 
ჩვ.წ.აღ-მდე V-II საუკუნეებში რესპუბლიკურ რომში უმაღ- 

ლეს ხელისუფლებას ახორციელებდა სენატი, რომლის წევრებს 
ნიშნავდა განსაკუთრებული უფლებამოსილების პირები – ცენ- 
ზორები, რომლებსაც, თავის მხრივ, ნიშნავდა სახალხო კრება. 
მიუხედავად იმისა, რომ რომის რესპუბლიკა არისტოკრატიულად 
ითვლებოდა, მას თავის არსენალში ჰქონდა სახალხო ხელისუ- 
ფლიანობის ისეთი დემოკრატიული ინსტიტუტი, როგორიც იყო 
სახალხო კრება. 

არისტოკრატიული რესპუბლიკის მკვეთრად გამოხატული 
ნიშნები ახასიათებდა სპარტის სახელმწიფოს. ფორმალურად 
სახელმწიფო ხელისუფლება ეკუთვნოდა ორ მეფეს. ფაქტობრი- 
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 ვად ის შეზღუდული იყო არისტოკრატების მიერ. სახალხო კრე- 

ბას სპარტაში ფაქტობრივად არ ჰქონდა საკანონმდებლო უფლე- 
ბამოსილება, მას ახორციელებდა უხუცესთა საბჭო. 

მმართველობის რესპუბლიკური ფორმის ფარგლებში განასხ- 

გვავებენ საპრეზიდენტო, საპარლამენტო და შერეული ფორმის 

რესპუბლიკებს. 

საპრეზიდენტო რესპუბლიკა მმართველობის ისეთი ფორ- 

მაა, სადაც ხელისუფლება განაწილებულია პარლამენტსა და 
პრეზიდენტს შორის. პარლამენტს აქვს საკანონდებლო ფუნქცია,   
ხოლო პრეზიდენტს აღმასრულებელი; ამასთანავე, თითოეული 

უფლებამოსილია აკონტროლოს მეორეს საქმიანობა გარკვეულ 

ფარგლებში (პარლამენტს აქვს იმპიჩმენტის, ხოლო პრეზიდენტს 

– ვეტოს უფლება). საპრეზიდენტო რესპუბლიკაში მთავრობას 

აყალიბებს პრეზდენტი, რის გამოც პარლამენტს არა აქვს უფლე- 

ბა მოითხოვოს ამა თუ იმ მინისტრის გადაყენება. როგორც წესი, 

არ არსებობს პრემიერ-მინისტრის პოსტი. პრეზიდენტი, როგორც 

წესი, არის არჩევნებში გამარჯვებული პარტიის ან პარტიული 

ბლოკის ლიდერი (აშშ, მექსიკა, პორტუგალია, ვენესუელა). 

საპრეზიდენტო რესპუბლიკის მოდელში გამოიკვეთება შე- 

მდეგი თავისებურებანი: 

0 სახელმწიფოს მეთაურია პრეზიდენტი, რომელიც ერ- 

თდროულად არის აღმასრულებელი ხელისუფლების მეთაური 

და შეიარაღებული ძალების მთავარსარდალი. იგი სახელმწიფო 

სისტემის ლიდერია და გადაყვეტილებებს საკუთარი ნებით ღე- 

ბულობს; 

0 პრეზიდენტი დამოუკიდებლობის მაღალი ხარისხით გა- 

მოირჩევა და აირჩევა უშუალოდ მოსახლეობის მიერ; 

ლ0– მმართველია ის პარტია, რომელიც საპრეზიდენტო არჩევ- 

ნებში იმარჯვებს; 

ლ”– მთავრობის წევრებს ნიშნავს და ათავისუფლებს პრეზი- 
დენტი. მთავრობა, როგორც წესი, დამოუკიდებლად არ არსე- 

ბობს. იგი პრეზიდენტის კაბინეტის სახით ფუნქციონირებს. 

საპარლამენტო რესპუბლიკაში პარლამენტის უფლებამოსი- 

ლება აჭარბებს პრეზიდენტისას. პარლამენტს აქვს არა მარტო 

საკანონმდებლო ფუნქცია, არამედ მთავრობის გადაყენების, 
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§ 2. სახელმწიფო მმართვულობის ფორმა 

მისთვის უნდობლობის გამოცხადების უფლებაც. პრეზიდენტი 

სახელმწიფოს მეთაურია, მაგრამ არ არის მთავრობის მეთაური, 

რადგან მთავრობის მეთაურია პრემიერ-მინისტრი. პოლიტიკუ- 

რად ეს ნიშნავს, რომ მთავრობა ყალიბდება პარლამენტის არჩევ- 

ნებში გამარჯვებული პარტიის (პარტიების) წარმომადგენლები- 

საგან. 

საპარლამენტო რესპუბლიკის ძირითადი დამახასიათებელი 

ნიშნებია: 

0 უმაღლესი წარმომადგენლობითი საკანონმდებლო ორგა- 

ნო – პარლამენტი სახელისუფლო სისტემის ლიდერია, რაც გან- 

მტკიცებულია კონსტიტუციით; 
0 სახელმწიფოს მეთაური – პრეზიდენტი აირჩევა უშუალოდ 

პარლამენტის (ლატვია, ალბანეთი, საბერძნეთი) ან საარჩევნო 

კოლეგიის მიერ (გერმანია, ინდოეთი, იტალია); 

ლ მმართველი პარტიაა ის, რომელიც საპარლამენტო არჩევ- 

ნებში იმარჯვებს; 

ლ0– მთავრობის ფორმირება ხდება პარლამენტური გზით და: 

მთავრობა პასუხისმგებელია მხოლოდ პარლამენტის წინაშე; 

0 პარლამენტი მთავრობის საქმიანობაზე კონტროლის ფარ- 

თო უფლებამოსილებებით არის აღჭურვილი. 

არსებობენ შერეული ფორმის სახელმწიფოებიც, რომელთაც 

„ნახევრად-საპრეზიდენტო" ან „ნახევრად-საპარლამენტო“ რეს- 

პუბლიკები ეწოდებათ. ასეთ რესპუბლიკებში, პარლამენტის და 

პრეზიდენტის ინსტიტუტები ურთიერთშერწყმულია. საპარლა- 
მენტო რესპუბლიკიდან აღებულია მთავრობის საპარლამენტო 
პასუხისმგებლობა, საპრეზიდენტო რესპუბლიკიდან შენარჩუნე- 
ბულია ხალხის მიერ პრეზიდენტის არჩევითობა და პრეზიდენტის 
მიერ აღმასრულებელი უფლება-მოვალეობის განხორციელება 
(საფრანგეთი, პორტუგალია, ფინეთი). 

შერეულმა მოდელმა საპრეზიდენტო რესპუბლიკის შემდეგი 
დამახასიათებელი თავისებურებანი შეითვისა: 

ლ0– პრეზიდენტი აირჩევა უშუალოდ მოსახლეობის მიერ, იგი 
არის სახელმწიფოს მეთაური, უმაღლესი მთავარსარდალი, ხელ- 
მძღვანელობს მინისტრთა კაბინეტს; 

ლ ვიცე-პრემიერებსა და მინისტრებს პრეზიდენტი პირადი 
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თაჭქი VV. სახელმწიფოს ფორმა 

შეხედულებით ნიშნავს; 
ლ მთავრობა ექვემდებარება პრეზიდენტს. პრეზიდენტი 

უფლებამოსილია პირადი შეხედულებისამებრ გადააყენოს პრე- 

მიერ-მინიტსრი; 

შერეულმა მოდელმა საპარლამენტო რესპუბლიკის შემდეგი 

თავისებურებები შეითვისა: 

C0 მთავრობის ფორმირების პარლამენტური გზა და პრემიერ- 

მინისტრის კანდიდატურის შერჩევა საპარლამენტო უმრავლეს- 

ობიდან; 

ლდ პარლამენტის თანხმობა პრეზიდენტის მიერ პრემიერ-მი- 

ნისტრის წარმოდგენილ კანდიდატურაზე; 

ი0 მინისტრთა კაბინეტს საპარლამენტო უმრავლესობის 

მხარდაჭერით აღჭურვილი პრემიერ-მინისტრი განაგებს; 

ლ მთავრობა პასუხისმგებელია პარლამენტის წინაშე; 
0 მოქმედებს მთავრობის ნდობა-უნდობლობის და ამასთან 

დაკავშირებით პარლამენტის დათხოვნის მექანიზმი; 

C> დასაშვებია მინისტრის პორტფელის შეთავსება დეპუტა- 
ტის მანდატთან. 

ასეთია სახელმწიფოს მმართველობის სამი კლასიკური ფორ- 

მა, რომელშიც დრომ თავისი კორექტივები შეიტანა. შესაბამისად, 

· სამართალში დამკვიდრდა ტერმინი „სუპერ-საპრეზიდენტო“ 

რესპუბლიკა. ასეთი მოდელის თავისებურებანი სახელმწიფოს 

პოლიტიკურ რეჟიმს უკავშირდება. პრეზიდენტი არცთუ იშ- 

ვიათად საკანონდებლო და სასამართლო ხელისუფლების სუსტი 

კონტროლის პირობებში ითვისებს ფართო უფლებამოსილებებს 

და იჭრება სხვა შტოების საქმიანობაში. სუპერ-საპრეზიდენ- 

ტო რესპუბლიკები პირველად ლათინური ამერიკის ქვეყნებში 

წარმოიშვა, შემდეგ კი გავრცელდა აზიასა და აფრიკაში. ამ ქვე- 

ყნებში საპრეზიდენტო მმართველობის ინსტიტუტმა შეითვისა 

მონარქიის ელემენტები, გაჩნდა მუდმივი პრეზიდენტების ინსტი- 

ტუტი და საპრეზიდენტო მონოკრატიული რესპუბლიკები (ეკვა- 

ტორული გვინეა, ზაირი, ტუნისი, უგანდა და ა.შ.) ზეაღმატებული 

უფლებებით აღჭურვილი სახელმწიფოს მმართველი – სუპერ- 

პრეზიდენტი მსოფლიო ფენომენი გახდა, რასაც ადასტურებს ამ 

მოდელის განვითარების გეოგრაფიაც. აზიაში სუპერ-საპრეზი- 
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დენტო რესპუბლიკები ჩამოყალიბდა ერაყში, თურქმენეთში, 

ინდონეზიაში, სირიაში, ტაჯიკეთში, უზბეკეთში, ყირგიზეთში. 

აფრიკაში – ალჟირში, ეგვიპტეში, კონგოში, ეკვატორში, კოლუმ- 

ბიაში. 

აღსანიშნავია, რომ სუპერ-საპრეზიდენტო მოდელი პოსტ-სა- 

ბჭოური რესპუბლიკების ბაზაზე წარმოიშვა არამხოლოდ აზერ- 

ბაიჯანსა და ყაზახეთში, არამედ ბელარუსიის, რუსეთისა და 

უკრაინის რესპუბლიკებშიც.' 
განვითარების თავისებური გზა განვლო სახელმწიფო მმარ- 

თველობის ინსტიტუტმა საქართველოში. 1921 წლის კონსტიტუ- 

ციიდან დღემდე, საქართველო რესპუბლიკური მმართველობის 

სახელმწიფოს წარმოადგენს. მოქმედი კონსტიტუციის მიხედ- 

ვით, „საქართველოს სახელმწიფოს პოლიტიკური წყობილების 

ფორმა არის დეოკრატიული რესპუბლიკა". კონსტიტუციაში გან- 

მტკიცებულია, რომ „საქართველოში სახელმწიფო ხელისუფლე- 

ბის წყაროა ხალხი. სახელმწიფო ხელისუფლება ხორციელდება 

კონსტიტუციით დადგენილ ფარგლებში" (მუხლი §5.). 

1995 წლის 24 აგვისტოს კონტიტუციამ იმთავითვე დაადგინა 

მმართველობის საპრეზიდენტო მოდელი. „ვარდების რევოლუ- 

ციის“ შემდეგ, 2004 წლის თებერვალში მიღებული იქნა კონსტი- 

ტუციური ცვლილებებისა და შესწორებების მთელი პაკეტი, რო- · 

მელიც მნიშვნელობით იმდენად მასშტაბური აღმოჩნდა, რომ უა- 

რყოფილი იქნა მკაცრად საპრეზიდენტო რესპუბლიკის ფორმა და 

ქვეყანაში დამკვიდრდა მმართველობის მოდელი, რომელიც შეი- 
ცავს საპრეზიდენტო და საპარლამენტო რესპუბლიკის ნიშნებს. 
ე. ი. საქართველო შეიძლება დავახასიათოდ როგორც შერეული 
ფორმის რესპუბლიკა. შესაბამისად, მოქმედ მოდელში საპრეზი- 
დენტო რესპუბლიკიდან აღებულია ისეთი მახასიათებელინიშანი, 
როგორიცაა პრეზიდენტის არჩევა უშუალოდ ხალხის მიერ, რაც 
განაპირობებს მისი ლეგიტიმაციის ხარისხსა და უფლებამოსი- 
ლებათა საკმაოდ მაღალ დონეს. საპარლამენტო რესპუბლიკიდან 
კი აღებულია ისეთი მახასიათებელი, როგორიცაა სახელმწიფოს 
მეთაურის შესაძლებლობა დაითხოვოს პარლამენტი ან კრიზი- 
სულ სიტუაციებში გადააყენოს მთავრობა. თავის მხრივ პარლა- 

11.ო. მელქაძე, კონსტიტუციონალიზმი, თბ. 2005, გვ.'128- 139 
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მენტი უფლებამოსილია აღძრას პრეზიდენტის თანამდებობიდან 

გადაყენების საკითხი (იმპიჩმენტის პროცედურა) და გამოიყენოს 

უნდობლობის გამოცხადების მექანიზმი მთავრობის შემადგენ- 

ლობის მიმართ. 14 

საზოგადოებრივი ცხოვრების განვითარება და სახელმწიფოს 
პოლიტიკური წყობის მრავალფეროვნება არ გამორიცხავს მო- 

მავალში სათანადო ცვლილებებს ქართული სახელმწიფოს მმარ- 

თველობისა და სახელმწიფოს ტერიტორიული ორგანიზაციის 

ფორმებში. 

სახელმწიფო მმართველობის ფორმა 

  

| მმართველობის ფორმა 

  

| მონარქია | რესპუბლიკა 
  

“ 
  

    

| შეუზღუდავი | | შეზღუდული | | საპრეზიდენტო | 
  

| 
  

          

  

  

    

    

      

  

' 
' 
' 

' 
' 

+ | | საპარლამენ ო| 
დესპოტური ' კონსტიტუციური ლამეშტ 

აბსოლუტური I მონარქია უ 

' ერეული 
' (ნახევრად 

; დუალისტური საპრეზიდენტო 

' ნახევრად 

| პარლამენტური | საპარლამენტო) 

' 
არჩევითი, M სუპერ 

თეოკრატიული საპრეზიდენტო         

–
_
_
_
_
-
-
-
_
_
_
_
_
_
_
 

_
 
-
_
-
_
-
_
_
_
_
 

._ 

    

18 კონსტიტუციური სამართალი, მთ. რედ. ა. დემეტრაშვილი, თბ. 2005, გე. I72-173 
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§ 1. სახელმწიფოს ტერიტორიული ორგანიზაციის ფორმა (სახელმწიფოს წყობილების ფორმა) 

8§ 3. სახელმწიფოს ტერიტორიული ორგანიზაციის ფორმა 

(სახელმწიფოს წყობილების ფორმა) 

სახელმწიფოს არსებობის ისტორია ადასტურებს, რომ სახელ- 

მწიფოები ერთმანეთისაგან განსხვავდებიან არა მარტო მმარ- 

თველობის ფორმით, არამედ შინაგანი სტრუქტურითაც – სახელ- 

მწიფო ხელისუფლების ორგანიზაციის ტერიტორიული პრინცი- 

პით. სახელმწიფოს ეს თვისება გამოიხატება ცნებაში – „სახელ– 

მწიფო წყობილების ფორმა". 

სახელმწიფო წყობილების ფორმაში იგულისხმება სახელ- 

მწიფოს ხელისუფლების ტერიტორიული ორგანიზაცია, მისი 

შინაგანი აგებულების თავისებურებანი, ის ურთიერთობა, რაც 

არსებობს სახელმწიფოს, როგორც მთელსა და მის შემადგენელ 
ნაწილებს შორის. შესაბამისად, არსებობენ უნიტარული, რეგიო- 

ნალური და ფედერაციული სახელმწიფოები. ძირითადი განსხვა- 

ვება მათ შორის გამოიხატება დეცენტრალიზაციის ხარისხში და 

ტერიტორიული ერთეულების ავტონომიურობაში. 

სახელმწიფო წყობილების ფორმა არ არის დაკავშირებული: 

მისი ეროვნული შემადგენლობის თავისებურებებთან, არ წარ- 

მოადგენს ეროვნული სახელმწიფო მოწყობის ფორმას, არამედ 

ემყარება ხელისუფლების ტერიტორიული მოწყობის წესს. არის 

ქვეყნები, რომლებშიც მრავალეროვნული შემადგენლობაა. მა- 
გრამ წყობილების ფორმა უნიტარულია (ბელგია, გაერთიანებუ- 

ლი სამეფო) და პირიქით, არის ქვეყნები, რომლებიც ერთი ერო- 

ვნული შემადგენლობისაა, მაგრამ წყობილების ფორმა რთულია 
(ავსტრია, ავსტრალია, გერმანია). 

უნიტარული (ტერმინი „უნიტარული“ მომდინარეობს ლა- 

თინური სიტყვიდან „უნოს“, რაც ქართულად „ერთს“ ნიშნავს) 

ისეთი სახელმწიფოა, რომელსაც თავის შემადგენლობაში არ გა- 
აჩნია სუვერენული სახელმწიფო ერთეულები, იყოფა მხოლოდ 
ადმინისტრაციულ-ტერიტორიულ ერთეულებად (ოლქი, ქალაქი, 
რაიონი). ასეთ ერთეულებს არა აქვთ სახელმწიფო წარმონაქმ- 
ნის სტატუსი, არ გააჩნიათ სუვერენიტეტი. სახელმწიფოში არის 
ერთი კონსტიტუცია, ერთი მოქალაეობა, ხელისუფლების, მმარ- 
თველობის, მართლმსაჯულების უმაღლეს ორგანოთა ერთიანი 
სისტემა, სამართლის ერთიანი სისტემა, რაც ქმნის ქვეყნის მთელ 
ტერიტორიაზე უმაღლესი ხელისუფლების განხორციელების წა- 
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ნამძღვარს. უნიტარული სახელმწიფო შეიძლება იყოს ერთერო- 

ვანი (საფრანგეთი, შვეიცარია, ნორვეგია) და მრავალეროვანი 

(გაერთიანებული სამეფო, ბელგია). 
რეგიონალური სახელმწიფო წყობილების პირობებში ზოგ ერ- 

თეულს,თავისი სპეციფიკიდან გამომდინარე,(ეროვნული, ეთნიკუ- 

რი, ისტორიული) შეიძლება ფართო თვითმმართველობის უფლება 

მიენიჭოს. ასეთ ტერიტორიულ ერთეულებს კონსტიტუცია ტერი- 

ტორიულ ავტონომიებს უწოდებს. რეგიონალისტური ფორმა და- 

მახასიათებელია თანამედროვე ესპანეთისა და იტალისათვის. 

რთული ანუ ფედერაციულია ე.წ. საკავშირო სახელმწიფოები, 

რომლებიც შედგებიან დამოუკიდებელი სახელმწიფოებრივი ერ- 

თეულებისაგან. ფედერაცია არის მტკიცე, მჭიდრო გაერთიანება 

სახელმწიფოებისა ერთიან სახელმწიფოში. მისი შემადგენელი 

ნაწილები (რესპუბლიკები, შტატები, მიწები, კანტონები) ამა თუ 

იმ ზომით სარგებლობენ სუვერენიტეტით. ფედერაციაში უმაღ- 

ლეს ორგანოთა ორი სისტემაა: სახელმწიფოს ნაწილების უმაღ- 

ლესი ორგანოები (ხელისუფლების, მმართველობის, მართლმს- 

აჯულების) და მთლიანად ფედერაციის უმაღლესი ორგანოები. 

ფედერაციის თითოეულ შემადგენელ ნაწილს აქვს სამართლის 

თავისი სისტემა, რომელიც შეესაბამება საერთო ფედერალურ 

სამართლებრივ სისტემას. 

შექმნის წესის მიხედვით, ერთმანეთისაგან განსხვავდება 

სახელშეკრულებო და არასახელშეკრულებო ფედერაცია. სახელ- 

შეკრულებოა ფედერაცია, რომელიც ფორმალურად იქმნება 

ხელშეკრულების ან შეთანხმების საფუძველზე (აშშ, შვეიცარია). 

არასახელშეკრულებოა ფედერაცია, რომელიც იქმნება ცენტრის 

მიერ ფედერაციის წევრებისათვის ავტონომიის სტატუსის მი- 

ნიჭების საფუძველზე (რუსეთი, ინდოეთი, კანადა). 

ფედერაციისა და მისი სუბიექტების კომპეტენციის გამი- 

ჯვნის საშუალებები მრავალფეროვანია, რომელთა შორის უფრო 

გავრცელებულია ორი: ზოგ ქვეყანაში (აშშ, კანადა, ბრაზილია, 

მექსიკა) კონსტიტუცია ადგენს სფეროებს, რომლებიც შედიან 

ფედერაციის განსაკუთრებულ კომპეტენციაში და სფეროებს, 

რომლებიც მისი სუბიექტების კომპეტენციას განეკუთვნება. 

ზოგიერთი სახელმწიფოს (გერმანია, ინდოეთი) კონსტიტუციები 

დამატებით ითვალისწინებენ ფედერაციისა და მისი სუბიექტების 
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§ ქ. სახელმწიფოს ჯერიტორიული ორგანიზაციის ფორმა (სახელმწიფოს წყობილების ფორმა) 

ერთობლივი საქმიანობის სფეროებს. 
ფედერაციის, როგორც საკავშირო სახელმწიფოსაგან განასხ- 

ვავებენ კონფედერაციას, როგორც სახელმწიფოთა კავშირს. კონ- 

ფედერაცია არის სუვერენული სახელმწიფოების გაერთიანება, 

შექმნილი განსაზღვრულიმიზნის (ეკონომიკური, პოლიტიკური ან 

სამხედრო) მისაღწევად. კონფედერაცია, ფედერაციისაგან განსხ- 

ვავებით ნაკლებად მტკიცე გაერთიანებაა სახელმწიფოებისა, 

რომლებიც მთლიანად ინარჩუნებენ თავიანთ სუვერენიტეტს და 

დამოუკიდებლობას. საკავშირო ორგანო ახორციელებს კონფე- 

დერაციის წევრი სახელმწიფოების საქმიანობის კოორდინაციას 

მხოლოდ იმ საკითხებზე, რომელთა გადასაჭრელად ის შეიქმნა. 

ისტორიული გამოცდილება ადასტურებს, რომ კონფედერა- 

ციას აქვს არამყარი, გარდამავალი ხასიათი. ამიტომ, კონფედე- 
რაცია ან იშლება, ან გადაიზრდება ფედერაციაში, მაგალითად, 

ჩრდილო ამერიკის შტატები 1776-1787 წლებში გაერთიანებულე- 

ბი იყვენენ კონფედერაციაში, რაც განპირობებული იყო ბრიტა- 

ნელ მფლობელთა წინააღმდეგ ბრძოლის ინტერესებით. კონფე-. 

დერაცია გახდა აშშ-ის ფედერაციის შექმნის საფუძველი. 

ფედერაცია და კონფედერაცია ჩამოყალიბდა კაპიტალიზმის 

ეპოქაში. მონათმფლობელურ და ფეოდალურ სახელმწიფოებს 

ჰქონდათ სახელმწიფოთა გაერთიანების ისეთი ფორმა, როგორი- 

ცაა იმპერია (რუსეთის იმპერია, ავსტრიის იმპერია, რომის იმპე- 

რია, საფრანგეთის იმპერია). 

ისტორია არ გამორიცხავს სახელმწიფოებრივი გაერთიანების 

სხვა ფორმასაც. ბოლო პერიოდში გაჩნდა სახელმწიფოებრივი ასო- 

ციაციის განსაკუთრებული ფორმა – ევროპული თანამეგობრობა, 

რომელმაც უკვე დაამტკიცა თავისი სიცოცხლისუნარიანობა. 
თანამეგობრობა სახელმწიფოთა ორგანიზებული გაერთიანე- 

ბაა, რომელიც ეფუძნება მრავალმხრივ ხელშეკრულებას და მის 
სამართლებრივ საფუძველს წარმოადგენს საერთაშორისო სამარ- 
თლის ნორმები. ასეთი თანამეგობრობის გამოხატულებაა ევროკა- 
ვშირი, რომელსაც საფუძველი ჩაუყარა პარიზის ხელშეკრულებამ 
(1951 წლის 18 აპრილი). ევროკავშირი შედგება ისეთი მნიშვნელო- 
ვანი ინსტიტუტებისაგან,როგორიცაა მინისტრთა სსაბჭო,ევროკო- 
მისია, ევროპარლამენტი, ევროპის სასამართლო, ამ ინსტიტუტე- 
ბის საქმიანობა უაღრესად თვალსაჩინო და ეფექტურია. 
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სახელმწიფოს ტერიტორიული ორგანიჯაციის ფორმა 

(სახელმწიფო წყოგილების ფორმა) 

  

  

    სისტემას (აშშ, კანადა, 

ბრაზილია, მექსიკა, 

გერმანია)   

უნიტარულია ფეღდერაციულია რეგიონალური 

ისეთი სახელმნიფო, ე.ნ. საკავშირო სახელმწიფო 

რომელსაც თავის სახელმწიფო, რომელიც წყობილების პირობებში 

შემადგენლობაში არ შედგება დამოუკიდებელი ზოგიერთ ერთეულს 

გააჩნია სუვერენული სახელმწიფოებრივი კონსტიტუცია უწოდებს 

სახელმწიფო ერთეულები, ერთეულებისაგან, რეგიონალისტურს. 

იყოფა მხოლოდ რომლებიც ამა თუ იმ 

ადმინისტრაციულ ზომით სარგებლობენ 

ერთეულებად. სუვერენიტეტით. 

· საკანონმდებლო, · საკანონმდებლო, · გათვალისწინებულია 

აღმასრულებელი აღმასრულებელი ეროვნული 

და სასამართლო და სასამართლო თავისებურებანი. 

ხელისუფლების ორგანოების ორი + გათვალისწინებულია 

ერთიან ორგანოთა სისტემა (ფედერაციის ერთნიკური 

სისტემა + ფედერაციის თავისებურებანი. 

· ერთიკონსტიტუცია, უბიექტების) 
· გათვალისწინებულია 

კანონმდებლობის · ფედერაციის 
ტერიტორიული 

რთიანი სისტემა, ტერიტორია შ ბა ე ე ე ედგე ერთეულის 
ერთიანი საფინანსო და მისი ცალკეული განვითარების ისტორია 

საგადასახადო სისტემა სუბიექტების (ესპანეთი, იტალია) 

ტერიტორიებისაგან ე ეთი, იტალია. 
· სახელმწიფოს 

შემადგენელი ნაწილები (შტატები, 
ეღოღდგენელ რესპუბლიკები, მიწები) 
(ოლქები, ოკრუგისი, 

ქალაქები, რაიონები) · ფედერაციის 

წარმოადგენენ თითოეული მოქალაქე 

ადგილობრივ ერთდროულად 

· (მუნიციპალურ) არის მთელი ქვეყნის 

ორგანოებს, მოქალაქე. 

რომ რ 
ღწელთაცა · ფედერაციის 
ახასიათებთ სუბი ბს 

სახელმნიფოებრიობის უბიექტე 
აქვთ თავიანთი 

ნიშნები (საფრანგეთი, 
ნორვეგია ბ ) კონსტიტუცია, 

ვეგიბ, შელგია... სამართლის თავისი 

სისტემა, რომელიც 

შეესაბამება საერთო 

ფედერაციულ 
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§4. სახეღმწიფო-სამართლებრივჭი (პოლიტიკური) რეჟიმი 
  

§ 4. სახელმწიფო-სამართლებრივი (პოლიტიკური) რეჟიმი 

იურიდიულ ლიტერატურაში სახელმწიფოს ფორმის ცნებას 

უკავშირებენ სახელმწიფო-სამართლებრივი ანუ პოლიტიკური 

რეჟიმის ცნებას. სახელმწიფო-სამართლებრივი (პოლიტიკური) 

რეჟიმი არის პოლიტიკური საჯარო ხელისუფლების განხორციე- 

ლების მეთოდებისა და საშუალებების ერთობლიობა. პოლიტიკუ- 

რი მდგომარეობა საზოგადოებაში მყარდება სხვადასხვა პოლი- 

ტიკური ძალების წინააღმდეგობრივი ურთიერთობის, ყველა პო- 

ლიტიკური ინსტიტუტის მოქმედების შედეგად და გამოხატავს 

სახელმწიფოს თავისებურებებს მისი დემოკრატიულობისა და 

ანტიდემოკრატიულობის თვალსაზრისით. პოლიტიკური რეჟი- 

მის ცვალებადობა ჩვეულებრივად იწვევს მკვეთრ ცვლილებებს 
სახელმწიფოს საშინაო თუ საგარეო პოლიტიკაში. ეს იმით არის 

განპიორბებული, რომ პოლიტიკური რეჟიმი დაკავშირებულია 

არა მარტო სახელმწიფოს ფორმასთან, არამედ მის შინაარსთა- 

ნაც. 

სახელმწიფო-სამართლებრივი (პოლიტიკური) რეჟიმი გვი- 

ჩვენებს საზოგადოებაში მოქალაქეთა უფლებრივ მდგომარეო- 

ბას, იმას, რომ მთელი ხალხი, კლასი თუ მისი ნაწილი მონაწილე- 

ობს სახელმწიფო ორგანოთა ფორმირებაში და სახელმწიფო 

პოლიტიკის წარმართვაში, არსებობენ თუ არა დემოკრატიული 

გაერთიანებანი, ოპოზიციური პარტიები და ა.შ. სახელმწიფო- 

სამართლებრივი რეჟიმის არსი განმტკიცებულია ქვეყნის კონს- 

ტიტუციასა და მოქმედ სამართალში. თუ სახელმწიფო რეჟიმი 
ეფუძნება სამართლის ნორმებს შეიძლება ითქვას, რომ სახეზეა 
სახელმწიფო ლეგიტიმური რეჟიმი, ხოლო თუ ის დამყარებულია 
არა კანონზე, არამედ თვითნებობასა და ძალადობაზე, სახეზეა 
არალეგიტიმური სახელმწიფო რეჟიმი. 

სახელმწიფო რეჟიმი განიყოფება დემოკრატიულ და ანტიდე- 
მოკრატიულ (ავტოკრატიულ) სახელმწიფო რეჟიმებად. 

დემოკრატიული რეჟიმის დროს, სახელმწიფო ხელისუფლე- 
ბის ორგანოებს აქვთ ხალხის მანდატი, ხელისუფლება ხორციელ- 
დება ხალხის ინტერესებისათვის დემოკრატიული და სამართლე- 
ბრივი მეთოდებით. ასეთი მეთოდებია: დარწმუნება, კონსენსუ- 
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სი, კანონიერება, პარლამენტარიზმი, მხოლოდ სამართლებრივი 

იძულება. 

თუ ქვეყანაში უპირატესობა აქვს ძალადობას, კანონის უზე- 

ნაესობისა და კანონიერების უგულვებელყოფას, ადამიანის და 

მოქალაქის უფლებების იგნორირებას, სახეზეა რეაქციული, ან- 

ტიდემოკრატიული რეჟიმი. უაღრესად არადემოკრატიულია ტო- 

ტალური, ფაშისტური რეჟიმი, სადაც ხელისუფლება რეაქციული 

ძალების ხელშია და ხორციელდება დიქტატორული ძალადობრივი 

მეთოდებით. საზოგადოებაში მეფობს უკანონობა და თვითნებობა. 

ყველა ქვეყანაში პოლიტიკური რეჟიმი განისაზღვრება პო- 
ლიტიკურ ძალთა თანაფარდობით. ქვეყნებში, სადაც არის პოლი- 

ტიკურ ძალთა მყარი ბალანსი ან მიღწეულია ხანგრძლივი ნაციო- 

ნალური თანხმობა, დამყარებულია სტაბილური პოლიტიკური 
რეჟიმი. 

სახელმწიფო-სამართლებრივი (პოლიტიკური) რეჟიმი 

  

დემოკრატიული ტოტალიტარული 
  

  

პიროვნების თავისუფლება 

ეკონომიკური საქმიანობის 

სფეროში 

პირადი უფლებებისა და 

თავისუფლების გარანტირებულობა 

· ხალხის მონაწილეობა სახელმწიფო 

ხელისუფლების განხორციელებაში 

· პიროვნების დაცვა თვითნებობისა 

და უკანონობისაგან 

სახელმწიფო ხელისუფლების 

განხორციელების დემოკრატიული 

მეთოდები 

კანონის უზენაესობა და ყველა 

სახელმწიფო ორგანოს საქმიანობა 

სამართლებრივ საფუძველზე   

+ საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა 

სფეროზე სრული სახელმწიფო 

კონტროლი 

" პიროვნების ძირითადი უფლებების 

უგულებელყოფა 

სახელმწიფოს უპირატესობა 

სამართლის წინაშე 

ერთი პოლიტიკური პარტიის. -- 

დიქტატურა | 

საზოგადოებრივი ცხოვრების 

ყოვლისმომცველი მილიტარიზაცია 

ნაციონალური სახელმწიფო 

წარმონაქმნების ინტერესების 

იგნორირება 

კანონების უზენაესობის და 

კანონიერების უზრუნველყოფა 
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§ 5. სახელმწიფოს ფორმათა მრაქალფურროვმნების მიზეზები 

§ 5. სახელმწიფოს ფორმათა მრავალფეროვნების მიზეზები 

სახელმწიფოთა ფორმების მრავალფეროვნება და ცვალბა- 

დობა ობიექტურად განპირობებული პროცესია. სახელმწიფოს 

ფორმა, ისევე, როგორც მისი არსი არ არის სამუდამოდ დადგენი- 

ლი ან უცვლელი. მრავალრიცხოვანი ეკონომიკური, სოციალურ- 

პოლირიკური, იდეოლოგიური და სხვა ფაქტორების გავლენით, 

იგი ყოველთვის იცვლებოდა და ვითარდებოდა. ყველაზე არსები- 

თი ფაქტორი, რაც განაპირობებს სახელმწიფოთა ფორმების მრა- 

ვალფეროვებას – ეს არის კონკრეტულ ქვეყანაში პოლიტიკურ 

ძალთა თანაფარდობა. თუ ეს თანაფარდობა პროგრესული ძა- 

ლების მხარეზეა, მკვიდრდება რესპუბლიკურ-დემოკრატიული 

ფორმები, ხოლო თუ რეაქციული ძალების მხარეზეა – არენაზე 

გამოდიან ანტიდემოკრატიული ფორმები. ევროპის მთელ რიგ 

ქვეყნებში ბურჟუაზიულმა ძალებმა დაიმორჩილეს ფეოდალები, 

რის შედეგად ჩამოყალიბდა ბურჟუაზიულ-დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკები. ხოლო ქვეყნებში (ინგლისი), სადაც ბურჟუაზია ფეო- 

დალებთან კომპრომისზე წავიდა, დამყარებული იქნა კონსტი- 

ტუციური მონარქია. კონსტიტუცია, ახალგაზრდა ბურჟუაზიის 
მოთხოვნა იყო, მონარქია კი – ფეოდალების მიმართ დათმობა. 
იმპერიალიზმის ეპოქაში პროგრესული ძალების შესუსტებამ 
გამოიწვია ფაშისტური, ნახევრად ფაშისტური და სხვა ანტიდე- 
მოკრატიული რეჟიმის დამკვიდრება (იტალია, გერმანია, ჩილე). 

სახელმწიფოთა ფორმების ცვალებადობაზე დიდ გავლენას 
ახდენს ვითარება საერთაშორისო არენაზე. მოწინავე პროგრესუ- 
ლი ძალების გააქტიურებამ ხელი შეუწყო ბევრ ქვეყანაში სახელ- 
მწიფოთა ფორმების დემოკრატიზაციას. 

სახელმწიფოს ფორმაზე გავლენას ახდენს მოსახლეობის 
ეროვნული შემადგენლობა. ქვეყნის მრავალფეროვანმა შემად- 
გენლობამ განაპირობა ფედერაციული სახელმწიფოების შექმნა. 
გეოგრაფიული მდგომარეობა სახელმწიფოს ფორმაზე არ მოქმე- 
დებს. მისი მნიშვნელობა შეიძლება არაპირდაპირი იყოს, სახელ- 
მწიფოს ფორმაზე მნიშვნელოვან გავლენას ახდენს ეროვნულ- 
დემოკრატიული ტრადიციები, მოსახლეობის საერთო და სამარ- 

თლებრივი კულტურა. 
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თაქიV. სახელმწიფოსა და სამართლებრიქი სისტემების ტიპოლოგია 
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თავი V. სახელმწიფოსა და სამართლებრივი 

სისტემების ტიპოლოგია 

§ 1. სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების 

ტიპოლოგიის ცნება 

სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების კლასიფიკა- 

ცია ანუ ტიპოლოგია სახელმწიფოსა და სამართლის შემეცნების 
ობიექტურად აუცილებელ მეთოდს წარმოადგენს. 

კაცობრიობის მრავალსაუკუნოვან ისტორიაში არსებობდა 
საკმაოდ დიდი რიცხვი სახელმწიფოებისა, რომლებიც ერთმანეთს 

ცვლიდნენ კანონზომიერი განვითარების – ევოლუციის, ზოგჯერ 

კი, ძალდატანების, რევოლუციის გზით. სწორედ ამან განაპირო- 

ბა სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების მეცნიერული 

ტიპოლოგიის ცნების ჩამოყალიბება. ტიპოლოგია ასახავს სახელ- 
მწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების ისტორიული განვითა- 

რების ლოგიკას, რაც საშუალებას იძლევა გაერთიანდეს ჯგუფი 

სახელმწიფოებისა განსაზღვრული კრიტერიუმის საფუძველზე. 

სახელმწიფოსა და სამართლის განვითარების ისტორია მთ- 

ლიანად ადამიანთა თანაცხოვრების განვითარების ისტორიული 

პროცესის ორგანულინაწილია. ეს არის უწყვეტად მიმდინარეხან- 
გრძლივი, ბუნებრივ-ისტორიული პროცესი, რომელიც უშუალოდ 

არის დაკავშირებული სახელმწიფოსა და სამართლის სოციალურ 

ბუნებასთან, არსთან და დანიშნულებასთან. სახელმწიფოსა და 

სამართლებრივი სისტემების ტიპოლოგია უნდა მოხდეს მკაცრად 

განსაზღვრულ საფუძველზე,რომელიც გამოიმუშავა ცხოვრებამ, 

სოციალურ-პოლიტიკურმა პრაქტიკამ. ტიპოლოგიის კრიტერიუ- 

მი შეიძლება იყოს: საწარმოო ძალთა და წარმოებით ურთიერთო- 

ბათა განვითარების დონე, ცივილიზაციის დონე, სახელმწიფოს 

პოლიტიკური (სახელმწიფო-სამართლებრივი) რეჟიმი და ა.შ. 

მარქსიზმის მიხედვით, სახელმწიფოსა და სამართლებრი- 

ვი სისტემების ცვალებადობის მთავარ კრიტერიუმად ითვლება 

საზოგადოებრივ-ეკონომიკური ფორმაცია – საწარმოო ძალე- 

ბისა და წარმოებით ურთიერთობათა განსაზღვრული ტიპი, თი- 

თოეული საზოგადოებრივ-ეკონომიკური ფორმაცია ეფუძნება 

წარმოებით ურთიერთობათა განსაზღვრულ ტიპს, რომელსაც 
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§ 1. სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების ტიპოლოგიის ცნება 

შეესაბამება სახელმწიფოსა და სამართლის განსაზღვრულიტიპი, 

კერძოდ: მონათმფლობელური, ფეოდალური, კაპიტალისტური 

(ბურჟუაზიული), სოციალისტური სახელმწიფო და სამართალი. 

ამასთანავე, ერთი ტიპის მეორე ტიპით შეცვლის პროცესი 

არის ობიექტური პროცესი, რომელშიც ყოველი შემდგომი ტიპი 

ისტორიულად უფრო პროგრესულია, ვიდრე წინა. 

მარქსისტული კრიტერიუმის აბსოლუტიზაცია, მისი მიჩნე- 

ვა ერთადერთ სწორ კრიტერიუმად არამართებულია, ვინაიდან, 

დაფუძნებულია საკითხისადმი ფორმალურ მიდგომაზე, სქემა- 

ტურად ერთხაზოვანია. ისტორიულ სინამდვილეში, სახელმწიფო 

და სამართლებრივი სისტემების ევოლუციური განვითარება იყო 

ბევრად მრავალვარიანტიანი. 

მსოფლიო ლიტერატურაში შემოთავაზებულია სახელმწიფო- 

თა კლასიფიკაციის სხვადასხვა კრიტერიუმი. ყველაზე ხშირად 

აქცენტი გაკეთებულია ისეთ კრიტერიუმზე, როგორიცაა პოლი- 

ტიკური ანუ სახელმწიფო-სამართლებრივი რეჟიმი. შესაბამისად 

ამისა, სახელმწიფო და სამართლებრივი სისტემები იყოფიან დე- 

მოკრატიულ და არადემოკრატიულ სახელმწფოებად და სამარ- 

თლებრივ სისტემებად. ასეთი კლასიფიკაცია არამცთუ დასაშ- 
ვებია, არამედ სასარგებლოც, მაგრამ ის ძალიან ზოგადი ხასია- 

თისაა და რამდენადმე ბუნდოვანიც. იურიდიულ ლიტერატურაში 

ფართო ასახვა ჰპოვა სახელმწიფოთა კლასიფიკაციამ ტოტალი- 

ტარულ, ავტორიტარულ, ლიბერალურ და დემოკრატიულ სახელ- 
მწიფოებად. სახელმწიფოთა ასეთ სისტემებად კლასიფიკაცია 

განპირობებულია რეალური პრაქტიკით. 

ტოტალიტარულ სახელმწიფოში ხელისუფლება თავმოყრი- 
ლია მმართველი ელიტის ან დიქტატორისა და მისი გარემოცვის 
ხელში. ადამიანი ხდება სახელმწიფო მანქანის ჭანჭიკი. სამართ- 
ლებრივ რეგულირებაში დომინირებს რეჟიმი „აკრძალულია ყვე- 
ლაფერი, რაც დაშვებული არ არის კანონით“. 

ავტორიტარული სახელმწიფო” ტოტალიტარული სახელ- 
მწიფოსგან განსხვავდება იმით, რომ მასში შეღწეულია, მართა- 
ლია, შეზღუდული მოცულობით დემოკრატიისა და კანონიერე- 
ბის ელემენტები. 

ლიბერალური სახელმწიფო ყალიბდება ლიბერალური იდეე- 
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თაქი V. სასელმნიფოსა და სამართლებრივი სისტემუბის ტიპოლოგია 
  

თა
მა

რ 
ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

ბისა და დოქტრინების ზეგავლენით. ასეთ სახელმწიფოში იქმნე- 

ბა პირობები პიროვნების სამართლებრივი ავტონომიისათვის, 

მოქალაქეთა უფლებებისა და თავისუფლებების საკანონმდებლო 

განმტკიცებისათვის, მოქმედებს სამართლებრივი რეჟიმი – „ნე- 

ბადართულია ყველაფერი, რაც აკრძალული არ არის კანონით“. 

დემოკრატიულ სახელმწიფოში შექმნილია პირობები იმი- 

სათვის, რომ რეალურად განხორციელდეს მოქალაქეთა მო- 

ნაწილეობა სახელმწიფო და საზოგადოებრივი საქმეების მარ- 
თვაში, ყველა მნიშვნელოვანი სახელმწიფო ინსტიტუტი არჩე- 

ვითია და ხალხის კონტროლით ფუნქციონირებს. მოქალაქეებს 

აქვთ კანონით გარანტირებული ფართო უფლებები და თავისუ- 

ფლებები. დემოკრატიული სახელმწიფო ემსახურება პიროვნების 

და საზოგადოების ინტერესებს. 

განხილულ კლასიფიკაციას აქვს მეცნიერული და პრაქტიკუ- 

ლი მნიშვნელობა. მისი მთავარი კრიტერიუმია პოლიტიკური რე- 

ჟიმი. ასეთი ტიპოლოგია ზოგადად და მთლიანად ეხება სამართ- 

ლებრივ სისტემებსაც. 

იმ კრიტერიუმებს შორის,რომლის საფუძველზენხდება სახელ- 

მწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების ტიპოლოგია, არის ცი- 

ვილიზაციის კრიტერიუმი. მისი არსი მდგომარეობს იმაში, რომ 

ტიპოლოგიის საფუძვლად მიჩნეულ იქნეს ცივილიზაციის დონე. 

ცივილიზაცია არის კაცობრიობის განვითარების ისეთი საფეხუ- 

რი, როცა წარმოიშვნენ სოციალური ცხოვრების ინსტიტუტები 

– ადამიანის, როგორც სუვერენული პიროვნების უფლებები და 

სოციალური ცხოვრების წესრიგი. ცივილიზაციის საფუძველია 

გონიერება და სამართლიანობა, საზოგადოების მატერიალური 

და სულიერი ღირებულებანი. 

ინგლისელი ისტორიკოსი არნოლდ ტოინბი მართებულად 

მიიჩნევს სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების ტიპო- 

ლოგიას ცივილიზაციის საფძველზე, რომელიც მოიცავს საზოგა- 

დოების ცხოვრების არა მარტო სოციალურ-ეკონომიკურ პირო- 

ბებს, არამედ რელიგიურ, კულტურულ, ფსიქოლოგიურ და სხვა 
ზოგადკაცობრიული ღირებულებების ერთიანობას. მისი აზრით, 

მსოფლიო ისტორია იცნობს 26 ცივილიზაციას: რომაულს, ბერძ- 

ნულს, ეგვიპტურს, ჩინურს, აღმოსავლურს, არაბულს, მექ- 
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§ 1, სახელმწიფოსა და სამართლებრიქი სისტემების ტიპოლოგიის ცნება 

სიკურს, ირანულს, სლავურს, სირიულს და ა.შ.'" 
მსოფლიო ცივილიზაციები აყალიბებენ სახელმწიფოთა და 

სამართლებრივი სისტემების შემდეგნაირ ტიპოლოგიას: 

C უძველესი სახელმწიფოები და სამართლებრივი სისტემები 

– ძველი საბერძნეთი, ძველი რომი, ძველი აღმოსავლეთი; 

0 შუა საუკუნეების სახელმწიფოები და სამართლებრივი 
სისტემები – დასავლეთევროპული, ალმოსავლეთევროპული, 

აზიური; 

ლდ თანამედროვე სახელმწიფოები და სამართლებრივი სისტე- 

მები – განვითარებული, სამართლებრივ-სოციალური, განვითა- 

რებადი. 

ტიპოლოგიის კრიტერიუმის დახასიათებისას აუცილებელია 

იმის გარკვევა, რა არის მთავარი ამა თუ იმ ტიპის სახელმწიფოსა 
და სამართლებრივ სისტემებში, როგორია ტიპოლოგიის პროცე- 

სის აზრი და მნიშვნელობა. 

სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების მეცნიერუ- 

ლი კლასიფიკაცია არ არის ყოვლისმომცველი. როგორც ადრე, 

ასევე ამჟამადაც არსებობენ ე.წ. გარდამავალი სახელმწიფოები. 

ზოგიერთი მათგანი წარმოიშვა კოლონიური სისტემის რღვე- 

ვის შედეგად და ორიენტაცია აიღო არსებული ტიპის სახელ- 

მწიფოებად ჩამოყალიბებისაკენ (უმთავრესად ბურჟუაზიული 

სახელმწიფოსკენ). ზოგიერთ მათგანში შერწყმული იქნა სხვა- 

დასხვა ტიპის სახელმწიფოს ნიშნები (მაგალითად, სკანდინა- 
ვიის სახელმწიფოებში ბურჟუაზიული ტიპის სახელმწიფოსთან 
შერწმულია სოციალისტური ტიპის სახელმწიფოს ნიშნები). 
გარდამავალი სახის სახელმწიფოების არსებობა განპირობებუ- 
ლია სახელმწიფოების ევოლუციური განვთარების კანონზო- 
მიერი პროცესით, რაც არსებითად ეწინააღმდეგება მარქსის- 
ტულ მოძღერებას, რომლის თანახმად ერთი ისტორიული ტიპის 
მეორე ტიპით შეცვლა შესაძლებელია მხოლოდ რევოლუციური 
გზით. 

15+0##ხ6# ჩ. II0CIVMCMM6 MCI0ნVM. M, 1996. C, 35-37 
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§ 2. ძველი აღმოსავლეთის სახელმწიფოები 

ისტორიული წყაროები ადასტურებენ, რომ უძველესი სახელ- 

მწიფოები წარმოიშვნენ ალმოსავლეთის ქვეყნებში (ეგვიპტე, 

ბაბილონი, ინდოეთი, ჩინეთი და სხვ.). მათი განვითარების თა- 

ვისებურება ბევრად განაპირობა გეოგრაფიულმა მდებარეობამ 

და განსაკუთრებულმა კლიმატურმა პირობებმა. მკაცრი კლიმა- 

ტური პირობებისა და ნიადაგის თავისებურებათა გამო აუცილე- 

ბელი იყო რთული საირიგაციო სისტემის შექმნა და ხელოვნური 

· მორწყვის უზრუნველყოფა. სასოფლოსამეურნეო წარმოება მოი- 

თხოვდა პირველყოფილი თემური წყობილების გადმონაშთების 

და პატრიარქალური ოჯახის შენარჩუნებას, ვინაიდან ცალკეულ 

ოჯახებს არ შეეძლოთ შეესრულებინათ ფართო მოცულობის მძი- 

მე საირიგაციო სამუშაოები. შენარჩუნებული იყო პატრიარქალუ- 

რი მონობის პრიმიტიული ფორმები – მონას შეეძლო ჰქონოდა ქო- 

ნება და ოჯახი. იგი ცოტათი თუ განსხვავდებოდა ჩვეულებრივი 

მოთემისაგან. მონებზე კერძო საკუთრებასთან ერთად არსებობ- 
და მათზე სახელმწიფოს და ეკლესიის კოლექტიური საკუთრება. 

ეგვიპტეში და ბაბილონში იყვნენ სახელმწიფო და საეკლესიო მო- 

ნები, რომელთა წვლილი დიდი იყო ქვეყნის ეკონომიკის განვითა- 

რებაში. 

სახელმწიფოს ეკონომიკურ საფუძველს შეადგენდა სახელ- 

მწიფოს საკუთრება მიწაზე და წარმოების საშუალებებზე, მათ 

შორის მონებზე. თემურ საკუთრებასთან ერთად არსებობდა 

კოლექტიური საკუთრების ფორმები. ამ ქვეყნებში კერძო საკუ- 

თრებამ ვერ ჰპოვა ისეთი ფართო განვითარება, როგორც სხვა 

მონათმფლობელურ სახელმწიფოებში. 

ძველი აღმოსავლეთის სახელმწიფოებში არ იყო საზოგადო- 

ების ტრადიციული კლასობრივი დიფერენციაცია. ადამიანთა 

ცხოვრებაში დიდ როლს თამაშობდნენ ტრადიციები, დამახასია- 

თებელი იყო შეკავებული განვითარება, მათთან საუკუნოობით 

არაფერი იცვლებოდა. სახელმწიფოს ძირითადი ფუნქციები იყო: 

C1 საზოგადოებრივი სამუშაოების ორგანიზაცია – საირიგა- 

ციო სისტემის შექმნა და განვითარება; 

L) გადასახადების აკრეფა; 
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§ 2. ძველი აღმოსაელეთის სახელმწიფოუბი 

L) სამხედრო ფუნქცია – ტერიტორიების დაცვა და სხვა 

სახელმწიფოების ტერიტორიების დაპყრობა; 

C) მონებისა და მოთემეების წინააღმდეგობის დაძლევა. 

ფუნქციების შესასრულებლად შექმნილი იყო მძლავრი, მკა- 

ცრად ცენტრალიზირებული ჩინოვნიკური აპარატი, რომელშიც 

წამყვანი როლი ეკუთვნოდა არმიას, პოლიციას და სასამართლოს. 

ხანგრძლივი პერიოდის განმავლობაში არ არსებობდა მკვეთრი 

გამიჯვნა უწყებებისა და ჩინოვნიკების კომპეტენციებს შორის. 

ძველი აღმოსავლეთის ქვეყნების საზოგადოებისათვის დამახა- 

სიათებელი იყო სპეციფიკური „პირამიდისებური“ სტრუქტურა. 

პირამიდის სათავეში იდგა მონარქი (მეფე, ფარაონი), შემდეგ 

მისი გარემოცვა, უფრო ქვემოთ დაბალი რანგის ბიუროკრატია. 

პირამიდის საფუძველს შეადგენდნენ მონები და მეთემეები. 

სახელმწიფო ხელისუფლების ორგანიზაცია ხშირად ღებუ- 

ლობდა „აღმოსავლური დესპოტიის“'' ფორმას, რომლის დროს 

შეუზღუდავი ხელისუფლება ეკუთვნოდა ერთ პირს – მემკვი- 

დრეობით მონარქს, რომლის ძალაუფლება ეყრდნობოდა ძლიერ 

სამხედრო-ბიუროკრატიულ აპარატს. 

აღნიშნულ სპეციფიკურ თავისებურებათა გამო ძველი აღ- 

მოსავლეთის სახელმწიფოები წარმოადგენენ განსაკუთრებული 

სახის სახელმწიფოებს, თუმცა იურიდიულ ლიტერატურაში გა- 

მოთქმულია ის მოსაზრებაც, რომ ძველი აღმოსავლეთის მონათ- 

მფლობელობა ასოცირდება მონათმფლობელური წყობილების 

განვითარების პირველ სტადიასთან.!7 

§ 3. მონათმფლობელური სახელმწიფო და სამართალი 

მონათმფლობელური სახელმწიფო წარმოადგენს ისტორიუ- 
ლად სახელმწიფოებრივი ორგანიზაციის პირველ ტიპს, რომე- 
ლიც წარმოიშვა ძველი აღმოსავლეთის სახელმწიფოების შემდეგ 
კერძო საკუთრების გაჩენის, ქონებრივი დიფერენციაციის და 
საზოგადოების კლასებად დაყოფის შედეგად. უფრო გამოკვეთი- 

190C§00%CI2 – ბერძნული სიტყვაა და ნიშნავს შეუზღუდავ ხელისუფლებას 
7 Lვყყლი ჩიიჯიი, LშVV მიძ C0I0ი1მ! CსILსI0§; L6წ8| ჩინ!ო65 Iი VVიIIძ LII5Lი”V, 1400-1900, 
2001, ი. 25 
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თაქჭქი V. სახელმწიფოსა და სამართლებრიქი სისტემების ტიპოლოგია 
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ლად კლასობრივი მონათმფლობელური სახელმწოფო შეიქმნა სა- 

ბერძნეთში (VIII-VI სს. ჩვ.წ.აღ-მდე) და რომში (VI ს. ჩვ.წ.აღ-მდე). 

მონათმფლობელური სახელმწიფოს ეკონომიკური საფუძვე- 

ლია მონათმფლობელთა კერძო საკუთრება წარმოების იარაღებ- 

სა და საშუალებებზე, მათ შორის მონებზეც. მონებს, რომლებიც 

მატერიალური სსიკეთის მთავარი შემქმნელნი იყვნენ არ ჰქონდათ 

სამართლის სუბიექტის სტატუსი. ისინი მიჩნეულნი იყვნენ სამარ- 

თლის ობიექტებად, ერთ-ერთ ყველაზე აუცილებელ ნივთად (65 

თიმიCI0I), მოლაპარაკე ინსტრუმენტად (Iი§წსოგიLსიო V0Cმ1I15). 

მონათმფლობელური სახელმწიფოს პირობებში კაცობრიო- 

ბის ისტორიაში პირველად წარმოიშვა მკვეთრი დაპირისპირება 

საზოგადოების ჯგუფებს შორის, ეკონომიკური, პოლიტიკური 

და სოციალური უთანასწორობა, საზოგადოებაში გაბატონდა 
ერთი კლასი – მონათმფლობელები, დამკვიდრდა მონათა სრული 

უუფლებობა და ულმობელი ექსპლუატაცია. 
მონათმფლობელური საზოგადოების ძირითადი საშინაო 

ფუნქცია იყო მონათმფლობელთა კერძო საკუთრების დაცვა 

და მონათა წინააღმდეგობის დაძლევა. საგარეო ფუნქციას წარ- 

მოადგენდა ქვეყნის ტერიტორიის დაცვა, სხვა ქვეყნებთან მშვი- 
დობიანი კავშირი, ასევე სხვისი ტერიტორიების დაპყრობა. 

მონათმფლობელური სახელმწიფოს ხელისუფლების ორგა- 

ნიზაციის ფორმა იყო მონარქია და რესპუბლიკა. მაგალითად, მო- 

ნარქია არსებობდა ძველ რომში. III საუკუნეში რომში დამყარდა 

შეუზღუდავი მონარქია (დომინატი). სახელმწიფო ხელისუფლე- 

ბას ახორციელებდა იმპერატორი, რომელმაც ღიად გამოაცხადა 

თავისი ლვთაებრივი წარმომავლობა. მისი ძალაუფლება დაფუძ- 

ნებული იყო მრავალრიცხოვან ადმინისტრაციულ-სასამართლო 

და სამხედრო აპარატზე. ამ პერიოდში რომში მთლიანად გაქრა 

რესპუბლიკური ინსტიტუტები. 

რომის იმპერია – რომის ცივილიზაციის ნაწილია. ამ პერიოდ- 

მა კაცობრიობის ისტორიას შესძინა ისეთი გამოჩენილი მოაზრო- 

ვნეები, სწავლულები, ლიტერატორები, არქიტექტორები, იუ- 

რისტები და ისტორიკოსები, როგორიც იყვნენ მარკ ავრელიუსი, 

სენეკა, აპულეი, კორნელი ტაციტი, ოვიდეი, მარციელი და ა.შ. 

დღემდე აოცებს ადამიანებს კოლიზეის და პანტეონის არქიტექ- 
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§ 3. მონათმფლობელური სახელმწიფო და სამართალი 

ტურული შედევრები. 
მონათმფლობელური რესპუბლიკა ორი სახის იყო: 

ლ0 დემოკრატიული რესპუბლიკა (ათენი), სადაც ხელისუფლე- 

ბის უმაღლესი ორგანოს არჩევნებში მონაწილეობდა თავისუფა- 

ლი მოსახლეობის ყველა ფენა და 

ლე არისტოკრატიული რესპუბლიკა (სპარტა), სადაც ხელი- 

სუფლების უმაღლესი ორგანოების არჩევნებში მონაწილეობდა 

დიდგვაროვანი სამხედრო-მიწათმფლობელი არისტოკრატიის 

ზედა ფენა. 

მონათმფლობელური სამართალი წარმოადგენდა ზოგადს- 

ავალდებულო ნორმების სისტემას, რომელიც არეგულირებდა 

საზოგადოებრივ ურთიერთობებს გაბატონებული კლასის ინტე- 

რესების შესაბამისად. მონათმფლობელური სამართალი განა- 

მტკიცებდა მონათმფლობელთა კერო საკუთრებას წარმოების 

საშუალებებზე და მონებზე, იცავდა მონათმფლობელურ სა- 

ზოგადოებრივ და სახელმწიფო წყობილებას, სოციალურ უთა- 

ნასწორობას საზოგადოების სხვადასხვა ფენებს შორის. მო- 

ნათმფლობელური სამართლის სოციალურ-კლასობრივი არსი 

ვლინდება ეპოქის ისეთი ნორმატიულ-სამართლებრივ აქტებში, 

როგორიცაა სოლონის კანონები (ათენი) და სერვიუს ტულიუსის 

კანონები (ძვ. რომი). 

იმპერიის პერიოდში მონათმფლობელური რომის სამართალ- 

მა მიაღწია განვითარების მაღალ დონეს. სახელმწიფოს სავაჭრო 
კავშირების გაფართოებამ წარმოშვა კერძო სამართლებრივი ურ- 
თიერთობანი, რომელთა რეგულირებისათვის რომაელმა იურის- 
ტებმა ზედმიწევნით დაამუშავეს და განავითარეს ბევრი სამარ- 
თლებრივი ინსტიტუტი, კერძოდ სანივთო, საკუთრების, სესხის, 
გირაოს, ყიდვა-გაყიდვის, შენახვის, გაცვლის, საოჯახო, მემკვი- 
დრეობის ინსტიტუტი და ა.შ. 

რომის სამართალი გახდა კლასიკური სამართლის სახე, რო– 
მელიც დაფუძნებული იყო კერძო საკუთრებაზე. მან განვლო 
მონათმფლობელური ეპოქა და შემდგომში მძლავრი გავლენა 
მოახდინა არა მარტო კერძო სამართლის, არამედ კაცობრიობის 
კულტურის განვითარებაზეც. 

მონათმფლობელთა მიერ მონების ულმობელი ექსპლუატა- 
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თავიV. სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისჭემუბის ტიპოლოგია 
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ცია იწვევდა მონათა ხშირ აჯანყებებს, რომლებმაც მნიშვნელო- 

ვნად შეარყიეს მონათმფლობელური სახელმწიფოს საფუძვლები. 

ამასთანავე, მონათმფლობელური წყობილების წიაღში ჩაისახა 

და განვითარდა ახალი, უფრო პროგრესული საზოგადოებრივ- 

ეკონომიკური წყობილების – ფეოდალიზმის დამკვიდრების ეკო- 

ნომიკური და სოციალურ-პოლიტიკური წანამძღვრები. 

§ 4. ფეოდალური სახელმწიფო და სამართალი 

ფეოდალურმა სახელმწიფომ და სამართალმა ისტორიულად 
შეცვალა მონათმფლობელური სახელმწიფო და სამართალი. 

უმეტეს შემთხვევებში, ფეოდალური სახელმწიფო წარმოიშ- 

ვა მონათმფლობელური ეკონომიკური და სოციალური წყობი- 

ლების თანდათანობით რღვევისა და მის წიაღში ფეოდალიზმის 

ჩასახვის შედეგად. ეს პროცესი მიმდინარეობდა ყველა მონათ- 

მფლობელურ სახელმწიფოში და საზოგადოებრივ-პოლიტიკურ 

სისტემებში. მსოფლიოს ბევრ ქვეყანაში კი ფეოდალური სახელ- 

მწიფო წარმოიშვა უშუალოდ პირველყოფილი თემური წყობილე- 

ბის თანდათანობითი განვითარების, შემდეგ კი მისი რღვევისა 

და ფეოდალური წყობილების ჩასახვის შედეგად. ეს გზა გაიარეს 

აღმოსავლეთ და დასავლეთ სლავებმა (რუსეთი, ჩეხეთი, პოლო- 

ნეთი, სკანდინავიის ქვეყნები, იაპონია და ა.შ.). 

ფეოდალური სახელმწიფოს ეკონომიკური საფუძველია ფეო- 

დალთა კერძო საკუთრება მიწაზე და წარმოების სხვა საშუალე- 
ბებზე, ხოლო არასრული საკუთრება – ყმა გლეხებზე. სოცია- 

ლური საფუძველია ორი ძირითადი კლასი – ფეოდალები და ყმა 

გლეხები. მონისაგან განსხვავებით ყმა გელეხებს ჰქონდათ გარ- 

კვეული უფლებები. მართალია მათ არ ჰქონდათ მიწაზე კერძო 

საკუთრების უფლება, მაგრამ შეეძლოთ ჰქონოდათ თავისი პატა- 

რა მეურნეობა და ზოგიერთი სასოფლო-სამეურნეო იარაღი, სა- 

ყოფაცხოვრებო ნაგებობა და ინვენტარი. გლეხი მატერიალური 

სიკეთის მწარმოებელია და დაინტერესებულია შრომის შედეგით. 

ამდენად, ფეოდალური წარმოების წესი და ფეოდალური წყობი- 

ლება გაცილებით ეფექტური და პროგრესულია მონათმფლობე- 

ლობასთან შედარებით. 
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§ 4. ფეოდალური სახელმწიფო და სამართალი 

მიწაზე ფეოდალთა კერძო საკუთრება და არასრული საკუ- 

თრება ყმა გლეხზე გახდა სოციალური უთანხმოების მიზეზი. 

მართალია ფეოდალს არ ჰქონდა ყმა გლეხის მოკვლის უფლება, 

მაგრამ შეეძლო ეყიდა და გაეყიდა იგი, გაეცვალა რაიმე საქონე- 

ლზე, ჩარეულიყო მის პირად ცხოვრებაში, დაეშორებინა ოჯახი- 

სათვის და ა.შ. ამას ემატებოდა ეკონომიკური ექსპლუატაცია 

– ყმა გლეხებზე ფეოდალური რენტის, ათასგვარი გადასახადე- 
ბის, მოსაკრებლების და ბეგარის დაკისრების სახით. ყმა გლეხი 

იძულებით იყო დამაგრებული მიწაზე. გარდა ფეოდალებისა და 

ყმა გლეხებისა ფეოდალურ საზოგადოებაში არსებობდნენ სხვა 

სოციალური ფენებიც. 

ფეოდალური საზოგადოების დიფერენციაცია შერწყმული 

იყო წოდებრივ დაყოფასთან. წოდებები ერთმანეთისაგან განსხ- 

ვავდებოდნენ კანონით განმტკიცებული უფლება-მოვალეობე- 

ბით. არსებობდნენ ისეთი წოდებები, როგორიცაა თავადები, აზნ- 

აურები, ჩინოვნიკები, სასულიერო პირები, ხელოსნები, ვაჭრები, 

ბიურგერები. ამ უკანასკნელებს არ ჰქონდათ ის პრივილეგიები,. 

რაც უმაღლეს წოდებებს. 

წოდებრივი იერარქიული პირამიდის საფუძველს შეადგენდ- 

ნენ ყმა გლეხები, ყველაზე უუფლებო და ჩაგრული სოციალური 
ფენა. ამით იყო განპირობებული, რომ ფეოდალური საზოგადო- 

ების მთელი ისტორიის მანძილზე ხშირი იყო გლეხთა აჯანყებები 
და ომები. 

ფეოდალური სახელმწიფო იყო ფეოდალთა პრივილეგირებუ- 
ლი წოდებების დიქტატურის პოლიტიკური ორგანიზაცია. საში- 
ნაო და საგარეო ფუნქციებს ფეოდალური სახელმწიფო ახორ- 
ციელებდა სახელმწიფო მექანიზმის მეშვეობით, რომლის მნიშ- 
ვნელოვან ნაწილს შეადგენდა არმია, პოლიცია, ჟანდარმერია, 
სამხედრო ადმინისტრაცია და სასამართლო აპარატი. ფეოდალუ- 
რი სახელმწიფოს სოციალური არსი გამოიხატებოდა ფეოდალთა 

შეუზღუდავ ხელისუფლებაში. 
ფეოდალური სახელმწიფოს ფუნქციები განისაზღვრებოდა 

საზოგადოებაში არსებული წინააღმდეგობებით. საშინაო ფუნქ- 
ციებიდან აღსანიშნავია: ფეოდალთა კერძო საკუთრების დაცვა; 
ყმა გლეხების და საზოგადოების სხვა ექსპლუატირებული ფენე- 
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ბის წინააღმდეგობათა დაძლევა; საზოგადოების მოთხოვნებიდან 
გამომდინარე საკითხების გადაჭრა. 

საგარეო ფუნქციებს შეადგენდა: ქვეყნის ტერიტორიების და- 
ცვა გარეშე თავდასხმებისაგან და დაპყრობითი ომების წარმოე- 
ბა. 

მმართველობის ძირითად ფორმას წარმოადგენდა ფეოდა- 
ლური მონარქია, რომელმაც განვითარების სხვადსხვა სტადია 
განვლო: 

2 დეცენტრალიზებული, დაქუცმაცებული მონარქია, 

რომლის დროს მონარქი, როგორც ყველაზე ძლიერი ფეოდალი, 

ხელისუფლებას განავრცობს ძირითადად მის საკუთრებაში მყოფ 

მიწებზე. 

ე წოდებრივ-წარმომადგენლობითი მონარქია, რომლის 

დროს მოხდა ცენტრალიზაციის გაძლიერება, მონარქთან ერ- 

თად არსებობდა საზოგადოების სხვადასხვა წოდებებისაგან შე- 

მდგარი ორგანოები (მაგალითად, საფრანგეთში – გენერალური 

შტატები, რუსეთში – საერობო კრება, ინგლისში – პარლამენტი, 

საქართველოში – დარბაზი და ა.შ.), რომელთა გადაწყვეტილე- 

ბისათვის მონარქს ანგარიში უნდა გაეწია. 
0 აბსოლუტური მონარქია, რომელიც წარმოადგენდა უა- 

ღრესად ცენტრალიზებულ სახელმწიფოს, მონარქის შეუზღუდა- 

ვი ძალაუფლებით. 

ფეოდალიზმის ეპოქაში მმართველობის რესპუბლიკური 

ფორმა არსებობდა ქალაქ-რესპუბლიკებში (ვენეცია, გენუა, ნო- 

ვგოროდი, ფსკოვი და ა.შ... 

საადგილმამულო საკუთრების მკაცრი იერარქიული სტრუ- 

ქტურა და შესაბამისად წოდებრივი იერარქია უზრუნველყოფდა 

ფეოდალური სახელმწიფოს ეკონომიკური და სოციალურ-პოლი- 

ტკური წყობის დაცვას და შენარჩუნებას. 

ფეოდალურ საზოგადოებაში განსაკუთრებული როლი ჰქონ- 

და ეკლესიას. საეკლესიო ხელისუფლება არცთუ იშვიათად გათა- 

ნაბრებული იყო მონარქის ხელისუფლებასთან. ეკლესიას ჰქონდა 

მძლავრი ეკონომიკური, პოლიტიკური და იდეოლოგიური ბერკე- 

ტები საიმისოდ, რომ ზემოქმედება მოეხდინა მილიონობით ადა- 

მიანის აზროვნებასა და ქცევაზე, მათ სულიერ ცხოვრებაზე. 
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§ 4. ფეოდალური სახელმწიფო და სამართალი 

ფეოდალური სამართალი წარმოადგენდა სავალდებულო 

ქცევის წესების ერთობლიობას, რომელიც იურიდიულად განა- 

მტკიცებდა ფეოდალურ საკუთრებას მიწაზე და წარმოების სხვა 

საშუალებებზე, სისტემაში ჩამოყალიბებულ ექსპლუატაციას, 

ფეოდალთა ეკონომიკურ და სოციალურ-პოლიტიკურ ბატონო- 

ბას. ფეოდალურ სამართალს ჰქონდა ნათლად გამოხატული წო- 

დებრივი ხასიათი, ეს იყო ძლიერთა სამართალი, რომელიც ფარ- 

თო სივრცეს ქმნიდა ფეოდალთა მხრიდან თვითნებობასა და ძა- 

ლადობისათვის. 

ფეოდალური სამართლის დამახასიათებელი თავისებურება 

იყო მისი პარტიკულარიზმი. ქვეყანაში არ არსებობდა სამარ- 

თლის ერთიანი სისტემა. სახელმწიფოს ცალკეულ ნაწილებში 

(საფეოდალოებში, სამთავროებში, საგრაფოებში და ა.შ.) არსე- 

ბობდა სამართლის განსხვავებული სისტემები, რომლებიც ადგი- 

ლობრივ ჩვეულებებზე და ცალკეულ ფეოდალთა აქტებზე იყვნენ 
დამყარებულნი. აღსანიშნავია, რომ ფეოდალურ საფრანგეთში 

არსებობდა ადგილობრივი – ჩვეულებითი სამართლის 300-მდე 

სისტემა. ანალოგიური მდგომარეობა იყო გერმანიაში და სხვა 

ფეოდალურ სახელმწიფოებში. ფეოდალური სამართალი არ იც- 

ნობდა სამართლის სისტემის დაყოფას დარგებად და ინსტიტუ- 

ტებად. 
ფეოდალურ ქვეყნებში დიდი იყო კანონიკური სამართლის 

მნიშვნელობა. გაბატონებული რელიგია აყვანილი იყო სახელ- 
მწიფო რელიგიის რანგში. მაგალითად, რომის კათოლიკური 
ეკლესია უფლებას აძლევდა რომის პაპს შეექმნა „სამართალი 
მიწაზე“. 

ფეოდალური საზოგადოების განვითარების კვალდაკვალ გა- 
ფართოვდა სასაქონლო ფულადი ურთიერთობანი. ფეოდალური 
სამართალი სულ უფრო და უფრო მეტად იყენებდა რომის სამარ- 
თლის დებულებებს (რეცეპცია). რომის სამართლის რეცეპციის 
– გადმოღების უფრო თვალსაჩინო გავრცელებას ადგილი ჰქონ- 
და გერმანიაში, საფრანგეთსა და იტალიაში. 

ფეოდალური სამართლის ძირითად წყაროს წარმოადგენდა 
ჩვეულებანი. ფეოდალური საზოგადოების განვითარების გვიან- 
დელ სტადიაზე, განსაკუთრებით აბსოლუტიზმის პერიოდში 
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ფართოდ გავრცელდა დაწერილი კანონები, გაჩნდნენ სისხლის 

და სისხლის საპროცესო კანონმდებლობის კრებულები, კანონ- 

თა კოდექსები. ამ მხრივ, აღსანიშნავია, გერმანიაში 1532 წელს 

გამოცემული სისხლის სამართლისა და სისხლის სამართლის 

საპროცესო კოდექსი („კაროლინა“ – ეწოდა იმპერატორ კარლოს 

V სახელის მიხედვით), 1649 წლის რუსეთის სახელმწიფოს კანონ- 

თა პირველი კრებული და სხვ. 

განვითარების ბოლო ეტაპზე ფეოდალური საზოგადოების 

წიაღში ჩაისახა ბურჟუაზიული (კაპიტალისტური) წარმოებითი 
ურთიერთობანი, რომელიც მოითხოვდა თავისუფალ მუშა ძალას. 

საზოგადოებაში ჩამოყალიბდა ახალი კლასი – ბურჟუაზია, რო- 

მელიც მკვეთრად დაუპირისპირდა ფეოდალებს და ფეოდალურ 

სახელმწიფოს. მსოფლიოს გადაუარა ბურჟუაზიული რევოლუ- 

ციების ტალღამ, რასაც შედეგად მოჰყვა ფეოდალური წყობილე- 

ბის რღვევა და ახალი, ბურჟუაზიული წყობილების დამკვიდრე- 

ბა. 

§ 5. კაპიტალისტური (ბურჟუაზიული) სახელმწიფო და 

სამართალი 

კაპიტალისტური სახელმწიფო ისტორიულ არენაზე გამოვი- 

და ბურჟუაზიული რევოლუციების შედეგად, რომელთა ობიექ- 

ტური და სუბიექტური წანამძღვრები შეიქმნა ფეოდალური წყო- 

ბილების წიაღში. ფეოდალიზმის მომწიფების სტადიაზე სწრაფად 

ჩამოყალიბდა ბურჟუაზიული წარმოებითი ურთიერთობანი და 

ამასთანავე, გაძლიერდა სოციალ-ეკონომიკური და პოლიტიკური 

წინააღმდეგობა მომავალ ახალ ბურჟუაზიულ კლასსა და ფეოდა- 

ლებს შორის. ბურჟუაზიულმა რევოლუციებმა საბოლოოდ და- 

ამსხვრია ფეოდალური წარმოებითი ურთიერთობანი და დასაბა- 

მი მისცა კაპიტალისტური სახელმწიფოების ჩამოყალიბებას. 

კაპიტალისტური სახელმწიფო აღმოჩნდა ყველაზე სიცო- 

ცხლისუნარიანი ტიპი, რომელმაც ადაპტირება მოახდინა შე- 

ცვლილ პირობებთან მიმართებაში. კაპიტალისტური სახელ- 

მწიფოები წარმოიშვნენ სამი საუკუნის წინ. ბურჟუაზია ხელი- 

სუფლებაში მოვიდა ლოზუნგით: „თავისუფლება, თანასწორო- 
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ბა, მეგობრობა". კაპიტალისტური სახელმწიფოების დამყარება 

ფეოდალიზმთან შედარებით იყო უდიდესი ნაბიჯი სოციალური 

პროგრესის გზაზე. 

საზოგადოების ეკონომიკური საფუძველი გახდა მეურნე- 

ობისა და კერძო საკუთრების ახალი სისტემა. კერძო საკუთრება 

გამოცხადდა წმინდათა წმინდად და ხელშეუხებლად. იგი გახდა 

ეკონომიკური თავისუფლების საფუძველი, რაც ადამიანის პოლი- 

ტიკური, სოციალური და პირადი თავისუფლების საწინდარია. 

კაპიტალისტურმა სახელმწიფომ გაიარა განვითარების სხვა- 
დასხვა ეტაპები: 

პირველი ეტაპია კაპიტალისტური სახელმწიფოს დამკვიდრე- 

ბისა და განვითარების ეტაპი. ეკონომიკური თვალსაზრისით, ეს 
იყო მესაკუთრეთა შორის თავისუფალი კონკურენციის პერიო- 

დი, როცა სახელმწიფო არ ერეოდა ეკონომიკაში, ეკონომიკურ 

ცხოვრებას განსაზღვრავდა სტიქიური ბაზარი და კონკურენცია. 

საერთო სახალხო ინტერესების გამოვლენისათვის ბურჟუაზიას 

სჭირდებოდა ახალი, უფრო თანადროული მექანიზმი. ასეთი მე- 

ქანიზმი გახდა ბურჟუაზიული დემოკრატია, პარლამენტარიზმი, 

კანონიერება. სახელმწიფო უზრუნველყოფდა კაპიტალისტურ 

საზოგადოებრივ ურთიერთობათა განვითარებისათვის კეთილმ- 

ყოფელი პირობების შექმნას. 

კაპიტალისტური სახელმწიფოს განვითარების მეორე ეტაპი 

არის მონოპოლისტური კაპიტალიზმის პერიოდი. ამ ეტაპზე ეკო- 

ნომიკაში ხდება დიდი ცვლილებები, კონკურენტუნარიანობის 
დონის ამაღლებისათვის ერთიანდებიან წვრილი საწარმოები და 
ფირმები, მონოპოლიზირებული ხდება წარმოების და განაწილე- 
ბის სხვადასხვა სფეროები, ჩნდებიან მძლავრი გაერთიანებანი 
– ტრესტები, სინდიკატები, კორპორაციები. 

მეორე ეტაპი არის პერიოდული კრიზისებისა და დეპრესიების 
ეტაპი, რომელსაც ახლავს საწარმოთა გაკოტრება, უმუშევრობა, 
სოციალურ ფენებს შორის დაპირისპირება. კაპიტალის მონოპო- 
ლიზაციამ და კონკურენციამ რევოლუციური იდეებით გააერ- 
თიანა მუშათა კლასი. 1871 წლის პარიზის კომუნა ისტორიულად 
პირველი მცდელობა იყო მუშათა კლასს რევოლუციური გზით 
მოეპოვებინა სახელმწიფო ხელისუფლება. 
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თაქიV. სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისჭემუბის ტიპოლოგია 
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XIX და XX საუკუნეების მიჯნაზე კაპიტალისტური სახელ- 

მწიფო თანდათანობით გახდა მსხვილი მონოპოლისტური ბურ- 

ჟუაზიის პოლიტიკური ინსტიტუტი, რომელიც უგულვებელყო- 
ფდა დემოკრატიას და კანონიერებას. მთელ რიგ ქვეყნებში, ამან 

გამოიწვია რეაქციული პოლიტიკური რეჟიმების წარმოშობა (ფა- 

შისტური რეჟიმი გერმანიასა და იტალიაში). XX საუკუნის პირ- 

ველი ათწლეულები იყო მეორე მსოფლიო ომის, პროლეტარული 

რევოლუციების, კოლონიური სისტემის რღვევის, მძიმე ეკონო- 

მიკური კრიზისებისა და დეპრესიების ეპოქა. 

XX საუკუნის 30-იან წლებში კაპიტალისტური სახელმწიფო 

შევიდა თავისი განვითარების მესამე (თანამედროვე) ეტაპში, 

რომელიც უდავოდ წარმოადგენს კაპიტალისტური სახელმწიფოს 

უმაღლეს ეტაპს. მას სათავე დაუდო აშშ-ის პრეზიდენტის ფ. 

რუზველტის „ახალმა კურსმა“, რომელიც დაკავშირებული იყო 

მეცნიერულ-ტექნიკური რევოლუციის შედეგად გამოწვეულ მას- 
შტაბურ ცვლილებებთან. 

ამ ეტაპზე არსებითად იცვლება კაპიტალისტური სახელ- 

მწიფოს ეკონომიკური საფუძველი. კერძო საკუთრების 30 %-ზე 

მეტი განვითარებულ სახელმწიფოში სახელმწიფო საკუთრებაში 

გადადის, სწრაფი ტემპით ვითარდება აქციონერთა და კორპო- 

რაციული საკუთრება. საკუთრების ფორმების მრავალსახეობა 

ბევრად განაპირობებს ეკონომიკის დინამიზმს, შეცვლილ პირო- 

ბებთან შეგუების უნარს. 

თვალსაჩინო ცვლილებები ხდება კაპიტალისტური საზოგა- 

დოების სოციალურ სტრუქტურაში. ორი ძირითადი სოციალური 

ფენის – ბურჟუაზიისა და მუშათა გარდა, საზოგადოების სოცია- 

ლურ სისტემაში შედიან: ინტელიგენცია, წვრილი მეწარმეები, 

საშუალო მესაკუთრეები, წვრილი ბიზნესმენები, ჩინოვნიკები, 

ფერმერები და ა.შ. ბევრი მუშა ხდება აქციონერი და სხვა სოცია- 

ლურ ფენებთან ერთად ქმნის საშუალო ფენას, რაც საზოგადო- 

ებრივ ურთიერთობათა სტაბილიზაციის ძირითადი ბერკეტია. 

თანამედროვე ბურჟუაზიულ საზოგადოებაში უმრავლესო- 

ბის ცხოვრების დონე იმ ზღვარზე მაღალია, რომლის შედეგად 

ადამიანი თავის თავს გრძნობს ავტონომიურ სუბიექტად და 

რომლისთვისაც უფრო მაღალი ჯგუფის წარმომადგენელი კლა- 
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სობრივი მტერი კი არ არის, არამედ მიბაძვის ნიმუშია. 

საზოგადოების სოციალურ სტრუქტურაში, ისევე, როგორც 

სახელმწიფოს მექანიზმში დომინირებული მდგომარეობა უჭირა- 

ვს ბურჟუაზიას. ის განსაზღვრავს სახელმწიფოს არსსა და ბუნე- 
ბას, საშინაო და საგარეო პოლიტიკას, სახელმწიფოს საქმიანო- 

ბის მთავარ მიმართულებებს. 

კაპიტალისტური სახელმწიფო ხდება უფრო სოციალური და 

დემოკატიული, მისი საქმიანობა ორიენტირებულია საყოველ- 

თაო, სოციალური პირობების გადაჭრაზე, ბევრი ფუნქცია გა- 

მომდინარეობს მთელი საზოგადოების მოთხოვნილებიდან. 

კაპიტალისტური სახელმწიფოს ძირითადი საშინაო ფუნქ- 

ციებია: 

ლ ქვეყნის განვითარების სტრატეგიული მიზნების და პერს- 

პექტივების განსაზღვრა, შიდა საზოგადოებრივი წინააღმდეგო- 

ბების რეგულირება; 

ლ) ეკონომიკის განვითარებისადმი სახელმწიფოებრივი ხელ- 

მძღვანელობა; 

0 საზოგადოების პოლიტიკური სისტემის განმტკიცება და 

შემდგომი სრულყოფა; 

ლ– საზოგადოებრივი წესრიგის დაცვა, კანონიერების განმტ- 

კიცება; 
ლ საზოგადოების კულტურული და სულიერი ცხოვრების 

სფეროების განვითარება და ა.შ. 

ძირითადი საგარეო ფუნქციებია: 

დ ქვეყნის თავდაცვისუნარიანობის განმტკიცება; 
ლ სხვადასხვა სისტემის სახელმწიფოებთან მშვიდობიანი თა- 

ნაარსებობა. 

კაპიტალისტური სახელმწიფოს მექანიზმი რთულია; სახელ- 
მწიფო ხელისუფლების განსახორციელებლად შექმნილია მრა- 
ვალრიცხოვანი სოციალურ-პოლიტიკური ინსტიტუტები: სახელ– 
მწიფოს აპარატი, პოლიტიკური პარტიები, საზოგადოებრივი 
ორგანიზაციები, არასამთავრობო სტრუქტურები. 

კაპიტალისტური სახელმწიფოს აპარატი ფუნქციონირებს 
ხელისუფლების დანაწილების პრინციპის საფუძველზე. შესაბა- 
მისად, მასში შედიან: სახელმწიფო ხელისუფლების საკანონმდე- 
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ბლო ორგანოები, სახელმწიფო მმართველობის აღმასრულებელი 

ორგანოები, სასამართლო ორგანოები. 

სახელმწიფოს აპარატში გამოიყოფა ხელისუფლების განხორ- 

ციელების ისეთი საშუალებანი, როგორიცაა უზარმაზარი შეია- 

რაღებული ძალები, პოლიცია, დაზვერვა, კონტრდაზვერვა და 

ა.შ. 

კაპიტალისტური სახელმწიფოს მმართველობის ფორმებია: 

0 კაპიტალისტური დემოკრატიული რესპუბლიკა, რომელიც 

ორი სახისაა: საპრეზიდენტო და საპარლამენტო რესპუბლიკები; 
C0 კაპიტალისტური კონსტიტუციური მონარქია – პარლამენ- 

ტური (სადაც მთავრობას ქმნის ის პარტია, რომელსაც უმრავლე- 

სობა აქვს პარლამენტში) და დუალისტური (სადაც მონარქი თვი- 

თონ ქმნის მთავრობას) მონარქიები. 

კაპიტალისტური სამართალი არის სავალდებულო ნორმების 

ერთობლიობა, რომელიც მოწოდებულია დაიცვას კაპიტალისტუ- 

რი წარმოებითი ურთიერთობანი, საზოგადოებრივი და სახელ- 

მწიფოებრივი წყობილება, საკუთრების ფორმები, მეურნეობის 

კერძო სამარათლებრივი სისტემა, ადამიანის კანონიერი უფლე- 

ბები და ინტერესები. კაპიტალისტური სამართალი მიეკუთვნება 

განვითარებულ სამართლებრივ სისტემას, იგი აღიარებს სამარ- 

თლის დაყოფას კერძო და საჯარო სამართლად, ცალკეულ დარ- 

გებად და ინსტიტუტებად. 
სამართლის ძირითად წყაროს წარმოადგენენ კანონები, ნორ- 

მატიული აქტები (მთავრობის დეკრეტები, გადაწყვეტილებანი, 

დადგენილებანი, ინსტრუქციები და ა.შ.), სამართლებრივი ხელ- 

შეკრულებანი, ჩვეულებანი და პრეცედენტები. ეს უკანასკნელი 

გულისხმობს განსაზღვრულ მოქმედებას ან საკითხის გადაწყვე- 

ტას, რომელიც შემდგომში ანალოგიურ გარემოებებში განიხილე- 

ბა როგორც ნიმუში, ეტალონი. არსებობს ადმინისტრაციული და 

სასამართლო პრეცედენტი. სასამართლო პრეცედენტმა როგორც 

სამართლის წყარომ უფრო მეტად ჰპოვა გავრცელება ინგლისის, 

ავსტრალიის, კანადის, აშშ-ისა და სხვა ქვეყნების სამართლებრივ 

სისტემებში. 

კაპიტალისტური სახელმწიფოს და საზოგადოებრივ წყობაში 

მომხდარმა მნიშვნელოვანმა ცვლილებებმა თავისი ასახვა ჰპო- 
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§ 6. სოციალისტური სახელმწიფო და სამართალი 

ვა სხვადასხვა თეორიებში, რომელთა შორის მეტად გავრცელე- 

ბულია საყოველთაო კეთილდღეობის სახელმწიფოს თეორია. ამ 

თეორიის თანახმად, ბოლო პერიოდში კაპიტალიზმი ძირეულად 

შეიცვალა. ის გახდა სახალხო კაპიტალიზმი, ხოლო კაპიტალის- 

ტური სახელმწიფო გადაიქცა საყოველთაო კეთილდღეობის ორ- 

განოდ, რომელიც მოწოდებულია მდიდარი უფრო გაძლიერდეს 

და ღარიბი გამდიდრდეს. ეს თეორია მართალია ეყრდნობა რეა- 

ლურ ფაქტებს და პროცესებს, მაგრამ მაინც არსებითად აიდია- 

ლებს კაპიტალისტურ სახელმწიფოსა და საზოგადოებას. 

§ 6. სოციალისტური სახელმწიფო და სამართალი 

სამართლიანი, ჰუმანური და დემოკრატიული საზოგადოების 

და სახელმწიფოს შექმნის იდეა ოდითგანვე იყო კაცობრიობის 

პროგრესულად მოაზროვნე ადამიანების ყურადღების ცენტრში. 

ეს იდეა გამოხატულია მრავალ მსოფლიო რელიგიაში, მათ შორის 

ქრისტიანულ რელიგიაშიც. 

ნამდვილად სახლახო, დემოკრატიული და სამართლიანი 

სახელმწიფოს შესახებ მოძღვრება წამოყენებული და განვითა- 
რებული იქნა სოციალისტი უტოპისტების მიერ. დასრულებული 
სახე მან მიიღო მეცნიერული კომუნიზმის ფუძემდებლების – კ. 
მარქსის, ფ. ენგელსის და ვ. ლენინის შრომებში. 

იმ მომენტიდან, რაც ჩაისახა მარქსისტულ-ლელინური მო- 
ძღვრება სოციალისტური სახელმწიფოს და სამართლის შესახებ, 
მის ირგვილივ მიმდინარეობდა და დღესაც მიმდინარეობს მწვავე 
კრიტიკა სხვადასხვა პოლიტიკური იდეოლოგების მხრიდან. ეს 
სავსებით გასაგებია, თუ გავითვალისწინებთ, რომ ყველა მოძღ- 
ვრება სახელმწიფოსა და სამართლის შესახებ ასახავს განსაზლ- 
ვრულ, ხშირად სრულიად განსხვავებულ პოლიტიკურ შეხედუ- 
ლებებს და ინტერესებს, პოლიტიკურ ღირებულებებსა და ამბი- 
ციებს. 

კ. მარქსმა და ფ. ენგელსმა თავიანთი დოქტრინა პროლეტა- 
რიატის სახელმწიფოს შექმნის შესახებ განავითარეს პარიზის 
კომუნის გამოცდილებაზე დაყრდნობით. შემდგომში ვ. ლენინმა 
განავრცო ამ დოქტრინის ცალკეული დებულებანი. მარქსიზმის 

99 

  ხ
ი
ი
ლ
ი
ა
ნ
9
ძ
,
მ
ი
ს
პ
ო
თ
ს
ი
ც
C
ი
 
თ
ა
პ
ლ
ნ
ი
ი
ნ
ი



თავი V. სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების ტიპოლოგია 
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თეორეტიკოსები ხაზს უსვამენ სოციალისტური სახელმწიფოს 

და სამართლის შესახებ მოძღვრების დასაბუთებულობას და 

პროგრესულობას, თუმცა მათი პოლიტიკური და იდეოლოგიური 

ოპონენტები საწინააღმდეგოს ამტკიცებენ. კრიტიკის ობიექტია 

სახელმწიფოსა და სამართლის შესახებ მარქსისტულ-ლენინური 
დოქტრინის შემდეგი ღირებულებანი: 

0 მარქსიზმის მიხედვით სოციალისტური სახელმწიფო და 

სამართალი წარმოიშობა არა ევოლუციური, არამედ რევოლუ- 

ციური ე.ი. ძალდატანებითი გზით; 

0 სოციალისტური სახელმწიფოსა და სამართლის დამკვი- 

დრების და განვითარების კანონზომიერებას წარმოადგენს ბურ- 

ჟუაზიული სახელმწიფო მანქანის მსხვრევა და განადგურება; 

ლე კაპიტალიზმიდან სოციალიზმზე გარდამავალ პერიოდ- 

ში სახელმწიფო ხელისუფლებას ახორციელებს ხალხი, მუშათა 

კლასის ხელმძღვანელობით. არსებითად ეს არის პროლეტარია- 

ტის დიქტატურა. ამ დებულებას მარქსისტულ თეორიაში ენიჭება 

პრინციპული მნიშვნელობა; 

0. თავის განვითარებაში სოციალისტური სახელმწიფო და 

სამართალი გაივლიან ევოლუციური ცვლილების რამდენიმე 

ეტაპს. თითოეული მათგანი შეესაბამება საზოგადოების განვი- 

თარების ეტაპებს. პროლეტარიატის დიქტატურის სახელმწიფო 

თანდათან გადაიზრდება საერთო სახალხო სახელმწიფოში. მარ- 

ქსისტული მოძღვრება ამტკიცებდა, რომ სოციალისტური სახელ- 

მწიფო აღარ არის სახელმწიფო ამ სიტყვის პირდაპირი მნიშვნე- 

ლობით, არამედ არის „ნახევრად სახელმწიფო“; 

0 სოციალისტური სახელმწიფოს მმართველობის ფორმას 

მარქსისტული მსოფლმხედველობის თანახმად, წარმოადგენს 

დემოკრატიული რესპუბლიკა; 

ლ სახელმწიფო მოწყობის მიხედვით სოციალისტური სახელ- 

მწიფო უნდა იყოს უნიტარული, რომელიც დაეყრდნობა დემოკრა- 

ტიული ცენტრალიზმის პრინციპს; 

ი: მარქსისტული პოლიტიკური კონცეფციის თანახმად, 

სახელმწიფო და სამართალი არ არის უცვლელი, მარადიული მო- 

ვლენა. კლასების თანდათანობით კვდომასთან ერთად, სახელ- 

მწიფო და სამართალიც როგორც კლასობრივ-პოლიტიკური 
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§7. გარდამაჭალი ტჯიაის სახელმწიფო და სამართალი 
  

ინსტიტუტები თანდათანობით გადაიზრდებიან კომუნისტური 

თვითმმართველობის ორგანიზაციაში. ეს პროცესი არ უნდა იქ- 

ნეს გაგებული ვულგარულად, როგორც ხელოვნურად შექმნილი 
ან ძალადობითი. ეს არის ბუნებრივი პროცესი, რომელიც გან- 

პირობებულია საზოგადოებრივი განვითარების მატერიალური, 

სულიერი და იდეოლოგიური წანამძღვრებით. ამრიგად, მარქსის- 

ტული თეორია კლასებს უკავშირებს სახელმწიფოსა და სამართ- 
ლის არა მარტო წარმოშობას, არამედ კვდომასაც. 

მარქსისტული დოტქრინა სოციალისტური სახელმწიფოსა და 

სამართლის შესახებ პრაქტიკულად რეალიზებული იქნა საბჭოთა 

კავშირსა და ზოგიერთ ქვეყანაში, რომლებიც სოციალისტურ ქვე- 

ყნებად იწოდებოდნენ. მთელი რიგი ობიექტური და სუბიექტური 

მიზეზების გამო, ნაცვლად სოციალისტური სახელმწიფო-სამარ- 

თლებრივი ინსტიტუტებისა შეიქმნა მათი სუროგატი, ფსევდო- 

მარქსისტული სახელმწიფო და სამართალი. სინამდვილეში სო- 

ციალისტური სახელმწიფო და სამართალი იყო დეფორმირებული 

ტიპის სახელმწიფო და სამართალი, რომელმაც პრაქტიკულად 

ვერ შეძლო შეესრულებინა თავისი მისია, თუმცა სოციალიზმის 

იდეები მსოფლიოში ამჟამადაც აქტუალურია. მაგალითად, ჩი- 

ნეთი თავისებურად აშენებს სოციალიზმს. ჩინელი თეორეტიკო- 

სები და პოლიტიკოსები უფრო რეალისტურნი აღმოჩდნენ და 

მიიჩნევენ, რომ სოციალიზმის აშენებისთვის აუცილებელია არა 

ათეული, არამედ ათასწლეულები. 

§ 7. გარდამავალი ტიპის სახელმწიფო და სამართალი 

სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების ევოლუციუ- 
რი განვითარება ყოველთვის არ არის სწორხაზოვანი პროცესი. 
ისტორია იცნობს მრავალ მაგალითს, როცა სახელმწიფოსა და 
სამართლის ტრადიციულ ტიპებთან ერთად არსებობენ გარდამა- 
ვალი ტიპის სახელმწიფო და სამართლებრივი სისტემები. 

სახელმწიფოსა და სამართლის გარდამავალი მდგომარეობა 
არ არის რაღაც არაჩვეულებრივი ან გამონაკლისი. ეს მოვლენა 
საერთოა ყველა სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემი- 
სათვის და კონკრეტულად ვლინდება ერთი ტიპის სახელმწიფოს 
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თავი V. სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების ტიპოლოგია 
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და სამართლის მეორე ტიპის სახელმწიფოსა და სამართალზე 
გარდამავალ პერიოდში. 

პრინციპული მნიშვნელობა აქვს იმ გარემოებას, რომ სახელ- 

მწიფოთა ტიპოლოგია ხდება არა მარტო საზოგადოებრივ-ეკო- 

ნომიკური ფორმაციის, ასევე ცივილიზაციის საფუძველზეც. 

სახელმწიფოსა და სამართლის ტიპთაშორისო გარდამავალი მდ- 

გომარეობა ობიექტურად არსებული მოვლენაა და შენარჩუნე- 

ბულია ყველა შემთხვევაში დამოუკიდებლად იმისა, თუ როგორი 

ტიპისაა სახელმწიფო და სამართალი. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში ჩამოყალიბებულია აზრი, რომ 

გარდამავალ ტიპში იგულისხმება არა სახელმწიფოსა და სამარ- 

თლის განვითარების პროცესი, არამედ მათი ტიპთაშორისო მდ- 

გომარეობა, რომელიც წარმოიშობა ერთი ტიპის მეორე ტიპზე 

გადასვლის პროცესში." 

სახელმწიფოსა და სამართლის გარდამავალი მდგომარეობა 

მეტად რთული, წინააღმდეგობრივი მდგომარეობაა, რომელიც 

დაკავშირებულია სახელმწიფოს კრიტიკულ შეფასებასა და მო- 

მავლის პერსპექტივებთან. თანამედროვე საზოგადოების და 

მასთან ერთად სახელმწიფოსა და სამართლის გარდამავალი მდ- 

გომარეობა უეჭველად განსხვავდება წინა საუკუნეების მდგომა- 

რეობისაგან. ამჟამად, ამ პროცესს აქვს არა მარტო ლოგიკური, 

არამედ გლობალური ხასიათიც. 

გარდამავალი ტიპის სახელმწიფოსა და სამართალს ახა- 

სიათებს ისეთივე ნიშნები, რაც ყველა ტიპის სახელმწიფოსა და 

სამართალს, მაგრამ კლასიკური ტიპებისგან განსხვავებით გააჩ- 
ნიათ შემდეგი თავისებურებანი: 

C0'? გარდამავალი ტიპის ყველა სახელმწიფო, როგორც წესი, 

წარმოიშობა სხვადასხვა სახის სოციალური ძვრების (რევოლუ- 

ციის, ომის, წარუმატებელი რეფორმის) შედეგად. მაგალითად, 

საფრანგეთის დიდი რევოლუციისგან განსხვავებით, ინგლისის 

ბურჟუაზიული რევოლუცია განვითარდა სულ სხვა პირობებში 

– ბურჟუაზიასა და ფეოდალთა კლასს შორის კომპრომისის პი- 

რობებში, რის შედეგადაც ამ ქვეყანაში ხანგრძლივი პერიოდის 

მანძილზე შენარჩუნებული იქნა მსხვილი ფეოდალური მიწათმფ- 

19 0ICწ0იმIV 0! 50CI0106V მიძ ჩCI3Lიძ 5C60C05. ი.32 
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§ 7. გარდამავალი ჭიპის სახელმწიფო და სამართალი 

ლობელობა, წარმოიშვა ახალი მიწათმფლობელი არისტოკრატია, 

რომელმაც შეინარჩუნა პოლიტიკური ხელისუფლება, მთელი 

რიგი ფეოდალური ინსტიტუტები. 

0 სახელმწიფოს, სამართლის და თვით საზოგადოების გარ- 

დამავალი მდგომარეობა თავის თავში შეიცავს სოციალური და 

სახელმწიფო-სამართლებრივი ინსტიტუტების შემდგომი ევო- 

ლუციის რამდენიმე შესაძლებელ ვარიანტს, რამდენიმე ალტერ- 

ნატიულ მოდელს. მაგალითად, პოსტ-საბჭოთა სახელმწიფოებში 

არის განვითარების ალტერნატიული შესაძლებლობანი – აირ- 

ჩიონ კაპიტალისტური, სოციალ-დემოკრატიული განვითარების 

ან სახელმწიფოებრიობის სხვა მოდელი. პოსტ-საბჭოთა საზო- 

გადოება ძირითადად ირჩევს საბაზრო ეკონომიკის და ნამდვილი 

დემოკრატიის მშენებლობას, რომელსაც შეესაბამება სამართლე- 

ბრივი, სოციალური სახელმწიფო და სამართალი. უნდა აღინიშ- 

ნოს, რომ არცერთ ქვეყანაში არ არის წინასწარ განსაზღვრული 

პროგრესული ან რეგრესული სტადია. ყველაფერი შედარები- 

თი და პირობითია, რადგან ისტორია მეორდება განსაზღვრული 

დროის გავლის შემდეგ. 

ლ0– სახელმწიფოსა და სამართლის, ასევე თვით საზოგადო- 

ების გარდამავალი მდგომარეობა აუცილებლობით არ არის 

დაკავშირებული არსებული სოციალური სისტემის მატერიალუ- 

რი საფუძვლის, ტრადიციული ეკონომიკური კავშირების მკვეთრ 

ცვალებადობასთან, რასაც ზოგჯერ თან სდევს მოსახლეობის 

მნიშვნელოვანი ნაწილის ცხოვრების დონის დაქვეითება. ეს არის 
გარდამავალი ტიპის სახელმწიფოსა და სამართლის არცთუ ისე 
დადებითი კანონზომიერება სოციალურად ნეგატიური შედეგე- 

ბით. 

დ გარდამავალი ტიპის სახელმწიფოსა და სამართლისათვის 
დამახასიათებელია სოციალური და პოლიტიკური საფუძვლების 
დროებითი შესუსტება, რაც გამოწვეულია მოსახლეობის მნიშვნე- 
ლოვანი ნაწილის მიერ სოციალურ-პოლიტიკური ინსტიტუტების 
გადაფასებით, მისი ყოყმანით – რომელი აირჩიოს – ძველი თუ ახა- 
ლი სახელმწიფო სტრუქტურები. ეს თავის მხრივ იწვევს სოცია- 
ლურ დაძაბულობას, საზოგადოებრივ მღელვარებასა და ქაოსს. 

ლ0 გარდამავალი ტიპის სახელმწიფო გამოირჩევა ხელისუ- 
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თავი V. სახელმწიფოსა და სამართლებრიქი სისტემების ტიჰოლობია 
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ფლების დანაწილების სისტემაში აღმასრულებელი ხელისუ- 

ფლების დომინირებული მდგომარეობით. ეს განპირობებულია 

როგორც ობიექტური, ისე სუბიექტური ფაქტორებით. ობიე- 

ქტურ ფაქტორებს შორის მნიშვნელოვანია აღმასრულებელ- 

განმკარგულებელი ხელისუფლების ხასიათი და ბუნება, მისი 

მობილობა, ქმედითობა, მატერიალური, სულიერი, ფინანსური 

და სხვა საშუალებების ეფექტური გამოყენების უნარი. სუბიე- 

ქტური ფაქტორებიდან მნიშვნელოვანია ადამიანთა ცალკეული 

ჯგუფების ეკონომიკური, პოლიტიკური და ყოფითი ინტერესე- 

ბი, რომლებიც გადამწყვეტ გავლენას ახდენენ აღმასრულებელ 
ხელისუფლებაზე, მმართველი ელიტის პროფესიულ და პირო- 

ვნულ თვისებებზე. 

0: გარდამავალი ტიპის სახელმწიფო და სამართალი გამოირ- 

ჩევა სხვა ისეთი თავისებურებებითაც, როგორიცაა სახელმწიფო- 

სა და სამართლის განვითარებაში სუბიექტური როლის ამაღლე- 

ბა, სახელმწიფო-სამართლებრივ მექანიზმში ძველი და ახალი 

ელემენეტების შერწყმა. სახელმწიფოს ფორმებისა და სახელ- 

მწიფო-სამართლებრივი რეჟიმების პერიოდული ცვლა და ა.შ.!? 

გარდამავალი პერიოდი არის არა მარტო სახელმწიფოსა და 

სამართლის ევოლუციის ეტაპი, არამედ იმ საზოგადოებისაც, 
რომელსაც ისინი ეფუძნებიან. ამ რთული, მრავალმხრივი და 

წინააღმდეგობებით აღსავსე პროცესის ცენტრში დგას სახელ- 

მწიფო, რომლის წინაშე არის ორი ურთიერთდაკავშირებული 

კომპლექსური ამოცანა: ერთ-ერთი მათგანია სახელმწიფო მექა- 

ნიზმის რეორგანიზაცია, მისი არსის, ორგანიზაციული ფორმის, 

საქმიანობის მეთოდების შეცვლა. მეორე ეხება საზოგადოების 

სტრუქტურაში ცვლილებებს, ეკონომიკის რეფორმირებას, საში- 

ნაო და საგარეო პოლიტიკის ახალი ორიენტაციების დადგენას, 

ოფიციალური იდეოლოგიის ფორმირებას. 

სახელმწიფოს როლი ეკონომიკური და სოციალურ-პოლი- 

ტიკური ამოცანების განხორციელებაში განპირობებულია მთე- 

ლი რიგი ობიექტური და სუბიექტური ფაქტორებით. მათ შორის 

დიდი როლი ენიჭება ისტორიულ ფაქტორს – ამა თუ იმ ქვეყნის 

19 512LV5 0! წCიი0იIC ICI0(ო§ Iი C0000-8ხ0ი ჩე(ჯი6( C0სიLVI0§5 Iი ოIძ-19905. 000(10ი!ც05, 

Cიი5L2I05, 50CVIILV IოიIIC8%0ი5. C0II0ძყ6. 28-30. )IსიC, 1995. 8-VXCIIC5, 1995. – 275 
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§7. გარდამავალი ტიპის სახელმწიფო და სამართალი 

ეკონომიკის განვითარების დონეს, საზოგადოებაში ჩამოყალი- 

ბებული ურთიერთობების ტიპს, ჩვეულებებსა და ტრადიციებს. 

ამასთან დაკავშირებით, სავსებით გასაგებია, რომ განვითარების 

თანამედროვე ეტაპზე საერთაშორისო თანამეგობრობის პოლი– 

ტიკა და საქმიანობის ძირითადი მიმართულებანი განსხვავებუ- 

ლია ისეთი ქვეყნების მიმართ, როგორიცაა ერთის მხრივ აფრი- 

კის, აზიის, ლათინური ამერიკის და მეორეს მხრივ აღმოსავლეთ 

და ცენტრალური ევროპის ქვეყნები. 

სახელმწიფოს ერთ-ერთ მთავარ ამოცანას გარდამავალ პე- 

რიოდში წარმოადგენს პროგრესული ხასიათის რეფორმების 

განხორციელება, რომლებმაც კეთილმყოფელი გავლენა უნდა 

მოახდინოს ეკონომიკის, მეცნიერების, კულტურის, ახალი ტექ- 

ნოლოგიების განვითარებაზე, მოქალაქეთა უფლებების რეალი- 

ზაციის გარანტიების გაძლიერებაზე, მატერიალური და სულიე- 

რი კეთილდღეობის ამაღლებაზე. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში მოცემულია კონცეფცია გარ- 

დამავალ პერიოდში პოსტ-საბჭოთა ქვეყნებში „დემოკრატიაზე 

გადასვლის იდეალური ტიპის“ შესახებ და გამოყოფილია ასეთი 

მოდელის რეალიზაციის შემდეგი სტადიები: 

ლ0 პოლიტიკური ცხოვრების ლიბერალიზაცია, სამოქალაქო 

თავისუფლების ინსტიტუციური აღიარება; 

0 ძველი ინსტიტუტების, პოლიტიკური სისტემების ყოფილი 

ელემენტების დემონტაჟი; 
დ მოქალაქეთა „რესოციალიზაციისათვის“ – ახალი ღირებუ- 

ლებების და ახლად შექმნილი პოლიტიკური სისტემის პოზიტიუ- 
რი შეფასებისათვის ღონისძიებების გატარება; 

ლ0– ქვეყნის საზოგადოებრივ პოლიტიკური ცხოვრების დე- 
მოკრატიზაცია. 

რა თქმა უნდა, როგორც ყველა მოდელი არც ეს არის იდეა- 
ლური. რეალური ცხოვრება გაცილებით უფრო მდიდარი და 
მრავალფეროვანია, რომელიც შეიძლება გამოიხატოს სულ სხვა- 
დასხვა სქემებში და მოდელებში. 

გარდამავალი პერიოდის სამართალი ადეკვატურად ასახავს 
იმ თავისებურებებს, რაც ამ პერიოდს ახასიათებს, პრიორიტეტუ- 
ლია ისეთი საკითხების საკანონმდებლო რეგულირება, როგორი- 
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თავი V. სახელმწიფოსა და სამართლებრივი სისტემების ტიპოლოგია 
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ცაა ახალი ეკონომიკური ურთიერთობების, საბაზრო ეკონომიკის 

და კონკურენტუნარიანი გარემოს დამკვიდრებისთვის კეთილმ- 

ყოფელი პირობების შექმნა, საკუთრების ფორმების განმტკიცე- 

ბა, სახელმწიფო და საზოგადოებრივი ცხოვრების განვითარება 
პოლიტიკური და იდეოლოგიური პლურალიზმის საფუძველზე; 

დეკლარირებულია ადამიანის ძირითადი უფლებების და თავი- 

სუფლებების გაფართოება, რაც მსოფლიო ცივილიზაციისათვის 

ბუნებრივი პროცესია; აღიარებულია საერთაშორისო სამართ- 
' ლის პრიორიტეტი შიდასახელმწიფოებრივ კანონმდებლობასთან 

მიმართებაში, თუ ის არ ეწინააღმდეგება ეროვნულ კანონმდებ- 

ლობას. 

ამრიგად, სახელმწიფოსა და სამართლებრივისსისტემების ტი- 

პოლოგიური დახასიათება შესაძლებლობას იძლევა მეცნიერუ- 

ლად დასაბუთებული წარმოდგენა შეგვექმნას სოციალური ცხო- 

ვრების ამ მნიშვნელოვანი ინსტიტუტების შესახებ. 

106



სქემა M9 12 

სახელმწიფოსა და სამართლეგრივი 

სისტემების ტიპოლოგია 

  

ტიპოლოგია   > ასახავს სახელმწიფოსა და სამართლებრივი 

სისტემების ისტორიული განვითარების ლოგიკას, 

რაც საშუალებას იძლევა, გაერთიანდეს ჯგუფი 

სახელმწიფოს განსაზღვრული კრიტერიუმის 

საფუძველზე. 
  

  

საზოგადოებრივ ეკონომიკური ფორმაციის ტიპი 

· მონათმფლობელური სახელმწიფო 

· ფეოდალური სახელმწიფო 

· კაპიტალისტური სახელმწიფო 

· სოციალისტური სახელმწიფო 

გარდამავალი ტიპის სახელმწიფო და სამართალი 

  

  

ცივილიზაციის ტიპი 

· ძველი აღმოსავლეთის სახელმწიფოები 

" ძველი ათენის სახელმწიფო 

· ძველი რომის სახელმწიფო 

" შუასაუკუნეების სახელმწიფო 

თანამედროვე – განვითარებული, სამართლებრივი, განვითარებადი 

  

  
  

    სახელმწიფო-სამართლებრიმი ( პოლიტიკური) რეჟიმი 

· ტოტალიტარული სახელმწიფო 

ავტორიტარული სახელმწიფო · 

· ლიბერალური სახელმწიფო 

· დემოკრატიული სახელმწიფო   
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თავი VI. სამოქალაქო საზოგადოება. სამართლებრივი და სოციალური სახელმწიფო 
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თავი VI. სამოქალაქო საზოგადოუბა. 

სამართლებრივი და სოციალური სახულმწიფო 

§ 1. სამოქალაქო საზოგადოება 

სამოქალაქო საზოგადოების დამკვიდრება და განვითარე- 

ბა წარმოადგენს კაცობრიობის ისტორიის განსაკუთრებულ 

პერიოდს. საზოგადოება, სახელმწიფოსა და სამართლისაგან 

განსხვავებით ყოველთვის არსებობდა, მაგრამ ყოველთვის არ 

იყო სამოქალაქო საზოგადოება. იგი წარმოიშვა მას შემდეგ, რაც 

სახელმწიფო გამოეყო სოციალურ სტრუქტურებს. სამოქალა- 

ქო საზოგადოების დამკვიდრებისა და განვითარების პროცესში 

ჩართულია თანამედროვე სახელმწიფო და სამართალი. 

კატეგორია „სამოქალაქო საზოგადოება“ განსხვავდებაისეთი 

ცნებებისაგან, როგორიცაა „სახელმწიფო“, „ოჯახი“, „ერი“, „რე- 

ლიგიური და საზოგადოებრივი გაერთიანებანი". იგი შესწავლის 

საგანი გახდა XVIII-XIX საუკუნეებში და არსებითად დამუშავდა 

ჰეგელის „სამართლის ფილოსოფიაში“. ამ ნაშრომში აღნიშნულია, 

რომ სამოქალაქო საზოგადოების სამართლებრივი საფუძველია 

ადამიანთა, როგორც სამართლის სუბიექტების თანასწორუფლე- 

ბიანობა და იურიდიული თავისუფლება, კერძო საკუთრების ინ- 

დივიდუალიზაცია, უფლების დაცვა დარღვევისაგან, კანონმდებ- 

ლობის სრულყოფა და ავტორიტეტული სასამართლო. 

სამოქალაქო საზოგადოების ჩასახვა, ფორმირება და სრულ- 

ყოფა სახელმწიფოსა და საზოგადოების განვითარების ხარისხს, 

ქვეყანაში არსებულ პოლიტიკურ რეჟიმს უკავშირდება, როდეს- 

აც ცალკეული ჯგუფი სხვადასხვა ფორმით იწყებს ასპარესზე გა- 

მოსვლას და პოლიტიკურ პროცესში ერთვება. 

სამოქალაქო საზოგადოების ფორმირების პროცესი მოიცავს 
რამდენიმე საუკუნეს და იგი დღესაც გრძელდება. მან განაპირობა 

ახალი პერიოდი სახელმწიფოსა და სამართლის განვითარებაში. 

სამოქალაქო საზოგადოება არის არა მხოლოდ ინდვიდთა კრება- 

დობა, არამედ მათი კავშირის სისტემა ეკონომიკური, სამართლე- 

ბრივი და სხვაგვარი ურთიერთობის საფუძველზე. 

სამოქალაქო საზოგადოება არ არის დაფუძნებული კანონზე, 

მაგრამ მისი არსებობა ორგანულად არის დაკავშირებული კანო- 
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§ 1.სამოქალაქო საზოგადოება 

ნებთან, რომლებიც იცავენ პიროვნების თავისუფლებას და საკუ- 

თრების უფლებას. რა თქმა უნდა, სამართლებრივი თანასწორო- 

ბა არ არის ფაქტიური თანასწორობა, არამედ შესაძლებლობების 
თანასწორობა. მაგრამ ზოგადსაკაცობრიო მნიშვნელობა აქვს 

იმას, რომ აღიარებულ იქნა ყველა ადამიანის თანასწორობა კა- 
ნონის წინაშე, მიუხედავად მათი სოციალური წარმოშობისა. 

სახელმწიფსაგან განსხვავებით, სამოქალაქო საზოგადოება 
წარმოადგენს მოქალაქეთა, მათი გაერთიანებების მრავალფერო- 

ვანი ურთიერთობების სისტემას, რომელიც დაფუძნებულია თა- 

ნასწორობასა და პირად ინიციატივაზე. ეს გაერთიანებანი იქმნება 

მისი მონაწილეების ნების საფუძველზე, თუმცა გარკვეულ ფარ- 

გლებში მათი საქმიანობა შეიძლება რეგულირებული იქნეს სამარ- 

თლით. სახელმწიფომ მაქსიმალურად უნდა შეიკავოს თავი საზო- 

გადოებრივ ურთიერთობათა რეგულირებისაგან და უნდა ჩაერთოს 

მხოლოდ მაშინ, როცა ამის აუცილებლობაა. ურთიერთობა მოქა- 

ლაქეებსა და მათ გაერთიანებებს შორის დამყარებული უნდა იყოს 

თანასწორობის, თავისუფლებისა და კოორდინაციის საწყისებზე. 

მოქალაქეებს აქვთ უფლებაუნარიანობა – ფართო შესაძლებლობა 

დასდონ ესა თუ ის გარიგებანი საზოგადოებრივი, თუ კერძო ცხო- 

ვრების სხვადასხვა სფეროში. მოქალაქის უფლება გარანტირებული 

შესაძლებლობაა ისარგებლოს ამა თუ იმ სიკეთით. მოქალაქისათვის 

ნებადართულია ყველაფერი, რაც აკრძალული არ არის კანონით. 

სამოქალაქო საზოგადოება ღია საზოგადოებაა, რომელშიც 

მის წევრებს აქვთ არა მარტო მთავრობისაგან დამოუკიდებელი 

ორგანიზაციები და პრესა, არამედ თავადაც ეკონომიკურად და- 

მოუკიდებელი არიან მთავრობისაგან. საზოგადოებრივ საწყი- 
სებს სახელმწიფოებრიობის მიმართ განსაზღვრული უპირატეს- 
ობა ენიჭებათ. 

„სამოქალაქო საზოგადოება, აღნიშნავს ე. ჰელნერი – საკ- 
მაოდ ძლიერი, არასამთავრობო ინსტიტუციების განსახიერებაა, 
რათა დაუპირისპირდეს სახელმწიფოს, მაგრამ იმავდროულად არ 
უნდა შეეწინააღმდეგოს მას, შეინარჩუნოს მშვიდობა და განსხვა- 
ვებულ ინტერესებს შორის გამოვიდეს არბიტრის როლში",2 

20 (იიხბი ნ. VC009M9 C8060ის!, (09M039MC400 06სI6CI80 M CL0 MCI0C0M90CMM6 C0ი060IMVMM. 
MI, 1995. C. 78 
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თაჭი VI. სამოქალაქო საზოგადოება. სამართლებრივი და სოციალური სახელმწიფო 
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სამოქალაქო საზოგადოების განვითარება შესაძლებელია 

მხოლოდ დემოკრატიულირეჟიმის პირობებში. მის მთავარ მტერს 

წარმოადგენს ტოტალიტარიზმი, რომელიც უგულებელკოფფს სა- 

ზოგადოების წვერთა თანასწორობას, ადამიანის უფლებებსა 
და თავისუფლებებს. თუ კაცობრიობას მომავალი უწერია, მისი 

ორიენტირი უნდა იყოს სამოქალაქო საზოგადოება, ადამიანის 

უფლებები და თავისუფლებები, დემოკატიული ინსტიტუტების 
დამკვიდრება. 

თავისი ბუნებით, სამოქალაქო საზოგადოება დეპოლიტიზი- 

რებულია, არ არის დამოკიდებული პოლიტიკურ სისტემასა და 

სახელმწიფო პოლიტიკაზე. ჩამოყალიბებული სამოქალაქო სა- 
ზოგადოება შეურიგებელია სახელმწიფოს მხრიდან ძალადობას- 

თან. მსოფლიოს მოწინავე ქვეყნებში სამოქალაქო საზოგადოება 

დიალექტიკურ ურთიერთკავშირშია სახელმწიფოსთან. იმ ქვე- 

ყნებში, სადაც ჩამოუყალიბებელი, არარაფინირებული სამოქა- 

ლაქო საზოგადოებაა, იგი შეიძლება სახელმწიფოს მოჭარბებულ 

გაძლიერებას შეეწიროს. ამდენად, სამოქალაქო საზოგადოებამ 

ხელი უნდა შეუწყოს არა მხოლოდ მოქალაქეთა თავისუფლების 

დაცვას, არამედ მათი აქტივობის ზრდას და თავისუფალი ასო- 

ციაციების ჩამოყალიბებას, რომლებიც ავტორიტარიზმს დაუპი- 

რისპირდებიან. 

„სამოქალაქო საზოგადოების საფუძველში ჩადებული და 

განმტკიცებული უნდა იყოს თვითმმართველობისა და თვითრე- 

გულირების პრინციპები, მოქალაქეთა და მათი გაერთანებების 

თავისუფალი ინიციატივა, ჭეშმარიტი თავისუფლება და დე- 

მოკრატია, რომელშიც აღიარებულია ადამიანის უფლებების 

პრიორიტეტი, მოქალაქეთა სოციალური დაცულობა, ადამიანის 

ღირსეული ცხოერება და განვითარება, საბაზრო ურთიერთობე- 

ბის პრინციპები, მისგან გამომდინარე საზოგადოებრივი სარგე- 

ბლიანობა და კეთილსინდისიერი კონკურენცია.“"?! 

სამოქალაქო საზოგადოების ორგანიზაცია და განვითარება 

უფრო წარმატებულია, როდესაც ქვეყნის კონსტიტუცია ხელშე- 

მწყობ პირობებს ქმნის სამართლებრივი სახელმწიფოს ფუნქციო- 

ნირებისათვის. სწორედ სამართლებრივ საფუძველზე განმტკი- 

2! ო, მელქაძე, სამოქალაქო საზოგადოება, ფორმირების პრობლემები, თბ. 2004. გე. 12 
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§ 1. სამოქალაქო საზოგადოება 

ცებული ძლიერი სახელმწიფო არის სამოქალაქო საზოგადოების 

ფორმირების გარანტი. 

სამოქალაქო საზოგადოებისა და მისი ყველა ინსტიტუტის 

ქმედითობის დონეა ის კრიტერიუმი, რომლითაც ხასიათდება 

კონსტიტუციური წყობის სტაბილურობა და სიმტკიცე. ამიტომ, 

იურიდიულად უნდა იქნეს უზრუნველყოფილი სახელმწიფოსაგან 

საზოგადოების დამოუკიდებლობა, გათვალისწინებულ იქნეს სა- 

ზოგადოების საქმეებში სახელმწიფოს უკანონო ჩარევის დაცვის 

გარანტიები, დადგინდეს საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე 

სახელმწიფოებრივი ზემოქმედების საზღვრები. 

სამოქალაქო საზოგადოების განვითარების პროცესი უწყვე- 

ტი დინამიკაა, რაც ყველა დემოკრატიული სახელმწიფოსათვის 

გახდა დამახასიათებელი მეტ-ნაკლები აქტივობით. სამოქალა- 

ქო საზოგადოების მიზნები ფართო საზოგადოებრიობისა და არა 

მისი ცალკეული წევრების ინტერესებიდან გამომდინარეობს. ეს 

არის საზოგადოება, მის უმრავლესობაში არსებული მნიშვნელო- 

ვანი საზოგადოებრივი კაპიტალით, რომელიც ხელს უწყობს ახალ · 

ინტელექტუალურ შევსებას, რაც მნიშვნელოვნად განამტკიცებს 

სამოქალაქო საზოგადოებას. 

სამოქალაქო საზოგადოების ფორმირების სამართლებრივი 

პირობების შექმნა პოლიტიკური ცხოვრების დემოკრატიზაცია- 

სა და ლიბერალიზაციას საჭიროებს. ასეთი საზოგადოებისათვის 

განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს სახელმწიფოში არსებულ 

სამართლებრივ სივრცეს და მოქმედ პოლიტიკურ რეჟიმს. სამო- 
ქალაქო საზოგადოება, თავისი ბუნებით, უშუალოდ არის დაკა- 
ვშირებული სამართლებრივ სახელმწიფოსთან. სამართლებრი- 
ვი სახელმწიფო სამოქალაქო საზოგადოების სრულფასოვნების 
უმაღლესი გამოვლენაა. სწორედ სამოქალაქო საზოგადოების 
კონცეფციის წიაღში ჩაისახა და განვითარდა სამართლებრივი და 
სოციალური სახელმწიფოს იდეა. 

§ 2. სამართლებრივი სახელმწიფო 

ყველა ცივილიზებული ქვეყნის პოლიტიკური ორგანიზაციის 
იდელაური ფორმაა სამართლებრივი სახელმწიფო. პოლიტიკურ 
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თავი VI. სამოქალაქო საზოგადოუბა. სამართლებრიქი და სოციალური სახელმწიფო 
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და სამართლებრივ აზროვნებაში სამართლებრივი სახელმწიფოს 

იდეა ითვლებოდა და ითვლება ერთ-ერთ ყველაზე ჰუმანურ და 

პერსპექტიულ იდეად. შემთხვევითი არ არის, რომ სამართლე- 

ბრივი სახელმწიფოს პრობლემა ყოველთვის აღელვებდა პრო- 

გრესულად მოაზროვნე ადამიანებს უძველესი დროიდან თანამე- 

დროვეობამდე. ასეთი სახელმწიფოს შექმნის თეორია ჯერ კიდევ 

ანტიკურ პერიოდში ჩამოაყალიბეს გამოჩენილმა მოაზროვნეებ- 

მა – სოლონმა, დემოკრიტემ, პლატონმა, არისტოტელემ და სხ- 

ვებმა. ამ თეორიის არსი სახელმწიფოს სამართლით შეზღუდვაში 

მდგომარეობს. 

სამართლით სახელმწიფოს შეზღუდვის იდეა პირველად ჩა- 

მოაყალიბა პლატონმა თავის თხზულებაში „კანონები“. იგი წერ- 

და: „მე ვხედავ იმ სახელმწიფოს მოახლოებულ სიკვდილს, სადაც 

კანონს ძალა არა აქვს და იმყოფება შეუზღუდველი ხელისუფლე- 

ბის ქვეშ. ხოლო იქ, სადაც კანონი მმართველთა მბრძანებელია, 
ხოლო ეს უკანასკნელნი კანონის მონები არიან, ვხედავ სახელ- 

მწიფოს გადარჩენას.“ 

არისტოტელე წერდა: „ის, ვინც მოითხოვს ბატონობდეს კა- 

ნონი, მოითხოვს ბატონობდეს ღმერთი და გონი (გინიერება). ის, 

ვინც მოითხოვს ბატონობდეს ადამიანი, თავის მოთხოვნაში შეა– 

ქვს ცხოველური საწყისი. კანონი არის გაწონასწორებული გო- 

ნიერება.“ 

თანამედროვე გაგებით, სამართლებრივია ისეთი სახელ- 

მწიფო, რომელიც დაფუძნებულია სამართალზე, შეზღუდულია 

სამართლით და ხელისუფლებას ახორციელებს სამართლებრივი 

მეთოდებით. ამ პროგრესულმა იდეამ ასახვა ჰპოვა საქართვე- 

ლოს კონსტიტუციაში, რომლის პრეამბულაში აღნიშნულია, რომ 

საქართველოს მოქალაქეთა ნებაა დაამკვიდრონ დემოკრატიული 

საზოგადოებრივი წესწყობილება, სოციალური და სამართლე- 

ბრივი სახელმწიფო. 

სამართლებრივი სახელმწიფოს იდეალურ მოდელში გან- 

სახიერებული უნდა იყოს შემდეგი ფუძემდებლური პრინციპები: 

ა სამართლის უზენაესობის პრინციპი. სამართლებრივ 

სახლმწიფოში სამართალი (კანონი) უნდა ბატონობდეს სახელ- 

მწიფო და საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა სფეროში. ყველა 
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§ 2. სამართლებრიქი სახულმწიფო 

ორგანო, ორგანიზაცია, თანამდებობის პირი თუ მოქალაქე უნდა 

მოქმედებდეს კანონის საფუძველზე. საზოგადოებრივი ურთიერ- 

თობა, რომელიც საჭიროებს სამართლებრივ ზემოქმედებას უნდა 

რეგულირდებოდეს სამართლით და არა თვითნებურად. ამასთა- 

ნავე, სამართლებრივ სახელმწიფოში უნდა მოქმედებდეს სოცია- 

ლურად და იურიდიულად სამართლიანი კანონები. 

0? ადამიანის და მოქალაქის სამართლებრივი დაცვის პრინ- 

ციპი. ამ პრინციპს აქვს პირველადი, კომპლექსური და აბსოლუ- 

ტური ხასიათი. სამართლებრივი დაცვის პრინციპი გულისხმობს 

პიროვნებისა და სახელმწიფოს უფლებებისა და პასუხისმგებლო- 

ბის თანასწორობას, მოქალაქის სტაბილურ სამართლებრივ სტა- 

ტუსს და მისი რეალიზაციის იურიდიულ გარანტიებს. სამართლე- 

ბრივი სახელმწიფო უნდა ემყარებოდეს იმ ამოსავალ პრინციპს, 

რომ სახელმწიფო კი არ „უწყალობებს“ მოქალაქეს უფლებებსა 

და თავისუფლებებს, არამედ ადამიანის თანდაყოლილი, ბუნე- 

ბრივი უფლებებისა და თავისუფლებების დაცვა სახელმწიფოს 

იურიდიული მოვალეობაა. თავის მხრივ, მოქალაქემაც უნდა 

შეასრულოს დაკისრებული მოვალეობა სახელმწიფოს და საზო- 

გადოების წინაშე. 

ლ” სამართლისა და კანონის ერთიანობის პრინციპი. სამარ- 

თლებრივ სახელმწიფოში ყველა ნორმატიულ-სამართლებრი- 

ვი აქტი არა მარტო ფორმით, არამედ შინაარსითაც უნდა იყოს 

სამართლებრივი. ეს იმას ნიშნავს, რომ იგი უნდა ასახავდეს იმ 

სამართლებრივ საწყისებს,რომლებიც შეესაბამება სახელმწიფო- 

სამართლებრივ ნორმებს ადამიანისა და მოქალაქის შესახებ, მი- 

ღებული უნდა იყოს სახელმწიფო ხელისუფლების ლეგიტიმური 

ორგანოების მიერ. 

0 სახელმწიფო ხელისუფლების სხვადასხვა განშტოების საქ- 
მიანობის სამართლებრივი გამიჯვნის პრინციპი. სამართლებრი- 
ვი სახელმწიფოსათვის დამახასიათებელია ხელისუფლების მო- 
პოვების დემოკრატიული საშუალება სამართალთან, კანონთან 
შესაბამისობაში. ხელისუფლების დანაწილების კონცეფცია საკა- 
ნონმდებლო, აღმასრულებელ და სასამართლო ხელისუფლებად 

თანამედროვე სახელმწიფოების მიმართ გაგებული უნდა იქნეს 
როგორც ხელისფულების მიერ თავისი კომპეტენციის ფარგლებ- 
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თავი VI. სამოქალაქო საზოგადოება. სამართლებრივი და სოციალური სახელმწიფო 
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ში ურთიერთგაწონასწორებისა და ურთიერთბოჭვის სისტემის 

საფუძველზე ფუნქციონირება. საკანონმდებლო ხელისუფლება, 

რომელიც შექმნილია საყოველთაო, დემოკრატიული არჩევნების 

საფუძველზე, ასახავს სახელმწიფოს სუვერენიტეტს. აღმასრუ- 
ლებელი ხელისუფლება, რომელიც დანიშნულია წარმოამდგენ- 

ლობითი ორგანოების მიერ, უფლებამოსილია განახორციელოს 

კანონების რეალიზაცია და ოპერატიული, სამეურნეო საქმიანო- 
ბა. სასამართლო ხელისუფლება არის სამართლიანობის და სი- 

' მართლის გარანტი, სამართალდარღვევების აღკვეთის და დარღ- 

ვეული უფლების აღდგენის ინსტრუმენტი. 
0? სამართლებრივი სახელმწიფოსათვის დამახასიათებელია 

უმაღლესი ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტის – კანონის უზე- 

ნაესობის პრინციპი, კონსტიტუციურ-სამართლებრივი კონტრო- 

ლი, პოლიტიკური პლურალიზმი და ა.შ. 

0 სამართლებრივი სახელმწიფოს პოლიტიკურ-სამართლე- 

ბრივი რეჟიმი კანონიერებაა, რომლის არსი კანონების ზუსტი და 

განუხრელი შესრულებაა. კანონების დაცვა უძველესი დროიდან 

მიჩნეული იყო უმაღლეს სიკეთედ, ხოლო უკანონობა – ბორო- 

ტებად და ანარქიად. საუკუნეთა სიღრმიდან თიხის ფირფიტებმა 

შემოგვინახეს ჭეშმარირება იმის შესახებ, რომ კანონების ზუს- 

ტი და განუხრელი შესრულება სახელმწიფოს არსებობის აუცი- 

ლებელი პირობაა. სამართლებრივ სახელმწიფოს უნდა გააჩნდეს 

კანონების შესრულებაზე ზედამხედველობის ეფექტური ფორმე- 

ბი, საზოგადოებრივ ცხოვრებაში სახელმწიფოსა და სამართლის 

ორგანული კავშირის განმტკიცების ბერკეტები. 

ი: სამართლებრივი სახელმწიფო დემოკრატიული სახელ- 

მწიფოა. მან უნდა უზრუნველყოს ხალხისთთთთთო მასების ჩაბმა 

სახელმწიფო მმართველობაში, უშუალო და წარმომადგენლობი- 

თი დემოკრატიის ინსტიტუტების სრულყოფა. 

სამართლებრივი სახელმწიფოს ფორმირება რთული პროცე- 

სია და მოითხოვს ერთდროულად შემდეგი პირობების არსებობას: 

ღ0' სამართლებრივი სახელმწიფოს ფორმირება შესაძლებელია 

მხოლოდ იმ საზოგადოებაში, რომელსაც მტკიცე დემოკრატიული, 

სამართლებრივი და კულტურული ტრადიციები აქვს, სადაც მაღა- 

ლია კულტურის, კერძოდ, სამართლებრივი კულტურის დონე. 
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§ 3. სოციალური სახელმწიფო 

0 სამართლებრივი სახელმწიფოს საფუძველი უნდა იყოს 

„სამართლიანი სამართალი“, რომელიც მორალურ პრინციპებს 

ეფუძნება. 

0 სამართლებრივი სახელმწიფოს ეკონომიკური ბაზისი უნდა 

უზრუნველყოფდეს ცხოვრების მაღალ სტანდარტებს და საშუა- 

ლო ფენის დომინირებას სოციალურ სტრუქტურებში. 

ღლ ეკონომიკური, სამართლებრივი და პოლიტიკური რეფორ- 

მების კომპლექსური გააზრება და განხორციელება. 

ლ სამართლებრივი სახელმწიფოს სოციალური საფუძველი 

უნდა იყოს თვითრეგულირებადი სამოქალაქო საზოგადოება. 

სამართლებრივი სახელმწიფო ორიენტირებულია განამტკი- 

ცოს საზოგადოებაში მნიშვნელოვანი სოციალური ღირებულება- 

ნი: საზოგადოებრივ ურთიერთობათა შედეგიანი სამართლებრი-: 

ვი რეგულირება, დემოკრატიული ინსტიტუტების სრულყოფა, 

პიროვნების თავისუფლება, მისი უფლებებისა და ინტერესების 

დაცვა. 

§ 3. სოციალური სახელმწიფო 

სამართლებრივი სახელმწიფოს ფორმირება ცივილიზაციის 

ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი მიღწევაა. მასთან დაკავშირებუ- 

ლია ადამიანის სამოქალაქო და პოლიტიკური უფლებების დაცვა. 

საბაზრო ეკონომიკაზე გადასვლამ მოითხოვა სახელმწიფოსა 

და საზოგადოებას შორის ურთიერთობის ახალი პარამეტრების 

განსაზღვრა, რამაც თავის მხრივ წარმოშვა სოციალური სახელ- 

მწიფოს იდეა. ამ იდეის არსი მდგომარეობს სახელმწიფოს სო- 
ციალურ ორიენტაციაში, ადამიანისათვის ეკონომიკური თავი- 
სუფლების მინიჭებაში, საბაზრო ეკონომიკის პრინციპების და- 
მკვირდებაში 

სოციალური სახელმწიფოს ცნება წარმოიშვა XIX საუკუნის 
ბოლოს და XX საუკუნის დასაწყისში. სოციოლოგიური კონცეფ- 
ციის წარმომადგენლები (ა. სმიტი, ს. მილი, ჯ. ლოკი) მიიჩნევდ- 
ნენ, რომ სახელმწიფოს ძირითადი მოვალეობაა გარანტირებული 
გახადოს პიროვნების ეკონომიკური თავისუფლება. ამასთანავე, 
პოლიტიკური უფლებები უნდა ემსახურებოდეს პიროვნების და- 
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თაქი VI. სამოქალაქო საზოგადოება. სამართლებრივი და სოციალური სახელმწიფო 
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მოუკიდებლობას და ინდივიდუალიზაციას. ეკონომიკურ თავი- 

სუფლებას ისინი მიიჩნევდნენ უმაღლეს ღირებულებად. 

სოციალური სახელმწიფოს ჩამოყალიბება მუდმივი და 

განუწყვეტელი პროცესია, რომელიც მოითხოვს რეაგირებას 

ეკონომიკაში, პოლიტიკაში და ზნეობაში წარმოშობილ ახალ სი- 

ტუაციებზე. სახელმწიფოს შესაძლებლობა სოციალური რეფორ- 

მების განხორციელებაში განუსაზღვრელია. ზოგიერთი სოცია- 

ლური პრობლემა იმდენად რთულია, რომ მათი გადაჭრა საკანონ- 

მდებლო გზით შეუძლებელია, ზოგიერთი კი ბევრად არის დამო- 

კიდებული ზნეობრივ პრინციპებზე. სოციალურმა სახელმწიფომ 

უნდა დაიცვას ბალანსი თავისუფალ ეკონომიკასა და განაწილე- 

ბის სამართლიანობის პრინციპს შორის, აღმოფხვრას სოციალუ- 

რი უთანასწორობა, უარი თქვას „ღამის დარაჯის“ როლზე და 

შეეცადოს ყველა მოქალაქეს შეუქმნას ცხოვრების მაღალი დონე, 

უხეშად არ ჩაერიოს ეკონომიკის განვითარებაში, არ დათრგუნოს 

პიროვნების ინიციატივა და თავისუფალი მეწარმეობა. 

ზრუნავს რა მოქალაქის სოციალური სტატუსის ამაღლებაზე, 

სოციალური სახელმწიფო ვალდებულია დაიცვას ზღვარი, რო- 

მელიც ხელს შეუწყობს ინდივიდის პირადი პასუხისმგებლობის 

ამაღლებას. მიისწრაფვის რა შექმნას „საყოველთაო კეთილდღე- 

ობის საზოგადოება", სოციალური სახელმწიფო მოვალეა შეზღუ- 

დოს ადმინისტრაციულ-მბრძანებლური მეთოდები და მიმართოს 

ისეთ ეკონომიკურ მეთოდებს, როგორიცაა ზომიერი გადასახა- 
დები, ოპტიმალური ბიუჯეტი, სოციალური პროგრამების დამუ- 

შავება. სოციალური სახელმწიფოს როლის გაზრდა ეკონომიკურ 

პროცესებში დაკავშირებულია ადამიანის სოციალური, ეკონო- 

მიკური და კულტურული უფლებების გაფართოებასთან. საზოგა- 

დოების ცხოვრების ამ სფეროს განვითარებას დიდი ყურადღება 

ეთმობა როგორც საერთაშორისო სამართლებრივ აქტებში, ასევე 

ეროვნულ კანონმდებლობაშიც. 

სოციალურ, ეკონომიკურ და კულტურულ უფლებებს მიე- 
კუთვნება: შრომის თავისუფლება, სამართლიანი ანაზღაურე- 

ბის უფლება, განათლების უფლება, კულტურულ ცხოვრებაში 

მონაწილეობის უფლება და ა.შ. ასეთი უფლებებისა დაცვასა და 

განხორციელებაზე უნდა იყოს ორიენტირებული სოციალური 
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§ 3. სოციალური სახელმწიფო 

სახელმწიფო. რაც არ უნდა რთული იყოს სოციალური სახელ- 

მწიფოს როლი თანამედროვე საზოგადოებაში, მის გარეშე 

შეუძლებელია არა მარტო ეკონომიკური, სოციალური და კულ- 

ტურული უფლებების, არამედ არც პოლიტიკური და პირადი 

უფლებების განხორციელება. 

სოციალური პოლიტიკის კონცეფცია, დამყარებული საზოგა- 

დოების წევრების სოციალურ თანასწორობაზე, სამართლიანო- 

ბასა და ზნეობაზე – ახალი საზოგადოების მოდელის მნიშვნელო- 

ვანი ასპექტია. მხოლოდ სოციალური კონცეფციის საფუძველზე 

შეიძლება ჩამოყალიბდეს თანამედროვე დემოკრატიული სამარ- 

თლებრივი საზოგადოება. 

სოციალური სახელმწიფოსათვის დამახასიათებელია სამარ- 

თლებრივი სახელმწიფოს ყველა ნიშანი – ადამიანის უფლებების 

პრიორიტეტი, სახელმწიფო და საზოგადოებრივი ცხოვრების 

სამართლებრივი საფუძვლების განმტკიცება, ხელისუფლების 

სამართლებრივი დანაწილების პრინციპი, სახელმწიფოსა და პი- 

როვნების ურთიერთპასუხისმგებლობა. სოციალური რეფორმე- 

ბის განხორციელება სამართლებრივი სახელმწიფოს განვითარე- 

ბის ახალი ეტაპია, რომლის არსი მდგომარეობს ცხოვრების სო- 

ციალურიპირობების ჰუმანიზაციაში, საზოგადოების სხვადასხვა 

სოციალურ ჯგუფებს შორის მკვეთრი განსხვავების დაძლევაში. 

სამართლებრივი და სოციალური სახელმწიფო ერთმანეთის 

ანტიპოდებს კი არ წარმოადგენს, არამედ ეს არის სახელმწიფოს 
დიალექტიკური განვითარება, რომელშიც აღიარებულია ადა- 
მიანის უფლებების პრიორიტეტი და სწორედ ეს განსაზღვრავს 
სახელმწიფოს საქმიანობის ძირითად ფორმებს და მეთოდებს. 
სოციალური სახელმწიფოს მთავარი დანიშნულებაა უზრუნვე- 
ლყოს პიროვნების ცხოვრების სათანადო დონე და შესაბამისად 
დაიცვას მისი ღირსება, ხელი შეუწყოს სამართლიანობის, პა- 
სუხისმგებლობის პრინციპების დამკვიდრებას, რისთვისაც აუ- 
ცილებელია ეკონომიკის განვითარება და ინდივიდის უფლებების 
სამართლებრივი დაცვა. 

სამართლებრივი და სოციალური სახელმწიფოორი დამოუკი- 
დებელი მოვლენა კი არ არის, არამედ ერთიანი სახელმწიფოს 
ორი მნიშვნელოვანი ასპექტი. ამით არის განპირობებული ის გა- 
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რემოება, რომ მათ ერთ კონტექსტში მოიხსენიებს საქართველოს 

კონსტიტუცია. სამართლებრივი და სოციალური სახელმწიფო 

არის ხელისუფლების ორგანიზაციის სამართლებრივი ფორმა, 

ხალხის დამცავი მექანიზმი, რომელიც უნარმოსილია ემსახუროს 
საზოგადოების კეთილდღეობას, მინუმუმამდე დაიყვანოს საზო- 

გადოებაში არსებული სოციალური დისპროპორცია და შექმნას 

ადამიანის თავისუფალი განვითარებისა და ღირსეული ცხოვრე- 

ბის პირობები. 

სამოქალაქო საზოგადოება 

სამართლებრივი და სოციალური სახელმწიფო 

სამოქალაქო საზოგადოება 
  

არის საკმაოდ ძლიერი არასამთავრობო ინსტიტუტის განსაზღვრება, 

რომლის სამართლებრივი საფუძველია ადამიანთა თანასწორუფლებიანობა 

და იურიდიული თავისუფლება, კერძო საკუთრების ინდივიდუალიზაცია, 

უფლების დაცვა დარღვევისაგან, სრულყოფილი კანონმდებლობა და 

ავტორიტეტული სამართალი.     
  

სამართლებრიჭი სახელმწიფო 
  

სამართლებრივია ისეთი სახელმწიფო, რომელიც დაფუძნებულია 

სამართალზე, შემოზღუდულია სამართლით და ხელისუფლებას 

ახორციელებს სამართლებრივი მეთოდით.     
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სქემა M9 13 

სამართლებრივი სახელმწიფოს ძირითადი ნიშნები 

  

  

სამართლის (კანონის) უზენაესობის პრინციპი 

ადამიანისა და მოქალაქის სამართლებრივი დაცვის პრინციპი 

სამართლისა და კანონის ერთიანობის პრინციპი 

სახელმწიფო ხელისაუფლების სხვადასხვა განშტოების საქმიანობის 

სამართლებრივი გამიჯვნი პრინციპი 

კანონიერების რეჟიმი, კანონების ზუსტად შესრულება 

უშუალო და წარმომადგენლობითი დემოკრატიის ინსტიტუტების 

სრულყოფა     
  

სოციალური სახელმწიფო 

  

  

სოციალური სახელმწიფოს არსი მდგომარეობს სახელმწიფოს სოციალურ 

ორიენტაციაში, ადამიანებისათვის ეკონომიკური თავისუფლების 

მინიჭებაში, საბაზრო ეკონომიკის პრინციჰების დამკვიდრებაში, 

„საყოველთაო კეთილდღეობის საზოგადოების“ შექმნაში.   
  

სოციალური სახელმწიფოს ძირითადი ნიშნები 

  

  

ადამიანის უფლებების პრიორიტეტი, მისი ეკონომიკური თავისუფლება 

სახელმწიფოსა და პიროვნების ურთიერთპასუხისმგებლობა 

სოციალური პირობების ჰუმანიზაცია 

· საზოგადოების სხვადასხვა სოციალურ ჯგუფებს შორის მკვეთრი 

განსხვავებების დაძლევა 

სოციალური რეფორმების განხორციელება   
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მეორე ნაწილი 
  

სამართალმცოდნეობა 

სამართლის თეორია ლ ე  
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თავი VII. სამართლის ცნება, არსი ღა სოციალური 

დანიშნულება 

8 1. სამართლის ცნება, ძირითადი ნიშნები 

იურიდიული სამყაროს ფორმულა სამართლის დეფინიციაა. 

მრავალი საუკუნეა საზოგადოებრივი აზრი იკვლევს სამარ- 
თლის არსსა და ბუნებას, ცდილობს ჩამოყალიბოს ცნება, რო- 

მელშიც აისახება სამართლის ყველა განზომილება და თვისება, 

მაგრამ სამართლის სრულყოფილი შემეცნება კვლავ საზოგადო- 

ებრივი მეცნიერების გლობალურ პრობლემად რჩება. ეს იმით 

აიხსნება, რომ სამართალი თავისებური სამყაროა, იმდენად 

რთული და უნიკალური, ისტრიულად ცვალებადი და ამასთანავე 

სტაბილური, რომ სამართლის სფეროში აბსოლუტური ჭეშმარი- 

ტების დადგენა შეუძლებელია. 
ჰუმანიტარული (საზოგადოებრივი) მეცნიერების განვითა- 

რების თანამედროვე დონე და სოციალური მოვლენების კვლე- 

ვის მეთოდოლოგია საშუალებას იძლევა სისტემატიზირებული 

იქნეს სამართალზე სხვადასხვა შეხედულება განსაზღვრული 
კრიტერუმების საფუძველზე. წინააღმდეგობრივი მოსაზრებანი 

სამართლის არსის შესახებ ბევრად არის განპირობებული ამ გან- 

საკუთრებული სოციალური ფენომენის სირთულითა და მრავალ- 

მხრიობით. მთელი რიგი ფილოსოფიური მიმდინარეობის წარ- 

მოამდგენლები სამართალს მიიჩნევენ ზნეობის ნაწილად (შოპენ- 

ჰაუერი)ან ზნეობის დაბალ საფეხურადდა უარყოფენ სამართლის 

სოციალურ ბუნებას (ა. ტოლსტოი, ვ. სოლოვიევი). სამართალზე 
თეოლოგიური წარმოდგენა უკავშირდება ღმერთს და მის ნებას. 

კათოლიკური ეკლესიის მოღვაწე თომა აქვინელი ამტკიცებდა, 

რომ სამართალი არა მარტო ლვთიური წარმოშობისაა, არამედ 
ღვთაებრივი არსისაა. პოზიტიური სამართალი (ადამაინთა კა- 

ნონები) მხოლოდ იმ მიზნების განხორციელების საშუალებაა, 

რაც ღმერთმა დაუწესა ადამიანებს. მარქსისტული მოძღვრების 

თანახმად, სამართალი არის საზოგადოების ეკონომიკური ბაზი- 

სით განპირობებული კლასობრივი მოვლენა, უზრუნველყოფილი 

სახლმწიფოებრივი იძულებით. 
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ცდილობდნენ რა, გაერკვიათ რა არის სამართალი და როგო- 

რია მისი როლი საზოგადოების ცხოვრებაში, ჯერ კიდევ ძველი 

საბერძნეთისა და ძველი რომის იურისტები (დემოკრიტე, სოკრა- 

ტე, პლატონი, პავლე და სხვ.) მიიჩნევდნენ, რომ სამართალი არ 

ამოიწურება ერთი რომელიმე აზრით. სამართალი აღქმული უნდა 

იყოს არანაკლებ ორი თვალსაზრისით: ერთის მხრივ, იგი ყო- 

ველთვის უნდა იყოს „სამართლიანი და კეთილი“, ე.ი. ბუნებითი 

სამართალი და მეორეც – სასარგებლო ყველასათვის და ბევრი- 

სათვის. 

შესაბამისად იმისა, რა იგულისხმება სამართალწარმოქმნის 

წყაროში – ადამიანის ბუნება თუ სახელმწიფო, განასხვავებენ 

ბუნებივ-სამართლებრივ და პოზიტიურ-სამართლებრივ თეო- 

რიებს. ბუნებითი სამართლის წყაროა ადამიანის ბუნება, ადა- 
მიანის გონი და ღვთის ნება. იგი საერთოა ყველა ხალხისა და 

ყოველი ადამიანისათვის, გამომდინარეობს ადამიანის ბუნები- 

დან და მისი გონების განსახიერებას წარმოადგენს, მარადიული 

და უცვლელია. ბუნებითი სამართლის კონცეფცია ყურადღებას 

ამახვილებს ადამიანის ბუნებრივი განუსხვისებელი უფლებების 

დაცვაზე, სამართლის ზნეობრივ პრინციპებზე, სამართლისა და 

კანონის განსხვავებაზე. 

„ბუნებითი სამართალი“ (IV5 იპLს.მI6) მოიცავს დროისა და 

სივრცის გარეშე არსებულ ქცევის ობიექტურად სავალდებუ- 

ლო ქცევის წესებს და პრინციპებს. ეს პრინციპები უფრო მაღლა 

დგას, ვიდრე პოზიტიური სამართალი. ამიტომ ბუნებით სამარ- 

თალს ზეპოზიტიურ სამართალსაც უწოდებენ. ბუნებითი სამარ- 

თალი არსებითად მორალისა და სამართლიანობის იდენტურია 
– ისინი ხშირად განიხილებიან როგორც სინონიმური ცნებები“,2 

პოზიტიური სამართლის თეორია (Iს5 005IVVს-0) (კელზენი, 

ვებერი, ბირლინგი, შერშენევიჩი) წარმოიშვა განსაზღვრული ხა- 

რისხით როგორც ბუნებითი სამართლის ოპოზიციური თეორია. 
იურიდიული პოზიტივიზმის თანახმად, ადამიანის უფლებებს და 
მოვალეობებს აწესებს სახელმწიფო და ისინი ფორმალურად გა- 
მოხატულნი არიან სამართლის ნორმებში. ამ თეორიის თანახმად, 

სამართალი არის სახელმწიფოს მიერ დადგენილი, შესასრლე- 

22 გ, ხუბუა, სამართლის თეორია, თბ. 2004 გვ. 37 ' 
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თავი VII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიშნულება 
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ბლად სავალდებულო ქცევის წესების ერთობლიობა. პოზიტი- 

ვიზმი შესაძლებლობას იძლევა დეტალურად იქნეს შესწავლილი 

სამართლის დოგმა – სამართლებრივი ნორმების სტრუქტურა, 

ნორმებისა და ნორმატიული აქტების კლასიფიკაცია, იურიდიუ- 

ლი პასუხისმგებლობა, ინტერპრეტაციის სახეები და ა.შ. 
მოსაზრებათა სპექტრი სამართლის შესახებ მეტად ფართო 

და მრავალფეროვანია, რაც აძნელებს მისი ზოგადი ცნების დად- 

გენას და ამის პრეტენზია არავის არ შეიძლება ჰქონდეს, მხოლოდ 
პრაქტიკა შეიძლება იყოს ჭეშმარიტების კრიტერიუმი, კერძოდ, 

მსოფლიო სახელმწიფო-სამართლებრივი პრაქტიკა. 

სამართლის მრავალი დეფინიციის არსებობა, რომლებიც ჩა- 
მოყალიბებულია პრაქტიკის ზეგავლენით, უნდა განვიხილოთ 

უეჭველად როგორც დადებითი მოვლენა. იგი შესაძლებლობას 

იძლევა შევხედოთ სამართალს საუკუნეთა პრიზმიდან, გამოვ- 
ყოთ ის მნიშვნელოვანი მხარეები და ნიშნები, რომლებიც ახასა- 

თებს არა ერთი ისტორიული ტიპის, არამედ მთელი რიგი ეპოქე- 

ბის სამართალს, დავინახოთ სამართალი არა მარტო სტატიკაში, 

არამედ დინამიკაშიც. 

სახელმწიფო-სამართლებრივი ინსტიტუტების ფუნქციონი- 

რების პრაქტიკამ პრიორიტეტი მიანიჭა პოზიტიურ სამართალს, 

როგორც არსებულ საზოგადოებრივ ურთიერთობათა რეგულა- 

ტორს. მართალია, დღემდე არ არსებობს სამართლის ყოვლის- 

მომცველი დეფინიცია, მაგრამ მეცნიერებამ შეძლო შეემუშავე- 

ბინა პოზიტიური სამართლის ცნება: ერთ-ერთი მათგანი ასეთია: 

„სამართალი არის სისტემა ზოგადსავალდებულო, ფორმა- 

ლურად განსაზღვრული, სახელმწიფოს მიერ დადგენილი, სან- 

ქციონირებული და გარანტირებული ნორმებისა, რომელიც გა- 

მოხატავს კანონში განსახიერებულ სახელმწიფოებრივ ნებას და 

წარმოადგენს საზოგადოებრივ ურთიერთობათა ნორმატიულ 

რეგულატორს“.9 

ეს არის პოზიტიური სამართლის მოკლე, ზოგადი დეფინიცია, 

რომელიც ვრცელდება ყველა ტიპსა და სისტემაზე. იგი მოიცავს 

პოზიტიური სამართლის ობიექტურ არსებით თვისებებსა და ნიშ- 

ნებს. ნიშნები ახასიათებს სამართალს როგორც ცნებას, თვისება 

23 #C6MC668 C.C. II0360. M, 1999. C. 28 
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კი – როგორც რეალურ მოვლენას. ნიშნები და თვისებები ერთ- 

მანეთს შეესაბამებიან. თვისება აისახება და გამოიხატება სამარ- 

თლის ცნებაში, როგორც მისი ნიშანი. ცნება მოიცავს ნიშნებს, 

რომლებიც ასახავენ მის არსებით თვისებებს. პოზიტური სამარ- 

თლის არსებითი ნიშნები შემდეგია: 

C უპირველეს ყოვლისა, სამართალი არის ქცევის წესების 

ერთობლიობა, სამართლებრივი ნორმების სისტემა. ეს არის არა 

შემთხვევითი ნორმების შემთხვევითი სისტემა, არამედ მკაცრად 

განსაზღვრული ერთობლიობა, რომელიც სისტემური ხასიათი- 

საა. როგორც ყველა სისტემა, იგი ყალიბდება ერთგვაროვანი 

ურთიერთდაკავშრებული ელემენტებისაგან. ეს ელემენტებია 

სამართლის ნორმები, რომლებშიც აღწერილია ქცევის წესები 

და რომელთა ერთობლიობა ქმნის მთლიან ორგანულ სისტემას. 

სამართლის სისტემა რეალური, მოქმედი სისტემაა; 

CI სამართალი არის სისტემა ნორმებისა, რომლებიც დადგე- 

ნილი ან სანქციონირებულია სახელმწიფოსმიერ:”? სამყაროში არ- 

სებობს სხვადასხვა სოციალური ნორმების სისტემა, მაგრამ მხო- 

ლოდ სამართლის ნორმები გამომდინარეობს სახელმწიფოსაგან. 

ქმნის რა სამართლის ნორმებს, სახელმწიფო და მისი ორგანოები 

მოქმედებენ თავისი უფლებამოსილების ფარგლებში – გამოსცენ 

ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტები. სამართალშემოქმედება 

სახელმწიფოს ერთ-ერთი ძირითადი ფუნქციაა. ამ შემთხვევაში 

სახელმწიფო არის „სამართლის წყარო". ამასთანავე, და ეს ხაზ- 

გასმით უნდა აღინიშნოს, თვით სახელმწიფო უნდა იყოს სამართ- 

ლებრივი, მისი საქმიანობა გამომდინარეობდეს სამართლიდან. · 
სახელმწიფო უნდა „ემორჩილებოდეს სამართლის ნორმებს“. 

სამართალი ასახულია ადამიანთა სინდისში, ჩვეულებებში, კა- 
ნონებში და სახელმწიფო სხვა არაფერია თუ არა სამართლის 
მომსახურე სუბიექტი. სახელმწიფო და სამართალი რეალობაში 
ფუნდამენტურად ერთიანი არიან. ერთი განაპირობებს მეორეს. 
ისინი პარალელურად ვითარდებიან. სამართალს ქმნის სახელ- 

24 დადგენა გულისხმობს სახელმწიფოს მიერ საზოგადოებაში უცნობი ქცევის 
წესისათვის სამართლებრივი ძალის მინიჭებას. სანქციონირების შემთხვევაში 
სახელმწიფო სავალდებულო ძალას ანიჭებს საზოგადოებაში არსებულ სოციალურ 
ნორმებს (მორალურ, ჩვეულებით, კორპორატიულ და სხვა სახის ნორმებს). 
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თაქი VII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიშნულება 
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მწიფო. მაგრამ სამართალი მიისწრაფვის იყოს სახელმწიფოსაგან 

დამოუკიდებელი, დადგეს სახელმწიფოზე მაღლა და არ სურს 

ცნოს თავის შემოქმედად.2? 
სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმული მოსაზრებების 

მიუხედავად – ისტორიულად რომელია პირველადი – სახელ- 

მწიფო თუ სამართალი, ფაქტია, რომ სამართალი უპირატესად 
იქმნება სახელმწიფოს სამართალშემოქმედებითი საქმიანობის 

შედეგად. 
ს სამართალი ინტელექტუალურ-ნებითი მოვლენაა. სამარ- 

თალში ვლინდება ადამიანთა ნება და შეგნება. სამართლის ინ- 

ტელექტუალური მხარე მდგომარეობს იმაში, რომ იგი არის სო- 

ციალური კანონზომიერების და საზოგაოებრივ ურთიერთობა- 

თა ასახვის ფორმა, რაც სამართლებრივი რეგულირების საგანს 

შეადგენს. სამართალში აისახება საზოგადოების, სოციალური 
ჯგუფების, ინდივიდების, ერის მოთხოვნილებანი და ინტერესები, 

რომლებიც განსხვავებული და ზოგჯერ წინააღმდეგობრივიცაა. 

სამართალი გამოხატავს სოციალურ კომპომისს სამართლიანო- 

ბის და გონიერების საწყისებზე. 

· სამართალი არის არა მარტო ინტელექტის, არამედ ადამიან- 

თა ნების გამოვლინებაც, რამდენადაც მისი მეშვეობით რეალი- 

ზირდება საზოგადოების წევრთა უფლებები და ინტერესები. 

სამართალში გამოხატული ნება აყვანილია სახელმწიფოს ნების 
სტატუსში, წარმოადგენს სახელმწიფოებრივ ნებას. 

სახელმწიფოსა და სამართლის არსებობისა და ფუნქციონი- 

რების მსოფლიო გამცდილება ადასტურებს, რომ სამართალში 

უპირველეს ყოვლისა, გამოხატულია მმართველი წრეების ნება 

და ინტერესები, რომელიც არ შეიძლება იყოს შეუზღუდავი. რო- 

გორც სამართლიანად მიუთითებს გ. შერშენევიჩი,ეს ნება „სამარ– 

თალშემოქმედებაში უნდა იყოს გონიერი და ზომიერი“,.% 

C) სამართლის ერთ-ერთინნიშანია ზოგადსავალდებულონორ- 

მატულობა. ნორმატულობა გამოხატულია იმაში, რომ სამართა- 
ლი შედგება სავალდებულო ხასიათის ნორმებისაგან, რომელიც 

უსიტყვოდ ვრცელდება ყველაზე, ვისაც იგი ეხება და რომელთა 

25M, 3იიV9M6M. 06სL(66 V9CIMVC6 0 (0CV030CV86. CII6. 1908. C. 248-285 

26 „ III60სI6M68MM. 06სჯგი +600M08 იიმ282.წხIი. I. M. 1910. C.310 
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§ 1.სამართლის ცნება, ძირითადი ნიშნები 

შესრულებას სავალდებულო ხასიათი აქვს. იურიდიულ ნორმებ- 

ში გამოხატული მოთხოვნები უნდა შეასრულონ საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა მონაწილეებმა, დამოუკიდებლად მათი სურვი- 

ლისა. სამართლის ნორმებს აქვთ სახელმწიფოებრივი ბუნება. 

ეს ეხება არა მარტო იმ ნორმებს, რომლებსაც უშუალოდ ადგენს 

სახელმწიფო, არამედ სახელმწიფოს მიერ სანქციონირებულ მო- 

რალურ ნორმებს, ჩვეულებას და სხვა აქტებს. 

CI სამართალი არის ფორმალურად განსაზღვრული ნორმების 

სისტემა. სამართლის ნორმები გამოირჩევიან განსაზღვრულო- 

ბით, სიზუსტით, გარკვეულ ფორმებში ფიქსირებით. თითოეული 

ნორმის შინაარსი ფორმალურად განმტკიცებულია კანონის ტე- 

ქსტში ან სხვა ნორმატიულ დოკუმენტებში. ზოგადი წესი მხო– 

ლოდ მაშინ ხდება იურიდიული, როცა იგი გამოხატულია ნორ- 

მატიული აქტის ტექსტში. განსაზღვრულობა კი ნიშნავს, რომ 

სამართლის ნორმებში აღიარებულია და ერთმანეთისაგან არის 

გამიჯნული სამართლებრივ ურთიერთობათა მონაწილეების 

უფლება-მოვალეობანი. სამართლის ნორმების დახმარებით არის: 

უზრუნველყოფილი ადამიანის თავისუფლება, მისი უფლებებისა 

და თავისუფლებების დაცვა, დაძლეულია სამართლის სოციალუ- 

რი ანტიპოდი – უკანონობა და თვითნებობა. 

C) სამართლის ერთ-ერთი სპეციფიკური ნიშანი არის ის, რომ 
იგი დაცული და გარანტირებულია სახელმწიფოს მიერ. სამარ- 
თლის ნორმების დადგენა არ არის თვითმიზანი, მთავარია მათი 
რეალიზაცია ცხოვრებაში. არსებობს გამოთქმა, რომ თითოეული 

სამართლის ნორმის უკან დგას სახელმწიფო, რომელიც უზრუნ- 
ველყოფსმის შესრულებას. იმ პირთა მიმართ, რომლებიც ნებაყო- 
ფლობით არ ასრულებენ სამართლის ნორმებს, სახელმწიფო იყე– 
ნებს იძულების ზომებს. აქვს რა მონოპოლია იძულების განხორ- 
ციელებაზე, სახელმწიფო წარმოადგენს სამართლის არსებობისა 
და ფუნქციონირების ეფექტურ ფაქტორს. სწორედ, სახელმწიფო 
არის სამართლის სტაბილურობის, განსაზღვრულობის და ქმე- 
დითობის მტკიცე გარანტი. სახელმწიფო იძულება ის ფაქტორია, 
რომელიც შესაძლებლობას იძლება ერთმანეთისაგან გაიმიჯნოს 
უფლება და მოვალეობა, პირადი თავისუფლება და მისი საზღ- 
ვრები. ადამიანი, რომელიც მოქმედებს სამართლის ჩარჩოებში 
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თაქი VII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიშნულება 
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– თავისუფალია. ადამიანი, რომელიც არღვევს მოვალეობებს 

– თავისუფალი არ არის. სამართლისათვის სახელმწიფოს მნიშ- 

ვნელობა იმაში მდგომარეობს, რომ სახელმწიფო იძულების დახ- 

მარებით ზუსტად არის განსაზღვრული ზღვარი თავისუფლებასა 
და მის შეზღუდვას შორის. სახელმწიფო იძულებაში იგულისხმე- 

ბა ის სამართლებრივი ზომები, რაც გათვალისწინებულია შესა- 

ბამისი სამართლებრივი ნორმებით. 

CI სამართალი არის ერთმანეთთან მჭიდროდ დაკავშირებუ- 

ლი ნორმების სისტემა. ისინი მოქმედებენ ერთიანობაში, ქმნიან 

იურიდიულ ინსტიტუტებს, დარგებს და მთლიანად სამართლე- 

ბრივ სისტემას. 

ს სამართალი წარმოადგენს საზოგადოებრივ ურთიერთო- 

ბათა ნორმატიულ რეგულატორს. სამართალი ადამიანთა ქმედე- 

ბის და საზოგადოებრივ ურთიერთობათა მძლავრი სოციალური 

რეგულატორია, რომელსაც მნიშვნელოვანი სოციალური ძალა 

გააჩნია. ეს განპირობებულია იმით, რომ სამართალი მოწოდებუ- 

ლია უზრუნველყოს საზოგადოების ნორმალური ფუნქციონირე- 

ბა, მისი შეკავშირება ერთ მთლიან ორგანიზმად. ადამიანისათვის 

ღირებულია არა სამართლის ნორმა, არამედ ის რეალურისიკეთე, 

რასაც ისინი უზრუნველყოფენ. ადამიანის მატერიალური და არა- 

მატერიალური სიკეთე სამართლის მეშვეობით ოფიციალურად 

აღიარებული და დაცულია. თავისი ბუნებრივი, თანდაყოლილი 

უფლებების რეალიზაციას ადამიანი ცხოვრებაში განასახიერებს 
იურიდიული უფლებებისა და გარანტიების მეშვეობით. 

· სამართალი საიმედო ინსტრუმენტია სახელმწიფოსა და სა- 

ზოგადოებისათვის პოლიტიკური და სოციალური ამოცანების 

გადასაჭრელად. იგი მიმართულია თვითნებობის, უკანონობისა 

და უკონტროლობის წინააღმდეგ. 

პოზიტიური სამართალი არის „ცოცხალი სამართალი“,სამარ- 

თალი „მოქმედებაში“, რომლის გარეშე შეუძლებელია სამართ- 

ლებრივ ურთიერთობათა პრაქტიკული განსაზღვრულობა და 

სტაბილურობა, კანონიერების და მართლწესრიგის უზრუნველ- 

ყოფა. იურიდიული პოზიტივიზმი უდევს საფუძვლად სამართლე- 

ბრივ აღზრდას და სამართლებრივ პროპაგნდას, სამართლებრივი 

კულტურის ამაღლებას. 
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სქუმა Mი 14 

დემოკრატიული რეჟიმის პირობებში სამართალი სოცია- 

ლური სიკეთეა, თავისებური კაპიტალია, რომელსაც საზოგა- 

დოებრივ ურთიერთობებში შეაქვს ორგანიზებულობა, წესრიგი, 

სიკეთე, სამართლიანობა და სიმართლე. შესაბამისად, სწორედ 

აქედან წარმოდგება სიტყვა „სამართალი“. 

სამართლის ცნება, მისი ძირითალი ნიშნუბი 

  

სამართლის ცნება 
    
  

V   
  

სამართალი არის სისტემა ზოგადსავალდებულო, ფორმალურად 

განსაზღვრული, სახელმწიფოს მიერ დადგენილი, სანქციონირებული 

და გარანტირებული ნორმებისა, რომელიც გამოხატავს კანონში 

განსახიერებულ სახელმწიფოებრივ ნებას და წარმოადგენს საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა ნორმატიულ რეგულატორს.     
  

  

  V სამართლის ძირითადი ნიშნები 
  

  

  

  

სამართალი არის ქცევის წესების, სამართლებრივი ნორმების 

ერთობლიობა 

  

  

სამართალი არის ისეთი ნორმების სისტემა, რომლებიც 

დადგენილი ან სანქციონირებულია 
  

  

  

სამართალში აისახება საზოგადოების სოციალური 

ჯგუფების, ინდივიდების, ერის ნება, რომელიც 

აყვანილია სახელმწიფოს ნების სტატუსში, წარმოადგენს 

სახელმწიფოებრივ ნებას. 
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სქემა M 14 
  

თა
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სამართალი შედგება ზოგადსავალდებულო 

ნორმებისაგან, რომლებიც უსიტყვოდ ვრცელდება 

ყველაზე, ვისაც ისინი ეხება. 

  

  

  

სამართალი არის ფორმალურად განსაზღვრული ნორმების 

სისტემა. თითოეული ნორმის შინაარსი ფორმალურად 

განმტკიცებულია კანონის ან სხვა ნორმატიული 

აქტის ტექსტში. სამართლის ნორმაში აღიარებული და 

ერთმანეთისაგან გამიჯნულია უფლება-მოვალეობანი. 

  

  

    სამართალი დაცული და გარანტირებულია სახელმწიფოს 

მიერ. იმ პირთა მიმართ, რომლებიც არ ასრულებენ _. 

სამართლის ნორმებს, სახელმწიფო იყენებს იძულებით 

ზომებს. 

  

  

  

სამართალი არის ერთმანეთთან მჭიდროდ დაკავშირებული 

ნორმების სისტემა. ისინი მოქმედებენ ერთიანობაში, 

ქმნიან იურიდიულ ინსტიტუტებს, დარგებს და მთლიანად 

სამართლის სისტემას. 

  

        სამართალი წარმოადგენს საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 

ნორმატიულ რეგულატორს. მას საზოგადოებრივ 

ურთიერთობებში შეაქვს ორგანიზებულობა, სამართლიანობა 

და სიკეთე. 
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§ 2.ძირითადი თეორიუბი სამართლის არსის შუსახებ 
  

§ 2. ძირითადი თეორიები სამართლის არსის შესახებ 

საზოგადოებრივი აზრისა და იურისპრუდენციის ისტორიამ 

მრავალი თეორია წარმოშვა სამართლის არსისა და ბუნების შე- 
სახებ. თითოეულ თეორიას აქვს თავისი უპირატესობა და ნაკლი, 

რაც განპირობებულია სამართლის, როგორც განსაკუთრებუ- 

ლი სოციალური ფენომენის სირთულით და თავისებურებებით. 

სამართლისა და მისი ბუნებრივი განვითარების სპეციფიკა ყო- 

ველთვის იყო მეცნიერული ინტერესისა და კვლევის ობიექტი. 

სამართალი საკმაოდ ადრე გაჩნდა ადამიანთა საზოგადოება- 

ში და თანდათანობით გამოეყო სოციალური ნორმების სისტემას. 

მეცნიერებამ დაადასტურა, რომ სამართლის ემბრიონული (ჩანა- 

სახური) ფორმები გაჩნდა პირველყოფილ თემურ წყობილებაში, 

ხოლო ამ საზოგადოების რღვევის პერიოდში უკვე არსებობდა 

ჩვეულებითი სამართალი. 

კაცობრიობის სამართლებრივი განვითარება დაკავშირებუ- 

ლია სტიქიურ იურიდიულ რეალიზმთან. ადრეული სამართლე- 

ბრივი სისტემები ჩამოყალიბდა ობიექტური გზით,გაუაზრებლად 

და სტიქიურად. სამართლის ისტორიული გენეზისის (წარმოშო- 

ბის) პროცესი შედარებით დამოუკიდებელია. თავისი არსებობით 

სამართალი არ არის დავალებული არც მორალის, არც რელიგიის 

და არც პოლიტიკისაგან, თუმცა მჭიდროდ არის დაკავშირებული 

ყველა მათგანთან. საზოგადოებრი ურთიერთობათა რეგული- 

რების სამართლებრივ საშუალებას გააჩნია თავისი სპეციფიკუ- 
რი საფუძველი, თუმცა იგი კარგავს თავის ძალას რეგულირების 
სხვა ფორმებიდან იზოლირებულად. მორალთან და რელიგიასთან 
კავშირის დაკარგვა, როგორც ამას ადასტურებენ ისტორიკოსე- 
ბი, მომაკვდინებელია სამართლის, მორალის და განსაკუთრებით 
პოლიტიკისათვის. 

სამართლის ისტორია პროგრესული და ევოლუციური პროცე- 
სია. მატერიალური და სულიერი ცხოვრების შესაბამისად სამარ- 
თალმა განვითარების სხვადასხვა ეტაპი გაიარა. მას შემდეგ, რაც 
წარმოიშვნენ პოლიტიკური ინსტიტუტები და მათ შორის სახელ- 
მწიფო, გაჩნდა სამართლის სახელმწიფოებრივი ფორმა – კანო- 
ნი, რამაც უფრო გააღრმავა და გაართულა მეცნიერული კვლევა 
სამართალგაგების შესახებ. 
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თაქი VII. სამართლის ცნება, არხი და სოციალური დანიშნულება 
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ი
ძ
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იურისპრუდენციის, როგორც მეცნიერებისათვის, ამოსავა- 

ლი მნიშვნელობა აქვს სამართალგაგების ირგვლივ არსებული 
თეორიების, კონცეფციების, დოქტრინების მეცნიერულად და- 

საბუთებულ დებულებებს. მრავალრიცხოვანი თეორიებიდან, 

რომლებიც სამართალგაგების შესახებ ჩამოყალიბდა საუკუნეთა 

მანძილზე, ძირითადია შემდეგი: 

ბუნებითი სამართლის თეორია. ბუნებრივ-სამართლე- 

ბრივი იურისპრუდენცია ერთ-ერთი უძველესი და ამასთანავე, 

ფართოდ გავრცელებული სამართლებრივი დოქტრინაა. როგორც 

სამეცნიერო ლიტერატურაშია მითითებული, „საკითხი ბუნებითი 

სამართლის შესახებ არის სამართლის ფილოსოფიის ცენტრალუ- 

რი, სასიცოცხლო საკითხი“.7 
მეცნიერული აზრი ერთიანი არ არის ბუნებითი სამართლის 

შეფასებაში. დაუსრულებელი დავაა იმის შესახებ, თუ რა არის 

ბუნებითი სამართალი, რამდენად რეალური და პრაქტიკულად 

მნისვნელოვანია იგი. მეცნიერთა ნაწილს მიაჩნია, რომ ბუნებითი 

სამართალი, როგორც ასეთი და მისი ცალკეული ინსტიტუტები 

რეალურ ცხოვრებაში არ არსებობენ. ზოგიერთი მკვლევარი კი 

მიიჩნევს, რომ ბუნებითი სამართლის ფესვები ბუნებასა და გო- 

ნიერებაშია და ისეთივე რეალობაა, როგორც პოზიციური სამარ- 

თალი, შექმნილი სახელმწიფოს და მისი ორგანოების სამართალ- 

შემოქმედებითი საქმიანობის შედეგად. 

ანტიკური პერიოდის მოძღვრება ბუნებითი სამართლის შე- 

სახებ (სოფისტები, სოკრატე, პლატონი, არისტოტელე) ასაბუ- 

თებდა, რომ არსებობს მუდმივი ბუნებითი სამართალი – მარა- 

დიული, ბუნებრივი კანონები, რომელიც ღმერთის მიერ არის 

ჩანერგილი ადამიანთა გულებში და სამყაროში ერთნაირად მო- 

ქმედებენ. ბუნებითი სამართლის განმსაზღვრელ შინაარსს წარ- 

მოადგენს ღმერთების ნება და ამგვარად, ბუნებითი სამართალი 

იგივე ღვთაებრივი სამართალია. ბუნებით სამართალს, როგორც 

უნივერსალურ ფენომენს, გადამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს პოზი- 

ტიური – სახელმწიფოს მიერ დადგენილი სამართლისათვის, ეს 

უკანასკნელი უნდა შეესაბამებოდეს ღმერთის ნებით განსაზღ- 

ვრულ ბუნებით სამართალს. ბუნებითი სამართალი იცავს პოზი- 

27 IიL-იძყCხი0ი 10 L8V/ IL§ 0ნVიპლოთIC MპLს(“, ხV L(6იIV Cჩ0056”იგი. 560 2004, ჩ, 345 
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§ 2. ძირითადი თეორიუბი სამართლის არსის შესახუბ 
  

ტიურ სამართალს კანონმდებლის თვითნებობისაგან. 

შუა საუკუნეების მეცნიერებმა ეჭვი შეიტანეს ბუნებითი 

სამართლის ფილოსოფიურ დებულებებში. მათთვის უდავოა,რომ 

ბუნებითი სამართალი რეალობაა. მაგრამ პრობლემურია მისი 

ურთიერთობა ღმერთთან და ღვთიურ სამართალთან. ბუნებითი 

სამართლის თეორიის განვითარებაში საუკეთესო პერიოდი იყო 

XVII-XVIII საუკუნეები. ამ პერიოდის პროგრესული მოაზროვნეე- 

ბი (ჰოლანდიაში – ჰუგო, საბერძნეთში – სპინოზა, გაერთიანე- 

ბულ სამეფოში – თომას ჰობსი და ჯოა ლოკი, საფრანგეთში – ჟან 

ჟაკ რუსო, რუსეთში – რადიშჩევი და სხვ.) ცდილობნენ სამართ- 

ლის თეორიული კვლევა რელიგიისაგან თავისუფალ მეცნიერულ 

ცოდნაზე დააფუძნონ. მათი ძალისხმევით ჩამოყალიბდა მთელი 

სკოლა, რომელიც ტერმინს „ბუნებითი (ბუნებრივი) სამართალი“ 

ყოველთვის ერთგვაროვან აზრსს არ აძლევდა. ბუნებითი სამარ- 

თალი განიხილებოდა როგორც ისორიული ჰიპოტეზა, ვარაუდი 

იმის შესახებ, როგორი უნდა იყოს სამართალი „ბუნებრივ მდ- 

გომარეობაში". ბუნებითი სამართალი ამ პერიოდში თამაშობდა 

პოლიტიკური და იურიდიული იდეალის როლს და იგი თავისი ხა- 

სიათით იყო არამარტო ევოლუციური, არამედ რევოლუციურიც. 

საფრანგეთის რევოლუციური მოძრაობის (1712-1778 წწ.) თეო- 

რიული და იდეოლოგიური დასაბუთება დაკავშირებულია ჟან 

ჟაკ რუსოს სახელთან, რომელმაც ბუნებითი სამართლის სკოლის 

მოძღვრება ლოგიკურ დასასრულამდე მიიყვანა. XIX საუკუნის 

დასაწყისში, ბუნებითი სამართლის განვითარებაში კრიზისული 

მოვლენები დადგა, იგი შეეჯახა სამართლის ისტორიული სკო- 

ლის ახალი მიმდინარეობის იდეებს, რომელიც ბუნებრივ და სო- 
ციალურ მოვლენებს განიხილავს მათი სარგებლიანობის თვალ- 
საზრისით. 

XIX საუკუნიდან, თითქმის თანამედროვე პერიოდამდე ბუნე- 
ბითი სამართლის თეორია აღმავლობას განიცდის. ეს არის აღო- 
რინებული „ბუნებრივი სამართლის" პერიოდი. აღორძინებული 
ბუნებრივი სამართლის თეორია არ ცნობს მარადიულ, ყველა 
დროისა და ყველა ხალხისათვის უცვლელ სამართალს. ისინი ემ- 
ყარებიან თვალსაზრისს, რომ არსებობს მხოლოდ ისტორიული 
შინაარსით ცვალებადი ბუნებრივი სამართალი. თანამედროვე 
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ბუნებითი სამართლის თავისებურებას წარმოადგენს მისი ნა- 

თლად გამოხატული პოლიტიკური და იდეოლოგიური ასპექტი, 

რის მაგალითად შეიძლება დასახელდეს ის, რომ იგი კაპიტალიზ- 

მს მიიჩნევს ადამიანის ბუნებრივ, ადეკვატურად ასახულ მდგო- 

მარეობად. 

აკადემიური და პრაქტიკული თვალსაზრისით, მორალური და 

ინტელექტუალური მნიშვნელობით, ბუნებრივი სამართალი არის 

არამარტო პოზიციური სამართლის ფორმირების პროცესის, 

არამედ მისი რეალიზაციის სხვადასხვა ფორმების. ზნეობრივი 

საფუძველიც. ბუნებითი სამართლის თეორია არცთუ იშვიათად 

არამარტო იდეალურია, არამედ უტოპიურიც. იგი ხშირად თავის 

თავში მოიცვას ეთიკას, მორალს, პოზიციურ და ზნეობრივ სამარ- 

თალს, ფორმალურს და არაფორმალურს, არსებულს და არარ- 

სებულს. ამის მიუხედავად, ბუნებითი სამართლის ღირსებაა ის, 

რომ თავის საფუძვლად მიიჩნევს ზნეობასა და გონიერებას. 

„თანამედროვე პერიოდში ბუნებითი სამართლის ზოგიერ- 

თი ღირებულება გამოყენებულ იქნა ადამიანის თანდაყოლილი 

და განუსხვისებელი უფლების შესახებ მთელი რიგი დემოკრა- 

ტიული ინსტიტუტების და შეხედულებების დასაბუთებისათვის, 

აგრეთვე, თანასწორობის, სამართლიანობის, ზნეობრივ პრინცი- 

პებთან კანონმდებლობის აუცილებელი შესაბამისობის უზრუნ- 

ველყოფისათვის“.21 

სამართლის ისტორიული სკოლა. საფრანგეთის ბურ- 

ჟუაზიული რევოლუციის პროგრესული იდეები მიუღებელი იყო 

გერმანიისათვის, სადაც მტკიცე იყო ფეოდალური წყობილების 

საფუძვლები. ფრანგი განმანათლებლების მოწინავე იდეების 

წინააღმდეგ გაჩნდა მრავალი რეაქციული სკოლა, რომელთაგან 

ბუნებრივ სამართალს აშკარად დაუპირისპირდა სამართლის ის- 

ტორიული სკოლა. ამ სკოლის ფუძემდებლები იყვნენ გ. ჰუგო, ფ. 

სავინი, გ. პუხტა. 

გ. ჰუგომ სისტემური სახე მისცა სამართლის ისტორიული 

სკოლის მოძღვრებას, რომელიც აუცილებლად მიიჩნევდა სამარ- 

თლის ისტორიის შესწავლას. ამით ის აშკარად უპირისპირდებოდა 

ბუნებითი სამართლის მოძღვრებას, რომლის თანახმად სამართა- 

25. ინნკირველი, დასახ. ნაშრ, გვ. 77 

(34



§ 2. ძირითადი თუორიები სამართლის არსის შესახებ 
  

ლი ადამიანის ბუნებიდან გამომდინარეობს და მისი განხილვა ის- 

ტორიულ ასპექტში არაფერს ჰმატებს ადამიანთა ცოდნას სამარ- 
თლის შესახებ. ჰუგოს აზრით, სამართლის ისტორიული განვითა- 

რების ბუნებრივ გზას წარმოადგენს არა სამართლის ნორმების 

ზევიდან დადგენა,არამედ მათი თავისთავად ჩამოყალიბება. მათი 

აზრით, სამართალი არ შეიძლება იყოს მხოლოდ კანონებზე დამ- 

ყარებული და კანონებმა განსაზღვროს სამართალი. სამართალი 

უნდა შეავსოს და სრულყოს ხალხის მიერ ჩამოყალიბებულმა და 

აღიარებულმა ადათობრივმა სამართალმა. ჰუგოს მოძღვრებაში 
მთლიანად უარყოფილია პოზიტიურ სამართალზე მაღლა მდ- 

გომი ბუნებითი სამართალი. მისი მტკიცებით, სამართლის ·არ- 

სის განმსაზღვრელი სრულებითაც არ არის სამართლიანობის 

იდეა, როგორც ამას ბუნებითი სამართლის სკოლა ამტკიცებს. 

კანონმდებლის მიერ დადგენილი ნორმებისგან იგი განასხვავებს 

ხალხის მიერ ნებაყოფლობით მიღებულ და აღიარებულ სამარ- 

თალს. სამართალი კანონმდებლის ნებით განსაზღვრული კი არ 

არის, არამედ ადამიანთა ურთიერთობის პროცესში ჩამოყალიბე-“ 

ბული ქცევის წესებია. სამართლის ნორმაში დასაფასებელია არა 

მისი შინაარსი, არამედ განსაზღვრულობა, რის გამოც ადამიანე- 

ბმა იციან რა არის ნებადართული და რა აკრძალული. სამართლის 

ნორმები ყოველთვის კარგია იმ სახით როგორც ისინი არსებობენ. 

კანონები ცუდია თუ კარგი, შეიძლება გავიგოთ იმის მიხედვით, 

თუ როგორ სრულდება ისინი საზოგადოებაში.2 

გ. ჰუგო საზოგადოებრივ ცხოვრებაში ყოველგვარი ცვლი- 

ლებების წინააღმდეგია. იგი განსაკუთრებულ მოკრძალებას 

იჩენს როგორც ისტორიული წარსულის, ასევე საზოგადოებრივ 

ცხოვრებაში მკვეთრად დამკვიდრებული წესებისადმი. ამ თვალ- 

საზრისით, იგი ფაქტობრივადიცავს გერმანიაში ჩამოყალიბებულ 

ბატონ-ყმურ ურთიერთობებს და იბრძვის ბუნებითი სამართლის 

მოძღვრების წინააღმდეგ. 

ისტორიული სკოლის ერთერთმა წარმომადგენელმა ფ. სა- 
ვინმა სრულიად ახლებურად დააყენა სამართლის ისტორიული 
ფილოსოფიის აქტუალური საკითხები. სავინის მტკიცებით, სა- 
ზოგადოების განვითარების ისტორია გარკვეულ კანონზომიე- 

29C, #ყ60, L6ჩიხყიCნ ძ05 MპLსი(%CჩმI,5. 2 

135 

  იე
ილ
"ს
ნ9
ბ)
სმ
ის
პ-
თხ
იც
Cი
 
ხა
პი
ჩი
ინ
0



თაქი VII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიშნულება 
  

თ
ა
მ
ა
რ
 
ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

რებას წარმოადგენს. საზოგადოებრივ ცხოვრებაში ყველაფერი 

განიცდის ცვლილებებს და ამდენად, საზოგადოებრივი მოვლე- 

ნები მუდმივ მოძრაობაში იმყოფებიან. სავინი მიიჩნევს, რომ სა- 

ზოგადოებრივი ურთიერთობების განვითარებაში პიროვნებებს 

და მათ ნებას არავითარი მნიშვნელობა არა აქვს, ისტორიულ გან- 

ვითარებაში ყველაფერი ემყარება ეროვნულ შეგნებას. სამართა- 

ლიც, ისევე როგორც ყველა სოციალური მოვლენა, ვითარდება 

„სახალხო სულის" შესაბამისად და მასზე ვერავითარ გავლენას 

ვერ ახდენს ვერც ცალკეულ პირთა სუბიექტური ნება და ვერც 
ისტორიული შემთხვევითობანი. ფ. სავინის ეს მოსაზრება არ- 

სებითად ბუნებითი სამართლის წინააღმდეგ არის მიმართული, 

თუმცა მიღებული დასკვნები შინაარსით ბუნებითი სამართლის 

დასკვნებს ემსგავსება. კერძოდ, ბუნებითი სამართლის ის დებუ- 

ლება, რომ არსებობს სამართლიანობის უმაღლეს პრინციპებზე 

დამყარებული ბუნებითი სამართალი, რომლის შინაარსის შე- 

ცვლა არავის და არაფერს არ შეუძლია..ასევე განსჯის ფ. სავი- 

ნიც. იგი მიიჩნევს, რომ სამართლის შინაარსსა და მის განვითარე- 

ბაზე არაფერს არ შეუძლია გავლენის მოხდენა. 

მთლიანობაში, სამართლის ისტორიული სკოლის მოძღვრე- 

ბა მიმართულია ბუნებითი სამართლის წინააღმდეგ, რაც კიდევ 

უფრო მეტად გააღრმავა გ. პუხტას მოსაზრებებმა. გ. პუხტაც, 

პოზიტიური სამართლის პირველწყაროდ ისტორიულად ჩამო- 

ყალიბებულ „სახალხო სულს“ აღიარებს. მისი აზრით, „სახალხო 

სულზე“ დამყარებული სახალხო რწმენა როგორც სამართალშე- 

მქმნელი ძალა სახელმწიფოებრივ საყისებზე მაღლა დგას, ამი– 

ტომ სახელმწიფოს არ შეუძლია შექმნას სამართალი. „სახალხო 

სული“, ხალხის რწმენა ქმნის არა მარტო სამართალს, არამედ 

სახელმწიფოსაც. ამდენად, „სახალხო სული“ იურიდიულად მნიშ- 

ვნელოვანი მოვლენაა. სახელმწიფო, გ. პუხტას წარმოდგენილი 

აქვს როგორც „სახალხო სულის“ დასრულებული გამოხატულე- 

ბა. 

სამართლის ისტორიული სკოლის იდეებმა და დაპირისპირე- 

ბამ განაპირობა ბუნებითი სამართლის კრიზისი. 

ფსიქოლოგიური თეორია. ფსიქოლოგიური თეორიის შე- 

ქმნა და განვითარება დაკავშირებულია პოლონური წარმოშობის, 

136



§ 2. ძირითადი თეორიუბი სამართლის არსის შესახებ 
  

რუსეთში მოღვაწე მეცნიერის ლ. პეტრაჟიცკის სახელთან. ამ 

თეორიის წარმომადგენლები არიან აგრეთვე როსსი და ბეისნე- 

რი. 

ფსიქოლოგიური თეორია დაფუძნებულია მოსაზრებაზე, რომ 

სამართლის წარმოშობისა და ფუნქციონირების ძირითადი მი- 

ზეზი არის არა ეკონომიკური, სოციალური ან სხვაგვარი ფაქტო- 

რი, არამედ ადამიანის ფსიქიკის თავისებურებანი, იმპულსები და 

ემოციები. 

პეტრაჟიცკის აზრით, სამართალი არის კონკრეტული ფსი- 

ქიკური რეალობა –- ადამიანის სამართლებრივი განცდები და 

ემოციები, რომლებიც იმპერატიულ-ატრიბუტიული ხასიათისაა. 

ეს მჟღავნდება იმაში, რომ ერთის მხრივ ადამიანს აქვს განსაზღ- 

ვრული მოქმედების შესრულების განცდა, მეორეს მხრივ კი, ეს 

განცდა შეიცავს იმის შეგნებასაც, რომ სხვასაც აქვს შესაძლე- 

ბლობა მოითხოვოს ამ მოქმედების შესრულება. მაგალითად, 

სესხის სამართლებრივ ურთიერთობაში, მოვალეს აქვს არამარ- 

ტო ვალის გადახდის ვალდებულების განცდა, არამედ კრედიტო- 

რის შესაბამისი მოთხოვნის სამართლიანობის განცდაც.% 

შესაბამისად იმისა, თუ რა სახისაა ემოცია, სამართალი ორი 

განშტოებისაა – ინტუიციური და პოზიტიური. თუ ემოცია წარ- 

მოიშვა რაიმე ავტორიტეტის (მაგალითად, სახელმწიფოს) ზეგა- 

ვლენით, სამართალი პოზიტიურია, ხოლო თუ ემოცია წარმოიშვა 

ავტორიტეტის გარეშე და თავიდანვე არსებობდა საზოგადოება- 

ში, ასეთი სამართალი ინტუიციურია და იგი არ საჭიროებს რაიმე 

შუალედურ რგოლს ადამიანსა და სამართალს შორის. პეტრაჟიც- 

კის აზრით, ინტუიციური სამართალი არეგულირებს ადამიანის 

ქცევას და ამიტომ, იგი არის რეალური, მოქმედი სამართალი. 

ფსიქოლოგიური თეორიის მნიშვნელობა მდგომარეობს იმაში, 

რომ მან ყურადღება გაამახვილა სამართლებრივი სინამდვილის 

მნიშვნელოვან მხარეზე – ადამიანის ფსიქიკაზე, რაც სამართალ- 

შემოქმედების განხორციელების ანგარიშგასაწევი ფაქტორია. 

ამას ადასტურებს თანამედროვე საერთაშორისო სამართლის 

ისეთი ჰუმანური ნორმატიული აქტები, როგორიცაა „ადამიანთა 

უფლებების საყოველთაო დეკლარაცია“, პაქტები „სოციალური, 

305. ინნკირგელი, დასახ. ნაშრ. გე. 78 
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თავი VII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიფნულება 
  

თა
მა
რ 

ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

ეკონომიკური დ კულტურული უფლებების შესახებ“, „სამოქალა- 

ქო, პოლიტიკური უფლებების შესახებ“ და სხვ. 

ნორმატივიზმის თეორია. ნორმატივიზმი ორიგინალო- 

ბით გამორჩეული, ფართოდ გავრცელებული თეორიაა. მისი ფუ- 

ძემდებელია გამოჩენილი მეცნიერი ჰანს კელზენი, რომლის მო- 

საზრებას იზიარებენ ასევე პ. ნოვგოროდცევი და რ. შტამლერი. 

კელზენის კონცეფციის დებულებანი ჩამოყალიბებულია მის 

ნაშრომებში. ნორმატიული დოქტრინის ძირითადი არსი შემდეგ- 

ში მდგომარეობს: სამართალი არის ნორმების ერთობლიობა, რო- 

მელიც გამოხატულია კანონებში და სხვა ნორმატიულ აქტებში. 

სამართალი არის მწყობრი, ლოგიკურად ურთიერთდაკავშირე- 

ბული იერარქიული პირამიდა ნორმებისა, რომელსაც სათავეში 

უდგას ერთი ძირითადი უმაღლესი ნორმა. ეს უნივერსალური 

ნორმა რაიმე აქტის სახით კი არ არსებობს, არამედ იგულისხმება 

და მისი შეცვლა არავის და არაფერს არ შეუძლია. 

ჰ. კელზენი სამართლებრივი მოქლენის ახსნას შესაძლებლად 

მიიჩნევს მხოლოდ ნორმის საფუძველზე. კელზენისათვის სამარ- 

თალი არის ნორმა და სრულიად დაუშვებელია სამართლის ნორ- 

მის არსისა და ბუნების ახსნა იმის შეფასებით, სამართლიანია იგი 

თუ უსამართლო, რადგან ამის განსჯა არ შედის სამართლის სფე- 

როში, იგი მეტაიურიდიული საკითხია. სამართლის მეცნიერება 

იკვლევს ფორმას და ამის გამო სარგებლობს მხოლოდ ნორმატიუ- 

ლი მეთოდით. კელზენის აზრით, მის მიერ შემუშავებული სამარ- 

თლის კვლევის მეთოდი თავისუფალია ყოველგვარი მეტაიური- 

დიული შენარევებისაგან და ემყარება სამ ძირითად საწყისს: 

დ შერაცხვა და მისი დაპირისპირება მიზეზობრიობის პრინ- 

ციპებთან; : 

ლ ჯერ არსობა და მისი დაპირისპირება არსობასთან; 

დ სამართლებრივი ნორმა როგორც ჯერარსობაზე ჰიპოტე- 

ზური მსჯელობა; 

სამართალს უნდა ჰქონდეს თავისი კვლევის განსაკუთრებუ- 

ლი მეთოდი. იურისტის მიზანს ფაქტების ახსნა შეადგენს, მისი 

მიზანი ფორმალურიხასიათისაა და ამიტომაც მეთოდიც, რომლი- 

თაც ის სარგებლობს უნდა იყოს ფორმალური, ე.ი. ნორმატიული. 
კელზენის აზრით, ნორმატიულ პრიზმაში უნდა განვიხილოთ 
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არამარტო სამართალი, არამედ მართლწესრიგიც, რამდენადაც 

მართლწესრიგი წარმოადგენს ნორმების სისტემას. იგი მწვავედ 

აკრიტიკებს ბუნებითი სამართლის მოძღვრებას-როგორც ბუნე- 

ბითი სამართლის მეტაფიზიკას, რომლითაც შეიძლება დამტკიც- 

დეს ყველაფერი და არაფერი.' 
ჰ. კელზენის იდეალია ნორმა „წმინდა სახით“, მიუხედავად 

იმისა დასაბუთებული და სამართლიანია თუ არა იგი. „წმინ- 

და სამართლის“ თეორია კელზენმა განავითარა თავის ცნობილ 

ნაშრომში „მოძღვრება წმინდა სამართალზე“ და დააზუსტა ნაშ- 

რომში „ვენის სამართლის თეორიული სკოლა". „წმინდა ნორმა“ 

სავალდებულო და მბრძანებლურია, ამაშია მისი ღირსება და არა 

იმაში, რომ იგი უნდა იყოს თანასწორობის, თავისუფლების და 

სამართლიანობის გამომხატველი. 

ნორმატივიზმის ერთ-ერთ თავისებურებას წარმოადგენს ის, 

რომ მისი მტკიცებით, სამართალი მიეკუთვნება არა „არსობის“, 

არამედ „ჯერარსობის“ სფეროს, ე.ი. სამართალი ის კი არ არის 

რაც არსებობს, არამედ ის რაც უნდა არსებობდეს. 

„არსობა" (501ი) და „ჯერარსობა“ (50II6ი) ორი განსხვავებული 

ცნებაა და მათ შორის დამოკიდებულება ყოველთვის ერთნაირი 

არ არის. ერთ შემთხვევაში ისინი შეიძლება ერთმანეთს უპირის- 

პირდებოდნენ, მეორე შემთხვევაში კი შესაძლებელია არსობი- 

დან ჯერარსობის გამოყვანა ან პირიქით. არსობა და ჯერარსობა 

ერთმანეთთან მკვეთრად არის დაპირისპირებული. მსჯელობა 

„არის“ და „უნდა იყოს" ერთმანეთს გამორიცხავენ. ჯერარსობა 

მნიშვნელოვნად განსხვავდება არსობისგან. მაგალითად, ინდი- 

ვიდს შეიძლება გააჩნდეს რაიმე ვალდებულება და არ სურდეს 

და პირიქით, შეიძლება სურდეს, მაგრამ არ გააჩნდეს ვალდებუ- 

ლება. კელზენი მიიჩნევს, რომ ბუნების კანონები გამოხატავენ 

რეალოობას, იმას, რაც არის, იურიდიული ნორმები კი მხოლოდ 

იმას გამოხატავს, რაც უნდა იყოს. 

ნორმატივიზმის ეს დებულება რამდენადმე სახეშეცვლილად 
აისახა თანამედროვე იურისპუდენციაში. პროფესორ გ. ხუბუას 
აზრით, „სამართალი ჯერარსული მოვლენაა. სამართალი ადგენს 

  

1 ალ, ვაჩეიშვილი, M01§6ი-ის მოძღვრება სამართალსა და სახელმწიფოზე. ტფ. 
1928, გვ. 48 
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თავი VII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიშნულება 

ქცევის სავალდებულო ნორმებს, რომლის შესაბამისად უნდა 

მოიქცეს ნორმის ადრესატი. სწორედ ნორმატულობა განასხვა- 

ვებს სამართლის ნორმებს ბუნების კანონებისგან. სამართლის 

ნორმა არის ნორმატიული (პრესკრიფციული), ხოლო ბუნების კა- 

ნონი – აღწერილობითი (დესკრიფციული)... იურიდიული კანონი 

ლოგიკურად არ გამომდინარეობს ემპირიული ფაქტიდან. არსი- 

დან შეუძლებელია ჯერარსის წარმოება. საბუნებისმეტყველო 

მეცნიერება აკვირდება ბუნებას. პირიქით ხდება სამართალში 

· – კანონმდებელი თვითონ წყვეტს, თუ რომელი კანონია სასურ- 

ველი და ადგენს, რომ „ეს ასე უნდა იყოს“... სამართლის ჯერარ- 

სული ნორმა ინარჩუნებს საგალდებულობას მისი დარღვევის შე- 

მთხვევაში“.3 
ახასიათებს რა სამართლის პოლიტიკას, პროფესორი გ. ხუ- 

ბუა აღნიშნავს: „სამართლის სისტემა არ არის (და არ შეიძლება 

იყოს) იურიდიულად სრულყოფილი. სამართალი მუდმივი სრულ- 

ყოფისა და განვითარების პროცესშია. სამართლის პოლიტიკა 

როგორც იურიდიული მეცნიერების ნაწილი აყალიბებს შეხედუ- 

ლებებს იმის შესახებ თუ (მომავალში) როგორი უნდა იყოს სამარ- 

თალი – ძი |080 წმ(6იძმ. 

სამართლის პოლიტიკა შეისწავლის სამართალს როგორიც 

„ის უნდა იყოს“.3 

ნორმატივიზმის მეცნიერული მნიშვნელობა გამოიხატება 

იმაში, რომ სამართლის სისტემის პირველ ელემენტად აღიარებუ- 

ლია ნორმა. „სამართალი არამარტო წარმოადგენს ნორმას, წარ- 

მოადგენს აგრეთვე, გარკვეულ ლირებულებას. სამართალი წარ- 

მოადგენს ღირებულებას სწორედ იმიტომ, რომ ის არის ნორმა“ 

– ასეთია ნორმატივიზმის ფორმულა. რეალურ ასპექტში ეს არის 

„წმინდა“ და ცარიელი ფორმა სავალდებულო ქცევისა, რომელ- 

საც გააჩნია იმპერატიულ-მბრძანებლური სტატუსი და თვითნე- 

ბური პოზიტიურ-სამართლებრივი შინაარსი. 
ჰ. კელზენის მოძღვრებაში, იურიდიული მეცნიერების ყველა 

პრობლემა დაქვემდებარებულია მხოლოდ ერთი სოციალური ფე- 

ნომენის, სამართლის ნორმისადმი და მასთან არის დაკავშირებუ- 

325. ხუბუა, დასახ. ნაძრ. გვ. 39-40 

39 იქვე, გვ. 22 

140
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ლი ყველა იურიდიული მოქლენა – სახელმწიფო, მართლწესრიგი, 

სამართლის რეალიზაცია და ა.შ. სამართლის ნორმა ის ქვაკუთხე- 

დი და პირველადი წყაროა, რომელიც განსაზღვრავს მთელ იური- 

დიულ სამყაროს. 

კელზენის თეორიას დიდი გამოხმაურება მოჰყვა იურიდიულ 

წრეებში. ბურჟუაზიული მეცნიერების დიდმა ნაწილმა მას მაღა- 

ლი შეფასება მისცა, ზოგიერთმა საერთოდ უარყო ნორმატიული 

მოძღვრების აკადემიურობა. 

სოციოლოგიური იურისპრუდენცია. სამართლის რეა- 

ლისტური სკოლა. სოციოლოგიური იურისპრუდენცია სამართ- 

ლებრივი მოვლენის კვლევის ერთ-ერთი ყველაზე გავრცელებუ- 
ლი მიმართულებაა. სოციოლოგიური თეორია ჩაისახა XIX საუკუ- 

ნის შუა წლებში. მისი გამოჩენილი წარმომადგენლები არიან ლ. 

დიუგი, ს. მურომცევი, ე. ერლიხი, რ. ჰაუნდი. სოციოლოგიური 

იურისპრუდენციის ფილოსოფიური საფუძველია პრაგმატიზმი 

– იდეალისტური მოძღერება, რომელიც ჭეშმარიტების ერთ-ერთ 

კრიტერიუმად მიიჩნევს პრაქტიკულ სარგებლიანობას და მიზან- 

შეწონილობას. 

სოციოლოგიური თეორია ყურადღებას ამახვილებს სამართ- 

ლებრივი რეალობის ისეთ ასპექტებზე, როგორიცაა საზოგადო- 

ების სოციალური სტრუქტურა, სამართლის კავშირი სხვა სოცია- 

ლურ ნორმებთან, საზოგადოებრივ ურთიერთობათა ნორმატუ- 

ლი რეგულირების შესაძლებლობანი, კავშირი სამართალსა და 

პოლიტიკას შორის, სამართლის ნორმების ეფექტურობა და სხვ. 

ამ თეორიის ამოსავალი დებულებაა საზოგადოების სოციალუ- 

რი სტრუქტურა და მისი განვითარების დინამიკა. სოციოლოგე- 
ბი მიიჩნევენ, რომ სამართალი უნდა ვეძებოთ არა ნორმებში ან 
ფსიქიკაში, არამედ სოციალურ ცხოვრებაში, რომ სამართლის 
ცნებას საფუძვლად უდევს სახელმწიფოს მიერ დაცული საზოგა- 

დოებრივი ურთიერთობანი. სოციოლოგები გამოკვეთილად ამახ- 
ვილებენ ყურადღებას სამართლის ნორმის ეფექტურობაზე და 
სახავენ მისი განვითარების პერსპექტივებს. 

„სამართლის სოციოლოგია სწავლობს ფაქტობრივად მოქმედ 
სამართალს, თუმცა სამართლის იურიდიული და სოციალური მო- 
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თაჭიVII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიშნულება 
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ქმედება მხოლოდ პირობით შეიძლება ერთმანეთისგან გაიმიჯ- 

ნოს. სამართლის დოგმატიკოსიც იკვლევს ემპირიულად მოქმედ 

სამართალს, მაგრამ ძირითადად ყურადღებას მაინც სამართლის 

ნორმატულ ასპექტებს უთმობს. სამართლის დოგმატიკისგან 

განსხვავებით, სამართლის სოციოლოგია სწავლობს არა უშუა- 

ლოდ სამართლის ნორმას, არამედ სამართლებრივ სინამდვილეს. 

სამართლის სოციოლოგიას აინტერესებს „სამართალი მოქმედე- 

ბაში“ და არა „სამართალი წიგნებში“ – არა „LმV/ (ი 800M5“, არამედ 

„LმVV Iი #C00ი“ (რ. ჰაუნდი)."“ 
სოციოლოგიური იურისპრუდენციის ყველაზე რეაქციული 

სახეა ე.წ. სამართლის რეალისტური სკოლა, რომელიც გამოირ- 

ჩევა მკვეთრად გამოხატული სამართლებრივი ნიჰილიზმით. 

სამართლის რეალისტური სკოლის ფუძემდებლად ითვლება 

გერმანელი მეცნიერი რ. იერინგი. თავის კონცეფციის ჩამოყა- 

ლიბება მან ბუნებითი სამართლისა და სამართლის ისტორიუ- 

ლი სკოლის მოძლვრების კრიტიკით დაიწყო. ასეთი კრიტიკის 

საფუძველზე რეალისტური სკოლის დოქტრინა გადმოცემუ- 

ლია რ. იერინგის ნაშრომებში: „მიზანი სამართალში", „ბრძოლა 

სამართლისათვის“, „რომის სამართლის განვითარების ისტო- 

რია“ და „რომის სამართლის სული". რ. იერინგი მკაცრად აკრი- 

ტიკებს სამართლის ისტორიულ სკოლას, მის იდეებს უწოდებს 

მცდარს და აქტიურად ებრძვის ამ სკოლის უმთავრეს დებულებას 

– „სახალხო სულის“ შესაბამისად სამართლის ორგანულ განვითა- 

რებას. რ. იერინგს მიაჩნია, რომ სამართლის ისტორიული სკოლის 

იდეა არ იძლევა მოქმედი სამართლებრივი ნორმების ჭეშმარიტი 

არსის ახსნას, იგი ნორმათა სისტემას სწავლობს ცხოვრებისგან 

მოწყვეტილად, არ იკვლევს მიზეზებს, რომლებმაც განაპირობეს 

სამართლის გაჩენა. იერინგის აზრით, საჭიროა ბრძოლა სამართ- 

ლისათვის: „ყოველი სამართალი სამყაროში ბრძოლითაა მოპო- 

ვებული... სამართალი ლოგიკური ცნება კი არა, ძალის ცნებაა. 

ამიტომ სამართლიანობას გამოხატავენ ერთ ხელში სასწორით, 

რომლითაც იწონება სამართალი, მეორეში კი – მახვილით, რომე- 

ლიც იცავს მას. მახვილი სასწორის გარეშე აშკარა ძალადობა იქ- 

ნებოდა, სასწორი მახვილის გარეშე კი – სამართლის უსუსურობა. 

2 გ. ხუბია, დასახ. ნაშრ. გვ. 21 
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ორივე ერთმანეთთან მჭიდროდაა დაკავშირებული და სრულყო- 

ფილი სამართალი მხოლოდ იქ ბატონობს, სადაც სამართლია- 

ნობის ძალა მახვილით წარმართული შეეფარდება იმ სიზუსტეს, 

რომელიც სასწორითაა უზრუნველყოფილი4“.35 

სახელმწიფოს სამართალშემოქმედებითი საქმიანობა, რ. იე– 

რინგის აზრით, მუდმივი ბრძოლაა წინასწარ დასახული მიზნის 

– სამართლის შექმნისათვის. სამართალი არის ძიება, კაცობრიო- 

ბის ისტორიაში მომხდარი ყველა გარდაქმნა. 

რ. იერინგი ამტკიცებს, რომ სახელმწიფო არის სამართლის 

ერთადერთი წყარო. სახელმწიფოს აქვს იძულების მონოპოლია, 

რომელიც უზრუნველყოფს იმ სამართლებრივი ნორმების რეა- 

ლიზაციას, რომელსაც სამართალშემოქმედებითი საქმიანობის 

შედეგად ქმნის სახელმწიფო. ამასთანავე, თუ სახელმწიფო თავის 

თავს არ შეიზღუდავს სამართლის ნორმებით, სამართლამდე ვერ 

ამაღლდება. ზნეობის სფეროში არსებული სამართლის იდეა მო- 

ქმედი სამართლის უმაღლესი პრინციპია და სწორედ მისი მიხედ- 

ვით ხდება პოზიტიური სამართალის შეფასება. 

თუ სამართლის ისტორიული სკოლისათვის გონივრული და 

ჭეშმარიტი იყო მხოლოდ „სახალხო სულის" საფუძველზე არსე- 

ბული პოზიტიური სამართალი, რ. იერინგისათვის „მნიშვნელო- 

ვანია არა ის, რაც არსებობს, არამედ ის რაც უნდა იყოს, რასაც 

მოითხოვს სამართლის მიზანი და სამართლიანობის იდეა".% 

მიუხედავად იმისა, რომ სამართლის რეალისტურმა სკოლამ 

იურიდიულ მეცნიერებაში მრავალი ახალი ცნება და დებულება 

შემოიტანა, მის მიერ შემუშავებული კონცეფცია კრიტიკასაც 

იწვევს. კერძოდ, მიუღებელია რ. იერინგის მოსაზრება იმის შე- 

სახებ, რომ სამართლის განვითარება ხდება ბრძოლით, ინტერ- 

ესთა შეჯახების და ძველის უარყოფის შედეგად. რ. იერინგის 

მიხედვით, სახელმწიფოებრივი იძულება მთელი საზოგადოების 

ნებას წარმოადგენს და სამართალი ის ძალაა, რომელიც გან- 
საზღვრავს საზოგადოებრივი ცხოვრების პირობებს იძულების 
ფორმით. სახელწოდება „რეალისტური“ მომდინარეობს იქიდან, 
რომ „რეალისტების მიხედვით, რეალურად არსებობენ მხოლოდ 

35 6, V60#MC LLCიხ 8 ო0286. +. I. M. 1870, C, 228 
36 6 VC68#M. ნ0063 33 იიპ80. M, 1874. C, 15 
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ფაქტები და მოვლენები, ხოლო კანონებში გამოხატული წესები 

არის კანონმდებლის ვარაუდი იმის შესახებ, თუ როგორ შეიძლე- 

ბა ამა თუ იმ კატეგორიის საქმეების გადაწყვეტა ცხოვრებაში, 

რითაც გამართლებულია მოსამართლეებისა და ადმინისტრატო- 
ი უე7 

რების თვითნებობა“. 

სწორედ ასეთი არარეალური, ზოგჯერ მცდარი დებულებანი, 

ერთგვარ რეაქციულ ელფერს აძლევს სამართლის რეალისტურ 

სკოლას. 

ძირითადი თუორიები სამართლის არსის შუსახებ 

  

ბუნებითი სამართლის 

თეორია 

ჰუგო, სპინოზა, ჰობსი, ლოკი, 

ჟან-ჟაკ რუსო, რადიშჩევი 

სოკრატე, პლატონი, არისტოტელე, 

არსებობს მუდმივი, უნივერსალური, 

ბუნებითი სამართალი, რომელსაც 

გადამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს 

სახელმწიფოს მიერ დადგენილი 

პოზიტიური სამართლისათვის. 

მარადიული ბუნებითი კანონები 

ღმერთის შექმნილია და 

ისინი ადამიანის ბუნებიდან 

  

  

ჰუგო, სავინი, პუსტა   
გამომდინარეობს. 

სამართალი ისტორიული 
სამართლის ისტორიული განვითარების შედეგია. იგი 

სკოლა ვითარდება „სახალხო სულის“ 

შესაბამისად. „სახალხო სული“ 

ქმნის როგორც სამართალს, ისე 

სახელმწიფოსაც. 

  

37 გ. ინწკირველი, დასახ. ნაშრ. გვ. 79 
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ფსიქოლოგიური 

თეორია 

ლ. პეტრაჟიცკი, როსსი, რეისნერი 

სამართალი არის კონკრეტული 

ფსიქიური რეალობა, ადამიანის 

სამართლებრივი განცდები და 

ემოციები. ნამდვილი სამართალია 

ინტუიციური სამართალი.   
  

  

ნორმატივიზმის 

თეორია 

ჰანს კელზენი, ნოვგოროდცევი, 

შტამლერი 

სამართალი არის იერარქიული 

პირამიდა ნორმებისა, რომელსაც 

სათავეში უდგას უმაღლესი ნორმა, 

რომელიც კი არ არსებობს, არამედ 

იგულისხმება. 
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სოციოლოგიური 

იურისპრუდენცია 

დიუგი, მურომცევი, პაუნდი, 

ერლიხი 

სამართალი უნდა ვეძებოთ 

არა ნორმებში ან ფსიქიკაში, 

არამედ სოციალურ ცხოვრებაში. 

სამართლის სოციოლოგიას 

აინტერესებს „სამართალი 

მოქმედებაში“ და არა „სამართალი 

წიგნებში". 

  

    სამართლის რეალისტური 

სკოლა 

იერინგი, ფრენკი, ლეველინი 

რეალურად არსებობს მხოლოდ 

ფაქტები და მოვლენები. კანონებში 

გამოხატული წესები არის 

კანონმდებლის ვარაუდი იმის 

შესახებ, თუ როგორ შეიძლება 

საქმეების გადაწყვეტა ცხოვრებაში.   
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თაეი VII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიშნულება 

§ 3. სამართალი და კანონი 

იურისპრუდენციის „მარადიული“, წარსულისა და თანამე- 

დროვეობის აქტუალური პრობლემა არის სამართლისა და კანო- 
ნის ურთიერთობის გარკვევა. იგი უპირატესად აკადემიური პრო- 

ბლემაა, თუმცა გარკვეული პრაქტიკული დანიშნულებაც აქვს. 
პრობლემის არსი მდგომარეობს საკმაოდ რთული საკითხების 

გარკვევაში: როგორია ურთიერთობა სამართლებრივი სინამდვი- 

ლის ორ მოვლენას – სამართალსა და კანონს შორის, არიან თუ არა 

ისინი იდენტური ცნებები და თუ არ არიან, რითი განსხვავდებიან 

ერთმანეთისაგან, როგორია თითოეულის დანიშნულება საზოგა- 

დოებაში და როგორია მათი ურთიერთობის პერსპექტივები? 

სამართალი და კანონი არ არიან იდენტური ცნებები. ის- 

ტორიულად სამართალი კანონზე ადრე წარმოიშვა და კანონის 

გარეშე არსებობდა. საზოგადოების განვითარების გარკვეულ 

საფეხურზე სახელმწიფოებრივი ნება გამოვლინდა კანონის 

ფორმაში და კანონი, როგორც სამართლის წყარო საზოგადო- 

ებრივი ცხოვრების რეალობა გახდა, თუმცა კანონი არც ადრე და 

არც ამჟამად არ არის იურიდიული ჭეშმარიტების ერთადერთი 

წყარო. გარდა კანონისა, სამართლებრივი სინამდვილე აისახება 

აგრეთვე ისეთ ფორმებში, როგორიცაა ბუნებითი სამართლის 

მოთხოვნები, ჩვეულებითი სამართალი, სამოსამართლო სამარ- 

თალი (სასამართლო პრეცედენტი), „იურისტების სამართალი“ 

(სწავლულ იურისტთა დოქტრინები). 

თანამედროვე პერიოდში სამართლის ძირითად წყაროს წარ- 

მოადგენს კანონი – სახელმწიფო ხელისუფლების საკანონმდე- 

ბლო ორგანოს მიერ განსაკუთრებული წესით მირებული ნორ- 

მატიული აქტი. როგორც პოზიტიური სამართლის გამოხატვის 

ფორმა, კანონი წარმოადგენს სამართლებრივ მოვლენას და ამ 

თვალსაზრისით იგი სარგებლობს სახელწიფოს მხრიდან ოფი- 

ციალური აღიარებითა და დაცვით. კანონი სოციალურ ცხოვრე- 

ბაში სამართლის მოქმედების გამოხატვის ზოგადსავალდებულო 

ფორმაა. 

სამართალსა და კანონს შორის მსგავსებისა და განსხვავების 

კონტექსტში არსებითი მნიშვნელობა აქვს საკითხს – როგორია 
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§ 3, სამართალი და კანონი 

სამართალი და შესაბამისად კანონი – სამართლიანი თუ არა- 

სამართლიანი. სამართლიანობა სამართლის შინაგანი თვისებაა, 

სამართლის არსებობის გამართლება და სოციალურ სამყაროში 

სამართლიანობის დამკვიდრებაა. სამართლიანობის (IV590მ) ეტი– 

მოლოგია აღიქმება სამართალთან (Iს5) ერთად და ნიშნავს სო- 

ციალურ სამყაროში სამართლებრივი საწყისის არსებობას, მის 

სამართლიანობას, იმპერატიულობას და აუცილებლობას. მხო- 

ლოდ სამართალი შეიძლება იყოს სამართლიანი, რადგან სამარ- 

თალი არის თანასწორობის, თავისუფლების და სამართლიანობის 

საყოველთაო და აუცილებელი ფორმა. სამართლის გაგება, რო- 

გორც თავისუფლებისა და თანასწორობის ზოგადი მასშტაბისა, 

აუცილებლობით გულისხმობს მის სამართლიანობასაც. 

იურიდიულ ლიტერატურაში კანონისა და სამართლის ურ- 
თიერთობის შესახებ ორი რადიკალურად განსხვავებული კონ- 

ცეფციაა. ერთი კონცეფციის თანახმად, სამართალი, როგორც 

საზოგადოებრივ ურთიერთობათა რეგულატორი არსებობს 

სახელმწიფოსაგან დამოუკიდებლად. ამიტომ კანონი და კანო-. 

ნის წინ არსებული ბუნებითი სამართალი ემყარებიან სხვადასხვა 

პოსტულატებს, ისინი განსხვავებული სოციალური ინსტიტუტე- 

ბია. სახელმწიფო არის არა სამართლის შემოქმედი, არამედ ისე- 

თი ინსტიტუტი, რომელიც მნიშვნელოვნად არის შეზღუდული 

სამართლით. სახელმწიფო წარმოადგენს კანონის შემოქმედს, 

აქვს კანონშემოქმედებითი მონოპოლია და არა სამართალშემოქ- 

მედებითი საქმიანობის მონოპოლია. სამართალი სახელმწიფოსა 

და კანონისაგან დამოუკიდებელი მოვლენაა. ამიტომ სამართლისა 

და კანონის გაიგივება მეცნიერულად მცდარი და მიუღებელია. 

მეორე კონცეფცია ემყარება მოსაზრებას, რომ სახელმწიფო 

წარმოადგენს სამართლის ერთადერთ წყაროს, რომ მას, რასაც 

ადგენს სახელმწიფო თავისი კანონებით ეწოდება სამართალი. 

ზოგადსავალდებულობა დამახასიათებელია როგორც სამართ- 

ლის, ასევე კანონისათვის, ეს არის ოფიციალურ-მბრძანებლური 

ანუ სამართლებრივი თვისება. კანონი არის ზოგადსავალდებუ- 

ლო ხასიათის იმიტომ, რომ იგი მოქმედებს როგორც სამართალი 

და არა როგორც სამართლებრივი დანაწესი. სახელმწიფო ხელი- 

სუფლება არა მარტო ზოგადსავალდებულო ძალას ანიჭებს კა- 
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თაექი VII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიპნულება 
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ნონს, არამედ ერთდროულად ამტკიცებს, რომ სწორედ ეს არის 

სამართალი. კანონისა და სამართლის ზოგადსავალდებულობა 

არის ორი სხვადასხვა ურთიერთდაკავშირებული მომენტი: ოფი- 

ციალურ-მბრძანებლური და სამართლებრივი. კანონი დაცულია 

სახელმწიფოს მიერ დადგენილი სამართლებრივი სანქციებით. 

ამაშია კანონის ლეგიტიმაციის ფესვები. 

ისტორიული განვითარების პროცესში ჩამოყალიბებული და 

დამკვიდრებული იქნა სახელმწიფოს საკანონმდებლო საქმიანო- 

ბის სპეციალური ინსტიტუტები, პროცედურები და წესები, ასევე 

ავტორიტეტული, ეფექტური კონტროლი კანონისა და სამართ- 

ლის შესაბამისობაზე. 

კანონის პრეტენზია – იყოს სამართალი, ვლინდება იმ პრინ- 

ციპულ ფაქტორში, რომ კანონს არა აქვს სამართლისაგან განსხ- 

ვავებული თავისი საკუთარი არსი, კანონის არსი იგივეა რაც 

სამართლის არსია. 

სამართლისა და კანონის თანაფარდობის შესახებ აზრთა სხ- 

ვადასხვაობის მიუხედავად სადაო არ არის ის საკითხი, რომ კა- 

ნონი უნდა იყოს სამართლებრივი. მაგრამ რა კრიტერიუმით უნდა 

განისაზღვროს კანონის სამართლიანობა? რომელი კანონები 

უნდა მივიჩნიოთ სამართლებრივად და რომელი არა? იურიდიულ 

ლიტერატურაში არც ამ საკითხზე არის დამაჯერებელი პასუხი. 

მეცნიერი იურისტები და ფილოსოფოსები ასახელებენ სხვადასხ- 

ვა კრიტერიუმებს სამართლებრივი და არასამართლებრივი კანო- 

ნების ურთიერთგამიჯვნისათვის, თუმცა ეს კრიტერიუმები არც 

თუ ისე დამაჯერებელია. 

მეცნიერთა უმრავლესობა ეყრდნობა რა ძველი რომაელი იუ- 

რისტების ცნობილ სენტენციას, რომ „სამართლიანობა და სიკე- 

თე არის კანონთა კანონი“, აკეთებს დასკვნას იმის შესახებ, რომ 

სამართლებრივი იდეალი უნდა იყოს სამართლებრივი კანონის 

შინაარსი, ე.ი. კანონი უნდა ემყარებოდეს სიკეთის, სამართლია- 
ნობის, ჰუმანიზმის პრინციპებს. ყველა სხვა კანონი, რომელიც 

თავის თავში არ შეიცავს სამართლებრივ იდეალს, არ წარმოად- 

გენს სამართლებრივ კანონს. 

სამართლისა და სამართლებრივი კანონის განსაზღვრა მორა- 

პზIოჯილძსCფ0ი 10 LმV/ ხV)იგიი6 L300C5, VV0იი6 წნM0(ი, 2005, 3!9 ნძიხიი , ჩ 478 
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§3. სამართალი და კანონი 
  

ლის საფუძველზე არ წყვეტს სამართლისა და კანონის ურთიერ- 

თობის პრობლემას, პირიქით უფრო ართულებს მას, ერთმანეთში 

თქვეფს სამართლებრივ და მორალურ კატეგორიებს. 

ზოგიერთი მკვლევარის მოსაზრებით კანონის სამართლია- 

ნობის კრიტერიუმი არის მთელი საზოგადოების, ერის ან ხალხის 

„საერთო ნება“. სამართლებრივს წარმოადგენს მხოლოდ ისე- 

თი კანონი ან სხვა ნორმატიული აქტი, რომელიც ადეკვატურად 

ასახავს „საერთო ნებას“.3/ უდავოა, რომ აღნიშნული კრიტერიუმი 

იმსახურებს მოწონებას, თუმცა ბადებს მთელ რიგ პასუხგაუცე- 

მელ კითხვებსაც. კერძოდ, საკითხს იმის შესახებ ვინ და როგორ 

უნდა განსაზღვროს გამოხატავს თუ არა კანონი „საერთო ნებას“. 

რატომ არის, რომ ხალხის მიერ არჩეული საკანონმდებლო ორგა- 

ნო, ერთ შემთხვევაში გამოსცემს კანონებს, რომელშიც ასახუ- 

ლია მთელი საზოგადოების ინტერესები, სხვა შემთხვევაში არა. 

რამდენად მიზანშეწონილი და ეფექტურია „საერთო ნების“ კრი- 

ტერიუმი? 

როგორც აღვნიშნეთ, სამართლიანი კანონის დასახასიათე- 

ბლად მეცნიერები ხშირად იყენებენ ფილოსოფიურ-მორალურ 

კატეგორიებს – სამართლიანობას, სიკეთეს, ჰუმანიზმს. საზოგა- 

დოების განვითარების თანამედროვე ეტაპზე ადამიანებმა შეი- 

ძლება მხოლოდ იოცნებონ იმაზე, რომ თითოეულ კანონს ჰქონ- 

დეს სოლიდური მორალური ბაზა. კანონი კი არ შეიძლება განი- 

საზღვროს სხვაგვარად, თუ არა „ნორმატიულად განმტკიცებუ- 

ლი სამართლიანობა“. 

კანონის სამართლებრივი ბუნებისა და არსის პოზიციები- 
დან გამომდინარე, ცხადია, რომ ზოგასავალდებულო ძალა უნდა 
ჰქონდეს მხოლოდ სამართლებრივ კანონს, წინააღმდეგ შემთხვე- 
ვაში უნდა ვაღიაროთ, რომ არავითარი სამართლებრივი არ არის, 
რომ ძალისა და ძალადობის გზით ყოველგვარი თვითნებობა გა- 
დაიზრდება სამართალში. მხოლოდ სამართლებრივი კანონი არის 
სამართლის ადეკვატური გამოხატულება, მისი ოფიციალური 
აღიარება როგორც თავისუფლებისა და თანასწორობის მასშტა- 
ისა. 

როგორც მართებულად არის მითითებული სამეცნიერო ლი- 

მმ ც, 0ს0M. IMIMყხ0Cხ M #0C/იპიC80. CM6. 1901. C. 22 
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სქემა MI 16 

ტერატურაში სამართლისა და კანონის თანაფარდობის პრო- 

ბლემა რჩება არა მარტო გადაუჭრელი, არამედ უფრო მეტად 

გაღრმავებულ პრობლემად. პრობლემის გადაწყვეტა შესაძლებე- 

ლია მხოლოდ ახალი მეთოდოლოგიისა და მსოფლმხედველობის 

საფუძველზე და მომავლის პერსპექტივაა. 

სამართლისა და კანონის თანაფარდობა 

  

სამართალი და კანონი არ არის იდენტური ცნებები 

და მათი თანაფარდობის შესახებ არსებობს ორი 

ურთიერთსანინააღმდეგო კონცეფცია.     
  

  X V   
  

  

ერთი კონცეფციის თანახმად, მეორე კონცეფციის 

სამართალი არსებობს სახელმწიფოსაგან თანახმად, სახელმნიფო 

დამოუკიდებლად. სახელმწიფო არის არა წარმოადგენს 

სამართლის შემქმნელი, არამედ ისეთი სამართლის ერთადერთ 

ინსტიტუტი, რომელიც მნიშვნელოვნად წყაროს. მას, რასაც 

არის მშეზღუდული-სამართლით. სახელმწიფო ადგენს 

სამართალი სახელმწიფოსა და თავისი კანონებით, 

კანონისგან დამოუკიდებელი მოვლენაა, ეწოდება სამართალი. 

ამიტომ კანონისა და სამართლის კანონის არსი იგივეა, 

გაიგივება მეცნიერულად მცდარი და რაც სამართლის არსი. 

მიუღებელია.     
      

  

  

სამართლისა და კანონის ურთიერთობის პრობლემა რჩება 

გადაუჭრელ მეცნიერულ პრობლემად. ერთი კი უდაოა, რომ 

მხოლოდ სამართლიანი კანონი არის სამართლის ადეკვატური 

გამოხატულება, თავისუფლებისა და თანასნორობის გარანტი.     
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§ 4. სამართლის პრინციპები 

§ 4. სამართლის პრინციპები 

სამართლის სხვადასხვა კომპონენტებს შორის დიდი მნიშ- 

ვნელობა აქვს სამართლის პრინციპებს. სამართლის პრინციპები 

(ლათ. ნიითისთ) ძირითადი ამოსავალი დებულებებია, რომლებ- 

შიც იურიდიულად არის განმტკიცებული საზოგადოებრივი ცხო- 

ვრების ობიექტური კანონზომიერებანი. მათში ასახულია მთა- 

ვარი თვისებები და თავისებურებანი, რაც გააჩნია სამართალს, 

როგორც საზოგადოებრივ ურთიერთობებში თავისუფლებისა და 

სამართლიანობის ზომის სახელმწიფო რეგულატორს. პრინცი- 

პები გამოხატავენ სამართლის ყველაზე არსებით ნიშნებს, გან- 

საზღვრავენ მის იურიდიულ ბუნებას. სამართლის პრინციპები 

საფუძვლად უდევს სამართლებრივ სახელმწიფოს და მისი ყველა 

ორგანოს საქმიანობას. ხელმძღვანელობს რა სამართლის პრინ- 

ციპებით სახელმწიფო უზრუნველყოფს თავისი მოქალაქეების 

სოციალურ-ეკონომიკური, პოლიტიკური და პირადი უფლებე- 

ბის დაცვას, გარანტიას უქმნის მათი იურიდიული მოვალეობების 

შეასრულებას.4 

სამართლის პრინციპებით არის გამსჭვალული ყველა სამარ- 

თლებრივი ნორმა. სამართლის მოთხოვნების მკაცრი და ზუსტი 

განხორციელება ერთდროულად ნიშნავს საზოგადოებრივ ცხო- 

ვგრებაში სამართლის პრინციპების შესრულებას. 

სამართლის პრინციპები შეიძლება სპეციალურად იყოს გან- 

მტკიცებული ზოგად იურიდიულ ნორმებში (ნორმა-პრინციპები, 

კონსტიტუციები, კანონების, კოდექსების პრეამბულები) ან ჩარ- 

თული იყოს თვით სამართლის ნორმის შინაარსში. სამართლის 

პრინციპები განპიორბებულია ამა თუ იმ სამართლებრივი სისტე- 

მის ობიექტური მოთხოვნებით, საზოგადოების სოციალ-ეკონო- 

მიკური პირობებით, სახელმწიფო ხელისუფლების სტრუქტურით 

და შინაარსით, საზოგადოების მთელი პოლიტიკური სისტემის 

ფუნქციონირებით. ' 

იურიდიულ ლიტერატურაში განასხვავებენ ზოგად, დარგთა- 
შორისო და დარგობრივ პრინციპებს. 

ზოგადი პრინციპები ზოგადი საწყისებია, რომლებიც გან- 

40 M.L #6. #20, 166 C0იC601 0! LმVI, ჩ6VI§0ძ ნძ!ციი, 0XI0Iძ: 0X(0(ძ სიIV0(5I(L/ +655 1994; ჩ. 126 
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თავიVII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიშნულება 

საზღვრავენ სამართლის ყევლაზე არსებით ნიშნებს, მის სპეცი- 

ფიკურ თავისებურებებს. ისინი ვრცელდება ყველა სამართლე- 

ბრივ ნორმაზე და სამართლის ყველა დარგზე, მიუხედავად მათ 

მიერ რეგულირებულ საზოგადოებრივ ურთიერთობათა ხასია- 

თისა და სპეციფიკისა. 

სამართლის ზოგადი პრინციპებია: 

0 სოციალური თავისუფლების პრინციპი. ეს პრინციპი 

უზრუნველყოფს პიროვნების სოციალურ დაცვას. ქმნის რეა- 

ლურ გარანტიებს თავისუფალი და უზრუნველყოფილი ცხოვრე- 

ბისათვის. ადამიანის უფლებებისა და თავისუფლებების დეკლა- 

რაციაში ხაზგასმულია, რომ სახელმწიფო ორგანოები ვალდე- 

ბულნი არიან დაიცვან ადამიანის როგორც უმაღლესი სოციალუ- 

რი ღირებულების უფლებები და თავისუფლებები. 

0 სოციალური სამართლიანობის პრინციპი. ამ პრინციპს 

აქვს მორალურ-სამართლებრივი შინაარსი. იგი უზრუნველყოფს 

' თანაფარდობას საზოგადოებაში ინდივიდის პრაქტიკულ როლსა 

და სოციალურ მდგომარეობას შორის, მათ უფლებებსა და თავი- 

სუფლებებს შორის, დანაშაულსა და სასჯელს შორის, ადამიანის 
დამსახურებასა და მის საზოგადოებრივ მდგომარეობას შორის, 

სამართლიანობის პრინციპი ყველაზე მაღალი ხარისხით გა- 

მოხატავს სამართლის ზოგად სოციალურ არსს, სამართლებრი- 

ვი კავშირების მონაწილეების მისწრაფებას კომპრომისისაკენ, 

'.სამართლიანობა მოითხოვს თანაფარდობას მოქმედებასა და 

“მის სოციალურ შედეგებს შორის. სამართლის მეშვეობით არის 

შესაძლებელი მიღწეულ იქნეს ოპტიმალური თანაფარდობა და- 

საშვებსა და აუცილებელ ქცევას შორის, შეფასდეს მათი შედე- 

გები. სამართლიანობა არის სამართლებრივი რეგულირების პრა- 

ქტიკაში ერთ-ერთი წამყვანი საწყისი კონკრეტული იურიდიული 

საქმეების გადაწყვეტის დროს (მაგალითად, პენსიის ოდენობის 

დანიშვნის, საცხოვრებელი ფართის გამოყოფის, სასჯელის გან- 

საზღვრის დროს)... ა... , 

0 დემოკრატიზმის პრინციპი. სამართლებრივ სახელმწიფო- 

ში ამ პრინციპით არის გამსჭვალული მთელი სამართლებრივი 

სისტემა. უშუალო გამოხატულებას იგი პოულობს სამართლის 

ნორმებში, რომლებიც არეგულირებენ სახელმწიფო ხელისუ- 
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§ 4. სამართლის არინციაები 

ფლების ორგანოების საქმიანობას, პიროვნების სამართლებრივ 

მდგომარეობას, მის ურთიერთობას სახელმწიფოსთან. 
C ჰუმანიზმის პრინციპი. ჰუმანიზმის საწყისი დამახასიათე- 

ბელია ყველა ცივილიზებული სამართლებრივი სისტემისათვის. 

იგი გამოხატავს სამართლის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან ღირებუ- 

ლებით თვისებას – განამტკიცოს და რეალურად გარანტირებული 

გახადოს ადამიანის ბუნებრივი და განუსხვისებელი უფლებანი: 

სიცოცხლის, ჯანმრთელობის დაცვის უფლება, პირადი თავისუ- 
ფლება და უშიშროება, ღირსებისა და რეპუტაციის დაცვა, პირად 

ცხოვრებაში ჩაურევლობის უფლება და ა.შ. 

ლ0 თანასწორუფლებიანობის პრინციპი (კანონის წინაშე თა- 

ნასწორობა). ეს პრინციპი განმტკიცებულია ადამიანის უფლება- 

თა საყოველთაო დეკლარაციაში, საერთაშორისო პაქტებში ადა- 

მიანის უფლებათა შესახებ, მსოფლიო თანამეგობრობის ქვეყნე- 

ბის კონსტიტუციებში. ეს ნორმატიული სამართლებრივი აქტები 

განამტკიცებენ ყველა მოქალაქის თანასწორობას კანონის წინა- 
შე დამოუკიდებლად ეროვნული და სოციალური წარმოშობისა, 

ენისა, სქესისა, რწმენისა, საცხოვრებელი ადგილისა, ქონებრი- 

ვი მდგომარეობისა და სხვა გარემოებებისა. არავის არ შეუძლია 

ისარგებლოს რაიმე უპირატესობით და პრივილეგიებით, რომლე- 

ბიც ეწინააღმდეგება კანონს. 

C0–: იურიდიული უფლებებისა და თავისუფლებების ერთიანო- 

ბის პრინციპი. ამ პრინციპის არსი გამოიხატება უფლებებისა და 

მოვალეობების ორგანულ კავშირში. ამა თუ იმ უფლების რეალო- 

ბაზე შეიძლება ლაპარაკი მაშინ, თუ არსებობს მისი შესაბამისი 

იურიდიული პასუხისმგებლობა. პირის უფლებას ისარგებლოს 

განსაზღვრული სოციალური სიკეთით შეესაბამება სხვისი მოვა- 

ლეობა შეასრულოს საზოგადოებრივად სასარგებლო მოქმედება. 

ამასთანავე, კანონი ადგენს, რომ ადამიანის მიერ თავისი უფლე- 

ბის განხორციელება არ უნდა ეწინააღმდეგებოდეს სხვა მოქალა- 

ქეთა უფლებებს. 
დღ კანონიერების პრინციპი. ამ პრინციპს იურიდიულ სფერო- 

ში ყოვლისმომცველი ხასიათი აქვს. მისი არსი კანონების ზუსტ 

და განუხრელ შესარულებაშია. უზრუნველყოფს რა სამართლის 

ნორმების რეალიზაციას, კანონიერების პრინციპიერთდროულად 
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თაჭქიVII. სამართლის ცნება, არსი და სოციაღური დანიშნულება 
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ზემოქმედებას ახდენს პრაქტიკაში ისეთი სხვა პრინციპების 

განხორციელებაზე, როგორიცაა სამართლიანობა, სოციალური 

თავისუფლება, ჰუმანიზმი. 

სამართლის ამ ფუნდამენტურ პრინციპებთან ერთად სამეც- 

ნიერო ლიტერატურაში მითითებულია ისეთ პრინციპებზეც, რო- 

გორიცაა: კანონის პრიორიტეტი ყველა სხვა ნორმატიული აქტის 

წინაშე, სამართლის სისტემის დაყოფა საჯარო და კერძო სამარ- 

თლად, დამოუკიდებელ დარგებად და ინსტიტუტებად, სამართ- 

ლის ნორმებისა და სამართლებრივი ურთიერთობების შესაბამი- 

სობის პრინციპი, კანონის უკუძალის დაუშვებლობის პრინციპი, 

როცა კანონი ადგენს ახალ და უფრო მძიმე იურიდიულ პასუხისმ- 

გებლობას, უდანაშაულობის პრეზუმფცია და ა.შ. 

დარგთაშორისო სამართლებრივი პრინციპები ისეთი სახელ- 

მძლვანელო საწყისებია, რომლებიც გამოხატავენ სამართლის 

რამდენიმე მონათესავე დარგის თავისებურებებს (მაგალითად, 

სისხლის საპროცესო და სამოქალაქო საპროცესო სამართლის 

სპეციფიკას). ამ დარგების საერთო პრინციპს წამოადგენს კო- 

ლეგიალობა, სასამართლო განხილვის საჯაროობა და ა.შ. ამავე 

დროს მონათესავე დარგებზე სრული ზომით ვრცელდება სამარ- 

თლის ზოგადი პრინციპები. 

რაც შეეხება დარგობრივ სამართლებრივ პრინციპებს, ისინი 

დამახასიათებელია სამართლის კონკრეტული დარგისათვის (მა- 

გალითად,ადმინისტრაციულიან სამოქალაქო სამართლისათვის). 

სამოქალაქო სამართლის სპეციფიკური პრინციპებია ქონებრივ- 

სამართლებრივ ურთიერთობაში მხარეთა თანასწორუფლებიანო- 

ბის, სახელშეკრულებო დისციპლინის დაცვის პრინციპი და სხვა. 

დარგობრივი პრინციპების შინაარსი განიხილება და შეისწავლე- 

ბა დარგობრივი სასწავლო დისციპლინების მიერ. 

სამართლის ყველა პრინციპი მჭიდროდ არის ერთმანეთთან 

დაკავშირებული და განაპირობებენ ერთმანეთს. თუ მოქმედებს 

სოციალური სამართლიანობის პრინციპი ადამიანებს შორის 

მყარდება ჰუმანური ურთიერთობა და პირიქით, ჰუმანურობის 

პრინციპის რეალიზაცია ამასთანავე ნიშნავს სამართლიანი ურ- 
თიერთობების დამყარებას საზოაგდოებრივ ცხოვრებაში. ჯერ 

კიდევ არისტოტელე აღნიშნავდა, რომ სამართლიანობა მჭიდროდ 
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არის დაკავშირებული კანონიერების და ადამიანთა თანასწორო- 

ბის ცნებასთან, რამდენადაც სამართლიანობა გვევლინება რო- 

გორც კანონიერი და თანასწორი, ხოლო არასამართლიანობა რო- 
გორც კანონსაწინააღმდეგო და არათანასწორი. 

სამართლის პრინციპები 

  

სამართლის პრინციპები ძირითადი ამოსავალი დებულებებია, 

რომლებშიც იურიდიულად არის განმტკიცებული სამართლის 

მთავარი თვისებები და თავისებურებანი.     
  

  

  სამართლის ძირითადი პრინციპები 
  

  

  

სოციალური თავისუფლების პრინციპი უზრუნველყოფს 

პიროვნების სოციალურ დაცვას, ქმნის რეალურ გარანტიებს 

თავისუფალი ცხოვრებისათვის. 

  

  

  

სოციალური სამართლიანობის პრინციპი უზრუნველყოფს 

თანაფარდობას საზოგადოებაში ინდივიდის პრაქტიკულ 

როლსა და სოციალურ მდგომარეობას შორის, მოქმედებასა 

და მის სოციალურ შედგებს შორის. 

      
  

  

“ დემოკრატიზმის პრინციჰი გამოხატულებას პოულობს 

სამართლის ნორმეში, რომლებიც არეგულირებენ 

სახელმნიფო-ხელისუფლების საქმიანობას, პიროვნების 
სამართლებრივ. მდგომარეობას. 
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ჰუმანიზმის პრინციპი გამოხატავს სამართლის ერთ-ერთ 

მნიშვნელოვან თვისებას – განამტკიცოს და რეალურად 

გარანტირებული გახადოს ადამიანის ბუნებრივი და 

განუსხვისებელი უფლებანი. : 

  

  

  

თანასწორუფლებიანობის პრინციპი განამტკიცებს ყველა 

მოქალაქის თანასწორუფლებიანობას კანონის წინაშე. არავის 

არ შეუძლია ისარგებლოს რაიმე უპირატესობით, რომლებიც 

ეწინააღმდეგება კანონს. 

  

  

  

იურიდიული უფლებებისა და თავისუფლებების ერთიანობის 

პრინციპი გამოიხატება უფლებებისა და მოვალეობების 

ორგანულ კავშირში. არ შეიძლება რეალური იყოს უფლება, 

„თუ არ არსებობს მისი შესაბამისი მოვალეობა, 

  

        კანონიერების პრინციპების არსი კანონების ზუსტ 

და განუხრელ შესრულებაშია. იგი უზრუნველყოფს 

ისეთი პრინციპების განხორციელებას, როგორებიცაა: 

სამართლიანობა, სოციალური თავისუფლება, ჰუმანიზმი, 
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§ 5. სამართლის ფუნქციები და სოციალური დანიშნულება 
  

§ 5, სამართლის ფუნქციები და სოციალური დანიშნულება 

სამართალი სხვა სოციალურ ინსტიტუტებთან ერთად მოიცა- 

ვს საზოგადოებრივი ცხოვრების ფართო სპექტრის მოვლენებს: 

განვითარებული სამართლებრივი კულტურის პირობებში სამარ- 

თლის მისიაა – უზრუნველყოს საზოგადოებრივი ორგანიზმის 

მტკიცე, მუდმივი და უწყვეტი ფუნქციონირება. ეს მისია უნიკა- 

ლურია იმდენად, რამდენადაც მას არა აქვს არც პოლიტიკური და 
არც იდეოლოგიური შინაარსი. 

კაცობრიობის კულტურაში არ არის სხვა ინსტრუმენტი, გარ- 

და სამართლისა, რომელიც თავისი სპეციფიკური მექანიზმითა და 

საშუალებებით შეძლებდა საზოგადოებაში ნორმალური, საყო- 

ველთაოდ აღიარებული წესრიგის დამყარებას და საზოგადოების 

განვითარების დინამიკას. სამართალს აკისრია ფუნქცია – იმო“ 

ქმედოს როგორც „სამართალმა“, სამართლებრივი თვალსაზრი- 

სით შეაფასოს ცხოვრებისეული მოვლენები და პროცესები. 

თვით სამართალი არსებობს როგორც სტრუქტურულად 

მოწესრიგებული, სოციალური სივრცის სფერო, რომელშიც მრა- 

ვალფეროვანი საზოგადოებრივი ურთიერთობანი ასახულია გან- 

საკუთრებულ რაკურსში. ეს „განსაკუთრებულობა" განაპირო- 

ბებს სამართლებრივი ზემოქმედების, მისი ფუნქციების მრავალ- 

ფეროვნებას. ფუნქციებში ასახულია საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობებზე და ადამიანთა ქცევებზე სამართლის ზემოქმედების 

ძირითადი მიმართულებანი. 

სამართლის ფუნქციების დახასიათება შესაძლებელია სხვა- 

დასხვა თვალსაზრისით. რამდენადაც სამართალი მჭიდროდ არის 

დაკავშირებული სახელმწიფოსთან, მისი ფუნქციები გარკვეული 

ზომით ემთხვევა სახელმწიფოს ფუნქციებს. სახელმწიფოს საქ- 

მიანობის ყველა მთავარი მიმართულება ხორციელდება სამართ- 

ლებრივ ფორმებში, საკანონმდებლო აქტების საფუძველზე, რო- 

მელშიც განსაზღვრავენ ამ საქმიანობის შინაარსს. მეორე მხრივ, 

სახელმწიფო ხელისუფლების შესაბამისად, შეიძლება განსახვა- 

ვებული იქნეს სამართლის საკანონმდებლო, აღმასრულებელი და 
სასამართლო ფუნქციები. 

სამართლის ფუნქციათა კლასიფიკაცია შეიძლება იმის 
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მიხედვითაც, თუ როგორ ძირითად ამოცანებს ახორციელებენ 

ისინი. ასეთი კლასიფიკაციის დროს გამოიყოფიან სამართლე- 

ბრივი ზემოქმედების ისეთი სფეროები, რომლებიც გამოხატავენ 

სამართლის სპეციფიკას, როგორც საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობათა რეგულატორისა, მის იურიდიულ მნიშვნელობას ასეთი 

ურთიერთობებისათვის. ყველა ცივილიზებული ქვეყნის სამარ- 

თლებრივი სისტემის მნიშვნელოვანი ამოცანაა საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა მოწესრიგება, მათი მოქცევა სოციალური თავი- 

სუფლებისა და სამართლიანობის ჩარჩოებში. მეორე, არანაკლებ 

მნიშვნელოვანი ამოცანა სამართლისა არის რეგულირებული 

საზოგადოებრივი ურთიერთობების დაცვა სხვადასხვა სახის 

სამართალდარღვევებისაგან. შესაბამისად, სამართალს გააჩნია 

ორი ძირითადი ფუნქცია – რეგულატორული (მომწესრიგებელი) 

და დაცვითი. სამართლის ეს ძირითადი ფუნქციონალური დანიშ- 

ნულება ვლინდება მთელ რიგ კონკრეტულ ფუნქციებში. 
რეგულაციური (მომწესრიგებელი) ფუნქცია სამართ- 

ლებრივი ზემოქმედების ისეთი მიმართულებაა, რომელიც მოწო- 

დებულია უზრუნველყოს საზოგადოებრივ ურთიერთობათა მკა- 

ფიო ორგანიზებულობა, მათი ფუნქციონირება და განვითარება 

სოციალური პროგრესის შესაბამისად. სამართლებრივი რეგუ- 

ლირების ფარგლები განსაზღვრულია საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობათა უკვე ჩამოყალიბებული სტრუქტურით. სამართლის 

რეგულაციური შესაძლებლობები ზღვარდადებულია სოციალუ- 

რი კანონზომიერებებით. სამართალი მოიცავს საზოგადოებრი- 

ვი წესრიგის მხოლოდ გარკვეულ ნაწილს. სოციალურ წესრიგს 

სამართლის გარდა უზრუნველყოფენ ნორმატიული სისტემის 

სხვა ელემეტებიც (მორალი, ჩვეულება, რელიგიური ნორმები). 

სამართლის რეგულაციური ზემოქმედება დაკავშირებულია სა- 

ზოგადოებრივი ცხოვრების დადებით მოვლენებთან, რომლებიც 

წარმოიშობიან ქონებრივი, საფინანსო, საოჯახო და სხვა სახის 

ურთიერთობათა სფეროში. რეგულციური ფუნქციის ზემოქმე- 

დება საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე ვლინდება შემდეგში: 

ლე სოციალურ ურთიერთობათა განმკიცებით ნორმატიულ 

სამართლებრივ აქტებში. სამართლებრივი აქტები სავალდებუ- 

ლო იურიდიულ ფორმას ანიჭებენ იმ ურთიერთობებს, რომლებიც 
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§ 5, სამართლის ფუნქციები და სოციალური დანიშნულება 

საზოგადოების ნორმალური ფუნქციონირების საფუძველს შეად- 

გენენ. მაგალითად, სამართლის ნორმებშია განმტკიცებული გა- 

ნათლების მიღების წესი, სახელმწიფო ორგანოთა კომპეტენცია, 

მოქალაქეთა უფლებები, თავისუფლებები და მოვალეობები. 

0: სამართალი უზრუნველყოფს საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობათა ორგანიზებულობისა და თავისუფლების მალალ ხა- 

რისხს, მათ მუდმივ განვითარებასა და სრულყოფას. სამართლის 

ასეთი ზემოქმედება ვლინდება საზოგადოებრივ ურთიერთობა- 

თა ორგანიზაციაში ეკონომიკურ-სოციალური მშენებლობის და 

სხვა სფეროებში. სამართლებრივი რეგულირების შედეგად მყარ- 

დება შედარებით ოპტიმალური წესრიგი საზოგადოებრივ ურ- 

თიერთობებში, რაც შეესაბამება ქვეყნის მოსახლეობის ინტერე- 

სებს. სამართალს აქვს შესაძლებლობა შეცვალოს და სრულყოს 

არსებული საზოგადოებრივი ურთიერთობანი. ასევე წარმოშვას 

ახალი საზოგადოებრივი ურთიერთობანი, რომელთა მოთხოვნი- 

ლება დგება საზოგადოებრივი განვითარების ამა თუ იმ ეტაპზე 

(მაგალითად, საკანონმდებლო აქტებში საკუთრების ფორმების 

განმტკიცება). 

რეგულაციური ფუნქციის ფარგლებში განასხვავებენ რეგუ- 

ლაციურ-დინამიკურ და რეგულაციურ-სტატიკურ ფუნქციებს. 

რეგულაციურ-სტატიკური ფუნქციის არსი მდგომარეობს საზო- 

გადოებრივ ურთიერთობათა განმტკიცებასა და სტაბილიზაცია- 
ში. იგი უფრო თვალნათელია სხვადასხვა სუბიექტების სტატუ- 
სის განსაზღვრის, ადამიანის ძირითადი უფლებებისა და თავისუ- 
ფლებების განმტკიცების პროცესში. 

რეგულაციურ-დინამიკური ფუნქციის დახმარებით სამარ- 
თალი განსაზღვრავს როგორი უნდა იყოს ადამიანის მოქმედება 
მომავალში. რეგულაციურ-დინამიკური ფუნქცია ვლინდება პა- 
სიური ტიპის სამართლებრივ ურთიერთობებში. 

ღაცვითი ფუნქცია სამართლებრივი ზემოქმედების ისეთი 
მიმართულებაა, რომლის მიზანია საზოგადოებისათვის სასარგე- 
ბლო ურთიერთობათა დაცვა და საზოგადოებისათვის საზიანო 
ურთიერთობათა შევიწროვება. ეს ფუნქცია სამართალს განასხ- 
ვავებს რეგულირების სხვა სისტემებისაგან. სამართლის დაცვი- 
თი ზემოქმედება ვლინდება შემდეგში: 
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თავი VII. სამართლის ცნება, არსი და სოციალური დანიშნულება 

დ არამართლზომიერი მოქმედების აკრძალვაში; 

. ,.. (2 აკრძალული ქმედების ჩამდენთა მიმართ იურიდიული სან- 

ქციები დაწესებაში; 
0 სამართალდამრღვევების მიმართ იურიდიული სანქციების 

შეფარდებაში; 
იურიდიულ ლიტერატურაში მოცემულია სამართლის ფუნქ- 

ციების სხვაგვარი კლასიფიკაციაც. რეგულაციური და დაცვითი 

ფუნქციების ფარგლებში სამართალი ასრულებს შემდეგ კონკრე- 

ტულ ფუნქციებს: 
0 უსაფრთხოებისა და სოციალური თანხმობის ფუნქცია, 

რომლის არსი სოციალურ . ურთიერთობათა სტაბილურობის 

უზრუნვლყოფაშია, რაც მიიღწევა სამართლებრივი უსაფრ- 

თხოების რეჟიმის მეშვეობით; 

ლ სოციალური ინტეგრაციის ფუნქცია, რომელიც საზოგა- 

დოების წევრებს უყალიბებს ერთიანობისა და სოციალური სო- 

ლიდარობის განცდას; 

- C იძულება, რომელიც სამართლის სპეციფიკური ფუნქციაა. 

იძულების სხვა ფორმებისაგან განსხვავებით, სამართლებრივი 

იძულება ხორციელდება ორგანიზებულად, მხოლოდ უფლებამო- 

სილი ორგანოების მიერ, განსაზღვრული პროცესუალური წესე- 

ბის დაცვით; 

0 წესრიგის ფუნქცია სამართლის უმნიშვნელოვანესი ფუნ- 

ქციაა. წესრიგი წარმოადგენს წესებისა და კანონების ერთო- 

ბლიობას. წესრიგი არ არის მხოლოდ იძულება. თავისუფლება და 

იძულება პოლიტიკურ წესრიგში ყოველთვის რეალიზირებულია 

გონივრული პროპორციით; 

0 სოციალური მშვიდობის ფუნქცია, რომლის არსი კონ- 

ფლიკტის მშვიდობიანი მოწესრიგებაა, როდესაც დავა წყდება 

არა ძლიერის სასარგებლოდ, არამედ სამართლის მოთხოვნათა 

საფუძველზე; 
ლ კონფლიქტის მოწესრიგების და კონფლიქტური ქცევის 

პრევენციის ფუნქციაა. სამართალი ხელს უწყობს განსხვავებუ- 

ლი ინტერესების შერიგებას და ასრულებს კონფლიკტის მოწეს- 

რგების ფუნქციას. 

C სამართლებრივი უსაფრთხოება სამართლის უმნიშვნელო- 
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ვანესი ფუნქციაა. სამართლებრივი უსაფრთხოება გამორიცხავს 

სახელმწიფოს კანონსაწინააღმდეგო ქცევას – კანონი ერთნაი- 
რად სავალდებულოა როგორც სახელმწიფოსათვის, ასევე მოქა- 

ლაქეებისათვის. სამართლებრივი უსაფრთხოება მოიცავს საყო- 

ველთაოდ აღიარებულ ადამიანურ ღირებულებებს (სიცოცხლეს, 

ღირსებას, საკუთრებას და ა.შ.).“! 
ამრიგად, სამართლის ფუნქციები ის ქმედითი და ეფექტური 

არხებია, რომელთა დახმარებითაც სამართალი აქტიურ ზემოქ- 

მედებას ახდენს საზოგადოებრივი ცხოვრების სხვადასხვა სფე- 

როებზე, ადამიანთა მატერიალური და სულიერი მოთხოვნილე: 

ბის რეალიზაციაზე. ყველაზე თვალნათლივ სამართლის არსსა 

და სოციალურ დანიშნულებას სწორედ მისი ფუნქციები გამოხა- 

ტავენ. ა 

სამართლის ფუნქციუბი ღა სოციალური დანიშნულება 

  

სამართლის სოციალური დანიშნულებაა, უზრუნველყოს 

საზოგადოებრივი სტრუქტურების მტკიცე, უწყვეტი და 

მუდმივი ფუნქციონირება, რასაც იგი ახორციელებს თავისი 

ფუნქციების მეშვეობით. სამართლის ფუნქციებში ასახულია 

საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე სამართლის ზემოქმედების 

ძირითადი მიმართულებანი.     
  

  

  V სამართლის ძირითადი ფუნქციები 
  

  

  

  

რეგულაციური (მომწესრიგებელი) ფუნქცია 

მოწოდებულია, უზრუნველყოს საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა მკაფიო ორგანიზებულობა და განვითარება 

სოციალური პროგრესის შესაქმნელად. 

  

      
  

4! გ. ხუბუა, დასახ, ნაშრ. გვ. 45-48 
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დაცვითი ფუნქცია საზოგადოებრივი ზემოქმედების ისეთი 

მიმართულებაა, რომლის მიზანია საზოგადოებისთვის სასარგებლო 

ურთიერთობათა დაცვა და საზოგადოებისთვის საზიანო 

ურთიერთობათა შევიწროვება. 
  

  

  

სოციალური ინტეგრაციის ფუნქცია, რომელიც საზოგადოების 

წევრებს უყალიბებს ერთიანობისა და სოციალური სოლიდარობის განცდას, 
  

  

    საზოგაშოებრივქი იძულების ფუნქცია, რომელიც ხორციელდება 
ორგანიზებულად, მხოლოდ უფლებამოსილი ორგანოების მიერ, 

განსაზღვრული პროცესუალური წესების დაცვით. 
  

  

  

წესრიგის ფუნქცია მოწოდებულია, საზოგადოებრივ ცხოვრებაში 

დაამკვიდროს ადამიანებისათვის სასარგებლო წესრიგი არა მხოლოდ 

იძულების, არამედ დარწმუნების საფუძველზე. 
  

  

  სოციალური მშვიდობის ფუნქცია, რომლის არსი კონფლიქტის 
მშვიდობიანად მოწესრიგებაა. 
  

  

  

კონფლიქტის მოწესრიგებისა და კონფლიქტის პრევენციის 

ფუნქცია მოწოდებულია, უზრუნველყოს განსხვავებული 

ინტერესების შერიგება და კონფლიქტის მოწესრიგება. 
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  საზოგადოებრივი უსაფრთხოების ფუნქცია გამორიცხავს 
კანონსაწინააღმდეგო ქცევას. კანონი თანაბრად სავალდებულოა 

როგორც სახელმწიფოს, ასევე მოქალაქეებისთვის. 
  

  

 



  

თავი VIII. სამართალი სოციალურ ნორმათა სისჭემაში 

ადამიანთა სოციალური თანაცხოვრების სფერო რთული და 

მრავალმხრივია. კაცობრიობის განვითარების მრავალსაუკუ- 
ნოვანი ისტორიის მანძილზე ურთიერთობანი ადამიანთა შორის 

იხვეწებოდა, მკვიდრდებოდა და სრულყოფისაკენ მიისწრაფოდა. 

წარმოიშვა რა როგორც სტიქიურად მიმდინარე პროცესი, სოცია- 

ლური ურთიერთობანი თანდათანობით მოექცა განსაზღვრულ 

ჩარჩოებში, დაექვემდებარა რეგულირებას და შინაგანი კანონ- 

ზომიერებების შესაბამისად წარიმართა. 

სოციალური რეგულირება და სოციალური წესრიგი სხვა- 

დასხვა ფაქტორების გავლენით ჩამოყალიბდა, რომელთა შორის 

ყველაზე მნიშვნელოვანი და ეფექტური არის რეგულირების 

ნორმატული სისტემა. ეს სისტემა მოიცავს მრავალრიცხოვანი 

და მრავალფეროვანი ნორმების კომპლექსს. 

სოციალური ნორმები ქცევის წესებია, რომლებიც არეგუ- 

ლირებენ ურთიერთობებს ინდივიდებს შორის, ინდივიდებსა და 

სოციალურ ჯგუფებს შორის, ინდივიდებსა და საზოგადოებას 

შორის. 

„სადაც არის საზოგადოება, იქ უნდა იყოს თანაცხოვრების 

წესებიც ანუ სოციალური ნორმები. სოციალური ნორმები გან- 

საზღვრავენ ადამიანის ქცევას საზოგადოებაში, ურთიერთობას 

ადამიანთა შორის“.% 

სოციალური ნორმები წარმოიშვნენ საზოგადოების კულ- 

ტურული განვითარების შედეგად, ადამიანთა მატერიალური და 
სულიერი სიკეთის მოთხოვნილებათა რეალიზაციის პროცესში. 
წარმოადგენენ რა ქცევის ზოგად წესებს, ისინი განსაზღვრავენ 
როგორი უნდა იყოს სუბიექტის ქცევა საზოგადოების ინტერე- 
სის თვალსაზრისით. სოციალური ნორმები მყარი საზოგადო- 
ებრივი კავშირებია, რომლებიც უზრუნველყოფენ სოციუმის 
სტაბილურობას, ნორმალურ და ეფექტურ ფუნქციონირებას. 
როგორც საზოგადოებრივი ურთიერთობათა რეგულატორები, 

სოციალური ნორმები დაკავშირებულნი არიან ადამიანთა ნებასა 
და შეგნებასთან. ასეთი ნორმების ნაწილი წარმოიშვა ადამიანთა 

42 II L ჩ. LვVI, Iირ C0MC0ჩ1 0, L3VI, -CVI56ძ ნძ!ხიი, 0XI0Iძ: 0X0”ძ წიIVC(5IC/ ჩ7055 1994; ჩ. 38 
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თავი VIII. სამართალი სოციალურ ნორმათა სისტემაში 
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მიზნობრივი საქმიანობის პროცესში. ნაწილი თვით ქცევის აქტე- 

ბის მრავალგზისი განმეორების შედეგად, ზოგიერთი კი დამკვი- 

დრდა როგორც საზოგადოებრივი შეგნების პრინციპი. 

სოციალური ნორმები საზოგადოებრივ პრაქტიკაში კრი- 

ტიკულად აფასებენ კონკრეტული სუბიექტის სოციალურად 
მნიშვნელოვან ქცევას. (მაგალითად, მორალურია თუ ამორალუ- 

რი, მართლზომიერია თუ არამართლზომიერი, ბრალეულია თუ 

არაბრალეული). ისინი არა მარტო ინახავენ, არამედ მომავალ 

თაობებსაც გადასცემენ სიკეთის, სამართლიანობის, ურთიერთ- 

დახმარების, თავისუფლებისა და თანასწორობის იდეალებს. 

სოციალურ ნორმებს აქვთ სხვადასხვა შინაარსი. შესაბამი- 

სად, იმ ურთერთობათა ხასიათისა, რომლებსაც ისინი არეგუ- 

ლირებენ. სოციალური ნორმების შინაარსზე არსებით გავლენას 

ახდენს ქვეყნის კულტურა. ამ თვალსაზრისით, განსაზღვრულია 

იმ საზოგადოების სოციალური ნორმები, რომლებიც ეკუთვნიან 

სხვადასხვა კულტურული ტრადიციების მქონე ქვეყნებს. (მაგა- 

ლითად, ევროპულ და აზიურ ქვეყნებში). სოციალური ნორმების 

შინაარსზე გავლენას ახდენს აგრეთვე საზოგადოების ორგანიზა- 

ციის ხასიათი. თუ არასახელმწიფოებრივი საზოგადოებისათვის 

დამახასიათებელია ჩვეულებითი ნორმები, სახელმწიფოდ ორგა- 

ნიზებულ საზოგადოებაში დომინირებს მორალი და სამართალი. 

ისტორიული პროცესის ანალიზი შესაძლებლობას იძლევა გა- 

მოყოფილ იქნას სოციალური ნორმების სხვადასხვა სახეები: მო- 

რალური, რელიგიური, ჩვეულებითი, სამართლებრივი, ესთეტიკუ- 

რი, ეთიკური, ტრადიციულ-საოჯახო, კორპორაციული და სხვ. 

რეგულირების რთულ სისტემაში სოციალური ნორმები ურ- 

თიერთკავშირში იმყოფებიან, ამასთანავე თითოეული მათგანი 

ასრულებს შესაბამის ფუნქციას, რაც მთლიანობაში უზრუნვე- 

ლყოფს საზოგადოებრიი ცხოვრების სტაბილურობასა და დინა- 

მიზმს. 

ცივილიზაციის პირობებში სოციალური რეგულირების კომ- 

პლექსის ძირითადი რგოლია სამართალი. იგი საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა ნორმატიულ-ღირებული რეგულატორია, რაც 

ნათლად ვლინდება სამართლებივი ნორმებისა და სხვა სოცია- 

ლური ნორმების თანაფარდობაში. 

164



§ I,სამართალი-დუ- მორალი (ზნეობა) 

§ 1, სამართალი და მორალი (ზნეობა) 

მრავალრიცხოვან სოციალურ ნორმებს შორის განსაკუთრე- 

ბული ადგილი უჭირავთ სამართლებრივ და მორალურ ნორმებს. 

მათი ურთიერთობა – განსხვავება და მსგავსება მრავალ ასპექტ- 

ში ვლინდება. 

სიტყვა „მორალი“ მომდინარეობს ლათინური სიტყვისაგან 

„ო0IმII5“, რაც ზნეობას ნიშნავს. იგი არის საზოგადოებრივი შე- 

მეცნების ერთ-ერთი ფორმა. მორალურ ნორმებში ასახულია ისე- 

თი შეფასებითი კატეგორიები და კრიტერიუმები, როგორიცაა 

„სიკეთე“, „ბოროტება“, „ღირსება“, „ჰუმანიზმი“, „სამართლია- 
ნობა“, „უსამართლობა“ და ა.შ. 

კონკრეტულ-ისტორიული პირობების შესაბამისად მორალი 

ვლინდება სხვადასხვა ფორმებში: ფილოსოფიაში, რელიგიურ 

მოძღვრებაში, რიტუალებში, ჩვეულებებში, ხელოვნებაში, ფო- 

ლკლორში, ლეგენდებში, ანდაზებში. მორალი სოციალური რე- 

გულირების უფრო ძველი ფორმაა. იგი წარმოიშვა სამართალზე 

ადრე, პირველყოფილი საზოგადოების წიაღში. სამართლის წარ- 

მოშობა კი დაკავშირებულია სახელმწიფოს წარმოშობასთან, რაც 

უფრო მოგვიანებით მოხდა. 

მორალსა და სამართალს აქვთ უნარი მოაწესრიგონ საზო- 

გადოებრივი ცხოვრების სხვადასხვა სფეროები, სპეციფიკური 

საშუალებებითა და მეთოდებით, მიუხედავად განსხვავებისა, 

ისინი რეალურ ცხოვრებაში ავსებენ ერთმანეთს. 

უძველესი დროიდან საზოგადოებრივ და ინდივიდუალურ 
შეგნებაში დამკვიდრდა წარმოდგენა მორალის უპირატესობისა 
სამართლებრივ კრიტერიუმებთან მიმართებაში. სიკეთის, ურ- 
თიერთდახმარების და სხვა მორალური იდეალები ითვლებოდა 
უფრო მნიშვნელოვნად და ამაღლებულად,ვიდრე სამართლის და- 
ნაწესები, სასამართლოს გადაწყვეტილება, კანონის უსიტყვოდ 
შესრულება და ა.შ. ხშირად სამართალი განიხილებოდა როგორც 
„მორალის მინიმუმი". 

მორალს, ისევე როგორც სამართალს, ყოველთვის ჰქონდა 
სოციალური ბუნება. მორალური და სამართლებრივი ნორმებით 
რეგულირდება ისეთი ურთიერთობანი და კავშირები, რომლებიც 
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თაქი VIII, სამართალი სოციალურ ნორმათა სისჯუმაში 
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წარმოიშობიან ადამიანებს შორის, ადამიანებსა და საზოგადოე- 
ბას შორის. 

მორალსა და სამართალს აქვს გავრცელებისა და რეგულირე- 

ბის საერთო სფერო, თუმცა მორალური რეგულირების სფერო 

გაცილებით ფართოა, ვიდრე სფერო, რომელზედაც ვრცელდება 

სამართლის ნორმები. სამართლის მოქმედება ვრცელდება საზო- 

გადოებისა და ინდივიდებისათვის სასიცოცხლოდ მნიშვნელოვან 

ურთიერთობებზე. მეგობრობა, სიყვარული, ბევრი საოჯახო ურ- 

თიერთობა არ შედის სამართლებრივი რეგულირების სფეროში, 

ისინი რეგულირდება მორალის და სხვა სოციალური ნორმების 

მიერ. 

უნივერსალური მორალური კატეგორიებია სიკეთე და ბორო- 

ტება. ამ ორი კატეგორიის პრიზმაში ასახულია სხვა მორალური 
კატეგორიები – „სინდისი“, „ღირსება“, „პატიოსნება“, „დასაგმო- 

ბი“, „მოსაწონი“ და სხვ. 

მორალის ზოგადსაკაცობრიო ღირებულებანი განმტკიცე- 

ბული და დაცულია სამართლის ნორმებით. სამართლის ბუნება 

რეალურ საზოგადოებრივ ურთერთობებში განსაზღვრავს მის 

ზნეობრივ შინაარსს. 

ლ. გუმპლოვიჩის აზრით, სამართლის საფუძველი არის მო–- 

რალი, ხოლო სამართალი არის „კანონში კრისტალიზებული“ 

ზნეობა.49 

სამართალი ღრმა ზნეობრივი წესრიგის მოვლენაა და მისი 

ფუნქციონირება შეუძლებელი იქნება თუ სამართლებრივ ქსო- 

ვილში არ იქნება ჩართული მორალური კრიტერიუმები. მთელი 

სამართლებრივი სინამდვილე განხილული უნდა იქნეს სიკეთის, 

ბოროტების, სინდისის, ღირსების პრიზმაში, რადგან სამართ- 

ლებრივი სისტემა მთლიანად ექვემდებარება მორალურ შეფასე- 

ბას. სამართლის „ზნეობრივი ზომა“ სამართლებრივი სისტემის 

სრულყოფის ძირითადი კრიტერიუმია. 

გადამწყვეტი პოსტულატი, რომელიც განსაზღვრავს სამარ- 

თლის ფენომენს არის სამართლიანობის მოთხოვნა. სამართლის 

ზნეობრიობა, უპირველეს ყოვლისა, სამართლიანობის გამოხა- 

ტვაა. სამართლიანობა, როგორც ზნეობრივი კატეგორია შედის 

43 /. VMიი08VV, 06სLC6 V+§CM#C 0 (0CV0200C+86. CII16. 1910. C.255 
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§ I.სამართალი და მორალი (ზნეობა) 

სამართლის ცნებაში, იგი სამართლის შინაგანი თვისებაა. უფრო 

მეტიც, მხოლოდ სამართალი შეიძლება იყოს სამართლიანი. 

აზრობრივი მნიშვნელობითი სამართლებრივი ეტიმოლოგია (IV5- 

992) შედის სამართლის ცნებაში (IV5), იგი გამოხატავს სოციალურ 

სამყაროში სამართლებრივი საწყისის არსებობას, მის სამართ- 
ლიანობას, იმპერატიულობასა და აუცილებლობას. სამართლია- 

ნობა ნიშნავს სამართლებრივ თანასწორობას და თავისუფლე- 

ბას. 

სამართალი და მორალი, როგორც ადამიანური ორიენტაციის 

ელემენტები არ შეიძლება არსებობდნენ, თუ პიროვნებას არ ექ- 

ნება თავისუფალი ნება. როგორც მორალი, ასევე სამართალი 

განსაზღვრავენ პიროვნების თავისუფალი ქცევის საზღვრებს. 

სამართალი წარმოადგენს თავისუფლების ზომას, იგი არის რეა- 

ლურ ურთიერთობებში ფორმა თავისუფლებისა, ფორმალური 

თავისუფლება. 

სამართალთან ერთად მორალიც განსაზღვრავს ადამიანის 

გარეგანი თავსუფლების საზლვრებს, შინაგან თვითგანსაზღ- 

ვრულობას, მაგრამ მორალი არ არის თავისუფლების ფორმალუ- 

რი საზომი. 

ზოგადკაცობრიული ღირებულებანი, რომლებიც საზოგადო- 

ების განვითარების სხვადასხვა ეტაპზე იქნა ჩადებული სამარ- 

თალში და მორალში ერთმანეთის თანმხვედრია. სამართალი იცავს 

და განამტკიცებს მორალს, მორალური პრინციპების რეალიზაცია 

ხდება სამართლის მეშვეობით. სამართალი უნდა იყოს მორალური, 

ხოლო მორალი ეთანხმებოდეს სამართალს. ამაშია, სამართლის და 

მორალის საერთო და განსხვავებული გამოვლინება. 

მორალიდა სამართალისსხვადასხვა სიბრტყის მოვლენებია და 
ისინი კიდეც განსხვავდებიან ერთმანეთისაგან. მორალი ორიენ- 
ტირებულია იმაზე, რომ სამართლიანობა, სიკეთე, ღირსება და 
სხვა ზნეობრივი მოთხოვნები ადამიანზე ძირითადად შინაგანად 
მოქმედებდნენ მისი შეგნების, სულიერი სამყაროსა და საზოგა- 
დოებრივი აზრის მეშვეობით. სამართალი კი ადამიანთა ქცევებს 
არეგულირებს უპირატესად ფორმალურად განსაზღვრული, 

დაწერილი ნორმებით, რომლებიც განმტკიცებულია ნორმატიუ- 

ლად სავალდებულო აქტებში. 
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თავი VIII. სამართალი სოციალურ ნორმათა სისტემაში 

მორალი არის შეგნების, ადამიანის სულიერი ცხოვრების სფე- 

რო, რომელიც არ საჭიროებს გარეგან გამოხატვას. სამართალი 
კი ინსტიტუციური რეგულატორია, საზოგადოებრივ ცხოვრება- 

ში რეალურად მოქმედი მოვლენაა. 

ფართოდ გავრცელებული შეხედულების თანახმად, მორალი 

უფრო მსუბუქი რეგულატორია, უფრო დამთმობი და ადამიანუ- 

რი, ვიდრე, სამართალი, ამიტომ მხოლოდ მორალი იმსახურებს 

აღმატებულ შეფასებას და მხოლოდ მას აქვს პერსპექტივა მომა– 

ვგლში. | 

„რაც არ უნდა პარადოქსული იყოს, სამართლის მკაცრი და 

იმპერატიული მოთხოვნები: ხშირად დაფუძნებულია მორალზე. 

ისტორიულ ასპექტში არცთუ „ნაკლები სიმკაცრე ახასიათებ- 

და მორალს რელიგიურ-საეკლესიო სფეროში (მაგალითად, შუა 

საუკუნეების კანონიკური სამართალი, დასჯის ინკვიზიციური 

სისტემა). ასეთ რაკურსში სამართალი არ არის „მორალის მინი- 

მუმი" – აღნიშნავს აკადემიკოსი ს. ალექსეევი.“ 
სამართალსა და მორალს შორის განსხვავება განაპირობებს 

სამართლებრივი და მორალური პასუხისმგებლობის ხარისხს. 

სამართლებრივი სანქციების სიმკაცრე მორალურ სანქციებთან. 

შედარებით არსებობდა ყველა ეპოქაში და ყველა საზოგადოებაში. 

ამასთანავე, მორალური აკრძალვები არცთუ იშვიათად ხდებოდა 

სამართლებრივი, სამართლებრივი კი – მორალური. სამართლე- 
ბრივი სანქციების სპეციფიკა დაკავშირებულია სახელმწიფოს- 

თან. სახელმწიფო უზრუნველყოფს სამართლებრივი სანქციე- 

ბის დაცვას იძულების მექანიზმის მეშვეობით. სამართლისაგან 

განსხვავებით მორალს გააჩნია სხვაგვარი „დამცავი“ მექანიზმი 

– საზოგადოებრივი შეგნების ძალა, სოციალურ-ფსიქოლოგიური 

სტერეოტიპები, ტრადიციები, ჩვეულებანი და სხვ. 

მორალური ნორმებისაგან განსხვავებით სამართლის ნორ- 

მები გამოირჩევიან უფრო მეტი კონკრეულობით და ფორმალუ- 

რი განსაზღვრულობით. ისინი ფიქსირებულნი არიან სპეცია- 

ლურ-იურიდიულ ფორმებში – კანონებში და სხვა სამართლებრივ 

აქტებში. სამართლის ნორმები იქმნებიან იურიდიული და საკა- 

ნონმდებლო პრაქტიკის პროცესში. ზნეობა კი ყალიბდება სტი- 
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§ 2. სამართალი და ჩქეულება 

ქიურად საზოგადოების სულიერი ცხოვრების სფეროში, არ არის 

გამოყოფილი საზოგადოებრივი ცნობიერებისაგან და დაუწერელ 

ქცევის წესებს წარმოაგენენ. 

მორალი, ისევე როგორც სამართალი, არსად და არასოდეს 

არ არის მარადიული და უცვლელი. სამყაროში არ არის და არც 

შეიძლება იყოს აბსოლუტური და უნივერსალური მორალი, აბსო– 

ლუტური და უნივერსალური სამართალი. არის მორალი, დაკავ- 

შირებული განსაზღვრულ პროფესიასთან, რელიგიასთან, პოლი-– 

ტიკასთან, სოციალურ ჯგუფებთან, საზოგადოებსათან, ინდივი- 

დებთან. ამასთანავე, არსებობენ ზოგადსაკაცობრიო ღირებულე- 

ბის მორალური იდეები და კატეგორიები, რომლებიც უცვლელია 

ყველა ეპოქასა და ყველა საზოგადოებაში და რომელთაც იცავს 

და განამტკიცებს სამართალი. ცივილიზებულ საზოგადოება- 

ში სამართალი იცავს დემოკრატიულ საზოგადოებრივ წესრიგს, 

უზრუნველყოფს პიროვნების მაღალ სტატუსს და ღირსებას, მისი 

უფლებებისა და თავისუფლების რეალიზაციას საზოგადოებრივი 

ცხოვრების ყველა სფეროში, ხელს უწყობს ადამიანებს აითვსონ 

მორალის ფუძემდებლური იდეები, ადამიანური მორალის ჭეშმა- 

რიტება. 

სამართლისა და მორალის ურთიერთდამოკიდებულებაში 

მთავარია ის, რომ ორივე წარმოადგენს საზოგადოებრივ ურთი- 

ერთობათა ნორმატიულად ღირებულ რეგულატორებს. თი- 

თოეული მათგანი არის ერთმანეთისაგან დამოუკიდებელი „სუვე- 

რენული“ ნორმატიული სისტემა. მათი ურთიერთობის საფუძვე- 

ლია ისტორიული კავშირი, ფუნქციონალური დანიშნულებისა და 

სტრუქტურული ელემენტების ერთიანობა, რომლებიც აყალი- 

ბებენ სამართლებრივ და მორალურ სისტემებს, შეფასებითი და 
ღირებული თვისებების ერთობა, თავისუფლების და პასუხისმგე- 
ბლობის ერთიანობა, 

§ 2. სამართალი და ჩვეულება 

სოციალური რეგულირების სისტემაში არასამართლებრივ 
ნორმებს შორის მნიშვნელოვანი ადგილი უჭირავს ჩვეულებას. 

ჩვეულება არის ქცევის ზოგადი წესი, რომელიც საზოგადო- 
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თაჭქი VIII. სამართალი სოციალურ ნორმათა სისტემაში 
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ებაში ყალიბდება მუდმივი გამოყენების შედეგად და გადაიქ- 

ცევა ადამიანთა ჩვევად. ინგლისურ ლიტერატურაში ჩვეულება 

განსაზღვრულია როგორც ადამიანთა ქცევის ჩამოყალიბებუ- 
ლი სტერეოტიპები ანუ ტენდენციები, რომელიც როგორც წესი 

გაუცნობიერებული ავტომატური ხასიათისაა.4 
ჩვეულებას და სამართალს გააჩნიათ როგორც მსგავსი, ისე 

განმასხვავებელი ნიშნები: 

0: ჩვეულება არის ქცევის წესი, რომელიც არავის მიერ 

წინასწარი შეგნების და მითუმეტეს მიზანიმართულად არ დგინ- 

დება ან სანქციონირდება, ის ყალიბდება სტიქიურად, საზოგა- 

დოებრივი პრაქტიკის და ადამიანთა თანაცხოვრების შედეგად. 

ჩვეულებას, ისევე როგორც სამართალს, აქვს ნორმატიული ხა- 
სიათი, ორივე მათგანი არეგულირებს ადამიანთა შორის წარმოშ- 

ობილ ურთიერთობებს. 

ღი ჩვეულება ყალიბდება ერთი და იგივე ქცევის ხანგრძლივი, 

მრავალგზისი გამოყენების შედეგად. ერთჯერადი ან ეპიზოდური 

მოქმედება არ ქმნის ჩვეულებას და არც შეიძლება შექმნას იგი. 

C0– ჩვეულება ისეთი არასამართლებრივი სოციალური ნორმაა, 

რომელიც დაკავშირებულია საზოგადოებრივ ფსიქოლოგიასთან, 

ტრადიციებთან. იგი უმეტესად ყალიბდება იმპულსურად, ემო- 

ციურ-ფსიქოლოგიურ დონეზე. 

0 როგორც სამართალი, ასევე ჩვეულებაც ეხება მხოლოდ 

ადამიანთა გარეგან ქცევას. პირის შინაგანი განწყობა მათ ნაკლე- 

ბად აინტერესებთ. 

0 ჩვეულებას აყალიბებს რომელიმე სოციალური ჯგუფი, 

სამართალს კი – სახელმწიფო. თუ სამართლებრივი ნორმის დაცვა 

უზრუნველყოფილია სახელმწიფოებრივი იძულებით, ჩვეულების 

დაცვა ხდება გამომუშავებული ჩვევების, ადამიანთა ბუნებრივი 

მოთხოვნილების საფუძველზე. ჩვეულებითი ნორმების დაცვა 

საზოგადოების განვითარების ადრეულ საფეხურზე უზრუნველ- 

ყოფილი იყო საზოგადოებრივი ზემოქმედების ისეთი ზომებით, 

როგორიცაა ჩვეულების დამრღვევი პირის მოკვეთა და გაძევება 

გვარიდან, წყლისა და ცეცხლის შეწყვეტა და ა.შ. საზოგადოების 

განვითარებასთან ერთად, საზოგადოებრივი ზემოქმედების ზო- 

45 ე,C80ივIV 0! 50C(0106V პიძ ჩCI31:6ძ 5CI6იC05. რ. 159 
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§2. სამართალი და ჩვეულება 

მები ნაწილობრივ ტრანსფორმაციას განიცდის სახელწიფოებრი- 

ვი ზემოქმედების ზომებში. 

ლდ ჩვეულება ვრცელდება შედარებით ვიწრო საზოგადოებრივ 

ურთიერთობებზე, სამართალი კი მოიცავს უფრო ფართო სოცია- 

ლურ ურთიერთობებს. 

ლ0– ჩვეულება მოქმედებს იმის გამო, რომ იგი ფაქტობრივად 

სრულდება, სამართალი კი მოქმედებს იმისგან დამოუკიდებლად, 

დაცულია თუ არა მისი მოთხოვნები. 

0 ისევე, როგორც სამართალი, ჩვეულებაც განსხვავებულია 

სხვადასხვა ქვეყნებში და სხვადასხვა ეპოქის საზოგადოებაში. 

თავიანთი ჩვეულებები აქვთ სხვადასხვა ერებს, ეთნოსებს, სო- 

ციალურ ჯგუფებს, საზოგადოებას. 

დ „ჩვეულება, მორალისაგან განსხვავებით,არმოიცავს შეფა- 

სებას. მორალი მოითხოვს იმას, რასაც ადგენს „კარგი“ ჩვეულება. 

ჩვეულება შეიძლება არ იყოს მორალური (მაგალიათად, სისხლის 

აღების ჩვეულება). ჩვეულებისგან განსხვავებით, მორალი არ 

არის სინდისისკენ მიმართული „შინაგანი“ და შეფასებითი წეს- 

რიგი. ჩვეულება, როგორც წესი, გულგრილია იმის მიმართ, თუ 

როგორი შინაგანი განწყობის გამო იცავენ მის მოთხოვნებს“.%4 

იმის გამო, რომ ჩვეულებანი ხანგრძლივი გამოყენების შე- 

დეგად ყალიბდება და წერილობითი ფორმით არ არის დაფიქსი- 

რებული, ხშირად რთულდება მათი შინაარსის დადგენა, ამიტომ 

პრაქტიკული მნიშგნელობის საკითხია, თუ ვინ უნდა დაადგინოს 

ჩვეულების შინაარსი. 

ჩვეულებანი, რომლებიც წარმოადგენენ მორალური ნორმე- 

ბის გამოხატვის ფორმას, ორგანიზაციული ხასიათის ქცევის ან 
კულტურული ქცევის წესებს, არასამართლებრივი ჩვეულებანი 
არიან და საჭიროების შემთხვევაში დაცულია საზოგადოებრივი 
ზემოქმედებით. 

ჩვეულებების სახეობისა და თავისებურებისაგან დამოუკი- 

დებლად ყველა საზოგადოებაში არის მნიშვნელოვანი და ამასთა- 
ნავე, თავისი ხასიათით კონსერვატული ჩვეულებები. ჩვეულებე- 
ბის კონსერვატიზმი გამოიხატება იმაში, რომ მათში განმტკიცე- 
ბულია არა იმდენად თანამედროვე საზოგადოებრივი პრაქტიკა, 

45 გ. ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გვ. 59-60 
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თავიVIII. სამართალი სოციალურ ნორმათა სისჭემაში 
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რამდენადაც განვლილი წლების და საუკუნეების სოციალური გა- 

მოცდილება. ჩვეულებებში ხშირად აისახება არა მარტო ხალხის 

საერთო, მორალური და სულიერი ღირებულებანი, არამედ წარ- 

სულის გადმონაშთები, ნაციონალური, რასობრივი და რელიგიუ- 

რი შეურიგებლობა. 

საზოგადოების ცხოვრებაში ჩვეულებების როლი და მნიშვნე- 

ლობა გამოიხატება, უპირველეს ყოვლისა, იმაში, რომ ჩვეულე- 

ბანი სხვა არასამართლებრივ ნორმებთან ერთად ზემოქმედებას 

ახდენენ ადამიანთა ქცევებზე და მათ შორის წარმოშობილ ურ- 

თიერთობებზე. ესენი არიან არა სამართლებრივი, არამედ ყოფი– 
თი, სამოქალაქო, პროფესიული და სხვა მსგავსი ჩვეულებანი. 

რა ურთიერთობა არის სამართალსა და ჩვეულებას შორის? 

უპირველეს ყოვლისა, ეს ურთიერთობა ვლინება ერთგვაროვან 

ეკონომიკურ, სოციალურ-პოლიტიკურ და იდეოლოგიურ გარე- 

მოში, რომელშიც ფუნქციონირებს სამართალი და ჩვეულებანი. 

მათ აქვთ საერთო მიზანი – დაამკვიდრონ საზოგადოებაში გან- 

საზღვრული წესრიგი და სტაბილურობა, ზემოქმედება მოახდი- 

ნონ როგორც კონკრეტულ პიროვნებაზე, ასევე მთელ საზოგადო- 

ებაზე. დამოუკიდებლად ფორმისა და შინაარსისა, ასევე ჩვეულე– 

ბის რეალიზაციის თავისებურებისა და სამართალთან ურთიერ- 

თობისა, თითოეული ჩვეულება საზოგადოებაში მნიშვნელოვან 

რეგულაციურ და აღმზრდელობით როლს ასრულებს. ამაშია 

ჩვეულების დიდი ძალა, განმტკიცებული საუკუნეთა მიერ. 

სამართლის კოდიფიკაციამ ჩვეულებათა მნიშვნელობა ძა- 

ლიან შეასუსტა. თანამედროვე სამართლებრივი სისტემები 

ჩვეულებათა გარდასახვას იურიდიულ ნორმებში ფაქტობრივად 

აღარ იცნობენ. ამჟამად, სამართალსა და ჩვეულებებს შორის 

ურთიერთობა ვლინდება შემდეგში: იურიდიული ნორმები განა- 

მტკიცებენ იმ ჩვეულებებს, რომლებიც სასარგებლო არიან საზო- 

გადოებისათვის, ქმნიან მათი რეალიზაციის გარანტიებს და პი- 

რიქით, ზღუდავენ იმ ჩვეულებებს, რომლებიც საზიანოა საზოგა- 

დოებისათვის. ზოგიერთ სამართლებრივ სისტემაში ჩვეულებამ 

დღემდე შეინარჩუნა სამართლის წყაროს მნიშვნელობა. 
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§ 3. სამართალი და პოლიტიკა 

§ 3. სამართალი და პოლიტიკა 

სამართალი და პოლიტიკა საზოგადოებრივი ცხოვრების ორი 

ისეთი სფეროა, რომლებიც ქმედით გავლენას ახდენენ არა მარ- 

ტო ერთმანეთზე, არამედ მთლიანად სოციუმის განვითარებაზე. 

პოლიტიკა რთულიფწოთთო ცნებაა. მასთან ნებსით თუ უნე- 

ბლიეთ შეხება აქვს ყველა ადამიანს და თითოეულს თავისებური 

წარმოადგენა აქვს მასზე. ზოგად განზომილებაში პოლიტიკაში 

მოიაზრება მოქმედების სტრატეგია. პოლიტიკა შეიძლება იყოს 

სხვადასხვა სახის: საერთო სახელმწიფოებრივი, საშინაო და სა- 
გარეო, დიქტატორული და დემოკრატიული, სახალხო და ანტი- 

სახალხო და ა.შ. 

საერთო სახელმწიფო პოლიტიკა განვითარების სტრატეგიუ- 

ლი კურსია, მისი შემუშავება და არჩევა ხდება საზოგადოების 

მიერ,ხოლო რეალიზაციას ახორციელებს სახელმწიფო, როგორც 

ეფექტური ინსტრუმენტი, მმართველობის და იძულების აპარა- 

ტის, საკანონმდებლო ხელისუფლების და მართლმსაჯულების 

მეშვეობით. ეს შესაძლებელია მხოლოდ განვითარებულ სამოქა- 

ლაქო საზოგადოებაში, სადაც არის ეკონომიკური, პოლიტიკური 

და სულიერი თავისუფლება. ქვეყნებში, სადაც განუვითარებელი 

სამოქალაქო საზოგადოებაა, პოლიტიკაში არ არის გამიჯნული 

ფუნქციები სახელმწიფოს, საზოგადოებასა და პარტიებს შორის. 

სახელმწიფო ბატონობს პოლიტიკის სფეროში, შესაბამისად, შე- 

კვეცილია ადამიანის პოლიტიკური უფლებები და თავისუფლე- 
ბები. 

პოლიტიკა გაჩნდა სამართალთან და სახელმწიფოსთან ერ- 
თად. ისტორიულად სახელმწიფო იყო პოლიტიკის განხორციე- 
ლების პირველი ინსტრუმენტი. სხვა სოციალური ინსტიტუტე- 
ბის (კავშირები, საზოგადოებრივი ორგანიზაციები, პარტიები) 
გაჩენასთან ერთად თანდათანობით ჩამოყალიბდა პოლიტიკური 
სფერო. ეს პროცესი დაკავშირებულია პოლიტიკურ ცხოვრებაში 
სამოქალაქო საზოგადოების დამკვდრებასთან. 

პოლიტიკა პოლიტიკურინორმების ერთობლიობაა. წარმოად- 
გენენ რა სოციალური ნორმების სახესხვაობას, პოლიტიკური 
ნორმები არეგულირებენ ურთიერთობებს, რომლებიც წარმოიშ- 
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ობიან სახელმწიფო-სამართლებრივი სტრუქტურების ფუნქციო- 

ნირების, სახელმწიფო ხელისუფლების განხორციელების პრო- 

ცესში. ამ ნორმათა ურთიერთობა მრავალფეროვანი ფორმისაა: 

ურთიერთმხარდაჭერის, წინააღმდეგობის, სოლიდარობის, ბლო- 

კირების ფორმები და სხვ. სოციალური ნორმების მრავალფერო- 

ვნება განპირობებულია საზოგადოების კონკრეტულ-ისტორიუ- 

ლი პირობებით სოციალურ ძალთა თანაფარდობით, მასობრივი 

ფსიქოლოგიით, კულტურით. ამიტომ, ეს ნორმები მოქნილი და 

მოძრავია, იცლებიან კონკრეტული სიტუაციის, პრიორიტეტე- 

ბის, ინტერესების, მოთხოვნილებების ზემოქმედებით. მაგრამ, 

მიუხედავად სამართლებრივი და პოლიტიკური ნორმების დინა- 

მიზმისა, მათი ურთიერთგავლენა და მჭიდრო კავშირი უცვლელი 

რჩება. ეს, უპირველეს ყოვლისა, აიხსნება იმით, რომ სამართ- 

ლისა და პოლიტიკის ნორმებს აქვთ გენეზისის და ყოფიერების 

ერთიანი წყარო – საკუთრების ურთიერთობანი. ეს ურთიერთობა 

განაპირობებს როგორც სამართლის, ასევე პოლიტიკური ნორმე- 

ბის შინაარსს. საკუთრებითი ურთიერთობის გამო წარმოიშობა 

ადამიანებს შორის სამართლებრივი და პოლიიკური კავშირები, 

სოციალური ჯგუფებისა და ინდივიდების ინტერესები და მო- 

თხოვნები. საკუთრებითი ურთიერთობების ჩამოყალიბება განუ- 

ყოფელია პოლიტიკური ურთიერთობებისაგან. 

სამართალსა და პოლიტიკას აქვთ ნორმატიული სტრუქტურა. 

სამართლის ნორმატიული ბუნება ეჭვს არ იწვევს. ასევე ნორმა- 

ტიულია მთელი პოლიტიკური სფერო, თუმცა ეს ნორმატიულო- 

ბა არ არის იმ დონით ფორმალურად განსაზღვრული, როგორც 

სამართალი. პოლიტიკური ნორმები ყოველთვის არ არის ფიქსი- 

რებული ოფიციალურ დოკუმენტებში. ისინი შეიძლება გამოიხა- 

ტოს პოლიტიკური მოაზროვნეების და ლიდერების პოლიტიკურ 

შეხედულებებში და იდეებში, მათი საქმიანობის ფორმებში და მე- 

თოდებში. პოლიტიკური ნორმები ჩართულია მასობრივ საზოგა- 

დოებრივ შეგნებაში, საზოგადოების სოციალურ-ფსიქოლოგიურ 

განწყობაში. პოლიტიკური შეგნების სფეროში გამომუშავდება 

ზოგადი პრინციპები, ღირებულებითი ორიენტირები, ნორმები, 

რომლებიც პოლიტიკური პროცესის, პოლიტიკური კავშირების 

და ურთიერთობების, პოლიტიკური სისტემის ინსტიტუტების 
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§ 3. სამართალი და აოლიტიკა 

ფუნქციონირების აუცილებელი პირობაა. ეს ნორმები, პრინცი- 

პები და ორიენტირები წარმოადგენენ პოლიტიკური რეალობის 

გამოხატულებას. 

პოლიტიკური ნორმატიული სისტემა კონცენტრირებულად 

გამოხატავს სახელისუფლო ინტერესებს, ვინაიდან იგი უშუა- 

ლოდ არეგულირებს პოლიტიკური ხელისუფლების განხორციე- 

ლებასთან დაკავშირებულ ურთიერთობებს. პოლიტიკურ ნორ- 

მებში ასახულია მოქმედების სტრატეგია ეკონომიკის, სოცია- 

ლური განვითარების, კონსტიტუციური წყობის, სახელმწიფოს 

ტერიტორიული სტრუქტურის სფეროში და ა.შ. 

პოლიტიკური სტრატეგიის უმნიშვნელოვანესი საკითხები 

განმტკიცებული უნდა იქნეს სამართლებრივ ფორმებში – შესა- 

ბამის იურიდიულ აქტებში. 

პოლიტიკური ნორმები აქტიურად გამოხატავენ სოციალური 

ჯგუფების ინტერესებს და მოთხოვნებს. ეს განსაზღვრავს მათ 
დომინირებულ როლს ადამიანთა ქცევების სოციალურ რეგული- 

რებაში, მათ მისწრაფებას – თავიანთ გავლენას დაუმორჩილონ 

საზოგადოებრივი ურთიერთობის ყველა სფერო – სამართალი, 

ზნეობა, ხელოვნება. , 

სამართლისა და პოლიტიკური ნორმების წარმოშობას ერთია- 

ნი წყარო აქვთ. ამასთანავე, განსხვავებულია მათი დამკვიდრების 

საშუალებანი. სამართლის ნორმების ნორმადამდგენი სუბიექტია 

სახელმწიფო, მისი ორგანოების სისტემა. პოლიტიკური ნორმე- 

ბის ნორმადამდგენი სუბიექტები განსხვავებულია. მაგალითად, 
აღმოსავლეთ დესპოტიებში პოლიტიკურ ნორმებს აყალიბებდ- 
ნენ ქურუმები, ანტიკურ პოლისებში – გამოჩენილი პოლიტიკოსი 
მოაზროვნეები და ფილოსოფოსები, რომლებიც ასაბუთებდნენ 
თავიანთ კონცეფციებს პოლიტიკური ხელისუფლების და სამარ- 
თლის ურთიერთობების შესახებ. ფეოდალურ საზოგადოებაში 
პოლიტიკური ნორმების შექმნაში აქტიურ როლს თამაშობდა 

ეკლესია. 
ბურჟუაზიული რევოლუციების პერიოდში წარმოიშვნენ 

პოლიტიკური პარტიები. მათ შექმნეს თავიანთი პროგრამები, 
რომლებშიც ასახულია სახელმწიფო ხელისუფლებაზე ზემოქ- 

მედების სტრატეგია. ურთიერთობა სამართლებრივ და პოლი- 
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თაეი VIII. სამართალი სოციალურ ნორმათა სისჯჭუმაში 

ტიკურ ნორმებს შორის იცვლება ბურჟუაზიულ-დემოკრატიული 

რევოლუციების პერიოდში, როცა წამოყენებული იქნა ფორმა- 

ლური თანასწორობის, სამართლიანობის, ადამიანის უფლებების, 

სამართლებრივი სახელმწიფოს იდეა. 

სამართლისა და პოლიტიკის რთულ ურთიერთობაში არსები– 

თი მნიშვნელობა აქვს საკითხს – რომელს ეკუთვნის უპირატეს- 

ობა – სამართალს თუ პოლიტიკას? პოლიტიკის მიმართ, სამარ- 
თლის პრიორიტეტს აღიარებდა ბუნებითი სამართლის თეორია, 

ასაბუთებდა, რომ პოლიტიკა უნდა: განხორციელდეს ბუნებითი 

სამართლის პრინციპების საფუძველზე. 
თანამედროვე პერიოდში სამართლის პრიორიტეტი პოლი- 

ტიკაზე, სახელმწიფოს სრულუფლებიანობის შეზღუდვა უდი- 

დესი ზოგადკაცობრიული ღირებულებაა. სამართლებრივი ნორ- 

მების უპირატესობა პოლიტიკურ ნორმებზე ყველა ცივილიზებუ- 

ლი სახელმწიფოსთვის ნორმალური სიტუაციაა. 

პოლიტიკური ნორმების უპირატესობა სამართლის ნორმე- 

ბის მიმართ ტოტალიტარული სისტემების იდეაა. ტოტალიტა- 

რიზმი აუცილებლად წარმოიშობა იქ, სადაც პოლიტიკასა და პო- 

ლიტიკურ ნორმებს არა აქვთ სამართლებრივი საყრდენი, სადაც 

სამართალი არ არის პოლიტიკური ხელისუფლების შემღუდავი, 

როცა საზოგადოებაში უგულვებელყოფილია სამართლებრივი 

პრინციპები. 

სამართლის პრიორიტეტი პოლიტიკაზე, პოლიტიკურ ხელი- 

სუფლებაზე თანამედროვე ცივილიზებული საზოგადოების უცი- 

ლობელი პრინციპია, ვინაიდან „სამართალი არის სახელმწიფო 

ძალის საზღვარი, ხოლო სახელმწიფო სხვა არაფერია თუ არა 

ძალა, რომელიც ემსახურება სამართალს".“” 

სამართლის პრიმატი პოლიტიკაზე მრავალი მიმართულებით 

ვლინდება: 

ლ საჯარო სამართლის (კონსტიტუცია, კონსტიტუციური კა- 

ნონები) ნორმებით განმტკიცებულია საზოგადოების პოლიტიკუ- 

რი სისტემა და მისი ფუნქციონირების მექანიზმი (საარჩევნო 

სამართალი, პოლიტიკური პარტიების სტატუსი, ხელისუფლების 

დანაწლება), მოქალაქეთა პოლიტიკური თავისუფლება. სამართ- 

47 ის0CM /I. C00M8იხM9M00 ი0280. M. 1909. C. 15 
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§4. სამართალი და რელიგია 

ლის ზემოქმედების შედეგად, ყველა სახის პოლიტიკური საქმია- 

ნობა ხორციელდება როგორც შესაბამისი სუბიექტების უფლება 

და არა მათი ძალისა ან ავტორიტეტის გამოვლინება. 

ლ–0 სამართალი ლეგიტიმურობას ანიჭებს პოლიტიკურ გა- 

დაწყვეტილებებს და სახელმწიფო ხელისუფლების ორგანოების 

საქმიანობას. 

0)? სამართალი აღიარებს და გარანტირებულს ქმნის ადამია- 

ნის პოლიტიკურ უფლებებსა და თავისუფლებებს. 

სამართლის ნორმებისაგან განსხვავებით, პოლიტიკურ ნორ- 

მებში ასახულია კონკურენციული იდეები და პროგრამები. პო- 

ლიტიკურ ნორმებს შორის არ არის ისეთი ნორმები, რომელთაც 

მაღალი ავტორიტეტის ძალით უნარი აქვთ შეაკავონ სხვადასხვა 

პოლიტიკური ჯგუფების და წრეების ინტერესებისა და მიზნე- 

ბის დაპირისპირება. ასეთი ძალა არის სამართლის ნორმებსა და 

პრინციპებში. 

§ 4. სამართალი და რელიგია 

სამართლისა და რელიგიის“ ურთიერთობას ღრმა ისტორიუ- 

ლი ფესვები აქვს და საუკუნეებს მოიცავს. სოციალური რეგუ- 

ლირების სისტემაში სამართლებრივი და რელიგიური ნორმები 

აქტიურად ასრულებდნენ თავიანთ მისიას. რელიგიური ნორმები 

არეგულირებდნენ მორწმუნე ადამიანების ურთიერთობას ღმერ- 

თთან, ეკლესიასთან, რელიგიურ ორგანიზაციებთან. ანტიკურ 
პერიოდში რელიგია, სამართალი და პოლიტიკა მჭიდროდ იყო 
ერთმანეთთან გადაჯაჭვული. სამართლის უძველესი ნორმები 
ერთდროულად რელიგიური კანონები იყო. რელიგიურმა და ფი- 
ლოსოფიურმა ფაქტორებმა გავლენა მოახდინა სამართლებრივი 
საწყისის განვითარებაზე. თავიანთი ბუნებისა და სპეციფიკუ- 
რი თავისებურებების გამო, სამართლის ნორმები თანდათან გა- 
მოეყვნენ რელიგიურ ნორმებს. განსხვავება სამართლის ნორმებ- 
სა და რელიგიურ ნორმებს შორის პირველად გამომუშავდა რო- 

498 რელიგია – (CI666-06, ლათინური სიტყვაა და ნიშნავს რაიმეს გულმოდგნედ ჭამეო- 
რებას. 
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მის სამართალში, როცა ერთმანეთისგან გაიმიჯნა „დანაშაული“ 
«49 

და „ცოდვა . 
სამართლისა და რელიგიის მჭიდრო კავშირი დამახასიათებე- 

ლია მსოფლიოს ყველა სამართლებრივი სისტემისათვის. არ არ- 

სებობს დაწერილი სამართლის თითმის არცერთი სისტემა, რო- 

მელშიც ჩართული არ იყოს რელიგიური დოგმები, რიტუალები, 

წესები; მაგალითად,XII ტაბულის კანონებში არის ბევრი ელემენ- 

ტი, რომელიც მიეკუთვნება რელიგიურ რიტუალს. განსაკუთრე- 

ბით ძლიერი გავლენა სამართალზე მოახდინა ძველი აღმოსავლე- 

თის ქვეყნების რელიგიამ. 

წარმოშობისთანავე რელიგიამ სწრაფად მოიცვა სოციალური 

რეგულირების მთელი მექანიზმი (მონონორმები, ჩვეულებანი). 

რელიგია დეტალურად არეგულირებდა მთელ საზოგადოებრივ 

ცხოვრებას. ადამიანთა ქცევა და ცხოვრების წესი მოქცეული 

იყო რელიგიის ჩარჩოებში, გამორიცხული იყო ჩვეულებების და 

ტრადიციების კრიტიკული შეფასების შესაძლებლობა. 

რელიგიური და სამართლებრივი დანაწესების ერთიანობა ნა- 

თლად არის გამოხატული მსოფლიო რელიგიებში – ისლამში, ბუ- 

დიზმში, ქრისტიანობაში. 

მუსლიმური სამართალი ისლამის რელიგიის ერთ-ერთი სფე- 

როა. ეს რელიგია მოიცავს თეოლოგიას, რომელიც ადგენს რელი- 

გიურ დოგმებს და აზუსტებს თუ რა უნდა იწამონ მუსლიმებმა. 

ისლამში გაბატონებულია თეოკრატიული საზოგადოების 

კონცეფცია. მუსლიმმა იურისტებმა და თეოლოგებმა ღვთიური 

შთაგონებით მოსული სამართლის მთელი სისტემა შეიმუშავეს, 

რომელიც, მათი აზრით, მთელ მსოფლიოში უნდა დამკვიდრდეს 

და მთლიანად ისლამს დაექვემდებაროს. ისლამი, ისევე როგორც 

ბუდიზმი, კანონის რელიგიაა. მუსლიმური სამართალი მუსლიმი 

ხალხის ძირითადი მეცნიერება, სოციალური წყობისა და ცხო- 

ვრების ჩამოყალიბების.მეტად ქმედითი ფაქტორი იყო. 

მუსლიმური კანონების დოქტრინალური გადმოცემა ორი 

ნაწილისაგან შედგება. პირველ ნაწილში განმარტებულია „ფესვე- 

ბი“ – ის წყაროები, რომლებისგანაც წარმოიშვა წესების კომპლე- 

49 §გიCშიი!ინ ჩ6I6)0ი?: ჩიIICC§5, L3VV, ტოძ ჩნ2I(ჩ-82356ძ ჩსხIC 50LVIC05 ხV 0პVIძ M. „ძლი, 

)1)8I7CV ჩ0I6L. ჩ. 146 
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ქსი, გამოხატული შარიათში – ღვთიურ კანონში. მეორე ნაწილი 

შეისწავლის „შინაარსს“ – მუსლიმური სამართლის ნორმების და- 

ნაწესს თავისი სტრუქტურით, კატეგორიებითა და ცნებებით. 

მუსლიმური სამართალი მეტად ორიგინალურია. მას ოთხი 

წყარო აქვს: 

L ყურანი – ისლამის წმინდა წიგნი; 

9 სუნა – ღვთის მოციქულთან დაკავშირებული ტრადიცი- 

ები; 

9 იჯმა – მუსლიმური საზოგადოების ერთიანი შეთანხმება; 

LI ყიასი – მსჯელობა ანალოგიით. 

მუსლიმური სამართლის ღრმა ორიგინალობა და თავისებუ- 

რება მდგომარეობს იმაში, რომ იგი თავისი ბუნებით სამართ- 

ლის სხვა სისტემებისაგან სრულიად დამოუკიდებელი სისტემაა. 

იგი მორწმუნე საზოგადოების სამართალია, ისლამის რელიგიის 

განუყოფელი ნაწილია. ვინც მუსლიმურ სამართალს არ დაემორ- 

ჩილება ცოდვილია და იმ ქვეყნად დაისჯება. მუსლიმებისათვს 

საზოგადოებრივი ცხოვრება არ ქმნის სხვა ნორმებს, გარდა რე– 

ლიგიური ნორმებისა, რომელთა განუყოფელი ნაწილია მუსლი- 

მური სამართალი. რელიგიური კულტი და მორალი მთლიანად 

განსაზღვრავს მუსლიმური სამართლის იურიდიულ აზრს. მისი 

ძირითადი ღირებულება – რელიგიაა. 

რელიგიური სულისკვეთებით არის გამსჭვალულისხვა სამარ- 

თლებრივი სისტემებიც. 

ეგვიპტისა და ბაბილონის რელიგიებში გამოხატულია ხელი- 

სუფლების და კანონის ღვთაებრივი წარმოშობის იდეალიზაცია. 

შუმერელი კანონმდებლებისაზს უსვამენ თავიანთი ხელისუფლე- 

ბისა და კანონების ღვთაებრივ წარმოშობას, მათ ურთიერთობას 

ღვთაებრივ სამართალთან. მითოლოგიის გავლენით განვითარდა 

უძველესი ჩინეთისა და იაპონიის პოლიტიკური და სამართლე- 

ბრივი აზრი. 

სახელმწიფოებში, სადაც რელიგიის გავლენა განსაკუთრე- 

ბით ძლიერი იყო, სოციალური რეგულატორების დიფერენცია- 
ცია მიმდინარეობდა შეყოვნებითი ტემპებით. სამართლის ნორ- 

მები მჭიდროდ იყო გადაჯაჭვული რელიგიურ პოსტულატებთან 
ერთიან ნორმატიულსისტემაში. 
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არც ძველი რომისა და საბერძნეთის ნორმატიული სისტემე- 

ბი იყო თავისუფალი რელიგიის გავლენისაგან, მაგრამ ამ სახელ- 

მწიფოებში არ იყო მორალური და რელიგიური დოქტრინები, რო- 

გორიც იყო ისლამში და ბუდიზმში. მაგალითად, ძველ საბერძნეთ- 

ში რელიგია დაფუძნებული იყო ძირითადად საკულტო მითებზე. 

ამით აისხნება ამ ქვეყნებში სახელმწიფოებრიობის წარმოშობის 

ადრეულ სტადიაზე თავისუფალი ათეისტური აზროვნება (ჰომე- 

როსის ეპოსებში, ექსილეს ტრაგედიებში). 

ქრისტიანული სამართალი ქრისტიანული რწმენითა და მო- 

რალით დადგენლ პრინციპებს ეყრდნობა და არა ღვთის სიტყვას 

„მეუფებაი ჩემი არა ამის სოფლისაგან არს“ – თქვა ქრისტემ. 

ქრისტიანული საზოგადოების კანონიკური სამართლის პრინცი- 

პები და დოგმები ურღვევია, მაგრამ ეკლესიას შეუძლია ისე შე- 

ცვალოს სამართალი,რომ გააუმჯობესოს და შეუსაბამოს დროისა 

და ადგილის ცვალებად პირობებს. რომის სახელმწიფოში შეიქმ- 

ნა თავისუფალი მოქალაქეების თანასწორობის საფუძველზე და- 

ფუძნებული სამართლის სრულყოფილი სისტემა. აღიარებდა რა 

კერძო საკუთრების პრიორიტეტს, რომის სამართალი ზედმიწე- 

ვნით არეგულირებდა მარტივ საქონელმწარმოებელთა ყველა 
არსებით ურთიერთობას. იგი კერძო საკუთრებაზე დაფუძნებუ- 

ლი სამართლის ყველაზე სრულყოფილი ფორმაა. ამიტომ უწო- 

დებდნენ მას „დაწერილ გონიერებას“ (860 5CMიLმ). ეს „დაწერილი 

გონიერება“ პაპების ბულით დაცულ უნივერსიტეტებში იკითხე- 

ბოდა, 

ტრადიციული სამართლის დამოუკიდებელი სისტემა არის 

ინდუსური სამართალი, რომელსაც საკმაოდ მრავალრიცხოვანი 

საზოგადოება აღიარებს. ინდუსური სამართალი არ არის ინდო- 

ეთის სამართალი. იგი იმ საზოგადოების სამართალია, რომელიც 

აღიარებს ინდუიზმს ანუ ბრაჰმანიზმს ინდოეთსა და სამხრეთ აღ- 

მოსავლეთ აზიის სხვა ქვეყნებში. ინდუიზმი განსაზღვრული რე- 

ლიგიური დოგმების სარწმუნოდ მიღებასთან ერთად სამყაროს 

განსაზღრულ გაგებასაც მოითხოვს. რელიგიური წესები მნიშ- 

ვნელოვნად იგივე როლს ასრულებენ, რაც სამართალს ენიჭება 
სხვა ტიპის საზოგადოებაში. 

ისტორიული გამოცდილება ადასტურებს, რომ რაც უფრო 
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§ 4. სამართალი და რელიგია 

ნაკლებად არის საზოგადოება შებოჭილი რელიგიური დოქტრი- 

ნებით, რაც უფრო გამოყოფილია სამართლებრივი სისტემა მო- 

რალისა და რელიგიისაგან, უფრო მეტად იქმნება პირობები პირო- 

ვნების ინდივიდუალიზაციის, მისი მონაწილეობისათვის საერთო 

კულტურულ პროგრესში. 
ღმერთთან სამართლის მჭიდრო კავშირის კონცეფციამ ახა- 

ლი იმპულსი მიიღო ფეოდალური წყობილების დროს. ფეოდალურ 

ეპოქასთან იყო დაკავშირებული მსოფლიო რელიგიების მკაფიოდ 

გაფორმება. ამ პერიოდში ვითარდება კანონიკური სამართალი, 

სულ უფრო მტკიცედ მკვიდრდება შარიათის ნორმები (მუსლი- 

მური სამართალი). სამართლებრივი სისტემების სპეციფიკა გა- 

მოიხატებოდა იმაში, რომ ისინი არ იყვნენ შემოფარგლული ერთი 

სახელმწიფოს ჩარჩოებით, არამედ თავის მოქმედებას ავრცე- 

ლებდნენ ყველა მორწმუნეზე დამოუკიდებლად იმისა, სადაც არ 

უნდა იმყოფებოდნენ ისინი და ყველა ქვეყანაზე, სადაც შესაბა- 

მისი რელიგია იყო გაბატონებული. XII-XIII საუკუნეებში ფართოდ 

გავრცელდა საეკლესიო იურისდიქცია. ეკლესიისა და კანონიკუ- 

რი სამართლის გავლენას განიცდიდა მთელი ქრისტიანული სამ- 

ყაროც. ბურჟუაზიულ ეპოქაში იცვლება თანაფარდობა სამარ- 
თალსა და რელიგიას შორის. ბურჟუაზიულმა რევოლუციებმა 

დაანგრიეს წოდებრივი შეზღუდვები და შუა საუკუნეების თეო– 

ლოგიური იდეოლოგია შეცვალეს „იურიდიული მსოფლომხედ- 

ველობის“ კონცეფციით. ჩამოყალიბდა სამართლისადმი ახალი 

მიდგომა. ბურჟუაზიამ გააცნობიერა, რომ სამართალი აუცილე- 

ბელი იყო ახალი კაპიტალისტური წარმოებითი ურთიერთობების 

დამკვიდრებისათვის. პროგრესული იდეოლოგიის – იურიდიული 

მსოფლმხედველობისთვის უპირატესობის მინიჭება იყო ისტო- 

რიული მნიშვნელობის აქტი, რომელმაც გადატრიალება მოახდი- 

ნა შუა საუკუნეების ტრადიციულ-თეოლოგიურ აზროვნებაში, 
აამაღლა ადამიანური გონიერების როლი და ხელი შეუწყო სამარ- 
თლებრივი ინსტიტუციების ჩამოყალიბებას. 

სამართლისადარელიგიის ურთიერთობისტენდენციამ ასახვა 
ჰპოვა თანამედროვე სამყაროში. ტრადიციული სამართლებრივი 
სისტემები (მუსლიმური, ინდუსური) თითქმის არ შეცვლილა და 
თავის გავლენას ახორციელებს სახელმწიფოებზე, რომლებშიც 
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თაქიVIII. სამართალი სოციალურ ნორმათა სისტემაში 
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400 მილიონზე მეტი მოსახლეობაა. მუსლიმური სამართალი არა 

მარტო უცვლელია, არამედ მოქნილიც არის და სავსეა შესაძლე- 

ბლობებით. ადათებს, მხარეთა შეთანხმებებს, ადმინისტრაციულ 

რეგლამენტებს ისეთ შესაძლებლობებს ანიჭებს, რომლებიც 

საშუალებას იძლევა სამართლის შეუცვლელად დამკვიდრდეს 

დებულებანი განვითარებული საზოგადოების მოთხოვნილებე- 

ბის დასაკმაყოფილებლად. ამდენად, მუსლიმური სამართლის 

არქაულობა დაბრკოლებას გამონაკლისს შემთხვევებში თუ წარ- 

მოადგენს. 

ევროპული სამართლებრივი სისტემები სულ უფრო და უფრო 

ემიჯნება რელიგიურ დოგმებს, თუმცა არასოდეს უპირისპირდე- 

ბიან ერთმანეთს. სამართლის ზოგიერთი ნორმა უწინდებურად 

პოულობს რელიგიაში მორალურ საყრდენს. და ეს კანონზომიე- 

რია, რამდენადაც ქრისტიანული რელიგიური აკრძალვები და 

ნებართვები განასახიერებენ ადამიანთა სოციალური თანაცხო- 

ვრების გამოცდილებას, რაც შემუშავებული იყო საუკუნეების 

განმავლობაში. 

რელიგიური დოგმების და საფუძელების ნგრევა არასოდეს 

არ არის სასარგებლო არც სამართლისა და არც მართლწნესრიგი- 

სათვის. როგორც სამართალი, ისე რელიგია მოწოდებული არიან 

დაამკვიდრონ მორალური ღირებულებანი და ამაშია მათი ურ- 

თიერთკავშირის ფესვები: მსოფლიო რელიგიებმა – ქრისტანო- 

ბამ, იუდაიზმმა, ბუდიზმმა, ისლამმა უდიდესი გავლენა მოახდი- 

ნეს არა მარტო საზოგადოების ზნეობრივ ცხოვრებაზე, არამედ 

სამართლებრივი სისტემების განვითარებაზე. ბიბლიაში, ყურან- 

ში, თამლუდში და სხვა რელიგიურ წყაროებში ასახვა ჰპოვა ზო- 

გადსაკაცობრიო პრინციპებმა. რწმენისა და რელიგიის თავისუ- 

ფლება კაცობრიობის ცივილიზაციის მნიშვნელოვანი მიღწევაა. 

ადამიანის სულიერი ცხოვრების და რელიგიური პრინციპების 

დაცვა ხელს უწყობს საზოგადოების წევრებს შორის ნორმალური 

ურთიერთობის, სიმართლისა და სამართლიანობის დაცვას. 

რწმენის თავისუფლება ადამიანის უფლებათა შორის ერთ- 

ერთი მნიშვნელოვანია. იგი საერთაშორისო სამართლის დოკუ- 

მენტებითაა განტკიცებული და თითოეული ქვეყნის აღმშენებ- 
ლობაში გარკვეული წვლილი შეაქვს. ამ მხრივ, გამონაკლისი არც 
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§4. სამართალი და რულიგია 

საქართველოა. მართალია, ჩვენს ქვეყანაში საეკლესიო სამართა- 

ლი როგორც დამოუკიდებელი მეცნიერება არ ჩამოყალიბებულა, 

მაგრამ ქართულმა მართლმადიდებლურმა ეკლესიამ განსაკუ- 

თრებული როლი ითამაშა საქართველოს ისტორიაში, რაც ფიქსი- 

რებულია ქვეყნის ძირითადი კანონის მე-9 მუხლში. 

ქართული კანონმდებლობა აღიარებს და განამტკიცებს ყვე- 

ლა ადამიანის სინდისის, აღმსარებლობის და რწმენის თავისუ- 

ფლებას. დაუშვებლად მიიჩნევს ადამიანის დევნას აღმსარებლო- 

ბის ან რწმენის გამო (საქართველოს კონსტიტუცია, მუხლი 19.). 

რწმენის თავისუფლება განმტკიცებულია საქართველოს კონსტი- 

ტუციის მე-14 მუხლითაც, რომლის თანახმად, ადამიანი დაბადე- 

ბით თავისუფალია და კანონის წინაშე თანასწორი განურჩევლად 

რასისა, კანის ფერისა, ენისა, სქესისა, რელიგიისა, პოლიტიკური 

და სხვა შეხედულებებისა, ეროვნული, ეთნიკური და სოციალური 

კუთვნილებისა, წარმოშობისა, ქონებრივი და წოდებრივი მდგო- 

მარეობისა, საცხოვრებელი ადგილისა. 

საქართველოში რელიგიური თავისუფლების მაღალი ხარისხი 

ასახულია კონსტიტუციურ შეთანხმებაში (კონკორდატი), რომე- 

ლიც დაიდო საქართველოს სახელმწიფოსა და მართლმადიდე- 

ბელ ეკლესიას შორის. 

„ხელშეკრულებით დეკლარაციულ და ნორმატიულ დონეზე 
განისაზღვრება სახელმწიფოსა და მართლმადიდებელ ეკლესიას 

შორის ურთიერთობის პრინციპები, რომლებიც ორმხრივი ინტე- 

რესების მქონე საკითხებზე სხვა შეთანხმების დადების საფუძვე- 

ლი შეიძლება გახდეს. სახელმწიფო უზრუნველყოფს მართლმადი- 

დებლური რწმენის, აღმსარებლობისა და რიტუალების საჯაროდ 

აღსრულების საკანონმდებლო დაცვას... საქართველოს საპა- 

ტრიარქო თავის ფუნქციებს ასრულებს კანონიკური სამართლის 

ნორმებით და საქართველოს კანონმდებლობით განსაზღვრულ 

ფარგლებში. ეს დებულება გულისხმობს, რომ საქართველოს სა- 
პატრიარქოს გარანტირებული აქვს ორგანიზაციული თავისუ- 

ფლება, თავისუფლება საეკლესიო რიტუალების, მოძღვრებისა 
და თვითმსახურების აღსრულებაში. ამ საკითხებს საპატრიარქო 

დაოუკიდებელი იურისდიქციის ფარგლებში ახორციელებს, რო- 

მელიც არ უნდა ეწინააღმდეგებოდეს საქართველოს კონსტიტუ- 
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თაჭი VIII. სამართალი სოციალურ ნორმათა სისტემაში 

ციას და სახელმწიფოში მოქმედ სამართლებრივ პრინციპებს.“% 

რწმენისა და აღმსარებლობის თავისუფლების რეალიზაცია 

ჩვენი სახელმწიფოსათვის მისი საზოგადოების მოთხოვნაა. ნი- 
შანდობლივია, რომ საქართველოს პრეზიდენტის ფიცის ტექსტ- 

შიც გათვალისწინებულია შემდეგი ფრაზა: „ღვთისა და ერის 

წინაშე ვაცხადებ“, რომელიც გამოხატავს ჩვენი ერის ტრადი- 

ციულ სულისკვეთებას, ამაღლებულ სულიერებას, ზნეობრივი 

და სამართლიანობის იდეალებისადმი ერთგულებას. 

59 მ, ცაცანაშვილი, სახელმწიფო და რელიგია. თბ, 2003. გვ. 70-71 
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სქემა Mი 19 

სამართალი სოციალურ ნორმათა სისტემაში 

  

სოციალური რეგულირების სისტემაში სამართალი მჭიდროდ არის 
  დაკავშირებული მორალთან, ჩვეულებასთან, პოლიტიკასთან, 

რელიგიასთან. 

  

  

სამართლისა და მორალის ზოგადსაკაცობრიო ღირებულებანი 

ერთმანეთის თანმხვედრია. სამართალი იცავს და განამტკიცებს 
  მორალს, მორალური პრინციპების რეალიზაცია ხდება სამართლის 

მეშვეობით. სამართალი უნდა იყოს მორალური, ხოლო მორალი 

უნდა” ეთანხმებოდეს სამართალს. 

  

  

ჩვეულებანი წარმოადგენენ სამართლის თავდაპირველ წყაროს. 

მათი ერთობლიობა შეადგენდა ჩვეულებით სამართალს. ამჟამად 
  სამართლის ნორმები განამტკიცებენ საზოგადოებისათვის 

სასარგებლო ჩვეულებებს და ზღუდავენ საზოგადოებისათვის 

საზიანო ჩვეულებებს. : 

  

  

თანამედროვე პერიოდში'სამართლის პრიორიტეტი 

პოლიტიკაზე სახელმწიფოს სრულუფლებიანობის შეზღუდვა 
  ზოგადასაკაცობრიო ღირებულებაა. სამართლებრივი ნორმების 

უპირატესობა პოლიტიკურ ნორმებზე ყველა ცივილიზებული 

სახელმწიფოსთვის ნორმალური სიტუაციაა. 

  

  

სამართალსა და რელიგიას შორის კავშირი დამახასიათებელია 

    მსოფლიოს ყველა სამართლებრივი სისტემისათვის. რელიგიური 

და სამართლებრივი დანანესების ერთიანობა ნათლად ჩანს 

მსოფლიო რელიგიებში – ისლამში, ბუდიზმში, ქრისტიანობაში.       
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თავი IX. სამართლის ნორმები 
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თავი IX. სამართლის ნორმუბი 

§ 1. სამართლის ნორმის ცნება 

სამართლის ნორმები წარმოადგენენ სამართლის სისტემის 

საწყის ელემენტებს. მათგან ყალიბდება სამართლის ინსტიტუ- 

ტები, დარგები და მთლიანად სამართლის სისტემა. სამართლის 

ნორმები ადამიანთა ქცევის წესები, ეტალონები, ნიმუშებია. ისი- 

ნი გამოხატულებას პოულობენ ნორმატიული სამართლებრივი 

აქტების მუხლებში. სამართლის ნორმა განსაზღვრავს ადამიანთა 

შესაძლებელი ან სავალდებულო ქცევის საზღვრებს, მათი თავი- 

სუფლების ზომას კონკრეტულ ურთიერთობაში. 

თანამედროვე იურიდიულ ლიტერატურაში მოცემულია 

სამართლის ნორმის დეფნიცია, რომელშიც ასახულია ნორმის 

არსებითი ნიშნები და სპეციფიკური თავისებურებანი. 

„სამართლის ნორმა არის ფორმალურად განსაზლვრული 

ზოგადსავალდებულო ქცევის წესი, რომელიც დადგენილი და 

უზრუნველყოფილია საზოგადოებისა და სახელმწიფოს მიერ, 

განმტკიცებულია ოფიციალურ სამართლებრივ აქტებში და 

მიმართულია საზოგადოებრივ ურთიერთობათა რეგულირე- 

ბისაკენ მათი მონაწილეების უფლება-მოვალეობათა განსაზღ- 

ვრის გზით".5' 

სამართლის ნორმა წარმოადგენს სოციალური ნორმის 

სახესხვაობას და მას ახასიათებს სოციალური ნორმის ყველა ნი- 

შანი. ამასთანავე, სამართლის ნორმას გააჩნია მთელი რიგი თა- 

ვისებურებანი, რომლითაც იგი განსხვავდება სხვა სოციალური 

ნორმებისაგან. ეს თავისებურებანია: 

ლ სამართლის ნორმები წარმოადგენენ ზოგადსავალდებულო 

ქცევის წესებს, ე.ი. ზოგადი ხასიათის ქცევის წესებს, რომლებიც 

შესასრულებლად სავალდებულოა ყველა სუბიექტის მიერ, ვისაც 

ნორმა ეხება. 

0 სამართლის ნორმა არის ადამიანის ქცევისა და ნების გამო- 

ვლენის თავისუფლების ზომა. სამართლის ნორმაში შერწყმულია 

ერთდროულად მოქმედების თავისუფლება და ამ თავისუფლების 

ზომა, სუბიექტის კანონური ინტერესები, უზრუნველყოფილი 

51 /ყICMC06C8 C.C. VM3. C09. C, 60 
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§ I, სამართლის ნორმის ცნება 

ვალდებული პირის მოვალეობით. სამართლის ნორმის რეალიზა- 

ციის ყველაზე ოპტიმალური ვარიანტია ის, როცა ცალკეული პი- 

როვნებების ინტერესები ემთხვევა საზოგადოების ინტერესებს, 

როცა შერწყმულია ზოგადკაცობრიული და სოციალური ჯგუფე- 

ბის ინტერესები სტაბილური საზოგადოებრივი ურთიერთობის 

პირობებში. 

ლ სამართლის ნორმები წარმოადგენენ ფორმალურად გან- 

საზღვრულქცევის წესებს. სამართლის ნორმის გარეგანი ფორმა- 

ლური განსაზღვრულობა მდგომარეობს იმაში, რომ მათი შინაარ- 

სი გაფორმებული და განმტკიცებულია ნორმატიული სამართლე- 

ბრივი აქტის მუხლებში, ხოლოშინაგანი განსაზღვრულობა იმაში, 

რომ სამართლის ნორმის შინაარსში ზუსტად არის ფიქსირებული 

– როგორი უფლება-მოვალებანი შეიძლება წარმოიშვას სამართ- 

ლის ნორმის საფუძველზე. ფორმალური განსაზღვრულობის ძა- 

ლით სამართლის ნორმები წარმოადგენენ თანაბარ მასშტაბებს, 

რომლებიც შეეფარდებიან დეტალებით განსხვავებულ, მაგრამ 

არსებითად მსგავს საზოგადოებრივ ურთიერთობებს. 

0 სამართლის ნორმები დადგენილი, სანქციონირებული და 

გარანტირებულია სახელმწიფოს მიერ. სამართლის ნორმებში 

გამოხატულია სახელმწიფოებრივი ნება: სახელმწიფო ადგენს 

სამართლის ნორმებს, ანიჭებს მათ ზოგადსავალდებულო ძალას 

და შესაბამისად უზრუნველყოფს კიდეც მათ შესრულებას. თუ 

დაირღვა ნებადართული და აუცილებელი ქცევის თავისუფლე- 
ბის საზღვრები, მოქმედებაში მოდის იძულებითი მექანიზმი – იუ- 

რიდიული პასუხისმგებლობის ესა თუ ის ზომა. ხშირ შემთხვევაში 

კი სამართლის ნორმების შესრულება გარანტირებულია სახელ- 

მწიფოს ავტორიტეტით და ადამიანთა შინაგანი რწმენით. 

ლ– სამართლის ნორმებს ახასიათებს სისტემურობა და სპე- 

ციალიზაცია. სამართლის ნორმები მოქმედებენ არა განცალკე- 

ვებულად, სხვა ნორმებიდან იზოლირებულად, არამედ კომპლექ- 

სურად, სამართლის ერთიან სისტემაში, სამართლებრივი ინსტი- 

ტუტების და დარგების შემადგენლობაში. ამ თვისებასთან დაკავ- 

შირებულია ნორმის სპეციალიზაციის თვისება. სამართლის ნორ- 

მები სპეციალიზებული არიან შეასრულონ ერთი გარკვეული, 

„თავისი“ იურიდიული ოპერაცია. ზოგიერთი ნორმა განამტკი- 
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თაეი IX. სამართლის ნორმები 
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ცებს ზოგად დებულებებს (ნორმა-პრინციპები), ზოგიერთი მა- 

თგანი აწესებს აკრძალვებს (ამკრძალავი ნორმები), ზოგიერთნი 

კი ითვალისწინებენ იძულებით ზომებს სამართალდარღევევის შე- 

მთხვევაში (სამართალდაცვითი ნორმები) და ა.შ. 

ე სამართლის ნორმები წარმოადგენენ საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა ეფექტურ რეგულატორებს. მათ საფუძველ- 

ზე ხორციელდება ეკონომიკის, სოციალური და კულტურული 

სფეროების განვითარებისადმი ხელმძღვანელობა, სახელმწიფო 

აპარატის საქმიანობა, დემოკრატიის სრულყოფა, მოქალაქეთა 

უფლებებისა და თავისუფლებების დაცვა. 

სამართლის ნორმებს სოციალურად განპირობებული ბუნე- 

ბრივ-ისტორიული ფესვები აქვთ. წარმოიშვნენ რა საზოგადო- 

ებრივი მოთხოვნილების გამო,ისინი საუკუნეების განმავლობაში 

ასრულებდნენ თავიანთ მნიშვნელოვან მისიას. სამართლის ნორ- 

მები ადამიანთა ინტელექტუალური, შეგნებული საქმიანობის 

შედეგია, მიმართული მრავალფეროვანი და რთული საზოგადო- 

ებრივი ურთიერთობების მოწესრიგებისაკენ. მათში იურიდიული 

ფორმით არის ასახული თანაფარდობა ინდივიდის თავისუფლე- 

ბასა და საზოგადოების თავისუფლებას შორის. 

„ნორმა არის ენობრივი ფორმით მოცემული აზრობრივი 

სტრუქტურა... ს 

ნორმა შეიძლება იყოს სამართლიანი და უსამართლო, მიზან- 

შეწონილი, მაგრამ ვერ იქნება ჭეშმარიტი ან მცდარი, ვინაიდან 

ნორმას განსაზღვრავს ხელისუფლება და არა ჭეშმარიტება. ჭეშ- 

მარიტი ან მცდარი შეიძლება იყოს ნორმის შესახებ მსჯელობა. 

ნორმა მოქმედებს ან არ მოქმედებს, სხვა ალტერნატივა არ არ- 

სებობს.“52 

525. ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გვ. 51 
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სქემა Mი 20 

  

სამართლის ნორმის ცნუბა და ნიშნები 

  

სამართლის 

ნორმა 

  

არის ზოგადსავალდებულო, ფორმალურად 

განსაზღვრული ქცევის წესი, რომელიც დადგენილი და 

უზრუნველყოფილია საზოგადოებისა და სახელმწიფოს 

მიერ, განმტკიცებულია ოფიციალურ სამართლებრივ 

აქტში და არეგულირებს საზოგადოებრივ 

ურთიერთობებს. 

    
  

  
სამართლის 

ნორმის 

ნიშნები 

  

სამართლის ნორმა წარმოადგენს 

ზოგადსავალდებულო ქცევის წესს. 

სამართლის ნორმა არის ადამიანის ქცევისა და ნების 

გამოვლენის თავისუფლების ზომა. 

სამართლის ნორმები წარმოადგენს ფორმალურად 

განსაზღგრულ ქცევის ნესს. 

სამართლის ნორმები დადგენილი და 

გარანტირებულია სახელმწიფოს მიერ. 

სამართლის ნორმები წარმოადგენს საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა ეფექტურ რეგულატორებს.   
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თაჭი IX. სამართლის ნორმები 

§ 2. სამართლის ნორმის სახეები 

სამართლის ნორმა სამართლებრივი ქსოვილის პირველადი 

„უჯრედია“. მისი შინაარსი განსაზღვრავს კონკრეტული სამართ- 

ლებრივი ურთიერთობის ხასიათსა და მისი სუბიექტების უფლე- 

ბა-მოვალეობათა ფარგლებს. იმდენად, რამდენადაც მრავალფე- 

როვანია ნორმით რეგულირებული საზოგადოებრივი ურთიერ- 

თობანი, მრავალსახეობრივია სამართლის ნორმებიც. 

სამართლის ნორმათა კლასიფიკაცია შეიძლება სხვადასხვა 

ნიშნის მიხედვით. 

- სამართლის დარგების შესაბამისად არსებობენ კონსტიტუ- 

ციურ-სამართლებრივი, სამოქალაქო, სისხლის, ადმინისტრა- 

ციული, შრომის სამართლებრივი ნორმები და ა.შ. 

- სოციალური დანიშნულების მიხედვით განასხვავებენ და- 

მფუძნებელ, რეგულაციურ, დამცავ, უზრუნველმყოფელ, დე- 
კლარაციულ, დეფინიციურ, კოლიზიურ ნორმებს. 

დამფუძნებელი ნორმები წარმოადგენენ მოდელს, ეტალონე- 
ბს,რომლებშიც ასახულია კონკრეტული სსამართლებრივიდანაწე- 

სების მიზნების შესაბამისობა საზოგადოებრივი განვითარების 

ობიეტურ კანონზომიერებებთან. ისინი ადგენენ სამართლებრი- 

ვი სისტემის ფუძემდებლურ იდეებს – სოციალურ-ეკონომიკური 

და საზოგადოებრივ-პოლიტიკური წყობის საფუძვლებს, სახელ- 

მწიფოს საქმიანობის ფარგლებს, ადამიანის სამართლებრივ მდ- 

გომარეობას – უფლებების, თავისუფლებების და მოვალეობების 

კომპლექსს. დამფუძნებელი ნორმებია ძირითადად კონსტიტუ- 

ციური ნორმები და ნორმები, რომლებიც განმტკიცებულია მნიშ- 

ვნელოვან სამართლებრივ აქტებში და დარგობრივ კოდექსებში. 

რეგულაციური ნორმები ადგენენ სამართლებრივ ურთიერ- 
თობათა მონაწილეების უფლებებსა და მოვალეობებს, აწესრიგე- 

ბენ ფაქტიურ ურთიერთობებს, რომლებიც წარმოიშობა სამართ- 

ლის სუბიექტებს შორის. ისინი გათვალისწინებულია ადამიანთა 

მართლზომიერ მოქმდებათა მიმართ. რეგულაციურია სამართ- 

ლის ნორმათა უმრავლესობა. 

უფლება-მოვალეობათა ხასიათისა და მოცულობის შესაბამი- 

სად რეგულაციური ნორმების ფარგლებში განასხვავებენ მავა- 

ლებელ, ამკრძალავ და აღმჭურველ ნორმებს. მავალებელი ნორ– 
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§ 2. სამართლის ნორმის სახეუბი 

მები ადგენენ განსაზღვრული აქტიური მოქმედების შესრულების 

მოვალეობას. ამკრძალავი ნორმები ადგენენ ვალდებულებას არ 

შეასრულონ აკრძალული მოქმედება, თავი შეიკავონ მისი შესრუ- 

ლებისაგან. აღმჭურველი ნორმები საზოგადოებრივ ურთიერთო- 

ბათა მონაწილეებს უფლებას აძლევენ შეასრულონ განსაზღვრუ- 

ლი მოქმედება. 

დამცავი ნორმები ითვალისწინებენ სახელმწიფო იძულების 
ზომებს სამართალდარღვევის შემთხვევაში ისინი განსაზღვრა- 

ვენ ასევე სასჯელისაგან განთავისუფლების წესსა და პირობებს. 

უზრუნველმყოფელი ნორმები განსაზღვრავენ სამართლე- 
ბრივი რეგულირების პროცესში სუბიექტის უფლება-მოვალე- 

ობათა განხორციელების გარანტიას. ასეთი ნორმები შეიძლება 

განთავსებული იყოს სხვადასხვა ნორმატიულ აქტებში. 

დეკლარაციული ნორმები შეიცავენ უპირატესად პროგრამუ- 
ლი ხასიათის დებულბებს, განსაზღვრავენ ცალკეული სახის სა- 

ზოგადოებრივ ურთიერთობათა რეგულირების ამოცანებს. ასეთ 

ნორმებში ასახულია სამართლის დარგების და მთლიანად სამარ- 

თლის სისტემის ამოცანები. მაგალითად, საქართველოს სამოქა- 

ლაქო კოდექსის პირველ მუხლში განმტკიცებულია სამოქალაქო 

კოდექსის ამოცანები. 

დეფინიციური ნორმები განამტკიცებენ განსაზღვრულ იუ- 
რიდიულ ცნებებს და კატეგორიებს. მაგალითად, ცნება დანაშაუ- 

ლის ან იურიდიული პირის შესახებ. 

კოლიზიური ნორმების დანიშნულებაა აღმოფხვრას წინააღ- 
მდეგობა სამართლებრივ დანაწესებს შორის. მაგალითად, საქარ- 

თველოს სამოქალაქო კოდექსის მე-2 მუხლის მე-2 პუნქტის თა- 

ნახმად, ერთი და იმავე დონის სამართლის ნორმათა კოლიზიის 

დროს გამოიყენება სპეციალური და უფრო ახალი კანონი. ამ 

კოდექსით გათვალისწინებულ ზოგად ნორმებსა და სპეციალურ 

კორმებს შორის კოლიზიისას გამოიყენება სპეციალური ნორმე- 

ი. 

მნიშვნელოვანი თეორიული და პრაქტიკული დანიშნულება 
აქვს სამართლის ნორმების დაყოფას იმპერატიულ და დისპოზი- 

ციურ ნორმებად. 

იმპერატიული ნორმები შეიცავენ კატეგორიულ მოთხოვნებს, 
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თავი IX. სამართლის ნორმები 
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რომლებიც არ შეიძლება შეიცვალონ კონკრეტულ საზოგადო- 

ებრივ ურთიერთობათა მონაწილეების მიერ. ასეთია უპირატე- 

სად ადმინისტრაციული სამართლის ნორმები. 

დისპოზიციური ნორმები შეიცავენ ქცევის წესებს, რომლე- 
ბიც მოქმედებენ იმდენად, რამდენადაც ამ ურთიერთობაში ქცე- 

ვის სხვა წესი არ დაუდგენიათ. მათი დისპოზიცია ფორმულირე- 

ბულია ასეთი სქემით: „უნდა იყოს ეს, თუ კანონით ან ხელშეკრუ- 

ლებით სხვა რამ არ არის დადგენილი". დისპოზიციური ნორმები 

შესაძლებლობას აძლევენ მხარეებს თვითონ განსაზღვრონ თა- 

ვიანთ უფლება-მოვალეობათა მოცულობა ნორმის ფარგლებში. 

ასეთია უპირატესად სამოქალაქო სამართლებრივი ნორმები. 

მოქმედების სფეროს შესაბამისად არსებობენ ზოგადი მოქ- 

მედების, შეზღუდული მოქმედების და ლოკალური ნორმები. 

ზოგადი მოქმედების ნორმები ვრცელდება ყველა მოქალა- 
ქეზე და ფუნქციონირებენ სახელმწიფოს მთელ ტერიტორიაზე. 

მაგალითად, ასეთია კონსტიტუციური ნორმები. 

შეზღუდული მოქმედების ნორმებს აქვთ საზღვრები, რომლე- 
ბიც განპირობებულია ტერიტორიული, დროის და სუბიექტური 

ფაქტორებით. 

ლოკალური ნორმატიული _ დანაწესები მოქმედებენ 
ცალკეული სახელმწიფო, საზოგადოებრივ და კერძო სტრუქტუ- 

რების ფარგლებში. კანონმდებლობაში, იურიდიულ პრაქტიკასა 

და იურიდიულ ლიტერატურაში განასხვავებენ მატერიალურ და 

პროცესუალურ სამართლის ნორმებს. 

მატერიალური ნორმები არეგულირებენ რეალურ საზოგადო- 
ებრივ ურთიერთობათა შინაარსობრივ მხარეს, სამართლის სუ- 

ბიექტთა უფლება-მოვალეობებს. პროცეუალური ნორმები აწეს- 

რიგებენ სახელმწიფო ორგანოების საქმიანობას მატერიალური 

ნორმების რეალიზაციის პროცესში. 

არსებითი მნიშვნელობა აქვს საჯარო სამართლისა და კერძო 

სამართლის ნორმების ურთიერთგამიჯევნას. 

სავზარო სამართალი არის სამართლის ფუნქციონალურ- 

სტრუქტურული ქვესისტემა, რომელიც ასახავს სახელმწიფო, 

საერთაშორისო და საზოგადოებრივ ურთიერთობათა არსს.5) სა- 

53 I00V9I90CM28 3MVM#M9ი06ი60M8 109 

192



§ 2. სამართლის ნორმის სახეები 

ჯარო სამართალი მოიცავს კონსტიტუციურ, ადმინისტრაციულ, 

მუნიციპალურ, სისხლის სამართალს და ა.შ. ამ დარგების ნორმე- 

ბი წარმოადგენენ საჯარო სამართლის ნორმებს. ისინი ასახავენ 

საჯარო-სამართლებრივი ურთიერთობის სპეციფიკას და თავისე- 

ბურებებს. 

პერძო სამართალი წარმოადგენს მეორე ფუნქციონალურ- 

სტრუქტურულექვესისტემას, რომელიც არეგულირებს კერძო ინი- 

ციატივაზე და ავტონომიურ სტატუსსზე დამყარებულ საზოგა- 
დოებრივ ურთიერთობებს. კერძო სამართლის ნორმები ასახავენ 

კერძო პირების (ფიზიკური და იურიდიული) ქონებრივ და პირად, 

არაქონებრივ უფლება-მოვალეობათა სპეციფიკას, ითვალისწინე- 

ბენ ამ უფლება-მოვალეობათა რეალიზაციის გარანტიებს. კერძო 

სამართლებრივია სამოქალაქო, კომერციული, სავაჭრო, საერთა- 

შორისო კერძო სამართლის ნორმები. 
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სამართლის ნორმის სახუეუუბი 

  

სამართლის ნორმათა კლასიფიკაცია შეიძლება სხვადასხვა ნიშნის მიხედვით. 

  

  

სამართლის დარგების მიხედვით 

  

I 
  

კონსტიტუციური, სამოქალაქო, სისხლის, ადმინისტრაციული, შრომის და ა.შ. 

  

  

სოციალური დანიშნულების მიხედვით 

  

  

დამფუძნებელი, რეგულაციური, დამცავი, უზრუნველმყოფელი, 
დეკლარაციული, დეფინიციური, კოლიზიური 

  

  

სავალდებულო ძალის მიხედვით 

  

| 
  

იმპერატიული, დისპოზიციური 

  

| 
  ' 

მოქმედების სფეროს შესაბამისად 

  

I 
  

ზოგადი მოქმედების, შეზღუდული მოქმედების და ლოკალური ნორმები 

  

  

  

  

განასხვავებენ ასევე: 

მატერიალურ და საჯარო და კერძო 

პროცესუალურ ნორმებს სამართლის ნორმებს         
  

194



§3. სამართლის ნორმის სტრუქტურა 

§ 3. სამართლის ნორმის სტრუქტურა 

სამართლის ნორმები დამოუკიდებელი სამართლებრივი მო- 

გლენებია, რომელთაც აქვთ მეტად მნიშვნელოვანი მიზანი – იუ- 

რიდიულად მოაწესრიგონ მრავალფეროვანი საზოგადოებრივი 

ურთიერთობანი. ამ მიზნის მისაღწევად სამართლის ნორმებმა 

პირდაპირ ან ირიბად, სრულად ან ნაწილობრივ, ზოგადად ან დე- 

ტალურად უნდა: 
C0 გამოხატონ სამართლებრივი ქმედების შინაარსი; 

ლ განსაზღვრონ პირობები, რომელთა არსებობისას უნდა 

განხორციელდეს ნორმის შინაარსი; 

0 დაადგინონ სამართლებრივი შედეგი სამართლის ნორმის 

დარღვევის ან შეუსრულებლობის შემთხვევაში. 

სწორედ ამ პირობების შესაბამისად ყალიბდება ი სამართლის 
ნორმა, განისაზღვრება მისი შინაგანი სტრუქტურა. 

სამართლის ნორმის სტრუქტურა არის ნორმის შინაგანი 

ფორმა, მისი სტრუქტურული ელემენტების ლოგიკური კავშირი 

და განლაგების წესი. 

სამეცნიერო და სასწავლო ლიტერატურაში სამართლის ნორ- 

მის სტრუქტურას ზოგჯერ უწოდებენ „მიკროსტრუქტურას, 
ადარებენ რა მას სამართლის მთელი სისტემის სტრუქტურას, 

რომელსაც განმარტავენ როგორც მაკროსტრუქტურას."% 
სამართლის ნორმის სტრუქტურა არის განსაზღვრული სა- 

ზოგადოებრივი ურთიერთობის ასახვის შედეგი, საზოგადოების 

სამართლებრივი სისტემის კანონზომიერი რეალობა. სამართლის 

ნორმის სტრუქტურა არის მისი სტრუქტურული ელემენტების 

ერთობლიობა. უნდა აღინიშნოს, რომ ამა თუ იმ ნორმაში არის 

იმდენი სტრუქტურული ელემენტი, რამდენსაც მოითხოვს ესა 

თუ ის საზოგადოებრივი ურთიერთობა. 

მეცნიერ-მკვლევართა შორის არ არის ერთიანი აზრი სამარ- 

თლის ნორმის სტრუქტურული ელემენტების საკითხის შესახებ. 

ტრადიციულად სამართლის ნორმის სტრუქტურაში მოიაზრება 

სამი ელემენტი: ჰიპოტეზა, დისპოზიცია და სანქცია. 

ჰიპოტეზა არის ნორმის ის ნაწილი, რომელიც მიუთითებს 

9 ზ8სს6-V0(ხ§ Cის56 M2LCVI315: IიLC0ძყCV0ი 10 L3V/ ხV ჩბოხ?0M0, M, Iხიოვძი, I 8 53((C, 

მ. 4(ჩ 6ძ. L6XI§5 MCX%. 2006. ჩ. 39 
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თავი IX. სამართლის ნორმები 

კონკრეტულ ცხოვრებისეულ გარემოებაზე, პირობებზე, რომლის 

არსებობის დროს მოცემული ნორმა შედის ძალაში, იწყებს მოქ- 

მედებას. ასეთი გარემოებებისა და პირობების სპექტრი ფართო 

და მრავალფეროვანია. 

ჰიპოტეზა შეიძლება გამოიხატოს სხვადასხვა ფაქტორებ- 

ში, კერძოდ, ასეთი შეიძლება იყოს სამართლის ნორმის ძალაში 

შესვლის დრო, პიროვნების განსაზღვრული ასაკის მიღწევა, ამა 

თუ იმ მოვლენის დადგომის დრო და ადგილი და ა.შ. მაგალითად, 

საქართველოს სამოქალაქო კოდექსის მე-12 მუხლის თანახმად, 

„ფიზიკური პირის უნარი, თავისი ნებითა და მოქმედებით სრუ- 

ლი მოცულობით შეიძინოს და განახორციელოს სამოქალაქო 

უფლებები და მოვალეობები (ქმედუნარიანობა) წარმოიშობა 

სრულწლოვანების მიღწევისთანავე. სრულწლოვანია პირი, რო- 

მელმაც მიაღწია თვრამეტი წლის ასაკს.“ აქ ჰიპოტეზას წარმოად- 

გენს პირის სრულწლოვანების ფაქტი. 

დისპოზიცია ნორმის შემადგენელი ნაწილია, რომელშიც 

აღწერილია ქცევის წესის შინაარსი, სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის მონაწილეთა უფლება-მოვალეობანი, რომელიც წარმოიშ- 

ობა შესაბამისი ნორმის რეალიზაციის საფუძველზე.დისპოზიცია 

არის სამართლის ნორმის ბირთვი, მის გარეშე ნორმის არსებობა 

უაზროა. იმის გამო, რომ კანონმდებელი სხვადასხვაგვარად აყა- 

ლიბებს დისპოზიციის შინაარსს, ზოგჯერ საჭიროა ზუსტად იქ- 

ნეს განსაზღვრული ნორმის საფუძველზე წარმოშობილი საზო- 

გადოებრივ ურთიერთობათა წრე და მათი მონაწილეების უფლე- 

ბა-მოვალეობანი. 

სანქცია ნორმის ის ნაწილია, რომელშიც მითითებულია 

სახელმწიფოს ზემოქმედების ზომაზე, იძულებით ღონისძიებებზე, 

რაც შედეგად მოსდევს ნორმის დარღვევას ან შეუსრულებლობას. 

სამართლის ნორმის სტრუქტურული ელემენტების შესახებ იუ- 

რიდიულ ლიტერატურაში სხვაგვარი მოსაზრებაც არის გამოთქმუ- 

ლი, რომლის თანახმად სამართლის ნორმა შედგება ორი ნაწილისა- 

გან. ესენია: ფაქტობრივი შემადგენლობა და იურიდიული შედეგი. 

ფაქტობრივი შემადგენლობა განსაზღრავს იურიდიული შე- 

დეგის წინაპირობებს. ფაქტობრივი გარემოებანი ნორმაში მეტ- 

ნაკლები სიზუსტითაა ფორმულირებული. შესაბამისად, ფაქტო- 
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§ 3. სამართლის ნორმის სტრუქტურა 

ბრივი შემადგენლობა შეიძლება იყოს განსაზღვრული და განუ- 

საზღვრელი. 

განსაზღვრული ფაქტობრივი შემადგენლობა არ მოითხოვს 

განმარტებას. ასეთია რიცხვი, ზომა, წონა და ა.შ. 
განუსაზღვრელი ფაქტობრივი შემადგენლობა მოითხოვს 

განმარტებას და იგი შეიძლება იყოს დესკრიფციული (ფაქტო- 

ბრივი) და ნორმატიული. დესკრიფციული ფაქტობრივი შემად- 

გენლობა შეეხება ობიექტს და მის ნიშან-თვისებებს. მაგალითად, 

საქართველოს სამოქალაქო კოდექსის 149-ე მუხლის თანახმად, 

„უძრავ ნივთებს მიეკუთვნება მიწის ნაკვეთი, მასში არსებული 

წიაღისეულით, მიწაზე აღმოცენებული მცენარეები, ასევე შენო- 

ბა-ნაგებობები, რომელიც მყარად დგას მიწაზე“. ნორმატიული 

ფაქტობრივი მდგომარეობა მოითხოვს შეფასებას. მაგალითად, 

სამოქალაქო კოდექსის 54-ე მუხლის თანახმად „გარიგება, რომე- 

ლიც ეწინააღმდეგება ზნეობის ნორმებს ბათილია“. აქ „ზნეობის“ 

ცნება შეფასებას მოითხოვს. 

იურიდიული შედეგი დგება, როდესაც სახეზეა ნორმის ფა- 

ქტობრივი შემადგენლობა. სისხლის სამართალში იურიდიული 

შედეგი არის დამნაშავისათვის სასჯელის შეფარდება, სამოქა- 

ლაქო სამართალში – ზიანის ანაზღაურება, საფასურის გადახდა 

და ა.შ. იურიდიული შედეგი ხშირად გამოხატულია სანქციაში.5? 
სამართლის ნორმის სტრუქტურული ელემენტები კონსტრუ- 

ქციულად ისეთივე რთულია, როგორც თვით ნორმა. სხვადასხ- 
ვა სამართლებრივ ურთიერთობაში ჰიპოტეზა, დისპოზიცია და 

სანქცია სხვადასხვა სახით გამოიხატება. მათი მრავალსახეობა 

მოსაწესრიგებელი საზოგადოებრივი ურთიერთობის მრავალფე- 
როვნებითაა განპირობებული. 

ჰიპოტეზა შეიძლება იყოს ზოგადი, კონკრეტული, მარტივი, 

რთული და ალტერნატიული. ზოგადი ანუ აბსტრაქტული ჰიპო- 

ტეზა ნორმის გამოყენების პირობებს განსაზღვრავს საერთო ხა- 

სიათის ნიშნებით, კონკრეტული (კაზუალური) ჰიპოტეზა კი ინ- 

დივიდუალური ხასიათის ნიშნებით. 

მარტივია ჰიპოტეზა, რომელიც მიუთითებს ერთ რომელიმე 

გარემოებაზე, როგორც ნორმის გამოყენების პირობაზე. რთუ- 

55 გ, ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გე. 54 
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თაჭი IX. სამართლის ნორმუბი 

ლია ჰიპოტეზა, რომელიც მიუთითებს ერთდროულად ორიან რა- 

მდენიმე გარემოების არსებობაზე, როგორც ნორმის გამოყენების 

პირობაზე. ალტერნატიულია ჰიპოტეზა, რომელშიც აღნიშნული 

რამდენიმე პირობისაგან ერთ-ერთის დადგომაა საკმარისი, რომ 

ნორმა შეფარდებული იქნეს. 

დისპოზიცია შეიძლება იყოს მავალებელი, ამკრძალავი და 

აღმჭურველი. 
მავალებელი დისპოზიცია ითვალისწინებს ამა თუ იმ მოქმე- 

დების შესრულების მოთხოვნას, ამკრძალავი დიპოზიცია პირ- 

დაპირ კრძალავს ამა თუ იმ მოქმედებას, აღმჭურველი კი პირს 

ანიჭებს უფლებამოსილებას შეასრულოს ესა თუ ის მოქმედება. 

სანქცია მრავალი სახისაა: სისხლის სამართლებრივი, სამოქა- 

ლაქო, ადმინისტრაციული, დისციპლინარული, აბსოლუტურად 

განსაზღვრული, შედარებით განსაზღვრული, ალტერნატიული, 

კუმულაციური, მითითებითი. 

სისხლის სამართლებრივი სანქცია გამოიყენება სისხლის 

სამართლის ნორმის დარღვევის შემთხვევაში და შეეფარდება 

დანაშაულის ჩამდენ პირს. 

ადმინისტრაციული სანქციები გამოიყენება ადმინისტრა- 

ციული გადაცდომის ჩამდენი პირის მიმართ უფლებამოსილი 

სახელმწიფო ორგანოების მიერ. 

სამოქალაქო სამართლებრივისანქციები გათვალისწინებულია 

სამოქალაქო სამართლებრივი ნორმის დარღვევის შემთხვევაში და 

განსაზღვრავს ქონებრივი ზიანის ანაზღაურების ფარგლებს. 

დისციპლინარული სანქციები გამოიყენება შრომის დისცი- 

პლინის დარღვევის შემთხვევაში. 

აბსოლუტურად განსაზღვრული სანქციები ზუსტად განსაზღ- 

ვრავს სამართალდამრღვევის მიმართ ზემოქმედების ზომას, შე- 

დარებით განსაზღვრულ სანქციებში მითითებულია ფარგლები, 

რომელშიც უნდა იქნეს არჩეული ზემოქმედების ზომა, ალტერნა- 

ტიული სანქციები შეიცავენ ორი ან რამდენიმე სახის ზემომქმე- 

დების ზომას, რომელთაგან არჩეული უნდა იქნეს ერთ-ერთი. 

კუმულაციური სანქციები ითვალისწინებენ სხვადასხვაგვარ 

სანქციებს, რომელთა შეერთება აუცილებელია ნორმის შეფარ- 
დების დროს. 
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მითითებითია სანქცია, რომელიც ნორმაში პირდაპირ არ არის 

აღნიშნული, მაგრამ მითითებულია სხვა ნორმის სანქციაზე, რო- 

მელიც უნდა იქნეს გამოყენებული.% 

სამართლის ნორმის სტრუქტურა 

  

სამართლის ნორმის სტრუქტურა არის ნორმის შინაგანი ფორმა, მისი 

სტრუქტურული ელემენტების ლოგიკური კავშირი და განლაგების წესი. 
    
  

  

  

  

| ჰიაოთეჯა |  დისოზიცია სანქცია | 

I I 
ნორმების ის ნაწილია, ნორმის შემადგენელი ნორმის ის ნაწილია, 

რომელიც მიუთითებს ნაწილია, რომელშიც რომელშიც 

კონკრეტულ აღწერილია ქცევის მითითებულია 

ცხოვრებისეულ წესის შინაარსი, სახელმწიფოს 

გარემოებაზე, სამართლებრივი ზემოქმედების 

პირობებზე, რომლის ურთიერთობის ზომაზე, იძულებით 

დროს მოცემული მონაწილეთა ღონისძიებებზე, რაც 

ნორმა შედის ძალაში, უფლება- შედეგად მოსდევს 

იწყებს მოქმედებას. მოვალეობანი. ნორმის დარღვევას.         
  

  

მეცნიერთა სხვაგვარი მოსაზრების თანახმად, სამართლის 

ნორმა შედგება ორი ნაწილისაგან: 

ფაქტობრივი შემადგენლობა და იურიდიული შედეგი 

| ჯ 

  

      
  

    

  

ფაქტობრივი იურიდიული შედეგი 
შემადგენლობა დგება, როცა სახეზეა 

განსაზღვრავს ნორმის ფაქტობრივი 

იურიდიული შედეგის შემადგენლობა. 
წინაპირობას. ის იურიდიული 

შეიძლება იყოს შედეგი ხშირად 
განსაზღვრული და გამოხატულია 
განუსაზღვრელი. სანქციაში.           

55. ინნკირველი, დასახ. ნაშრ. გვ. 157-164 

199 

  იე
”დ
'ს
ნ9
ბL
სმ
ეს
პი
თა
ხე
ოე
იი
 
სა
პი
ნლ
ინ
ი



თა
მა
რ 

ა
ლ
ფ
ა
ი
შ
ე
 

  

თავი (LI. სამართლის ნორმები 

§ 4. ნორმატიულ სამართლებრივ აქტში სამართლის ნორმის 

გადმოცემის ხერხები 

სამართლის ნორმების გამოხატვის გარეგანი ფორმა არის 

ნორმატიული აქტი, რომელიც უზრუნველყოფს კავშირს კანონ- 

მდებელსა და აღმასრულებელს შორის, სამართლებრივი რეგუ- 

ლირების მოდელსა და სამართლის კონკრეტული სუბიექტის 

უფლებებს შორის. ნორმატიულ აქტს, ისევე, როგორც სამართლის 

ნორმას აქვს თავისი შინაგანი სტრუქტურა (კარი, თავი, პარაგრა- 

ფი, მუხლი, პუნქტი). მის ძირითად სტრუქტურულ ელემენტს წარ- 

მოადგენს „მუხლი“. თანაფარდობა სამართლის ნორმასა და კა- 

ნონის მუხლს შორის დამოკიდებულია ფაქტიურ საზოგადოებრივ 

ურთიერთობაზე, სამართლის დარგის, ქვედარგის, ინსტიტუტის, 

მთელი სამართლებრივი სისტემის განვითარების დონეზე, იური- 

დიული ტექნიკისა და ტექნოლოგიის განვითარების ხარისხზე. 

ნორმატიულ სამართლებრივ აქტში ყოველთვის არ არის გად- 

მოცემული ნორმის სტრუქტურის ყველა ელემენტი. მაგალითად, 

კონსტიტუცია, როგორც წესი, შეიცავს ნორმებს, რომლებშიც 

მხოლოდ ჰიპოტეზა და დისპოზიციაა, ხოლო სანქცია გათვა- 

ლისწიენბული არ არის. სისხლის სამართლის კანონის მთელ რიგ 

მუხლებში ჰიპოტეზა და სანქცია გადმოცემულია სრული მოცუ- 

ლობით, ხოლო დისპოზოცია ფორმულირებულია ზოგადი სახით. 

რეგულაციურ ნორმებში, როგორც წესი, არის ჰიპოტეზა და 

დისპოზიცია, სამართალდაცვით ნორმებში კი ჰიპოტეზა და დის- 

პოზიცია შერწყმულია, სანქცია კი წარმოდგენილია სრულად და 

გამოკვეთილად. 

სამართლის ნორმის ელემენტები – ჰიპოტეზა, დისპოზიცია 

და სანქცია შეიძლება განთავსებული იყოს ნორმატიული აქტის 

სხვადასხვა მუხლებში, ზოგჯერ სხვადასხვა ნორმატიული აქ- 

ტის მუხლებში. ეს განპირობებულია იმით, რომ ნორმებს .აქვთ 

არაერთგვაროვანი ფორმა, გამოხატვის სხვადასხვა საშუალება, 

მაგრამ ინარჩუნებენ თავიანთ ლოგიკურ სტრუქტურას. სამარ- 

თლის ნორმა ხომ ერთიანი, ზოგადსავალდებულო ქცევის წესია, 

რომელიც გამომდინარეობს სახელმწიფოდან და სარგებლობს 

მისი დაცვით. 
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§ 4. ნორმატიულ სამართლებრივ აქტში სამართლის ნორმის გადმოძემის ხერხები 

ნორმატიულ აქტში სამართლის ნორმის გადმოცემა ხდება 

სხვადასხვა საშუალებით, სხვადასხვა ხერხით, რომელთა შორის 

აღსანიშნავია: 

გადმოცემის პირდაპირი ხერხი. ამ ხერხის არსი მდგომარეობს 

იმაში, რომ ნორმატიულ აქტში გადმოცემულია სამართლის ნორ- 

მის სამივე ელემენტი. აქ სამართლის ნორმის ლოგიკური სტრუ- 

ქტურა ემთხვევა ნორმატიული სამართლებრივი აქტის სტრუქ- 

ტურას. სამართლის ნორმისა და კანონის ასეთი თანაფარდობა 

ტიპურია და ამას მუდმივად უნდა ცდილობდეს კანონმდებელი. 

გადმოცემის მითითებითი ხერხი გულისხმობს იმას, რომ 

ნორმატიულ სამართლებრივ აქტში გადმოცემულია არა ნორმის 

სამივე სტრუქტურული ელემენტი, არამედ არის მითითება იმავე 

აქტის სხვა მონათესავე მუხლზე. 

გადმოცემის ბლანკეტური ხერხის დროს ნორმატიული 

სამართლებრივი აქტის მუხლში დადგენილია მხოლოდ პასუხის- 

მგებლობა განსაზღვრული წესის დარღვევისათვის, მაგრამ თვი- 

თონ წესი, რომელიც დაირღვა მასში არ არის გათვალისწინებუ- 

ლი და არც მითითებაა ამავე კანონის სხვა მუხლზე. ასეთ მუხლში 

არის ჰიპოტეზა და სანქცია, დისპოზიცია კი მხოლოდ დასახელე- 

ბულია, ხოლო მისი შინაარსი აუხსნელია, რადგან ბლანკეტური 

ხერხის დროს მითითება კანონის კონკრეტულ მუხლზე არ არის, 

ცნობა სამართლის ნორმის ელემენტზე მოძიებული უნდა იქნეს 

სხვა ნორმატიულ სამართლებრივ აქტში. 

ამრიგად, სამართლის ნორმა და ნორმატიული აქტის მუხლი 

შეიძლება არ დაემთხვეს ერთმანეთს. სამართლის ნორმა არის 

ლოგიკურად დამთავრებული სამართლებრივი მოვლენა, ხოლო 
კანონის მუხლი მისი გადმოცემის ფორმა. კანონის მუხლში შეი- 

ძლება იყოს სამართლის ნორმის სამივე ელემენტი ან ნაწილი. 
სამართლის ნორმა შეიძლება გადმოცემული იყოს ნორმატიული 

აქტის სხვადასხვა მუხლებში. ეს განპირობებულია სამართლე- 
ბრივი სინამდვილით, ცხოვრებისეული პრაქტიკით. სამართლის 
ნორმას აქვს უნარი საზოგადოებრივი მოთხოვნების შესაბამისად 
ნორმატიულ აქტში განსახიერებული იქნეს სხვადასხვა ფორმით, 
რათა შეასრულოს თავისი მისია, სათანადოდ მოაწესრიგოს მრა- 
ვალფეროვანი საზოგადოებრივი ურთიერთობანი. 
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ნორმატიულ სამართლებრივ აქტში ნორმის 

გადმოცემის ხურხუბი 
  

ნორმატიულ აქტში სამართლის ნორმის გადმოცემის 

სხვადასხვა ხერხი არსებობს, რომელთა შორის აღსანიშნავია: 

    
  /   7,   L4 
  

  

      

პირდაპირი ანუ მითითებითი ბლანკეტური 
სრული ხერხი ხერხი ხერხი 

ამ ხერხის არსი ეს ხერხი გულისხმობს ამ ხერხის დროს 

მდგომარეობს იმაში, | იმას,რომ ნორმატიულ ნორმატიული 

რომ ნორმატიულ სამართლებრივ აქტში სამართლებრივი 

აქტში გადმოცემულია გადმოცემულია აქტის მუხლში 

სამართლის ნორმის არა ნორმის სამივე დადგენილია მხოლოდ 

ყველა ელემენტი. აქ სტრუქტურული პასუხისმგებლობა 
სამართლის ნორმის ელემენტი, არამედ განსაზღვრული წესის 

ლოგიკური სტრუქტურა | არის მითითება იმავე დარღვევისათვის, 

ემთხვევა ნორმატიული | აქტის სხვა მონათესავე | მაგრამ წესი, რომელიც 

სამართლებრივი აქტის მუხლზე. დაირღვა, მასში არ არის 

სტრუქტურას. გათვალისწინებული. 

ცნობა ამ წესსზე 

მოძიებულ უნდა იქნას 

სხვა ნორმატიულ 

სამართლებრივ აქტში. 

  

202 

 



I. სამართლის წქჭაროს ცნება 
  

თავი X. სამართლის წყაროები (ფორმები) 

1. სამართლის წყაროს ცნება 

სამართლისმცოდნეობის კატეგორიათასისტემაშიერთ-ერთი 

მნიშვნელოვანი და ტევადია „სამართლის წყაროს“ კატეგორია. 

იგი მომდინარეობს რომაული იურისპრუდენციიდან და აღნიშნა- 

ვს იმ ძალას, იმ ფაქტორს, რომელიც ქმნის სამართალს. 

ტერმინი „სამართლის წყარო“ საუკუნეთა განმავლობაში 
მტკიცედ დამკვიდრდა მეცნიერულ ბრუნვაში, ამ ტერმინით სარ- 

გებლობს ყველა ქვეყნის სამართალმცოდნე. 

თანამედროვე იურისპრუდენციაში ტერმინი „სამართლის 

წყარო“ ასრულებს ორგვარ ფუნქციას. ერთი მხრიე, იგი საშუა- 

ლებას იძლევა სამართალი განსხვავებული იქნეს სხვა სოციალუ- 

რი რეგულატორებისაგან. მეორე მხრივ, ეს ტერმინი განსაზღ- 

ვრავს სამართლის სისტემაში სამართლის წყაროს ადგილს მისი 

იურიდიული ძალის შესაბამისად. თავის დოქტრინასა და კანონ- 

მდებლობაში ყველა სამართლებრივი სისტემა განსაზღვრავს 

სამართლის როგორი წყარო არის ქმედითი. ამასთანავე, ტერმინი 

„სამართლის წყარო" გამოხატავს სამართლის ერთ-ერთ თავი- 

სებურებას – ფორმალურ განსაზღვრულობას. სამართალს აქვს 

როგორც შინაგანი, ასევე გარეგანი გამოვლენის ფორმა. ფორ- 

მალური განსაზღვრულობა სამართლის გარეგანი გამოხატვის 

ფორმაა, რასაც იურიდიულ ლიტერატურაში აღნიშნავენ ტერ- 

მინით „სამართლის წყარო". სამართლის ნორმები თავის გარეგ- 
ნულ გამოხატულებას პოულობენ კანონებში და სხვა იურიდიულ 
ფორმებში. სამართლის წყარო არის სამართლის ნორმის გამოხა- 

ტვის და განმტკიცების საშუალება, რომელიც მათ აძლევს ზო- 

გადსავალდებულო, საჯარო ხასიათს. ტერმინი „სამართლის წყა- 

რო“ არის „სამართლის ფორმის“ ადეკვატური ცნება, ისინი იური- 

დიულ ლიტერატურაში გამოიყენებიან როგორც სინონიმები. 

ტერმინ „სამართლის წყაროს“ მრავალაზრობრივი მნიშვნე- 

ლობა აქვს, კერძოდ, მასში იგულისხმება: 

დღ ძალა, რომელიც ქმნის სამართალს; 

ი: მატერიალური მდგომარეობა, რომელიც საფუძვლად 

უდევს ამა თუ იმ კანონმდებლობას. მაგალითად, რომის სამარ- 
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თაქი X სამართლის წყაროები (ფორმები) 

თალი საფუძვლად უდევს გერმანიის სამოქალაქო კოდექსს. 

ნაპოლეონის კოდექსის შემუშავებისას ხელმძღვანელობდნენ 

სწავლულ პოგიეს შრომებით; 
ლ ისტორიული ძეგლები, რომლებსაც „ოდესღაც“ ჰქონდათ 

მოქმედი სამართლის მნიშვნელობა (ჰამურაბის კანონები, C0”იV5 

1005 CIVIII5). 

ლ მოქმედი სამართლის შემეცნების საშუალება. ამ მნიშვნე- 

ლობით სამართლის წყაროში იგულისხმება სწავლული იურისტე- 

ბის შეხედულებანი, რომლებიც მიიჩნევენ, რომ სამართალი შეი- 

ძლება შევიცნოთ კანონებიდან.?7 
ტერმინ „სამართლის წყაროს“ სხვა აზრობრივი მნიშვნელო- 

ბაც აქვს. სამართლის წყაროდ შეიძლება ჩაითვალოსის მატერია- 

ლური, სოციალური და საზოგადოების ცხოვრების სხვა პირობე- 

ბი, რომლებიც ობიქტურად იწვევენ იმის აუცილებლობას, რომ 

გამოცემულ, შეცვლილ ან გაუქმებული იქნეს ესა თუ ის სამართ- 

ლებრივი აქტი ან მთლიანად სამართლის სისტემა. 
იურიდიულ ლიტერატურაში მას „სოციოლოგიურ წყაროს“ 

უწოდებენ იურიდიული წყაროსაგან განსხვავებით. „სოციოლო- 

გიური წყარო ეწოდება რეალური სინამდვილი იმ ფატქებს, რო- 

მელთა გავლენით ყალიბდება სამართალი.“59 

უდავოა, რომ თანამედროვე სამართლებრივი სისტემა „მთ- 
ლიანად შეიცვალა“ შუასაუკუნეობრივ სისტემასთან შედარებით, 

რადგან შეიცვალა ეკონომიკური, სოციალური, პოლიტიკური გა- 

რემო.3 

სამართლებრივ სისტემასა და საზოგადოების სოციალურ- 

ეკონომიკურ და პოლიტიკურ გარემოს შორის მჭიდრო კავშირია. 

საზოგადოების სოციალურ-ეკონომიკური და პოლიტიკური გა- 

რემო ბუნებრივი მამოძრავებელი ძალა და თავისებური „მატე- 

რიალური" წყაროა სამართლის სისტემასთან მიმართებაში. 

ტერმინ „სამართლის წყაროს“ აქვს ფილოსოფიური აზრიც, 

57 ტი Iის0ძსCხიი 10 (ირ LგV/ 0! C0იL(3CL ხV 51იიჩიი C(მM. 6Lი ნძIხიი. L8C. 2008. ჩ. 267 

58 5, ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გვ. 130 

59 ამერიკელი სამართალმცოდნე ლ. ფრიდმენი ასე აღწერს ამ სიტუაციას: „როცა 
ჩვენ ვუყურებთ იმ ცვლილებებს, მაშინვე ცხადი ხდება, რომ საუკუნეთა განმავ- 

ლობაში სამართლებრივმა სისტემამ გადაიტანა სოციალური ძალების უზარმაზარი 

ტალღები." 
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1. სამართლის წყაროს ცნება 

რომელშიც ასახულია როგორი ფილოსოფიური იდეა არის ამა თუ 

იმ სამართლებრივი სისტემის საფუძველი. 

წარმოდგენა სამართლის წყაროზე, ისევე, როგორც ყველა 

მოვლენაზე, არ არის უცვლელი. ზოგიერთმა წყარომ (სამართ- 

ლებრივი ჩვეულება, პრეცედენტი) განიცადა მნიშვნელოვანი 

ევოლუცია უძველესი დროიდან და ზოგიერთ სამართლებრივ 

სისტემაში შენარჩუნებულია ამჟამადაც. ზოგიერთმა მათგანმა 
შეინარჩუნა მხოლოდ ისტორიული ღირებულება (მაგალითად, 

მაგისტრის ედიქტი ძველ რომში). 

ხანგრძლივი პერიოდის განმავლობაში (XVII-XIX სს.) რომანულ- 

გერმანული სამართლის წყაროდ ითვლებოდა სამართლებრივი 

დოქტრინა. მუსლიმური სამართლის მნიშვნელოვანი ფორმა (წყა- 

რო) არის ყურანი – ისლამის წმინდა წიგნი, სუნა ანუ ტრადიციე- 

ბი, იჯმა – მუსლიმური საზოგადოების შეთახმება და ყიასი – მს- 

ჯელობა ანალოგიით. 

მსოფლიოს ქვეყნების სამართლებრივი ცხოვრების და იუ- 

რიდიული ლიტერატურის ანალიზი ადასტურებს, რომ არსებობს 

სამართლის მრავალფეროვანი წყაროები (ფორმები). ბუნებრი- 

ვია, რომ ყველა მათგანს არ აქვს ერთნაირი მნიშვნელობა და არ 

ასრულებს ერთნაირ რეგულატორულ როლს. 

ვიწრო იურიდიული გაგებით, სამართლის წყარო ეწოდება იმ 

სპეციფიკურ ფორმებს, რომლებშიც სახელმწიფო ხელისუფლება 

გამოხატავს სამართლის ნორმებს."'" 

სამართლის იურიდიული წყარო მოიცავს: 

0 სახელმწიფო ხელისუფლების ნორმატიულ-სამართლე- 

ბრივ აქტებს ანუ პოზიტიურ კანონმდებლობას; 

ლ0 სამართლებრივ ჩვეულებას; 

C სამართლებრივ ხელშეკრულებას; 

0 „სამოსამართლო სამართალს“ (სასამართლო პრეცედენ- 

ტი); 
ლ0 „იურისტების სამართალს“ (იურიდიული სამეცნიერო ლი- 

ტერატურა); 
ლდ მართლშეგნებას. 

9 რ, დავიდი, დასახ. ნაშრ. გვ. 335-339 

51 გ. ინწკირველი, დასახ. ნაშრ. გვ. 180 
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§. 2. ჩვეულებითი სამართალი, როგორც სამართლის წყარო 

სამართლის უძველეს ფორმას წარმოადგენს სამართლებრი- 

ვი ჩვეულება. ისტორიულად იგი წინ უსწრებს სამართლის სხვა 

ფორმებს და სამართლის თავდაპირველ წყაროდ ითვლება. 

ჩვეულებას უწოდებენ ქცევის წესს, რომელიც საზოგადოება- 

ში მკვიდრდება ხანგრძლივი და მრავალგზისი გამოყენების შედე- 

გად და მას ადამიანები ასრულებენ გამომუშავებული ჩვევების 

გამო. 

ჩვეულება არის სამართლებრივი და არასამართლებრივი. 

სამართლებრივი ჩვეულება სახელმწიფოს მიერ სანქციონირე- 

ბული და გარანტირებული ქცევის წესია. ასეთ ჩვეულებათა ერ- 

თობლიობა ქმნის ჩვეულებით სამართალს. არასამართლებრივ 

ჩვეულებებს არა აქვთ იურიდიული ძალა და მათი შესრულება 

უზრუნველყოფილია მხოლოდ საზოგადოებრივი აზრის ზეგა- 

ვლენით. 

იურიდიულ ლიტერატურაში სამართლებრივი ჩვეულება 

დახასიათებულია როგორც ისეთი ქცევის წესი, რომელიც გარ- 

კვეულ მოთხოვნებს აკმაყოფილებს. გ.შერშენევიჩის აზრით, 

სამართლებრივი ჩვეულება ისეთი კატეგორიაა, რომელიც: 

0 უნდა შეიცავდეს ნორმებს, რომლებიც დაფუძნებული იქ- 

ნება „სამართლებრივ რწმენაზე". 

ლ არ უნდა ეწინააღმდეგებოდეს გონიერებას. 

ღ არ უნდა არღვევდეს კეთილ ჩვევებს. 
0 ერთდროულად უნდა ეფუძნებოდეს მართლშეგნებას და 

ხალხის რწმენას.02 
ინგლისელი სამართალმცოდნე ნ. სალმონდის აზრით, სამარ- 

თლებრივი ჩვეულება, უპირველეს ყოვლისა, უნდა იყოს გონიე- 

რი, არ უნდა ეწინააღმდეგებოდეს პოზიტიურ სამართალს (კანო- 

ნებს), შექმნილი უნდა იყოს ძალადობრივი საშუალებების გარეშე 

და უნდა ჰქონდეს უძველესი ჩვეულების ხასიათი.2 

დიდ ბრიტანეთში უძველეს დროში შექმნილად ითვლებოდა 

ჩვეულებანი, რომლებიც არსებობდნენ 1189 წლიდან.““ 

2, ს)ლის)6M06VMV. VMCCV. C. 440 

63 §ვ|ოიიძ M. IსII50წყძრიCC. L., 1982, ჩ. 199 

64 MიიCC ნ. I1I06L6069MI 8 3MIი0MCM0M იი0280. MI. 1985. C. 162 
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ფრანგი იურისტის მ. ორიუს თვალსაზრისით, აუცილებე- 

ლი მოთხოვნა, რომელსაც უნდა უპასუხოს სამართლებრივმა 

ჩვეულებამ, როგორც ნაციონალური სამართლის წყარომ, არის 

მოთხოვნა, რომ ის იყოს ამა თუ იმ ნაციონალური ინსტიტუტის 

ფუნქციონირების შედეგი და მოქმედებდეს „პროცედურის ფარ- 

გლებში, რომელიც დამახასიათებელია მთელი ნაციონალური სი- 

ნამდვილისათვის.“ თუ ასეთი არ არის ჩვეულება და ტრადიცია 

არ შეიძლება მათი დამოწმება სასამართლოში იმ ქვეყნებშიც კი, 
რომლებიც აღიარებენ ჩვეულების ავტორიტეტს." 

ძველ სახელმწიფოებში სამართლებრივ ჩვეულებებს წამყვა- 

ნი როლი ჰქონდათ სამართლის წყაროებს შორის. რომში სწო- 

რედ სამართლებრივი ჩვეულებებიდან ჩამოყალიბდა სამართლის 

მნიშვნელოვანი დარგები და ინსტიტუტები. ჩვეულებებს შორის 

გამოირჩეოდა წინაპართა ჩვეულებანი, მაგისტრის საქმიანობის 

პრაქტიკაში შექმნილი ჩვეულებანი და ა.შ. 

რომის სამართლის მკვლევარები მიუთითებენ, რომ ხანგრ- 

ძლივი დროის განმავლობაში რომი არ ცნობდა დაწერილ კანო- 

ნებს და არც იყო ამის აუცილებლობა. ისეთი ისტორიული ძეგლი, 

როგორიცაა „თორმეტი ტაბულის კანონები“ (Vს. ჩვ.წ.აღ-მდე) 

არსებითად ჩვეულებითი სამართლის კოდიფიკაცია იყო.% 

„ჩვეულებითი სამართალი ყალიბდება და მოქმედებს არა 

მარტო პრიმიტიულ, არამედ განვითარებულ კულტურებშიც. 

ჩვეულებითი სამართლის ჩამოყალიბების ზუსტი დროის დადგე- 

ნა შეუძლებელია, რადგანაც ჩვეულებითი სამართალი არის არა 

სამართალშემოქმედების აქტი, არამედ განვითარების შედეგი. 
ჩვეულებითი სამართალი ყალიბდება, მაგრამ არ იქმნება (რო- 

გორც ეს სამართლის შემთხვევაშია), თუმცა გარკვეული აზრით, 

ჩვეულებაც განსაზღვრული სოციალური ჯგუფის წევრების მიერ 

იქმნება.“ 

საზოგადოებისა და სახელმწიფოს განვითრების კვალდაკვალ 

ჩვეულებითი სამართალი თანდათან შეზღუდა კანონებმა და 

სამართლის სხვა ფორმებმა. 

55 966#V/ M. 0CM08%I MV6MMV9M0(0 იიმ83. C, 138 

% რ, დავიდი, დასახ. ნაშრ. გვ. 58 

97 გ. ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გე. 191 
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თავი X. სამართლის წყაროები (ფორმუბი) 

თანამედროვე პერიოდში უმეტეს ქვეყნებში სამართლებრივ 

ჩვეულებას უმნიშვნელო როლი უჭირავს სამართლის წყაროების 

(ფორმების) სისტემაში, მაგრამ მისი შეუფასებლობა არამართე- 

ბულია. ჩვეულებითი სამართალი, მართალია შეზღუდულად, მა- 

გრამ მაინც რჩება სამართლის ერთ-ერთ წყაროდ. საქართველოს 

სამოქალაქო კოდექსის მე-2 მუხლის მე-4 პუნქტის შესაბამისად 

„ჩვეულებანი გამოიყენება მხოლოდ მაშინ, თუ ისინი არ ეწინააღ- 

მდეგება სამართლისა და ზნეობის საყოველთაოდ აღიარებულ 

ნორმებს ან საჯარო წესრიგს.“ 
ამრიგად, სამართლებრივმა ჩვეულებამ საუკუნეთა განმავ- 

ლობაში შეასრულა თავისი მისია და ამჟამადაც, თუმცა შეზღუ- 

დულად, მაგრამ მანც არსებობს სამართლებრივ სივრცეში. 

§ 3. პრეცედენტი როგორც სამართლის წყარო 

(სამოსამართლო სამართალი) 

სასამართლო პრეცედენტი (»„C356 LმV/") სამართლის ორიგი- 

ნალური და დინამიკური წყაროა. მისი თავისებურება მდგომა- 

რეობს არა მარტო პრეცედენტის წესის სპეციფიკაში, არამედ 

იმაშიც, რომ პრეცედენტის თანამედროვე შინაარსი არსებითად 

განსხვავედება მისი კლასიკური ანალოგიისაგან. პრეცედენტის 

დოქტრინის არსი გამოიხატება იმაში, რომ სასამართლოს გა- 

დაწყვეტილება კონკრეტულ საქმეზე განიხილება როგორც ნი- 

მუში ანალოგიური საქმეების გადაწყვეტის დროს.99 

განასხვავებენ ორი სახის პრეცედენტს: სასამართლო და ად- 

მინისტრაციულ პრეცედენტს. ადმინისტრაციული პრეცედენ- 

ტი არის ადმინისტრაციული ორგანოს ან ადმინისტრაციული 

სასამართლოს გადაწყვეტილება. პრეცედენტის უფრო გავრცე- 

ლებულ ფორმას წარმოადგენს სასამართლო პრეცედენტი. 

პრეცედენტის დოქტრინა აღიარებს მოსამართლის განსაკუ- 

თრებულ როლს სამართლის ფორმირებასა და განვითარებაში. 

ამ დოქტრინის წარმოშობა განაპირობა იმ გარემოებამ, რომ კა- 

ნონში ვერ აისახება კონკრეტული ურთიერთობის გადაწყვეტის 

ყველა შესაძლო ვარიანტი. კანონი ადამიანის ნებითი ქმნილებაა 

69 V/Cხ5(6CI5 MCV/ სიIV06§2I სივხიძეიძ 0ICყიიპიV. ჩ. 1416 
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§ 3. პრეცედუნტი როგორძ0 სამართლის წქარო (სამოსამართლო სამართალი) 

და იგი არ შეიძლება იყოს უხარვეზო და სრულყოფილი. კანონის 

გამოცემით არ მთავრდება ამ სფეროში იურიდიული მოღვაწეო- 

ბა, არამედ იწყება იურიდიული პრაქტიკა, კანონის შეფარდება 

კონკრეტული საზოგადოებრივი ურთიერთობისადმი. მოსამართ- 

ლეს არ აქვს უფლება ღიად დატოვოს და არ გადაწყვიტოს რომე- 

ლიმე ურთიერთობა სამართლის ნორმის არ არსებობის მოტივით. 

ეს განაპირობებს მოსამართლის უფლებას მოაწესრიგოს ისეთი 

ურთიერთობაც, რომელიც არ არის გათვალისწინებული მოქმე- 

დი სამართლით. 

„კონკრეტული შემთხვევების გადაწყვეტის დროს კანონის 

საფუძველზე მისი ცალკეული ნორმების კომენტირების შედეგად 

მოსამართლის მიერ ქცევის ახალი წესების ჩამოყალიბებას სა- 

მოსამართლო სამართალშემოქმედება ეწოდება. ხოლო ამ გზით 

მიღებულ სამართლის ნორმათა ერთობლიობას სამოსამართლო 

სამართალი ეწოდება." 
პრეცედენტი, როგორც სამართლის წყარო ცნობილი იყო 

უძველეს დროში. ადრეულ პერიოდში რომში პრეცედენტებს წარ- 

მოადგენდნენ კონკრეტულსაქმეზე პრეტორისდასხვა მაგისტრის 
გადაწყვეტილებანი თუ ზეპირი განცხადებები. თავდაპირველად, 

მათ ჰქონდათ სავალდებულო ხასიათი ანალოგიური საქმეების 

გადაწყვეტის დროს თვით მაგისტრებისათვის, რომლებმაც ისინი 

მიიღეს და იმ დროის განმავლობაში, როცა თანამდებობა ეკავათ 

(დაახლოებით ერთი წლის განმავლობაში). ერთი მაგისტრის მიერ 

მიღებული გადაწყვეტილება მეორდებოდა მისი შემცვლელი მა- 

გისტრის მიერ და მყარად მკვიდრდებოდა პრაქტიკაში. სწორედ 

მათ საფუძველზე ჩამოყალიბდა პრეტორული სამართალი. პრე– 

ცედენტი ფართოდ გამოიყენებოდა შუა საუკუნეებშიც და შემდ- 

გომ პერიოდშიც. 

თანამედროვეპერიოდში პრეცედენტი სამართლის ერთ-ერთი 

მნიშვნელოვანი წყაროა ანგლო-საქსური სამართლის ქვეყნებში 

– ავსტრიის, დიდი ბრიტანეთის, კანადის, აშშ-ის და სხვა ქვეყ- 
ნების სამართლებრივ სისტემებში. თუ კონტინენტური ევროპის 

ქვეყნებში მოსამართლეები მხოლოდ შეუფარდებენ სამართლის 

59 ლ. ჭანტურია, შესავალი საქართველოს სამოქალაქო სამართლის ზოგად ნაწილ- 
ში, თბ. 2000, გე. 107 
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თაქი X. სამართლის წყაროები (ფორმები) 
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ნორმებს, პრეცედენტური ანუ საერთო სამართლის (C0ოოძი L8V/) 

ქვეყნებში სასამართლოს მიერ განაჩენის ან გადაწყვეტილების 

გამოტანით მოსამართლე ერთდროულად ქმნის სამართლის ახალ 

ნორმას, ე.ი. გამოდის კანონმდებლის როლში. მას მინიჭებული 

აქვს უფლება განავითაროს სამართალი, შეავსოს კანონი. 

ამდენად, ანგლოსაქსური სამართლის ქვეყნებში სამართალ- 

შემოქმედებით საქმიანობას ახორციელებენ არა მარტო საკა- 
ნონმდებლო, არამედ სასამართლო ორგანოებიც. მართლმსაჯუ- 

ლება იმავდროულად განიხილება როგორც სამართალშემოქმე- 

დება, ხოლო სამართალი, როგორც სასამართლოს კონკრეტულ 

გადაწყვეტილებათა ერთობლიობა. ანგლოსაქსური სამართლის 

ქვეყნებში არ ფუნქციონირებს კოდიფიცირებული სამართალი. 

ხაზს უსვამს რა პრეცედენტული სამართლის დიდ მნიშვნე- 

ლობას, ინგლისელი სწავლული იურისტი რ. კროსი აღნიშნავს: 

„მოსამართლე, რომელიც უგულვებელყოფს თავის მოვალეობას 

– პატივისცემით მოეკიდოს პრეცედენტულ სამართალს, ემორჩი- 

ლება არაორაზროვან ზემოქმედებას.“7? კროსის აზრით, თუ საკა- 

ნონმდებლო აქტი მიღებულია კომპეტენტური ორგანოს მიერ და 

დადგენილი პროცედურის შესაბამისად, იგი შეფარდებული უნდა 

იქნეს სასამართლოს მიერ. თვით სასამართლომ რომელიც ქმნის 

პრეცედენტს, უნდა იმოქმედოს კანონთან მკაცრ შესაბამისობა- 

ში. 

კანონთან მიმართებაში პრეცედენტი „დაქვემდებარებულ“ 

მდგომარეობაშია. ეს კერძოდ, ვლინდება იმაში, რომ „კანონით 

შეიძლება გაუქმდეს სასამართლოს გადაწყვეტილება“ და იმაშიც, 

რომ „მოსამართლეები თავიანთ მოვალეობად მიიჩნევენ მისცენ 

ძალა საკანონმდებლო აქტს, როცა ჩათვლიან რომ იგი მიღებუ- 

ლია სათანადო წესით“. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსაზრება, რომ 

კანონისა და პრეცედენტის თანაფარდობის ანალიზის დროს გა- 

თვალისწინებული უნდა იქნეს სამი ფაქტორი: 

პირველი,XIX საუკუნის II ნახევრიდან პრეცედენტმა დაკარგა 

სამართლის სისტემაში თავისი უზენაესობა; 

70 V=50CC ჩ. VM. C0M. C. 29 

71 M00CC ჩ. VM. C0M. C. 166 

210



§3. პრეცედენტი როგორც სამართლის წყარო (სამოსამართლო სამართალი) 

მეორე, კანონს აქვს პრიორიტეტი პრეცედენტთან მიმართე- 

ბაში, რამდენადაც კანონს შეუძლია გააუქმოს პრეცედენტი. 
მესამე ფაქტორის არსი იმაშია, რომ საერთო სამართალს, 

რომელიც მოქმედებს ანგლოსაქსონური სამართლის ქვეყნებში 

აქვს ზესახელმწიფოებრივი სტატუსი. 

პრეცედენტული სამართალი გამოყენებული უნდა იქნეს მხო- 

ლოდ იმ შემთხვევაში, როცა საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 

სფერო არ არის სათანადოდ რეგულირებული სამართლის ნორ- 

მების მიერ. წინააღმდეგ შემთხვევაში – მიუთითებს ცნობილი 

ავსტრიელი სამართალმცოდნე ნ. კელზენი, სასამართლო მოქ- 

მედებს როგორც სამართალშემფარდებელი და არა როგორც კა- 

ნონმდებელი”. უჟ 
რომანულ-გერმანული სამართლის (5LმLსLC LმV) ქვეყნებში 

სასამართლო პრეცედენტი არ განიხილება როგორც სამართლის 

წყარო. მაგრამ სასამართლო: ჯრაქტიკა ამ ქვეყნებში განპირობე– 

ბულია არა იმდენად სამართლუბრივი დოქტრინებით, რამდენა- 

დაც მათი ევოლუციით. აქ. სასამართლო პრაქტიკა ხშირად არის 

მიჩნეული სამართლის წყაროდ, რაც ქმნის პარადოქსულ სიტუა- 

ციას: ერთი მხრივ, რომანულ-გერმანული სამართლის ქვეყნებში 

არ მოქმედებს პრეცედენტული დოქტრინა, მეორე მხრივ უზე- 

წაესი სასამართლო ორგანოების გადაწყვეტილება, სასამართ- 

ლოს პრაქტიკა არც თუ იშვიათად ითვლება სამართლის წყაროდ, 

ე-ი. გათანაბრებულია კანონთან. 

საქართველოში, რომელიც რომანულ-გერმანული სამართ- 

ლის ოჯახს მიეკუთვნება, სასამართლო პრეცედენტი არ არის 

სამართლის წყარო. საქართველოს კონსტიტუციის 84-ე მუხლის 

პირველი პუნქტის თანახმად, „მოსამართლე თავს საქმიანობა- 
ში დამოუკიდებელია და ემორჩილება მხოლოდ კონსტიტუციასა 

და კანონს. მართლმსაჯულება საქართველოში ხორციელდე- 

ბა მხოლოდ კანონის საფუძველზე, სამართლის ნორმის ერთ- 
გვაროვანი ინტერპრეტაციისა და შეფარდების საფუძველზე. 
როგორც ქართულ იურიდიულ. ლიტერატურაშია მითითებული, 
მოსამართლის დამოუკიდებლობა, პირველ რიგში, გულისხმობს 

დამოუკიდებლობას ნორმის განმარტებისა და შეფარდების პრო- 

7M0§0ი IM. 66ი0(/2| 160LV 0” L3V/ ვოძ 5L2%6. ”.149 
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თაჭი X სამართლის წყაროები (ფორმუბი) 

ცესში, დემოკრატიული მართლმსაჯულების პრინციპს – ერთიან 

მართლმსაჯულებას და ნორმის ერთგვაროვან შეფარდებას სა- 

მოსამართლო სამართალიც უზრუნველყოფს,” რომ ახალი ქარ- 
თული კანონმდებლობა ნოყიერ ნიადაგს შექმნის სამოსამართლო 

სამართლის განვითარებისათვის.” 
პრეცედენტულმა სამართალმა თავისი გავლენა გაავრცელა 

მსოფლიოს მაღალი კულტურის ქვეყნებზე. შეუძლებელია და- 

დებითად არ შეფასდეს მისი როლი ანგლო-საქსური სამართლის 

სისტემის განვითარებაში. მან დამაჯერებლად დაამტკიცა, რომ 

მაღალკვალიფიციურ იურისტს შეუძლია გამოიყენოს სამართა- 

ლი მაშინაც კი, როცა ის კანონებში და სახელმწიფოს სამართლე- 
ბრივ აქტებში არ არის ფიქსირებული. 

§ 4. იურისტების სამართალი 

იურისტების სამართალმა ნათელი კვალი დატოვა მრავალი 

ქვეყნის სამართლის ისტორიაში. იგი იურიდიული აზროვნების, 

საყოველთაოდ აღიარებული იდეებისა და ღირებულებების გა- 

მოხატულებაა. იურისტების სამართალში იგულისხმება სამარ- 

თლებრივი დოქტრინები, ავტორიტეტული სწავლულების შეხე- 

დულებანი სამართლებრივ საკითხებზე. იურისტების აზრი – IV5 

ჩ0500იძი0იძ!. სამართლის მნიშვნელოვანი წყარო იყო ძველ რომში. 

იგი ითვლებოდა პოზიტიური სამართლის შემადგენელ ნაწილად. 

დასავლეთ ევროპაში კულტურის ცენტრების მეშვეობით გა- 

ვრცელდა პროგრესული იდეები, რამაც მნიშვნელოვნად შეუწყო 

ხელი სამართლის აღორძინებას. უმთავრესი როლი ამ საქმეში 

უნივერსიტეტებს ეკუთვნოდათ, რომელთა შორის ცნობილი იყო 

ბოლონიის უნივერსიტეტი იტალიაში. უნივერსიტეტებში ჩაეყარა 

საფუძველი საყურადღებო მეცნიერულ დოქტრინებს, მეცნიერ- 

თა სამართალს, რაც მთელი ევროპისათვის საერთო გახდა. 

რომანულ-გერმანული სამართლის ოჯახში სამართლის ძი- 

რითადი წყარო დიდი ხნის განმავლობაში (XII-XIX ს.ს) დოქტრინა 

იყო. დოქტრინის პირველობა კანონის პირველობამ მხოლოდ მო- 

73 გ. ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გვ. 135 
74ლ, ჭანტურია, დასახ. ნაშრ. გვ. 124 
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§ 4. იურისტების სამართალი 

გვიანებით შეცვალა. 

სამართლებრივი დოქტრინები მნიშვნელოვან როლს თამა- 

შობდნენ მუსლიმური სამართლის დამკვიდრებასა და განვითა- 

რებაში. მათ დღესაც არ დაუკარგავთ მნიშვნელობა. 

იურისტის პროფესია საპატიო და დაფასებული იყო არა მარ- 

ტო ძველ რომში, არამედ კონტინენტური ევროპისა და საერთო 

სამართლის ქვეყნებშიც. სამართლის ცოდნა წარჩინებული ფენე- 

ბის პრივილეგია იყო. თავიანთ პრაქტიკაში მოსამართლეები არც 

თუ იშვიათად მიუთითებდნენ ინგლისელი სწავლულების შრომე- 

ბზე. იურისტების შრომებს და იურიდიულ სახელმძღვანელოებს 

ამ ქვეყნებში სამართლის ლიტერატურულ წყაროდ მიიჩნევდნენ. 

დოქტრინის გამოყენება სასამართლო გადაწყვეტილების 

საფუძვლად გულისხმობს, რომ საქმის განხილვის დროს არ არსე- 

ბობს შესაბამისი კანონი, სასამართლო პრეცედენტი და ჩვეულე- 

ბითი სამართლის ნორმა. ასეთი დოქტრინები უფრო მნიშვნე- 

ლოვანი იყო სამართლის განვითარების ისეთ სტადიაზე, როცა 

სახელმწიფო სამართალშემოქმედება ჯერ კიდევ არ იყო სათანა- 

დოდ ფორმულირებული. 

სამართლებრივ დოქტრინას დღესაც არ დაუკარგავს თავისი 

მნიშვნელობა, რადგან მის გარეშე წარმოუდგენელია მეცნიერუ- 

ლი ცოდნა სამართალზე. დოქტრინა ქმნის სამართლებრივ ცნე- 

ბებსა და კატეგორიებს, არკვევს ნორმის აზრს, ასაბუთებს მათ 

უპირატესობას, ადგენს სამართლის შესწავლის მეთოდებსა და 

პრინციპებს. დოქტრინასა და კანონმდებლობას შორის არსე- 

ბობს რეალური ურთიერთობა. დოქტრინა ხელს უწყობს კანონ- 

მდებლობის განვითარებასა და სრულყოფას. კანონმდებლობა 

იყენებს დოქტრინის მიერ შემუშავებულ დეფინიციებს, ითვისებს 

დოქტრინაში შემუშავებულ წინადადებებს და დამკვიდრებულ 

ტენდენციებს. ზოგიერთ ქვეყანაში სწორედ დოქტრინა ქმნის სხ- 
ვადასხვა ინსტრუმენტებს იურისტების საქმიანობისათვის. და- 
საბუთებულმა მეცნიერულმა დოქტრინამ უნდა შეავსოს კანონ- 
მდებლობის ხარვეზი. 

გამოჩენილი ფრანგი მკვლევარის რ. დავიდის აზრით, „ურ- 
თიერთობა სამართლის საკაონმდებლო და დოქტრინალურ 
წყაროებს შორის ჩვენს ეპოქაში, ძველ სამართალთან შედარე- 
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თაჭი X სამართლის წყაროუბი (ფორმები) 

ბით შეიძლება სხვაგვარად მოგვეჩვენოს, მაგრამ თანამედროვე 

სამართალიც წინანდებურად არის იურისტების სამართალი, რო- 
"75 გორც ამას მოითხოვს ტრადიცია. 

§ 5. ნორმატიული ხელშეკრულება 

სამართლის სხვა წყაროებს შორის თავისებურებით გამოირ- 

ჩევა ნორმატიული ხელშეკრულება, ე.ი. ისეთი ხელშეკრულება, 

რომელიც შეიცავს ზოგადიხასიათის ქცევის წესს, ქცევის სავალ- 

დებულო ნორმებს. 

ნორმატიული ხელშეკრულება სამართლის წყაროს თვისებით 

გამოიყენება ძირითადად სამ სფეროში: კონსტიტუციურ სამარ- 

თალში, საერთაშორისო საჯარო სამართალში და შრომის სამარ- 

თალში. 

პრაქტიკაში არსებითია ხელშეკრულების როლი და მნიშვნე- 

ლობა, როდესაც ის კონსტიტუციური სამართლის საკითხებს 

შეეხება. ასეთია: შიდასახელმწიფოებრივი ხელშეკრულებები, 

რომლებიც კონსტიტუციურ პრობლემებს არეგულირებენ ხე- 

ლისუფლების ცენტრალურ და ადგილობრივ ორგანოებს შორის; 

ფედერალური ხელშეკრულებანი – ფედერაციასა და მის სუბიე- 

ქტებს შორის უფლებამოსილების გამიჯვნის შესახებ, ცენტრსა 

და რეგიონს შორის განსაზღვრული ურთიერთობების დამკვი- 

დრების შესახებ და ა.შ. 

ნორმატიული ხელშეკრულების ყველაზე მნიშვნელოვანი სახე 

თანამედროვე პერიოდში არის საერთაშორისო საჯარო სამარ- 
თალში სახელმწიფოთა შორის დადებული ხელშეკრულებანი, 

რომლებიც ყოველთვის ნორმატიული ხასიათისაა. ეს არის საერ- 

თაშორისო სამართლის სხვადასხვა სუბიექტებს შორის, უპირ- 

ველეს ყოვლისა, სახელმწიფოთა შორის დადებული შეთანხმება, 

მათ შორის წარმოშობილ ურთიერთობათა რეგულირებისათვის. 

საერთაშორისო ხელშეკრულებანი სხვადასხვა სახისაა – ორ- 

მხრივი და მრავალმხრივი, ეკონომიკური, პოლიტიკური და სხვა 

სახის ხელშეკრულებანი. თითოეული მათგანი შეიცავს ქცევის 

ზოგად წესს და წარმოადგენს სუბიექტთა ნების შეთანხმების შე- 

75 რ, დავიდი, დასახ. ნაშრ. გვ. 192 
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§ 5 ნორმაჭიული ხულშუკრულება 

დეგს. მთელ რიგ სახელმწიფოებში, მათ შორის საქარველოშიც, 

საერთაშორისო ხელშეკრულება არის საქართველოს კანონმდე- 

ბლობის, შიდა სახელმწიფოებრივი სამართლის მნიშვნელოვანი 

წყარო და არსებით გავლენას ახდენს როგორც კანონმდებლობა- 

ზე, ასევე პრაქტიკაზე. 

სხვა სახელმწიფოთა მსგავსად, საქართველოშიც ჩამოყალიბ- 

და საერთაშორისო ხელშეკრულებისა და შიდა სახელმწიფოებრი- 

ვი ნორმატიული აქტის შესაბამისობის უზრუნველყოფის მექა- 

ნიზმი. საქართველოს კონსტიტუციის მე-6 მუხლის მე-2 პუნქტის 

თანახმად, საქართველოს საერთაშორისო ხელშეკრულებას ან 

შეთანხმებას აქვს უპირატესი იურიდიული ძალა შიდა სახელ- 

მწიფოებრივი ნორმატიული აქტების მიმართ, თუ იგი არ ეწინააღ- 

მდეგება საქართველოს კონსტიტუციასა და კონსტიტუციურ შე- 

თანხმებას. 

სამართლის ორიგინალური წყარო საქართველოში არის 

კონსტიტუციური შეთანხმება (კონკორდატი) – საქართველოს 

მართლმადიდებლურ ეკლესიასა და სახელმწიფოს შორის. კონს- 

ტიტუციურმა შეთანხმებამ ცივილიზებული ფორმით განსაზღ- 

ვრა ურთიერთობა ეკლესიასა და სახელმწიფოს შორის, აღიარა 

რწმენისა და აღმსარებლობის თავისუფლება. ანალოგიური შე- 

თანხმება სამართლის წყაროს თვისებით იშვიათია მსოფლიო 

მასშტაბით. 

მესამე სფერო ნორმატიული ხელშეკრულებების ფუნქციო- 

ნირებისა არის შრომის სამართალი, სადაც გავრცელებულია კო- 

ლექტიური ხელშეკრულება და კოლექტიური შეთანხმება. 

§.6. პოზიტიური კანონმდებლობა 

პოზიტიურ კანონმდებლობაში იგულისხმება სახელმწიფოში 

მოქმედი სამართალი, მისი კონკრეტულად განსაზღვრული ში- 
ნაარსითა და ფორმით, როგორც ადამიანთა ქცევებისა და საზო- 
გადოებრივ ურთიერთობათა რეგულატორი. 

პოზიტიური სამართლის შინაარსი და სტრუქტურა ისტორიუ- 
ლად მდიდრდებოდა და იხვეწებოდა. როგორც წარსულში, ისე 

ამჟამადაც, იგი ასახავს ზოგად დებულებებს, პრინციპებს, ცხო- 
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თავი X. სამართლის წყაროები (ფორმები) 

ვრებისეულ ჩვეულებებს, ტრადიციებს, რომლებიც საფუძვლად 
უდევს სამართლის ნორმებს. 

ტერმინი „პოზიტიური სამართალი“ მტკიცედ დამკვიდრდა 

იურიდიულმეცნიერებასა და პრაქტიკაში. პოზიტიურ სამართალ- 

"თან მიმართებაში ბუნებითი სამართალი მიჩნეული იყო როგორც 

მუდმივი და უცვლელი, პოზიტიური სამართალი კი რეალურად 

მოქმედი, სახელმწიფოს მიერ დადგენილი და დაცული ნორმების 

ერთობლიობა, რომელიც გამოხატავს სამართლის პრინციპებს, 

ფუნქციებს, სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილეების კა- 

ნონიერ ინტერესებსა და უფლებებს. 

პოზიტიური სამართლის ნორმების ოფიციალური დადგენა 

და მათი გამოხატვა კანონებში და სხვა სამართლებრივ აქტებში 

მიმდინარეობს საზოგადოების განვითარების კანონზომიერებე- 

ბისა და სახელმწიფოს საქმიანობის საფუძველზე. სოციალური 

პროცესები, რომლებიც განაპირობებენ ამა თუ იმ საზოგადო- 

ებრივი ურთიერთობის სამართლებრივი რეგულირების აუცი- 

ლებლობას, წარმოადგენენ აბსოლუტურად განსაზღვრულ პი- 

რობებს იმისათვის, რომ გაგებულ იქნას პოზიტიური სამართლის 

არსი და მისი ფორმირების დიდი მნიშვნელობა. 

სამართლებრივი რეგულირების რეალურად წარმოშობილი 
სოციალური მოთხოვნები და საფუძვლები იურიდიულ ლიტერა- 

ტურაში განხილულია როგორც სხვადასხვა ფაქტორები, რომლე- 

ბიც ზემოქმედებას ახდენენ სამართლის ნორმების დადგენის, 

ცვლილებების და გაუქმების პროცესზე. პოზიტიური სამართლის 

შექმნა არის მეცნიერულად დასაბუთებული პროცესი, რომელიც 

წარმოადგენს საზოგადოებაზე სახელმწიფოს ზემოქმედების 

ფორმას. იგი მოიცავს რეალურ ცხოვრებისეულ ელემენტებს, 

რომლებიც ყოველმხრივ უნდა იქნეს გააზრებული, შეცნობილი 

და ასახული სახელმწიფოს სამართალშემოქმედებით საქმიანო- 

ბაში. კანონები „ჩნდებიან“ და „ჩაერთვებიან“ მოქმედ კანონმდე- 

ბლობაში რთული სახელმწიფოებრივი საქმიანობის შედეგად, 

რომელსაც სამართალშემოქმედება ეწოდება. 
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სქემა M9 24 

სამართლის წყაროები (ფორმები) 

  

სამართლის სოციოლოგიური წყარო ენოდება რეალური სინამდვილის 

იმ ფაქტებს, რომელთა გავლენითაც ყალიბდება სამართალი. ვიწრო 

იურიდიული გაგებით, სამართლის წყარო ენოდება იმ სპეციფიკურ ფორმებს, 

რომლებშიც სახელმწიფო ხელისუფლება გამოხატავს სამართლის ნორმებს. 

  

  

    სამართლის იურიდიული წყაროს სახეები 
    
  

    

  

  
  

  

  

  

  

  
  

  

  

          
  

          

პოზიტიური სამართლებრივი - 

კანონმდებლობა ხელშეკრულება ა 

> – ნორმატიული 

სამართლებრივი აქტების 

სისტემა 
სამოსამართლო 

სამართალი ” 

(სასამართლო, ა 
სამართლებრივი პრეცედენტი) 

>I ჩვეულება (ჩვეულებითი 
სამართალი) 

მართლმეგნება 4 

იურისტების სამართალი 

- (იურიდიული 

სამეცნიერო 

ლიტერატურა) 
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თაჭი XI. სამართალშევმოქმუეუდება და მისი შედეგი 
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თავი XI. სამართალშემოქმედებგა და მისი შედეგი 

§ 1. სამართალშემოქმედების ცნება 

სამართალშემოქმედება სახელმწიფოს საქმიანობის ერთ- 

ერთი მნიშვნელოვანი მხარეა. ყველა სახელმწიფოში სამართალ- 

შემოქმედებას აქვს თავისი თავისებურებანი, მაგრამ ყველგან 

მისი არსი გამოიხატება ერთიანი, შინაგანად შეთანხმებული, 

არაწინააღმდეგობრივი იურიდიული ნორმების შექმნასა და 

სრულყოფაში. 

სოციალური თვალსაზრისით სამართალშემოქმედება არის 

კანონში სახელმწიფო ნების განხორციელების პროცესი, მისი გა- 

ფორმება სხვადასხვა იურიდიულ აქტებში და მათში გამოხატული 

ქცევის წესებისათვის ზოგადსავალდებულო ხასიათის მინიჭება. 

იმ ფაქტორებს შორის, რომლებიც დიდ გავლენას ახდენენ 

სამართლის ჩამოყალიბებაზე მნიშვნელოვანია მატერიალური, 

სოცალური, პოლიტიკური, იდეოლოგიური ფაქტორები. ნორმა- 

ტიული სამართლებრივი აქტების ხარისხის დონე და ეფექტურო- 

ბა დიდად არის დამოკიდებული იმაზე, რამდენად ზუსტად და ყო- 

ველმხრივ არის გათვალისწინებული ეს ფაქტორები, რამდენად 

ადეკვატურად არის მათში ასახული ობიექტური სინამდვილე. 

თითოეული ნორმატიული აქტი, განსაკუთრებით ფუნდამენ- 

ტური, ისეთი, როგორიცაა კონსტიტუცია არ შეიძლება მაქსიმა- 

ლურად არ ითვალისწინებდეს ეკონომიკის, საკუთრების ფორმე- 

ბის და ადამიანთა ცხოვრების პირობების განვითარების დონეს, 

ურთიერთობას სხვადასხვა სოციალურ და პოლიტიკურ ძალებს 

შორის, ერებსა და ეროვნებებს შორის, სახელმწიფოს ადგილსა 

და როლს საერთაშორისო სამართლებრივ სივრცეში. თითოეული 

ქვეყნის კანონმდებელი სოციალურად მნიშვნელოვანი ნორმა- 

ტიული აქტის შემუშავებისას ვალდებულია გამოიკვლიოს სხვა- 

დასხვა სოციალური ფაქტორი, რომლებიც განაპირობებენ არსე- 

ბული საზოგადოებრივი ურთიერთობის რეგულირების აუცილე- 

ბლობას, გაითვალისწინოს საზოგადოების, სოციალური ფენების 

და ინდივიდების მრავალფეროვანი ინტერესები. 

სახელმწიფოს სამართალშემოქმედებითი საქმიანობა ხორ- 

ციელდება სხვადასხვა სახეებსა და ფორმებში თითოეულ ქვეყა- 
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§ 1. სამართალშემოქმუდების ცნება 

ნაში არსებობს ამ საქმიანობის თავისებური წესი. მაგალითად, 

გაერთიანებულ სამეფოში სამართალშემოქმედებითი საქმიანო- 

ბა ხორციელდება ისეთ ფორმებში, როგორიცაა პარლამენტის 

საკანონმდებლო საქმიანობა (სტატუტები), სასამართლო ორ- 

განოების სამართალშემოქმედებითი საქმიანობა (სასამართლო 

პრეცედენტი), სახელმწიფო მმართველობის ცენტრალური ორ- 

განოების სამართალშემოქმედებითი საქმიანობა და ხელისუ- 

ფლების ადგილობრივი ორგანოების სამართალშემოქმედებითი 

საქმიანობა, რომლებიც გამოსცემენ სამართლებრივ ჩვეულებე- 

ბზე დაფუძნებულ ნორმატიულ აქტებს. 

იდეალურ სახელმწიფოში, როგორც სამართლიანად მიუთი- 

თებენ ინგლისელი მეცნიერები, საკანონმდებლო ხელისუფლება 

რჩება პარლამენტის პრივილეგიად. „პარლამენტის სუვერენიტე- 

ტი სამართლებრივ სფეროში შენარჩუნებულია, რადგან არც ერთ 

ქვემდგომ ორგანოს არ შეუძლია იყოს კანონშემოქმედი სხვაგვა- 

რად თუ არა კანონის საფუძველზე, რომელსაც ღებულობს პარ- 

ლამენტი“.- 

სასწავლო და სამეცნიერო იურიდიულ ლიტერატურაში მი- 

თითებულია, რომ თანამედროვე ცივილიზებულ სახელმწიფოებ- 

ში სამართალშემოქმედებითი საქმიანობა უნდა განხორციელდეს 

ფუძემდებლური პრინციპების საფუძველზე, რომლებიც გან- 

საზღვრავენ ამ საქმიანობის არსს. ეს პრინციპებია: 

9 დემოკრატიზმი. იგი გულისხმობს საზოგადოების სხვა- 

დასხვა ფენების და ხელისუფლების ყველა შტოს მონაწილეობას 

სამართალშემოქმედებაში. 

ს კანონიერება და კონსტიტუციონალიზმი ნიშნავს სამარ- 

თალშემოქმედებით საქმიანობაში კონსტიტუციისა და კანონების 

ზუსტ და განუხრელ შესრულებას. 
LI ჰუმანიზმი, გამოხატული მიღებულ სამართლებრივ აქტში 

მოქალაქეთა უფლებებისა და თავისუფლებების განმტკიცებაში. 

I პროფესიონალიზმი – კვალიფიციური, უმაღლესი პროფე- 

სიონალი სპეციალისტების მონაწილეობა სამართალშემოქმედე- 
ბითი საქმიანობის ყველა სტადიაზე. 

___9 მიღებული სამართლებრივი აქტის მუდმივი ტექნიკური 
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თაქი XI. სამართალშევოქმუდება და მისი შედეგი 

სრულყოფის პრინციპი, რასაც დიდი მნიშვნელობა აქვს სამარ- 

თალშემოქმედებითი პროცესის ხარისხისა და ეფექტურობის 

ამაღლებაში. 

§ 2. სამართალშემოქმედების ფორმები 

სამართალშემოქმედება ორი ძირითადი ფორმისაა: 

0 ხალხის უშუალო სამართალშემოქმედება, რომელიც ხორ- 

ციელდება რეფერენდუმის გზით. რეფერენდუმი – საყოველ- 
თაო-სახალხო გამოკითხვა კენჭისყრით უშუალო დემოკრატიის 

ინსტიტუტია. იგი შესაძლებლობას იძლევა გამოვლენილ იქნეს 

ხალხის ნება სახელმწიფოებრივი მნიშვნელობის საკითხებზე. სა- 

ქართველოს კონსტიტუციის მე-5 მუხლის თანახმად, რეფერენ- 

დუმი სახალხო ხელისუფლებიანობის გამოვლენის ფორმაა. რე- 

ფერენდუმის შედეგად ხალხის ნების საფუძველზე იურიდიული 

ძალა ენიჭება ამა თუ იმ ნორმატიულ აქტს, გარდა კანონისა. 

ლდ სახელმწიფო სამართალშემოქმედება გამოიხატება კომპე- 

ტენტური სახელმწიფო ორგანოების მიერ ნორმატიული სამართ- 

ლებრივი აქტის მიღებაში, მასში ცვლილებების შეტანასა ან გაუ- 

ქმებაში. მას მიეკუთვნება ასევე საზოგადოებრივი ორგანიზა- 

ციების სამართალშემოქმედება, რომელიც სანქციონირებულია 

სახელმწიფოს მიერ. სანქციონირების შედეგად საზოგადოებრივი 

ორგანიზაციების მიერ შექმნილი ნორმები იღებენ სახელმწიფოს 

მიერ დაცული სამართლებრივი ნორმების თვისებებს. 

იურიდიულ ლიტერატურაში და პრაქტიკაში განასხვავებენ 

დელეგირებულ და სანქციონირებულ სამართალშემოქმედებას. 

დელეგირებული სამართალშემოქმედება არის სახელმწიფო 

ორგანოების მიერ სამართალშემოქმედებითი საქმიანობის 

განხორციელება, კომპეტენტური სახელმწიფო ორგანოს დავა- 

ლებით ან წინასწარი უფლებამოსილების მიცემით. წინასწარი 

უფლებამოსილების მიცემა ასეთ აქტს აძლევს ზოგადსავალდე- 

ბულო ხასიათს და ისინი არ საჭიროებენ შემდგომ სახელმწიფო 

დამტკიცებას. 

სანქციონირებული სამართალშემოქმედება არის სახელ- 

მწიფო ორგანოების მიერ იმ ნორმების დამტკიცება, რომელიც მი- 
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ღებულია საზოგადოებრივი ორგანიზაციების მიერ ან ჩამოყალი- 

ბებულია საზოგადოებაში ჩვეულებების სახით. ამ შემთხვევაში 

სახელმწიფო უშუალოდ არ ამზადებს და ღებულობს ნორმატიულ 

აქტს, არამედ სანქციას აძლევს უკვე მიღებულ აქტს. სოციალური 

ნორმის სანქციონირება აძლევს მათ იურიდიულ ძალას და ისინი 

სავალდებულო ხდებიან არა მარტო შესაბამისი ორგანიზაციების 

წევრებისათვის, არამედ სხვა მოქალაქეების, სახელმწიფო ორგა- 

ნოებისა და საზოგადოებრივი ორგანიზაციებისათვის. 

სამართალშემოქმეუდების ცნება და ფორმები 

  

სამართალშემოქმედება არის კანონში სახელმწიფო ნების განხორციელების 

პროცესი, მისი გაფორმება სხვადასხვა იურიდიულ აქტებში და მათში 

გამოხატული ქცევის ნესისათვის ზოგადსავალდებულო ხასიათის მინიჭება.       

  

სამართაღშემოქმედლების პრინციპები 
      

  L 
  

დემოკრატიზმი, კანონიერება და კონსტიტუციალიზმი, ჰუმანიზმი, 

პროფესიონალიზმი, მიღებული აქტის ტექნიკური სრულყოფის პრინციპი       

  

სამართაღშემოქმუდების ფორმები 

– ა 
      

  
  

      

  

  
  

        

ხალხის უშუალო დელეგირებული 
სამართალშემოქმედება სამართალშემოქმედება 

(რეფერენდუმი) 

სახელმწიფო ორგანოების სანქციონირებული 
სამართალშემოქმედება სამართალშემოქმედება 

>–ბ · 
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§ 3. საკანონმდებლო პროცესი 

სამართალშემოქმედება არის რთული, დროში გახანგრძლი- 

ბეული პროცესი, რომელიც ხორციელდება კანონით განსაზღ- 

ვრული პროცედურებით. სამართალშემოქმედების ძირითადი 

სახეა კანონშემოქმედება, რომელსაც საკანონმდებლო პროცეს- 

საც უწოდებენ. 

საქართველოში კანონშემოქმედება პარლამენტის პრერო- 

გატივა და საქმიანობის ძირითადი სახეა. კანონის მიღების წესი 

განსაზღვრულია საქართველოს კონსტიტუციითა და პარლამენ- 

ტის რეგლამენტით. საკანონმდებლო პროცესი შემდეგ სტადიებს 

მოიცავს: საკანონმდებლო ინიციატივა, კანონპროექტის განხილ- 

ვა, კანონის მიღება და კანონის გამოქვეყნება. 

საკანონმდებლო ინიციატივა არის უფლებამოსილი პირის 

მიერ პარლამენტისათვის კანონპროექტის ან საკანონმდებლო 

წინადადების წარდგენა. კანონპროექტი მომავალი კანონის სრუ- 

ლი ტექსტია, ხოლო საკანონმდებლო წინადადება – მომავალი კა- 

ნონის იდეა ან კონცეფცია. 

საკანონმდებლო ინიციატივის მქონე სუბიექტები განსაზღ- 

ვრულია კონსტიტუციით. საქართველოს კონსტიტუციის 67-ე 

მუხლის თანახმად, საკანონმდებლო ინიციატივის უფლება აქვს 

საქართველოს პრეზიდენტს,მხოლოდ განსაკუთრებულ შემთხვე- 

გებში, მთავრობას, პარლამენტის წევრს, საპარლამენტო ფრაქ- 

ციას, პარლამენტის კომიტეტს, აფხაზეთის ავტონომიური რეს- 

პუბლიკისა და აჭარის ავტონომიური რესპუბლიკის უმაღლეს 

წარმომადგენლობით ორგანოებს, არანაკლებ 30 000 ამომრჩე- 

ველს. 
კანონპროექტისა და საკანონმდებლო წინადადებების 

განხილვა. საკანონმდებლო ინიციატივით წარდგენილ კანონ- 

პროექტს პარლამენტი განიხილავს რეგლამენტით დადგენილ 

ვადებში და წესით. კანონპროექტს, ჩვეულებრივ, სამი მოსმენით 

განიხილავენ. კანონით ან რეგლამენტით დადგენილ შემთხვევებ- 

ში კანონპროექტის განხილვა და მიღება შეიძლება გამარტივებუ- 

ლი ან დაჩქარებული პროცედურით. 

წარდგენილი კანონპროექტი განსახილველად გადაეცემა 
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§ 3. საკანონმდებლო პროძესი 

პარლამენტის კომიტეტებს. კომიტეტში განხილვის შემდეგ, სა- 

თანადო დასკვნითურთ, პროექტი წარედგინება პარლამენტის 

პლენარულ სხდომას პირველი მოსმენით განსახილველად. პირ- 

ველი მოსმენისას განიხილება მხოლოდ კანონპროექტის ზოგადი 

პრინციპები და ძირითადი დებულებები. მეორე მოსმენისას ხდე- 

ბა კანონპროექტის არსებითი, მუხლობრივი განხილვა. თუ პარ- 

ლამენტმა მეორე მოსმენით მიიღო კანონპროექტი იგი შესაბამის 

კომიტეტს გადაეცემა მესამე მოსმენისათვის მოსამზადებლად. 
მესამე მოსმენისათვის მომზადებისას კანონპროექტი მხოლოდ 

რედაქციული თვალსაზრისით დამუშავდება. პლენარულ სხდო- 

მაზე მესამე მოსმენისას აღარ შეიძლება მასში რაიმე ცვლილებე- 

ბის შეტანა, გარდა რედაქციული ხასიათის ცვლილებებისა, რის 

შემდეგაც კენჭი ეყრება კანონპროექტის საბოლოოდ რედაქტი- 

რებულ სრულ ტექსტს. 
კანონის მიღება. საქართველოს კონსტიტუციის 66-ე მუხლის 

' თანახმად, კანონპროექტი ან დადგენილება მიღებულად ითვლე- 

ბა, როცა მას მხარს დაუჭერს დამსწრეთა უმრავლესობა, მაგრამ 

არანაკლებ პარლამენტის სრული შემადგენლობის ერთი მესამე- 

დისა, თუ კონსტიტუციით არ არის განსაზღვრული კანონპროექ- 

ტის ან დადგენილების მიღების სხვა წესი. კონსტიტუციური შე- 

თანხმება დამტკიცებულად ითვლება, თუ მას მხარს დაუჭერს 

პარლამენტის სრული შემადგენლობის სულ ცოტა სამი მეხუთე- 

დი. რაც შეეხება ორგანული კანონის პროექტს, იგი მიღებულად 

ითვლება, თუ მას მხარს დაუჭერს პარლამენტის სიითი შემადგენ- 

ლობის ნახევარზე მეტი. 

კანონის ხელმოწერა და გამოქვეყნება. პარლამენტის მიერ 

მიღებული კანონპროექტი 7 დღის ვადაში გადაეცემა საქართვე- 

ლოს პრეზიდენტს, რომელიც 10 დლის ვადაში ხელს აწერს და 

აქვეყნებს კანონს ან მოტივირებული შენიშვნებით უბრუნებს პარ- 

ლამენტს, რასაც ეწოდება „შეყოვნებითი ვეტოს“ ანუ კანონის შე- 
ჩერების უფლება. თუ პრეზიდენტი დააბრუნებს კანონპროექტს, 
პარლამენტი კენჭს უყრის პრეზიდენტის შენიშვნებს. შენიშვნათა 

მისაღებად საკმარისია ხმათა იგივე რაოდენობა, რაც ამ სახის 
კანონპროექტისათვის არის დადგენილი. თუ შენიშვნები მიღე- 

ბულია, კანონპროექტის საბოლოო რედაქცია გადაეცემა პრეზი- 
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თაჭი XI. სამართალღშემოქმედება და მისი შედუგი 

დენტს, რომელიც 7 დღის ვადაში ხელს აწერს და აქვეყნებს მას. 

თუ პარლამენტმა არ მიიღო პრეზიდენტის შენიშვნები, კენჭი 

ეყრება კანონპროექტის პირვანდელ რედაქციას. კანონი ან ორ- 

განული კანონი მიღებულად ჩაითვლება, თუ მას მხარი დაუჭირა 

პარლამენტის სიითი შემადგენლობის არანაკლებ სამმა მეხუ- 

თედმა (3/5). კონსტიტუციის შესწორება მიღებულად ჩაითვლება, 

თუ მას მხარი დაუჭირა პარლამენტის სრული შემადგენლობის 

არანაკლებ ორმა მესამედმა (2/3). 

საქართველოს კანონი ძალაში შედის ოფიციალურ ბეჭდვით 

ორგანოში გამოქვეყნებიდან მე-15 დღეს, თუ კანონით სხვა ვადა 

არ არის დადგენილი. ნორმატიული აქტების შესახებ საქართვე- 

ლოს კანონის თანახმად, კანონის ოფიციალურ გამოქვეყნებად 

ითვლება მისი სრული ტექსტის პირველი გამოქვეყნება „საქარ- 

თველოს კანონმდებლობის მაცნეში“. კანონი ქვეყნდება პრეზი- 

დენტის ხელმოწერით, ხოლო თუ პრეზიდენტი ხელს არ მოაწერს 

კანონს, კანონს ხელს აწერს და აქვეყნებს პარლამენტის თა- 

ვმჯდომარე. 

კანონის პრომულგაცია. კანონის გამოქვეყნება დაკავში- 

რებულია კანონის პრომულგაციასთან. აღსანიშნავია, რომ იუ- 

რიდიულ ლიტერატურაში ტერმინი „პრომულგაცია“ არაერთ- 

გვაროვნად არის განსაზღვრული. ზოგიერთი მეცნიერის აზრით, 

„პრომულგირება" და „გამოქვეყნება“ სინონიმებია. ზოგიერთის 

აზრით კი, პრომულგირება არის კანონის ოფიციალური გამოქვე- 

ყნების შესახებ სპეციალური აქტის (მაგალითად, განკარგულე- 

ბის) გამოცემა. 

პროფ. პ. ცნობილაძე ეთანხმება „სამართლის მცირე ენ- 

ციკლოპედიის“ პოლონურ გამოცემაში მოცემულ განმარტებას, 

რომლის თანახმად, პრომულგირება გულისხმობს აღმასრულე- 

ბელი ხელისუფლების, ჩვეულებრივ, სახელმწიფოს მეთაურის 

განსაკუთრებული აქტის გამოცემას პარლამენტის მიერ მიღებუ- 

ლი საკანონმდებლო აქტის გამოქვეყნების შესახებ, რომლითაც 

წინადადება ეძლევათ აღმასრულებელი ხელისუფლების ორგა- 

ნოებს დაიცვან ამ აქტის მითითებები.7 

77 3, ცნობილაძე, საკანონმდებლო პროცედურების შედარებითი ანალიზი, წიგნში: 

„როგორ იქმნება კანონი", თბ. 2000. გვ. 83-84 
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სქემა M9 26 
  

საკანონმდეგლო პროცესი 

  

  

საკანონმდებლო პროცესი ანუ კანონშემოქმედება სამართალშემოქმედების 

ძირითადი სახეა. საქართველოში კანონშემოქმედებას ახორციელებს 

საქართველოს პარლამენტი.   
  

  

საკანონმდებლო პროცესის სტადიები 
    
  

  V 
  

პარლამენტისათვის კანონპროექტის ან საკანონმდებლო 

წინადადების წარდგენა საკანონმდებლო ინიციატივის წესით 
  

  /   
კანონპროექტისა და საკანონმდებლო წინადადების 

განხილვა პარლამენტის კომიტეტებში 
  

  V     კანონპროექტის განხილვა პარლამენტის პლენარულ 

სხდომაზე (სამი მოსმენით)     

  V     კანონპროექტის მიღება ჰარლამენტის მიერ და 

პრეზიდენტისთვის მისი გადაცემა 
  

“ ა 
    

  

  

        
  

  

პრეზიდენტის მიერ პარლამენტისთვის დაბრუნება 

კანონის ხელმოწერა ხელახალი განხილვისთვის 

(შეყოვნებული ვეტო) 

კანონის გამოქვეყნება 
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თავი XI, სამართაღშემოქმულება და მისი შედეგი 
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§ 4. იურიდიული ტექნიკა 

ამათუიმ ქვეყნის სამართლისსისტემა ასახავს რეალურსაზო- 

გადოებრივ ყოფას, მორალურ და ტრადიციულ ღირებულებებს. 

ასეთი ასახვა სამართლის ნორმებში რთული ინტელექტუალური 

საქმიანობა – სამართალშემოქმედებაა, რომელიც განსაზღვრულ 

ფორმებში და განსაზღვრული საშუალებებით ხორციელდება. 

სამართალშემოქმედების აზრი და მიზანია შეიქმნას სოცია- 

ლური მართვის ნორმატიული საფუძველი, შეარჩიოს იურიდიუ- 

ლი რეგულირების ისეთი ვარიანტი, რომელიც ხელს შეუწყობს 

სტაბილური მართლწესრიგის დამკვიდრებას და სოციალურ 

პროგრესს. სამართალშემოქმედებაში ვლინდება კანონმდებლის 

ხელოვნება, იურიდიული მეცნიერების განვითარების დონე, 

საერთო და სამართლებრივი კულტურა. 

ნორმატიული სამართლებრივი აქტების ეფექტურობა და 

სარგებლიანობა ბევრად არის დამოკიდებული იმაზე, რამდენად 

ზუსტი და ნათელია იურიდიული ფორმულირებანი, რამდენად 

ლოგიკურად და თანმიმდევრობით არის გამოყენებული იური- 

დიული ცნებები და ტერმინები. ამას კი უზრუნველყოფს იური- 

დიული ტექნიკის წესები და საშუალებები, რომლებიც გამოიყე- 

ნება კანონმდებლის მიერ ნორმატიული სამართლებრივი აქტე- 

ბის შემუშავებისა და მიღების პროცესში. 

იურიდიული ტექნიკა არის სამართლებრივი აქტების შემუ- 

შავების, გაფორმების, გამოქვეყნებისა და სისტემატიზაციის 

პროცესში გამოყენებული წესების, საშუალებებისა და ხერხების 

ერთობლიობა, რომელიც უზრუნველყოფს იურიდიული აქტების 

სრულყოფას და ეფექტურ გამოყენებას. 
იურიდიული ტექნიკა მოიცავს არა მარტო ნორმატიულ, არა- 

მედ ინდივიდუალურ სამართლებრივ აქტებსაც. მაგალითად, 

სასამართლოს აქტების, სამოქალაქო ხელშეკრულების შემუშავე- 

ბის ტექნიკურ-იურიდიული საშუალებებიც იურიდიულ ტექნიკას 

მიეკუთვნება. ყველა შემთხვევაში იურიდიული ტექნიკა ეხება იუ- 

რიდიულ რეალობას – ნორმატიულ და ინდივიდუალური მნიშვნე- 

ლობის დოკუმენტებს. ამ დოკუმენტებში მთავარი მათი შინაარ- 
სია, კერძოდ, მათი შესაბამისობა საზოგადოებრივი ცხოვრების 
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მოთხოვნებისადმი, საზოგადოების ეკონომიკური, სოციალური 

და ზნეობრივი მდგომარეობისადმი. ამავე დროს არსებითი მნიშ- 

ვნელობა აქვს აქტების იურიდიულ შინაარსსაც, დოკუმენტების 

იურიდიულ სრულყოფას. 

იურიდიული ტექნიკის ობიექტია ნორმატიული აქტის ტე- 

ქსტი, რომლის დამუშავებაზე არის მიმართული კანონმდებლის 

ინტელექტუალური საქმიანობა. სწორედ კანონმდებელი იყენებს 

სხვადასხვა წესებსა და ხერხებს ნორმატიული აქტის შემუშავების 

პროცესში. იურიდიული ტექნიკის მეშვეობით ხდება ნორმატიული 

აქტის რაციონალური აზრის გამოვლენა, იურიდიული რეალობის 

აღქმა, კანონმდებლობის და სამართლის სისტემის სრულყოფა. 

იურიდიული ტექნიკა მრავალასპექტიანია. სამართალში „ტე- 

ქნიკური“ საშუალებანი, ფართო გაგებით მოიცავს როგორც ტე- 

ქნიკურ ხერხებს, ასევე ტექნიკურ ოპერაციებს, სამართალწარ- 

მოების ტექნიკას და ა.შ. 

იურიდიულ ტექნიკასთან, კერძოდ, საკანონმდელო პროცე- 

დურებთან მჭიდროდ არის დაკავშირებული კანონმდებლობის 

თეორია და მეთოდიკა. 

კანონმდებლობის თეორია არის პრაქტიკაზე ორიენტირებუ- 

ლი მეცნიერება. იგი არის საკანონმდებლო პრაქტიკის მეცნიერუ- 

ლი თეორია, რომელიც იკვლევს სამართლის ნორმისა და სოცია- 

ლური სინამდვილის თანაფარდობას, ნორმის ფაქტობრივ ეფე- 
ქტიანობას, იურიდიულ დოგმატიკას, სამართლის პოლიტიკას და 

ა.შ. კანონმდებლობის თეორია წარმოუდგენელია კანონმდებლო- 
ბის მეთოდიკის გარეშე. 

კანონმდებლობის მეთოდიკა მოიცავს სამართალშემოქმედე- 
ბის რაციონალურ ნაწილს. იგი არკვევს, თუ რამდენად გამოსადე- 
გია არჩეული საშუალებანი ამა თუ იმ მიზნის მისაღწევად. კანონ- 

მდებლობის.მეთოდიკა ასრულებს სოციალური პროგნოზირების 

ფუნქციას.79 

კანონმდებლობის თეორია, კანონმდებლობის მეთოდიკა და 
საერთოდ მთელი საკანონმდებლო ტექნიკა მიმართულია ნორმა- 

ტიული აქტების სრულყოფისაკენ. თუ კანონმდებლობის მეთო- 

დიკა განსაზღვრავს კანონის დინამიკურ პროცესს, კანონმდე- 

71 გ.ხუბუა, დასახ. ნაძრ. გვ. 117-120 
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ბლობის თეორია შეეხება კანონთა ჩამოყალიბების შედარებით 

სტატიკურ და მყარ კომპონენტებს. 

იურიდიული ტექნიკის წესები გამომუშავდება, უპირველეს 

ყოვლისა, პრაქტიკაში, თუმცა გადამწყვეტ როლს თამაშობს იუ- 

რიდიული მეცნიერებაც. ნორმატიული დაინდივიდუალურიაქტე- 

ბის მაღალი ტექნიკური დონე შეიძლება მიღწეულ იქნეს მხოლოდ 

მეცნიერულ რეკომენდაციათა საფუძველზე. აქ მხედველობაშია 

არა მარტო იურიდიული, არამედ არაიურიდიული მეცნიერებაც. 

"სამართლის აქტების სახეების მიხედვით იურიდიული ტექ- 

ნივა იყოფა: 

”» საკანონმდებლო ანუ სამართალშემოქმედებით და 

”» ინდივიდუალური აქტების შემუშავების ტექნიკად. 

სამართალშემოქმედებითი ტექნიკა ის საშუალებები და ხერ- 

ხებია, რომლებიც გამოიყენებიან ნორმატიული აქტების შემუშ- 

ავებისა და სისტემატიზაციის დროს. ინდივიდუალური აქტების 

ტექნიკა ემსახურება სამართლის ნორმების რეალიზაციას, უპირ- 

ველეს ყოვლისა კი, სამართლის შეფარდების პროცესში გამოცე- 

მული აქტების შემუშავებასა და გაფორმებას. ინდივიდუალური 

აქტების ტექნიკა ძირითადად პროცესუალური მეცნიერების 

კვლევის ობიექტია. 
თავისი შინაარსის მიხედვით ტექნიკურ-იურიდიული ხერხები 

და საშუალებანი უმთავრესად დაკავშირებული არიან სამართ- 

ლის სტრუქტურასთან. ისინი იყოფიან ორ ძირითად სახედ: 

» კანონმდებლობის გადმოცემის საშუალებანი და ხერხები; 

> ნორმატიული აქტების დოკუმენტალური გამოხატვის 

საშუალებანი და ხერხები. 

სახელმწიფო ნება რომ სამართალში გარდაისახოს იგი გად- 

მოცემული უნდა იქნეს „სამართლის ენაზე“. საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა „გადათარგმნა“ იურიდიულ ნორმებში ხორ- 

ციელდება იურიდიული ტექნიკის სპეციალური საშუალებებითა 

და ხერხებით. მათი დახმარებით შესაძლებელი ხდება „აგებული“ 

იქნეს სამართალი, მისი ჩონჩხი, კონსტრუქციები. 

იურიდიული ტექნიკის ზოგად საშუალებებს, ხერხებსა და წე- 

სებს წარმოადგენენ: 

0 იურიდიული ტერმინოლოგია; 
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§ 4.იურიდიული ტუქნიჰა 
  

0 იურიდიული კონსტრუქციები; 

0 ნორმატიული იურიდიული აქტების შინაარსის გადმოცემის 

წესები და ხერხები; 

0 ნორმატიული აგება; 

0 საკანონმდებლო სტილისტიკა; 

იურიდიული ტერმინოლოგია იურიდიული სამყაროს ორ- 

განული ნაწილია. მის გარეშე წარმოუდგენელია არა მხოლოდიუ- 

რიდიული ტექნიკა, არამედ თვით იურისპრუდენციაც. ტერმინი 

ნიშნავს განსაზღვრული ცნების სიტყვიერ აღნიშვნას. ასეთი ცნე- 

ბები სამართლებრივ სივრცეში მრავალია. სამართალშემოქმედე- 

ბის პროცესში გამოიყენება სამი სახის ტერმინი: ზოგადი, სპეცია- 

ლურ-ტექნიკური და სპეციალურ-იურიდიული. განსაკუთრებული 

მნიშვნელობა აქვს სპეციალურ ტერმინოლოგიას,რომელიცასახა- 

ვს იურიდიულ ცნებებს, იურიდიულ კონსტრუქციებს, ნორმების 

დარგობრივ ტიპიზაციას: ისინი მოწოდებული არიან სიტყვიერად 

გამოსახონ ტექნიკის მრავალი საშუალებანი, რომელთა დახმარე- 

ბითაც ხდება კანონმდებლის ნების გადმოცემა. 

იურიდიულ ტერმინებს შორის განასხვავებენ: 

0 იურიდიულ ტერმინებს, რომლებიც აღებულია საყოველ- 

თაოდ მიღებული ენიდან, მაგრამ სამართლის სფეროში შეიძინეს 

განსაკუთრებული სამართლებრივი მნიშვნელობა (მაგალითად, 

„გარიგება“, „მტკიცებულება“, „საჩივარი“, „მფლობელობა“, „და- 

ნაშაული“ და ა.შ.) 

0 მხოლოდ იურიდიული მეცნიერებისა და კანონმდებლობის- 

თვის დამახასიათებელ ტერმინებს. (მაგალითად, „სარჩელი", „ნა- 

სამართლობა“, „განსასჯელი“ და ა.შ.) 

ტერმინოლოგიის რაციონალური გამოყენებისთვის აუცილე- 

ბელია შემდეგი პირობების არსებობა: 

0 ტერმინოლოგიის ერთიანობა, რაც იმას ნიშნავს, რომ ერ- 
თნაირ ტერმინებს ერთგვაროვანი მნიშვნელობა უნდა ჰქონდეთ. 

დაუშვებელია, აგრეთვე ერთი და იგივე ცნებების აღსანიშნავად 
სხვადასხვა ტერმინის გამოყენება. 

9 ტერმინოლოგიის სიმდგრადე. ტერმინოლოგია უნდა იყოს 

მყარი და სტაბილური. მისი აზრი არ უნდა ითვლებოდეს ყოველი 
ახალი ნორმატიული აქტით. 
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თავი XI. სამართაღშემოქმედება და მისი შედეგი 

არსებობენ ტერმინები, რომლებიც საჭიროებენ ახსნას ნორ- 

მატიული აქტის ტექსტში. ძირითადად ეს ეხება დეფინიციური 

სახის ნორმებში არსებულ ტერმინებს (მაგალითად, აღწერილო- 

ბითი ჰიპოტეზები, დისპოზიციები, სანქციები). 

იურიდიული კონსტრუქცია არის უფლებების, მოვალე- 

ობების, პასუხისმგებლობის და სხვა იურიდიული მოვლენების 

აგებულებისა და ტიპური სქემების თავისებური მოდელი. 

იურიდიული კონსტრუქცია ნორმატიული გადმოცემის ის 

პირველადი „ტიპური სქემაა“, რომლიდანაც იწყება სამართლის 

იურიდიულ-ტექნიკური „მშენებლობა“. იურიდიული კონსტრუქ- 

ციები კანონმდებლის ნების ტექნიკურ-იურიდიული გადმოცემის 

უფრო მაღალი დონეა. იგი ნორმატიული მასალის სპეციფიკური 

აგებაა, რაც შეესაბამება ჩამოყალიბებული სამართლებრივი ურ- 

თიერთობის განსაზღვრულსსახეს ან ტიპს. 

ზოგიერთ შემთხვევაში იურიდიული კონსტრუქციების შერ- 

ჩევა წარმოადგენს გარკვეულ სირთულეს. სამართლის თითოეულ 

დარგში არსებობს მყარი კონსტრუქციები, რომლებიც შემუშავებუ- 

ლი არიან ნორმატიულ აქტებში და იურიდიულ მეცნიერებაში. ასე- 

თია ტიპური სქემები (მოდელები) დანაშაულის შემადგენლობისა 

სისხლის სამართალში. იურიდიული კონსტრუქციების გულმოდ- 

გინე დამუშავებით გამოირჩევა სამოქალაქო სამართალი. მაგალი- 

თად, ხელშეკრულებათა სხვადასხვა კონსტრუქციები. იურიდიული 

კონსტრუქციების შემადგენლობის დონე სამართლის მოცემული 

დარგის განვითარების დონის ერთ-ერთი მკაფიო მაჩვენებელია. 

იურიდიული კონსტრუქციების გამოყენება აადვილებს იუ- 

რიდიული ნორმების ფორმულირებას, საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობათა რეგულირებას ხდის ზუსტსა და განსაზღვრულს. იური- 

დიული ნორმების ფორმულირების დროს შერჩეული უნდა იქნეს 

ისეთი კონსტრუქციები, რომლებიც შეესაბამებიან ნორმატიული 

მასალის შინაარსს. 

იურიდიული კონსტრუქციები ყალიბდება სამართალშემო- 

ქმედებითი გამოცდილების საფუძველზე, რომლის მსვლელო- 

ბაშიც შეირჩევა უფრო მიზანშეწონილი და უარყოფილი იქნება 

ნორმატიული მასალის აგებულების მოძველებული მოდელები. 

მათ შემუშავებაში დიდი როლი ეკუთვნის იურიდიულ მეცნიერე- 
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§ 4. იურიდიული ტუქნიკა 

ბას, რომელიც არა მარტო განამტკიცებს პრაქტიკაში ჩამოყალი- 

ბებულ „ტიპურ კონსტრუქციებს", არამედ ხელს უწყობს მათ შე- 

მდგომ განვითარებას. 

სპეციფიკურ კონსტრუქციულ მოდელს, რომელიც უზრუნვე- 
ლყოფს „სამართლის ენაზე“ კანონმდებლის ნების გადმოცემას, 

წარმოადგენს სამართლებრივი ურთიერთობის სტრუქტურული 

ტიპი. სამართლებრივი ურთიერთობის კონსტრუქციულ მოდელ- 

ში გამოკვეთილად არის წარმოჩენილი მისი სტრუქტურული ელე- 

მენტები: სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექტი, ობიექტი და 

შინაარსი. 

ნორმატიული იურიდიული აქტების შინაარსის გად- 

მოცემის წესები და ხერხები. იურიდიულ ტერმინოლოგიასა 

და იურიდიულ კონსტრუქციებთან ერთად არსებითი მნიშვნე- 

ლობა აქვს ნორმატიული სამართლებრივი აქტის ტექსტში აქტის 

შინაარსის გადმოცემის წესებსა და ხერხებს. იურიდიული ნორ- 

მის ელემენტები – ჰიპოტეზა, დისპოზიცია და სანქცია ნორმის 
ტექსტში გადმოცემულია სამი სახის საშუალებით: პირდაპირი, 

მითითებითი და ბლანკეტური ხერხით. 

პირდაპირი გადმოცემის დროს სამართლის ნორმის ყველა 

ელემენტი პირდაპირ არის ფორმულირებული ნორმატიული აქ- 

ტის სათანადო მუხლში. მითითებითი გადმოცემის დროს ნორმის 

ცალკეული ელემენტები არ არის ფორმულირებული მოცემულ 
მუხლში, მასში მხოლოდ მითითება ხდება სხვა ნორმაზე, რომე- 

ლიც შეიცავს საჭირო მონაცემებს. გადმოცემის ეს ხერხი გამოი- 
ყენება ნორმატიული მასალის ცალკეულ ნაწილებს შორის კავში- 

რის დადგენისა და განმეორებათა თავიდან აცილების მიზნით. 

ბლანკეტური გადმოცემის დროს ნორმის ცალკეული ელე- 

მენტები პირდაპირ არ ფორმულირდება და არასაკმარისი ელე- 

მენტები შეივსება არა რომელიმე ზუსტად მითითებული ნორმით, 
არამედ განსაზღვრული სახის წესებით, რომლებიც დროთა გან- 

მავლობაში შეიძლება შეიცვალონ. ბლანკეტური ხერხის გამოყე- 

ნება ბევრ შემთხვევაში სრულიად გაუმართლებელია, მაგრამ მან 

შეიძლება შექმნას გარკვეული სიძნელეები ნორმატიული მასა- 

ლის გამოყენების დროს.7? 

კ, ცნობილაძე, საკანონმდებლო პროცედურების შედარებითი ანალიზი, წიგნში 
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კანონმდებლის ნების გადმოცემა „სამართლის ენაზე“ 

საჭიროებს გარეგან, დოკუმენტურ გამოხატულებასაც. ამ სახის 

იურიდიული საშუალებანი და ხერხები ასევე დაკავშირებულია 

სამართლის სტრუქტურასთან, მაგრამ ისინი ეხებიან არა ნორ– 

მატიული აქტის შინაარსობრივ მხარეს, არამედ მის ფორმას, 

გარეგან აგებულებას – არქიტექტონიკას. ნორმატიული აქტი 

გამოხატულია დოკუმენტებში, რომელთაც გააჩნიათ სათანადო 

რეკვიზიტები. რეკვიზიტებში გამოხატულია ნორმატიული აქტის 

ოფიციალური ხასიათი: აქტის სახელწოდება, მისი დასათაურება, 

გამოცემის რიცხვი, ადგილი და სხვა მაჩვენებლები. 

ნორმატიული აგება. იურიდიული ტექნიკის ერთ-ერთ 

საშუალებას წარმოადგენს ნორმატიული მასალის განლაგება 

განსაზღვრული წესით, მისი დანაწევრება და ამავე დროს შე- 

თანხმებულობა. ნორმატიული აქტების დიდ უმრავლესობას 

ესაჭიროება ნორმატიული მასალის განლაგება დარგების, ქვე- 

დარგების, ინსტიტუტების შესაბამისად. ნორმატიული მასალის 

დიფერენციაცია არსებით როლს თამაშობს კოდიფიცირებულ 

აქტებში – კოდექსებში. 

ნორმატიული აქტების სტრუქტურამ უნდა უზრუნველყოს 

მაქსიმალური შესაძლებლობა ნორმატიულ განზოგადებათა 

ფორმულირებისათვის. ეს მიიღწევა, უპირველეს ყოვლისა, ზოგა- 

დი ნაწილის („ზოგად დებულებათა“) გამოყოფით, რაც საშუალე- 

ბას იძლევა ერთ განყოფილებაში მოთავსდეს ზოგადი ნორმები, 

აცილებულ უნდა იქნეს განმეორებები, ზუსტად ჩამოყალიბდეს 

პრინციპული დებულებანი. 

კოდიფიცირებულ აქტში კონკრეტული ნორმატიული მასალა 

განლაგებულია განყოფილებებად და თავებად. თითოეული გან- 

ყოფილება მოიცავს განსაზღვრულ ინსტიტუტს ან ინსტიტუტთა 

ჯგუფს. ნორმატიული სამართლებრივი აქტის პირველად სტრუ- 

ქტურულ ერთეულს წარმოადგენს „მუხლი“, რომელმაც უნდა 

მოიცვას ერთგვაროვანი ნორმატიული მასალა. ახალი მუხლების 

გამოყოფა შესაძლებელია იმდენად, რამდენადაც ნორმატიულ 

განზოგადებათა შედეგად ერთდროულად ფორმულირება ახალი 

მოთხოვნები. იმ შემთხვევაში თუ ნორმატიული აქტის მუხლი შეი- 
  

„როგორ იქმნება კანონი“, თბ. 2000, გვ. 90 
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§4. იურიდიული ტუქნიკა 

ცავს რამდენიმე იურიდიულ დანაწესს, მას აქვს თავისი შინაგანი 

დანაყოფები – „ნაწილები“, ხოლო დანაყოფებს ერთიანი ნორმა- 

ტიული დებულების შიგნით ეწოდება „პუნქტები“. 

ნორმატიული დოკუმენტები არ უნდა იყვნენ წინააღმდეგო- 

ბრივნი, მათი შეთანხმებულობა უნდა გამოიხატოს ნორმატიულ 

გადმოცემაში, იურიდიულ კონსტრუქციებში, დარგობრივ ტიპი- 

ზაციასა და ტერმინოლოგიაში. 

ნორმატიულ დოკუმენტებს ესაჭიროება აგრეთვე „გარეგანი 

ერთიანობა“ – მუხლების ერთიანი მწყობრი ნუმერაცია, რომე- 

ლიც უნდა იყოს სტაბილური. ამიტომ ნორმატიულ აქტში შეტანი- 

ლი შემდგომი ცვლილებებისას, ყოველთვის არ უნდა გადაჯგუ- 

ფდეს ნუმერაცია, არამედ შეიცვალოს მუხლის რედაქცია. ახალი 

დებულებანი კი შეტანილ იქნება დამატებითი მუხლების სახით, 

ძირითადი ნუმერაციისათვის ასოს ან ციფრის დამატებით. 

ნორმატიული დოკუმენტებით სარგებლობას აადვილებს ალ- 

ფაბეტურ-საგნობრივი მაჩვენებელი. 

უკანასკნელი დროის საკანონმდებლო მიღწევას წარმოად- 

გენს ის, რომ დასაბუთებულია არა მარტო კოდიფიცირებული 

აქტების განყოფილებანი და თავები, არამედ მუხლებიც, რაც 

ნორმატიული აქტებით შინაარსის ერთგვარი „რეზიუმეა“. მიზან- 

შეწონილია კოდიფიცირებულ აქტში აღნიშნულ იქნეს მუხლის 

ცალკეული ნაწილები ნორმებით და ასოებით. ბევრი ტექნიკური 

ხერხი, რაც დაკავშირებულია კანონმდებლის ნების დოკუმენტა- 

ლურ გაფირმებასთან, ზოგადი ხასიათისაა და მიეკუთვნება საქ- 

მის წარმოების, ინფორმატიკული ტექნიკის ზოგად ხერხებს. 

საკანონმდებლო სტილისტიკა. კანონშემოქმედებითი ტე- 

ქნიკის ორგანული ნაწილია საკანონმდებლო სტილისტიკა. ეს არის 

ნორმატიულ დოკუმენტებში ენობრივ საშუალებათა მიზანშეწო- 

ნილი გამოყენების ხერხთა სისტემა. სამართლებრივი აქტების 

სტილი მოითხოვს იურიდიული ტექნიკის გამოყენებასაც,ოფიცია- 

ლური დოკუმენტების ენისადმი მოთხოვნასაც. მთავარი, რაც გან- 

საზღვრავს ნორმატიული აქტების სტილს, მდგომარეობს იმაში, 

რომ უზრუნველყოფილი იქნეს ერთი მხრივ ნორმატიული აქტების 

დამაჯერებლობა და ხელმისაწვდომობა, მეორე მხრივ კი მათი სი- 

ზუსტე, განსაზღვრულობა და მაღალი იურიდიული კულტურა. 
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თაქი XI. სამართალშუმოქმედუბა და მისი შედეგი 

ნორმატიული აქტებისხელმწისაწვდომობა გულისხმობს,რომ 

სამართლებრივი დოკუმენტების ენა იყოს მაქსიმალურად სადა, 

გასაგები და ნათელი თითოეული მოქალაქისათვის. ცნობილი 

გერმანელი ფილოსოფოსი ფ. იერინგი წერდა, რომ „კანონმდებე- 

ლი უნდა აზროვნებდეს როგორც ფილუფოსი და ლაპარაკობ- 

დეს, როგორც გლეხი.“ ამ ლაკონურ ფრაზაში გამოხატულია ის 

აზრი, რომ კანონის ტექსტი გასაგები უნდა იყოს ჩვეულებრივი, 

არაპროფესიონალი ადამიანისათვის. სამართლებრივი დოკუმენ- 

ტების ფრაზები უნდა იყოს უბრალო, არართული კონსტრუქციის, 

არ უნდა იყოს გადატვირთული ზედმეტი წინადადებით. 

შეიძლება თუ არა ვილაპარაკოთ „სამართლის" განსაკუთრე- 

ბულ ენაზე? რა თქმა უნდა, სამართლის ენის დაპირისპირება ლი- 

ტერატურულ ენასთან არასწორი იქნებოდა. ამასთანავე, უნდა 

აღინიშნოს, რომ კანონმდებლის ენა თავისებური, დამოუკიდე- 

ბელი სტილია ლიტერატურული ენისა; სამართალი ცხოვრობს 

სიტყვაში და სიტყვის მეშვეობით. სამართლის ჩამოყალიბება 

ხდება ენის მეშვეობით. სამართლის ენა, არის მეტაენა. ქართული 

ენციკლოპედიის თანახმად, მეტაენა არის ენა, რომელიც აღწერს 

დედუქციური თეორიის ენის აღნაგობას, განმარტავს მას, საშუა- 

ლებას გვაძლევს გამოეთქვათ ამ ენის თავისებურებანი, შევადა- 

როთ ის სხვა ენებს.% 

სამართლის ენა ლიტერატურული ენის თავისებური, და- 

მოუკიდებელი სტილია. მისი თავისებურებანი განპირობებულია 

სამართლის დანიშნულებით – იყოს საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობათა ზოგადსავალდებულო ნორმატიული რეგულატორი. 

სამართლის ენაში შეიძლება გამოიყოს შემდეგი ფენები: 

C კანონის ენა; 

ლ0 მეცნიერული ენა; 

დღ განაჩენისა და გადაწყვეტილების ენა; 

ლ0– მოხელეთა ენა. 

თანამედროვე სამართლის ენა მიუკუთვნება ერთ-ერთ მა- 

ღალგანვითარებულ ენას. კანონის ენისთვის დამახასიათებელია 

ის კანონზომიერებანი, რომლებიც მოქმედებენ დარგობრივი ენი- 

სა და საერთოდ ენის ურთიერთკავშირის პროცესში. დარგობრივი 

805, ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გვ. 121-123 
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§ 4. იურიდიული ტუქნიკა 

ენის ტერმინოლოგია მჭიდროდ არის დაკავშირებული ბუნებრივი 

ენის ლექსიკასთან. კანონის ენა არის ავთენტიკური, რამდენადაც 

მასში გამოხატულია კანონმდებლის ნება. ამასთანავე, იგი არის 

შეუცვლელი, რამდენადაც დაუშვებელია კანონში გამოყენებული 

სიტყვების შეცვლა, თუნდაც აზრი არ იცვლებოდეს. 

სამართლის აქტი არ არის ჩვეულებრივი სიტყვა, მოხსენება, 

სტატია. კანონის ენა მოითხოვს, უპირველეს ყოვლისა, სიზუს- 

ტეს, რათა გასაგები იყოს ყველასა და თითოეულისათვის, სრუ- 

ლიად და ზუსტად იყოს მასში გამოხატული კანონმდებლის ნება. 

ნორმატიული აქტების სიტყვიერ გამოხატულებაში ამომწურავი 

პასუხი უნდა იყოს გაცემული ცხოვრების მიერ წამოჭრილ პრა- 

ქტიკულ საკითხებზე. 

სამართლებრივი აქტების სტილის მნიშვნელოვანი მოთხო- 

ვნაა ფრაზების, გამოთქმების, ტერმინების მკაცრი განსაზღვრუ- 

ლობა, რაც იმას ნიშნავს, რომ ისინი გაგებული უნდა იქნეს მხო- 

ლოდ ერთი, მკაცრად განსაზღვრული მნიშვნელობით. სამართ- 

ლებრივ აქტში არ უნდა იყოს რაიმე ორაზროვნება. არ არსებობს 

საზოგადოებრივი საქმიანობის სხვა რომელიმე სფერო, სადაც 

არამართებულად ფა არასწორად ნახმარმა სიტყვამ, არასწორად 

გაგებულმა ფრაზამ, აზრსა და მის ტექსტუალურ გამოსახულე- 

ბას შორის სხვაობამ გამოიწვიოს ისეთი სერიოზული, მძიმე შე- 

დეგი, როგორიც არის სამართალშემოქმედების სფეროში. ნორ- 

მატიული აქტის სიზუსტისა და გარკვეულობისათვის ნორმატიუ- 

ლი აქტის სტილის ღირსებად ითვლება მოკლე ფორმულირებები. 

მაქსიმალური სიმოკლე, რა თქმა უნდა, თვითმიზანი არ არის, 

მაგრამ მოკლე და ნათელი ფორმულირება, რომელშიც ამომწუ- 

რავად არის გადმოცემული კანონმდებლის აზრი, თანამედროვე 

ნორმატიული აქტების დამახასიათებელი თვისება უნდა იყოს. 

მოკლე, კატეგორიული ფორმულები მოწოდებული არიან ასახონ 

ცხოვრებისეული რეალობა და იყვნენ მისაწვდომნი და დამაჯე- 

რებელნი. 

„თანამედროვე საზოგადოებრივი ცხოვრებისათვის უაღრე- 

სად დიდი მნიშვნელობა აქვს ოფიციალური დოკუმენტური სტი- 

ლის განვითარებას და დახვეწას. ოფიციალურ საქმეთა ენა არის 

სახელმწიფო აქტების, კანონების, საერთაშორისო დოკუმენტე- 
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თაეი XI. სამართალშუმოქმედება და მისი შედეგი 
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ბის, ადმინისტრაციულ-საკანცელარიო ქაღალდების, საქმია- 

ნი მიმოწერისა და საერთოდ, ოფიციალური ქაღალდების ენა, 

რომელიც ემსახურება ოფიციალურ საქმიან ურთიერთობებს... 

ოფიციალურ საქმეთა ენის სოციალური ფუნქციაა ოფიციალურ- 

საქმიან დამოკიდებულებათა სამსახური, მისი ფუნქციონირების 

შესაბამისი სფეროებია სამართალი და პოლიტიკა.“ ., 
იურიდიული ენა, სამართლებრივი ფორმულები თავისი არ- 

სით სავსეა დიდი ინტელექტუალური ძალით და ამ მხრივ კანო- 

ნებს არა მარტო რეგულატორულ-დაცვითი მნიშვნელობა აქვთ, 

არამედ შეუძლიათ გაამდიდრონ ადამიანის სულიერი სამყარო, 

შეუქმნან სიმართლისა და სამართლიანობის განცდა. 

იურიდიული სტილის, იურიდიული ენისა და ფორმების თა- 

ვისებურება, მათი თვითმყოფადობა იმდენად უნიკალურია, რომ 

ისინი თამამად შეიძლება მიეკუთვნოს ზოგად-კულტურულ ღი- 

რებულებებს. 

9! ნ, მეტრეველი, კანონის სტილი, წიგნში: როგორ იქმნება კანონი? თბ. 2000. გვ. 263 
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სქემა M 27 

იურიდიული ჯექნიპკა 

  

  

იურიდიული არის სამართლებრიექეი აქტების შემუშავების, 

ტექნიკა გაფორმების გამოქვეყნებისა და სისტემატიზაციის 

პროცესში გამოყენებული საშუალებებისა და ხერხების 

ერთობლიობა, რომელიც უზრუნველყოფს იურიდიული 

აქტების სრულყოფილ და ეფექტურ გამოყენებას.   
  

  

  
იურიდიული ტექნიკის სახეები 

  
  

  »   V 

  
  

  
საკანონმდებლო ანუ 

სამართალშემოქმედებითი ტექნიკა 
    

ინდივიდუალური აქტების 

შემუშავების ტექნიკა   
  

  

  
იურიდიული ტექნიკის საშუალებები და ხერხები 

  
  

    

  

იურიდიული ტერმინოლოგია 

იურიდიული კონსტრუქციები 

ხერხები 

ნორმატიული აგება 

საკანონმდებლო სტილისტიკა 

ნორმატიული იურიდიული აქტის შინაარსის გადმოცემის წესები და 
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თაქი XII. ნორმატიული სამართლებრიქი აქტები 
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თავი XII. ნორმატიული სამართლებრივი აქტები 

§ 1, ნორმატიული სამართლებრივი აქტის ცნება 

ნორმატიულ-სამართლებრივ აქტს დომინირებული ადგი- 

ლი უჭირავს თანამედროვე სამართლის წყაროების სისტემაში. 

ნორმატიული სამართლებრივი აქტი არის სახელმწიფოს კომპე- 

ტენტური ორგანოს მიერ წერილობითი ფორმით მიღებული გა- 

დაწყვეტილება, რომელიც შეიცავს სამართლის ნორმას. მასში 

არის გამოხატული სამართლის ნორმების უმრავლესობა, რომლე- 

ბიც არეგულირებენ უმთავრეს საზოგადოებრივ ურთიერთობებს. 

სამართლის სხვა წყაროები რეგულირების ასეთი ხარისხით ვერ 

სარგებლობენ. ისინი ასრულებენ ნაწილობრივ, დამხმარე ან და- 

მატებით როლს საზოგადოებრივი ურთიერთობის რეგულირე- 

ბაში. იურიდიული ნორმების გამოხატვას ჩვეულებაში, პრეცე- 

დენტში, სასამართლო პრაქტიკაში აქვს კაზუისტური და არაგან- 

საზღვრული ხასიათი. 

იურიდიული მეცნიერება სამართლის წყაროებს განიხილავს 

სამართლისნორმების შინაარსთან შესაბამისობაში. ნორმატიულ- 

სამართლებრივ აქტში განმტკიცებულია ნორმები, რომლებიც 

ითვალისწინებენ არა მარტო ცალკეული ინდივიდების და სოცია- 

ლური ჯგუფების, არამედ საერთო სახელმწიფოებრივ, საერთო 

ეროვნულ ინტერესებს, კოორდინაციას უწევენ ამ ინტერესებს 

კონკრეტულ ეკონომიკურ, ნაციონალურ და საერთაშორისო ურ- 

თიერთობებთან მიმართებაში. 

ნორმატიულ-სამართლებრივ აქტებს ახასიათებს სპეცი- 

ფიკური ნიშნები, რითაც ისინი განსხვავდებიან სამართლის სხვა 

წყაროებისაგან: 

ლ ნორმატიული სამართლებრივი აქტი იქმნება კომპეტენ- 

ტური სახელმწიფო ორგანოების სამართალშემოქმედებითი საქ- 

მიანობის შედეგად ან საყოველთაო-სახალხო ნების გამოვლენის 

(რეფერენდუმის) შედეგად. 
0) ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტი შეიცავს სამართლის 

ნორმებს, ე.ი. ზოგადი ხასიათის ქცევის წესებს, რითაც ის განსხ- 

ვავდება არანორმატიული ანუ ინდვიდუალური აქტებისაგან, 

რომლებიც არ წარმოადგენენ სამართლის წყაროს. 
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§ 1.ნორმატიული სამართლებრიქი აქჭის ცნება 

ინდივიდუალური ანუ სამართლის შეფარდების აქტები თავი- 

სი ბუნებით იურიდიული აქტებია, რაც იმას ნიშნავს, რომ მათთან 

დაკავშირებულია განსაზღვრული იურიდიული შედეგები. მაგრამ 

ისინი პრინციპულად განსხვავდებიან ნორმატიული აქტებისა- 
გან, რაც შემდეგში მდგომარეობს: ნორმატიული აქტი შეიცავს 

ზოგად დანაწესს სამართლის ნორმის სახით, ე.ი. შედგება ზო- 

გადი ხასიათის ქცევის წესისაგან და გათავლისწინებულია მრა- 

ვალჯერადი შეფარდებისათვის, მაშინ როცა ინდივიდუალური 

აქტი შეიცავს ინდივიდუალური (პერსონიფიცირებული) ხასითის 

დანაწესს. ნორმატიული აქტი მიმართულია ფიზიკური და იური- 

დიული პირების განუსაზღვრელი წრისადმი, ინდივიდუალური 

აქტი კი მიმართულია მკაცრად განსაზღული პირთა წრისადმი 

ე.ი. ეხება პერსონიფიცირებულ პირებს და გამოიცემა სრულიად 

განსაზღვრული მიზეზით (პენსიაზე გასვლა, მუშაობის დაწყება, 

სამართალდარღვევა და ა.შ.) 

ნორმატიული აქტი მოიცავს საზოგადოებრივ ურთიერთო- 

ბათა ფართო წრეს, ინდივიდუალური აქტი გათვალისწინებულია 

მხოლოდ მკაცრად განსაზღვრული საზოგადოებრივი ურთიერ- 

თობისათვის. ინდივიდუალური აქტის მოქმედება წყდება არსე- 

ბული კონკრეტული ურთიერთობის შეწყვეტასთან ერთად. ნორ- 

მატიული აქტი აგრძელებს მოქმედებას დამოუკიდებლად იმისა 

არსებობს თუ არა კონკრეტული ურთიერთობა, რომელიც გათვა- 

ლისწინებულია მოცემული აქტით.5? 

ინდივიდუალური სამართლებრივი აქტი ნორმატიული აქტის 

ზოგადი დანაწესის რეალიზაციის მნიშვნელოვანი და აუცილებე- 

ლი საშუალებაა. მათ აქვთ სავალდებულო სახელმწიფო ხასიათი 

და მათი განხორციელება უზრუნველყოფილია სახელმწიფოს 

კომპეტენტური ორგანოების მიერ. 

ლ ნორმატიული სამართლებრივი აქტი როგორც სამართლის 

წყარო, განსხვავდება სხვა წყაროებისაგან იმით, რომ იგი ფორ- 

მდება როგორც ოფიციალური სახელმწიფო დოკუმენტი, რო- 

2 მაგალითად, ისეთი ინდივიდუალური, სამართლის შეფარდების აქტი, როგორი- 

ცაა სასამართლოს განაჩენი კონკრეტულ სისხლის სამართლის საქმეზე წყდება 

მისი აღსრულების შემდეგ (სასჯელის ვადის გასვლის შემდეგ), მაგრამ ეს სულაც 

არ ნიშნავს იმას, რომ მოქმედება უნდა შეწყვიტოს კანონმა, რომელიც აწესებს 

მსგავსი დანაშაულის ჩადენისათვის სასჯელის განსაზღვრულ ზომებს. 

239 

  ი
ი
ი
დ
ა
ს
ნ
ე
ბ
ს
ა
მ
ი
ა
პ
ი
თ
ხ
კ
ი
ც
ი
ი
 
ი
ა
პ
ი
ნ
ლ
ი
ნ
0



თა
მა
რ 

ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

თაჭი XII ნორმატიული სამართლუბრიქჭი აქტები 

მელსაც აქვს ოფიციალური ატრიბუტები, კერძოდ: 

0: ნორმატიული აქტის სახე (კანონი, ბრძანებულება, დადგე- 

ნილება, დეკრეტი...) 
0 აქტისმიმღები ორგანოს დასახელება (პარლამენტი,პრეზი- 

დენტი, მთავრობა, მერია) 

0: ნორმატიული აქტის მიღების (გამოცემის) თარიღი და ად- 

გილი 
ლ ნორმატიული აქტის ძალაში შესვლის თარიღი და მოქმე- 

დების ვადა (თუ გამოცემულია განსაზღვრული ვადით) 

C0–> უფლებამოსილი თანამდებობის პირის ხელმოწერა 

0–> ნორმატიული აქტის მიმღები ორგანოს მიერ მინიჭებული 

სარეგისტრაციო ნომერი, სახელმწიფო რეესტრში შეტანის შე- 

მდეგ, აგრეთვე, სახელმწიფო სარეგისტრაციო კოდი 

0 ნორმატიულ სამართლებრივ აქტში სამართლის ნორმები 

დაჯგუფებულია სტრუქტურულ ნაწილებად: განყოფილებებად, 
კარებად, თავებად, მუხლებად, მუხლის პუნქტებად. 

მაგალითად, საქართველოს სამოქალაქო კოდექსი შედგება 6 

წიგნისაგან და 1520 მუხლისაგან. წიგნი მესამე – „ვალდებულები- 

თი სამართალი“ შედგება „ზოგადი“ და „კერძო“ ნაწილებისაგან, 

თავის მხრივ „ზოგად ნაწილში“ გათვალისწინებულია შვიდი კარი, 

კერძო ნაწილში – სამი კარი და ა.შ. 
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სქუმა M9 28 
  

ნორმატიული სამართლებრივი აქტები 

  

ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტი არის აქტ-დოკუმენტი, რომელიც 

შეიცავს სამართლის ნორმებს. 

  

  

      

  

  

      

    

ნორმატიული აქტები არანორმატიული, 

ინდივიდუალური აქტები 

იქმნებიან გამოიცემიან 

V V 

სახელმწიფო ორგანოების სამართალშემფარდებელი 

სამართალშემოქმედებითი ორგანოების მიერ 

საქმიანობის შედეგად (ან 

  

  

  

  

  

  

  

რეფერენდუმით) 

| არ შეიცავს სამართლის ნორმებს. 

მათში ფიქსირებულია 

სამართლის ნორმები. არ არის სამართლის წყარო, 

| სავალდებულოა მხოლოდ იმ 
    ნარმოადგენენ სამართლის 

ძირითად წყაროს, 

  პირებისათვის, ვისაც ეხება.         
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თავი XII. ნორმატიული სამართლებრიქი აქტები 
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§ 2. ნორმატიული სამართლებრივი აქტის სახეები 

სახელმწიფოში მოქმედი მრავალრიცხოვანი და მრავალფე- 

როვანი ნორმატიული აქტები ქმნიან ერთიან სისტემას, რომელ- 

საც ეწოდება კანონმდებლობის სისტემა. ამ სისტემას აქვს ჰორი- 

ზონტალური და ვერტიკალური სტრუქტურა. ჰორიზონტალუ- 

რი სტრუქრუტა გულისხმობს ნორმატიული აქტების დაყოფას 

სამართლისა და კანონმდებლობის დარგების მიხედვით. შესაბა- 

მისად ისინი განსხვავებული არიან შინაარსობრივად. ამ თვალ- 

საზრისით არსებობენ: კონსტიტუციური, სამოქალაქო, სისხლის, 

ადმინისტრაციული, შრომის სამართლებრივი აქტები და ა.შ. 

დარგობრივ ნორმატიულ აქტებთან ერთად მოქმედებენ კომპლე- 

ქსური ხასიათის აქტები. ისინი მოიცავენ სამართლის სხვადასხვა 

დარგის ნორმებს, რომლებიც არეგულირებენ საზოგადოებრივი 

ცხოვრების განსაზღვრულ სფეროებს. მაგალითად, სამეწარმეო, 

სავაჭრო, საზღვაო, საჰაერო კანონმდებლობის ნორმები. 

ვერტიკალური სტრუქტურა გულისხმობს ნორმატიული 

აქტების დაყოფას მათი იურიდიული ძალის შესაბამისად. ამ 

თვალსაზრისით ნორმატიული აქტები იყოფიან ორ დიდ ჯგუ- 

ფად: კანონებად და კანონქვემდებარე აქტებად. ნორმატიული 

აქტების იურიდიული ძალა წარმოადგეს მათი კლასიფიკაციის 

არსებით ნიშანს. იგი განსაზღვრავს აქტის ადგილსა და მნიშ- 

გვნელობას კანონმდებლობის საერთო სისტემაში. სამართალშე- 

მოქმედების თეორიისა და პრაქტიკის შესაბამისად ზემდგომი 

ორგანოს აქტებს აქვთ უფრო მაღალი იურიდიული ძალა, ვიდრე 

სამართალშემოქმედების ქვემდგომი ორგანოს აქტებს. იერარ- 

ქიის სათავეში დგას უმაღლესი წარმომადგენლობითი ორგანოს 

მიერ მიღებული აქტები (კანონები, სტატუტები და ა.შ.), იერარ- 

ქიის დაბალი რგოლია – სახელმწიფო ხელისუფლების ადგილო- 

ბრივი ორგანოს აქტები. 

ნორმატიული აქტების იერარქიას უდიდესი მნიშვნელობა 

აქვს სამართაშემოქმედების და სამართალშეფარდების პროცე- 

სისათვის, კონსტიტუციონალიზმისა და კანონიერების რეჟიმის 

განმტკიცებისათვის. 

ნორმატიული-სამართლებრივი აქტების იერარქიული სის- 
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§ 2. ნორმატიული სამართლებრიქი აქტის სახეები 

ტემა განსაზლვრულია ქვეყნის ძირითადი კანონით – კონსტი- 

ტუციით და მის საფუძველზე მიღებული სპეციალური კანონით. 

საქართველოში დადგენილია ნორმატიული აქტების შემდეგი იე- 

რარქია: 

LI საქართველოს კონსტიტუცია, კონსტიტუციური კანონი; 

LI საქართველოს საერთაშორისო ხელშეკრულება და შეთანხ- 

მება; 

LC) საქართველოს ორგანული კანონი; 

L) საქართველოს კანონი; 

C) საქართველოს პრეზიდენტის დეკრეტი; 

L) საქართველოს პრეზიდენტის ბრძანებულება; 
L) საქართველოს პარლამენტის დადგენილება;“ 

LI საქართველოს მინისტრისა და აღმასრულებელი ხელისუ- 

ფლების სხვა ცენტრალური ორგანოს ხელმძღვანელის ბრძანე- 

ბა (საქართველოს კანონი ნორმატიული აქტების შესახებ – 29/ 

X.1996წ.) 

– 

მოქმედების ხასიათისა და მოცულობის მიხედვით აქტები" 

იყოფიან შემდეგ სახეებად: 

0 ზოგადი მოქმედების აქტები, რომლებიც მოიცავენ გან- 

საზღვრული ტიპის ურთიერთობათა ერთობლიობას მოცემულ 

ტერიტორიაზე; 

0 შეზღუდული მოქმედების აქტები, რომლებიც ვრცელდე- 
ბიან მხოლოდ ტერიტორიის ნაწილზე ან მკაცრად განსაზღვრუ- 

ლი კონკრეტული პირების მიმართ, რომლებიც იმყოფებიან მო- 

ცემულ ტერიტორიაზე. 

ლ გამონაკლისი (განსაკუთრებული) მოქმედების აქტები. 
მათი რეგულატორული შესაძლებლობანი რეალიზირდება მხო- 
ლოდ გამონაკლისი გარემოებების არსებობის დროს (საომარი 
მოქმედება, სტიქიური უბედურება). 

სამართალშემოქმედების პროცესის სუბიექტების მიხედვით 
ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტები იყოფიან: საკანონმდებლო 

ხელისუფლების აქტებად (კანონები), აღმასრულებელი ხელისუ- 
ფლების აქტებად (კანონქვემდებარე აქტები), სასამართლო ხე- 
ლისუფლების აქტებად (საერთო ხასიათის იურისდიქციის აქტე- 
ბი). 
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§ 3. კანონი როგორც სამართლის უმნიშვნელოვანესი წყარო 

სახელმწიფოს სამართლებრივი სისტემის ბირთვს წარმოად- 

გენს კანონი. კანონი განაპირობებს ნორმატიული სამართლებრი- 

ვი აქტების სტრუქტურას, მათ სუბორდინაციას და თითოეული 

მათგანის იურიდიულ ძალას. 

კანონი როგორც სამართლის გამოვლენის ფორმა, მრავალი 

საუკუნის განმავლობაში იწვევდა მკვლევართა ინტერესს. კანო- 

ნის არსისა და დანიშნულების გარკვევას მიეძღვნა ბევრი ნაშრო- 

მი, სტატია, ანალიტიკური მიმოხილვა თუ მოხსენება, დაგროვი- 

ლია სოლიდარული ცოდნა კანონის შესახებ, თუმცა იგი კვლავ 

რჩება თანამედროვე თუ მომავალი გამოკვლევების აქტუალურ 

თემად. ამ ინტერესს განაპირობებს ის გარემოება, რომ კანონი, 

ისევე როგორც სამართალი არ არის უცვლელი ინსტიტუტი, ის 

დინამიური მოვლენაა და ვითარდება საზოგადოების განვითარე- 

ბასთან ერთად. 

„კანონის“ ცნება მრავალაზრობრივია. ზოგჯერ კანონს გა- 

ნიხილავენ ძალიან ფართო აზრით, როგორც თვით სამართლის ან 

კანონმდებლობის სინონიმს, ასევე კანონს უწოდებენ ყველა ნორ- 

მატიულ-სამართლებრივი აქტების ერთობლიობას. 

იურიდიული კანონების გარდა არსებობენ ბუნებისა და ლო- 

გიკის კანონები; ფილოსოფიური მეცნიერება კანონს განსაზღ- 

გრავს როგორც საგანთა და მოვლენათა შორის არსებითი კავში- 

რების ზოგადობის ფორმას. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში განასხვავებენ იურიდიული კა- 

ნონის ფორმალურ და მატერიალურ გაგებას. ფორმალური გაგე-- 

ბით კანონში მოიაზრება ხელისუფლების უმაღლესი წარმომად- 

გენლობითი ორგანოს მიერ მიღებული ნორმატიული აქტი, მატე- 

რიალური გაგებით კი სახელმწიფოში მოქმედი ყველა სამართ- 

ლებრივი აქტი, დამოუკიდებლად იმისა, თუ რომელმა ორგანომ 

მიიღო იგი. 

კანონის საკმაოდ ტიპური დეფინიცია ასეთია: კანონი არის 

93 ქართულ სამართალში „კანონი" აღნიშნავდა სამართლის წიგნის მუხლს, 

კანონთა კრებულს, სასამართლო ნიგნს ან სამართლის ძეგლს. ზოგჯერ „კანონი“ 

სასჯელის მნიშვნელობითაც გამოიყენებოდა (იხ. ივ. ჯავახიშვილი, თხზ. თორმეტ 

ტომად. ტ.VI, თბ. 1982, გვ. 24-25) 
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§ 3. კანონი როგორც სამართლის უმნიშვნულოქჭანესი წყარო 

სახელმწიფოს უმაღლესი წარმოამდგენლობითი ორგანოს მიერ 

განსაკუთრებული საკანონმდებლო წესით მიღებული ნორმა- 

ტიული აქტი, რომელსაც აქვს უმაღლესი იურიდიული ძალა და 

არეგულირებს ყველაზე მნიშვნელოვან საზოგადოებრივ ურ- 

თიერთობებს. 

აღნიშნულ დეფინიციაში გამოხატულია კანონის, როგორც 

სამართლის განსაკუთრებული წყაროს ძირითადი ნიშნები: 

ლ უპირველეს ყოვლისა, კანონი არის იურიდიული აქტი, აქტ- 

დოკუმენტი, რომელშიც ფიქსირებულია სამართლის ნორმები; 

კანონი ყოველთვის გამოხატულია წერილობითი ფორმით; 

ლ კანონი არის სახელმწიფოს უმაღლესი წარმომადგენლო- 

ბითი ორგანოს აქტი. საქართველოში კანონის მიღების უფლებით 

სარგებლობს მხოლოდ საქართველოს პარლამენტი, რომელიც 

სახელმწიფოს სუვერენიტეტის გამომხატველი უმაღლესი წარ- 

მომადგენლობითი ორგანოა. 

0 კანონი ისეთი ნორმატიული აქტია, რომელსაც აქვს უმაღ- 

ლესი იურიდიული ძალა, ყველაზე მაღალი იურიდიული „რანგი“, 

ყველა სხვა სამართლებრივი აქტი კანონის ქვემდებარეა. 

0 კანონი ისეთი ნორმატიული აქტია, რომელიც „პირველად“ 

იურიდიულ ნორმებს შეიცავს, ე.ი. ისეთ ნორმებს, რომლებიც 

ადრე არ იყვნენ სამართლის სისტემაში. 

ლ კანონიმიიღება განსაკუთრებული, საკანონმდებლოწნესით, 

რაც დამახასიათებელი არ არის კანონქვემდებარე ნორმატიული 

აქტებისათვის. საკანონმდებლო პროცედურა, რომლის შესაბამი- 

სადაც უნდა იქნეს მიღებული კანონი განსაზღვრულია უმაღლესი 
წარმომადგენლობითი ორგანოს დებულებით ან რეგლამენტით. 

ლ კანონი არეგულირებს ყველაზე მნიშვნელოვან, საზოგა- 

დოებრივ ურთიერთობებს. იგი გამოიცემა სახელმწიფო და საზო- 

გადოებრივი ცხოვრების უმნიშვნელოვანეს საკითხებზე. 

ღ კანონი არის ფუნდამენტური იურიდიული დოკუმენტი. იგი 
არის ყველა სახელმწიფო ორგანოს ნორმაშემოქმედებითი საქ- 
მიანობის ბაზა და მთავარი ორიენტირი. 

დემოკრატიულ სახელმწიფოში კანონს წამყვანი ადგილი უჭი- 
რავს სამართლის სისტემაში, მას ცივილიზებული და ჰუმანური 
საზოგადოება მაღალ მოთხოვნებს უყენებს. კანონის შინაარსი 
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თავი XII. ნორმატიული სამართლებრივი აქტები 
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უნდა იყოს სამართლებრივი, ორიენტირებული პიროვნების თა- 

ვისუფლების, მისი ბუნებრივი უფლებების დაცვაზე. 

კანონის სახეუუბი, 

თავიანთი იურიდიული ძალის, სამართლის სისტემაში მათი 

ადგილისა და როლის მიხედვით კანონები მნიშვნელოვნად განსხ- 

ვავდებიან ერთმანეთისაგან. იურიდიული ძალის შესაბამისად 

კანონები იყოფიან კონსტიტუციურ, ორგანულ და ჩვეულებრივ 

კანონებად. 

საქართველოს კანონმდებლობის სისტემას სათავეში უდგა 

ქვეყნის ძირითადი კანონი – კონსტიტუცია. 

კონსტიტუცია უმაღლესი იურიდიული ძალის ნორმატიუ- 

ლი აქტია, რომელიც განსაზღვრავს საჯარო ხელისუფლების 

ორგანიზაციასა და ფუნქციონირებას, სახელმწიფოს მიზანს, ხე- 
ლისუფლების სამართლებრივ ჩარჩოებს, საზოგადოებაში პირო- 

ვნების სამართლებრივ სტატუსს, მის ძირითად უფლებებს, თავი- 

სუფლებებსა და მოვალეობებს. 

კონსტიტუცია უმნიშვნელოვანესი პოლიტიკური და იური- 

დიული აქტია, რომელიც განაპირობებს საზოგადოებაში დე- 

მოკრატიულობასა და პროგრესულობის ხარისხს. 

კონსტიტუცია, როგორც სამართლის წყარო, ხასიათდება 

მასში დადგენილი ნორმების შინაარსის მასშტაბურობით. ისინი 

მოიცავენ საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა სფეროს: ეკონო- 

მიკურს, სოციალურს, პოლიტიკურს, სულიერს, რითაც კონსტი- 

ტუცია განსხვავდება სამართლის სხვა წყაროებისაგან. 

კონსტიტუცია იურიდიული ფორმით გამოხატავს საზოგა- 

დოების მიზნებს, სახალხო ხელისუფლებანობის პრინცპის, არე- 

გულირებს მხოლოდ ფუძემდებლურ და მნიშვნელოვან საზოგა- 

დოებრივ ურთიერთობებს, დასრულებულ სახეს აძლევს სახელ- 

მწიფოს სტრუქტურას. 

პონსტიტუციური კანონი ისეთი ნორმატიული აქტია, 

რომელიც არეგულირებს სახელმწიფოებრივი ან საზოგადო- 

ებრივი ცხოვრების ცალკეულ მხარეებს, თუმცა იურიდიული ძა- 

ლითა და მიღების წესით არ განსხვავდება კონსტიტუციისაგან. 

კონსტიტუციური კანონი კონსტიტუციისაგან დამოუკიდებლად 

არ არსებობს. მას (ცვლილებები და დამატებები შეაქვს მოქმედი 
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§ 3. ჰანონი როგორც სამართლის უმნიშვნელოქჭანაესი ნყარო 

კონსტიტუციის ტექსტში, რის შემდეგ წყვეტს დამოუკიდებელი 
ნორმატიული აქტის სახით არსებობას. 

ორგანული კანონი სამართლის სპეციფიკური წყაროა. 

კონსტიტუციური კანონისაგან განსხვავებით ორგანული კანო- 

ნის არსი იმაში მდგომარეობს, რომ ის ავსებს კონსტიტუციას, 

განავრცობს კონსტიტუციის ნორმებს ისე, რომ არ ცვლის მის 

ძირითად პრინციპებს, არ ეხება მის სიღრმისეულ არსს. ორგანუ- 

ლი კანონი მიიღება მხოლოდ იმ საკითხებზე, რომელთა მოწეს- 

რიგებაც საქართველოს კონსტიტუციის თანახმად, ორგანული 

კანონითაა გათვალისწინებული ჰიპოთეკური ფორმით. ეს არის 

ე.წ. აბსტრაქტული შესაძლებლობა, რომელიც შეიძლება არც 

განხორციელდეს. ორგანული კანონი ქართული სამართლის სის- 

ტემის განუყრელი ნაწილი გახდა. იგი არეგულირებს მთელ რიგ 

მნიშვნელოვან საკითხებს. ასეთია ორგანული კანონები მოქა- 

ლაქეობის შესახებ, ადგილობრივი თვითმმართველობის ორგა- 

ნოების შექმნის წესის შესახებ, პრეზიდენტის არჩევის წესის შე- 

სახებ, რეფერენდუმის დანიშვნისა და ჩატარების წესის შესახებ, 
საქართველოს სახელმწიფოს სიმბოლოების შესახებ და ა.შ. 

პანონი, რომელსაც ზოგჯერ ჩვეულებრივ კანონსაც უწო- 

დებენ, ისეთი ნორმატიული აქტია, რომლის მიღება შეიძლება 

საქართველოს გამგებლობაში არსებულ ნებისმიერ საკითხზე. 

საქართველოს კანონით არ შეიძლება გადაწყდეს საკითხები, რო- 

მელთა მოწესრიგებაც საქართველოს ორგანული კანონითაა გა- 

თვალისწინებული. კანონები მიიღება იერარქიულად მასზე მაღ- 

ლა მდგომი ნორმატიული აქტების შესაბამისად და აქვს უმაღლე- 

სი იურიდიული ძალა ყველა სხვა დანარჩენ აქტთან მიმართებაში. 

კანონები ყველაზე მრავალრიცხოვანი და ცვალებადია სამართ- 
ლის წყაროთა შორის. 

დეპრერტი, რომელსაც კანონის ძალა აქვს, სამართლის სპე- 
ციფიკური წყაროა. „ნორმატიული აქტების შესახებ“ საქართვე- 
ლოს კანონის შესაბამისად (მე-13 მუხლის 1-ლი პუნქტი) საქარ- 
თველოს პრეზიდენტის დეკრეტი კანონის ძალის მქონე ნორმა- 
ტიული აქტია. ამ აქტის სპეციფიკურობა შემდეგში მდგომარე- 
ობს: 

ლ საქართველოს კონსტიტუციის მიხედვით, საქართველოს 
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თაეი XII. ნორმატიული სამართლუებრიჭი აქტები 

პრეზიდენტს დეკრეტის გამოცემის უფლება მხოლოდ საგანგებო 

მდგომარეობის და პარლამეტის დათხოვნის შესახებ აქტების არ- 

სებობისას აქვს. 

0 საგანგებო მდგომარეობის დროს საქართველოს პრეზი- 

დენტი უფლებამოსილია ნებისმიერ საკითხზე გამოსცეს დეკრე- 

ტი, პარლამენტის დათხოვნის მომდევნო დროს დეკრეტები გა- 

მოიცემა მხოლოდ საგადასახადო და საბიუჯეტო საკითხებზე. 

დეკრეტით შეიძლება შეიზღუდოს საქართველოს კონსტიტუციის 

47-ე მუხლში მითითებული უფლებანი და თავისუფლებანი. დე- 

კრეტი არ უნდა ეწინააღმდეგებოდეს საქართველოს კონსტიტუ- 

ციას, კონტიტუციურ კანონს, ორგანულ კანონს, საერთაშორისო 

ხელშეკრულებასა და შეთანხმებას. 

ლ დეკრეტებს უპირატესი იურიდიული ძალა აქვთ ჩვეულე- 
ბრივი კანონებისა და კანონქვემდებარე აქტების მიმართ. 

0 დეკრეტი უნდა წარედგინოს პარლამეტს დასამტკიცე- 

ბლად, როცა იგი შეიკრიბება. 

ლ დეკრეტი მოქმედებს საგანგებო მდგომარეობის დამთა- 
გრებამდე. 

ამრიგად, დეკრეტს კანონის ძალა აქვს დროებით და განსაკუ- 

თრებულ, კონსტიტუციით გათვალისწინებულ შემთხვევებში. 

პოდექსუბი (კოდიფიცირებული აქტები) 

კოდექსი არის ერთიანი, იურიდიულად და ლოგიკურად მთ- 

ლიანი, შინაგანად შეთანხმებული საკანონმდებლო აქტი, რომე- 

ლიც ურუნველყოფს გარკვეული ჯგუფის საზოგადოებრივ ურ- 
თიერთობათა სრულ, განზოგადებულ და სისტემურ რეგულირე- 

ბას. 

კანონმდებლობის ყველა ძირითად დარგს აქვს თავისი კო- 

დექსი: სამოქალაქო კანონმდებლობას – სამოქალაქო კოდექსი, 

სისხლის სამართლის კანონმდებლობას – სისხლის სამართლის 

კოდექსი, სამოქალაქო საპროცესო კანონმდებლობას – სამოქა- 

ლაქო საპროცესო კოდექსი და ა.შ. 

კოდექსი მიეკუთვნება კანონმდებლობის მაღალ დონეს. თი- 

თოელი კოდექსი დამოუკიდებელი იურიდიული დოკუმენტია, 

რომელშიც გაერთიანებულია „ყველაფერი“, რაც აუცილებელია 

ამა თუ იმ ჯგუფის საზოგადოებრივ ურთიერთობათა რეგული- 
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§ 4. ჰანონქვემდებარე ნორმატიული აქტჯები 

რებისათვის: ზოგადი დებულებები და პრინციპები, სამართლე- 

ბრივი ინსტიტუტები, სამართალდამცავი ნორმები და ა.შ. მთელი 

ეს ნორმატიული მასალა მოყვანილია ერთიან სისტემაში და გან- 

ლაგებულია სხვადასხვა თავებში და მუხლებში. 

ყველა კოდექსს აქვს ზოგადი და განსაკუთრებული ნაწილი. 

ზოგად ნაწილში განმტკიცებულია ზოგადი დებულებები, ამო- 

სავალი პრინციპები და ნორმები. განსაკუთრებული ნაწილი შედ- 

გება სამართლებრივი ინსტიტუტებისაგან, რომლებიც არეგული- 

რებენ კონკრეტულ და ერთგვაროვან საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობათა ჯგუფს. 

კანონმდებლობის სისტემაში ძირითად როლს თამაშობენ 

დარგობრივი კოდექსები, რომლებიც დგანან კანონმდებლობის 

შესაბამისი დარგის სათავეში. ეს კოდექსები აგროვებენ და ერ- 

თიან ფოკუსში უყრიან თავს ამა თუ იმ კანონმდებლობის დარგის 

ნორმატიულ მასალას, მათ შინაარსს, პრინციპებს, იურიდიულ 

დებულებებს და დეფინიციებს. 

§ 4. კანონქვემდებარე ნორმატიული აქტები 

კანონქვემდებარე ნორმატიული აქტი არის კომპეტენტური 

ორგანოს სამართალშემოქმედებითი აქტ-დოკუმენტი, რომელიც 

დაფუძნებულია კანონზე და არ ეწინააღმდეგება მას. კანონქვე- 

მდებარე აქტებს აქვთ უფრო ნაკლები იურიდიული ძალა, ვიდრე 

კანონებს, ისინი დამოკიდებული არიან კანონების იურიდიულ 

ძალაზე და არ შეუძლიათ ეწინააღმდგებოდნენ მათ. კანონქვე- 

მდებარე აქტების არსებობის აზრი იმაში მდგომარეობს, რომ და- 

აკონკრეტონ კანონების ძირითადი, პრინციპული მდგომარეობა 

სხვადასხვა ინდივიდუალურ ინტერესებთან მიმართებაში. 

თავისი შინაარსის მიხედვით კანონქვემდებარე აქტები შე- 

მდეგი სახისაა: 

ზოგადი კანონქვემდებარე აქტები. ასეთი აქტები ზო- 

გადი კომპეტენციისაა და მათი მოქმედება ვრცელდება ყველა 
პირზე და ქვეყნის მთელ ტერიტორიაზე. ისინი კანონების შემდეგ 
მაღალი იურიდიული ძალითა და მნიშვნელობით გამოირჩევიან. 

ზოგადი კომპეტენციის კანონქვემდებარე აქტების მეშვეობით 
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ხორციელდება საზოგადოების სახელმწიფოებრივი მართვა, ეკო- 

ნომიკური, სოციალური და საზოგადოებრივი ცხოვრების სხვა 

საკითხების კორდინირება. ზოგადი კომპეტენციის კანონქვე- 

მდებარე აქტებს მიეკუთვნება აღმასრულებელი ხელისუფლების 

უმაღლესი ორგანოების ნორმატიული აქტები. მათ ღებულობს 

ქვეყნის პრეზიდენტი ან მთავრობის თავმჯდომარე. სახელმწიფო 

მმართველობის ფორმის (საპრეზიდენტო ან საპარლამენტო რეს- 

პუბლიკა) შესაბამისად ასეთი აქტების გარეგნული გამოვლინე- 

ბის ფორმებია: 

0 პრეზიდენტის ნორმატიული ბრძანებულებანი. კანონქვე- 

მდებარე აქტების სისტემაში მათ აქვთ უმაღლესი იურიდიული 

ძალა, გამოიცემიან კანონის საფუძველზე და მათ შესასრულე- 

ბლად. ისინი არეგულირებენ საზოგადოებრივი ცხოვრების მრა- 

ვალფეროვან მხარეებს. 

· 0 მთავრობის დადგენილება. ეს კანონქვემდებარე აქტი მიი- 

ღება პრეზიდენტის ბრძანებულების კონტექსტში და არეგული- 

რებს საოგადოებრივი ცხოვრების ცალკეულ საკითხებს ეკო- 

ნომიკის, სოციალური მშენებლობის, ჯანმრთელობის დაცვის, 

სახალხო განათლების და ა.შ. სახელმწიფო მართვის სფეროში. 

რადგან საქართველო საპრეზიდენტო რესპუბლიკაა კანონ- 

ქვემდებარე აქტების სისტემაში, როგორც სამართლის წყარო 

დასახელებულია პრეზიდენტის ბრძანებულება და არა მთავრო- 

ბის დადგენილება. 

უწყებრივი ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტები. 

ზოგიერთ ქვეყანაში მმართველობის ორგანოების სტრუქტურუ- 

ლი დანაყოფები (სამინისტროები, დეპარტამენტები, სახელ- 

მწიფო კომიტეტები) აღჭურვილი არიან სამართალშემოქმედები- 

თი ფუნქციით, რომელიც დელეგირებულია საკანონმდებლო ხე- 

ლისუფლების, პრეზიდენტის ან მთავრობის მიერ, ე.ი უწყებრივ 

ორგანოებს მიცემული აქვთ ნორმატიული აქტების გამოცემის 

უფლებამოსილება. ასეთი ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტები 

ზოგადი მოქმედებისაა, თუმცა ისინი ვრცელებიან მხოლოდ სა- 

ზოგადოებრივ ურთიერთობათა შეზღუდულ სფეროზე (ვაჭრო- 

ბის, საბანკო, სატრანსპორტო, საკრედიტო და სხვა უერთიერ- 

თობებზე). 

250



§ 4. კანონქვემდებარე ნორმატიული აქტები 
  

ადგილობრივი ორგანოების პანონქვემდებარუეუ 

აქტუბი. ასეთია წარმომადგენლობითი და აღმასრულებელი ხე- 

ლისუფლების ადგილობრივი თვითმმართველობის აქტები, რო- 

მელთა მოქმედება შეზღუდულია იმ ტერიტორიით, რომელზე- 

დაც ვრცელდება ამ ორგანოების ხელისუფლება. ადგილობრივი 

კანონქვემდებარე აქტებია მუნიციპალიტეტების, საკრებულო- 

ების, მერიების, გამგეობების ნორმატიული გადაწყვეტილებანი 

ან დადგენილებანი. 

შიდაორგანიზაციული ნორმატიული აქტუბი. ში- 

დაორგანიზაციულ კანონქვემდებარე აქტებს გამოსცემენ სხვა- 

დასხვა ორგანიზაციები შიდა ლოკალური ხასიათის საკითხების 

მოსაწესრიგებლად და იურიდიული ძალა აქვთ მხოლოდ ამ ორგა- 

ნიზაციის ფარგლებში. 

ნორმატიული კანონქვემდებარე აქტების სისტემა ყველა 

სახელმწიფოში ერთნაირი არ არის. ეს განპირობებულია თი- 

თოეული სახელმწიფოს მმართველობისა და სახელმწიფო წყო- 

ბილების მრავალსახეობით, ქვეყნის ტრადიციებით, ეროვნული 

და სხვა ფაქტორებით. ამასთანავე, ყველა სახელმწიფოში ნორ- 

მატიული კანონქვემდებარე აქტების იერარქიული სტრუქტურა 

აგებულია მათი იურიდიული ძალის შესაბამისად. 

საქართველოს კანონქვემდებარე ნორმატიული აქტის სახეე- 

ბი განსაზღვრულია საქართველოს კანონით ნორმატიული აქტე- 

ბის შესახებ, რომლის თანახმად, საქართველოს კანონქვემდება- 

რე აქტებია: საქართველოს პრეზიდენტის ბრძანებულება, საქარ- 

თველოს პარლამენტის დადგენილება, საქართველოს ეროვნული 

ბანკის საბჭოს დადგენილება, ეროვნული ბანკის პრეზიდენტის 

ბრძანება, საქართველოს ფასანი ქაღალდების კომისიის დადგე- 

ნილება, მინისტრისა და აღმასრულებელია ხელისუფლების სხვა 

სახელმწიფო უწყების ხელმძღვანელის ბრძანება და ა.შ. (მუხლი 

5.) 
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სქუმა M 29 

  

    
  

  
  

      
  

  
  

      
  

    

  

  

  

    

  

  

  

  

  

  
  

        

    
  

ნორმაგიული აქტის სახეები 

იურიდიული ძალის შესაბამისად იყოფიან 

V» წ, 

კანონები კანონქვემდებარე 
აქტები 

მიიღება საზოგადოებრივი გამოიცემა კანონის 

ცხოვრების უმნიშვნელოვანეს საფუძველზე და მის 

საკითხებზე განსაკუთრებული შესასრულებლად. 

_ საკანონმდებლო წესით 

სახელმწიფოს უმაღლესი 

წარმომადგენლობითი 

ორგანოს მიერ საქართველოს 
გ ერ. პრეზიდენტის 

ბრძანებულეა „ 

არ ექვემდებარება 

= კონტროლს ან დამტკიცებას მთავრობის ნორმატიული 
რომელიმე სახელმწიფო დადგენილებანი 

ორგანოს მხრიდან. 7 

სამინისტროებისდა 7 
წარმოადგენს სახელმწიფოს წყებების ნორმატიული 

უხყებე ულ 
–- სამართლებრივი სისტემის აქტები (ბრძანება, 

ბირთეს. განკარგულება) 

იყოფა შემდეგ სახეებად: ადგილობრიეი | 
8 კონსტიტუცია, ორგანოების 

კონსტიტუციური კანონი, (საკრებულოების, მერიის, 
ორგანული კანონი, კანონი, გამგეობების) აქტები 

დეკრეტი, კოდექსი. 

ზ 

შიდაორგანიზაციული _ ' 

(ლოკალური) აქტები 
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§ 1. ნორმატიული აქტის მოქმედება დროში, აქტის (კანონის) უჰუძალა 
  

თავი XIII ნორმაჭჯიული აქტის მოქმედების ფარგლები 

(ნორმატიული აქტის მოქმედება დროში, სივრცეში და 

პირთა წრის მიმართ) 

§ 1. ნორმატიული აქტის მოქმედება დროში, 

აქტის (კანონის) უკუძალა 

ნორმატიული აქტი სამართლებრივი სისტემის მამორავებე- 

ლი ღერძია. მისი ცვალებადობა და განვითარება განაპირობებს 

სამართლის დინამიკას. ნორმატიული აქტი სამართლებრივი რე- 

გულირების მექანიზმის „მოქმედი“, აქტიური ელემენტია. აქტის 

მოქმედება გარკვეულ წესსა და კანონზომიერებას ექვემდებარე- 

ბა, შემოფარგლულია გარკვეული დროით, განსაზღვრული ტე- 

რიტორიითა და პირთა განსაზღვრული წრით. 

ნორმატიული აქტის მოქმედება დროში განისაზღვრება მისი 

ძალაში შესვლისა და ძალის დაკარგვის მომენტებით, ე.ი. დროის 

იმ მონაკვეთით, რომლის განმავლობაში აქტს აქვს იურიდიული 

ძალა. თითოეულ ნორმატიულ აქტს აქვს „საწყისი" და „დასასრუ- 

ლი" მომენტები. 

ნორმატიული აქტის ძალაში შესვლის ზუსტი დროის დად- 

გენას მნიშვნელობა აქვს იმიტომ, რომ სწორედ ამ მომენტიდან 

უნდა შესრულდეს მისი დანაწესები. 

ნორმატიული აქტის ძალაში შესვლის მომენტი შემდეგ ვა- 

რიანტებს გულისხმობს: 

ლდ ნორმატიული აქტი ძალაში შედის სამართალშემოქმედები- 

თი ორგანოს მიერ მისი მიღების მომენტიდან. 

ლ0 ნორმატიული აქტი მოქმედებას იწყებს მისი გამოქვეყნე- 

ბიდან გარკვეული დროის გასვლის შემდეგ. 

0 ნორმატიული აქტი ძალაში შედის თვით აქტის ტექსტში 

მითითებული ან სხვა სპეციალური აქტით განსაზღვრული თარი- 

ღიდან, 

საქართველოს კანონი ნორმატიული აქტების შესახებ ერთმა- 

ნეთისაგან განასხვავებს ნორმატიულიააქტის მიღების და მისი ძა- 

ლაში შესვლის მომენტებს. კანონის თანახმად (მუხლი 37, პუნქტი 

1.) საქართველოს საკანონმდებლო აქტის მიღების თარიღად ჩაი- 
თვლება საქართველოს პარლამენტის მიერ მისი საბოლოო რედა- 
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თაქი XIII. ნორმატიული აქტის მოქმედების ფარგლები 
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ქციით მიღების დღე. სხვა ნორმატიული აქტის მიღების თარიღად 

ჩაითვლება უფლებამოსილი პირის მიერ მისი ხელმოწერის დღე. 

საქართველოს საკანონმდებლო აქტი ძალაში შედის ოფიცია- 

ლურ ბეჭვდით ორგანოში მისი გამოქვეყნებიდან მე-15 დღეს, თუ 

კანონით სხვა ვადა არ არის დადგენილი. კანონის ოფიციალურ 

გამოქვეყნებად ითვლება მისი სრული ტექსტის პირველი გამო- 

ქვეყნება „საქართველოს კანონმდებლობის მაცნეში", პარლამენ- 

ტის მიერ მიღებული ნორმატიული აქტებისა აგრეთვე „საქარ- 

თველოს პარლამენტის უწყებებში“. 

თუ კანონში მითითებულია, რომ იგი ძალაში შედის გამოქვე- 

ყნებისთანავე, ეს იმას ნიშნავს, რომ კანონი მოქმედებას იწყებს 

გამოქვეყნების დღეს, 24 საათში. 

კანონქვემდებარე ნორმატიული აქტები ძალაში შედის ოფი– 

ციალურ ბეჭვდით ორგანოში გამოქვეყნებისთანავე. 

საქართველოს კანონი ნორმატიული აქტების შესახებ ითვა- 

ლისწინებს, რომ კანონით შეიძლება დადგინდეს მისი ცალკეული 

თავის ან მუხლის ძალაში შესვლის განსაკუთრებული თარიღი.კა- 

ნონი, რომელიც ადგენს ან ამძიმებს იურიდიულ პასუხისმგებლო- 

ბას, განსაზღვრავს მოსაკრებლის ან ტარიფის სახეებს, სტრუქ- 

ტურას, ოდენობას, შემოღებისა და გადახდის წესს, ძალაში შედის 

გამოქვეყნებიდან არა უადრეს მე-15 დღისა. 

ნორმატიული აქტის მოქმედება არ არის უსასრულო, თუმცა 

ყველა მათგანი ერთნაირად „გამძლე“ არ არის. ზოგიერთი ნორ- 

მატიული აქტის, განსაკუთრებით კანონის მოქმედების ვადა 

წინასწარ არ არის განსაზღვრული და ის ისტორიულად ხანგრ- 

ძლივი პერიოდის განმავლობაში ინარჩუნებს იურიდიულ ძალას. 

ზოგიერთი ნორმატიული აქტის მოქმედების დრო კი მოკლეა. 

ყველა ნორმატიული აქტი, იურიდიული ძალის იერარქიულ სის- 

ტემაში მისი ადგილისა და მნიშვნელობის მიუხედავად მოქმედე- 

ბას წყვეტს შემდეგ გარემოებათა არსებობისას: 

0 თუ ამოიწურა დრო, რომლის განმავლობაშიც ნორმატიულ 

აქტს ჰქონდა იურიდიული ძალა; 

0 თუ მიღებული იქნა ახალი ნორმატიული აქტი, რომელმაც 

შეცვალა ძველი. ეს უკანასკნელი ან მისი ნაწილი ჰკარგავს იური- 

დიულ ძალას; 
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§ 1.ნორმაჭიული აქტის მოქმედება დროში, აქტის (კანონის) უკუძალა 

0 თუ კომპეტენტური სახელმწიფო ორგანოს მიერ პირდაპირ 

იქნება გაუქმებული მოქმედი ნორმატიული აქტი. 

ცალკეული სამართლებრივი ურთიერთობა გაცილებით 

უფრო გვიანდელია, ვიდრე მოქმედი სამართალი. ამ ურთიერთო- 

ბის მიმართ მოქმედებს ინტერტემპორალური სამართალი. ინ- 

ტერტემპორალური სამართალი ჩვეულებრივად, ადგენს გარდა- 

მავალ დებულებებს. 
ნორმატიული აქტის (კანონის) უკუძალა, 

ერთ-ერთ იურიდიულ კანონზომიერებას წარმოადგენს ნორ- 

მატიული აქტის (კანონის) თვისება – მისი მოქმედება ვრცელდება 

მხოლოდიმ ფაქტებსა და ურთიერთობებზე, რომლებიც წარმოიშ- 

ვნენ კანონის ძალაში შესვლის შემდეგ. ეს კანონზომიერება გან- 

პირობებულია იმით, რომ შეუძლებელია კანონი ერთდროულად 

მოქმედებდეს „წარსულშიც“ და „მომავალშიც“. 

იურისპრუდენციაში არსებობს აქსიომა – კანონს არ აქვს 

უკუძალა, ე.ი. მისი დანაწესი არ ვრცელდება იმ ურთიერთობებზე 

და ფაქტებზე, რომლებიც წარმოიშვნენ და არსებობენ კანონის 

გამოცემამდე. დემოკრატიულ სახელმწიფოში, კანონიერების რე- 

ჟიმის პირობებში კანონის უკუძალის დაუშვებლობა სამართლის 

სტაბილურობის აუცილებელია ფაქტორი და იმის გარანტიაა, 

რომ მოქალაქეთა სამართლებრივი მდგომარეობა არ გაუარეს- 

დება ახალი კანონით. 

ამ ზოგადი და მნიშვნელოვანი წესიდან არსებობს გამო- 

ნაკლისი, როცა დასაშვებია კანონს მიეცეს უკუძალა. ეს ხდება 

იმ შემთხვევაში თუ კანონი ამსუბუქებს ან აუქმებს პასუხისმგებ- 

ლობას, ე.ი. აუმჯობესებს პირის სამართლებრივ მდგომარეობას. 

ეს გამონაკლისი უზრუნველყოფს მოქალაქეთა უფლებებისა და 

ინტერესების დაცვას. 

კანონის უკუძალის დაუშვებლობის პრეზუმფცია განმტკიცე- 

ბულია კონსტიტუციურ დონეზე. საქართველოს კონსტიტუციის 

42-ე მუხლის მე-5 პუნქტი ადგენს: „არავინ არ აგებს პასუხს იმ 
ქმედებისათვის, რომელიც მისი ჩადენის დროს სამართალდარღ- 

ვევად არ ითვლებოდა. კანონს, თუ ის არ ამსუბუქებს ან არ აუქ- 

მებს პასუხისმგებლობას, უკუძალა არ აქვს." 
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სქეშა M 30 

ნორმატიული აქტი მოქმედებას იწყებს კანონიერ ძალაში შესქლის მომენტიდან 

  

ნორმატიული აქტის მოქმედება დროში 

  

სამართალშემოქმედებითი ორგანოს მიერ მიღების დღიდან 

ან 

მისი გამოქვეყნებიდან 
  

  

ან 

იმ თარიღიდან, რომელიც მითითებულია თვით აქტში ან 

სპეციალურ აქტში მისი მოქმედებაში შევლის შესახებ.     
  

ნორმატიული აქტი ძალას კარგავს 

  

ნორმატიული აქტის მოქმედების ვადის გასვლის შემდეგ. ახალი 

  

აქტის გამოცემასთან დაკავშირებით, რომელიც ცვლის ძველ აქტს. 

კომპეტენტური ორგანოს მიერ აქტის ოფიციალურად გაუქმების 

საფუძველზე.     
  

კანონის უკუძალა 

  

კანონი ვრცელდება მისი გამოცემის შემდგე წარმოშობილ 

ურთიერთობებზე და ფაქტებზე. კანონის მოქმედება შეიძლება 

გავრცელდეს მის გამოცემამდე წარმოშობილ ფაქტებსა და 

ურთიერთობებზე, რასაც კანონის უკუძალა ეწოდება. 

  

  

  კანონს უკუძალა აქვს მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ იგი ამსუბუქებს ან 

აუქმებს პასუხისმგებლობას. 
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§ 2. ნორმატიული აქტის მოქმედება სიქრცეუში 
  

§ 2. ნორმატიული აქტის მოქმედება სივრცეში 

ნორმატიული სამართლებრივი აქტის სივრცეში მოქმედება 

განისაზღვრება იმ ტერიტორიით, რომლის ფარგლებშიც მას აქვს 

იურიდიული ძალა, ე.ი. რომელზედაც ვრცელდება სახელმწიფო 

სუვერენიტეტი ან მისი ორგანოების კომპეტენცია. როგორც 

წესი, სახელმწიფოს ტერიტორია შემოფარგლულია ოფიციალუ- 

რად აღიარებული საზღვრებით. 

იურიდიული გაგებით, „ტერიტორიაში“ იგულისხმება ქვეყ- 

ნის სახმელეთო ნაწილი, წიაღისეული და კონტინენტური შელფი, 

მიწისქვეშა სივრცე (მაღაროები, გვირაბები, მეტროპოლიტენი, 

საწყობები და ა.შ.), ტერიტორიული ანუ შიდა წყლები (მდინარეე- 

ბი, ტბები, არხები), სანაპირო ზღვის ზოლი (12 მლ. სიღრმით), სა- 

ჰაერო სივრცე მიწისა და წყლის ზემოთ. სივრცეში ნორმატიული 

აქტის მოქმედების თვალსაზრისით, სახელმწიფოს ტერიტორიად 

ითვლება აგრეთვე მისი საელჩოს ტერიტორია უცხო სახელ- 

მწიფოში და სამხედრო ნაწილების განლაგების ტერიტორია, რაც 

უცხო სახელმწიფოს თანხმობით ხდება.: 

სახელმწიფოს ტერიტორიას მიეკუთვნება საზღვაო და სამდი- 

ნაროხომალდები,საჰაერო ლაინერები,რომლებიც სახელმწიფოს 

დროშით დაცურავენ თუ დაფრინავენ. საერთაშორისო სამართ- 

ლის თანახმად, სამხედრო გემი და სამხედრო ლაინერი ითვლება 

ქვეყნის ტერიტორიის ნაწილად, სადაც არ უნდა იმყოფებოდნენ 

ისინი და მათზე ყოველთვის ვრცელდება იმ სახელმწიფოს იუ- 

რისდიქცია, რომელსაც ეკუთვნიან. რაც შეეხება არასამხედრო 

(სამგაზვრო, სავაჭრო, სატვირთო) ხომალდებს, ღია ზღვაში ყოფ- 

ნისას მათზე თავისი ქვეყნის კანონები მოქმედებენ, მაგრამ უცხო 

სახელმწიფოთა ტერიტორიულწყლებსა დანავსადგურებში,ასეთ 

ხომალდებზე ვრცელდება სანაპირო სახელმწიფოს იურისდიქ- 

ცია. თუ არასამხედრო ხომალდზე სამართალდარღვევა მოხდა, 

მასზე გავრცელდება იმ სახელმწიფოს იურისდიქცია, რომელსაც 

ეკუთვნის წყალი, სადაც ხომალდი დგას. ანალოგიური წესები ვრ- 

ცელდება სამხედრო და არასამხედრო ლაინერებზე. 
უნდა აღინიშნოს ისიც, რომ საერთაშორისო სამართლის შესა- 

ბამისად, ყოველ კონკრეტულ შემთხვევაში, საკითხის რეგულირე- 

ბა დასაშვებია სახელმწიფოთა შორის შეთანხმების საფუძველზე. 
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თავი XII. ნორმატიული აქტის მოქმუდუბის შარბლები 
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სახელმწიფო სუვერენიტეტისა და ტერიტორიული ხელ- 

შეუხებლობის პრინციპის შესაბამისად, უმაღლესი სახელმწიფო 

ორგანოების მიერ მიღებული ნორმატიული აქტები მოქმედე- 

ბენ საქართველოს მთელ ტერიტორიაზე, ავტონომიური რეს- 

პუბლიკების ნორმატიული აქტები შესაბამისი რესპუბლიკის 

ტერიტორიაზე, ადგილობრივი თვითმმართველობის (მმართვე- 

ლობის) ორგანოების ნორმატიული აქტები ასევე შესაბამის ტე- 

რიტორიაზე. 

§ 3. ნორმატიული აქტის მოქმედება პირთა წრის მიმართ 

სახელმწიფო-სამართლებრივ მეცნიერებასა და პრაქტიკაში 

მნიშვნელოვანია იმ პირთა წრის განსაზღვრა, რომელთა მიმართ 

მოქმედებს სახელმწიფოს ნორმატიული აქტები. ზოგადი წესის 

თანახმად, სახელმწიფოს სამართლებრივი აქტები ვრცელდება, 

უპირველეს ყოვლისა, სახელმწიფოს მოქალაქეებზე. აღჭურავს 

რა თავის მოქალაქეებს კონსტიტუციური უფლებებითა და თა- 

ვისუფლებებით, ასევე აკისრებს მათ განსაზღვრულ იურიდიულ 

მოვალეობებს, სახელმწიფო ვალდებულია დაიცვას კონსტიტუ- 

ციური დებულებანი მოქალაქეებთან მიმართებაში, გარანტირე- 

ბული გახადოს მათი სამართლებრივი სტატუსი როგორც ქვეყნის 

შიგნით, ასევე ქვეყნის გარეთაც. „საქართველო მფარველობს 

თავის მოქალაქეებს განურჩევლად მისი ადგილსამყოფელისა“ 

– აგენს საქართველოს კონსტიტუციის მე-13 მუხლი. 

საქართველოს კანონმდებლობა ქვეყანაში მცხოვრებ უცხო 

მოქალაქეებს და მოქალაქეობის არმქონე პირებს (აპატრიდებს) 

ანიჭებს საქართველოს მოქალაქის თანაბარ უფლებებსა და მო- 

ვალეობებს, გარდა კონსტიტუციითა და კანონით გათვალისწინე- 

ბული გამონაკლისებისა (საქართველოს კონსტიტუციის მუხლი 

47.) ასეთი გამონაკლისი გათვალისწინებულია საქართველოს 

კონსტიტუციის 27-ე მუხლით, რომლის თანახმად „სახელმწიფო 

უფლებამოსილია დააწესოს უცხო ქვეყნის მოქალაქეთა და მოქა- 

ლაქეობის არმქონე პირთა პოლიტიკური საქმიანობის შეზღუდ- 

ვა." კერძოდ, ასეთ პირებს უფლება არ აქვთ აირჩიონ და არჩეულ 

იქნან სახელმწიფო ორგანოებში, მონაწილეობა მიიღონ რეფე- 
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რენდუმებში, დაინიშნონ განსაზღვრულ სახელმწიფო თანამდე- 

ბობებზე (პროკურორად, მოსამართლედ, ნოტარიუსად), მათ არ 

ეკისრებათ სავალდებულო სამხედრო სამსახური. 

ქვეყანაში განსაკუთრებული სამართლებრივი სტატუსით 

სარგებლობენ ე.წ. დიპლომატიური კორპუსის წარმომადგენლე- 

ბი (ელჩები, საელჩოს მრჩევლები და მდივნები, საკონსულოს მუ- 

შაკები), უცხო სახელმწიფოთა მეთაურები სხვა სახელმწიფოში 

ოფიციალური ვიზიტით ყოფნისას, აგრეთვე უცხო სახელმწიფო- 

თა იმ სამხედრო ნაწილის მოსამსახურენი, რომლებიც მოცემულ 

სახელმწიფოში იმყოფებიან მოწვევით ან შეთანხმებით. დი- 

პლომატიური ხელშეუხებლობით სარგებლობენ აგრეთვე უცხო 

სახელმწიფოთა საპარლამენტო და სამთავრობო დელეგაციის 

წევრები, ნაცვალგების საფუძველზე უცხო სახელმწიფოთა დე- 

ლეგაციების თანამშრომლები, რომლებიც ჩამოდიან საქართვე- 

ლოში საერთაშორისო მოლაპარაკებაში მონაწილეობისათვის ან 

სხვა ოფიციალური დავალებით, მათი ოჯახის წევრები, საერთა- 

შორისო არასამთავრობო ორგანიზაციის თანამდებობის პირე- 

ბი და ა.შ. ასეთი პირები სარგებლობენ ექსტერიტორიულობის 

უფლებით ანუ დიპლომატიური იმუნიტეტით. საერთაშორისო და 

ეროვნული სამართლის შესაბამისად, ისინი არ შეიძლება დაკავე- 

ბული ან დაპატიმრებული იქნენ, მათზე არ ვრცელდება სისხლის, 

ადინისტრაციული კანონმდებლობა და სამოქალაქო იურისდიქ- 

ციის მნიშვნელოვანი ნაწილი. თუ ასეთი პირები ჩაიდენენ სამარ- 

თალდარღვევას, მათი პასუხისმგებლობის საკითხი წყდება დი- 

პლომატიური გზებით. 

ასეთი იმუნიტეტის მქონე პირს დანაშაულის ჩადენისათვის 

არ დაეკისრება სისხლის სამართლებრივი პასუხისმგებლობა იმ 

ქვეყნის კანონმდებლობით, სადაც დანაშაული ჩაიდინა. ჩვეულე- 

ბრივად ასეთი პირი ცხადდება ხ6Cრ0იმ იძი წIმLმ-დ (არასასურველ 

პირად) და გაძევებული უნდა იქნეს ქვეყნიდან. თუმცა დანაშაუ- 

ლის ჩამდენმა პირმა შეიძლება პასუხი აგოს მისი წარმომგზავნი 
სახელმწიფოს სისხლის სამართლის კანონის მიხედვით. ვენის 
1901 წლის საერთაშორისო კონვენციის თანახმად, წარმომგზა- 
ვნმა სახელმწიფომ შეიძლება უარი თქვას ასეთ იმუნიტეტზე და 
პირს დაეკისროს სისხლის სამართლებრივი პასუხისმგებლობა იმ 
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თავი XII. ნორმაჭიული აქტის მოქმედების ფარგლები 
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ლ
ფ
ა
ი
ძ
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ქვეყნის კანონმდებლობით, სადაც მან დანაშაული ჩაიდინა. 

იმუნიტეტი ყოველთვის არ არის უპირობო. 1998 წლის 17 

ივნისის „საერთაშორისო სისხლის სამართლის სტატუსით" დად- 

გენილია მეტად მნიშვნელოვანი ნორმა, რომლის თანახმად არც 

შიდა სახელმწიფოებრივი და არც დიპლომატიური იმუნიტეტი არ 

გამორიცხავს იმ პირების სისხლის სამართლებრივ პასუხისმგე- 

ბლობას, რომლებმაც ჩაიდინეს ისეთი ზოგადსაკაცობრიო დანა- 

შაულობანი, როგორიცაა: გენოციდი, დანაშაული ადამიანურო- 

ბის წინააღმდეგ, ომის დანაშაული, აგრესია. 

იმუნიტეტის განსაკუთრებული სახეა დეპუტატის ხელშეუხე- 

ბლობა. საქართველოს კონსტიტუციის თანახმად, „პარლამენტის 

წევრის სისხლის სამართლის პასუხისგებაში მიცემა, დაკავება ან 

დაპატიმრება, მისი ბინის, მანქანის, სამუშაო ადგილის ან პირადი 

გაჩხრეკა შეიძლება მხოლოდ პარლამენტის თანხმობით. გამო- 

ნაკლისია დანაშაულზე წასწრების შემთხვევა, რაც დაუყოვნე- 

ბლივ უნდა ეცნობოს პარლამენტს“ (მუხლი 52.). ასეთივე უფლე- 

ბით სარგებლობენ მოსამართლეებიც საქართველოს კონსტიტუ- 

ციის 87-ე მუხლის თანახმად. 

ნორმატიული აქტის თვისება – თავისი იურიდიული ძალა გა- 

ავრცელოს განსაზღვრულ სამართლებრივ სივრცეში, დროში და 

პირთა წრის მიმართ ადამიანის უფლებებისა და თავისუფლებე- 

ბის რეალიზაციის მტკიცე გარანტიაა. 

260



სქუშა M 31 
  

ნორმატიული აქტის მოქმედება სივრცეში 

და პირთა წრის მიმართ 

  

სივრცეში 
      

  

  

ნორმატიული აქტის სივრცეში მოქმედების ფარგლებში განისაზღვრება 

იმ ტერიტორიით, რომელზედაც ვრცელდება მისი იურიდიული ძალა. 

სახელმწიფოს სუვერენული ხელისუფლება ვრცელდება 
კანონმდებლობით განსაზღვრულ ტერიტორიაზე. 

  
  

  

  

პირთა წრის მიმართ 
      

  

  

ნორმატიული აქტის მოქმედება ვრცელდება კანონით განსაზღვრულ 

სუბიექტზე. 

ექტერიტორიალობის უფლებით სარგებლობენ დიპლომატიური კორპუსის 

ნარმომადგენლები, დეპუტატები.   
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თაუქი XIV. ნორმატიული აქტების სისტემატიზაცია 

თავი XIV. ნორმატიული აქტების სისტუმაჭტიჯაცია 

კანონმდებლობის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან თვისებას სის- 

ტემურობა წარმოადგენს, რომლის მეშვეობით იგი ეფექტური 

და ყველასათვის ხელმისაწვდომია. სახელმწიფოში მოქმედებს 

ათეულ ათასობით ნორმატიული აქტი საზოგადოებრივი ცხო- 

ვრების სხვადასხვა საკითხებზე. ეს აქტები იქმნებიან სხვადასხ- 

ვა სამართალშემოქმედებითი ორგანოების მიერ, აქვთ არაერთ- 

ნაირი იურიდიული ძალა, ერთმანეთს არ ემთხვევიან სივრცეში 

და პირთა წრის მიმართ მოქმედებით. ბუნებრივია, რომ დროთა 

განმავლობაში ისინი შეიძლება აღმოჩდნენ წინააღმდეგობაში. 

ნორმატიული მასალის რაოდენობრივი ზრდა ქმნის მათი გამოყე- 

ნების სიძნელეებს. ამ გაძნელებული სიტუაციიდან გამოსავალი · 

არის კანონმდებლობის მოყვანა გარკვეულ სისტემაში საზოგა- 

დოებრივ ურთიერთობათა სამართლებრივი რეგულირების შესა- 

ბამისად. კანონმდებლობის მწყობრი სისტემის შექმნა ხდება სის- 

ტემატიზაციის საფუძველზე. 

სისტემატიზაცია არის მიზანდასახული საქმიანობა, რომე- 
ლიც მიმართულია ნორმატიული აქტების მოწესრიგების, შეთახ- 

მებული და სრულყოფილი სისტემის შექმნისაკენ. 

სისტემატიზაცია ერთგვარი გზამკვლევის როლს თამაშობს 

სამართლის სისტემაში. იგი უზრუნველყოფს ქვეყანაში მარ- 

თლწესრიგის განმტკიცებას, სამართლებრივი რეგულირების 

ნორმალურ ფუნქციონირებას, სახელმწიფოებრივი მნიშვნელო- 

ბის საქმეების გადაწყვეტას, პიროვნების თავისუფლებებისა და 

უფლებების დაცვას. სისტემატიზაციის შედეგად აღმოიფხვრება 

წინააღმდეგობა სამართლის ნორმებს შორის, უქმდება მოძველე- 

ბული ნორმები და კანონმდებლობის სისტემაში ჩაერთვება ახა– 

ლი, უფრო სრულყოფილი ნორმები, რომლებიც პასუხობენ საზო- 

გადოებრივი განვითარების მოთხოვნებს. ისინი დაჯგუფდებიან 

განსაზღვრული სისტემური ნიშნების შესაბამისად, ერთიანდე- 

ბიან კოდექსებში, კანონმდებლობის კრებულებში და სხვა სისტე- 

მატიზირებულ აქტებში. 

სისტემატიზაცია შესაძლებელია ქვეყნებში, სადაც სამართ- 

ლის ძირითადი წყაროა კანონი. ქვეყნებში, სადაც მოქმედებს პრე- 
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§ 1.კოდიფიკაცია 

ცედენტი ან ჩვეულებითი სამართალი სისტემატიზაცია რთული 

პრობლემაა, რადგან თანამედროვე სამართალი მხოლოდ ფორმა- 

ლურად აღიარებს პრეცედენტის და სამართლებრივი ჩვეულების 

მნიშვნელობას. 

იურიდიულ ლიტერატურაში და პრაქტიკაში განასხვავებენ 

ნორმატიული სამართლებრივი აქტების სისტემატიზაციის სამ 

ფორმას: კოდიფიკაციას, ინკორპორაციას და კონსოლიდაციას. 

§ 1. კოდიფიკაცია 

კოდიფიკაცია არის ისეთი სისტემატიზაცია, რომელიც ხორ- 

ციელდება სამართლებრივი საქმიანობის პროცესში ახალი, გა- 

დამუშავებული ნორმატიული აქტის შესაქმნელად, კანონმდე- 
ბლობის ღრმა და ყოველმხრივი გადამუშავების საფუძველზე. 

კოდიფიკაციის შედეგად იქმნება ერთიანი, შეთანხმებული, ლო- 

გიკურად და იურიდიულად მთლიანი საკანონმდებლო აქტი – კო- 

დექსი. 
კანონმდებლობის კოდიფიკაციას ახასიათებს შემდეგი ნიშნე- 

ბი: 

0 საკოდიფიკაციო საქმიანობის ახორციელებს მხოლოდ 

კომპეტენტური სამართალშემოქმედებითი ორგანო საკონსტი- 

ტუციო ან სხვა უფლებამოსილების საფუძველზე. 

0 კოდიფიკაციის შედეგად იქმნება ახალი ნორმატიული 

სამართლებრივი აქტი, რომელიც შეიცავს ადრე მოქმედი ნორმე- 

ბისაგან განსხვავებულ ნორმებს. 

დ კოდიფიცირებული აქტი არის შედგენილი აქტი, მასში შე- 

დიან ადრე სხვადასხვა აქტში მყოფი ნორმები, მაგრამ კოდიფი- 

ცირებული აქტი არეგულირებს საზოგადოებრივი ურთიერთო- 

ბის ერთი და იმავე სფეროს. 

0 კოდიფიცირებული აქტი წარმოადგენს ძირითადს იმ 

აქტებს შორის, რომლებიც მოქმედებენ საზოგადოებრივი ცხო- 
ვრების განსაზღვრულ სფეროში. 

ლ”– ნორმატიული სამართლებრივი აქტი, რომელიც იქმნება 
კოდიფიკაციის შედეგად, გათვალისწინებულია საზოგადოებრივ 
ურთიერთობათა ხანგრძლივი რეგულირებისათვის. 
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კოდიფიკაცია კანონმდებლობის სისტემატიზაციის უფრო 

რთული და სრულყოფილი ფორმაა, რომელსაც აქვს სამართალშე- 
მოქმედებითი ხასიათი. მისი მეშვეობით მიღებულ კოდიფიცირე- 

ბულ აქტს, როგორც წესი, აქვს ზოგადი ნაწილი, რომელშიც გან- 

მტკიცებულია დარგობრივი პრინციპები (ზოგადი დებულებანი). 

კოდიფიცირებული აქტი თავისი არსისა და სახელწოდების 

შესაბამისად შეიძლება სამი სახის იყო: 

კანონმდებლობის საფუძვლები არის ნორმატიულ- 

სამართლებრივი აქტი, რომელიც ადგენს მნიშვნელოვან დებუ- 

ლებებს (ძირითად საწყისებს), არეგულირებს სამართლის დარ- 

გის ან სახელმწიფო მმართველობის სფეროს. კანონმდებლობის 

„საფუძვლები“ დამახასიათებელია ფედერაციული სახელმწიფო- 

სათვის. იგი წარმოადგენს ნორმატიულ ბაზას ფედერაციის სუ- 

ბიექტების ნორმატიულშემოქმედებითი საქმიანოაბისათვის. 

კოდექსი კოდიფიცირებული აქტების უფრო მეტად გავრ- 

ცელებული სახეა, რომელიც მოქმედებს საზოგადოებრივი ცხო- 

ვრების ძირითად სფეროებში, რათა მოაწესრიგოს მნიშვნელოვა- 

ნი საზოგადოებრივი ურთიერთობანი (სამოქალაქო სამართლის, 

სისხლის სამართლის, ადმინისტრაციული სამართლის, შრომის 

სამართლის და ა.შ.). 

წესდება, დეგულუბა არის სპეციალური მოქმედების კო- 

დიფიცირებული აქტი, რომლებიც გამოიცემიან არა მარტო საკა- 

ნონმდებლო, არამედ სხვა სამართალშემოქმედებითი ორგანოს 

მიერ (მაგალითად, პრეზიდენტის ან მთავრობის მიერ). კოდიფი- 

ცირებული აქტებია სამხედრო წესდებები. უნდა აღინიშნოს, რომ 

კოდოფოცორებული აქტების მნიშვნელოვან ნაწილს არ აქვთ 

სპეციალური დასახელება. ასეთებია სხვადასხვა კანონები საკუ- 

თრების, სოცუზრუნველყოფის, ადგილობრივი თვითმმართვე- 

ლობის შესახებ და ა.შ. 

§ 2. ინკორპორაცია 

ინკორპორაცია არის მოქმედი კანონების და სხვა ნორმატიუ- 

ლი აქტების გარეგნული მოწესრიგება და განსაზღვრული წესით 
გაერთიანება მათი შინაარსის შეუცვლელად. 
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§ 2. ინჰორპორაცია 

ინკორპორაციას, როგორც სისტემატიზაციის ერთ-ერთ 

სახეს ახასიათებს შემდეგი ნიშნები: 

0: ინკორპორაციის პროცესში გარეგანი დამუშავების დროს 

ნორმატიული სამართლებრივი აქტები განლაგდებიან განსაზღ- 

გრული წესით – ალფავიტური, ქრონოლოგიური ან საგნობრივი 

ნიშნით. 

0 ინკორპორაციის დროს ნორმატიული აქტების შინაარსი 

არსებითად არ იცვლება, კრებულში აღარ არის ჩართული მხო- 

ლოდ ის ნორმები, რომლებიც გაქუმებული და ძალადაკარგუ- 

ლია. 

ინკორპორაციის ჩამტარებელ ორგანოს (მაგალითად, იუს- 

ტიციის სამინისტროს) არ აქვს უფლება გააუქმოს, შეცვალოს ან 
დაადგინოს სამართლის ნორმები. მას შეუძლია მხოლოდ ასახოს 

კრებულში ის ცვლილებები, რომლებიც უკვე გააკეთა სამართალ- 

შემოქმედებითმა ორგანომ. 

ინკორპორაცია ორი სახისაა: ოფიციალური და არაოფიცია- 

ლური. 

ოფიციალური ინკორპორაცია არის ნორმატიული სამართ- 

ლებრივი აქტების მოწესრიგება კომპეტენტური სახელმწიფო 

ორგანოების მიერ მოქმედი ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტე- 

ბის კრებულის გამოცემით. ასეთი კრებულები ოფიციალური ხა- 

სიათისაა. მართალია ისინი არ ითვლებიან სამართლის წყაროდ, 

მაგრამ მათზე შეიძლება დაყრდნობა სამართალშემოქმედებით 

და სამართალშეფარდებით პროცესში. 

კოდიფიკაციისაგან ოფიციალური ინკორპორაციის განსხვა- 

ვდება გამოიხატება სისტემატიზაციის დონეში. თუ კოდიფიკა- 

ცია მიმართულია სამართლებრივი სისტემის არსებითი განვი- 

თარებისაკენ, სამართლებრივი რეგულირების შინაარსის ცვლი- 

ლებებისაკენ, ინკორპორაცია ასეთ ფუნქციას არ ასრულებს. არ 

იცვლება სამართლებრივი რეგულირების შინაარსი. ინკორპო- 

რაციის მიზანია მოიყვანოს მწყობრ სისტემაში ის ნორმატიული 
სამართლებრივი აქტები, რომლებიც უკვე შექმნილია კოდიფიკა- 
ციის პროცესში. 

თავის მხრივ ოფიციალური ინკორპორაცია არის ქრონოლო- 

გიური და საგნობრივი (თემატური). 

265 

  იც
იდ

ი)
სნ

ებ
)მ

ეა
პლ

თი
ხი

ტი
ი 

ია
პC
ნC
ინ
ი



თა
მა
რ 

ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

თაჭი XIV. ნორმატიული აქტების სისტემატიზაცია 

ქრონოლოგიური ინკორპორაცია ისეთი სისტემატიზაციაა, 

რომლის დროს ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტების მოწესრი- 

გება ხდება მათი გამოცემის და ძალაში შესვლის დროის მიხედ- 

ვით. ქრონოლოგიური წესით გამოიცემა საკანონმდებლო და აღ- 

მასრულებელი ხელისუფლების აქტები სპეციალურ ოფიციალურ 

გამოცემაში. 

საგნობრივი ინკორპორაცია არის ნორმატიული აქტების 

მოწესრიგება სამართლის დარგების, ინსტიტუტების, სახელ- 

მწიფო ორგანოების საქმიანობის სფეროების მიხედვით. ასეთი 

სისტემატიზაცია უადვილებს დაინტერესებულ სახელმწიფო 

ორგანოებს, საზოგადოებრივ ორგანიზაციებს და მოქალაქეებს 

სწრაფად და ოპერატიულად გამოიყენონ მათთვის აუცილებელი 

ნორმატიული მასალა. 

არაოფიციალური ინკორპორაცია არის კანონმდებლობის 

დამუშავება, რომელიც ტარდება ორგანიზაციების (სასწავლო 

დაწესებულებები, საზოგადოებრივი ორგანიზაციები), სწავლუ- 

ლი და პრაქტიკოსი მუშაკების მიერ ისე, რომ ამისათვის არ არის 

საჭირო სამართალშემოქმედებითი ორგანოს ნებართვა. ასეთი 

ინკორპორაციის შედეგად შექმნილი კრებულები შეიძლება ოფი- 

ციალური ფორმით იქნენ გამოცემული, მაგრამ მათზე დაყრდ- 
ნობა არ შეიძლება არც სამართალშემოქმედებით და არც სამარ- 

თალშეფარდებით პროცესში. 

§ 3. კონსოლიდაცია 

ყველა განვითარებულ სამართლებრივ სისტემაში დროთა 

განმავლობაში გროვდება მნიშვნელოვანი რაოდენობის ნორმა- 

ტიული აქტები, რომელთაც გააჩნიათ რეგულირების ერთი და 

იგივე საგანი. ასეთი აქტების დანაწესები ნაწილობრივ მეორდე– 

ბა, ხოლო ზოგჯერ აშკარად შეუსაბამო ან წინააღმდეგობრივნი 

არიან. ამასთან დაკავშირებით წარმოიშობა მრავალრიცხოვანი 

სამართლებრივი აქტების ლიკვიდაციის, მათი გამსხვილების, კა- 

ნონმდებლობის თავისებური „ბლოკების“ შექმნის აუცილებლო- 

ბა. ასეთი მრავალრიცხოვნების დაძლევის ერთ-ერთი გზა არის 

კანონმდებლობის კონსოლიდაცია. 
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§ 3. ჰონსოლიდაცია 

კონსოლიდაცია სისტემატიზაციის ისეთი ფორმაა,რომლის 

დროს ერთიან კრებულში განლაგდება რამდენიმე ნორმატიული 

სამართლებრივი აქტი, რომლებიც მოქმედებენ საზოგადოებრივი 

ურთიერთობის ერთსა და იმავე სფეროში, ერთსა და იმავე საკი- 

თხზე. ასეთ აქტს ამტკიცებს სამართალშემოქმედებითი ორგანო, 

როგორც ახალს, სამართლის დამოუკიდებელ წყაროს. ცხადია, 

რომ გაერთიანებას ექვემდებარება ერთნაირი იურიდიული ძა- 

ლის დანაწესები. 

კონსოლიდაცია – სამართალშემოქმედების თავისებური 

სახეა, რომელსაც ერთდროულად ახასიათებს როგორც კოდი- 

ფიკაციის, ასევე ინკორპორაციის ნიშნები. კონსოლიდაციური 

აქტი არის ჩამოყალიბებული კრებულის ფორმით, რაც მას ფორ- 

მალურად აახლოებს კოდიფიკაციასთან. ის ფაქტი, რომ მსხვილ 

კონსოლიდაციურ აქტს არ შეუძლია შეცვალოს სამართლებრი- 

ვი რეგულირების შინაარსი, შეიტანოს ცვლილებები და სიახლე 

მოქმედ კანონმდებლობაში, კონსოლიდაციურ აქტს აახლოებს 

ინკორპორაციასთან. 

კონსოლიდაციური აქტის შემუშავების პროცესში ყველა 

ადრინდელი აქტის ნორმები განსაზღვრული ლოგიკური თანმი- 

მდევრობით განლაგდება, შემუშავდება მომავალი აქტის ზოგადი 

სტრუქტურა. დიდი მნიშვნელობა ენიჭება აქტის როგორც გარე- 

გან ფორმას, ასევე შინაარსობრივ სრულყოფასაც. აქტის ყველა 

სამართლებრივი დანაწესი გადმოცემული უნდა იქნეს ერთიან 

სტილში, მოხდეს ტერმინოლოგიის უნიფიცირება, აღმოიფხვრას 

წინააღმდეგობანი, განმეორებანი, გაურკვეველი ფრაზები, ში- 

ნაარსობრივად ახლოს მდგომი ნორმები განლაგებული იქნეს 

ერთ მუხლში ან პუნქტში. 

მსხვილი აქტების მიღების მსოფლიო პრაქტიკა მეტად ფარ- 

თოა. მაგალითად, გაერთიანებულ სამეფოში გამოიცემა ათეუ- 

ლობით კონსოლიდაციური აქტი, რომლებიც აერთიანებენ პარ- 

ლამენტის მიერ რეგულირების ერთი და იმავე საგნის შესახებ 

მიღებულ აქტებს. XIX საუკუნის ბოლოს ინგლისის პარლამენტმა 
მიიღო სპეციალური კანონი „სტატუტების სამართლის“ კონსო- 

ლიდაციის შესახებ. საფრანგეთში ფართოდ არის გავრცელებუ- 

ლი ე.წ. კოდექსების მიღება, რომლებიც აერთიანებენ ერთი და 
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თავი XV. ნორმატიული აქტების სისტემატიზაცია 

იმავე საკითხზე ნორმატიულ დანაწესებს (მაგალითად, მიღებუ- 

ლია ისეთი კონსოლიდაციური აქტები, როგორიცაა საზოგადო- 

ებრივი სარგებლობის გზების კოდექსი, შემნახველი სალაროების 

კოდექსი)."“ 
კონსოლიდაცია გამოიყენება იქ, სადაც არ არის კოდიფიკა- 

ციის აუცილებლობა ან შესაძლებლობა. ასეთ შემთხვევებში კონ- 

სოლიდაცია ერთგვაროვანი ნორმატიული მასალის გაერთიანე- 

ბის ეფექტური ფორმაა. სამართლებრივი რეგულირების ყველა 

ძირითადი სფეროს განახლება ისე უნდა ჩატარდეს, რომ მომა- 

ვალში არ წარმოიშვას მრავალრიცხოვანი ნორმატიული აქტების 

ლიკვიდაციის პრობლემა. 

ნორმატიული აქტების გაერთიანების, გამსხვილების ამო- 

ცანა, რომელიც უზრუნველყოფს სამართლებრივი რეგული- 

რების კომპლექსურობას, ხარვეზებისა და წინააღმდეგობების 

აღმოფხვრას, აქტუალური იყო ადრეც და აქტუალურია ამჟა- 

მად. კონსოლიდაციის შედეგად მოქმედი ნორმატიული აქტების 

საერთო მასივში უნდა გაუქმდეს მოძველებული აქტები და მათი 

დანაწესები, ზოგიერთ მათგანში შევიდეს შესაბამისი (კვვლილე- 

ბები, გაერთიანდეს მოქმედი ნორმები სხვადასხვა აქტებიდან, 

გამოიცეს მსხვილი აქტი განსაზლვრულ საკითხებზე. ამიტომ 

მოქმედი აქტების კონსოლიდაცია, საკანონმდებლო „ბლოკების“ 

გამსხვილება კანონმდებლობის მოწესრიგების ერთ-ერთი პრიო- 

რიტეტული მიმართულებაა. 

1 MვMIინ V0VI C356: 100 #იL 0, ჩიოყპძ!ინ 10ძწ05 ხV #იჯ0ი!ი 5CმII2, 8ი/პი #. Cშ(ი06. Iხიოთ- 

§0ი VV65L. 2008. ჩ. 137 
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სქემა Mი 32 
  

ნორმატიული აქტების სისტემაჭტიზჯაცია 

  

  

კანონმდებლობის სისტემატიზაცია არის მიზანდასახული 

საქმიანობა, რომელიც მიმართულია ნორმატიული აქტის მოწესრიგების 

შეთანხმებული და სრულყოფილი სისტემის შექმნისაკენ.     

  

  
სისტემატიზაციის სახეები 

  
  

  V   L4   V 
  

      

  

  
  

  

      

    
  

  

კოდიფიკაცია ინკორპორაცია კონსოლიდაცია 

არის ისეთი არის კანონების და სისტემატიზაციის 

სისტემატიზაცია, სხვა ნორმატიული ისეთი ფორმაა, 

რომელიც ხორციელდება | აქტების გარეგნული რომლის დროსაც ხდება 

სამართალშემოქმედებით | მოწესრიგება და გაერთიანება რამდენიმე 

პროცესში ახალი, განსაზღვრული ნორმატიული აქტისა, 

გადამუშავებული წესით გაერთიანება რომლებიც მოქმედებენ 

აქტის შესაქმნელად, მათი შინაარსის საზოგადოებრივი 

კანონმდებლობის შეუცვლელად. ურთიერთობის ერთსა 

ღრმა და ყოველმხრივი და იმავე სფეროში, 

გადამუშავების ერთიან კრებულებში. 

საფუძველზე. 

ინჰორპორაციის სახეები 

V V 

ოფიციაღური არაოფიციალური 

ინკორპორაცია ინკორპორაცია 

არის ნორმატიული არის კანონმდებლობის 

სამართლებრიეი აქტების დამუშავება, რომელიც 

მოწესრიგება კომპეტენტური ტარდება დაინტერესებული 

სახელმწიფო ორგანოების ორგანიზაციების, სწავლული 

მიერ მოქმედი ნორმატიული და პრაქტიკოსი მუშაკების 

აქტების კრებულის მიერ ნინასწარი ნებართვის 

გამოცემით. გარეშე.         
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თავი XV. მართლშუგნება, სამართლებრივი ჰულტურა და სამართლებრივი აღზრდა 

თავი XV. მართლშეგნება, სამართლებრივი კულტურა 

და სამართლებრივი აღზრდა 

§ 1. მართლშეგნების ცნება 

მართლშეგნება საზოგადოების სამართლებრივი ცხოვრების 

შემადგენელი ნაწილი და საფუძველია. იგი წარმოიშვა სახელ- 

მწიფოსა და სამართალთან ერთად და მჭიდროდ არის დაკავში- 

რებული პოლიტიკასთან, მორალთან, ხელოვნებასთან, რელი- 

გიასთან, ფილოსოფიასთან. 

არსებობს საზოგადოებრივი შეგნების სხვადასხვა ფორმა 

– პოლიტიკური, ზნეობრივი, ეროვნული, რელიგიური, ეთიკური, 

ესთეტიკური, რომელთა მეშვეობით ადამიანები შეიმეცნებენ გა- 

რემომცველ სამყაროს. საზოგადოებრივი შეგნების ერთ-ერთი 

ფორმა არის მართლმეგნება. მართლშეგნება შეიძლება განვიხი- 

ლოთ როგორც საზოგადოების სამართლებრივი კულტურის 

ელემენტი, მისი სამართლებრივი კულტურა. კაცობრიობის ის- 

ტორიაში ასახულია მართლშეგნების და სამართლის განვითარე- 

ბის გზა. 

მართლშეგნება არის იდეების, შეხედულებების, გრძნობე– 

ბის, ტრადიციების, განწყობილებების ერთობლიობა, რომელიც 

გამოხატავს ადამიანთა დამოკიდებულობას სამართლებრივ მო- 

ვლენებთან. იგი სამართლებრივი ცხოვრების, სამართლებრივი 

ურთიერთობების, ადამიანთა შეგნებაში სამართლის არსისა და 

როლის ასახვაა. მართლშეგნება არის ცოდნა სამართლის შე- 

სახებ, მოქმედი სამართლისა და სამართლებრივი აზროვნების 

შეფასება, იდეა სამართალში სასურველი ცვლილებების შესახებ. 

მართლშეგნებას, როგორც საზოგადოებრივი შემეცნების ფორ- 

მას, გააჩნია სპეციფიკური თავისებურებანი: 

იე: მართლშეგნებაში ასახულია მხოლოდ ის მოვლენები, 

რომლებიც ეხებიან საზოგადოებრივი ცხოგრების სამართლე- 

ბრივ მხარეს. იგი მოიცავს სამართლის როლის გააზრებას, მის 

შეფასებას მორალურ-ზნეობრივი კრიტერიუმებით, მოქმედი 

საკანონმდებლო სისტემის აუცილებლობის შემეცნებას, მოქმედ 

ნორმატიულ-სამართლებრივ აქტებში ცვლილებებისა და დამა- 

ტებების გააზრებას. 
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§ 1. მართლშეგნების ცნება 

0 – მართლშეგნების თავისებურება გამოიხატება აგრეთვე სა- 

ზოგადოებრივი ცხოვრების მოქლენების ასახვის საშუალებებში. 

საზოგადოების ცხოვრებაში სამართლებრივი მოვლენების შე- 

მეცნება ხორციელდება სპეციალური იურიდიული ცნებებისა და 

კატეგორიების მეშვეობით. მათ რიცხვს მიეკუთვნება ისეთი ცნე- 

ბები, როგორიცაა მართლზომიერება და არამართლზომიერება, 

სამართლებრივი ურთიერთობა, იურიდიული პასუხისმგებლობა, 

კანონიერება და ა.შ. ზნეობრივი შეგნება გარემომცველ სამყა- 

როს აფასებს ისეთი საკუთარი ცნებებით, როგორიცაა: სიკეთე, 

ბოროტება, სამართლიანობა, უსამართლობა, პატივი, ღირსება 

და ა.შ. 

მართლშეგნება, როგორც საზოგადოების სამართლებრივი 

ცხოვრების შემადგენელი ნაწილი დაკავშირებულია სამართლე- 

ბრივი სისტემის სხვა ელემენტებთან: იურიდიულ ნორმებთან, 

სამართლის პრინციპებთან, ინსტიტუტებთან, სამართლებრივ 

ურთიერთობასთან, სამართალშემოქმედებასა და სამართალშე- 

ფარდებასთან. 

სტრუქტურულად მართლმეგნება შედგება ორი ელემენტისა- 

გან: მეცნიერული მართლშეგნება (სამართლებრივი იდეოლოგია) 

და ჩვეულებრივი მართლშეგნება (სამართლებრივი ფსიქოლო- 

გია). 

სამართლებრივი იდეოლოგია არის შეხედულებების და წარ- 

მოდგენების, იდეების ერთობლიობა, რომელიც თეორიულ ფორ- 

მაში ასახავს საზოგადოებრივი ცხოვრების სამართლებრივ მო- 

ვლენებს. სისტემატიზირებული მეცნიერული იდეები და ინტელე- 

ქტუალური შეხედულებანი ასახულია აკადემიურ გამოკვლევებ- 
ში. რამდენადაც მათში გამოხატულია ობიექტური დასკვნები და 

განზომილებანი, სახელმწიფო და მისი ორგანოები ეფექტურად 

იყენებენ მათ სამართალშემოქმედებით საქმიანობაში. 

სამართლებრივი იდეოლოგია არის იდეა იმის შესახებ, თუ 

როგორი უნდა იყოს სამართალი ღირებულების, კერძოდ, სამარ- 

თლიანობის თვალსაზრისით, როგორი მიზნები აქვს სამართალს 

და როგორი სამართლებრივი საშუალებებით უნდა იქნეს იგი მი- 

ღწეული, როგორი ღირებულებანი უნდა დაამკვიდროს და დაი- 

ცვას სამართალმა. ცხადია, რომ სამართლებრივ იდეებში ასახუ- 
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თაეუი XV. მართლშუგნუბა, სამართლებრიქი კულტურა და სამართლებრიეი აღზრდა 
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ლია ზოგადკაცობრიული ღირებულებანი: სიცოცხლე, პატივი, 

ღირსება, პიროვნების თავისუფლება, მისი სამართლებრივი 

უსაფრთხოება, სოციალური დაცულობა, საჯარო ხასიათის ღი- 

რებულებანი: დემოკრატია, კანონიერება, მართლწესრიგი და ა.შ. 

სამართლებრივი იდეოლოგიის შემუშავებაში მონაწილეობენ 

სწავლული სამართალმცოდნეები, პრაქტიკოსი მუშაკები, პოლი- 

ტიკური მოღვაწეები. ისინი ემყარებიან საზოგადოების სამართ- 

ლებრივი ცხოვრების გამოცდილებას, იყენებენ სოციოლოგიური 

გამოკვლევის მასალებს, ითვალისწინებენ საზოგადოებრივ აზრს 

და ა.შ. 

განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს პროფესიონალურ მარ- 

თლშეგნებას. იურისტ პროფესიონალს უნდა ჰქონდეს მართლ- 

შეგნების მაღალი დონე, მისი ცოდნა უნდა პასუხობდეს მოწინავე 

მეცნიერებისა და პრაქტიკის მოთხოვნებს. პროფესიონალი იუ- 

რისტი სოლიდარული უნდა იყოს სამართლებრივი ინსტიტუტე- 

ბისადმი, სწამდეს სამართლის სარგებლიანობა, კანონის დაცვის 

აუცილებლობა, იურიდიული აზროვნების, სამართლებრივი კულ- 

ტურის მიღწევების, სამართლის პრინციპებისა და სოციალური 

ღირებულებების რეალიზაციის აუცილებლობა. 

სამართლებრივი ფსიქოლოგია არის გრძნობების, ჩვევების, 

განწყობის, ტრადიციის ერთობლიობა, რომელშიც გამოხატულია 

სხვადასხვა სოციალური ჯგუფების, პროფესიული კოლექტივე- 

ბის, ცალკეული ინდივიდების დამოკიდებულება სამართალთან, 

კანონიერებასთან, საზოგადოებაში მოქმედ სამართლებრივი 

ინსტიტუტების სისტემასთან. 

სამართლის შესწავლა, როგორც ფსიქოლოგიური მოვლენისა 

სამართლებრივი იდეოლოგიის ნაწილია. სამართლებრივ ფსიქო- 

ლოგიაში ასახულია ადამიანის ის განცდები, გრძნობები და აზრე- 

ბი, რომლებიც წარმოიშობიან სამართლებრივი ნორმების გამო- 

ცემასთან, მოქმედ კანონმდებლობასთან და მისი მოთხოვნების 

პრაქტიკულ განხორციელებასთან დაკავშირებით. ახალი კანო- 

ნის მიღებით გამოწვეული სიხარული ან მწუხარება, კონკრეტუ- 

ლი ნორმების რეალიზაციასთან დაკავშირებული კმაყოფილების 

ან უკმაყოფილების გრძნობა, სამართლებრივი მოთხოვნების და- 

რღვევის მოუთმენლობა ან მისადმი გულგრილობა – ყოველივე 
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§ 2 მართღშუგნების სტრუქტურა 
  

ეს განეკუთვნება სამართლებრივი ფსიქოლოგიის სფეროს. 

სამართლებრივი ფსიქოლოგიის შინაარსზე, მისი სიმწიფის 

დონეზე მნიშვნელოვან გავლენას ახდენს ადამიანთა შეგნებაში 

სამართლებრივი მოვლენების შესახებ მეცნიერული წარმოდ- 

გენები. სამართლებრივი გრძნობები და ემოციები ყალიბდება 

სამართლის შეფასების საფუძველზე. შეფასების საფუძველი კი 

სამართლებრივი იდეებია იმის შესახებ, როგორ უნდა გახდეს 

სამართალი სამართლიანი და ეფექტური განსაზღვრული მიზნე- 

ბის განხორციელებაში. თუ ესა თუ ის კანონი შეფასებულია რო- 

გორც სამართლიანი და ეფექტური პიროვნებისათვის ღირებული 

ფასეულობის დამკვიდრებაში, წარმოიშობა დადებითი ემოციები, 

კმაყოფილების, სიხარულის გრძნობა და ა.შ. თუ კანონი უარყო- 

ფითად არის შეფასებული, განიხილება როგორც უსამართლო, 

არაეფექტური და წარმოიშობა ნეგატიური ემოციები – დაუკმა- 

ყოფილებლობის, იმედგაცრუების, სიბრაზის გრძნობა და ა.შ. 

§ 2. მართლშეგნების სტრუქტურა 

მართლშეგნების სტრუქტურაში სამართლებრივი იდეოლო- 

გია ზემოქმედებას ახდენს სამართლებრივ ფსიქოლოგიაზე, რო- 

მელიც მოიცავს საზოგადოების ან მისი ცალკეული სოციალური 

ჯგუფების სამართლებრივ წარმოდგენებს, სურვილებს, გრძ- 

ნობებს, განწყობას. სამართლის ფსიქოლოგია არის პრაქტიკუ- 

ლი მართლშეგნება, დაფუძნებული სამართლებრივ გრძნობებზე, 

განცდებზე. 
ფსიქოლოგიური სკოლის წარმოამდგენლები ასაბუთებენ, 

რომ სამართალი არსებობს ადამიანთა ხასიათებში, ემოციებში 

და ეს ემოციები არის ადამიანის ქცევის საფუძველი. ამდენად 

ფსიქოლოგიურ თეორიაში სამართალი და მართლშეგნება განსხ- 

ვავებული არ არის. 

მასობრივი შეგნების დონეზე ხალხის სამართლებრივი ფსი- 

ქოლოგია გამოხატულებას პოულობს ფოლკლორში, ხალხურ 

ანდაზებში, სიმღერებში. საყოველთაოდ ცნობილია ისეთი ქარ- 

თული ანდაზები, როგორიცაა: „სამართლით მოჭრილი ხელი არ 

მეტკინებაო“, „დამკარ, მაგრამ სიმართლით დამკარო.“ 
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თაჭი XV. მართლშეგნება, სამართლუბრიქი კულტურა და სამართლებრიქი აღზრდა 
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საუკუნეებს გაუძლო შოთა რუსთაველის შესანიშნავმა აფო- 

რიზმებმა: „ქმნა მართლისა სამართლისა, ხესა შეიქმს ხმელსა ნე- 

დლად", „ლეკვი ლომისა სწორია, ძუ იყოს თუნდაც ხვადია.“ 

მართლშეგნება თავისი სტრუქტურით რთული მოვლენაა. ის 

ყალიბდება სამართლის ცოდნის, სამართლებრივი იდეოლოგიის, 

შეფასებების, სამართლებრივი ფსიქოლოგიისა და ქცევითი ელე- 

მენტებისაგან. 

მართლშეგნების სტრუქტურაში განასხვავებენ საზოგადო- 

ებრივ და ინდივიდუალურ მართლშმეგნებას. 

საზოგადოებრივი მართლმეგნება განაზოგადებს სამართლე- 

ბრივ შეხედულებებს, იდეების, ტრადიციებს, რომლებიც გამო- 

მუშავდება ადამიანთა გარკვეული ჯგუფების მიერ. მეცნიერული 

მართლშეგნება და სამართლებრივი ფსიქოლოგია არ არსებობს 

საზოგადოებრივი შეგნების გარეშე. ის მოიცავს ყველა იმ ტი- 

პურს, ყველაზე არსებითს, რაც არის ცალკეული ინდივიდების 

სამართლებრივ შეგნებაში. 

ინდივიდუალური მართფლშეგნება არის კონკრეტული პირო- 

ვნების წარმოდგენა და გრძნობა სამართლის შესახებ. საზოგა- 
დოებრივი მართლშეგნება ვითარდება ცალკეული ინდივიდების 

მართლშეგნების მეშვეობით. ამასთანავე, საზოგადოებრივი მარ- 

თლშეგნება ბევრად უფრო მდიდარია, ვიდრე ცალკეული ინდივი- 

დების მართლშმეგნება, რამდენადაც ასახავს მთლიანად საზოგა- 

დოების სამართლებრივ ცხოვრებას. ინდივიდუალურ მართლშეგ- 

ნებას არ შეუძლია სრულად მოიცვას მთელი მრავალფეროვნება 

საზოგადოებრივი მოვლენებისა, მათი განვითარების სხვადასხვა 

პერიოდში. ცალკეული ადამიანების მართლშეგნება ყალიბდება 

იმ პირობების გავლენით, რომელშიც ის ცხოვრობს და საქმიანობს 

და რადგან ადამიანთა ცხოვრება განსხვავებულია და ეს აისახება 

თითოეული მათგანის მართლშეგნებაზე, ერთი ადამიანის მარ- 

თლშეგნება შეიძლება იყოს ღრმა, შეიცავდეს საზოგადოებრივი 

მოვლენების მეცნიერულ შეფასებას, მეორეს მართლშეგნება კი 

შეიძლება იყოს შეზღუდული, საზოგადოებრივი მართლშეგნების 

ჩვეულებრივი დონისაგან ჩამორჩენილი. შეიძლება ითქვას, რომ 

საზოგადოება არის შევსებული და გაფართოებული პიროვნება, 

ხოლო პიროვნება შევიწროებული საზოგადოება. 
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მართლშეგნება მნიშვნელოვან როლს თამაშობს საზოგადო- 

ებრივი ცხოვრების განვითარებასა და სრულყოფაში. უპირველეს 

ყოვლისა, მართლშეგნება არის სამართლებრივი ნორმების შექმ- 

ნის აუცილებელი ფაქტორი. სამართლებრივი აქტები იქმნებიან 

სამართალშემოქმედებითი ორგანოების შეგნებული, ნებითი სა- 

ქმიანობის შედეგად. იურიდიულ ნორმებში გამოხატულია ადა- 

მიანთა განსაზღვრული ინტერესები და მოთხოვნილებანი. ისინი 

გაივლიან ინდივიდების ნებასა და შეგნებას. ამიტომ, სამართლე- 

ბრივი ნორმების ხარისხი, მათი შესაბამისობა საზოგადოებრივ 

მოთხოვნებთან განუყრელად არის დაკავშირებული სამართლე- 

ბრივ წარმოდგენებთან, იმ პირთა მართლშეგნების დონესთან, 

რომლებიც ქმნიან სამართლის ნორმებს. 

მართლშეგნება არის სამართლის ნორმების მოთხოვნების 

ზუსტი და სრული რეალიზაციის მნიშვნელოვანი და აუცილებელი 

პირობა. რაც უფრო მაღალია სახელმწიფოს მოქალაქეების მარ– 

თლშეგნების დონე, მით უფრო ზუსტად სრულდება სამართლის 

ნორმების მოთხოვნები. მართლშეგნების განვითარება უზრუნვე- 

ლყოფს ახალი სამართლებრივი დანაწესების კეთილგონიერ, ღრ- 

მად გააზრებულ შესრულებას, მათი სამართლიანობის აღქმას. 

ამრიგად, მართლშეგნება კანონმდებლობის განვითარების, 

მართლწესრიგის სტაბილურობის, მოქალაქეთა უფლებებისა და 

თავისუფლებების რეალური განხორციელების მნიშვნელოვა- 

ნი ფაქტორია. მართლშეგნების სრულყოფა ასახავს პიროვნების 

საერთო და სამართლებრივი კულტურის დონეს, აქცევს მას მრა- 

ვალფეროვანი სამართლებრივი ურთიერთობის სრულუფლებიან 

მონაწილედ. 

83. სამართლებრივი კულტურა 

მართლშეგნება მჭიდროდ არის დაკავშირებული სამართლე- 
ბრივ კულტურასთან. ფართო თვალსაზრისით, კულტურის ქვეშ 
იგულისხმება ყველაფერი, რაც შექმნილია კაცობრიობის მიერ 
გონებრივი და ფიზიკური შრომის შედეგად. ვიწრო გაგებით, 
კულტურის ქვეშ იგულისხმება იდეურ-ზნეობრივი მდგომარეობა, 
რომელიც გამოიხატება იდეოლოგიაში, ყოფიერებაში, განათლე- 
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თაქი XV. მართლშეუგნება, სამართლებრივი კულტურა და სამართლებრიეი აღზრდა 
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ბასა და აღზრდაში, მეცნიერების, ხელოვნების, ლიტერატურის 

ნორმატიული რეგულირების მიღწევაში. საერთო საკაცობრიო 

კულტურის ნაწილს წარმოადგენს სამართლებრივი კულტურა, 

რომელიც მოიაზრება ფართო და ვიწრო გაგებით. ფთრთთო აზრით, 

სამართლებრივ კულტურაში იგულისხმება ის, რაც შემნილია კა- 

ცობრიობის მიერ სამართლის სფეროში: სამართალი, სამართ- 

ლებრივი მეცნიერება, მართლშეგნება, იურიდიული პრაქტიკა. 

ვიწრო გაგებით, სამართლებრივი კულტურა – ეს არის ცოდნა 

სამართლის შესახებ, საზოგადოების წევრების პატივისმცემლუ- 

რი დამოკიდებულება სამართლისადმი, იმის უნარი, რომ ისარ- 

გებლონ მოქმედი კანონმდებლობით. თუ მოქალაქეებს არა აქვთ 

სათანადო ცოდნა სამართლებრივ სისტემაზე, მათ არა აქვთ შე- 

საძლებლობა განახორციელონ თავიანთი უფლება-მოვალეობა- 

ნი, დაიცვან თავიანთი ინტერესები. განსაკუთრებით მოუთმენე- 

ლია ის გარემოება, როცა იურიდიულად გაუნათლებულია პირი, 

რომელიც ახორციელებს საკანონმდებლო საქმიანობას, უჭირავს 

ხელმძღვანელი პოსტები სახელწიფო ხელისუფლებისა და მმარ- 

თველობის ორგანოებში, ეწევა სამართალდაცვით საქმიანობას. 

ცნება „სამართლებრივი კულტურა“ გამოიყენება საზოგა- 

დოების სამართლებრივი ზედნაშენის დასახასიათებლად. იგი 

მოიცავს თვით სამართალს, მართლშეგნებას, სამართლებრივ 

ურთიერთობას, კანონიერებასა და მართლნესრიგს, კანონშემოქ- 

მედებით და სამართალშემფარდებელ საქმიანობას, მთელ პოზი- 

ტიურ იურიდიულ სინამდვილეს, რომლის შესაბამისად ყალიბდე- 

ბა კანონმორჩილი ცხოვრების წესი და ხორციელდება კანონიე- 

რების რეჟიმი. 

სამართლებრივი კულტურა წარმოადგენს რთულ, მრავალ- 

მხრივ მოვლენას, რომელიც გულისხმობს მართლშეგნების გან- 

საზღვრულ დონეს, ე.ი. სამართლებრივი სინამდვილის გააზრე- 

ბულ აღქმას. იგი გულისხმობს: 

0 საერთო კულტურულ წანამძრვრებს, ცივილიზაციის დო- 

წეს, ეროვნულ ფესვებს, ისტორიულ მეხსიერებას, ჩვეულებებსა 
და ტრადიციებს; 

ლ მოსახლეობის მიერ ნორმებისა და მისი ავტორიტეტისადმი 

პატივისცემის მაღალ დონეს; 
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ლ0–: სამართალშემოქმედებისა და სამართლის რეალიზაციის 

მაღალ ხარისხს; 

ლ სამართლებრივი საქმიანობის, საკანონმდებლო, სამარ- 

თალდამცავი, მმართველობითი და სხვა სახელმწიფო ორგა- 

ნოების საქმიანობის ეფექტურ საშუალებებს; 

C თანამდებობის პირებისა და მოქალქეების კანონმორჩილე- 

ბას. 

სამართლებრივი კულტურა უაზროა ადამიანისა და მისი სა- 

ქმიანობის გარეშე, სამართლებრივი აზროვნების პროგრესული 

მიმართულების გარეშე. იგი წარმოადგენს სოციალურ მოვლენას, 

რომელსაც აქვს ნათლად გამოხატული მიზანი, მოიცავს მთელ 

რიგ ღირებულებით კომპონენტებს. 

სამართლებრივი კულტურა შეიძლება სრულად იქმნეს გაგებუ- 

ლი მხოლოდ სოციალური პროგრესის საერთო კონტექსტში. იგი 

უსიცოცხლოა წარსულის საუკეთესო მემკვიდრეობის გარეშე. 

მას არ შეუძლია ასევე წარმატებით განვითარდეს სხვა ხალხების 

სამართლებრივ კულტურასთან ურთიერთობის გარეშე, კარჩაკე- 

ტილად, მხოლოდ თავის ჩარჩოებით შემოფარგლულს. სამართ- 

ლებრივი კულტურა მოწოდებულია თავი მოუყაროს როგორც 

თანამედროვე, ასევე წარსული ეპოქების ყველა ტიპის სამართ- 

ლებრივი კულტურის მიღწევებს. 

პიროვნების სამართლებრივი კულტურა ასახავს საზოგადო- 

ების განვითარების ხარისხსა და ხასიათს, რომელიც ამა თუ იმ 

ზომით უზრუნველყოფს პიროვნების სოციალიზაციას და ინდი- 

ვიდის მართლზომიერ საქმიანობას. ეს საქმიანობა უნდა შეესა- 

ბამებოდეს საზოგადოების პროგრესულ განვითარებას და მის 

კულტურას სამართლის სფეროში, რომლის წყალობით ხდება 

როგორც პიროვნების, ასევე საზოგადოების სამართლებრივი 

სრულყოფა. სამართლებრივი კულტურა წარმოადგენს მართლ- 

შეგნების და ყოფიერების კომპონენტს. ორგანულ ერთიანობა- 

ში მათ უნარი აქვთ ხელი შეუწყონ ადამიანთა კონსოლიდაციას, 
მათი ძალის კონცენტრაციას, სამართლებრივი სახელმწიფოს ჩა- 
მოყალიბებას. 

სამართლებრივი კულტურა, ისევე როგორც კულტურის სხვა 

სახესხვაობა ექვემდებარება შეფასებას. შეიძლება ვილაპარაკოთ 
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თაჭი XV. მართლშუგნება, სამართლებრიეი კულტურა და სამართლებრივი აღზრდა 

სამართლებრივი კულტურის მაღალ, საშუალო და დაბალ დო- 

ნეზე. ადამიანთა სხვადასხვა ერთობას, პოლიტიკურ პარტიებს, 

რომლებიც ახორციელებენ ხელისუფლებას და ოპოზიციურ პარ- 

ტიებს შეუძლიათ სხვადასხვაგვარად შეაფასონ კულტურული 

მიღწევები სახელმწიფო-სამართლებრივ სფეროში. საქმე ეხება 

სამართლებრივი მოვლენების როგორც ობიექტურ, ისე სუბიექ- 

ტურ აღქმას, კულტურის მიღწევების ინტერპრეტაციას. ისტო- 

რიამ შეიმუშავა სამართლებრივი კულტურის ზოგიერთი საერთო 

ცივილიზებული კრიტერიუმები, რომელთა საფუძველზე იქმნება 

მისი განვითარების ძირითადი მიმართულებების და მიღწევების 

შეფასების შესაძლებლობა. 
სამართლებრივი კულტურის მაღალი დონე გულისხმობს 

ადამიანთა ფაქტიურ სამართლებრივ ქცევებს, სამართალსა და 

სამართლებრივი მოვლენებისადმი პოზიტიურ დამოკიდებულე- 

ბას, სამართლისა და მართლწესრიგის სოციალური მნიშვნელო- 

ბის გაცნობიერებას, მართლზომიერი ქცევის ჩვევას და სამო- 

ქალაქო-სამართლებრივ აქტივობას. საამისოდ გამოიყენება 

სხვადასხვა საშუალებანი: ლიტერატურა, ხელოვნება, ეკლესია, 

სკოლა, პრესა, რადიო, ტელევიზია, სპეციალური იურიდიული 

სასწავლებლები. 

სამართლებრივი კულტურის ანტიპოდს წარმოადგენს სამარ- 

თლებრივინიჰილიზმი,ე.ი. სამართლისადმი,კანონისადმი,სამარ- 

თლებრივი ფორმებისადმი უარყოფითი დამოკიდებულება. 

სამართლებრივი ნიჰილიზმი შეიძლება გამოვლინდეს ორი 

სახესხვაობით: პირველი არის თეორიული, დასაბუთებული 

სამართლებრივი ნიჰილიზმი, როცა სწავლულები, ფილოსოფოსე- 

ბი, პოლიტოლოგები ამტკიცებენ, რომ საზოგადოებაში არის გა- 

ცილებით მნიშვნელოვანი ღირებულებანი, ვიდრე სამართალია. 

მეორე შემთხვევაში ხდება აღნიშნულ შეხედულებათა რეა- 

ლიზაცია პრაქტიკაში, რაც ხშირად ვლინდება სახელმწიფოს ტე- 

რორში საკუთარი ხალხის წინააღმდეგ. ამის შედეგია მმართველი 

ელიტის გადაზრდა დანაშაულებრივ კლანებში. 

გასაგებია, რომ საზოგადოებაში, სადაც სამართლებრივი 

ნიჰილიზმი ნაწარმოებია თვით სახელმწიფოსაგან, ძალიან ძნე- 

ლია, თითქმის შეუძლებელი დაინერგოს საზოგადოებაში რაიმე 
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§ 4. სამართალი – ციქილიჭზაციის და კულტურის მოჭლუნა 

პოზიტიური დამოკიდებულება სამართლისადმი. ასეთ დროს 

საზოგადოებაში ყალიბდება მასობრივი სამართლებრივი ნიჰი- 

ლიზმი. 

სამართლებრივი ნიჰილიზმის საწინააღმდეგო მოვლენაა 

სამართლებრივი იდეალიზმი ანუ რომანტიზმი. სამართლებრი- 

ვი იდეალიზმის არსი მდგომარეობს სამართლებრივი ფორმების 

რეალური რეგულატორული შესაძლებლობების გაფეტიშებასა 

და გაიდეალებაში. ეს მოვლენა თან სდევს კაცობრიობის ცივი- 

ლიზაციას პრაქტიკულად თავისი განვითარების მთელ გზაზე. 

ჯერ კიდევ ანტიკური პერიოდის ფილოსოფოსი პლატონი გულუ- 

ბრყვილოთმიიჩნევდა, რომმმისი ჩანაფიქრის – იდეალური სახელ- 

მწიფოს მშენებლობის მთავარი საშუალება იქნებოდა იდეალური 

კანონები, რომლებსაც მიიღებდნენ მმართველები. განმანათლე- 

ბლების ეპოქაში გამოჩენილი მოაზროვნეები თვლიდნენ, რომ 

ძველი კანონების გაუქმება და ახლის მიღება დაამყარებს გონი- 

ვგრულ რეჟიმს. მცდარია თანამედროვე პერიოდში ზოგიერთი პო- 

ლიტიკოსისა და საზოგადო მოღვაწის მოსაზრებაც იმის შესახებ, 

რომ კანონებს გადამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს საზოგადოების 

განვითარებაში. 

§ 4. სამართალი – ცივილიზაციის და კულტურის მოვლენა 

თავისი ბუნებისა და დანიშნულების გამო სამართალი მრა- 

ვალგანზომილებიანი ინსტიტუციური წარმონაქმნია. იგი სოცია- 

ლურად ღირებული ფენომენი, ცივილიზაციისა და კულტურის 

მოვლენაა. 

ცივილიზაცია კაცობრიობის განვითარების ისეთი საფეხუ- 

რია, როცა წარმოიშვა სოციალური პროგრესის მთავარი ატრიბუ- 

ტები – სოციალური ცხოვრების წესრიგი და ადამიანის, როგორც 

სუვერენული პიროვნების უფლებები და თავისუფლებები. 
ცივილიზაციამ განვითარების ხანგრძლივი აღმავლობის გზა 

განვლო. იმ მრავალ მიზეზსა და გარემოებას შორის, რომლებიც 
გამოხატავენ საზოგადოების შესვლას ცივილიზაციის პერიოდში, 
გამოყოფილი უნდა იქნეს ორი გადამწყვეტი ფაქტორი, რომლებ- 
მაც გადატრიალება მოახდინეს ადამიანთა ყოფიერებაში და გა- 
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თაქი XV. მართლშეგნება, სამართლუბრიპი კულტურა და სამართლებრივი აღზრდა 
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მოიწვიეს ღრმა რევოლუცია სოციალურ რეგულირებაში. 

პირველი ფაქტორია ზედმეტი პროდუქტის გაჩენა, ეკონო- 

მიკური თავისუფლება და ბაზარი – ეკონომიკის განვითარების 

საფუძველი. 
"მეორე ფაქტორია საზოგადოებაში პრინციპულად ახალი ჰუ- 

მანური საწყისის გაჩენა – ავტონომიური ადამიანის ჩამოყალიბე- 

ბა, მისი სოციალური თავისუფლება, ინდივიდუალობა, დამოუკი- 

დებელი შემოქმედებითი საქმიანობა, აქტიურობა, საზოგადო- 

ებრივ-პოლიტიკურ ცხოვრებაში ნორმატიული საწყისის გაჩენა; 

სოციალურ სინამდვილეში რეგულირების კულტურის დამკვი- 

დრება.ზ%5 

მორალური და ჩვეულებითი რეგულირების სისტემებმა დიდი 

როლი შეასრულეს ადამიანთა ცხოვრების წესში, მაგრამ სოცია- 

ლური განვითარების განსაზღვრულ ეტაპზე აუცილებელი გახდა 

პრინციპულად ახალი, უფრო მასშტაბური და სტაბილური რეგუ- 

ლატორი. ასეთი მძლავრი და უნიკალური რეგულატორი, რომელ- 

საც უნარი ჰქონდა გადაეჭრა რთული ცხოვრებისეული პრობლე- 

მები – იყო სამართალი. საზოგადოების სტრუქტურაში სამართა- 

ლი დამკვიდრდა, როგორც დამოუკიდებელი და განსაკუთრებუ- 

ლი რეგულატორული ენერგიის მქონე ფენომენი. 

სამართალს დაეკისრა მისია – ნორმატიულ საწყისებზე იუ- 

რიდიულად განემტკიცებია ცივილიზაციის დომინირებული 

ღირებულებანი – პიროვნების სწრაფვა თავისუფლებისაკენ, 

აქტიურობისა და ინიციატივისაკენ, შეგნებული შემოქმედებითი 

საქმიანობისაკენ. სამართალმა განსაზღვრა პიროვნების სტა- 
ტუსი, უზრუნველყო მისი უფლებების, თავისუფლებების და მო- 

ვალეობების ჰარმონიული შერწყმა დაცვის ზომებთან და იური- 

დიულ პასუხისმგებლობასთან. 

სამართალი როგორც განსაკუთრებული ინსტიტუციური წარ- 

მონაქმნი არა მარტო გამოხატავს ცივილიზაციის ფუძემდებლურ 

ღირებულებებს, არამედ რეალურ ზემოქმედებას ახდენს მათზე, 

უზრუნველყოფს მაღალი ხარისხის წესრიგს, სამოქალაქო მშვი- 

დობას, სხვადასხვა სოციალური ჯგუფების კონსესუსს, საზოგა- 

ზ5 MგMIინ Vის C356: 'IVIC ML 0 ჩი/5სპძIინ )ცძნი5 ხV #ი10ი!ი 5C8IIმ, მი/გი #. 62(ი06- 1ჩით- 

§0ი VV65L. 2008. L 56 
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§ 4. სამართალი – ციქილიჯაციის და კულტურის მოვლენა 

დოების წევრთა ინტერესების დაცვას, გონიერებისა და ჰუმანიზ- 

მის პრინციპების დანერგვას. ამ რთულ ამოცანას სამართალი ას– 

რულებს როგორც ნორმალურ, ისე კონფლიქტურ სიტუაციებში. 

როცა დემოკრატიის ინსტიტუტებმა განიცადეს ყოვლის- 

მომცველი, გლობალური განვითარება, სამართალიც აღმავალი 

ხაზით განვითარდა. უფრო სრულად გამოვლინდა მისი პოტენ- 

ციალი, უფრო ქმედითი გახდა მისი როლი დემოკრატიის, ჰუმა- 

ნიზმის, სოციალური პროგრესის დამკვიდრებაში, კაცობრიობის 

თანამედროვე და მომავლის პრობლემების გადაწყვეტაში. 

სამართლის ფენომენის არსი არ ამოიწურება მხოლოდ იმით, 

რომ იგი ფართო პლანით იცავს სოციალური ცხოვრების რთულ 

წესრიგს და პიროვნების უფლებრივ სტატუსს. სამართალი ერ- 

თდროულად არის როგორც ცივილიზაციის, ასევე კულტურის 

მოვლენა. 

სწორედ სამართალი იცავს კაცობრიობის კულტურულ მი- 

ღწევებს – სულიერი შემოქმედების სიმდიდრეს, გონიერებას, 

ადამიანის უფლებებსა და თავისუფლებებს, საზოგადოების დე- 

მოკრატიულ იდეებსა და ინსტიტუტებს. 

იურიდიული ნორმები ორიენტირებულია დაიცვას აურაცხე- 

ლი სიმდიდრე, დაგროვილი კაცობრიობის მიერ საზოგადოებრი- 

ვი ყოფიერების ყველა სფეროში – ეკონომიკაში, პოლიტიკაში, 

ხელოვნებაში, მწერლობაში, ადამიანთა ურთიერთობაში. 

სამართალი საუკუნეთა განმავლობაში იცავდა და იცავს სა- 

ზოგადოების სულიერი და მატერიალური კულტურის მონაპო- 

ვრებს. სხვა ფაქტორებთან ერთად სამართლის დამსახურებაა ის, 

რომ კაცობრიობამ შეინარჩუნა ბევრი უნიკალური კულტურული 

ძეგლი. 
იურიდიული ნორმები აწესრიგებენ საზოგადოების წევრთა 

ქცევას, განსაზღვრავენ რა „შეიძლება“ და რა „არ შეიძლება“ იმის 

გათვალისწინებით, რომ დაცული იქნეს საერთო-სახალხო ინტე- 

რესები, დამკვიდრდეს ჰარმონია საზოგადოების ცხოვრებაში. 
ამაში მდგომარეობს საოცარი თავისებურება სამართლებრივი 

დებულებებისა, როგორც კულტურული მოვლენისა. 
სწორედ იმიტომ, რომ იურიდიული ნორმები ასახავენ ადა- 

მიანთა ყოფიერებას, იურიდიული მეცნიერება – იურისპრუდენ- 
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თაქი XV. მართლშეგნება, სამართლებრივი კულტურა და სამართლებრივი აღზრდა 
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ცია, ყოველთვის იყო და არის დაკავშირებული ხელოვნებასთან, 

ლიტერატურასთან, მწერლობასთან. ჯერ კიდევ ანტიკურ პე- 

რიოდში ძველ საბერძნეთში იურიდიული პრობლემები ასახული 

იყო ექსილესა და სოფოკლეს ტრაგედიებში, რომლებიც იდგმე- 

ბოდა ძველი საბერძნეთის ავტორიტეტულ თეატრებში. 

არა მარტო იურიდიული მეცნიერება, არამედ იურიდიული 

პრაქტიკაც კულტურის ნაწილია. პრაქტიკა ავლენს და კონცენ- 

ტრაციას უკეთებს საზოგადოებაში არსებულ კონფლიქტებს და 

პრობლემებს, განსაზღვრულ ჩარჩოებში აქცევს ადამიანთა ქცე- 

ვებს, იცავს საზოგადოებას ქაოსისა და განუკითხაობისაგან. · 

სამართალი ვითარდებოდა მსოფლიოს ყველა ქვეყნისა და 

ერის კულტურულ ცხოვრებასთან ერთად. მოწინავე კულტურის 

ქვეყნებში, ცალკეული ერების ღირებულებით სისტემებში სამარ- 

თალი საპატიო როლს ასრულებდა. 

ძველ რომში ჩამოყალიბდა სამართლის განვითარებული 

სისტემა, რომელიც სამართლიანად არის მიჩნეული მსოფლიო 

კულტურის შედევრად. რომში აღიზარდნენ სწავლულ იურისტთა 

თაობები, რომელთა ნაშრომები გამოირჩევიან მაღალი ინტელე- 

ქტით, გონიერებით, დახვეწილი იურიდიული აზროვნებით. მათ 

საპატიო ადგილი უჭირავთ მსოფლიოს კულტურულსაგანძურში. 

ანტიკური პერიოდის რომში სამართლის ცოდნა, იურისტის პრო- 

ფესია საზოგადოების წარჩინებული ფენების პრივილეგია იყო. 

სამართალსა და კულტურას შორის ურთიერთობას ბევრად 

განაპირობებს ამა თუ იმ ქვეყნის საზოგადოებაში გაბატონებუ- 

ლი ცხოვრების წესი, ტრადიციები, საზოგადოების მსოფლმხედ- 

ველობა, რელიგია, ისტორიული წარსული, იურიდიული მეცნიე- 

რებისა და აზროვნების დონე. მაღალგანვითარებულ სამართლე- 

ბრივ კულტურებში, კავშირი სამართალსა და კულტურას შორის 

გამოკვეთილი და თვალსაჩინოა. ქვეყნებში, სადაც სამართალმა 

ვერ მიაღწია განვითარების სათანადო დონეს, ასეთი კავშირი რა- 

მდენადმე სუსტი და არამყარია. 

„დასავლური სამართლებრივი კულტურა ეფუძნება იური- 

დიული აზროვნების განსხვავებულ ტრადიციებს. იურიდიული 

მეთოდების განსხვავებული სისტემა მოქმედებს კონტინენტური 

ევროპისა და ანგლოსაქსონური სამართლის ოჯახების ქვეყნებ- 
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§ 4. სამართალი – ცივილიზაციის და კულტურის მოპლუნა 

ში... ეგროპული კულტურისაგან განსხვავებით, ამერიკულ კულ- 

ტურაში სამართალი ნაკლებად არის დაკავშირებული: სახელ- 

მწიფოს ინსტიტუტებთან. ამერიკული თვალსაზრისით, სამარ- 

თალი განმარტებულია როგორც ინტერესთა ჰორიზონტალური 

გათანაბრება და არა როგორც ვერტიკალური სახელისუფლო 

ურთიერთობები... 

სამართალსა და კულტურას შორის არსებულ კავშირს ბევრად 

განსაზღვრავს მსოფლმხედველობითი იდეოლოგია. თანამედრო- 

ვე დასავლური მსოფლმხედველობა ანთროპოცენტრისტულია, 

ანუ მთლიანად ორიენტირებულია ადამიანზე. აფრიკული და 

აზიური მსოფლმხედველობა კოსმოცენტრულია, ანუ ადამია- 

ნი განიხილება როგორც ბუნების განუყოფელი ნაწილი... აზიურ 

კულტურაში ადამიანი ასრულებს მხოლოდ იმ როლს, რომელიც 

მას საზოგადოებამ განუსაზღვრა.“% 
თუ სამართალი არის ცივილიზაციის მაღალი წესრიგის მო- 

ვლენა, შეიძლება თუ არა ვილაპარაკოთ სამართლის არსებობაზე 

წარსულში, მონათმფლობელურ და ფეოდალურ საზოგადოება- 

ში, ტოტალიტარული ხელისუფლების დროს? დიახ, შეიძლება, 

ვინაიდან სამართალი, როგორც ცივილიზაციისა და კულტურის 

მოვლენა ინარჩუნებს თავის საკუთარ ყოფიერებას არა მხოლოდ 

დემოკრატიული რეჟიმის პირობებში, არამედ ანტიდემოკრა- 

ტიული რეჟიმების დროსაც. რაც არ უნდა არაადამიანური იყოს 

ესა თუ ის პოლიტიკური რეჟიმი, საზოგადოებაში მაინც არის კა- 

ცობრიობის ცივილიზაციისა და კულტურის ელემენტები. არიან 

ისინი მოქმედ იურიდიულ ნორმებშიც. ამიტომ შეიძლება ვილა- 

პარაკოთ მონათმფლობელურ, ფეოდალურ სამართალზე, ფა- 

შისტური იტალიისა და გერმანიის სამართალზე და ა.შ. მაგრამ 
ყოველთვის ზუსტად უნდა იქნეს ფიქსირებული „სამართალში" 

სიმართლის დონე და ხარისხი, ამა თუ იმ ეპოქაში დომინირებუ- 

ლი შეხედულებანი მორალზე, სამართლიანობაზე და ამ პოზიციე- 

ბიდან უნდა შევაფასოთ ამა თუ იმ ქვეყნის სამართალი.9?7 
ცივილიზაციისა და ზოგადკაცობრიული კულტურის განვი- 

თარებასთან ერთად სამართლის როლი არამცთუ დაკნინდება, 

865. ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გვ. 89-90 

ზ7 M6MC6C8 C.C. VM33. C0M. C. 187 
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თავი XV. მართლშეგნება, სამართლებრიჭი კულტურა და სამართლებრივი აღზრდა 
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პირიქით, ამაღლდება და განმტკიცდება. რა თქმა უნდა, ამასთან 

აუცილებელია სამართლის შემდგომი განვითარება და სრულყო- 

ფა, მასში ჩადებული პოტენციალის სრულად გამოვლენა, რათა 

იგი აღიარებული იქნეს ცივილიზაციისა და კულტურის ჭეშმა- 

რიტ მოვლენად. 

§ 5, სამართლებრივი აღზრდა 

სამართლებრივი კულტურის ამაღლების საფუძველია სამარ- 

თლებრივი აღზრდა. იგი ყველა სახელმწიფოს იდეოლოგიური 

ფუნქციის შემადგენელი ნაწილია. სამართლებრივი . აღზრდა 

სახელმწიფოს მიზანდასახული საქმიანობაა, რაც მდგომარეობს 

სამართლებრივი კულტურის, საზოგადოებრივი განვითარების, 

სამართლებრივი იდეოლოგიის, საზოგადოებაში არსებული კონ- 

ფლიქტების დაძლევის გზების შესახებ ცოდნის გადაცემაში. 

სამართლებრივი აღზრდა, ფართო გაგებით, არის ადაიანთა 

სამართლებრივი სოციალიზაცია. ვიწრო გაგებით, სამართლე- 

ბრივი აღზრდა მოწოდებულია აამაღლოს ადამიანების, სოცია- 

ლური ჯგუფების და მთლიანად საზოგადოების სამართლებრივი 

კულტურა. 
სამართლებრივი აღზრდა სახელმწიფოს, მისი ორგანოების 

და საზოგადოებრივი გაერთიანებების სისტემატური საქმიანო- 

ბაა სამართლებრივი შეგნებისა და სამართლებრივი კულტურის 

ამაღლების საქმეში. 

სამართლებრივი აღზრდა ორგანულად არის დაკავშირებუ- 

ლი სამართლებრივ სწავლებასთან. აღმზრდელობითი სწავლება 

გულისხმობს პიროვნების ჩამოყალიბებას კანონმორჩილ მოქა- 

ლაქედ და იურისტ-პროფესიონალად. იგი ემყარება მართლშეგ- 

ნებას, ზნეობრივ იდეალებს, სამართლებრივ დანაწესებს და ღი- 

რებულ ორიენტაციას, სპეციალურ, პროფესიულად აუცილებელ 

ცოდნას. ამ პროცესში მნიშვნელოვანია შესაბამისი მოტივაციის 

ჩამოყალიბება – დადებითი დამოკიდებულება სამართლისადმი, 

სამართლებრივი მოვლენებისა და მოთხოვნებისადმი, სამართ- 

ლებრივი ცოდნის მუდმივი გაფართოვება და გაღრმავება. ეს და- 

მახასიათებელი უნდა იყოს, უპირველეს ყოვლისა, იურისტ-პრო- 
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§ 5. სამართლუბრიქი აღზრდა 

ფესიონალისათვის, სახელმწიფო მოხელეებისა და თანამდებო- 

ბის პირებისათვის, ასევე რიგითი მოქალაქეებისათვის. მხოლოდ 

ასეთ შემთხვევაში შეიძლება ჩაითვალოს, რომ ადამიანი არა მარ- 
ტო თეორიული ცოდნის დეკლარირებას ახდენს, არამედ ეძებს 

შესაძლებლობას თავისი ცოდნა სწორად გამოიყენოს იურიდიუ- 

ლად მნიშვნელოვან სიტუაციებში. სამართლებრივი სწავლება და 

აღზრდა წარმოადგენს პიროვნების სულიერი ფორმირების ერ- 

თიანი პროცესის ნაწილს, რომლის გარეშე შეუძლებელია სამარ- 

თლებრივი სახელმწიფოს მშენებლობის მიზნის რეალიზაცია. 

სამართლებრივ აღზრდას აქვს შედარებით დამოუკიდებელია 

მიზანი, სპეციალური მეთოდები. იგი წარმოადგენს მრავალმიზ- 

ნობრივ საქმიანობას, რომელიც გულისხმობს სტრატეგიული, 

ხანგრძლივი მიზნების არსებობას. მიზნები შეიძლება კონკრე- 

ტიზირებული იქნეს აღმზრდელობითი ზემოქმედების სუბიექტი- 

სა და ობიექტის გათვალისწინებით, ამ საქმიანობის ფორმებისა 

და საშუალებების გამოყენებით. შესაბამისად სამართლებრივი 

სწავლება და აღზრდა სამართლის, მისი პრინციპებისა და ნორმე- 

ბის შესახებ დაგროვილი ცოდნის გადმოცემას, საკუთარი უფლე- 

ბებით სარგებლობის შესაძლებლობას გულისხმობს. საამისოდ 

აუცილებელია კანონმდებლობის ძირითადი დებულებების ათვი- 

სება, სამართლისადმი პატივისცემის გრძნობის გამომუშავება. 

მიღებული ცოდნა უნდა გარდაიქმნას მოქალაქის პირად რწმე- 

ნაში, სამართლებრივი დანაწესების მკაცრ დაცვაში, შინაგან მო– 

თხოვნილებაში – პატივი სცეს სამართლებრივ კანონს, გამოავლი- 

ნოს სამართლებრივი და პროფესიულ-იურიდიული აქტივობა. 

სამართლებრივი აღზრდის საშუალებებს მიეკუთვნება: 

სამართლებრივი პროპაგანდა, სამართლებრივი სწავლება, იური- 

დიული პრაქტიკა, თვითაღზრდა და ა.შ. აღნიშნულ საშუალებათა 

გამოყენებას საფუძვლად უდევს სამართლებრივი ინფორმაცია, 

რომელიც მოიცავს სამართლისა და მისი რეალიზაციის პრაქტი–- 

კის შესახებ ინფორმაციის გადაცემას, აღქმას, გადამუშავებასა 
და გამოყენებას. განსაკუთრებული ადგილი უჭირავს „სამარ- 
თლებრივი მინიმუმის" პრობლემას – სამართლებრივი ცოდნის 

სავალდებულო დონეს, რომელსაც უნდა ფლობდეს თითოეული 

მოქალაქე, დამოუკიდებლად თავისი პოლიტიკური სტატუსისა. 
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სქემა Mი 33 
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სამართლებრივი აღზრდის სწორად ჩამოყალიბებული სისტემა 

მნიშვნელოვნად აამაღლებს საზოგადოების მართლშეგნებისა და 

კულტურის დონეს, ხელს შეუწყობს საზოგადოებრივი წესრიგის 

განმტკიცებას, ადამიანის უფლებებისა და თავისუფლებების, 

ზოგადსაკაცობრიო ღირებულებების დაცვას. 

მართლშეგნება, სამართლუბრივი კულტურა და 

სამართლებრივი აღზრდა 

  

არის იდეების, შეხედულებების, გრძნობების, 

მართლუეგნება ტრადიციების, განნყობილებების ერთობლიობა, 

რომელიც გამოხატავს ადამიანთა დამოკიდებულებას 

სამართლებრიე მოვლენებთან.     

  

      

      

არის ცოდნა სამართლის შესახებ, საზოგადოების 

რ რ სამართლებრივი წევრების პატივისმცემლური დამოკიდებულება 

სამართლისადმი. იგი მოიცავს თვით სამართალს, 
კულტურა 

მართლშეგნებას, სამართლებრივ ურთიერთობას, 

მთელ პოზიტიურ იურიდიულ სინამდვილეს.     

  

არის ადამიანთა სამართლებრივი სოციალიზაცია, 

სამართლებრივი რომელიც მოწოდებულია, აამარლოს 

აღზრდა ინდივიდების, სოციალური ჯგუფების, მთლიანად 

საზოგადოებრივი კულტურა.     
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§ I. სამართლებრიეი ურთიერთობის ცნება 

თავი XVI. სამართლებრივი ურთიერთობა 

§ 1. სამართლებრივი ურთიერთობის ცნება 

სამართლებრივ სივრცეში სამართლებრივი სისტემის ელე- 

მენტები კანონზომიერი თანმიმდევრობით არიან განლაგებულნი, 

რაც განაპირობებს სამართლებრივი რეგულირების ქმედითობა- 

სა და ეფექტურობას. ამ სივრცის საწყისი ელემენტი, პირველა- 

დი „უჯრედი“ სამართლის ნორმაა, მისი თანმდევი მოვლენა კი 

სამართლებრივი ურთიერთობაა, ურთიერთობა, რომელიც წარ- 

მოიშობა სამართლის ნორმის საფუძველზე. 

სამართლებრივ ურთიერთობასა და სამართლის ნორმას 

შორის დამოკიდებულებაში ნათლად ვლინდება მკაცრი იური- 

დიული ლოგიკა. კერძოდ ის, რომ სამართლებრივი რეგულირების 

რთულ პროცესში თითოეულ სამართლებრივ მოვლენას ობიექ- 

ტურად განპირობებული როლი აკისრია და ყველა მათგანი ერ- 

თიანი სამართლებრივი მექანიზმის „მომუშავე“ რგოლია.: 

სამართლებრივი ურთიერთობა საზოგადოებრივი ურთიერ- 

თობის ერთ-ერთი სახეა. საზოგადოებრივი ურთიერთობა არის 

კავშირი ადამიანთა შორის, რომელიც მყარდება მათი საქმიანო- 

ბის პროცესში. ასეთი ურთიერთობა შეიძლება იყოს ეკონომიკუ- 

რი, პოლიტიკური, საოჯახო, მორალური, რელიგიური და ა.შ. 

თითოეული სახის საზოგადოებრივი ურთიერთობა რთული და 

მრავალმხირივია და გამოხატავს სხვადასხვა საზოგადოებრივ 

ინტერესს. ზოგიერთი მათგანი საჭიროებს სამართლებრივ რე- 

გულირებას, ზოგიერთი კი არა. არა ყველა საზოგადოებრივი 

ურთიერთობა და არა ყველა სრული ფორმით როდი ლებულობს 

იურიდიულ ფორმას. ურთიერთობამ შეიძლება მიიღოს სამართ- 

ლებრივი ხასიათი მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ ქცევის აქტი სო- 

ციალური მნიშვნელობისაა. თუ სახეზეა აზრი ან გრძნობა, რომე- 

ლიც ასახული არ არის მოქმედებაში, არ შეიძლება ვილაპარაკოთ 

მათ იურიდიულ ბუნებაზე. 

სამართლებრივი ურთიერთობა საზოგადოებრივი ურთიერ- 
თობის მხოლოდ ერთი მხარეა, მათი გამოხატვის სპეციფიკური 

ფორმაა, დაფუძნებული სამართლის ნორმებზე. 

იურიდიულ ლიტერატურაში სამართლებრივი ურთიერთობის 
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თაქი XVI. სამართლებრივი ურთიერთობა 
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მრავალი განმარტებაა, თუმცა მათი არსი ერთნაირია. 
სამართლებრივი ურთიერთობა არის სამართლის ნორმის 

საფუძველზე წარმოშობილი კავშირი პირთა შორის, რომლებთაც 

აქვთ ნორმით განსაზღვრული უფლება-მოვალეობანი. 

სამართლებრივი ურთიერთობა არის სამართლის ნორმებით 

რეგულირებული საზოგადოებრივი ურთიერთობა, რომლის მო- 

ნაწილეებს გააჩნიათ სახელმწიფოს მიერ გარანტირებული და 

დაცული უფლება-მოვალეობანი. 

სამართლებრივი ურთიერთობა არის გარეგანი თავისუფლე- 

ბის ის ფორმა, რომელსაც მის მონაწილეებს ანიჭებს სამართლის 

ნორმა. 

სამართლებრივ ურთიერთობას, როგორც მნიშვნელოვან, 

დამოუკიდებელ სამართლებრივ მოვლენას, ახასიათებს შემდეგი 

ნიშნები: 

LI სამართლებრივი ურთიერთობა არის საზოგადოებრივი 

ურთიერთობის განსაკუთრებული სახესხვაობა, ისეთი ფორმა, 

რომელიც ყალიბდება სამართლის ნორმის საფუძველზე. ცხო- 

გრებისეული ურთიერთობანი ადამიანთა შორის (ეკონომიკური, 

პოლიტიკური, საოჯახო, ქონებრივი, სასიყვარულო და ა.შ.) არ 

კარგავენ თავიანთ თვისებას და დანიშნულებას, ისინი მხოლოდ 

ახალ ფორმას – სამართლებრივი ურთიერთობის ფორმას იძენენ. 

სამართლებრივი ურთიერთობა არ წარმოშობს რაიმე ახალ სა- 

ზოგადოებრივ ურთიერთობას. იგი მხოლოდ ფორმაა რეალურად 

არსებული საზოგადოებრივი ურთიერთობებისა. 

L) სამართლებრივი ურთიერთობა ყალიბდება სამართლის 

ნორმის საფუძველზე, რომელშიც გამოხატული და განმტკიცებუ- 

ლია სახელმწიფოებრივი ნება. ბევრი საზოგადოებრივი ურთიერ- 

თობა რეგულირებულია მორალური, ჩვეულებითი, ტრადიციუ- 

ლი ნორმებით. მაგრამ არის საზოგადოებრივი ურთიერთობანი, 

რომლებიც აუცილებლობით მოითხოვენ სამართლებრივ რეგუ- 

ლირებას (საოჯახო, ქონებრივი, შრომითი, პირადი და ა.შ.) სამარ- 

თლის ნორმები და სამართლებრივი ურთიერთობანი მჭიდროდ 

არიან ერთმანეთთან დაკავშირებული. სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის მონაწილეებს აქვთ იურიდიული უფლება-მოვალეობანი, 

რომლებიც ზოგადი ფორმით არის, განმტკიცებული სამართლის 
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§ I. სამართლებრივი ურთიერთობის ცნება 
  

ნორმებში: მათი ქცევა აგებულია მოცემული უფლება-მოვალე- 

ობების შესაბამისად. არა მარტო იურიდიული ნორმები ახდენენ 
ზემოქმედებას სამართლებრივ ურთიერთობებზე, არამედ სამარ- 

თლებრივი ურთიერთობაც ახდენს გავლენას სამართლის ნორმე- 

ბზე. სწორედ სამართლებრივი ურთიერთობის მეშვეობით რეა- 

ლიზირდება პრაქტიკაში სამართლის ნორმები. 

CI სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილეებს აქვთ ურ- 

თიერთდაკავშირებული უფლება-მოვალეობანი, რომელთა ერ- 

თობლიობა სამართლებრივი ურთიერთობის იურიდიულშინაარსს 

შეადგენს. თუ სამართლებრივი ურთიერთობის ერთ მონაწილეს 

აქვს უფლება, მეორეს აკისრია შესაბამისი მოვალეობა. მაგალი- 

თად, ყიდვა-გაყიდვის ხელშეკრულებაში მყიდველს აქვს უფლე- 
ბა გამყიდველისაგან მოითხოვოს ხარისხიანი ნივთის გადაცემა, 

ხოლო გამყიდველი მოვალეა შეასრულოს მისი მოთხოვნა. ჯერ 

კიდევ რომაელი იურისტები აღნიშნავდნენ, რომ უფლება შედ- 

გება უფლებამოსილებისა და მოვალეობებისაგან. ერთი პირის 

უფლებას ყოველთვის შეესაბამება მეორე პირის განსაზღვრული 

მოვალეობა. 

LI სამართლებრივი ურთიერთობა არის საზოგადოებრივი 

ურთიერთობის ისეთი სახესხვაობა, რომელიც წარმოიშობა მისი 

მონაწილეების შეგნებული ნებითი მოქმედების საფუძველზე, 

ობიექტირად, ცალკეული ინდივიდების ნებისაგან დამოუკიდე- 

ბლად. სამართლებრივ ურთიერთობას აქვს შეგნებული ხასიათი, 

რაც ორ ურთიერთდაკავშირებულ ასპექტში ვლინდება. ერთი 

მხრივ სამართლებრივი ურთიერთობა წარმოიშობა სამართლე- 

ბრივი ნორმის საფუძველზე, რომელიც წარმოადგენს ადამიანთა 

შეგნებულ, ნებითი საქმიანობის (სამართალშემოქმედების) შე- 

დეგს. მეორე მხრივ, სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილე- 

ნი ახორციელებენ ნორმებით გათვალისწინებულ უფლება-მოვა- 

ლეობებს, ასევე თავიანთი ნებითი, შეგნებული საქმიანობით. 

LC) სამართლებრივი ურთიერთობის რეალიზაცია გარანტირე- 

ბულია სახელმწიფოს მიერ და აუცილებელ შემთხვევაში დაცუ- 
ლია მისი იძულებითი ღონისძებებით. სახელმწიფო ქმნის აუცი- 

ლებელ ეკონომიკურ, სოციალურ და სხვაგვარ პირობებს სამარ- 
თლის ნორმების სრული განხორციელებისათვის. იმ შემთხვევაში 
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თავი XVI. სამართლუბრიქი ურთიერთობა 
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თუ დაირლვა უფლებამოსილი ან ვალდებული პირის თავისუფლე- 

ბის საზღვრები, სახელმწიფო ატარებს იძულებით ღონისძიებებს · 

მისი უზრუნველყოფისათვის. · 

სამართლებრივი ურთიერთობის სტრუქტურა. 

თანამედროვე იურიდიული თეორია და პრაქტიკა მიიჩნევს, 

რომ სამართლებრივი ურთიერთობა არ შეიძლება განხილულ იქ- 

ნეს იმ ფაქტობრივი ურთიერთობისაგან მოწყვეტილად, რომლე- 

ბიც აისახებიან სამართლებრივ ფორმაში. წარმოიშობიან რა 

სამართლის ნორმის საფუძველზე, ისინი ხდებიან ადამიანთა მო- 

ქმედების და ქცევის განსაკუთრებული ფორმები. სამართლებრი- 

ვი ურთიერთობის იურიდიული ფორმა და საზოგადოებრივი ურ- 

თიერთობის ფაქტობრივი შინაარსი ერთიანი, მთლიანი სოცია- 

ლური მოქლენაა. ამასთანავე, ეს მთლიანი ინსტიტუციური წარ- 

მოანქმნი სტრუქტურულად რთული მოვლენაა. სამართლებრივი 

ურთიერთობის სტრუქტურა განსაზღვრავს სამართლებრივი 

ფორმის რომელი ძირითადი ელემენტები აძლევენ ფაქტობრივ 

ურთიერთობებს სახელმწიფოებრივ სტატუსს, უზრუნველყოფენ 

მათ დაცვასა და გარანტირებულობას. 

სამართლებრივი ურთიერთობის სტრუქტურაში შედის ოთხი 

აუცილებელი ელემენტი: სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიე- 

ქტი, სამართლებრივი ურთიერთობის ობიექტი, უფლება და მო- 

ვალეობა (სამართლებრივი ურთიერთობის შინაარსი). 
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სქუმა M9 34 
  

სამართლებრივი ურთიერთობის ცნუბა; 

წარმოშობის წანამძღვრები 

  

  

სამართლებრივი ურთიერთობა არის სამართლის ნორმის საფუძველზე 

წარმოშობილი კავშირი პირთა შორის, რომელთაც აქვთ ნორმით 

განსაზღვრული უფლება-მოვალეობანი.       
  

  

სამართლებრივი ურთიერთობის წანამძღვრებია პირობები და 

გარემოებანი, რომელთა არსებობის დროს ნარმოიშობა, იცვლება ან 

წყდება სამართლებრივი ურთიერთობა. 

  

  

    სამართლის ნორმები   

      

განსაზღვრავენ სამართლებრივ 

"ურთიერთობის ნორმატიულ 

მოდელს.     

  

  

  
უფლებაუნარიანობა   

    

პირის უნარი, იქონიოს 

კანონმდებლობით განმტკიცებული 

უფლება-მოვალეობანი.     

  

  

  
ქმედუნარიანობა   

      
პირის უნარი, თავისი ქცევით 

განახორციელოს უფლება- 

მოვალეობანი.     

  

  

  
იურიდიული ფაქჭები   

      ცხოვრებისეული გარემოებანი, 

რომლებიც ინვევენ სამართლებრივი 

ურთიერთობის ნარმოშობას, 

შეცვლას ან შეწყვეტას.     
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§ 2. სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექტი 

სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექტებს წარმოადგენენ 

ინდივიდები და ორგანიზაციები, რომლებიც იურიდიული ნორმის 

საფუძველზე შეიძლება იყვნენ სამართლებრივი ურთიერთობის 

მონაწილენი, ჰქონდეთ იურიდიული უფლებანი და მოვალეობა- 

ნი. ეს ზოგადი დებულება რეალურ ცხოვრებაში დამოკიდებუ- 

ლია მთელ რიგ ფაქტორებზე, კერძოდ, ფიზიოლოგიურ, ფსიქო- 

ლოგიურ, ეკონომიკურ ფაქტორებზე. მცირეწლოვნები, სულით 

ავადმყოფები, ჭკუასუსტები, ორგანიზაციები, რომლებმაც ეკო- 

ნომიკური სიძნეელეების გამო შეწყვიტეს არსებობა, ფაქტობრი- 

ვად არ შეიძლება იყვენენ სამართლებრივი ურთიერთობის სუ- 

ბიექტები. 

სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილეებს წარმოადგე- 

ნენ ის სუბიექტები, რომლებიც იმყოფებიან სამართლებრივ სფე- 

როში. იურიდიული თვისება – იყო სამართლის სუბიექტი არ წარ- 

მოიშობა თავისთავად. ეს არ არის ადამიანის ბუნებრივი თვისება, 

არამედ არის სამართლის ქმნილება. არც ბუნება, არც საზოგადო- 

ება, არამედ მხოლოდ სახელმწიფო განსაზღვრავს ვინ და რა პი- 

რობებში შეიძლება იყოს სამართლის სუბიექტი. მხოლოდ კანონს 

შეუძლია დაადგინოს ის განსაკუთრებული იურიდიული თვისება, 

რომელიც შესაძლებლობას მისცემს პიროვნებას და ორგანიზა- 

ციას გახდეს სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექტი. ამ თვი- 

სებას ეწოდება სამართალსუბიექტობა – სუბიექტის სამართლე- 

ბრივი მდგომარეობა საზოგადოებაში. იგი მოიცავს ორ ელემენტს 

– უფლებაუნარიანობას და ქმედუნარიანობას. სამართლებრივ 

ურთიერთობაში სუბიექტის მონაწილეობის ზომა განისაზღვრება 

უფლებაუნარიანობითა და ქმედუნარიანობით. სამართალსუბიე- 

ქტობა, ისევე, როგორც მისი ელემენტები – უფლებაუნარიანობა 

და ქმედუნარიანობა არ შეიძლება თვითნებურად წარმოიშვას, 

შეიცვალოს და გაუქმდეს: ეს მხოლოდ სამართლის პრეროგატი- 

ვაა. 

უფლებაუნარიანობა ეწოდება პირის (ფიზიკური და იუ- 

რიდიული) უნარს და იურიდიულ შესაძლებლობას ჰქონდეს გარ- 

კვეული უფლებები და მოვალეობები. 
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§ 2. სამართლებრიეი ურთიერთობის სუბიექტი 
  

უფლებაუნარიანობა ზოგადი ინსტიტუტია და იგი არ შეი- 

ძლება გაიგივებული იქნეს კონკრეტულ უფლებებთან. ფიზიკუ- 
რი პირის უფლებაუნარიანობის მოცულობა იმდენად დიდია, რომ 

კანონში ამომწურავი ჩამოთვლა შეუძლებელია. 

იურიდიულ მეცნიერებაში და პრაქტიკაში განასხვავებენ 

საერთო, დარგობრივ და სპეციალურ უფლებაუნარიანობას. 

საერთო უფლებაუნარიანობა არის პირის (ფიზიკური და იუ- 

რიდიული) შესაძლებლობა იყოს ზოგადად სამართლის სუბიე- 

ქტი. 
დარგობრივი უფლებაუნარიანობა ნიშნავს პირის უნარს 

– იყოს სამართლის ამა თუ იმ დარგის სუბიექტი. ის სამართლის 

სხვადასხვა დარგში სხვადასხვანაირია. 

სპეციალური უფლებაუნარიანობა არის პირის უნარი იყოს 

სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილე, რომელიც წარმოიშ- 

ობა განსაზღვრული თანამდებობის დაკავებასთან დაკავშირე- 

ბით (პრეზიდენტი, მოსამართლე და ა.შ.). სპეციალური უფლე- 

ბაუნარიანობის წარმოშობა მოითხოვს განსაკუთრებული პირო- 

ბების შესრულებას. მაგალითად, საქართველოს კონსტიტუციის 

70-ე მუხლის თანახმად, საქართველოს პრეზიდენტად შეიძლება 

აირჩეს დაბადებით საქართველოს მოქალაქე 35 წლის ასაკიდან, 

86-ე მუხლის თანახმად კი, მოსამართლე შეიძლება იყოს საქარ- 

თველოს მოქალაქე 28 წლიდან. 

თანამედროვე პერიოდში უფლებაუნარიანობა ყველა ქვეყა- 

ნაში მიჩნეულია, როგორც ზოგადსაყოველთაო პრინციპი და იგი 

ვრცელდება ყველაზე. მიუხედავად მოქალაქეობისა, თუმცა არც 

არის გამორიცხული, რომ უცხოელებს განსაზღვრული უფლებე- 

ბი შეეზღუდოთ. 

ფიზიკური პირის უფლებაუნარიანობა იწყება მისი დაბადები- 

დან, გრძელდება მთელი სიცოცხლის მანძლზე და წყდება მისი 

გარდაცვალების მომენტში. მედიცინის მონაცემებით, დაბადება 

იწყება იმ მომენტიდან, როცა ნაყოფი დამოუკიდებლად იწყებს 

"9 საქართველოს სამოქალაქო კანონმდებლობის თანახმად, ანდერძით მემკვი- 

დრედ შეიძლება ცნობილი იქნას ბავშვი, რომელიც ჩაისახა სამკვიდროს დამტოე- 

ბლის სიცოცხლეში, მაგრამ დაიბადა მისი გარდაცვალების შემდეგ. აქ კანონი ით- 

ვალისწინებს მხოლოდ მოსალოდნელი მემკვიდრის ინტერესების დაცვას, თუმცა 

არ შეიძლება ჯერ კიდევ დაუბადებელ ნაყოფს ჰქონდეს უფლებაუნარიანობა. 
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თაჭი XVI. სამართლებრივი ურთიერთობა 

სუნთქვას, ხოლო გარდაცვალების „ბიოლოგიური სიკვდილის“ 

მომენტად ითელება თავის ტვინის ფუნქციონირების შეწყვეტის 

მომენტი. 

ქმედუნარიანობა არის პირის კანონით დადგენილი უნარი 

და იურიდიული შესაძლებლობა უშუალოდ, თავისი მოქმედებით 

განახორციელოს უფლებანი და მოვალეობანი. როგორც უფლე- 

ბაუნარიანობის, ასევე ქმედუნარიანობის ხასიათი და მოცულობა 

განსაზღვრულია სახელმწიფოს მიერ და განმტკიცებულია სხვა- 

დასხვა ნორმატიული აქტებით. 

ქმედუნარიანობაც იურიდიული თვისებაა და უფლებაუნა- 

რიანობასთან ერთად მიუთითებს სუბიექტის პოტენციალურ 

შესაძლებლობაზე – იყოს სხვადასხვა სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის მონაწილე. 

ქმედუნარიანობის შინაარსის არსებითი ნიშანი არის პირის 

შესაძლებლობა დამოუკიდებლად ჩაერთოს სამართლებრივ ურ- 

თიერთობებში. ქმედუნარიანობა შეგნებული მოქმედების უნა- 

რია, იგი დაკავშირებულია პირის ნებასთან, რაც მოითხოვს მისი 

ფსიქიკური სიმწიფის დონეს. პირველყოვლისა, ეს დონე კანონის 

შესაბამისად, განისაზღვრება პირის ასაკით. 

ასაკის შესაბამისად, ქმედუნარიანობა არსებობს სრული და 

ნაწილობრივი. სრული მოცულობით ფიზიკური პირის ქმედუნა- 

რიანობა იწყება სრულწლოვანების მიღწევიდან. სრულწლოვა- 

ნად ითვლება პირი 18 წლის ასაკიდან. თუ პირი დაქორწინდება 

18 წლის მიღწევამდე, მისი სრული ქმედუნარიანობა იწყება და- 

ქორწინების დღიდან. გარდა ამისა, სამოქალაქო კანონმდებლო- 

ბის თანახმად, არასრულწოლოვანი, რომელმაც მიაღწია 16 წლის 

ასაკს მოიპოვებს სრულ ქმედუნარიანობას, თუ იგი მუშაობს 

შრომის ხელშეკრულებით ან ეწევა საწარმოო საქმიანობას, რა- 

საც ემანსიპაცია" ეწოდება. 

7 წლიდან 18 წლამდე არასრულწლოვანი ითვლება შეზღუდუ- 

ლი ქმედუნარიანობის მქონე პირად. იურიდიული მნიშვნელობის 

მოქმედებას ასეთი პირი ახორციელებს მშობლების, მშვილებლე- 

ბის, მზრუნველების თანხმობით, თუმცა შეუძლია დამოუკიდე- 

ბლად განახორციელოს ზოგიერთი უფლება (მაგალითად, დადოს 

წმ ემანსიპაცია" ლათინური სიტყვაა და ნიძნავს შეზღუდვის მოხსნას. 
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§ 2. სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექჟჭი 
  

წვრილმანი საყოფაცხოვრებო გარიგებანი). შეზღუდული ქმე- 

დუნარიანობის მქონედ ითვლება აგრეთვე სრულწლოვანი პირი, 

რომელსაც სასამართლომ დაუწესა მზრუნველობა მისი ქმედუ- 

ნარიანობის შეზღუდვით. 

7 წლამდე მცირეწლოვნად ითქლება არაქმედუნარიანი, თუმ- 

ცა ის უფლებაუნარიანობით სარგებლობს. მცირეწლოვანი პირის 

უფლებებს ახორციელებენ მისი კანონიერი წარმომადგენლები 

(მშობლები, მშვილებლები, მეურვეები). 

გარდა ასაკისა, ქმედუნარიანობაზსე გავლენას ახდენს პირის 

ჯანმრთელობის მდგომარეობა. თუ სულით ავადმყოფობის, ან 

ჭკუასუსტობის გამო, მოქალაქე მოკლებულია შეგნებული მოქ- 

მედების უნარს, იგი შეიძლება სასამართლოს მიერ აღიარებული 

იქნეს არაქმედუნარიანად ანუ ქმედუუნაროდ. ასეთი მოქალაქის 

უფლება-მოვალეობებს ახორციელებს მისი მეურვე. საქართვე- 

ლოს სამოქალაქო კანონმდებლობის თანახმად, ქმედუნარიანო- 

ბის შეზღუდვით მზრუნველობა შეიძლება დაწესდეს პირზე, რო- 

მელიც ეძალება ალკოჰოლს ან ნარკოტიკულ ნივთიერებებს და 

ოჯახს მძიმე მატერიალურ მდგომარეობაში აყენებს. 

ქმედუნარიანობაზე გარკვეულ გავლენას ახდენს სუბიექტე- 

ბის ნათესაობა. ეს, უპირველეს ყოვლისა, ეხება საქორწინო-საო- 

ჯახო ურთიერთობებს, ცივილიზებულ ქვეყნებში და მათ შორის, 

საქართველოშიც კანონი კრძალავს ქორწინებას პირდაპირი აღ- 

მავალი და დაღმავალი ხაზის სისხლით ნათესავებს შორის, ღვი- 

ძლ და არაღვიძლ და-ძმას შორის, მშვილებელსა და ნაშვილებს 

შორის. კანონმდებლობით იკრძალება ერთი და იმავე დაწესებუ- 

ლებაში ცოლ-ქმრის მუშაობა, თუ ერთი ექვემდებარება მეორეს. 

ერთ-ერთი ფაქტორი, რომელიც გავლენას ახდენს ქმედუნა- 

რიანობაზე არის სუბიექტის კანონმორჩილება. პირი, რომელიც 

დანაშაულის გამო იმყოფება თავისუფლების აღკვეთის ადგი- 

ლებში, ბუნებრივია, ვერ განახორციელებს მთელ რიგ სამოქალა- 

ქო, პოლიტიკურ და სხვა უფლება-მოვალეობებს. 

სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექტებს შორის განსაკუ- 
თრებული ადგილი უჭირავს ე.წ. იურიდიულ პირებს. იურიდიული 
პირი არის განსაზღვრული მიზნის მისაღწევად შექმნილი საკუ- 
თარი ქონების მქონე ორგანიზებული წარმონაქმნი, რომელიც 
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თავისი ქონებით დამოუკიდებლად აგებს პასუხს და საკუთარი 

სახელით იძენს უფლებებსა და მოვალეობებს, დებს გარიგებებს 

და შეუძლია სასამართლოში გამოვიდეს მოსარჩლედ და მოპა- 

სუხედ (საქართველოს სამოქალაქო სამართლის კოდექსი, მუხლი 

24.). 

იურიდიული პირები წარმოადგენენ, უპირველეს ყოვლისა, 

ქონებრივი, სამოქალაქო სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიე- 

ქტებს. 
თავისებურება ახასიათებს იურიდიული პირის სამართლე- 

ბრივ სტატუსს. სახელმწიფო, საზოგადოებრივი და კერძო ორ- 

განიზაციების უფლებაუნარიანობა და ქმედუნარიანობა სპეცია- 

ლურია, შეზღუდულია იმ მიზნებითა და ამოცანებით, რისთვისაც 

ისინი არიან შექმნილნი. იურიდიული პირის უფლებაუნარიანობა 

და ქმედნარიანობა წარმოიშობა და წყდება ერთდროულად, კერ- 

ძოდ, წარმოიშობა მათი რეგისტრაციის მომენტიდან და წყდება 

მათი ლიკვიდაციის მომენტში. 
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სქემა M9 35 
  

სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექტები 

  

  

სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექტებს ნარმოადგენენ ადამიანები 

და ორგანიზაციები, რომლებიც სამარტლის ნორმების საფუძველზე 

შეიძლება იყვნენ სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილენი.     

  

  
სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექტების კლასიფიკაცია 

    

XV     
  

ინდივიდები 
    

  
V     

ორგანიზაციები 
      

  

  

  

  

მოქალაქეები, მოქალაქეობის 

არმქონე პირები, სხვა 

  

  

სახელმნიფო ორგანოები, კერძო 

საწარმოები და ორგანიზაციები, 

        

  

  

  

  

    

  

  

  
  

  

ქვეყნის მოქალაქეები საზოგადოებრივი ორგანიზაციები 

სამართლებრივი არის სამართლის სუბიექტის უფლება- 

სტატუსი მოვალეობათა ერთობლიობა 

იურიდიული პირი არის განსაზღვრული მიზნის     

  
მისაღწევად შექმნილი, საკუთარი 

ქონების მქონე ორგანიზებული 

წარმონაქმნი, რომელიც თავისი 

ქონებით დამოუკიდებლად აგებს 

პასუხს და საკუთარი სახელით იძენს 

უფლებებსა და მოვალეობებს.     
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§ 3. სამართლებრივი ურთიერთობის ობიექტი 

სამართლებრივი ურთიერთობის ობიექტის საკითხი ერთ- 

ერთი პრობლემურია იურისპრუდენციაში, ვინაიდან მეცნიერუ- 

ლი აზრი მის შესახებ არაერთგვაროვანია. 
ობიექტი სამართლებრივი ურთიერთობის მნიშვნელოვანი 

ელემენტია. თუ ობიექტი არ არის, ყოველგვარი სამართლებრი- 

ვი ურთიერთობა ყველანაირ აზრს ჰკარგავს. ისევე როგორც არ 

არსებობს სამართლებრივი ურთიერთობა სუბიექტების გარეშე, 

ასევე არ შეიძლება არსებობდეს ობიექტის გარეშე. 

ზოგადი თვალსაზრისით, სამართლებრივი ურთიერთობის 

ობიექტი არის ის, რაზედაც ზემოქმედებას ახდენს ეს ურთიერ- 

თობა. მაგრამ რა არის კონკრეტულად ის, რაზედაც ზემოქმედე- 

ბას ახდენს სამართლებრივი ურთიერთობა? 

სამართლებრივი ურთიერთობის ობიექტის შესახებ თანა- 

მედროვე ლიტერატურაში სხვადასხვაგვარი წარმოდგენა ეყრ- 

დნობა დაგროვილ გამოცდილებას, იმ ავტორთა მოსაზრებებს, 

რომლებიც წლების განმავლობაში დაობდნენ სამართლებრივი 

ურთიერთობის ობიექტის დეფინიციის შესახებ. 

ზოგიერთი მეცნიერი მიიჩნევს, რომ სამართლის ობიექტი 

არის ძალა, კერძოდ, სამართლის სუბიექტის საკუთარი ძალა, ბუ- 

ნების ძალა, ადამიანის ძალა და საზოგადოების ძალა. 

ნაწილი მეცნიერებისა თვლის,რომ სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის ობიექტი არის „ყველაფერი ის, რაც შეიძლება შედიოდეს 

გარეგანი თავისუფლების სფეროში.“ 

არსებობს აზრი იმის შესახებ, რომ სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის ობიექტია ისეთი მოქმედება, რომელსაც აქვს ეკონომიკუ- 

რი ღირებულება. 

არსებობს საკმაოდ ბევრი სხვა თვალსაზრისი, რომლებიც 

სამართლებრივი ურთიერთობის ობიექტად მიიჩნევენ ყველა 

ცხოვრებისეულ მოვლენას, რომლებიც განპირობებულია სუბიე- 

ქტის უფლება-მოვალეობებით, აგრეთვე ადამიანთა ქცევის სხვა- 

დასხვა სახეებსა და მოტივებს, რომლებიც მიმართულია სამარ- 

თლებრივი ურთიერთობის სუბიექტის ინტერესებისა და მოთხო- 

ვნილებების დასაკმაყოფილებლად. 
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§ ქ. სამართლებრივი ურთიურთობის ობიექტი 
  

სამართლებრივი ურთიერთობის ობიექტის შესახებ მრავალ 

შეხედულებას შორის დომინირებს ორი თვალსაზრისი: 

პირველი მოსაზრების თანახმად, სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის ობიექტია ის მატერიალური და სულიერი სიკეთე, გა- 

რემომცველი სამყაროს საგნები და მოვლენები, რომელზედაც 

მიმართულია სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილეთა ინ- 

ტერესები. ეს თვალსაზრისი გავრცელებული, მაგრამ არა ერთა- 

დერთია. 

მეორე თვალსაზრისის მიხედვით სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის ობიექტი არის სამართლის სუბიექტების ნებითი ქცევა. ეს 

თვალსაზრისი ასეთი არგუმენტებითაა დასაბუთებული: სამარ- 

თლებრივი ურთიერთობა აკონკრეტებს სამართლის ნორმით გა- 

თვალისწინებულ ზოგად უფლება-მოვალეობებს ინდივიდუალურ 

სუბიექტებთან მიმართებაში. უფლება-მოვალეობათა შინაარსის 

შესაბამისად, სამართლებრივი ურთიერთობის სუბიექტები აყა- 

ლიბებენ თავიანთ ქცევას, რომელსაც ყოველთვის აქვს საზოგა- 

დოებრივი მნიშვნელობა. იგი ხორციელდება საზოგადოების და 

პიროვნების მრავალფეროვანი ინტერესების დასაკმაყოფილე- 

ბლად. ამყარებენ რა სამართლებრივ ურთიერთობას, სუბიექტე- 

ბი იკმაყოფილებენ განსაზღვრულ მატერიალურ, სულიერ და სხ- 

ვაგვარ მოთხოვნებს (იძენენ ნივთებს, სარგებლობენ საავტორო 

ან გამომგონებლის უფლებით). 

სამართლებრივი ურთიერთობის ობიექტი არის ადამიანთა 

ქცევა, რომელიც სხვადასხვა შინაარსის არის. ქონებრივ ურ- 

თიერთობებში ობიექტი არის ადამიანის ისეთი ქცევა, რომელიც 

მიმართულია ცხოვრებისეული სიკეთის დასაკმაყოფილებლად. 

არაქონებრივ ურთიერთობებში ობიექტს წარმოადგენს სუბიე- 

ქტების ფაქტობრივი ქცევა. მატერიალური და არამატერიალური 

სიკეთე წარმოადგენს მიზანს, რაზედაც მიმართულია სამართლე- 

ბრივი ურთიერთობა. იურისპრუდენციის ამოცანა არის სამართ- 

ლებრივი ურთიერთობის მონაწილეების ქცევის შესწავლა და არა 

ნივთები და სხვაგვარი სიკეთე, რომლის გამოც ამყარებენ ამ ურ- 

თიერთობას. იურისტისათვის მნიშვნელოვანია დაადგინოს ქმე- 

დების ხასიათი, მისი შესაბამისობა სუბიექტის უფლება-მოვალე- 

ობებთან. ასეთი შესაბამისობა სახეზეა, თუ მიღწეულია მიზანი, 
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რომელიც დასახულია სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილე 

პირთა მიერ. ნივთებს, საგნებს სწავლობენ ისეთი მეცნიერებანი, 

როგორიცაა ფილოსოფია, სოციოლოგია, ეკონომიკური მეცნიე- 

რება, საწარმოო პრაქტიკა. იურისპრუდენცია კი ავლენს მხო- 

ლოდ ნივთის იურიდიულ თვისებებს, რომლებიც არიან სამართ- 

ლებრივი ურთიერთობის ინტერესთა სფეროში. 

ამდენად, მეცნიერული აზრი სამართლებრივი ურთიერთო- 

ბის ობიექტის შესახებ იმდენად წინააღმდეგობრივია, რომ გაძნე- 

ლებულია მისი სწორი აღქმა. მკვლევარები არ დაობენ მხოლოდ 

იმაზე, რომ სამართლებრივი ურთიერთობის ობიექტი არის ის, 

რაზედაც ზემოქმედებას ახდენს ეს ურთიერთობა. 

ჩვენი აზრით, რამდენადაც სამართლებრივი ურთიერთობა 

სხვადასხვაგვარია, განსხვავებულია მისი ზემოქმედების ობიე- 

ქტიც. ზოგიერთ სამართლებრივ ურთიერთობაში ობიექტი არის 

მატერიალური სიკეთე და ასეთია სამართლებრივი ურთიერ- 

თობები, რომლებიც მიმართულია ადამიანთა მატერიალური ინ- 

ტერესების დაკმაყოფილებისაკენ. მაგალითად, საკუთრებით- 

სამართლებრივ ურთიერთობაში ვერაფერს ვერ გავარკვევთ, თუ 

მის ობიექტად არ ვაღიარებთ ნივთს, სხეულებრივ საგანს. 

ზოგიერთ სამართლებრივ ურთიერთობაშიდ„ რომლებიც 

ორიენტირებულნი არ არიან სოციალურ საკითზე, ძნელია ობიექ- 

ტის განსაზღვრა. აქ ობიექტი არ არის გამოცალკევებული სამარ- 

თლებრივი ურთიერთობის სუბიექტების ქცევისაგან. ასეთ ურ- 

თიერთობაში ობიექტი არის ვალდებული პირის ქცევა, რომელ- 

მაც უნდა დააკმაყოფილოს უფლებამოსილი პირის ინტერესები. 

შეიძლება ობიექტი იყოს სუბიექტის ქცევის შედეგი. შესაბამისად 

იმისა, რომ განსხვავებულია სამართლის სხვადასხვა დარგის რე- 

გულირების საგანი, განსხვავებულია სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის ობიექტიც და ეს სავსებით გასაგებია. 
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სამართლებრივი ურთიერთობის ობიუქტი 

  

    

   

სამართლებრივი 

ურთიერთობის 

ოგიექტი 

არის ის, რაზედაც ზემოქმედებას ახდენს 

სამართლებრივი ურთიერთობა. 

    

  
  

    

            

    
    

      

ქონებრივ არაქონებრიმ 

ურთიერთობებში ურთიერთობებში 

L4 ჯ 

მატერიალური ვალდებული პირის ქცევა, 

სიკეთე რომელმაც უნდა დააკმაყოფილოს 

უფლებამოსილი პირის 

ინტერესები.     
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§ 4. სამართლებრივი ურთიერთობის შინაარსი 

(უფლება-მოვალეობანი) 

სამართლებრივი ურთიერთობა არის ფაქტობრივი საზოგა- 

დოებრივი ურთიერთობის იურიდიული ფორმა. სამართლებრივი 

ურთიერთობის მონაწილეებს ერთმანეთთან აკავშირებს უფლე- 

ბა-მოვალეობანი, რომელთა ერთობლიობა ქმნის სამართლებრი- 

ვი ურთიერთობის სპეციფიკურ შინაარსს. უფლება-მოვალეობანი 

ერთმანეთთან დიალექტიკურ ურთიერთკავშირში იმყოფებიან, 

ერთი განაპირობებს მეორეს. არ არის უფლება მოვალეობის გა- 

რეშე და მოვალეობა უფლებასთან კავშირის გარეშე, რომელიც 

უზრუნველყოფს ამ უფლებას. უფლება და მოვალეობა სამართ- 

ლებრივი ურთიერთობის სტრუქტურული ელემენტებია, რომლე- 

ბიც კონკრეტულ სამართლებრივ ურთიერთობას ანიჭებენ გან- 

საკუთრებულ თვისებებს. მათი ურთიერთკავშირის გარეშე სა- 

ზოგადოებრივი ცხოვრების ჰარმონიზაცია შეუძლებელია. 

ცივილიზებული სამოქალაქო საზოგადოება დარწმუნებუ- 

ლია, რომ საზოგადოების ერთი წევრის უფლების დაკმაყოფი- 

ლება ხდება სხვისი მოვალეობით, რომ უფლება-მოვალეობანი 

წარმოადგენენ თავისუფლების იმ ზომას, რომელიც უზრუნველ- 

ყოფს საზოგადოებრივ ცხოვრებაში მაქსიმალურ სამართლიანო- 

ბას, სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილეების ინტერესე- 

ბის დაკმაყოფილების ხარისხს. ეს ზომა არ არის უსაზღვრო, მისი 

ჩარჩოები განსაზღვრულია სამართლის ნორმით. 

უფლება და მოვალეობა სამართლებრივი ურთიერთობის სხ- 

ვადასხვა ელემენტებია და მათი შინაარსიც განსხვავებულია. 

უფლება არის კანონით გათვალისწინებული და სახელ- 

მწიფოს მიერ დაცული შესაძლებლობა სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის სუბიექტისა დაიკმაყოფილოს თავისი ინტერესები, რაც 

უზრუნველყოფილია მეორე პირის მოვალეობით. ეს შესაძლებ- 

ლობა არის არა თვითნებური, არამედ სამართლებრივი, დასაშვე- 

ბი ქცევის ზომა. უფლება დაფუძნებულია არა უბრალო დაპირე- 

ბაზე, პროგნოზზე ან ვარაუდზე, არამედ სამართლის ნორმაზე. 

პირის იურიდიული თავისუფლება შეიცავს მოთხოვნას, რომე- 

ლიც მიმართულია მეორე პირისაკენ – პატივი სცეს ამ თავისუ- 

ფლებას. 
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§ 4. სამართლებრივი ურთიურთობის შინაარსი იუფლება-მოეალეობანი) 

უფლება მნიშვნელოვანი, რთული იურიდიული მოვლენაა. მას 

აქვს თავისი სტრუქტურა და ფუნქციონალური დანიშნულება. 

უფლება შედგება ლოგიკურად დაკავშირებული სამი უფლებამო- 

სილებისაგან. ესენია: 

ლი დადებითი მოქმედების შესრულების უფლებამოსილება 

საკუთარი ინტერესების დაკმაყოფილების მიზნით. მაგალითად, 

მესაკუთრეს აქვს უფლებამოსილება ფლობდეს, სარგებლობდეს 

და განკარგავდეს საკუთრებაში მყოფ ნივთს. ამასთანავე,მესაკუ- 

თრეს არ შეუძლია გავიდეს სამართლის ნორმის ჩარჩოებიდან – 

გამოიყენოს თავისი საკუთრება სხვისი ინტერესების საზიანოდ. 

0 პირის უფლებამოსილება – მოსთხოვოს ვალდებულ პირს 

განსაზღვრული მოქმედების შესრულება თავისი ინტერესების 

დასაკმაყოფილებლად. მაგალითად, მყიდველს აქვს უფლებამო- 

სილება მოითხოვოს გამყიდველისაგან ნაყიდი ნივთის გადაცემა. 

ლ0 გაცხადების უფლებამოსილება – პირის შესაძლებლობა 

მოიყვანოს იძულების აპარატი მოქმედებაში, მიმართოს კომპე- 

ტენტურ სახელმწიფო ორგანოებს დარღვეული უფლების აღდ- 

გენის მოთხოვნით. მაგალითად, სასამართლოში სარჩელის აღ- 

ძვრის უფლებამოსილება იმ შემთხვევაში, თუ ვალდებული პირი 

ნებაყოფლობით არ ასრულებს თავის მოვალეობას. 

იურიდიული მოვალეობა ლოგიკურად შეესაბამება იური- 

დიულ უფლებას, 
მოვალეობა არისკანონით გათვალისისწინებული და სახელ- 

მწიფოს მიერ დაცული აუცილებელი ქცევის ზომა, რომელიც 

ვალდებულმა პირმა უნდა შეასრულოს უფლებამოსილი პირის ინ- 

ტერესების სასარგებლოდ სამართლის ნორმის საფუძველზე. 

მოვალეობის სტრუქტურა შედგება ორი ელემენტისაგან: 
აქტიური მოქმედების შესრულება და მოქმედებისაგან თავის შე- 

კავება (პასიური ქცევა). 

C) მოვალეობა, უპირველეს ყოვლისა, გულისხმობს აქტიური 

მოქმედების შესრულებას უფლებამოსილი პირის მოთხოვნის შე- 
საბამისად სამართლის ნორმის საფუძველზე. 

C) იურიდიული მოვალეობა გამოიხატება გარკვეული მოქმე- 

დებისაგან თავის შეკავებაში. ასეთი მოვალეობა პასიური ხასია- 
თისაა, რაც გამოიხატება კანონით გათვალისწინებული მოქმედე- 
ბისაგან თავის შეკავებაში. 
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სამართლებრივ ურთიერთობაში უფლება-მოვალეობები 
ნორმალური ადამიანური ურთიერთობის აუცილებელი პირობაა. 

მათი განხორციელება ზემოქმედებას ახდენს სამართლებრივი 

ურთიერთობის მონაწილეების ფაქტობრივ ქცევაზე, რომელიც 

განასახიერებს რეალურ საზოგადოებრივ ურთიერთობებს. 

სამართლებრივი ურთიერთობის შინაარსი 

(უფლება-მოვალეობანი) 

  

სამართლის სუბიექტის უფლება არის კანონმდებლობით და სახელმწიფოს 

მიერ გარანტირებული ქცევის შესაძლებლობა. 

    
  

    XV. V 
    

უფლებამოსილი პირის ვალდებული პირისაგან 

ქცვეის შესაძლებლობა შესაბამისი ქცევის 

მოთხოვნის შესაძლებლობა     
          V 
  

მხარეთა უფლებამოსილება, მიმართონ კომპეტენტურ ორგანოებს 

გარკვეული უფლების აღდგენის შესახებ. 
  

  

სამართლის სუბიექტის მოვალეობა არის კანონმდებლობით 

გათვალისწინებული აუცილებელი ქცევის ზომა.     
  

V V     
  

  

  

დადებითი მოქმედების იმ ქმედების შესრულებისაგან 

შესრულება, რაც თავის შეკავება, რაც 

გათვალისწინებულია გათვალისწინებულია 

კანონმდებლობით კანონმდებლობით 

(აქტიური მოვალეობა) (პასიური მოვალეობა)       
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§ 5, სამართლებრიქი ურთიურთობის სახეები 
  

§ 5. სამართლებრივი ურთიერთობის სახეები 

სამართლებრივი ურთიერთობა დამოუკიდებელი სპეციფიკუ- 

რი იურიდიული მოვალენაა. საზოგადოებრივ ცხოვრებაში მას 

მრავალმხრივი გამოვლინება აქვს, ამიტომ მრავალსახეობრივიც 

არის. სამართლებრივი ურთიერთობის კლასიფიკაცია ხდება სხ- 

ვადასხვა ნიშნის მიხედვით. 

სამართლის დარგების შესაბამისად არსებობს: კონსტიტუ- 

ციური, ადმინისტრაციული, სისხლის, სამოქალაქო, შრომის 

სამართლებრივი ურთიერთობა და ა.შ. სამართლის თითოეულ 

დარგში მათ თავიანთი თავისებურებანი გააჩნიათ. 
საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე ზეგავლენის შესაბამისად 

სამართლებრივი ურთიერთობა იყოფა რეგულაციურ და დაცვით 

ურთიერთობებად. 

რეგულაციული სამართლებრივი ურთიერთობა განსაზღვრა- 

ვს მისი მონაწილეების უფლება-მოვალეობებს და მათი რეალი- 

ზაციის პირობებს. ასეთია, უპირატესად, სამოქალაქო, შრომის, 

საოჯახო და სხვა სამართლებრივი ურთიერთობანი. 

დაცვითი სამართლებრივი ურთიერთობანი წარმოიშობიან 

მაშინ, როდესაც ხდება სამართალდარღვევა და საზოგადოებას 

სჭირდება სამართლებრივი დაცვის ზომები. ისინი ითვალისწინე- 

ბენ იურიდიული პასუხისმგებლობის იმ ზომების რეალიზაციას, 

რაც გათვალისწინებულია დაცვითი სამართლებრივი ნორმებით. 

ასეთია, უპირატესად, სისხლის და ადმინისტრაციული სამართ- 

ლებრივი ურთიერთობა. 

ვალდებულების ხასიათის შესაბამისად განასხვავებენ აქტიუ- 

რი და პასიური ტიპის სამართლებრივ ურთიერთობებს. აქტიური 

ტიპის სამართლებრივ ურთიერთობაში უფლებამოსილი პირის 

უფლებას შეესაბამება ვალდებული პირის აქტიური მოქმედება. 

პასიური ტიპის სამართლებრივ ურთიერთობაში უფლებამოსილი 

პირის უფლებას შეესაბამება ვალდებული პირის პასიური მოქმე- 

დება. 

სუბიექტთა კონკრეტიზაციის ხარისხის შესაბამისად სამართ- 

ლებრივი ურთიერთობანი იყოფიან აბსოლუტურ და შეფარდებით 

სამართლებრივ ურთიერთობებად. აბსოლუტურ სამართლებრივ 
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თა
მა

რ 
ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

ურთიერთობაში უფლებამოსილი პირის წინაშე ვალდებულება 

აკისრია ყველა სხვა პირს. ასეთ ურთიერთობაში არ არსებობს 

კონკრეტული ვალდებული პირი. ასეთი ვალდებულება ყველას 
ეკისრება. მაგალითად, საკუთრებით-სამართლებრივ ურთიერ- 

თობაში მესაკუთრის უფლებას შეესაბამება ყველა პირის ვალდე- 
ბულება – თავი შეიკავონ ამ უფლების დარღვევისაგან. 

შეფარდებითია ისეთი სამართლებრივი ურთიერთობა, როცა 

უფლებამოსილი პირის წინაშე მოვალეობა ეკისრება ერთ ან რა- 

მდენიმე ანუ განუსაზღვრელი რაოდენობის პირებს. ასეთ ურ- 

თიერთობაში კონკრეტულად განსაზღვრულ ერთ ან რამდენიმე 

პირს ეკისრება მოვალეობა. შეფარდებითია ყიდვა-გაყიდვის, ქი- 

რავნობის, ქონების მიბარების სამართლებრივი ურთიერთობა და 

ა,შ. მაგალითად, ზიანის მიყენების შემთხვევაში მიყენებული ზა- 

რალის ანაზღაურება ეკისრება მხოლოდ ზიანის მიმყენებელს. 

§ 6. იურიდიული ფაქტები, ფაქტობრივი შემადგენლობა 

სამართლებრივი ურთიერთობის წარმოშობის საფუძველი 

სამართლის ნორმაა. მაგრამ მხოლოდ ნორმა არ არის საკმარი- 

სი სამართლებრივი ურთიერთობის წარმოშობის, შეცვლის ან 

შეწყვეტისათვის. სამართლებრივ სივრცეში არის შუალედური 

რგოლი, რომელიც უზრუნველყოფს კავშირს სამართლის ნორმა- 

სა და სამართლებრივ ურთიერთობას შორის. ეს არის ცხოვრები- 

სეული გარემოებანი – იურიდიული ფაქტები, რომლებიც სამარ- 

თლებრივი ურთიერთობის არსებობისა და დინამიკის აუცილებე- 

ლი მხარეა. 
იურიდიულ ფაქტებს დიდი მნიშვნელობა აქვთ საზოგადო- 

ებრივ ურთიერთობათა სამართლებრივი რეგულირების პრა- 

ქტიკაში. შესაბამისი იურიდიული ფაქტის არსებობაზე ბევრად 

არის დამოკიდებული სამართლებრივი ურთიერთობის მო- 

ნაწილეების უფლება-მოვალეობათა აღიარება. 

ბუნებასა და საზოგადოებაში არის, მრავალრიცხოვანი და 

სულ სხვადასხვა ცხოვრებისეული გარემოებანი. მათგან არა 

ყველა ითვლება იურიდიულ ფაქტად, არამედ მხოლოდ ისინი, 

რომლებიც გათვალისწინებულია ნორმატიულ-სამართლებრივ 
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§ 6. იურიდიული ფაქტები, ფაქტობრიჭი შემადგენლობა 

აქტში და: რომელთანაც კანონმდებელი აკავშირებს სამართ- 

ლებრივი ურთიერთობის წარმოშობას, შეცვლას და შეწყვეტას. 
სამართლის ნორმის ჰიპოტეზაში სახელმწიფო განსაზღვრავს იმ 

ცხოვრებისეულ გარემოებებს,პირობებს და ფაქტებს, რომლებიც 

მნიშვნელოვნად არის მიჩნეული იურიდიული თვალსაზრისით და 

რომელთაც მოსდევს იურიდიული შედეგი. 

იურიდიულ ლიტერატურაში ყურადღებას იმსახურებს იუ- 

რიდიული ფაქტების შემდეგი დეფინიცია: იურიდიული ფაქტე- 
ბი სამართლის ნორმის ჰიპოტეზაში ჩამოყალიბებული ისეთი 

ცხოვრებისეული გარემოებებია, რომელთანაც კანონი აკავში- 

რებს სამართლებრივი ურთიერთობის წარმოშობას, შეცვლას ან 

შეწყვეტას. 
იურიდიული ფაქტები ექვემდებარებიან განსაზღვრულ კა- 

ნონზომიერებებს. მათი კლასიფიკაცია ხდება იურიდიული შედე- 

გისა და ნებითი ნიშნის მიხედვით. იურიდიული შედეგის მიხედ- 

ვით არსებობენ: 

(დ) იურიდიული ფაქტები, რომლებიც იწვევენ სამართლებრი- 

ვი ურთიერთობის წარმოშობას (მაგალითად, შრომის ხელშეკრუ- 

ლების დადება წარმოშობს შრომით-სამართლებრივ ურთიერთო- 

ბას). 

0 იურიდიული ფაქტები, რომლებიც ცვლიან სამართლებრივ 

ურთიერთობას (მაგალითად, საბინაო ფართის გაცვლის ხელშე- 

კრულება ცვლის სამართლებრივი ურთიერთობის ობიექტს და 

შესაბამისად, სუბიექტების უფლება-მოვალეობებს). 

06 იურიდიული ფატქები, რომლებიც წყვეტენ სამართლებრივ 

ურთიერთობებს (მაგალითად, ქონების გაყიდვის ხელშეკრულე- 

ბის შედეგად გამყიდველი კარგავს საკუთრების უფლებას). 

იურიდიულიფაქტების კლასიფიკაციის კრიტერიუმებს შორის 

მნიშვნელოვანია მათი დაყოფა ნებელობითი ნიშნის მიხედვით. ამ 

თვალსაზრისით, განასხვავებენ ხდომილებას და მოქმედებას. 

ხდომილება როგორც იურიდიული ფაქტი არ არის დამო- 
კიდებული ადამიანის ნებაზე, მაგრამ იწვევს სამართლებრივი 
ურთიერთობის წარმოშობას, შეცვლას ან შეწყვეტას. ხდომილე- 
ბა ბუნების მოვლენებია (დაბადება, გარდაცვალება, მიწისძვრა, 
წყალდიდობა და ა.შ.). იურიდიულ ფაქტს წარმოადგენს არა ყვე- 
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თაქი XVI. სამართლებრივი ურთიერთობა 
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ლა, არამედ ისეთი ხდომილება, რომელიც გავლენას ახდენს საზო- 

გადოებრივ ცხოვრებაზე და საზოგადოებაში არსებულ ურთიერ- 

თობებზე. მაგალითად, ბავშვის დაბადება წარმოშობს სამართლე- 

ბრივ ურთიერთობას მშობლებსა და შვილებს შორის, გარდაცვა- 

ლება – მემკვიდრეობით სამართლებრივ ურთიერთობას. 

მოქმედება ისეთი იურიდიული ფაქტია, რომელიც მთლია- 

ნად არის დამოკიდებული ადამიანთა ნებაზე და ადამიანთა შეგ- 

ნებული ქცევაა. მოქმედება ორგვარიაა: მართლზომიერი და არა- 

მართლზომიერი. 

მართლზომიერია ადამიანთა მოქმედება, რომელიც შეესაბა- 

მება სამართლის ნორმის მოთხოეგენებს, არ გამოდის სამართლით 

ნებადართულის ფარგლებიდან. თავის მხრივ, მართლზომიერი 

მოქმედება იყოფა იურიდიულ აქტებად და იურიდიულ ქცევებად. 
იურიდიული აქტი ისეთი მართლზომიერი მოქმედებაა, რო- 

მელსაც სპეციალურად ასრულებენ ადამიანები, რათა წარმოიშ- 

ვას განსაზღვრული იურიდიული შედეგი. ზოგიერთი მათგანი 

სახელისუფლო ხასიათისაა. მაგალითად, აღმასრულებელი ორ- 

განოს ან სასამართლოს გადაწყვეტილება. ბევრ მათგანს არ აქვს 

სახელისუფლოსხასიათი. მაგალითად, ყიდვა-გაყიდვის, გაცვლის, 

ქირავნობის სამოქალაქო-სამართლებრივი გარიგებანი და სხვ. 

იურიდიული ქცევა ისეთი მართლზომიერი მოქმედებაა, რო- 

მელიც სპეციალურად არ არის მიმართული სამართლებრივი ურ- 

თიერთობის წარმოშობის, შეცვლის ან შეწყვეტისაკენ, თუმცა 

იწვევენ ასეთ შედეგს. მაგალითად, მხატვრული ნაწარმოების შე- 

ქმნა, განძის ან ნივთის პოვნა. 

არამართლზომიერი მოქმედება ისეთი იურიდიული ფაქტია, 

რომელიც ეწინააღმდეგება (არ შეესაბამება) სამართლის ნორ- 

მის მოთხოვნებს და მას სამართალდარღვევასაც უწოდებენ. 

არამართლზომიერი მოქმედება არღვევს ქვეყანაში დადგენილ 

მართლწესრიგს. საზოგადოებრივი საშიშროების, მიყენებული 

ზიანის და სამართალდამრღვევი პირის ბრალის შესაბამისად, 

არამართლოზმიერი მოქმედება როგორც იურიდიული ფაქტი 

იყოფა: დანაშაულად, ადმინისტრაციულ და დისციპლინარულ 

გადაცდომად და სამოქალაქო-სამართლებრივ დარღვევად ანუ 

დელიქტად. 
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ზოგჯერ სამართლებრივი ურთიერთობის წარმოშობის, შე- 

ცვლის ან შეწყვეტისათვის აუცილებელია არა ერთი, არამედ რა- 

მდენიმე იურიდიული ფაქტი, მათი ერთობლიობა. ასეთ შემთხვე- 

ვაში სახეზეა რთული ფაქტობრივი შემადგენლობა. მაგალითად, 

მოქალაქისათვის პენსიის დანიშვნა მოითხოვს ისეთი იურიდიუ- 

ლი ფაქტების კომპლექსს, როგორიცაა: კანონით განსაზღვრული 

ასაკის მიღწევა, შრომითი სტაჟი, პირის განცხადება პენსიის და- 

ნიშვნის შესახებ და კომპეტენტური ორგანოს გადაწყვეტილება. 

ფაქტობრივი შემადგენლობა ასახავს საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობათა სირთულესა და სპეციფიკას, რომლებიც საჭიროებენ 

სწორ სამართლებრივ რეგულირებას. 

იურიდიული ფაქტუბი 

  

     

  

იურიდიული არის კონკრეტული ცხოვრებისეული გარემოებანი, 

ფაქტები რომლებიც იწვევენ სამართლებრივი ურთიერთობის 

წარმოშობას, შეცვლას ან შეწყვეტას.   
  

  

ისეთი იურიდიული ფაქტია, რომლის დადგომა 

-––> ხდომილება არ არის დამოკიდებული სამართლებრივი 

ურთიერთობის სუბიექტების ნებაზე. 

  

  

მართლზომიერი მოქმედება, რომელიც 

სუბიექტის შეგნებული 
" > მოქმედება |არამართლზომიერი ქცევაა. 

მოქმედება, ანუ სამართალდარღვევა, რომელიც 

ადამიანის შეგნებული, ბრალეული ქცევაა, 
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თავი XVII. სამართლის მოქმედება და მისი 

რეალიზჯზაციის ფორმები 

§ 1. სამართლის მოქმედების ცნება 

საზოგადოებრივ ცხოვრებაში სამართლის ფენომენის არ- 

სებობის აზრი გამოიხატება მის უნარში – მოაწესრიგოს რთუ- 

ლი საზოგადოებრივი ურთიერთობანი, ზემოქმედება მოახდი- 

ნოს ადამიანთა ნებასა და შეგნებაზე. სამართალი წარმოადგენს 

უმაღლეს სოციალურ ღირებულებას, მაგრამ მხოლოდ მაშინ 

როცა მისი პრინციპები და ნორმები ხოციელდება ცხოვრებაში, 

რეალიზირდება სოციალური ურთიერთობის სუბიექტთა მოქმე- 

დებაში. წინააღმდეგ შემთხვევაში სამართლის არსებობა ყოველ- 

გვარ აზრს დაკარგავდა. სამართლის აქტიური შემოქმედეითი 

საწყისი მოწოდებულია შეცვალოს სოციალური გარემო, საზოგა- 

დოებრივ ცხოვრებაში დაამკვიდროს წესრიგი და სტაბილურობა, 

რაც ესოდენ მნიშვნელოვანია სოციუმის არსებობისა და განვი- 

თარებისათვის. 

სამართლებრივი სისტემა შეიძლება დასაბუთებული იქნას 
იმის გათვალისწინებით, თუ როგორ მოქმედებს სამართალი. ყვე- 

ლაზე სრულყოფილი კანონების მიღება ჯერ კიდევ არ არის საკ- 

მარისი, მნიშვნელოვანია მათი განხორციელება ცხოვრებაში. 

სამართლის მოქმედება გამოიხატება მთელი სამართლებრი- 

ვი სისტემის და თითოეული სამართლებრივი ნორმის ფუნქციო- 

ნირებაში. იგი განაპირობებს სამართლის დინამიზმს და აქტიურ 

შემოქმედებით პოტენციალს. სამართლის მოქმედება ნიშნავს 

გადასვლას სოციალური მოდელიდან და აბსტრაქტული ღირებუ- 

ლებიდან რეალურ სივრცეში და პრაქტიკულ რეალობაში. 

სამართლის მოქმედება ვლინდება შინაგან და გარეგან ფორ- 

მებში. შინაგანი მხარე დაკავშირებულია სამართლის ადრესატე- 

ბის მიერ სამართლის აღქმასთან: სამართლის მოქმედების პერს- 

პექტივა ბევრად არის დამოკიდებული იმ ადამიანებზე (ადრეს- 

ატებზე), რომლებიც სამართალს შინაგანი რწმენის საფუძველზე 

იცავენ. სამართლის მოქმედების გარეგანი მხარე მოიცავს იმ 

ფორმებსა და მეთოდებს, რომლებშიც სამართალი ავლენს საზო- 

გადოებრივ ურთიერთობათა რეგულატორის თვისებას. 
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§ 1. სამართლის მოქმუდების ცნება 
  

სამართლის მოქმედება მჭიდროდ არის დაკავშირებული 

ადამიანთა ინტერესებთან და საზოგადოების მოთხოვნებთან. 

სამართლის მოქმედებას განაპირობებს სოციალურ-ეკონომიკუ- 

რი, პოლიტიკური, კულტურული და საკუთრივ სამართლებრივი: 

ფაქტორები. მათთან უშუალოდ არის დაკავშირებული სამართ- 

ლის მოქმედების პერსპექტივები. არ შეიძლება სამართლის მო- 

ქმედება შეფასდეს სახელმწიფო საქმიანობისგან მოწყვეტილად. 

სახელმწიფო ქმნის მტკიცე გარანტიებს სამართლის მოქმედების, 

სამართლის ნორმების რეალიზაციის უზრუნველყოფისათვის. 
სახელმწიფო შეიმუშავებს სამართლებრივირეგულირებისსაშუა- 

ლებებს, ხელს უწყობს მათ ამოქმედებას იმისათვის, რომ სამარ- 

თალმა მიაღწიოს მიზანს, რაც მას აკისრია საზოგადოებრივ ცხო- 

ვრებაში. 

სამართლის მოქმედების შედეგი განისაზღვრება საზოგადო- 

ებაში სამართლიანობის საწყისის დამკვიდრებით. სამართლია- 

ნობა არ იქმნება თავისთავად მთელი თავისი მოცულობით. იგი 

საზოგადოებაში მკვიდრდება სამართლის მოქმედების შედეგად. 

რაც უფრო ქმედითი და ეფექტურია სამართლის მოქმედება, მით 

უფრო მაღალია სამართლიანობის ხარისხი. მართალია, დღე- 

მდე არც ერთ საზოგადოებას არ შეუძლია განაცხადოს, რომ იგი 

სამართლიანია, მაგრამ თუ საზოგადოებაში მთლიანად არ არის 

აღმოფხვრილი სამართლიანობის საწყისი, ეს სამართლის და- 

მსახურებაა. 

§ 2. სამართლის რეალიზაციის ფორმები 

სამართლის მოქმედება რელიზირდება? სხვადასხვა ფორ- 

მებში. ეს ფორმებია: სამართლის ნორმების დაცვა, შესრულება 

და გამოყენება. 

სამართლის ნორმების ღაცვა, სამართლის რეალიზაციის 
ისეთი ფორმაა, რომელიც მდგომარეობს კანონით აკრძალული 
მოქმედებისგან თავის შეკავებაში. დაცვა ქცევის პასიური ფორ- 

%9 ტერმინი „რეალიზაცია“ ნარმომდგარია ლათინური სიტყვისაგან ,+C8II5“, რაც 
ნიძნავს განივთებას. დღევანდელი გაგებით რეალიზაცია განისაზღვრება რო- 
გორც რაიმეს განხორციელება ცხოვრებაში, რაიმეს გატარება, 
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მაა და ამ ფორმაში რეალიზირდება ამკრძალავი ნორმები. მაგა- 

ლითად, შრომის კანონმდებლობა კრძალავს 18 წლამდე მოზარ- 

დის დაშვებას ღამის და საზეგანაკვეთო სამუშაოებზე. საწარ- 
მოს ადმინისტრაცია არ დაუშვებს რა არასრულწლოვნებს ასეთი 

სახის სამუშაოზე, იცავს სამართლის ნორმებს. 
სამართლის ნორმების შესრულება რეალიზაციის ეს 

ფორმა ხორციელდება სამართლის სუბიექტების მიერ აქტიური 

მოქმედების სახით, მათზე დაკისრებული იურიდიული მოვალე- 

ობების შესრულებით. ამ ფორმაში რეალიზირდება სამართლის 

მავალებელი ნორმები. სამართლის ნორმის შესრულება გამომდი- 

ნარეობს სახელმწიფო ნებითი ბუნებიდან. მაგალითად, მოქალაქე 

ვალდებულია გადაიხადოს გადასახადი, თუნდაც მას ამის გაკე- 

თება არ სურდეს. 

სამართლის ნორმების გამოქჭენება. სამართლის რეალი- 
ზაციის ამ ფორმის დროს ხდება იმ უფლებათა განხორციელება, 

რომელიც მინიჭებული აქვთ სამართლებრივი ურთიერთობის მო- 

ნაწილეებს. გამოყენების ფორმაში რეალიზირდება აღმჭურველი 

ნორმები. სამართლის გამოყენება არის იურიდიულ შესაძლებლო- 

ბათა, იურიდიულ თავისუფლებათა რეალიზაცია (მაგალითად, 

მესაკუთრეს უფლება აქვს ფლობდეს, იყენებდეს, განკარგავდეს 
საკუთარ ნივთს). 

სამართლის რეალიზაცია – სამართლის ნორმების დანაწე- 

სების განსახიერება ადამიანთა ქცევებსა და საზოგადოებრივ 

ურთიერთობებში ზემოთ განხილული ტიპური ფორმების გარდა 

ვლინდება ისეთ განსაკუთრებულ ფორმაში, როგორიცაა სამარ- 

თლის შეფარდება. 
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სქემა Mი 39 

სამართლის მოქმედება ლა მისი 

რეალიზაციის ფორმები 

  

  
სამართლის მოქმედება არის სამართლის ზემოქმედება საზოგადოებრივ 

ურთიერთობებზე და ადამიანთა ქცევებზე. 

  
  

  

სამართლის რეალიზაციის ფორმები 

    
  

  

  
  

  

  

  

        
  

        

სამართლის = კანონით აკრძალული მოქმედებისგან 

ნორმების დაცვა თავის შეკავება 

სამართლის ხორციელდება სუბიექტის აქტიური 

ნორმების > მოქმედებით, მათზე დაკისრებული 

შესრულება იურიდიული მოქმედების შესრულებით. 

სამართლის კანონით მინიჭებული უფლებების 

ნორმის > გამოყენების შესაძლებლობა 

გამოყენება         
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თავი XVII. სამართლის მოქმუდება და მისი რეალიზაციის ფორმები 
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§ 3. სამართლის შეფარდება, როგორ სამართლის 

რეალიზაციის სპეციფიკური ფორმა 

სამართლის შეფარდება სამართლის რეალიზაციის სპეცი- 

ფიკური ფორმაა, რომლის გარეშე შეუძლებელია სამართლის 

სრული რეალიზაცია, საზოგადოებრივ ურთიერთობათა სრულ- 

ფასოვანი რეგულირება. იგი სპეციფიკურია იმ თვალსაზრისით, 

რომ მოქმედებას იწყებს მხოლოდ კანონით განსაზღვრულ შე- 

მთხვევებში. კერძოდ, სამართლის შეფარდება აუცილებელია: 

0 როცა იურიდიული ნორმით გათვალისწინებული უფლე- 

ბა-მოვალეობანი არ შეიძლება წარმოიშვას კომპეტენტური ორ- 

განოების საქმიანობის გარეშე (მაგალითად, მოქალაქეს პენსია 

დაენიშნება, საამისოდ უფლებამოსილი ორგანოების მიერ). 

0: როცა ჩადენილია სამართალდარღვევა და აუცილებელია 

სამართალდამრღვევის მიმართ შესაბამისი იურიდიული ზომების 

განსაზღვრა (მაგალითად, დამნაშავის მიმართ განაჩენის გამო- 

ტანა). 

0 როცა აუცილებელია დაცული იქნეს პირის უფლება (მაგა- 

ლითად, სასამართლოს მიერ ხელშეკრულების ბათილად ცნობის 

შესახებ სარჩელის განხილვა). 

სამართლის შეფარდება არის კომპეტენტური ორგანოების და 

თანამდებობის პირების სახელისუფლო უფლებამოსილება მოქ- 

მედი სამართლებრივი ნორმის საფუძველზე გადაჭრას კონკრე- 

ტული საზოგადოებრივი ურთიერთობის რეგულირების საკითხი. 

ამ დეფინიციიდან გამომდინარე შეიძლება გამოიკვეთოს 

სამართლის შეფარდების სპეციფიკური ნიშნები: 

0 სამართლის რეალიზაციის სხვა ფორმებისაგან განსხვავე- 

ბით სამართალშეფარდებითისაქმიანობა შეიძლება განახორციე- 

ლოს მხოლოდ საამისოდ უფლებამოსილმა სახელმწიფო ორგანომ 

ან თანამდებობის პირმა. ასეთი ორგანოებია: საკანონმდებლო, 
აღმასრულებელი და სასამართლო ხელისუფლების ორგანოები, 

პროკურატურის ორგანოები, სხვადასხვა რანგის თანამდებობის 

პირები და ა.შ. ყველაზე მკაფიო გმოხატულებას სამართლის შე- 

ფარდება პოულობს სასამართლო ორგანოთა საქმიანობაში, რა- 

მდენადაც მათ მიერ ყველა საკითხის გადაწყვეტა სამართლის 

ნორმის საფუძველზე ხდება. 
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§ 3. სამართლის შეფარდება, როგორ სამართლის რეალიზაციის სპეციფიკური ფორმა 

მოქალაქეებს, რომლებიც არ წარმოადგენენ თანამდებობის 

პირებს, არ აქვთ სამართლის შეფარდების უფლება. 

0 სამართლის შეფარდება სახელმწიფო საქმიანობის ერთ- 

ერთი მნიშვნელოვანი მხარეა და სახელმწიფო სახელისუფლო 

ხასიათი აქვს. შესაბამისად, სამართლის შეფარდების პროცესში 

გამოცემულ აქტებს აქვთ იურიდიული ძალა და მათი შეუსრუ- 

ლებლობა იწვევს იურიდიულ პასუხისმგებლობას. სამართლის 

შეფარდება, როგორც სახელმწიფო-სახელისუფლო საქმიანობა 

ხორციელდება სახელმწიფოს სახელით. 

C სამართალშეფარდებითი საქმიანობა ხორციელდება კანო- 

ნით მკაცრად დადგენილი წესით. არსებობს სამართალშეფარდე- 

ბითი საქმიანობის განსაზღვრული პროცედურები სასამართლო, 

ადმინისტრაციულ, საგამომძიებლო და სხვა სახელმწიფო ორგა- 

ნოებში, რომლებიც ყოველთვის ერთნაირნი არ არიან. 

ლ სამართალშეფარდებითისაქმიანობა მიმართულია კონკრე- 

ტული სამართლებრივი შედეგის დადგომისაკენ – უფლებების, 

მოვალეობების, პასუხისმგებლობის განსაზღვრისაკენ. 

ლ სამართალშეფარდებითი საქმიანობის შედეგი ფიქსირებუ- 

ლია სამართლის შემფარდებელი ორგანოს ინდივიდუალურ აქტ- 

ში, რომელსაც სამართლის შეფარდებითი აქტი ეწოდება. 

როგორც მნიშვნელოვანი სახელმწიფო-სახელისუფლო საქ-, 

მიანობა სამართლის შეფარდება დაფუძნებული უნდა იყოს ისეთ 

პრინციპებზე, როგორიცაა კანონიერების, სოციალური სამართ- 

ლიანობის, მიზანშეწონილობის, დასაბუთებულობის პრინციპი. 

პანონიერების პრინციპი სამართლის შეფარდებით. საქ- 

მიანობაში გულისხმობს სამართლის შემფარდებელი ორგანოების 

და თანამდებობის პირების უფლებამოსილების განხორციელე- 
ბას კანონებთან ზუსტ შესაბამისობაში. კანონის ფარგლებში და 
კანონით დადგენილ პროცედურებში. 

სოციალური სამართლიანობის პრინციპი ნიშნავს 
სამართლის შემფარდებელი ორგანოების და თანამდებობის პი- 
რების საქმიანობას მთელი საზოგადოების ინტერესების შეასა- 
ბამისად. სამართლებრივ სახელმწიფოში ამ პრინციპს განსაკუ- 
თრებული მნიშვნელობა აქვს, რადგან ასეთ სახელმწიფოში არ 
არსებობს ვიწროკლანური ინტერესები, არამედ საერთო საზოგა- 
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თაქი XVII. სამართლის მოქმედება და მისი რეალიზაციის ფორმები 
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დოებრივი ინტერესების დაცვა სახელმწიფოს პრეროგატივაა. 

მიჯანშეწონილობის პრინციპი გულისხმობს ამა თუ იმ 

ინდივიდუალური სამართლებრივი აქტის მიღების დროს ჩამოყა- 

ლიბებული სიტუაციის სპეციფიკის გათვალისწინებას და სამარ- 

თლებრივი მოთხოვნების რეალიზაციის ოპტიმალური ვარიანტის 

არჩევას. 

დასაბუთებულობის პრინციპის არსი მდგომარეობს საქ- 

მის ირგვლივ არსებული ყველა იურიდიული მასალის გამოვლე- 

ნაში, გულმოდგინე შესწავლაში, გამოყენებაში და გადაწყვეტი- 

ლების მიღებას კარგად შესწავლილი, საიმედო და უეჭველი ფა- 

ქტების საფუძველზე. 

§ 4. სამართლის შეფარდების სტადიები 

სამართლის შეფარდება ერთიანი, ამასთანავე რთული და 

დროში გახანგრძლივებული პროცესია. იგი მრავალსაფეხურია- 

ნი საქმიანობაა, შედგება ცალკეული სტადიებისგან, რომლებშიც 

ასახულია სამართალშეფარდებითი საქმიანობის ლოგიკური თან- 

მიმდევრობა. ეს სტადიებია: 

0 საქმის ფაქტიურ გარემოებათა დადგენა და ანალიზი. 

0 შესაფარდებელი ნორმის შერჩევა და ნორმის სამართლე- 

ბრივი სტატუსის გარკვევა (მოქმედებს თუ არა ნორმა, როგორია 

მისი დროში, სივრცეში და პირთა წრის მიმართ მოქმედება და ა.შ.) 

ლ საქმეზე გადაწყვეტილების მიღება და მისი დოკუმენტა- 

ლური გაფორმება. 

საქმის ფაქტიურ გარემოებათა დადგენა და ანალიზი. 

ფაქტიური გარემოებანი ცხოვრებისეული, რეალური სინამდვი- 

ლის მოვლენებია, რომლებიც ქმნიან სამართალშეფარდების ფა- 

ქტობრივ საფუძველს. სამართალშემფარდებელმა, უპირველეს 

ყოვლისა, უნდა შეაგროვოს და ზუსტად გამოიყენოს ის ფაქტე- 

ბი, რომლებიც აუცილებელია იურიდიული საქმის სწორად გა- 

დაწყვეტისთვის. ფაქტების დადგენა უნდა იყოს დასაბუთებული 

და კანონიერი. მასზე ბევრად არის დამოკიდებული სამართალშე- 

ფარდების სისწორე. გარემოებათა დადგენის დასაბუთებულობას 

და სისრულეს ბევრად განაპირობებს ფაქტების ღრმა და ყოველ- 
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§ 4. სამართლის შუფარდების სტადიუბი 
  

მხრივი გამოკვლევა, მათი ჭეშმარიტებისა და ობიექტურობის 

გათვალისწინება. ფაქტების დადგენის შემდგომ უნდა მოხდეს 

მათი გაანალიზება. ურთიერთკავშირში, მიზეზშედეგიანობის გა- 

თვალისწინებით და მიეცეს იურიდიული შეფასება. სამართალშე- 

მფარდებელმა უნდა შეაფასოს არა ერთი, არამედ რამდენიმე ფა- 

ქტი. ფაქტიურ გარემოებათა შეფასება გულისხმობს მათ შესაბა- 
მისობას იმ ნორმასთან, რომელიც შეეფარდება ამ გარემოებებს. 

იურიდიული მნიშვნელობის ფაქტების დადგენასა და შეფა- 

სებაში დიდი მნიშვნელობა აქვს მოწმეთა ჩვენებებს, შემთხვევის 

ადგილის დათვალიერებას, ექსპერტიზას, დოკუმენტების, საგნე- 

ბისა და სხვა მონაცემების გამოკვლევას და ა.შ. რომელთაც სა- 

მეცნიერო ლიტერატურაში იურიდიულ მტკიცებულებებს უწო- 

დებენ. 
მტკიცებულებებთან დაკავშირებულია ისეთი კატეგორიები, 

როგორიცაა პრეზუმფცია, ფიქცია და მტკიცების ტვირთი. 

პრეზუმფცია მტკიცების სფეროში ნიშნავს ვარაუდს. ე. ი. 

ფაქტი ითვლება დადასტურებულად, სანამ იგი არ იქნება უა- 
რყოფილი. ის, ვინც ეყრდნობა ვარაუდს, არ არის ვალდებული 

ამტკიცოს საპირისპირო. სისხლის სამართალში არსებობს უდა- 

ნაშაულობის პრეზუმფცია, რომელიც კონსტიტუციურ დონეზეა 

განმტკიცებული. „ადამიანი უდანაშაულოდ ითქლება,ვიდრემისი 

დამნაშავეობა არ დამტკიცდება კანონით დადგენილი წესით და 

კანონიერ ძალაში შესული სასამართლოს გამამტყუნებელი გა- 

ნაჩენით“ – ადგენს საქართვლოს კონსტიტუციის მე-40 კმუხლის 

პირველი პუნქტი. 

რაც შეეხება ფიქციას, მისი მეშვეობით სამართალი ქმნის 

საკუთარ რეალობას. ფიქციის დროს განსაზღვრული იურიდიუ- 

ლი შედეგი დაკავშირებულია ფაქტთან, ამიტომ ფიქციის უარყო- 

ფა არ შეიძლება. მაგალითად, კანონის ცოდნის ფიქცია გულისხ- 

მობს, რომ ყველა იცნობს კანონს და კანონის არ ცოდნა არ არის 
კანონის გამოუყენებლობის ან პასუხისმგებლობისაგან განთავი- 
სუფლების საფუძველი. 

მტკიცების ტვირთი ნიშნავს მტკიცების წარდგენის და დასა- 

ბუთების ვალდებულებას. სისხლისა და ადმინისტრაციულ სამარ- 

თალში მტკიცების ტვირთი აკისრია ბრალმდებელს. ბრალდებული 
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თაქი XVII. სამართლის მოქმედება და მისი რუალიზაციის ფორმუბი 
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ვალდებული არ არის დაამტკიცოს თავისი არაბრალეულობა. სამო- 

ქალაქო სამართალში კი მტკიცების ტვირთი თანაბრად არის გა- 

ნაწილებული მხარეთა შორის, რადგან კერძო სამართლის სფერო- 

ში სუბიექტები თანაბარ სამართლებრივ მდგომარეობაში არიან. 

შესაფარდებელი ნორმის შერჩევა და ნორმის სამარ- 

თლებრივი სტატუსის გარკვევა. სამართალშეფარდების 

მეორე სტადიაზე, ფაქტიურ გარემოებათა იურიდიული მნიშვნე- 

ლობის გარკვევის შემდეგ სამართალშემფარდებელი ორგანო 

ან თანამდებობის პირი განსაზღვრავს რომელი სამართლებრი- 

ვი ნორმის საფუძველზე უნდა გადაწყდეს განსახილველი საქ- 

მე. სამართალეშემფარდებელი ვალდებულია გულმოდგინედ, 

ყოველმხრივ გამოიკვლიოს შესაძლებელია თუ არა შერჩეული 

ნორმა შეეფარდოს მოცემულ შემთხვევას. ნორმის შერჩევა არის 

ფაქტიურ გარემოებათა ურიდიული შეფასება ანუ იურიდილი 

კვალფიკაცია. 
„ნორმის შერჩევა რთული აზრობრივი პროცესია. გარდა კანო- 

ნისა, სამართალშემფარდებელმა უნდა გაითვალისწინოს სამარ- 

თლის სხვა წყაროებიც – ჩვეულებითი სამართალი, სასამართლო 

პრაქტიკა, იურიდიული დოქტრინა. სამართლის ნორმა იურისტმა 

უნდა შეარჩიოს უზარმაზარი საკანონმდებლო მასივიდან (რო- 

მელსაც ხშირად საკანონმდებლო ჯუნგლებსაც უწოდებენ). სა- 

თანადო ნორმის მოძიების პროცესი განსაკუთრებით პრობლემუ- 

რია თანამედროვე უაღრესად დიფერენცირებულ სამართლებრივ 

სისტემებში. ნორმის შერჩევის პროცესს მნიშვნელოვნად ართუ- 

ლებს კანონმდებლობის ხშირი ცვლაც“ – აღნიშნავს პროფესორი 

გ. ხუბუა.?! 
საქმის ფაქტიურ გარემოებათა იურიდიული კვალი- 

ფიკაცია ყველაზე პასუხსაგები მომენტია სამართლის შეფარ- 

დების პროცესში. ნორმის სწორად შერჩევა ნიშნავს სწორ იური- 

დიულ კვალიფიკაციას და შესაბამისად სამართლის ნორმის სწორ 
შეფარდებას. შეცდომა ნორმის შერჩევაში, საქმის არასწორი კვა- 

ლიფიკაცია და არასწორი შეფარდება დიდ ზიანს აყენებს კანო- 

ნიერების რეჟიმს, მოქალაქეთა და იურიდიული პირების უფლე- 

ბებსა და ინტერესებს. 

იე სებეა რასას ნაშრ. გე 195 
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§ 4. სამართლის შეფარდების სტადიები 
  

სამართალშემფარდებლის მიერ შერჩეული ნორმის ტექსტი 

უნდა შემოწმდეს კანონიერების თვალსაზრისით, უნდა გაირკვეს 

ხომ არ არის ტექსტში დაშვებული შეცდომები, ხომ არ შეიცვა- 

ლა მოცემული ნორმა. აუცილებელია სამართალშემფარდებელ- 

მა ისარგებლოს იმ ტექსტით, რომელიც გამოქვეყნებულია ოფი- 

ციალურ გამოცემაში, უფრო მეტიც გამოყენებული უნდა იქნეს 

ოფიციალური გამოცემის ბოლო რედაქცია. სამართალშემფარ- 

დებელმა ორგანომ უნდა გაარკვიოს ხომ არ ეწინააღმდეგება 

შერჩეული ნორმა კანონს ან სხვა ნორმატიულ აქტს. სამართლის 

ნორმა შეიძლება შეფარდებულ იქნას მხოლოდ მაშინ, როცა იგი 

შეესაბამება ზემდგომი ორგანოს აქტების დანაწესებს. 

შერჩეული ნორმის ანალიზი გულისხმობს ნორმის დროში, სი- 

ვრცეში და პირთა წრის მიმართ მოქმედების საკითხის გარკვევას, 

იმის ზუსტ დადგენას: 

C1 მოქმედებს თუ არა ნორმაიიმ მომენტში, როცა მის საფუძვე- 

ლზე უნდა მოხდეს კონკრეტული საქმის გადაწყვეტა; 
CI მოქმედებს თუ არა იმ ტერიტორიაზე, სადაც მოცემული 

საქმე უნდა გადაწყდეს; 
CI ვრცელდება თუ არა შესაფარდებელი ნორმის მოქმედება 

პირებზე, რომელთა მიმართ უნდა იქნეს ნორმა შეფარდებული. 

სამართლის ნორმის შერჩევისა და ანალიზის პროცესში ზო- 

გჯერ აღმოჩნდება, რომ მოცემულ შემთხვევას არეგულირებს 

რამდენიმე ნორმა, რომლებიც ემთხვევიან ან ეწინააღმდეგებიან 

ერთმანეთს თავისი შინაარსით. ასეთ შემთხვევას იურისპრუდენ- 

ციაში ეწოდება სამართლის ნორმათა კოლიზია. კოლიზიის შე- 

მთხვევაში ნორმის სწორად შეფარდება გულისხმობს კოლიზიუ- 

რი ნორმებიდან ისეთის შერჩევას, რომელსაც უნდა მიეცეს უპი- 

რატესობა. ნორმათა კოლიზიის პრობლემა სამართალშემფარდე- 

ბელმა უნდა გადაჭრას შემდეგი წესების დაცვით: 

= თუ კოლიზია არსებობს სხვა და სხვა ორგანოების მიერ 

გამოცემულ ნორმებს შორის, მაშინ შეფარდებული უნდა იქნეს 

ზემდგომი ორგანოს ნორმები, რადგან მათ უფრო მაღალი იური- 
დიული ძალა აქვთ. 

LC) თუ კოლიზია არსებობს ერთი და იმავე ორგანოს, მაგრამ 
სხვადასხვა დროს მიღებულ ნორმებს შორის, უნდა შეეფარდოს 
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თაჭი XVII. სამართლის მოქმედება და მისი რეალიზაციის ფორმები 
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გვიან მიღებული ნორმა ე. ი. ნორმა, რომელიც ქრონოლოგიურად 

ახალია. 

LI თუ კოლიზია არსებობს ზოგად და სპეციალურ ნორმებს 

შორის, უნდა შეეფარდოს სპეციალური ნორმა. 

კომპეტენტური ორგანოს მიერ გადაწყვეტილების 
გამოჭანა და მისი დოკუმენტალური გაფორმება. სამარ- 
თალშეფარდების დამამთავრებელ სტადიას წარმოადგენს საქ- 

მეზე გადაწყვეტილების გამოტანა და მისი დოკუმენტალური გა- 

ფორმება. კონკრეტული გადაწყვეტილების გამოტანამდე, კომ- 

პეტენტური ორგანო უნდა დარწმუნდეს, რომ საქმის ირგვლივ 

არსებული გარემოებანი გამოკვლეულია სწორად და საკმაო 

სისრულით, რომ შერჩეული ნორმა უნდა შეეფარდოს სწორედ 

მოცემულ შემთხვევას. მათ საფუძველზე ხდება სახელისუფლე- 

ბო გადაწყვეტილების გამოტანა წერილობით და მისი გაფორმება 

დოკუმენტალურად სამართალშეფარდებით აქტში. ამით სამარ- 

თალშეფარდებითი პროცესი მთავრდება და იწყება გამოტანილი 

გადაწყვეტილების რეალიზაცია, აქტით განსაზღვრულ უფლება- 

მოვალეობათა განხორციელება. 
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სქუმა M0 40 
  

სამართლის შეფარდება და მისი სტადიები 

  

  

სამართლის სამართლის შეფარდება არის კომპეტენტური 

შეფარდება ორგანოებისა და თანამდებობის პირების 

სახელისუფლებო უფლებამოსილება, მოქმედი 

სამართლებრივი ნორმის საფუძველზე გადაჭრას 

კონკრეტული საზოგადოებრივი ურთიერთობების 

რეგულირების საკითხი.     

  

  
სამართლის ნორმის შეფარლების სტადიები 

    

  
  

  
  

    

    
  

  
  

ფაქტობრივ გარემოებათა - სამართლის ნორმის შერჩევა, 

დადგენა და ანალიზი - რომელიც უნდა შეეფარდოს 

ფაქტობრივ გარემოებებს. 

სამართლის ნორმის ტექსტის სამართლის ნორმის დროში, 

დადგენა და მისი ანალიზი >) სივრცეში და პირთა წრის მიმართ 
კანონიერების თვალსაზრისით მოქმედების შემოწმება           

  

  სამართლის ნორმათა 

კოლიზიის საკითხი 
        სამართლის შეფარდების აქტის 

მიღება (გადაწყვეტილების 
გამოტანა) და მისი 

აღსრულებამდე მიყვანა     
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თაეი XVII. სამართლის მოქმედება და მისი რეალიზაციის ფორმები 
  

თა
მა
რ 

ალ
ფა
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§ 5. სამართლის შეფარდების აქტები 

სამართალშეფარდებითი საქმიანობის ლოგიკურ შედეგს 

წარმოადგენს სამართლის შეფარდების აქტი, რომელშიც ფიქსი- 

რებულია მიღებული გადაწყვეტილება. 
სამართლის შეფარდების აქტი არის კომპეტენტური ორ- 

განოს ან თანამდებობის პირის ოფიციალური სამართლებრივი 

დოკუმენტი, რომელიც მიღებულია იურიდიული ფაქტებისა და 

სამართლის ნორმის საფუძველზე, ინდივიდუალური კონკრეტუ- 

ლი იურიდიული საქმის გადასაწყვეტად. 

სამართლის შეფარდების აქტებს ახასიათებს შემდეგი თავი- 

სებურებანი: 

0 სამართლის შეფარდების აქტი არის არა ნორმატიული, 
არამედ ინდივიდუალური სამართლებრივი აქტი. ამდენად მას 

იურიდიული ძალა აქვს მხოლოდ იმ კონკრეტულისსაქმის მიმართ, 

რომლის გამოც არის მიღებული. თუ ნორმატიული სამართლე- 

ბრივი აქტი არეგულირებს მრავალ ერთგვაროვან ურთიერთო- 

ბას, ვრცელდება ყველა იმ პირზე, რომლებიც იმყოფებიან მისი 

მოქმედების სფეროში და გათვალისწინებულია მრავალჯერადი 

შეფარდებისთვის, ინდივიდუალური აქტები არ შეიცავენ სამარ- 

თლის ნორმებს, ისინი მხოლოდ აკონკრეტებენ ზოგად დანაწე- 

სებს ცალკეულ პირებთან ან ორგანიზაციებთან მიმართებაში და 

აქვთ ერთჯერადი მნიშვნელობა. ამიტომ სამართლის შეფარდე- 

ბის აქტები არ წარმოადგენენ სამართლის წყაროს და არც კანონ- 

მდებლობის კრებულებში არ არიან შეტანილნი. 

0 სამართლის შეფარდების აქტებს აქვთ სახელისუფლო ხა- 

სიათი და დაცულნი არიან სახელმწიფოს მიერ. მათში ფიქსირებუ- 

ლი კონკრეტული დანაწესი სავალდებულო ძალის არის ყველასა- 

თვის, ვისაც ეხება და მისი შესრულება აუცილებელ შემთხვევაში 

უზრუნველყოფილია იძულებითი ღონისძიებებით. მაგალითად, 

სასამართლოს განაჩენი დამნაშავე პირის მიმართ სასჯელის შე- 

ფარდების შესახებ უნდა აღსრულდეს. 

0 სამართლის შეფრდების აქტი უნდა იყოს კანონიერი, მიღე- 

ბული კანონებთან ზუსტ შესაბამისობაში. თუ სამართლის შეფარ- 

დების აქტი არ შეესაბამება კანონს, იგი უნდა გაუქმდეს. მაგალი- 
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§ 5. სამართლის შუფარღუბის აქტები 

თად, სასამართლოს განაჩენი ან გადაწყვეტილება, თუ ისისნი არ 
ემყარებიან შესაბამის კანონს, გაუქმდებიან დადგენილი წესით. 

0 სამართლის შეფარდების აქტები გამოიცემიან კანონით 

დაწესებული ფორმით და ზუსტი დასახელებით. კანონი ითვა- 

ლისწინებს ინდივიდუალური სამართლებრივი აქტების გამოცე- 

მისა და გაფორმების მკაცრად განსაზღვრულ წესს. მაგალითად, 

სამართალდამცავი ორგანოების (სასამართლოს, პროკურატუ- 

რის, შინაგან საქმეთა) აქტებს აუცილებლად უნდა ჰქონდეთ შე- 

მდეგი რეკვიზიტები: 

C შესავალი ნაწილი, რომელშიც მითითებულია აქტის და- 

სახელება, აქტის გამომცემი ორგანო, გამოცემის დრო, კონკრე- 

ტული ადრესატები. 

C) აღწერილობითი ნაწილი, სადაც გადმოცემულია საქმის 

ფაქტიური გარემოებანი. 

ს მოტივირებული ნაწილი, მიღებული გადაწყვეტილების 

დასაბუთებით. 

LL რეზოლუციური ნაწილი, რომელშიც გადმოცემულია გა- 

დაწყვეტილების შინაარსი. 

ასეთი სტრუქტურა დამახასიათებელია სამართლის შეფარ- 

დების აქტების უმრავლესობისათვის, თუმცა გვხვდება მარტივი 

აქტები, მხოლოდ რეზოლუციის ფორმით (მაგალითად, პროკუ- 

რატურის მიერ საბრალდებო დასკვნის დამტკიცება, რეზოლუ- 

ცია საგამოძიებო ორგანოებისთვის შემოწმების მასალების გად- 

მოცემის შესახებ). 

სამართლის შეფარდების თითოეული აქტს აქვს თავისი მკა- 

ფიოდ განსაზღვრული სახელწოდება: განაჩენი, გადაწყვეტილე- 

ბა, ბრძანება, დადგენილება, განკარგულება. 

სამართლის შეფარდების აქტები მრავალსახეობრივია და 

მათი კლასიფიკაცია შეიძლება სხვადასხვა საფუძვლით: 

გამომცემი სუბიექტების მიხდვით სამართლის შეფარდების 

აქტები იყოფიან შემდეგ სახეებად: 

დ სახელმწიფო ხელისუფლების წარმომადგენლობითი ორ- 
განოების აქტები; 

ი– სახელმწიფო ხელისუფლების აღმასრულებელი ორგა- 
ნოების აქტები; 
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წ)ავი XVII. სამართლის მოქმედება და მისი რეალიზაციის ფორმები 
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0 სამართალდაცვითი სახელმწიფო ორგანოების (სასამართ- 
ლოს, პროკურატურის, შინაგან საქმეთა ორგანოების აქტები); 

0: სახელმწიფო კონტროლის ორგანოების (საგადასახადო 

ინსპექციის, საბაჟო ორგანოების) აქტები. 

სამართლებრივი ზემოქმედების ხასიათის მიხედვით, საზო- 

გადოებრივი ურთიერთობის შინაარსის შესაბამისად განასხვავე- 

ბენ რეგულაციულ და დაცვით აქტებს. 
რეგულაციური აქტები ადგენენ ადამიანთა მართლზო- 

მიერ ქცევასთან დაკავშირებულ უფლება-მოვალეობებს, უზრუნ- 

ველყოფენ რეგულაციური ნორმების დისპოზიციის რეალიზა- 

ციას (მაგალითად, უმაღლესი სასწავლებლის რექტორის ბრძა- 

ნება სასწავლებელში ჩარიცხვის შესახებ, სოცუზრუნველყოფის 

ორგანოს გადაწყვეტილება პენსიის დანიშვნის შესახებ). 

დაცვითი აქტები გამოიცემიან ცალკეულ პირთა მიერ 

სამართალდარღვევის შემთხვევაში და ითვალისწინებენ იური- 

დიული პასუხისმგებლობის ზომებს (განაჩენი, პროკურორის 

პროტესტი, გამომძიებლის დადგენილება). 

სამართლის შეფარდების აქტები სამართლის ნორმების და- 

ნაწესების რეალიზაციის მნიშვნელოვან საშუალებას წარმოადგე- 

ნენ. როგორც სამართლებრივი რეგულირების მექანიზმის აქტიუ- 

რი ელემენტები ისინი პრაქტიკულად ახორცილებენ იმ მიზნებსა 

და ამოცანებს, რისთვისაც არის მოწოდებული სამართლებრივი 

რეგულირება. 
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სქემა M 41 
  

სამართლის შეფარლების აქტები 

  

  

სამართლის 

შეფარდების 

აქტები 

გადასაწყვეტად. 

სამართლის შეფარდების აქტი არის კომპეტენტური 

ორგანოს ან თანამდებობის პირის ოფიციალური 

სამართლებრივი დოკუმენტი, რომელიც მიღებულია 

იურიდიული ფაქტებისა და სამართლის ნორმების 

საფუძველზე ინდივიდუალური, კონკრეტული საქმის 

  
  

  

  
სამართლის შეფარლების აქტების სახეები 

  
  

  
  

  

  

  

      

  

  

        

    

      

სამართლებრივი გამომცემი სუბიექტების მიხედვით 

ზემოქმედების ხასიათის ს 

მიხედვით 

პარლამენტის აქტები 

+ სახელმწიფოს მეთაურის აქტები 

რეგულაციური 

. აღმასრულებელი ორგანოების აქტები 
დაცვითი 
  

      

  

სასამართლო ორგანოების აქტები 
  

  

პროკურატურის აქტები 
  

  

საკონტროლო ორგანოების აქტები 

  

  

ადგილობრივი მინიციპალური 

ორგანოების აქტები 
  

    საწარმო-დაწესებულებების 

ხელმძღვანელობის აქტები     
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თაეი XVII. სამართლის მოქმეულება და მისი რეალიზაციის ფორმუბი 

§ 6. ანალოგია სამართალში 

უაღრესადფართოასაზოგადოებრივურთიერთობათასფერო, 

რომელსაც არეგულირებს სამართალი. თანამედროვე დინამიური 

და განვითარებადი კანონმდებლობა მოიცავს მრავალრიცხოვან 

და მრავალფეროვან საზოგადოებრივ ურთიერთიერთობებს, 

რომლებიც საჭიროებენ სამართლებრივ მოწესრიგებას. მაგრამ 

საზოგადოებრივი ყოფიერება იმდენად რთული და არაპროგნო- 

ზირებადია, შეუძლებელია კანონმდებელმა გაითვალისწინოს 

ყველა ცხოვრებისეული სიტუაცია. მართებულად მიუთითებს 

მსოფლიო სამართლებრივი სისტემების სწორუპოვარი მკვლევა- 

რი რ. დავიდი, რომ „სამართლის ნორმების შემქმნელს წინასწარ 

არ შეუძლია ზუსტად განსაზღვროს იმ კონკრეტული საქმეების 

მრავალფეროვგნება, რაც პრაქტიკაში წარმოიქმნება ხოლმე."7 
სრულყოფილი კანონმდებლობა, იდეალური სამართალი 

არც ერთ ეპოქაში არ არსებობდა და არც არსებობს. პოზიტიური 

სამართლის ყველა სისიტემა ამა თუ იმ ხარისხით ხარვეზიანია, 

ე. ი. სამართალში არის შეუვსებელი სივრცე, როდესაც „სამარ- 

თლებრივი თვალსაზრისით განსახილველი და გადასაწვეტი სა- 

კითხი არ არის გათვალისწინებული სამართლის არც ერთი ნორ- 

მით.“ 

სამართლებრივი რეგულირების საზღვრები და მოქმედი ნორ- 

მატიული აქტების ჩარჩოები ერთმანეთზე არიან გადაჯაჭვულნი, 

მაგრამ ერთმანეთს არ ემთხვევიან. სამართლებრივი რეგულირე- 

ბის სფეროში ყოველთვის არის საზოგადოებრივ ურთიერთობა- 

თა, ცხოვრებისეული სიტუაციების ნაწილი, რომლებიც არ არიან 

რეგულირებულნი სამართლის ნორმებით და პირიქით. გათვა- 

ლისწინებული არიან სამართლის ნორმებით, მაგრამ გამოდიან 

სამართლებრივი სფეროს ფარგლებიდან. თეორიულად ასეთი 

პრობლემა შესაძლებელია ყველა სამართლებრივ სისტემაში. 

საკანონმდებლო ხარვეზი შეიძლება ორი მიზეზით შეიქმნას: 

ღ უპირველეს ყოვლისა, იმიტომ რომ წარმოიშობა ახალი სა- 

ზოგადოებრივი ურთიერთობანი, რომლებიც კანონის მიღების 

პერიოდისთვის არ არსებობდნენ. 

92 რ. დავიდი, დასახ. ნაშრ. გვ. 97 

915. ინნკირველი, დასახ. ნაშრ. გვ. 169 
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§6. ანალოგია სამართალში 
  

0 მეორე, როცა კანონის შემუშავების დროს კანონმდებელს 

გამორჩა მხედველობიდან ამა თუ იმ საზოგადოებრივი ურთიერ- 

თობის რეგულირება 

ხარვეზი შეიძლება გამოვლინდეს ორ ასპექტში: 

0 პირველი, როცა სამართლებრივად მოსაწესრიგებელი სა- 

კითხის მარეგულირებელი სამართლებრივი ნორმა სამართლის 

სისიტემაში საერთოდ არ არსებობს და 

0 მეორე, როცა საკითხი არასრულად არის რეგულირებული. 

ამრიგად, ხარვეზი სამართალში არის სამართლებრივი რეგული- 

რების სრული ან ნაწილობრივი შეუძლებლობა. 

ერთიც და მეორეც მოითხოვს სათანადო რეაგირებას. საკა- 

ნონმდებლო ხარვეზის აღმოფხვრის პრობლემა თეორიულად და 

პრაქტიკულად აქტუალურია, რადგან მას აქვს არა მარტო იუ- 

რიდიული, არამედ სოციალური მნიშვნელობაც. ხარვეზის პრა- 

ქტიკული დაძლევის საკითხი არის როგორც სამართალშემფარ- 

დებლის, ისე ყველა იმ პირის ინტერესებში, რომლებიც ამ პრო- 

ბლემის წინაშე დადგებიან. 

ხარვეზის აღმოფხვრა მოითხოვს სრულიად განსაზღვრულ 

მოქმედებას – დამატებით სამართალშემოქმედებას. თუ სამარ- 

თლებრივი დოქტრინა და კანონმდებლობა სამართლის სრულფა- 

სოვან წყაროდ მხოლოდ კომპეტენტური სამართალშემოქმდები- 

თი ორგანოს აქტებს ცნობს, სწორედ ეს ორგანოები არიან უფლე- 

ბამოსილნი შეავსონ ხარვეზი. ყველა სხვა სახელმწიფო ორგანოს, 

საზოგადოებრივორგანიზაციებს,სამეცნიეროდაწესებულებებს, 

სწავლულებს უფლება აქვთ მონაწილეობა მიიღონ ხარვეზის აღ- 

მოჩენაში, მაგრამ არ შეუძლიათ მისი აღმოფხერა. 

ამდენად, ხარვეზის აღმოფხვრის ყველაზე მიზანშეწონილ და 

სამართლებრივ საშუალებას წარმოადგენს კომპეტენტური ორ- 

განოს სამართალშემოქმედებითი საქმიანობა. მაგრამ საკანონ- 

მდებლო ცვლილებები დაკავშირებულია განსაზღვრულ სირთუ- 
ლეებთან და მოითხოვს გარკვეულ დროს. ამიტომ იურიდიული 
დოქტრინა ითვალისწინებს ხარვეზის აღმოფხვრის სპეციალურ 
ხერხს – ანალოგიას, რომელიც წარმატებით გამოიყენება პრა- 
ქტიკაშიც. 

ანალოგია ნიშნავს მსგავსებას გარკვეულ საგნებსა და მო- 
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თაქი XVII. სამართლის მოქმედება და მისი რეალიზაციის ფორმები 
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ვლენებს შორის. იურისპრუდენციაში განასხვავებენ ანალოგიის 

ორ სახეს: კანონის ანალოგიას და სამართლის ანალოგიას. 

კანონის ანალოგია (მიმI0წIმ I6C§I5ი) არის სამართლებრივად 

მოუწესრიგებული (არარეგულირებული) ურთიერთობის მიმართ 

იმ ნორმის შეფარდება, რომელიც არეგულირებს მსგავს ურ- 

თიერთობებს. უდავოა, რომ კანონის ანალოგია შესაძლებელია 

მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ კანონმდებლობაში არის შესაბამი- 

სი ნორმა. 

სამართლის ანალოგია (მიმI0წIმ IIVI5) არის სამართლებრივად 

მოუწესრიგებელი ურთიერთობის რეგულირება სამართლის მთე- 

ლი სისტემის ზოგადი საწყისებისა და პრინციპების საფუძველზე. 

სამართლის ანალოგიას განაპირობებს ორი მიზეზი: როცა კანონ- 

მდებლობაში ხარვეზია და შეუძლებელია ამ ხარვეზის შევსება 

კანონის ანალოგიით, რადგან კანონმდებლობაში არ არის სათა- 

ნადო ნორმა, რომელიც მოაწესრიგებს განსახილველ ურთიერ- 

თობას. 

ანალოგია დაიშვება მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ კონკრეტუ- 

ლი ურთიერთობის რეგულირება ვერ ხერხდება სამართლის ნორ- 

მის განმარტების გზით. ანალოგიის დროს სამართალშემფარდე- 

ბელი ადგენს არა ახალ ნორმას, არამედ ცდილობს კანონმდებ- 

ლობის სისტემაში შეარჩიოს მსგავსი ნორმა. ამიტომ ანალოგიის 

გამოყენება შეზღუდულია და მას იურიდიულ პრაქტიკაში ფართო 

არეალი არ აქვს. 

ზოგადი წესის თანახმად, სისხლის სამართალში ანალოგია 
არ დაიშვება. სამართალშემფარდებელს უფლება არ აქვს ანალო- 

გიის გზით შეავსოს ხარვეზი. გამონაკლისს წარმოადგენს შემთხ- 

ვევა, როცა საკითხი წყდება პირის სასარგებლოდ. საქართველოს 

სისხლის სამართლის კოდექსის 32-ე მუხლის (მართლწინააღ- 

მდეგობის გამომრიცხველი ზეკანონიერი გარემოებანი) და 38-ე 

მუხლის (ბრალის გამომრიცხველი ზეკანონიერი გარემოებანი) 

თანახმად, ანალოგია სისხლის სამართალში დაიშვება მხოლოდ 

პიროვნების სასარგებლოდ. 

რაც შეეხება სამოქალაქო სამართალს, რომელიც არეგული- 

რებს საზოგადოებრივ ურთიერთობათა ძალიან ფართო წრეს, 

დაშვებულია როგორც კანონის, ისე სამართლის ანალოგია. 
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§ 6. ანალოგია სამართალში 
  

საქართველოს სამოქალაქო კოდექსის მე-4 მუხლის პირველი 

ნაწილი ადგენს, რომ სასამართლოს არ აქვს უფლება უარი თქვას 

სამოქალაქო საქმეებზე მართლმსაჯულების განხორციელება- 

ზე იმ შემთხვევაშიც, თუ სამართლის ნორმა არ არსებობს ან იგი 

ბუნდოვანია. ამ ნორმის აზრი მდგომარეობს იმაში, რომ სასამარ- 

თლოს უფლება ეძლევა საქმის გადაწყვეტისას მიმართოს ანალო- 

გიას. ეს აზრი უფრო დაკონკრეტებულია სამოქალაქო კოდექსის 

მე-5 მუხლის პირველ ნაწილში, რომლის თანახმად „კანონში პირ- 

დაპირ გაუთვალისწინებელი ურთიერთობის მოსაწესრიგებლად 

გამოიყენება ყველაზე უფრო მსგავსი ურთიერთობის მარეგული- 

რებელი სამართლის ნორმა (კანონის ანალოგია)". 

კოდექსი ითვალისწინებს უფრო რთულ ვითარებასაც, კერ- 

ძოდ, „თუ კანონის ანალოგიის გამოყენება შეუძლებელია, ურ- 

თიერთობა უნდა მოწესრიგდეს სამართლის ზოგადი პრინციპე- 

ბის საფუძველზე, აგრეთვე სამართლიანობის, კეთილსინდისიე- 

რებისა და ზნეობის მოთხოვნების შესაბამისად (სამართლის ანა- 

ლოგია)“.“ 

ამასთანავე, კოდექსში დადგენილია შეზღუდვაც: დაუშვებე- 

ლია ანალოგიით იქნეს გამოყენებული სპეციალური ურთიერთო- 

ბის მომწესრიგებელი ნორმები (საგამონაკლისო ნორმები).? 

ანალოგია, როგორც საკანონმდებლო ხარვეზის შევსების ქმე- 

დითი საშუალება,რიგ შემთხვევევბში ეხმარება მართლმსაჯულე- 

ბას, შესაძლებლობას აძლევს მოსამართლეს საკუთარი რწმენისა 

და სამართლიანობის საფუძველზე გადაწყვიტოს უნიკალური და 

იშვიათი საქმეები, არ დატოვოს შეუვსებელი სივრცე სამართალ- 

შეფარდების პროცესში. ეს კი არც თუ მცირე მნიშვნელობის მო- 

ვლენაა. 

2? საქართველოს სამოქალაქო კოდექსი, მუხლი 5. ნაწ. 2 

%5 იქვე, მე-5 მუხლის მე-3 ნაწილი 
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თავი XVIII. სამართლის ნორმათა განმარტება 

§ 1. სამართლის ნორმათა განმარტების ცნება 

სამართლის ნორმაში ასახულია რთული სოციალური ურ- 

თიერთობანი, საზოგადოებრივი ცხოვრების განსხვავებული სფე- 

როები სამართლისათვის დამახასიათებელ სპეციფიკურ ფორ- 

მებში. ნორმის შინაარსი მოიცავს მრავალსახეობრივ იურიდიულ 

ცნებებსადა კატეგორიებს,კანონზომიერებასადასტრუქტურულ 

ელემენტებს, რომლებმაც ერთობლიობაში უნდა უზრუნველყონ 

რეალური სინამდვილის მოვლენათა „გადათარგმნა იურიდიულ 

ენაზე“, მათი სამართლებრივი მოწესრიგება. ეს რთული პროცესი 

შეიძლება წარმატებით განხორციელდეს მხოლოდ იმ შემთხვე- 

ვაში, თუ ნორმის ტექსტი, მისი ენობრივი გამოხატულება იქნება 

მკაფიო, ნათელი და გასაგები, მისაწვდომი, როგორც პროფესიო- 

ნალიიურისტის,ასევე საზოგადოების წევრებისათვის.სწორედიმ 

მიზნით, რომ სამართლის ნორმის ნამდვილი აზრი სწორად იქნეს 

აღქმული და გაგებული იურიდიულ მეცნიერებასა და პრაქტიკა- 

ში დამკვიდრებულია ისეთი კატეგორია, როგორიცაა სამართლის 

ნორმის განმარტება ანუ ინტერპრეტაცია. 

სამართლის ნორმათა განმარტება არის ინტელექტუალურ- 

ნებითი საქმიანობა ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტების 

აზრობრივი შინაარსის დადგენის სფეროში, მათი რეალიზაციისა 

და სრულყოფის მიზნით. 

იურიდიული განმარტება ფილოსოფიური თვალსაზრისით 

შემეცნების ერთ-ერთი სახეა, აზროვნებითი საქმიანობის პრო- 

ცესია, რომლის შედეგად ხდება გადასვლა უცოდინარობიდან 

ცოდნაზე, აღიქმება ობიექტური სამყაროს ნამდვილი, ჭეშმარი– 

ტი სურათი. შემეცნების სხვა ფორმებისაგან განსხვავებით იუ- 

რიდიული განმარტება არის სპეციალური შემეცნება, რომელიც 

ხორციელდება სამართლის პრაქტიკული რეალიზაციის მიზნით. 

„სწორედ სამართლის განმარტებაში ჩანს იურიდიული ცოდ- 

ნის ფოკუსი, მისი ურთიერთობა ცხოვრებასთან და იურიდიულ 

პრაქტიკასთან“ – აღნიშნავს ცნობილი სამართალმცოდნე ს. ალე- 

ქსეევი.” 
96 ·,CMC0C8 C.C. VM83. C0V. C. 105 
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§ 1.სამართლის ნორმათა განმარტების ცნება 

სამართლის ნორმათა განმარტება სამართლის რეალიზაციის 

აუცილებელი, სავალდებულო ელემენტია. მას მნიშვნელოვანი 

ადგილი უჭირავს საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე სამართ- 

ლის ზემოქმედების რთულ პროცესში, რეალურ სინამდვილესთან 

და ადამიანთა ქცევებთან კანონის ურთიერთობაში. სამართლის 

ნორმათა განმარტების ამ თვისებებზე ყურადღებას ამახვილებ- 

დნენ ჯერ კიდევ გასული საუკუნეების მკვლევარები. თუ არ გა- 
ვარკვევთ ნორმის აზრს, არც შეიძლება იგი შეეფარდოს. ამიტომ 

განმარტება არის იურიდიული ნორმის შეფარდების აუცილებე- 

ლი პირობა. საკმარისი არ არის იურიდიული ნორმის არსებობა, 

გარდა ამისა საჭიროა იმ ნორმის ზუსტი აზრის დადგენა, რომე- 

ლიც უნდა შეეფარდოს. 

საზოგადოებაში სამართლის ნორმათა განმარტების როლი 

და ადგილი ბევრად არის განპირობებული არსებული სოცია- 

ლურ-ეკონომიკური პირობებით, პოლიტიკური რეჟიმით და კა- 

ნონიერების მდგომარეობით. შემთხვევითი არ არის, რომ სხვა- 

დასხვა დროს სხვადასხვა ქვეყნებში კანონების განმარტება ოფი- 

ციალურ სახელმწიფო მონოპოლიას წარმოადგენდა ან სრულიად 

იკრძალებოდა. ისტორია ამის ბევრ მაგალითს იცნობს. ძველ 

რომში, იმპერატორმა იუსტინიანემ ხელში აიღო კანონის განმარ- 

ტების მონოპოლია. გერმანიაში XVIII საუკუნის განმავლობაში 

რამდენიმეჯერ აიკრძალა კანონის განმარტება: ბავარიაში 1756 

წლის კანონით (კოდექსით), პრუსიაში 1780 წლის ბრძანებით, 

ავსტრიაში 1786 წლის 1 ნოემბრის კანონით. ნაპოლეონ პირველმა 

მისი კოდექსის კომენტარების გამოჩენის გამო სასოწარკვეთილ- 

მა წამოიძახა: „დაიღუპა ჩემი კოდექსიო“, გერმანიაში 1813 წლის 

ოქტომბრის ბრძანებით აკრძალული იქნა ბავარიის დებულებაზე 
რაიმე კომენტარის დაწერა ან დაბეჭდვა.7 

ტოტალიტარული რეჟიმის სახელმწიფოებში ხელისუფლების 

მიერ სამართლის ნორმათა განმარტების აკრძალვა განპირობე- 

ბულია მათი მისწრაფებით – საკუთარი ინტერესების შესაბამი- 

სად ახსნან შესაფარდებელი აქტების შინაარსი, მიანიჭონ კანონს 

თვითნებური აზრი და უზრუნველყონ მათი თვითნებური შეფარ- 

დება. 

97 8(3L 0. Iი6 86ჩ3V1I0+ 0 LმVV. MX. 1976. ჩ. 63 
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დემოკრატიულ სამართლებრივ სისტემებში სამართლის 

ნორმათა განმარტება გამიჯნულია სამართალშეფარდების პრო- 

ცესისაგან. განმარტება მოწოდებულია უზრუნველყოს სამარ- 

თლის ნორმების ყოველმხრივი რეალიზაცია აღმასრულებელი 

ორგანოების, სასამართლოსა და პროკურატურის საქმიანობა- 

ში. განმარტება ზემოქმედებას ახდენს სამართლის ნორმების 

ერთგვაროვან გაგებასა და შეფარდებაზე, საზოგადოებრივი 
ცხოვრების სხვადასხვა სფეროებში კანონიერებისა და მართ- 

ლწესრიგის განმტკიცებაზე. განმარტების პროცესში დგინდება 

კანონის ან სხვა ნორმატიული აქტის მიღების ძირითადი მიზანი, 

როლი და დანიშნულება, მისი შეფარდების შესაძლო შედეგები, 

ნორმის მოქმედების პირობები, სამართლებრივი ურთიერთო- 

ბის მონაწილეების უფლება-მოვალეობები, ასევე პასუხისმგებ- 

ლობის ზომები, სამართლის ნორმების დანაწესების დარღვევე- 

ბისათვის. 

სამართლის ნორმათა განმარტება წარმოადგენს წარმატე- 
ბული სამართალშემოქმედებითი და განსაკუთრებით სამართალ- 

შეფარდებითი საქმიანობის წინაპირობას, თუმცა განმარტების 

პრობლემა გამოდის სამართალშეფარდებითი საქმიანობის ფარ- 

გლებიდან და დამოუკიდებელი მნიშვნელობა აქვს. 

სამართლის ნორმათა ინტერპრეტაცია როგორც დამოუკი- 

დებელი აზროვნებითი პროცესი შედგება ორი შემადგენელი, ურ- 

თიერთდაკავშირებული ნაწილისაგან: 

0 სამართლის ნორმების ახსნა და 

0 სამართლის ნორმების აზრობრივი შინაარსის განმარტება. 

ნორმათა ინტერპრეტაცია წარმოადგენს ისეთ პრიცესს, რო- 

მელიც სრულ და ამომწურავ წარმოდგენას გვაძლევს თითოეული 

მათგანის შემეცნებაზე. 

სამართლის ნორმების აზრის ახსნა წარმოადგენს ნორმის 

სწორი გაგებისა და მისი. მოთხოვნების რეალიზაციის აუცი- 

ლებელ წინამძლვარს. როცა ახსნის პროცესში აღმოჩნდება 

გაურკვევლობა მის შინაარსში, ასეთ შემთხვევაში აუცილებე- 

ლია სამართლის ნორმის ნამდვილი აზრის დამატებითი განმარ- 

ტება. 

სამართლის ნორმის ახსნა ყოველთვის სრულ სიცხადეს და 
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§ 1.სამართლის ნორმათა განმარტუბის ცნება 
  

განსაზღვრულობას ვერ ანიჭებს ნორმატიული აქტის შინაარსს. 

ასეთ შემთხვევაში საჭიროა აქტის შინაარსის სპეციალური გან- 

მარტება. სამართლის ნორმის განმარტება არის მითითება ან რე- 

კომენდაცია, რომელიც მიმართულია ნორმის ნამდვილი შინაარ- 
სის დადგენისაკენ. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსაზრება, რომ 

ახსნილი უნდა იქნეს სამართლის ყველა ნორმა, ხოლო განმარტე- 

ბული მხოლოდ ისინი, რომლებიც საჭიროებენ დამატებით ახსნას 

სიტყვიერი გამოხატულების უზუსტობის ან პრაქტიკაში სამართ- 

ლის ნორმის არასწორი შეფარდების გამო. ამდენად, სამართლის 

ნორმის ახსნის შემდეგ ყოველთვის არ ხდება მისი შინაარსის გან- 

მარტება. 

განმარტების პროცესში მეცნიერული პოზიციებიდან ხდება 

სამართლის ნორმების დანაწესების არსის ობიექტური და დასა- 

ბუთებული გადმოცემა. განმარტების დახმარებით იქმნება არა 

მარტო ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტების ღრმა და ყოველ- 

მხრივი გაგების, არამედ მისი სრული და ეფექტური შეფარდების 

აუცილებელი წინამძღვრები. 

სამართლის ნორმის განმარტება წინააღმდეგობრივი, აზრო- 

ბრივი პროცესია, რომელიც ექვემდებარება ლოგიკის კანონებს 

და მოითხოვს სერიოზულ პროფესიულ და ფილოსოფიურ მომზა- 

დებას. განმარტების ეფექტურობა ბევრად არის დამოკიდებული 

განმმარტებლის პროფესიონალიზმზე და მართლშეგნების დონე- 

ზე. რაც უფრო მაღალია სამართლის განმმარტებელთა მართლ- 

შეგნების დონე და ინტერპრეტაციის უნარი, მით უფრო შედე- 

გიანია განმარტების პროცესი, მით უფრო დაცულია პიროვნების 

უფლებები და თავისუფლებები. 
განსაკუთრებული მნიშვნელობა განმარტებისათვის აქვს 

სპეციალურ იურიდიულ მომზადებას, იურიდიული მეცნიერების 

უახლოესი მიღწევების ფლობას, მაღალ იურიდიულ კულტურას. 

იურისტების პროფეიული მომზადების დონეზე ბევრად არის და- 

მოკიდებული სამართალგანმარტებითი საქმიანობის ხარისხი, 

მოსახლეობის მიერ სამართლის ნორმების 'ნამდვილი აზრის გა- 

გება, მათი დანაწესების ზუსტი განხორციელება. 
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§ 2. სამართლის ნორმის განმარტების მეთოდები და ხერხები 

იურიდიულ განმარტებაში, როგორც შემოქმედებით საქმია- 

ნობაში ერთმანეთთან შერწყმული და დაზუსტებულია სამართ- 
ლებრივი ცოდნა, გამოცდილება, სამართლებრივი კულტურა და 

იურიდიული ხელოვნება. ამ თვალსაზრისით, იგი არის იურიდიუ- 

ლი ხელოვნების მწვერვალი, იურიდიული საქმიანობის კულმინა- 

ციური პუნქტი. 

სამართლის ნორმათა განმარტება, თავისი არსით, პრატიკუ- 

ლად არის დაკავშირებული სამართლის მიერ საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა რეგულირების პროცესის დასრულებასთან. 

განმარტების შედეგად, სამართლის ნორმები მზად არიან რეალი- 

ზაციისათვის. 

იურიდიული განმარტება მოიცავს იურიდიული ანალიზის 

ყველა დონესა და საფეხურს, კერძოდ, სამართლის ნორმის ტექ- 

სტის ასო-ანბანურ, სიტყვა-სიტყვით ანალიზს, ნორმისა და მისი 

დანაწესების იურიდიული თავისებურებების, მათი ტექნიკურ- 

იურიდიული თვისებების, სამართლის წყაროების არსის ანალი- 

ზს, კანონის სოციალურ-ეკონომიკური, ისტორიული, ზნეობრივი 

წინამძღვრების ანალიზს და ა.შ. 

სამართლის ნორმათა განმარტება კვლევითი ხასიათის საქ- 

მიანობაა, რომელიც კანონმდებლის მიერ კანონის მიღების პრო- 

ცესში განხორციელებული საქმიანობის ტოლფასია. ინტერპრე- 

ტატორის კვლევითი საქმიანობა ხორციელდება იმ მიზნით, რომ 

დადგინდეს სამართლის ნორმის ნამდვილი შინაარსი. 

განმარტება თავის უმაღლეს იურიდიულ დანიშნულებას 

ავლენს დემოკრატიის პირობებში, სამართლებრივ სახელმწიფო- 

ში, განვითარებული სამართლებრივი კულტურის და მტკიცე კა- 

ნონიერების ქვეყანაში. იგი ხორციელდება განსაზღვრული მე- 

თოდებითა და ხერხებით, რომლებშიც კონცენტრირებულია სპე- 

ციალური, ერთტიპური პროცედურები და ტექნოლოგიები. 

იურიდიული განმარტების პროცესში განსაკუთრებული მნიშ- 

ვნელობა აქვს შედარებით მეთოდს, რომლის არსი მდგომარეობს 

მსგავსი სამართლებრივი ინსტიტუტების შედარებაში, მათი ზო- 

გადი და განსაკუთრებული ნიშნების გამოვლენაში, მსგავსებისა 
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§ 2. სამართლის ნორმის განმარტების მეთოდები და ხერხები 
  

და განსხვავების დადგენაში. ქართული სამართლის სისტემა გა- 

ნეკუთვნება კონტინენტური ევროპის სამართლის ოჯახს და მს- 

გავსი ინსტიტუტების შედარებითი ანალიზი ნათელს მოჰფენს 

კანონმდებლობის ნებისა და კანონის ობიექტური მიზნების თა- 

ნაფარდობას. 

სამართლის ნორმის განმარტებისადმი ინტერესი ყოველთვის 

იყო მეცნიერ-მკვლევართა ყურადღების ობიექტი. სხვადასხვა 

თეორიებს შორის, რომლებიც ნორმის განმარტების შესახებ შეი– 

ქმნენ საყურადღებოა განმარტების სუბიექტური და ობიექტური 

თეორიები. სუბიექტური თეორიის წარმომადგენლები – სავინი, 

ჰეკი, ნავიასკი, ვინდშაიდი მიიჩნევდნენ, რომ კანონის განმარტე- 

ბის მიზანია კანონმდებლის ისტორიული ნების დადგენა. კანონს 

არ შეიძლება ჰქონდეს საკუთარი „ცხოვრება“, მისი შინაარსი 

გაურკვეველი და მისტიკურია, კანონმდებლის ნება კი აბსოლუ- 

ტურად ნათელი და გარკვეულია. 
ობიექტური თეორიის წარმოამდგენლები – ტიბო, ბინდინგი, 

კოლერი ასაბუთებდნენ, რომ კანონი უნდა განვმარტოთ არა „კა- 

ნონმდებლის ნების“, არამედ „კანონის ნების“ მიხედვით. კანონი 

ხშირად უფრო „ჭკვიანია“, ვიდრე კანონმდებელი. სავალდებულო 

მნიშვნელობა უნდა ჰქონდეს კანონის და არა კანონმდებლის ნე- 

ბას. 

იურიდიული მეცნიერების თანამედროვე მიღწევები იძლევა 

იმის საშუალებას, რომ სამართლის ნორმის განმარტების პრო- 

ცესში გათვალისწინებული იქნეს როგორც სუბიექტური, ასევე 

ობიექტური მიდგომა – კანონმდებლის საწყისი ნებისა და კანო- 

ნის მნიშვნელობის ჰარმონიზაცია. 

სამართლის ნორმის ნამდვილი შინაარსის დასადგენად არ- 

სებობს ფართოდ ცნობილი და ტრადიციული საშუალებანი, რო- 

მელთაც განმარტების ხერხებსაც უწოდებენ. ეს ხერხებია: გრა- 

მატიკული, ლოგიკური, სპეციალურ-იურიდიული, სისტემური, 
ისტორიული, ტელეოლოგიური. 

გრამატიკული განმარტება დაფუძნებულია ფილოლო- 

გიური სპექტრის მეცნიერების, გრამატიკის, ლექსიკის, მორფო- 

ლოგიისა და სინტაქსის მონაცემებზე. მისი არსი მდგომარეობს 

% 2 ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გვ. 150 
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თავიVXVII. სამართლის ნორმათა განმარჭება 

იურიდიული ნორმის ტექსტის გრამატიკულ, ლექსიკურ, სინტა- 

ქსურ ანალიზში. „ნორმის შინაარსის გარკვევა ხდება ტექსტის 

შემადგენელი სიტყვების, ტერმინების, ცნებების, წინადადებე- 

ბის აზრისა და მათ შორის სინტაქსური კავშირის განსაზღვრის 

გზით.“ 

გრამატიკული განმარტება განმარტების ყველა ხერხს შორის 

პირველი და ამოსავალია. ეს იმით არის განპირობებული, რომ 

იურიდიული ნორმები არსებობენ მხოლოდ ენობრივი ფორმით, 

გამოხატულნი არიან ნორმატიული დოკუმენტების ტექსტებში 

გრამატიკული წინადადებების სახით. ნორმატიული აქტების გან- 

მარტების პროცესში განისაზღვრება, პირობითად რომ ვთქვათ 

„კანონის სიტყვები“ და „კანონის სული", ე.ი. იურიდიული ნორმე- 

ბის სიტყვიერი ტექსტი და მისი ნამდვილი შინაარსი. 

ტექსტუალური გრამატიკული ანალიზის დროს არსებითად 

მნიშვნელოვანია სიტყვების საყოველთაოდ მიღებული ახსნა და 

მორფოლოგიური დახასიათება, მათი სინტაქსური აგებულება, 

სიტყვების გრამატიკული კავშირები, წინადადების გრამატიკუ- 

ლი და აზრობრივი სტრუქტურა. კანონმდებლობაში ხშირად გა- 

მოიყენება ტერმინები, რომელთაც აქვთ ზოგადი მნიშვნელობა. 

ზოგიერთ მათგანს კანონში ეძლევა განსაკუთრებული აზრი (მა- 

გალითად, „ბრალი“, „დაზარალებული", „მტკიცებულება“ და ა.შ.). 

ასეთი ტერმინების ახსნა არცთუ იშვიათად მოცემულია თვით კა- 

ნონში და სხვა ნორმატიულ-სამართლებრივ აქტში. ნორმატიულ 

აქტებში ფართოდ გამოიყენება მეცნიერების სხვადასხვა დარ- 

გის, ტექნიკის, ხელოვნების სფეროში დამკვიდრებული ტერმინე- 

ბი, რომელთა აზრობრივი მნიშვნელობა შეხამებულია იურიდიულ 

ცნებებთან და კატეგორიებთან. 

გრამატიკულ განმარტებას თავისი საზღვრები აქვს. მიუხე- 

დავად არსებითი მნიშვნელობისა, იგი არ არის საკმარისი სამარ- 

თლის ნორმების შინაარსის სრული და ყოველმხრივი განმარტე- 

ბისათვის. 

ლოგიკური განმარტება ხორციელდება ფორმალური ლო- 

გიკის კანონებისა და წესების საფუძველზე. სამართალი თავისი 

ბუნებით ფორმალურ-ლოგიკური ფენომენია. იგი როგორც ნორ- 

995, ინკირველი, დასახ. ნაშრ. გე. 176 
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§ 2. სამართლის ნორმის განმარტების მუთოდუბი და სურხები 

მატიული წარმონაქმნი შეუძლებელია ფუნქციონირებდეს ლო- 

გიკური სტრუქტურისა და თანმიმდევრობის გარეშე. ლოგიკური 

განმარტების მსვლელობაში გამოიყენება ფორმალურ-ლოგიკუ- 

რი ხერხები-ანალოგია, წინადადებათა გარდასახვა, აბსურდამდე 

დაყვანა, წინააღმდეგობრივი არგუმენტები და ა.შ. გრამატიკულ 

განმარტებასთან ერთად ლოგიკის კანონები და წესები საშუალე- 

ბას იძლევა ახსნილი იქნეს ნორმატიული სამართლებრივი აქტე- 

ბის შინაარსი. კანონმდებლის ნება და აზრი გამოიხატება მხო- 

ლოდ გრამატიკული წინადადებით, მაგრამ თუ ისინი მოკლებულ- 

ნი არიან ლოგიკურ თანწყობას, სტრუქტურასა და შინაგან თან- 

მიმდევრობას, შეუძლებელი იქნება ნორმის ნამდვილი შინაარსის 

აღქმა და გააზრება. 

ლოგიკური განმარტების უპირატესობა იმაში მდგომარე- 

ობს, რომ მისი დახმარებით შესაძლებელია გამოვლენილ იქნეს 

ის, რისი გამოხატვაც სურდა კანონმდებელს კანონის ტექსტში, 

მაგრამ ვერ გამოხატა. უდავოა, რომ განმმარტებელმა (ინტერ- 

პრეტატორმა) უნდა იცოდეს ლოგიკის კანონები და სხვადასხვა 

ლოგიკური ხერხები. 

სპეციალურ-იურიდიული განმარტება ისეთი განმარტე- 

ბაა, რომელიც დაფუძნებულია იურიდიულ ცოდნაზე, იურიდიუ- 

ლი მეცნიერების მონაცემებზე. ასეთ მონაცემებს შეიძლება შეი- 

ცავდეს თვით კანონის ტექსტი (თუ იგი შეიცავს დეფინიციურ დე- 

ბულებებს და ცნებებს), ან ჩართულნი იქნენ განმარტების პრო- 

ცესში მეცნიერული კომენტარების სახით. განმარტებისათვის 

არსებითი მნიშვნელობა აქვს ინტერპრეტატორის იურიდიულ 

ცოდნას, მის უნარს – გააანალიზოს ყველა არსებითი ფაქტორი, 

რომლებიც უზრუნველყოფენ სამართლის ნორმის, ნამდვილი ში- 

ნაარსის დადგენას. სპეციალურ-იურიდიულ მონაცემებს შორის, 

რომლებიც გამოიყენებიან განმარტების პროცესში, მნიშვნელო- 

ვანია ცოდნა იურიდიული კონსტრუქციების,იურიდიული ფაქტე- 

ბის, უფლება-მოვალეობების, იურიდიული პასუხისმგებლობის, 

პრეზუმფციის და სხვა იურიდიული მოვლენების შესახებ. ხში- 

რად მხოლოდ მათი დახმარებით არის შესაძლებელი სრული მო- 

ცულობით გაიხსნას სამართლის ნორმების შინაარსი და უზრუნ- 

ველყოფილი იქნეს მათი ზუსტი და სწორი შეფარდება. 
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თავი XVIII. სამართლის ნორმათა განმარტება 
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იურისტ-პროფესიონალის მიერ განხორციელებული განმარ- 

ტება კომპეტენტურია იმ თვალსაზრისით, რომ ინტერპრეტა- 

ტორს საშუალება აქვს გამოიყენოს სპეციალური იურიდიული 

ცოდნის არსენალი სათანადო დასკვნების მისაღებად. ამიტომ 

სპეციალურ-იურიდიულ განმარტებას ცენტრალური ადგილი 

უჭირავს განმარტების საშუალებებს შორის. სწორედ ის იძლევა 

შესაძლებლობას განვიხილოთ განმარტება როგორც იურიდიუ- 

ლი მეცნიერებისა და ხელოვნების თავისებური მწვერვალი, სა- 

დაც შერწმულია თეორიული და სპეციალური შემეცნება. 

სისტუმური განმარტება გულისხმობს სამართლის ნორმის 

შინაარსის გარკვევას სხვა ნორმებთან კავშირის და სამართლის 

სისტემაში მისი ადგილის განსაზღვრის გზით. თითოეული იური- 

დიული ნორმა სამართლის სისტემის შემადგენელი ნაწილია და 

მოქმედებს სხვა ნორმებთან მჭიდრო კავშირში. ამიტომ ნორმის 

ნამდვილი შინაარსის გასარკვევად აუცილებელია დადგინდეს გან- 

სახილველი ნორმის ლოგიკური კავშირი სხვა ნორმებთან, უპირ- 

ველეს ყოვლისა კი იმ ნორმებთან, რომლებიც შინაარსით მასთან 

ახლოს დგანან. სამართლის ნორმების იერარქიულ სისტემაში ქვე- 

მდგომი რანგის ნორმა უნდა შეესაბამებოდეს ზემდგომ ნორმას, 

ყველა მათგანი კი ქვეყნის ძირითად კანონს – კონსტიტუციას. ამი- 

ტომ არ შეიძლება იერარქიულად ქვემდგომი ნორმის გამოყენება, 

თუ იგი ეწინააღმდეგება ზემდგომ ნორმას და ეს წინააღმდეგომა 

ვერ აიხსნება სამართლის ნორმის განმარტების მეშვებით. თუ 

ნორმა კონკრეტიზირებულია იერარქიულად ქვემდგომი ნორმის 

მეშვეობით, მაშინ უნდა შეეფარდოს ქვემდგომი ნორმა. 

სისტემური განმარტება არის ლოგიკური და სპეციალურ-იუ- 

რიდიული განმარტების გაგრძელება. მისი არსი მდგომარეობს 

იმაში, რომ დადგინდეს განსახილველი ნორმის იურიდიული ძალა, 

მისი მოქმედების სფერო, განსაზღვრული დარგისა და ინსტიტუ- 

ტისათვის მიკუთვნება და ამის შესაბამისად იქნეს ინტერპრეტი- 

რებული ნორმის შინაარსი. 

ისტორიული განმარტება არის სამართლის ნორმის შინაარ- 

სის გარკვევა, მისი მიღებისა და მოქმედების ისტორიის კონტე- 

ქსტში. შეუძლებელია სამართლის ნორმის შინაარსი სრულყო- 

ფილად იქნეს გაგებული მისი წარმომშობი საზოგადოებრივი 

338



§ 2. სამართლის ნორმის განმარჭების მეთოდები და სერხუბი 
  

ურთიერთობისაგან იზოლირებულად, იმ ისტორიული ვითარე- 

ბის ანალიზის გარეშე, რომელშიც იქნა მიღებული ნორმატიულ- 

სამართლებრივი აქტი. ისტორიული განმარტების დროს ღრმად 

უნდა იქნეს შესწავლილი სამართლის ნორმის სოციალური და- 

ნიშნულება და მიზანი, ასევე მისი მიღების კონკრეტული პი- 

რობები. ისტორიული განმარტება ეყრდნობა იმ მონაცემებს, 

რომლებიც ეხებიან ნორმატიულ-სამართალებრივი აქტის მიღე- 

ბის ისტორიულ ვითარებას, იმ ისტორიულ მოვლენებს, რომლის 

მსვლელობაში მოხდა აქტის მომზადება, განხილვა და მიღება. 

ისტორიულ განმარტებაში არსებით მნიშვნელობა აქვს ალტერ- 

ნატიულ პროექტებს, საკანონმდბელო ორგანოში გამართულ 

დებატებს, პროექტის განხილვის პერიოდში გამოქვეყნებულ პუ- 

ბლიკაციებს, სტენოგრაფიულ ჩანაწერებს, სხდომის ანგარიშებს 

და სხვა მასალებს. ისტორიული განმარტება განსაკუთრებით 

მნიშვნელოვანია მაშინ, როცა კანონი მოძველებულია და ვეღარ 

ასახავს მისი მიღების დროს არსებულ ვითარებას. რაც არ უნდა 

მნიშვნელოვანი იყოს ისტორიული განმარტების მონაცემები, 

ისინი თავისთავად არ შეიძლება იყვნენ კანონის ან სხვა ნორმა- 

ტიული აქტის გაგების წყარო. იურიდიული საქმის გადაწყვეტის 

ერთადერთი საფუძველი არის საკანონმდებლო აქტი, უპირვე- 

ლეს ყოვლისა, თვით კანონის „სიტყვა“ – კანონმდებლის აზრი და 

ნება, რომელიც გამოხატულია სპეციალურ ფორმაში. 

ტელეოლოგიური განმარტება. ტელეოლოგიური! გან- 

მარტება მიმართულია სამართლის აქტის მიზნის გარკვევისაკენ. 

იგი გულისხმობს არა კანონმდებლის ნების, არამედ კანონის 

ობიექტური მიზნის (1350 I6§I9) გარკვევას. აღსანიშნავია, რომ 

ასეთი განმარტება ყოველთვის არ არის აუცილებელი. თუ ქვეყა- 

ნაში ხშირად იცვლება საზოგადოებრივ-პოლიტიკური ვითარება 

და საჭირო ხდება საზოგადოებრივი ცხოვრების განსაზღვრული 

სფეროს სამართლებრივი რეგლამენტაცია, შეუძლებელია სწორი 

გადაწყვეტილების გამოტანა იმ მიზნის გარკვევის გარეშე, რამაც 
განაპირობა სამართლის აქტის მიღება. ზოგჯერ სამართლის აქ- 
ტის მიზანი უშუალოდ არის განსაზღვრული მის ტექსტში. მიზა- 
ნი, რომელსაც ესწრაფის ნორმატიული აქტი შეიძლება იყოს არა 

100 “LCI6§” ბერძნული სიტყვაა და ნიშნავს „მიზანს" 
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ერთი, არამედ რამდენიმე და ამასთანავე წინააღმდეგობრივი. 

ინტერპრეტატორმა უნდა შეძლოს ისე განმარტოს სამართლის 

ნორმა, რომ გამოკვეთოს ნორმატიული აქტის მთავარი, არსები- 

თი მიზანი. თუ ნორმატიული აქტის ტექსტის სიტყვა-სიტყვითი 

განმარტება სამართლის ნორმის მიზანთან წინააღმდეგობაში 

მოვა, ნორმის შეფარდება არ უნდა მოხდეს. ასეთ შემთხვევა- 

ში ნორმა შეზღუდულად განიმარტება, რასაც ტელეოლოგიური 

შეზღუდვითი განმარტება (რედუქცია) ეწოდება. რედუქცია გუ- 
ლისხმობს, რომ სამართლებრივ აქტში გამოყენებული სიტყვები 

გიწროდ არის განმარტებული, თუმცა არ სცილდება კანონის სი- 

ტყვა-სიტყვით მნიშვნელობას. 

შეზღუდვითი ტელეოლოგიური განმარტება სასამართლო 

პრაქტიკაში თავისებური გადაწყვეტილების მიღების საფუძვე- 

ლია: მოსამართლე არ ერევა კანონმდებლის პოლიტიკური კომპე- 

ტენციის სფეროში. თუმცა იძულებულია კონფლიქტში მოვიდეს 

თავის კონსტიტუციურ ვალდებულებასთან, რომ დაემორჩილოს 

„მხოლოდ კონსტიტუციას და კანონს“ და მიიღოს საგნობრივად 

სწორი გადაწყვეტილება დამაკმაყოფილებელიშედეგის მიღწევის 

მიზნით. ტელეოლოგიური რედუქციის დროს სამართლის ნორმა 

სიტყვა-სიტყვითი მნიშვნელობით მოიცავს იმ ურთიერთობებ- 

საც, რომელიც მას, ნორმის მიზნისგან გამომდინარე არ უნდა 

მოეცვა. ამით იგი განსხვავდება ანალოგიისაგან, რომლის დროს 

ნორმა ვერ მოიცავს იმ ურთიერთობებს რომლებიც საჭიროებენ 

სამართლებრივ მოწესრიგებას. 

ტელეოლოგიური რედუქცია განიხილება როგორც სამართ- 

ლის შემდგომი განვითარების თანამედროვე მეთოდი.!! 

სამართლის ნორმის განმარტების ხერხების მრავალსახე- 

ობრიობა უზრუნველყოფს ნორმის ნამდვილი შინაარსის, მისი 

არისა და დანიშნულების გარკვევას. განმარტების პროცესში გა- 

მოყენებული უნდა იქნეს ყველა საჭირო ხერხი, თუმცა აუცილე- 

ბელი არ არის ყველა მათგანის ერთნაირი ხარისხით გამოყენება. 

ზოგჯერ საკმარისია გრამატიკული და ლოგიკური განმარტება, 

ზოგჯერ კი აუცილებელია კომპლექსი განმარტების საშუალებე- 

ბისა. ინტერპრეტატორი, კარგად მომზადებული იურისტ-პრო- 

1015. ხუბუა, დასახ. ნაშრ. გვ. 157 
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§3, ასსნა-განმარტეუბის სახუუბი 
  

ფესიონალი თვითონ განსაზღვრავს განმარტების რომელი ხერ- 

ხის ან ხერხების ერთობლიობის გამოყენებაა მიზანშეწონილი 

სამართლის ამა თუ იმ ნორმის განმარტებისათვის, მისი ნამდვი- 

ლი შინაარსის, მიზნისა და დანიშნულების გასარკვევად. 

§ 3. ახსნა-განმარტების სახეები 

ნორმატიულ სამართლებრივი აქტის განმარტების უფლება 

აქვს ყველას, მაგრამ განმარტების იურიდიული მნიშვნელობა და 

კომპეტენტურობა ყოველთვის ერთნაირი არ არის. იმის შესაბა- 

მისად თუ ვინ განმარტავს სამართლის ნორმას, განასხვავებენ 

ოფიციალურ და არაოფიციალურ განმარტებას. 

ოფიციალშრია ისეთი განმარტება, რომელსაც ახორციე- 
ლებს კომპეტენტური სახელმწიფო ორგანო. იგი სავალდებულოა 

ყველასათვის, რომელიც შეუფარდებს განმარტებულ ნორმას. 

ასეთი ოფიციალური, სახელისუფლო-სავალდებულო განმარტე- 

ბა შეიძლება იყოს: 

0 ნორმატიული და 

0 კაზუალური (ინდივიდუალური). 

ნორმატიული ოფიციალური განმარტება ისეთი განმარტე- 

ბაა, რომელსაც აქვს ზოგადი მოქმედება, ე.ი. ვრცელდება პირთა 

განუსაზღვრელ წრეზე და რიცხობრივად შეუზღუდავ შემთხვევა- 

ზე. ასეთი განმარტება განუყოფელია თვით ნორმისაგან, არ შეი- 

ძლება გამოყენებული იქნეს მისგან დამოუკიდებლად და ნორმის 

გაუქმების შემთხვევაში მოქმედებას წყვეტს მისი განმარტებაც. 

განასხვავებენ ოფიციალური განმარტების შემდეგ სახეებს: 

ს ავთენტური განმარტება სამართლის ნორმის შინაარსის 

ისეთი გარკვევაა, რომელსაც იძლევა თვით ნორმის გამომცემი 

ორგანო (მაგალითად, თუ პარლამენტი განმარტავს მის მიერ მი- 

ღებულ კანონს). 
9 ლეგალური განმარტება ისეთი განმარტებაა, რომელსაც 

ახორციელებს საამისოდ უფლებამოსილი ორგანო. ასეთი უფლე- 
ბამოსილება შეიძლება იყოს მუდმივი ან ერთჯერადი. ნორმის 
განმარტების უფლება აქვს სასამართლო, საფინანსო, საგადა- 
სახადო და სხვა ორგანოებს. 
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კაზუალური (არანორმატიული, ინდივიდუალური) განმარ- 

ტება ნორმის შინაარსის ისეთი ახსნაა, რომელიც სავალდებუ- 

ლოა მხოლოდ კონკრეტული შემთხვევისათვის, ინდივიდუალური 

იურიდიული საქმისათვის. ასეთი ინდივიდუალური განმარტება 

შეიძლება გამოხატოს, კერძოდ, სასამართლო ინსტანციის საკა- 

საციო და საზედამხედველო აქტში. უმაღლესი სასამართლო ინს- 

ტანციის გადაწყვეტილება კონკრეტულ საქმეზე ზოგიერთ შე- 

მთხვევაში შეიძლება გახდეს სასამართლო პრეცედენტი. 

ნორმატიული და კაზუალური განმარტება თავისი შინაარსის 

მიხედვით იყოფა სასამართლო და ადმინისტრაციულ განმარტე- 

ბად. 

სასამართლო განმარტება არის სასამართლოს მიერ სამართ- 

ლის ნორმის აზრის გარკვევა, რომელიც ხორციელდება სასამარ- 

თლოში სამართლის ნორმის სწორი და ერთგვაროვანი შეფარ- 

დების მიზნით. განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია უმაღლესი 

სასამართლო ორგანოების ოფიციალური განმარტება ქვემდგომი 

სასამართლო ორგანოების მიმართ სამოქალაქო, სისხლის სამარ- 

თლის და ადმინისტრაციული სამართლის საქმეებზე. 
ადმინისტრაციული განმარტება არის სამართლის ნორმის 

აზრის გარკვევა, რომელსაც ახორციელებს სახელმწიფო აღმას- 

რულებელი ორგანო. ასეთი განმარტება ეხება მმართველობის, 

შრომის, სოცუზრუნველყოფის და ანალოგიური საქმეების გან- 

მარტებას. 

თავიანთი კომპეტენციის ფარგლებში, თვითმმართველო- 

ბის ორგანოებს აქვთ მათ მიერ მიღებული აქტების განმარტების 

უფლება, რომლის მოქმედება შეზღუდულია იმ ტერიტორიით, 

რომლის ფარგლებში ვრცელდება თვითმმართველობის ორგანოს 

უფლებამოსილება. 

ოფიციალური განმარტება გამოიხატება აქტის ფორმით, 

რომელსაც გამოსცემს შესაბამისი კომპეტენტური ორგანო. აქ- 

ტის იურიდიული ძალა დამოკიდებულია გამომცემელი ორგანოს 

უფლებამოსილებაზე. მასში განმარტებასთან ერთად შეიძლება 

მოცემული იყოს დამოუკიდებელი ნორმები ან ინდივიდუალუ- 

რი ბრძანება, ამასთანავე, ოპერატიულად იქნეს აღმოფხვრილი 

უზუსტობანი, ბუნდოვანი ადგილები და ხარვეზები. 
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§ 3. ასსნა-განმარტების სასუები 

არაოფიციალური განმარტუბა. სამართლის ნორმის ში- 

ნაარსის ისეთი გარკვევაა, რომელსაც არ აქვს ფორმალური, იუ- 

რიდიულად სავალდებულო მნიშვნელობა. არაოფიციალური გან- 

მარტების გავლენა დამოკიდებულია მის კომპეტენტურობაზე, 

სისწორეზე და დამაჯერებლობაზე. სწორედ მიუთითებს აკად. ს. 

ალექსეევი, რომ „აქ არ არის ხელისუფლების ავტორიტეტი, მა- 

გრამ არის ავტორიტეტების ხელისუფლება." 

განასხვავებენ არაოფიციალური განმარტების შემდეგ სახეებს: 

0 დოქტრინალური განმარტება სამართლის ნორმის შინაარ- 

სის ისეთი გარკვევაა, რომელსაც ახორციელებენ მეცნიერული 

კვლევითი დაწესებულებანი, კვალიფიციური სწავლული იუ- 
რისტები, მეცნიერ-მუშაკები სამართლის თეორიული ანალიზის 

საფუძველზე. სამართლებრივი კონცეფციები (დოქტრინები) 

დაფუძნებულია სამართლებრივი რეგულირების კანონზომიერე- 

ბათა ანალიზზე, მეცნიერულ რეკომენდაციებზე, რომლებიც ეხ- 

მარებიან სამართალშემოქმედებით და სამართალშემფარდებელ 

ორგანოებს თავიანთი საქმიანობა წარმართონ საზოგადოებრივი 

განვითარების შესაბამისად. 

დოქტრინალურ განმარტებას ჯერ კიდევ ძველ რომში ანიჭებ- 

დნენ სათანადო მნიშვნელობას. რომაელი იურისტების კონსულ- 

ტაციებს არსებითად ჰქონდა არა მარტო მორალური, არამედ 

იურიდიული მნიშვნელობაც. საზოგადოებაში მაღალი მდგომა- 

რეობის და უდიდესი ავტორიტეტის წყალობით რომაელი იურის- 

ტები მნიშვნელოვან გავლენას ახდენენ სახელმწიფოებრიობისა 

და კანონმდებლობის განვითარებაზე: აძლევდნენ რა თავიანთი 

განმარტებებით კანონს გარკვეულ აზრს, იურისტები ფაქტო- 

ბრივად ქმნიდნენ ახალ ნორმებს, რომლებსაც ავტორიტეტი და 

სავალდებულო ძალა ჰქონდათ სახელმწიფოში. 

ღრმად გააზრებული, პრაქტიკულად ეფექტური და სამართ- 

ლის კანონზომიერებათა შემეცნებაზე დაფუძნებული დოქტრი- 

ნალური დასკვნები სამართლის ნორმათა განმარტების მნიშვნე- 

ლოვან ორიენტირებს წარმოადგენენ. 

0 სპეციალური კომპეტენტური განმარტება დაფუძნებუ- 
ლია პოლიტიკასა და სამართლის სფეროში პროფესიულ ცო- 

102 #,:6MCCC8 C.C. VM33. C0V. C. 118 
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დნაზე. ასეთ განმარტებას იძლევიან იურისტი პრაქტიკოსები 
– პროკურორები, მოსამართლეები, გამომძიებლები, იურიდიუ- 

ლი სამსახურის მუშაკები, ადვოკატები, იურიდიული ჟურნალის 

რედაქციები სპეციალურ კონსულტაციებში და მიმოხილვებში. 

მიუხედავად იმისა, რომ სპეციალურ კომპეტენტურ განმარტებას 

სავალდებულო ძალა არ აქვს, მას თავისი წვლილი შეაქვს სამარ- 

თლის ნორმის ნამდვილი შინაარსის დადგენაში. 

§ 4. სამართლის ნორმათა განმარტების შედეგი 

იურიდიული განმარტების შედეგი უნდა იყოს ნათელი და გა- 

საგები. განმარტებამ უნდა უზრუნველყოს სამართლის ნორმის 

შინაარსის სიცხადე და გარკვეულობა. აზრის სიცხადე სამართ- 

ლის ნორმის შინაარსის ღრმად შეცნობაა. განმარტების შედეგის 

დასკვნების სიზუსტეში არ უნდა იყოს შეტანილი არავითარი ეჭვი. 

განმარტება იძლევა ახალ ცოდნას სამართლის ნორმის შესახებ, 

მაგრამ არ ქმნის ახალ იურიდიულ დებულებებს. 

განმარტების შედეგი განსხვავებულია იმის შესაბამისად, თუ 

როგორია თანაფარდობა სამართლის ნორმის ტექსტუალურ გა- 

მოხატულებასა და მის ნამდვილ შინაარსს შორის. ასეთი თანა- 

ფარდობის ხარისხი განსაზღვრავს განმარტების შედეგს მოცუ- 

ლობის მიხედვით, რომელიც შეიძლება იყოს სიტყვა-სიტყვითი, 

(ადეკვატური), შეზღუდვითი და განვრცობითი. 

სიტყვა-სიტყვითი განმარტება განმარტების ყველაზე 

გავრცელებული მეთოდია. მისი არსი იმაში მდგომარეობს, რომ 

სამართლის ნორმის ნამდვილი აზრი ახსნილია სიტყვა-სიტყვით, 

ნორმის ტექსტთან სრულ შესაბამისობაში. ეს მიუთითებს იმა- 

ზე, რომ კანონმდებლის ნება, ინტერესები და მიზანი საკმაოდ 

ზუსტად და სათანადო სისრულით არის ასახული და ფორმული- 

რებული ნორმატიული აქტის შინაარსში, ე.ი. „კანონის სიტყვა“ 

და „კანონის აზრი“ ერთმანეთს ემთხვევა. მაგალითად, საქარ- 

თველოს სამოქალაქო კოდექსის 506-ე მუხლის პირველი პუნქ- 

ტის თანახმად, „განვადებით ნასყიდობის ხელშეკრულება უნდა 

დაიდოს წერილობით.“ ამ ნორმას აქვს მკაცრად განსაზღვრული 

აზრი, რომელიც ზუსტად შეესაბამება მის ტექსტობრივ, ენობრივ 
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§4. სამართლის ნორმათა განმარტების შედეგი 

გამოხატულებას. ზოგადი წესის მიხედვით, კარგად დამუშავებუ- 

ლი კანონის განმარტება სიტყვა-სიტყვითია, არც ვიწრო და არც 

ფართო, ვიდრე მისი სიტყვითი ტექსტია. ამიტომ მას ადეკვატურ- 

საც უწოდებენ. | 

შეჯღულვითი განმარტება ისეთი განმარტებაა, რომლის 

შესაბამისად სამართლის ნორმის სიტყვიერი ტექსტი უფრო 

ვიწროთაა ახსნილი, ვიდრე მისი ტექსტობრივი გამოხატულებაა. 

აქ „კანონის აზრი“ შეზღუდულია „კანონის სიტყვის“ გამოხატუ- 

ლებასთან შესაბაისობაში. მაგალითად, საქართველოს სამოქალა- 

ქო კოდექსის 1218 მუხლის პირველი პუნქტის თანახმად, „შვილები 

მოვალენი არიან იზრუნონ მშობლებისათვის და დაეხმარონ მათ.“ 

უდავოა, რომ აქ იგულისხმება ის შვილები, რომლებიც შრომისუნა- 

რიანნი არიან და აქვთ მშობლებისათვის მატერიალური დახმარე- 

ბის გაწევის შესაძლებლობა. შეზღუდული განმარტების შემთხვე- 

ვაში ნორმის ტექსტში გამოყენებულ სიტყვებსა და გამოთქმებს 

უნდა მიეცეს შედარებით შეზღუდული აზრობრივი მნიშვნელობა. 

განვრცობითი განმარტება ნორმის შინაარსის ისეთი 

გარკვევაა, როცა ნორმის აზრი გაგებული უნდა იქნეს უფრო ფარ- 

თოდ, ვიდრე მისი სიტყვიერი გამოხატულებაა. აქ „კანონის აზრი“ 

უფრო ფართოა, ვიდრე „კანონის სიტყვა". განვრცობითი განმარ- 

ტება გულისხმობს, რომ ნორმის მოქმედება უნდა გავრცელდეს 

მოვლენებისა და ფაქტების ისეთ ფართო წრეზე, რაც მხედველო- 

ბაში ჰქონდა კანონმდებელს. მაგალითად, საქართველოს კონსტი- 

ტუციის 84-ე მუხლის თანახმად, „მოსამართლე დამოუკიდებელია 

და ემორჩილება მხოლოდ კონსტიტუციას და კანონს." ნორმის 

განვრცობითი განმარტება გულისხმობს, რომ მოსამართლეებმა 

უნდა იხელმძღვანელონ არა მარტო კანონებით, არამედ კანო- 

ნების საფუძველზე მიღებული სხვა კანონქვემდებარე აქტების 

(პრეზიდენტის ბრძანებულების, მთავრობის დადგენილების და 

ა.შ.) შესაბამისად, ე.ი. გამოიყენონ კანონის ფართო გაგება. 

შეზღუდვითი და განვრცობითი განმარტება უნდა განხორ- 

ციელდეს განსამარტავი ნორმის ფარგლებში. არც ერთმა მათგან- 

მა არ უნდა „შეზღუდოს“ ან „გააფართოოს“ ნორმის ნამდვილი ში- 

ნაარსი, არამედ მხოლოდ გამოავლინოს ის და დაადგინოს ნორმის 

როგორც სიტყვიერი, ისე აზრობრივი გამოხატულების ხარისხი. 
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სქუმა M9 42 

სამართლის ნორმის განმარტების მეთოდების, ხერხების, 

სახეების სისტემა მოწოდებულია უზრუნველყოს ნორმის შინაარ- 

სის სწორი, ერთგვაროვანი გაგება და რეალიზაცია. 

სამართლის ნორმის განმარტება 

  

სამართლის არის ინტელექტუალური ნებითი საქმიანობა 

ნორმის _––> ნორმატიული სამართლებრივი აქტის აზრობრივი 

განმარტება შინაარსის დადგენის სფეროში.     
  

  

  
სამართლის ნორმის განმარტების ხერხები 

  
  

  

| გრამატიკული | | სპეციალურ-იურიდიული | 

ლოგიკური სისტუმური 

ისტორიული ტელეოლოგიური 

  

  
სამართლის ნორმის განმარტების სახეები 

  
  

  

ოფიციალური ––-–--–-––> ნორმატიული (ავთენტური, ლეგალური) 

კაზუალური (ინდივიდუალური)     
  

  

არაოფიციალური ––> დოქტრინალური, სპეციალურ-კომპეტენტური 

    
  

  

  
სამართლის ნორმის განმარტების შედეგი 

  
  

V ჯ 
სიჭყვასიტყვითი განქრცობითი 

(ადეკვატური) 

  

    
  

V 

შეზღუდვითი | 
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§ 1, სამართლის სისტემის ცნება, სამართლის სისჭემის ძირითადი ნიშნები 
  

თავი XIX. სამართლის სისტემა და 

კანონმდებლობის სისტუმა 

§ 1. სამართლის სისტემის ცნება, 

სამართლის სისტემის ძირითადი ნიშნები 

სამართლის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან თვისებას წაროად- 

გენს სისტემურობა, რაც მისი არსებობისა და ფუნქციონირების 

საძირკველი და წინაპირობაა. უსისტემო, ქაოსური სამართალი 

ვერ შეასრულებს იმ დიდ მისიას, რაც მას აკისრია სახელმწიფოს, 

საზოგადოებისა და პიროვნების წინაშე, ვერ მოაწესრიგებს მრა- 

ვალფეროვან საზოგადოებრივ ურთიერთობებს, ვერ უზრუნველ- 

ყოფს ქვეყანაში კანონიერებას, წესრიგსა და სტაბილურობას. 

სისტემურობა სამართლის განუყოფელი თვისებაა. სამართა- 

ლი არ არის შემთხვევითი კრებადობა სხვადასხვა იურიდიული 

ნორმებისა, არამედ არის მთლიანი, მყარი, სისტემური წარმო- 

ნაქმნი, რომელიც ყალიბდება და ფუნქციონირებს ობიექტური 

კანონზომიერებების საფუძველზე. სამართლის სისტემა! რთუ- 

ლი და განვითარებადი სოციალური მოვლენაა, რომელიც ნორ- 

მატიულ ფორმაში ასახავს და განამტკიცებს სამართლებრივი 

მოვლენების ლოგიკურ კავშირს, განსაზღვრავს თითოეული მა- 

თგანის ადგილსა და დანიშნულებას ერთიან სამართლებრივ ორ- 

განიზმში. 

სამართლის სისტემა არის სამართლის შინაგანი სტრუქტურა, 

რაც გამოიხატება სახელმწიფოში მოქმედი სამართლებრივი ნორ- 

მების ერთიანობასა და შეთანხმებულობაში და ერთდროულად 

მათ დაყოფაში შედარებით დამოუკიდებელ სტრუქტურულ ელე- 
მენტებად. 

იურიდიულ ლიტერატურაში განსხვავებულია ცნობები 

„სამართლის სისტემა“ და „სამართლებრივი სისტემა". ისინი 

ახლოს მდგომი, მაგრამ არაიდენტური ცნებებია. „სამართლებრი- 

ვი სისტემა“ არის ყველაზე ფართო. სამართლებრივი კატეგორია, 

რომელიც მოიცავს ყველა მოვლენას სამართლებრივ სამყაროში. 

„სამართლებრივი სისტემა" არის მთელი სამართლებრივი სინა- 

12 სისტემა“ ფილოსოფიური გაგებით არის მთლიანი მოვლენა, რომელიც შედგება 

ურთიერთდაკავშირებული და ურთიერთმოქმედი ელემენტებისაგან (ნაწილებისაგან). 
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თაქი XIX. სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სისტემა 
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მდვილე, ქვეყნის მთელი სამართლებრივი სტრუქტურა – პოზი- 

ტიური სამართალი, სამართლებრივი იდეოლოგია, მართლშეგნე- 

ბა, სამართლებრივი კულტურა, სასამართლო პრაქტიკა. „სამარ- 

თლის სისტემა“ აღნიშნავს ქვეყანაში მოქმედი სამართლის შინა- 

გან დიფერენციაციას, შინაგან აგებულებას. მისი შემადგენელი 

ნაწილების განსაზღვრულ ორგანიზაციასა და განლაგების წესს. 

ამრიგად, „სამართლებრივი სისტემა" გაცილებით ტევადი 

იურიდიული კატეგორიაა, ვიდრე „სამართლის სისტემა". 

სამართლის სისტემის ფორმირება სამართლის განვითარების 

მოთხოვნილებაა. ყოველგვარი სისტემისათვის, დამოუკიდებლად 

იმისა, თუ რომელი ობიექტები ან მოვლენები შეადგენენ მის ში- 

ნაარსს, დამახასიათებელია განსაზღვრული სტრუქტურა, ე.ი. 
მთლიან სისტემაში კავშირის არსებობა ცალკეულ ელემენტებსა 

და მოვლენებს შორის. მთლიანობა, კავშირი და მათ მიერ განპი– 

რობებული მყარი სტრუქტურა – ასეთია ყოველგვარი სისტემის 

განმასხვავებელი ნიშნები. 

სამართლისსისტემისერთიანობისადამთლიანობისსაფუძვე- 

ლია მრავალრიცხოვანი ობიექტური და სუბიექტური ფაქტორი. 

სუბიექტურ ფაქტორებს შორის მნიშვნელოვანია კანონმდე- 

ბლის მისწრაფება – შექმნას და განავითაროს სამართლის ისეთი 

სისტემა, რომელიც გამოირჩევა მისი შემადგენელი ნაწილების 

ერთიანობითა და შეთანხმებულობით. იმის შესაბამისად თუ რო- 

გორ არის შექმნილი და შინაგანად ორგანიზებული სამართლის 

სისტემა, განისაზღვრება მისი სოციალურ-პოლიტიკური და იუ- 

რიდიულ-იდეოლოგიური ეფექტურობა. 
ობიექტურ ფაქტორებს შორის, რომლებიც განსაზღვრა- 

ვენ სამართლის სისტემის მთლიანობასა და შეთანხმებულობას 

მნიშვნელოვანია საზოგადოებრივი ცხოვრების მატერიალური, 

სოციალური, პოლიტიკური და სხვაგვარი პირობები, რომლებიც 

განაპირობებენ როგორც სამართლის სისტემის წარმოშობისა და 

განვითარების პროცესს, ისე მისი ეფექტური ფუნქციონირების 

აუცილებლობას. სამართალი ერთი მხრივ, სპეციფიკურ ფორმაში 

ასახავს რეალურად არსებულ საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 

სისტემას, მეორე მხრივ კი ახდენს მასზე მარეგულირებელ ზემო- 

ქმედებას. 
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§ '. სამართლის სისტემის ცნება, სამართლის სისჭუმის ძირითადი ნიშნები 
  

მყარი სტრუქტურის არსებობა სამართლის სისტემის დახა- 

სიათების ძირითადი ორიენტირია. სამართლის სისტემა რთული, 

მრავალდონიანი კომპლექსია, რომლის სტრუქტურული ელე- 

მენტები არსებობენ და ფუნქციონირებენ სხვადასხვა დონეზე. 

სამართლის სისტემა მრავალსახეობრივი სისტემაა, რომელიც 

მოიცავს თავისი შინაარსით და მოცულობით განსხვავებულ 

სტრუქტურულ ელემენტებს. ეს ელემენტები, როგორც სამართ- 
ლის სისტემის ორგანული ნაწილები ფუნქციონირებენ შეთანხ- 

მებულად და მიზანდასახულად. სამართლის სისტემისაგან გან- 

ცალკევებით ისინი კარგავენ სისტემურ ფუნქციას, შესაბამისად 

კი სოციალურ დანიშნულებასაც. 

ერთიანობაში მყოფი სამართლის სისტემა ამავე დროს იყო- 

ფა ისეთ სტრუქტურულ ელემენტებად, როგორიცაა სამართლის 

ნორმა, სამართლის ინსტიტუტი, სამართლის ქვედარგი და სამარ- 

თლის დარგი. ასეთი დაყოფა განპირობებულია საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა მრავალფეროვნებით, რომლებთაც ასახავენ და 

არეგულირებენ სამართლის ნორმები. 

ისტორიულად ყველა ქვეყნის სამართლის სისტემა პირო- 

ბითად იყოფა კერძო და საჯარო სამართლად. ასეთი დაყოფა 

მომდინარეობს ძვ. რომის იურისპრუდენციდან. 

„საჯარო სამართალი – წერდა ცნობილი რომაელი იურისტი 

ულპიანე – არის ის, რომელიც ეხება სახელმწიფოს მდგომარეო- 

ბას (მძ 599(სო იყხIIC8), კერძო – რომელიც ეხება ცალკეული პი- 

რების ინტერესებს (მძ 5IინსIისთ სVIILმ(6ი). 

მსოფლიო იურიდიული მეცნიერება სამართლის დაყოფას 

კერძო და საჯარო სამართლად პირობითად მიიჩნევს, მაგრამ 

აუცილებლად, რადგან მის ბუნებრივ საფუძველს წარმოადგენს 

ინდივიდსა და სახელმწიფო-საზოგადოებრივ ორგანიზაციულ 

სტრუქტურებს შორის სამართლებრივი ურთიერთობის ხასიათი. 

ცივილიზებული საზოგადოების ცხოვრებაში არსებობს გან- 

საზღვრული ზღვარი – გრადაცია საზოგადოებრივ და კერძო 

ინტერესებს შორის, რაც ობიექტურად აისახება სამართლის სის- 

ტემაში. სამართალი მოწოდებულია დაიცვას არა მარტო მთელი 

საზოგადოების, არამედ თითოეული მისი წევრის ინტერესები. 

იდეალურ შემთხვევაში კერძო და საჯარო ინტერესები, ასახული 

349 

  ი
ი
ი
ლ
ს
ს
ნ
9
ძ
ს
მ
ე
ს
უ
ო
ი
ხ
ი
ე
”
ი
 
ხა
პჰ
-ჩ
-ი
ნ0



თავქი XIX სამართლის სისჭუმა და კანონმდუბლობის სისტემა 
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სამართალში, ერთმანეთს ემთხვევიან, თუმცა ეს ყოველთვის არ 

არის შესაძლებელი. 
იცავს რა თავის ინტერესებს, სახელმწიფო სამართლებრი- 

ვი დანაწესების მეშვეობით იცავს თავის მოქალაქეების ინტე- 

რესებსაც. უფლება განიხილება როგორც კერძო, ისე საჯარო 

თვალსაზრისით, შესაბამისად იმისა ეკუთვნის იგი კერძო პირს, 

დამოუკიდებელ ინდივიდს, თუ სახელმწიფო ორგანიზაციის წე- 

ვრს. პირველ შემთხვევაში სახეზეა პირადი, მეორე შემთხვევაში 

საჯარო უფლება. კერძო სამართლის სფეროში პირი მოქმედებს 

საკუთარი უფლების შესაბამისად. ყველა უფლება, მათ შორის 

კერძოც, ეკუთვნის პირს, სხვა პირთან ან სახელმწიფოსთან მი- 

მართებაში. სამართლის ის სფერო, სადაც ინდივიდუალური პირი 

არის დამოუკიდებელი სუბიექტი – არის კერძო სამართალი. თუ 

სუბიექტი გამოდის როგორც სოციალურად მთელის ნაწილი და 

მისი ქვემდებარე, სამართალი საჯაროა. 

სამართლებრივ სახელმწიფოში კერძო და საჯარო სამარ- 

თალი ჰარმონიულად არის შერწყმული. ტრადიციულად კერძო 

, სამართალს მიეკუთვნება დარგები, რომლებიც მოწოდებულნი 

არიან უზრუნველყონ პირთა კერძო ინტერესები (სამოქალაქო, 

საბანკო, შრომის, საპატენტო, სადაზღვევო და ა.შ.) საჯარო 

სამართალს მიეკუთვნება კონსტიტუციური (სახელმწიფო), ად- 

მინისტრაციული, სისხლის სამართალი, სისხლის საპროცესო 

სამართალი და სხვა დარგები, სადაც პრიორიტეტი სახელმწიფო 

ინტერესებს აქვთ. 

§ 2. სამართლის სისტემის სტრუქტურული ელემენტები 

როგორც ყველა სისტემა სამართლის სისტემაც განხილუ- 

ლი უნდა იქნეს, როგორც მისი შემადგენელი ელემენტების ურ- 

თიერთდაკავშირებული და ურთიერთმოქმედი ერთობლიობა, 

რომლის თავისებურება განისაზღვრება ეკონომიკური, სოცია- 

ლური, პოლიტიკური და სხვაგვარი ფაქტორებით. სამართლის 

სისტემის სტრუქტურული ასპექტის არსი იმაში მდგომარეობს, 

რომ იგი აერთიანებს შინაარსით განსხვავებულ სამართლებრივ 

ნორმებს. სამართლის ასეთი ·შინაარსობრივი სტრუქტურის 
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§ 2. სამართლის სისჭემის სტრუქტურული ელემენტები 
  

საფუძველია საზოგადოებრივ ურთიერთობათა '· მრავალსახეო- 

ბა და ეს ობიექტური კრიტერიუმი სამართლის ერთიანი სისტე- 

მის სტრუქტურულ ნაწილებად დაყოფის საფუძველიცაა. თავისი 

შინაარსით საზოგადოებრივი ურთიერთობანი შეიძლება იყოს 

ქონებრივი, საოჯახო, ფინანსური, შრომითი და ა.შ. საზოგადო- 

ებრივი ურთიერთობის თითოეულ სახეს არეგულირებს სამართ- 

ლებრივი ნორმების მკაცრად განსაზღვრული ჯგუფი, რომლებიც 

ასახავენ მათ დამახასიათებელ თავისებურებას და კონკრეტულ 

სოციალურ დანიშნულებას. ამრიგად, საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობათა სისტემურობა სამართალს აძლევს სისტემურ თვისებას, 

განაპირობებს მის სტრუქტურულ აგებულებას. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში განასხვავებენ სამართლის სის- 

ტემის სამ სტრუქტურულ ელემენტს. ესენია: სამართლის ნორმა, 

სამართლის ინსტიტუტი და სამართლის დარგი. 

სამართლის ნორმა წარმოადგენს სამართლებრივი სისტე- 

მის საწყისს, პირველად ელემენტს, სამართლის სისტემის ბაზის- 

სა და საფუძველს. ნორმა არის ის „სამშენებლო მასალა“, რომე- 

ლიც ქმნის მთლიან სამართლებრივ ქსოვილს, მათგან ყალიბდება 

სამართლის ინსტიტუტები, სამართლის ქვედარგები, სამართლის 

დარგები და მთლიანად სამართლის სისტემა. სამართლის ნორმე- 

ბი წარმოადგენენ ზოგადსავალდებულო ქცევის წესებს, რომლე- 

ბიც არეგულირებენ არა ყველა, არამედ მხოლოდ საზოგადოებისა 

და მოქალაქეებისათვის სასიცოცხლოდ მნიშვნელოვან საზოგა- 
დოებრივ ურთიერთობებს. 

სამართლის ნორმათა ერთობლიობა ქმნის სამართლის ინს- 

ტიტუტს. სამართლის ინსტიტუტი არის ურთიერთდაკავში- 

რებული იურიდიული ნორმების შედარებით განცალკევებული 

ჯგუფი, რომელიც არეგულირებს საზოგადოებრივი ურთიერთო- 

ბის სახესხვაობას. სამართლის ნორმებთან შედარებით სამართ- 

ლის ინსტიტუტი წარმოადგენს თავისი შინაარსით უფრო ტევად 

ნაწილს,სამართლის სისტემისმეორადსტრუქტურულელემენტს. 
სამართლებრივი ინსტიტუტი არეგულირებს არა ყველა, არამედ 

მხოლოდ ერთგვაროვან საზოგადოებრივ ურთიერთობებს. შესა- 
ბამისად, სამართლის თითოეული ინსტიტუტი მოიცავს მხოლოდ 
თვისობრივად განსაზღვრულ დამოუკიდებელ ერთობლიობას 
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თავი XIX სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სისჭუმა 
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სამართლის ნორმებისა. 

სამართლის ინსტიტუტები არსებობენ და ფუნქციონირებენ 

სამართლის დარგის ფარგლებში. სამართლის ნორმებთან ერ- 

თად ისინი აყალიბებენ სამართლის დარგის სტრუქტურას. მაგა- 

ლითად, საქართველოს კონსტიტუციური სამართალი შედგება 

ისეთი ინსტიტუტებისაგან, როგორიცაა „მოქალაქეობის“, „ადა– 

მიანის სამართლებრივი სტატუსის“, „საარჩევნო სამართლის“ 

ინსტიტუტი და ა.შ. სამოქალაქო სამართლის შემადგენლობაში 

შედის ყიდვა – გაყიდვის, ქირავნობის, გირავნობის, ჩუქების, კო- 

მისიის და სხვა ინსტიტუტები. 

სამართლის დარგი არის იურიდიული ნორმებისა და ინს- 

ტიტუტების ერთობლიობა, რომელიც არეგულირებს თვისო- 

ბრივად სპეციფიკურ, ერთგვაროვან საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობებს. სამართლის დარგი არის სამართლის სისტემის ყველაზე 

მსვილი შემადგენელი ნაწილი, შედარებით განცალკევებული ერ- 

თობლიობა ავტონომიური იურიდიული ნორმებისა, რომლებიც 

არეგულირებენ საზოგადოებრივ ურთიერთობათა განსაზღვულ 

სფეროს. სამართლის დარგი წარმოადგენს სამართლის ნორ- 

მებისა და ინსტიტუტების მთლიან წარმონაქმნს, ქვესისტემას 

სამართლის მთლიან სისტემასთან მიმართებაში. 

სამართლის სისტემაში თითოეულ დარგს აქვს განსაზღვრუ- 

ლი მდგომარეობა. ქართული სამართლის სისტემაში წამყვა- 

ნი დარგი არის კონტიტციური სამართალი, რომელიც ადგენს 

სამართლის ყველა დარგისთვის საერთო კონტიტუციურ პრინ- 

ციპებს და ნორმებს, განსაზღვრავს მათ საბაზო ორიენტირებას 

და კონსტიტუციურ გარანტიებს. ეროვნულ სამართლბრივ სის- 

ტემას ავსებს ისეთი ტრადიციული დარგები, როგორცაა ადმი- 

ნისტრაციული, სისხლის, სამოქალაქო, შრომის და სოცუზრუნ- 

ველყოფის, საფინანსო, ეკოლოგიური, სამოქალაქო-საპროცესო, 

სისხლის-საპროცესო სამართალი და ა.შ. 

ამრიგად, სამართლის სისტემის ჩარჩოებში არსებობს ქვე- 

სისტემები: სამართლის ნორმების, ინსტიტუტების და დარგების 

სახით.: ყველა მათგანი ორგანულად არის დაკავშირებული ერ- 

თმანეთთან, ურთიერთზემოქმედებას ახდენენ ერთმანეთზე და 

ავსებენ ერთმანეთს. მათი ურთიერთკავშირისა და ურთიერთ- 
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§ 2. სამართლის სისტემის სტრუქტურული ულემუნტები 

მოქმედების შედეგად ყალიბდება მთლიანი, შინაგანად ერთიანი 

წარმონაქმნი – სამართლის სისტემა. 

სამართლის თითოეულ დარგს აქვს თავისი რეგულირების სა- 

განი, საზოგადოებრივ ურთიერთობათა განსაზღვრული სფერო, 

რომელსაც იგი თეორიულად შეიმეცნებს და რომლებიც განაპი- 

რობებენ დარგის თავისებურებებს. დავახასიათოდ სამართლის 

ძირითადი დარგები: 

პონსტიგუციური სამართალი არის იმ იურიდიულ ნორ- 

მათა და ინსტიტუტების ერთობლიობა, რომელიც არეგულირებს 

ქვეყნის საზოგადოებრივ წყობილებას, სახელმწიფოს წესწყობი- 

ლებას. სახელმწიფო ორგანოთა სისტემას, მათ ფუნქციებსა და 

ურთიერთმიმართებას; განამტკიცებს სახელმწიფოს, ხალხისა 

და ერების სრულუფლებიანობას, მათ სუვერენიტეტს; ქვეყნის 

პოლიტიკურ და ეკონომიკურ სისტემებს; ადამიანის და მოქალა- 

ქეთა უფლება-მოვალეობებს; სახელმწიფო და საზოგადოებრივი 

ცხოვრების სამართლებრივ საფუძვლებს, დემოკრატიზმის პრინ- 

ციპებს,''! 
ადმინისტრაციული სამართალი არის იმ ნორმებისა და 

ინსტიტუტების ერთობლიობა, რომელიც არეგულირებს აღმას- 

რულებელი ხელისუფლების განხორციელების სფეროში წარმო- 

შობილ საზოგადოებრივ ურთიერთობებს; 

სამოქალაქო სამართალი არის სამართლის დამოუკიდე- 

ბელი დარგი, რომელიც არეგულირებს პირთა თანასწორობაზე 

დამყარებულ კერძო ქონებრივ, საოჯახო და პირად ურთიერ- 

თობებს. 

შრომის სამართალი აწესრიგებს შრომის საზოგადოებრი- 

ვი ორგანიზაციის პროცესში წარმოშობილ მუშაკთა შრომით 

ურთიერთობებს საწარმოებთან, დაწესებულებებსა და ორგა- 

ნიზაციებთან, მათი საკუთრებისა და ორგანიზაციული ფორმის 
მიუხედავად. 

სისხლის სამართალი არის საკანონმდებლო ხელისულ- 

ფლების მიერ დადგენილი სამართლის ნორმათა ერთობლიო- 
ბა, რომელიც განსაზღვრავს ქმედების დანაშაულებრიობასა და 
დასჯადობას, პასუხისმგებლობის საფუძვლებს, სასჯელთა სის- 

1% ო, მელქაძე, კონსტიტუციონალიზმი, თბ. 2005, გვ. 20-21 
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თაჭი XIX. სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სისტუმა 
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ტემასა და მათი დანიშვნის წესს, აგრეთვე სისხლის სამართლე- 

ბრივი პასუხისმგებლობისა და სასჯელისაგან გათავისუფლების 

პირობებს. 

საფინანსო სამართალი არის იმ სამართლებრივ ნორმათა 

ერთობლიობა, რომელიც არეგულირებს საფინანსო საქმიანობის 

სფეროში წარმოშობილ საზოგადოებრივ ურთიერთობებს. 

სამოქალაქო საპროცესო სამართალი არეგულირებს 

ურთიერთობებს, რომლებიც წარმოიშობა სასამართლოს მიერ 

სამოქალაქო, საოჯახო და შრომითი დავების განხილვის პრო- 

ცესში. სამოქალაქო საპროცესო სამართლის ნორმები განსაზღ- 

ვრავენ სასამართლოს მიერ მართლმსაჯულების განხორციელე- 

ბის მიზნებსა და ამოცანებს, მხარეთა უფლება-მოვალეობებს, 

მათ სამართლებრივ სტატუსს, სასამართლო გადაწყვეტილების 

გამოტანისა და გასაჩივრების წესს. 

სისხლის საპროცუსო სამართალი აერთიანებს ნორ- 

მებს, რომლებიც განსაზღვრავენ სისხლის სამართლის საქმე- 

თა წარმოების წესს. კერძოდ, წინასწარი გამოძიების, მოკვლე- 

ვის ორგანოების, პროკურატურის, სასამართლოს საქმიანობას, 

მათ ურთიერთობას მოქალაქეებთან გამოძიების, სასამართლო 

განხილვისა და სისხლის სამართლის საქმის გადაწყვეტის პრო- 

ცესში. 

სამართლის დარგებსა და ინსტიტუტებს შორის განსაკუთრე- 

ბული ადგილი უჭირავს საერთაშორისო სამართალს. იგი არ შე– 

დის არცერთი შიდასახელმწიფოებრივ ნაციონალურ სისტემაში. 

მისი რეგულირების საგანია არა შიდასახელმწიფოებრივი, არა- 

მედ საერთაშორისო ურთიერთობანი. საერთაშორისო სამართა- 

ლი შედგება ორი ნაწილისაგან – საერთაშორისო საჯარო სამარ- 

თალი და საერთაშორისო კერძო სამართალი. 

გარდა მთავარი სტრუქტურებისა სამართლის სისტემაში 

არსებობენ ერთგვარი მეორადი სტრუქტურები, კომპლექსური 

დარგები. თანამედროვე ეპოქაში მრეწველობის, სატრანსპორ- 

ტო არტერიების, კომუნიკაციის საშუალებების, ენერგეტიკის და 

სხვა მასობრივი წარმოების დარგების, გარემომცველი გარემოს 

დაცვის და სხვა სფეროებში წარმოშობილი ურთიერთობანი მოი- 

თხოვენ სათანადო სამართლებრივ მოწესრიგებას. შესაბამისად 
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§ 2. სამართლის სისტემის სტრუქტურული ელეუმუნტები 

იურიდიულ მეცნიერებასა და პრაქტიკაში ტრადიციულ დარგებ- 

თან და ინსტიტუტებთან ერთდ ჩამოყალიბდა სამართლის ნორმე- 

ბის ისეთი მასივები და კომპლექსები, რომლებმაც შექმნეს სამარ- 

თლის ახალი დარგები – საზღვაო სამართალი, სამთო, სატყეო, 

სასოფლო-სამეურნეო, საჰაერო, ბუნების დაცვის სამართალი და 

ა.შ. ასეთი კომპლექსური გაერთიანება სამართლის ნორმებისა 

წარმოადგენს არა იურიდიულად დიფერენცირებულ, სამართლის 

განსაკუთრებული დარგის გამოყოფას, არამედ ინტეგრაციას სა- 

ზოგადოებრივი საქმიანობის ამა თუ იმ სფეროში. სპეციალური, 

პროფილიზებული, საგნობრივი შინაარსით ჩამოყალიბებული 

ნორმების ერთობლიობა არ უნდა ეწინააღმდეგებოდეს ძირითად 

დარგობრივ დიფერენციაციას, არამედ უნდა ავსებდეს და ამდი- 

დრებდეს მას. 
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სქუმა M 43 
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სამართლის სისტემა 
  

სამართლის 

  

სამართლის სისტემა არის სამართლის შინაგანი 

სისტემას ––“–> სტრუქტურა,რაც გამოიხატება სახელმწიფოში 

მოქმედი სამართლებრივი ნორმების ერთიანობასა და 

შეთანხმებულობაში და ერთდროულად მათ დაყოფაში 

შედარებით დამოუკიდებელ სტრუქტურულ ელემენტებად. 
  

  

  
სტრუქტურული ელემენტები 

  
  

+ ჯ 
  

  

სამართლის დარგი 

არის სამართლის ნორმებისა და 

ინსტიტუტების ერთობლიობა, 

რომელიც არეგულირებს 

თვისობრივად სპეციფიკურ, 

ერთგვაროვან საზოგადოებრივ 

ურთიერთობებს. 

  

  

სამართლის ინსტიტუტი 
არის იურიდიული ნორმების 

შედარებით განცალკევებული 
ჯგუფი, რომელიც არეგულირებს 
საზოგადოებრივი ურთიერთობის 

სახესხვაობას. 

    
  

X»   
  

  

სამართლის ნორმა 

არის სამართლებრივი სისტემის საწყისი, პირველადი ელემენტი. 

იგი წარმოადგენს ზოგადი ხასიათის ქცევის წესს, რომლებიც 

არეგულირებენ საზოგადოებრივ ურთიერთობებს.   
  

  

  
სამართლის ძირითადი დარგები 
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კონსტიტუციური შრომის და 

სამართალი სოცუზრუნველყოფის 

სამართალი 

ადმინისტრაციული 

სამართალი სისხლის სამართალი 

სამოქალაყო სამოქალაქო- 

სამართალი საპროცესო სამართალი 

საფინან: თ» სისხლის საპროცესო 

სამართა=.ე სამართალი 
  

  

  

 



§ 3. სამართლის სისტემის დარგებად და ინსტიტუტებად დაყოფის კრიჭერიუმები 
  

§ 3. სამართლის სისტემის დარგებად და ინსტიტუტებად 

დაყოფის კრიტერიუმები 

სამართლის სისტემის დაყოფა დარგებად და ინსტიტუტე- 

ბად განპირობებულია რეალურად არსებული მრავალფეროვანი 

საზოგადოებრივი ურთიერთობებით და მათი სამართლებრივი 

რეგულირების აუცილებლობით. ცალკეულ ნაწილებად სამართ- 

ლის სისტემის დაყოფის პრობლემა საზოგადოებაში ყოველთვის 

არსებობდა, თუმცა მისადმი მიდგომა ყოველთვის ერთნაირი არ 

იყო, პრობლემის ირგვლივ მეცნიერ-მკვლევართა მოსაზრება სხ- 

ვადასხვა, ზოგჯერ რადიკალურად განსხვავებულიც კი არის. 

გერმანელი მეცნიერი ვარკონიგი ასაბუთებდა, რომ სამარ- 

თლის სისტემა უნდა დაიყოს შემადგენელ ნაწილებად „მათი და- 

ცულობის ხარისხის“ შესაბამისად – კერძო, საჯარო და საერთა- 

შორისო სამართლად. მისი აზრით, სახელმწიფოში ყველაზე და- 

ცულია კერძო სამართალი, უფრო ნაკლებად – საჯარო სამართა- 

ლი და კიდევ უფრო ნაკლებად – საერთაშორისო სამართალი.199 

უდავოა, რომ სამართლის სისტემის ნაწილებად დაყოფის ასეთი 

კრიტერიუმი უფრო სუბიექტურია, ვიდრე ობიექტური. 

XIX საუკუნის!I!| ნახევრისა და XX საუკუნის დასაწყისის ცნობი- 

ლიიურისტიო. გირკე სამართლისსისტემას ჰყოფდა ორ ნაწილად: 

ინდივიდუალურ სამართლად და სოციალურ სამართლად. ამგვა- 

რი დაყოფის საფუძვლად იგი მიიჩნევდა ისეთ თავისებურ კრიტე- 

რიუმს, როგორიცაა ადამიანის მიერ იმის გაცნობერება, რომ იგი 

არის „განცალკევებული ინდივიდი“ და ერთდროულად „საზოგა- 

დოებრივად მთლიანის წევრი".!% ეს კრიტერიუმიც არანაკლებ 

სუბიექტური ხასიათისაა, ვიდრე ზემოთ მოყვანილი. 

თანამედროვე მეცნიერება სამართლის სტრუქტურული დი- 

ფერენციაციის საფუძვლად მიიჩნევს რეგულირების საგანს და 

რეგულირების მეთოდს. პირველი მათგანი ძირითადია, მეორე კი 

დამხმარე. 

სამართლებრივი რეგულირების საგანი არის ის, რაზედაც 

ზემოქმედებას ახდენს სამართალი, ე.ი. საზოგადოებრივი ურ- 

თიერთობანი. საზოგადოებრივი ურთიერთობანი წარმოადგენს 

195 VVი/ი%0ი!ნ M. ჰსიშ5Cხი ნიCVCI006ძ1C, სი(IIი, 1853. ). 64-85 

1% 6ი60,6C 0. 00CVL%II05 ჩIIV2LI0ღCLL. 0CIIIი 1895. 1, 28-32 
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თავი XIX. სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სისტუმა 
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იმ ობიექტურ საფუძველს, რაც განაპირობებს სამართლის არსე- 

ბობას და რასაც შეაქვს მასში სისტემაწარმომქმნელი ნიშანი. 

სამართლის თითოეული დარგი აერთიანებს ისეთ სამართ- 

ლებრივ ნორმებს, რომლებიც არეგულირებენ განსაკუთრებულ, 

თვისობრივად განსაზღვრულ საზოგადოებრივ ურთიერთობებს, 

რომლებიც ობიექტურად საჭიროებენ სპეციფიკურ სამართლე- 

ბრივ რეგლამენტაციას. სამართლის დარგში სამართლებირვ 

ნორმათა გაერთიანება ხდება ობიექტური მიზეზების გამო და 

არა სამართალშემოქმედებითი ან სამართალშემფარდებელი ორ- 

განოების შეხედულებით. მთავარი ფაქტორი, რომელიც განაპი- 

რობებს ერთი დარგის განსხვავებას მეორე დარგისაგან, არის 

საზოგადოებრივ ურთიერთობათა თავისებურება, რომლებიც 

რეგულირდებიან სამართლის კონკრეტული დარგით. 

სამართლებრივი რეგულირების საგანი არის თვისობრივად 

ერთგვაროვანი საზოგადოებრივი ურთიერთობანი, რომლებზე- 

დაც ზემოქმედებას ახდენენ სამართლის განსაზღვრული დარგის 

ნორმები. 

ურთიერთობანი, რეგულირებული სამართლის სხვადასხვა 

დარგის ნორმებით, განსხვავდებიან ერთმანეთისაგან შინაარ- 

სით, კონკრეტული მიზნებია და ამოცანებით. მაგალითად, ადმი- 

ნისტრაციული სამართლის ნორმები არეგულირებენ ურთიერ- 

თობებს, რომლებიც დაკავშირებულნი არიან სახელმწიფო ხელი- 

სუფლების აღმასრულებელ საქმიანობასთან, ხოლო სამოქალაქო 

სამართლის ნორმები განსაზღვრავენ სახელმწიფოში ქონებრივი 

კავშირების წესს, ე.ი. არეგულირებენ ქონებრივ, საოჯახო და ზო- 

გიერთ მათთან დაკავშირებულ არაქონებრივ ურთიერთობებს. 

სამართლებრივი რეგულირებისსაგანი არის სამართლის ნორ- 

მების დარგებად განლაგების მთავარი, ძირითადი კრიტერიუმი. 

სამართლებრივი რეგულირების საგანთან ერთად სამართლის 

დარგებად დაყოფის მნიშვნელოვან კრიტერიუმს წარმოადგენს 

სამართლებრივი რეგულირების მეთოდი. 

სამართლებრივი რეგულირების მეთოდი არის იმ საშუალებე- 

ბის ერთობლიობა, რომლითაც სამართლის დარგი ზემოქმედებას 

ახდენს საზოგადოებრივ ურთიერთობათა განსაზღვრულ სახე- 

ზე. 
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§ 3. სამართლის სისტემის დარგუბად და ინსტიტუტებად დაყოფის კრიჭერიუმუბი 
  

სამართლის ნორმები შინაარსით განსხვავებულ საზოგადო- 

ებრივ ურთიერთობებზე ზემოქმედებას ახდენენ სხვადასხვა მე- 

თოდებით (საშუალებებით). მეთოდი უშუალოდ არის დაკავშირე- 

ბული რეგულირებული ურთიერთობის ხასიათსა და შინაარსთან. 

იგი შეიძლება სხვადასხვა გზით გამოიხატოს: ერთ შემთხვევაში, 

აქტიური მოქმედებით, მეორე შემთხვევაში, პირიქით, მოქმედე- 

ბისაგან თავის შეკავებით. მეთოდი შეიძლება იყოს რეკომენდა- 

ცია, ქცევის სხვადასხვა ვარიანტიდან არჩევის უფლება, წახალი- 

სება, დასჯა და ა.შ. 

სამეცნიერო და სასწავლო ლიტერატურაში განასხვავებენ 

ორ ძირითად მეთოდს: იმპერატიული (ავტორიტარულ) და დის- 

პოზიციურ (ავტონომიურ) მეთოდს. 

იმპერატიული მეთოდი, რომელსაც ავტორიტარულ მე- 

თოდსაც უწოდებენ, წარმოადგენს სამართლებრივი რეგულირე- 

ბის ისეთ საშუალებას, რომლის დროს სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის მონაწილეებს გააჩნიათ ქცევის ერთი, მკაცრად განსაზღ- 

ვრული ვარიანტი. ამასთანავე სამართლის ნორმაში ზუსტად არის 

ფიქსირებული მხარეთა უფლება-მოვალეობების წარმოშობის 

და შეწყვეტის წესი, მისი ხასიათი, მოცულობა და შინაარსი. აღ- 

ნიშნულ მეთოდს ასევე უწოდებენ სუბორდინაციის მეთოდსაც, 

რომლის არსი დაქვემდებარებაში მდგომარეობს. იგი გამოიყენე- 

ბა ადმინისტრაციულ, საფინანსო, სასჯელაღსრულებით სამარ- 

თალში. 

დისპოზიციური (ავტონომიური) მეთოდის არსი იმაში მდგო- 

მარეობს, რომ სამართლის ნორმებით დადგენილია არა აკრძალვა, 

არამედ ზღვარი, რომლის ფარგლებში სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის მონაწილენი თვითონ განსაზღვრავენ თავიანთი ქცევის 

ვარიანტს, თავიან უფლება-მოვალეობებს. ეს მეთოდი გამოიყე- 

ნება სამოქალაქო, საოჯახო, კომერციულ და ნაწილობრივ შრო- 
მით სამართალში. მას უწოდებენ ასევე კოორდინაციის მეთოდს, 
ვინაიდან არეგულირებს ურთიერთობებს, რომლის მონაწილენი 

იმყოფებიან თანასწორ სამართლებრივ მდგომარეობაში, ერთი 
არ ექვემდებარება მეორეს. 

სამართლის ზოგიერთი დარგისათვის დამახასიათებელია 

სპეციალური, სამართალდამცავი დანიშნულების მეთოდი, რომე- 
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თაეი XIX სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სისტუმა 

ლიც მიმართულია სამართლის სუბიექტების უფლებებისა და თა- 

ვისუფლებების დაცვისა და მართლწესრიგის განმტკიცებისაკენ. 

ამ დარგებში, კერძოდ, სისხლის სამართალში, სისხლის სამართ- 

ლის პროცესში და სასჯელაღსრულებით სამართალში კანონმდე- 

ბელი საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე ზემოქმედების მეთო- 

დად აღიარებს აკრძალვას, სისხლის სამართლებრივი სანქციების 

მუქარით კრძალავს ისეთი ქმედების ჩადენას, რაც ზიანს აყენებს 

როგორც პიროვნების, ისე სახელმწიფოსა და საზოგადოების ინ- 

' ტერესებს. 
მეთოდი უშუალოდ განისაზლვრება სამართლებრივი რე- 

გულირების საგნით, სწორედ საზოგადოებრივი ურთიერთობის 

კონკრეტული შინაარსი განაპირობებს იურიდიული ზემოქმედე- 

ბის საშუალებების თავისებურებებს. სამართლებრივი რეგული- 

რების მეთოდის თავისებურებანი შეიძლება გამოხატული იყოს 

საშუალებათა კომპლექსში, რაც დამახასიათებელია სამართლის 

თითოეული დარგებისათვის. 
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სქუმა MX 44 

სამართლის სისტემის სტრუქტურულ ელემენტებად 

დაყოფის პრიჯერიუმები 

  

  
სამართლებრივი რეგულირების საგანი და 

სამართლებრივი რეგულირების მეთოდი     

  V   ჯ 
  

      

    

  

  

    
  

  

      
  

  

    

  

  

  

          

    

  

  

  

სამართლებრივი სამართლებრივი 

რეგულირების საგანი რეგულირების მეთოდი 

არის თვისობრივად არის იურიდიული 

განსაზღვრული სახე საშუალებების კომპლექსი, 

საზოგადოებრივი რომელთა დახმარებით 

ურთიერთობებისა, რომელზედაც სამართალი ზემოქმედებას 

ზემოქმედებას ახდენს სამართლის ახდენს საზოგადოებრივ 

დარგი. ურთიერთობებზე. 

V 

V იმპერატიული 

შრომითი მეთოდი ანუ 

ურთიერთობის > ს შრომის სუბორდინაციის, 

სფერო ასოდალი დაქვემდებარების 

მეთოდი 

ჯ 1 

სამოქალაქო- სამოქალაქო დისპოზიციური, 
სამართლებრივი C რდღინ სმ C 

სთირ სამართალი კოორდინაციის მეთოდი, ახუ 
ფერო თანასნორუფლებიანობის 

მეთოდი 

ადმინისტრაციულ- 

სამართლებრივი ადმისტრაციული 
სფერო ამართალი 
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თავი XIX სამართლის სისჭუმა და კანონმდებლობის სისტჭუმა 

§ 4. სამართლის სისტემის და კანონმდებლობის სისტემის 

თანაფარდობა 

სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სისტემა ერთმა- 

ნეთთან ახლოს მდგომი, მაგრამ არა თანმხვედრი იურიდიული 

კატეგორიებია. 

კანონმდებლობის სისტემა არის ქვეყანაში მოქმედი ნორ- 

მატიულ-სამართლებრივი აქტების ერთობლიობა, რომელშიც 

ვლინდება სამართლის შინაგანი არსი და სტრუქტურული აგებუ- 

ლება. კანონმდებლობის სისტემა სამართლის სისტემის გარეგ- 

ნული გამოხატულებაა, რამდენადაც სამართლის სისტემა თა- 

ვის რეალურ ყოფიერებას აღწევს ფორმალურად განსაზღვრულ 

აქტ-დოკუმენტებში. ამასთანავე, ორი იურიდიული მოვლენა 

– სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სისტემა არსებობენ 

დამოუკიდებლად, თითოეულ მათგანს აქვს თავისი სპეციფიკა და 

განვითარების საკუთარი ტენდენციები. 

სამართლის სისტემა ობიექტური სამართლებრივი მოვლენაა. 

იგი ყალიბდება საზოგადოების ცხოვრების ზოგადი კანონზმო- 

მიერების საფუძველზე. წარმოადგენს რა საზოგადოების ურ- 

თიერთობათა რეალურად არსებული სისტემის ასახვას, სამარ- 

თლის სისტემა ყალიბდება არა ადამიანთა თვითნებური შეხედუ- 

ლების, არამედ ობიექტური სინამდვილის საფუძველზე. 

სამართლის ნორმები, ერთი მხრივ, ადამიანთა ობიექტური, 

სოციალურ-ნებითი საქმიანობის, სამართალშემოქმედებითი 

საქმიანობის პროდუქტია. მეორე მხრივ, სამართლის ნორმები 

სამართლის სისტემის ბუნებრივი ელემენტები ხდებიან მხოლოდ 

იმ შემთხვევაში, თუ ობიექტურად ასახავენ საზოგადოებრივი 

ცხოვრების მოთხოვნებს, განსაზღვრავენ სოციალურ ურთიერ- 

თობებში სამართლიანობისა და თავისუფლების მაქსიმალურ 

ზომებს. ამიტომ სამართლის ნორმები სამართალშემოქმედები- 

თი ორგანოების ნებისაგან დამოუკიდებლად ერთიანდებიან გან- 

საზღვრულ ჯგუფებში, რომლებიც არეგულირებენ შესაბამის 

ურთიერთობებს. თუ ნორმა მიღებულია განსაზღვრული სახის 

საზოგადოებრივ ურთიერთობათა რეგულირებისათვის, იგი 

ობიექტურად შედის სამართლის იმ დარგის შემადგენლობაში, 
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§ 4. სამართლის სისტუმის და კანონმდებლობის სისტემის თანაფარდობა 

რომელიც არეგულირებს ამ ურთიერთობებს. 

კანონმდებლობის სისტემა ყალიბდება სხვა პრინციპების 

საფუძველზე და ამ პროცესში მნიშვნელოვანი ადგილი უჭირა- 

ვს სუბიექტურ ფაქტორს, სასამართლო პრაქტიკას, საზოგადო- 

ებრივი ურთიერთობის ფორმების ცვალებადობას. 

კანონმდებელი ვალდებულია გაითვალისწინოს საზოგადო- 

ებრივი ცხოვრების ობიექტური მოთხოვნები, მას არ შეუძლია შე- 

ცვალოს სამართლის ნორმების შინაარსი, რომლებიც არეგული- 

რებენ საზოგადოებრივ ურთიერთობათა განსაზღრულ სახეს. 

სამართალი არ არსებობს კანონმდებლობის გარეშე. სამართ- 

ლის სისტემა და კანონმდებლობის სისტემა ერთმანეთს შეესაბა- 

მებიან როგორც შინაარსი და ფორმა. სწორედ კანონმდებლობა- 

ში (სამართლის წყაროები) ვლინდებიან რეალურად სამართლის 

ნორმები და მათი სტრუქტურული ნაწილები. ამ თვალსაზრისით, 

სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სისტემა მთლიანად 

ემთხვევიან ერთმანეთს. ამასთანავე, ისინი განსხვავდებიან თა- 

ვიანთ სტრუქტურული ელემენტებით და შინაარსით. თუ სამართ- 

ლის სისტემის პირველადი ელემენტია სამართლის ნორმა, კანონ- 

მდებლობის სისტემის პირველად ელემენტს წარმოადგენს ნორ- 

მატიულ-სამართლებრივი აქტის მუხლი, რომელიც ყოველთვის 

არ შეიცავს სამართლის ნორმის ყველა სტრუქტურულ ელემენტს 

– ჰიპოტეზას, დისპოზიციას და საქციას. მასში ზოგჯერ გადმო- 

ცემულია მხოლოდ ორი ელემენტი: ჰიპოტეზა და სანქცია, დის- 

პოზიცია კი შეიძლება გამოხატული იყოს ამავე აქტის სხვა მუხლ- 

ში ან სრულიად სხვა აქტში. ამასთანავე, ერთი და იმავე ნორმა- 

ტიულ-სამართლებრივ აქტში შეიძლება იყოს სხვადასხვა დარგის 

ნორმები, რომლებიც უზრუნველყოფილნი არიან სხვა აქტის სან- 

ქციებით (მაგალითად, კანონი საკუთრების შესახებ, კანონი გა- 

ნათლების შესახებ, კანონი ადგილობრივი თვითმმართველობის 

შესახებ და ა.შ.). 

რამდენადაც ერთი და იმავე ნორმატიულ-სამართლებრივი 

აქტი შეიძლება არეგულირებდეს შინაარსით განსხვავებულ სა- 

ზოგადოებრივ ურთიერთობებს, მოიცავდეს რამდენიმე დარგის 

ნორმებს, კანონმდებლობის სისტემას არა აქვს სამართლებრივი 

რეგულირების ერთიანი საგანი და მეთოდი. 
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თავი XIX. სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სისტემა 
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სოციალურ ურთიერთობათა მრავალფეროვნება და ურთიერ- 

თკავშირი განაპირობებს კანონმდებლობის სისტემაში ისეთი სტრუ- 

ქტურული ელემენეტების შექმნას, რომლებიც არ ემთხვევა სამარ- 

თლის სისტემის სტრუქტურულ ელემენტებს. ამიტომ, სამართლის 

დარგი ყოველთვის არ შეესაბამება კანონმდებლობის დარგს. 

სხვადასხვა სახელმწიფოს განვითარების ისტორიული გამო- 
ცდილება ადასტურებს, რომ ყოველი სახელმწიფოს კანონმდებ- 

ლობა ყოველთვის საჭიროებს განსაზღვრულ მოწესიგებას – სხ- 

გადასხვაგვარი ნორმების მოყვანას განსაზღვრულ სისტემაში. 
კანონმდებლობა მოიცავს ნორმატიულ-საზოგადოებრივი აქტე- 

ბის უდიდეს მასივებს, ამიტომ მას რთული სტრუქტურა აქვს. 

კონტინენტური ევროპის სამართლებრივ კულტურებში ჩა- 

მოყალიბდა კანონმდებლობის დაყოფა დარგებად ან სხვა სის- 

ტემებად. საგნობრივი ნიშნის მიხედვით, ერთგვაროვანი ნორ- 

მები გაერთიანებულნი არიან სისტემატიზირებულ ნორმატიულ 

აქტებში – კანონმდებლობის განსაზღვრულ დარგებში. 

კანონმდებლობის სისტემა მოიცავს კანონმდებლობის დარ- 

გების შემდეგ ძირითად სფეროებს: 

0 დარგობრივი კანონმდებლობა აერთიანებს ნორმებს, 

რომლებიც არეგულირებენ საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 

თვისობრივად განსაზღვრულ სახეს და ერთდროულად წარმოად- 

გენენ სამართლის შესაბამისი დარგის საგანს. აქ კანონმდებლო- 

ბის დარგი ემთხვევა სამართლის დარგს. მაგალითად, სამოქალა- 

ქო, ადმინისტრაციული, სისხლის სამართლებრივი კანონმდებ- 

ლობა. 

0: შიდადარგობრივი კანონმდებლობა აერთანებს ქვედარგის 

ან ინსტიტუტის ნორმებს, რომლებიც არეგულირებენ დარგობრი- 

ვი საზოგადოებრივი ურთიერთობების სახესხვაობას. მაგალი- 

თად, საავტორო კანონმდებლობა სამოქალაქო კანონმდბელობის 

სისტემაში, საბანკო კანონმდბელობა საფინანსო კანონმდებლო- 

ბის სისტემაში და ა.შ. 
0 კომპლექსური კანონმდებლობა მოიცავს სამართლის რა- 

მდენიმე დარგის ნორმებს, რომლებიც არ გულისხმობენ საზო- 

გადოებრივი ცხოვრების შედარებით დამოუკიდებელ სფეროს 

მიკუთვნებულ, შინაარსით განსხვავებულ საზოგადოებრივ ურ- 
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§ 4. სამართლის სისტუმის და ჰანონმდებლობის სისტემის თანაფარდობა 

თიერთობებს. მაგალითად, სამეურნეო, სატრანსპორტო, ბუნე- 

ბის დაცვის კანონმდებლობა. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში მოცემულია კანონმდებლობის 

სისტემის სხვაგვარი კლასიფიკაციას, მითითებულია, რომ შე- 

საძლებელია გამოყოფილი ივნეს კანონმდებლობის სისტემის ჰო- 

რიზონტალური და ვერტიკალური სტრუქტურა. 

კანონმდებლობის ჰორიზონტალური სტრუქტურა განპირო- 

ბებულია სამართლებრივი რეგულირების საგნით. ამ მიმართება- 

ში, სამართლის სისტემისა და კანონმდებლობის სისტემის დარ- 

გები ერთმანეთს შეესაბამებიან: კონსტიტუციურ სამართალს 

– კონსტიტუციური კანონმდებლობა, შრომის სამართალს – შრო- 

მის კანონმდებლობა, სამოქალაქო სამართალს – სამოქალაქო კა- 

ნონდმებლობა და ა.შ. 

ვერტიკალური (იერარქიული) სტრუქტურა გულისხმობს კა- 

ნონმდებლობის ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტების დაყოფას 

მათი იურიდიული ძალის შესაბამისად. სისტემის სათავეში დგას 
ქვეყნის ძირითადი კანონი – კონსტიტუცია, რომლის შემდეგ 

წამყვანი ადგილი უჭირავს კანონებს. საქართველოს კანონმდე- 

ბლობა იერარქიული სტრუქტურის თვალსაზრისით ასე წარმო- 
გვიდგება: საქართველოს კონსტიტუცია, კონსტიტუციური კა- 

ნონი, საქართველოს საერთაშორისო ხელშეკრულება და შეთანხ- 

მება, საქართველოს ორგანული კანონი, საქართველოს კანონი, 

საქართველოს პრეზიდენტის დეკრეტი, საქართველოს პრეზი- 

დენტის ბრძანებულება, საქართველოს პარლამენტის დადგენი- 

ლება, საქართველოს მინისტრისა და ხელისუფლების სხვა ცენ- 

ტრალური ორგანოს ხელმძღვანელის ბრძანება.!7 

სამართლის სისტემისა და კანონმდებლობის სისტემის თა- 

ნაფარდობა უნდა ემყარებოდეს ისეთ კრიტერიუმებს, როგორი- 

ცაა მათი ინტელექტუალურ-ნებითი თვისება, სამართლიანობა, 

ჭეშმარიტება, სარგებლიანობა და გამჭვირვალობა. სამართლის 

სისტემა საზოგადოებაში მოქმედი სამართლის სტრუქტურული 

თვისებაა, რომელიც შეესაბამება მის მიერ განმტკიცებულ საზო- 

გადოებრივ ურთიერთობებს. იგი იურიდიული მეცნიერების დო- 

ქტრინალური ცნებაა, მაგრამ ეს არ ამცირებს მის პრაქტიკულ 

17 საქართველოს 1996 ნლის 29 ოქტომბრის კანონი „ნორმატიული აქტების შესახებ“ 
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თაეუი XIX სამართლის სისჭტუმა და კანონმდებლობის სისჭემა 
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მნიშვნელობას და კანონმდებლობაზე ზეგავლენის ხარისხს. 

სამართლის სისტემას, როგორც სამართლის შინაგან სტრუქტუ- 

რას და კანონმდებლობის სისტემას, როგორც სამართლის სის- 

ტემის გარეგნულ გამოხატულებას შორის ორგანული კავშირურ- 

თიერთობაა. ერთის განვითარება მეორეს განვითარების წინაპი- 

რობაა. კანონმდებლობის სისტემის მეცნიერული საფუძველი და 

დოქტრინალური გამოხატულება არის სამართლის სისტემა. 

საქართველოს სამართლის სისტემა და კანონმდებლობის სის- 

ტემა უნდა განვითარდეს თანამედროვე დემოკრატიული საზო- 

გადოების მოთხოვნების შესაბამისად. ჩვენი ქვეყნის კონსტიტუ- 

ციით განმტკიცებული ზოგადკაცობრიული პრინციპები და იდეე- 

ბი სახელმწიფო და საზოგადოებრივი ცხოვრების სამართლებრი- 

ვი საფუძვლის განვითარების ორიენტირი უნდა იყოს. სამართლე- 

ბრივ რეგულირებაში, იმპერატიული მეთოდების შეზღუდვა და 

დისპოზიციური მეთოდისათვის უპირატესობის მიცემა, საჯარო 

და კერძო რეგულირების საწყისების შერწყმა, საზოგადოებრივი 

რეგულირების დეცენტრალიზაცია, კანონმდებლობის სისტემის 

მოყვანა კონსტიტუციასთან შესაბამისობაში, საზოგადოებრივი 

განვითარების მოთხოვნების სათანადო სამართლებრივი მოწეს- 

რიგება, სამართლისა და კანონმდბელობის სისტემების შემდგო- 

მი განვითარებისა და სრულყოფის მნიშვნელოვან წანამძღვრებს 

წარმოადგენენ. 
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სქემა M9 45 
  

კანონმდებლობის სისტემა და 

მისი სტრუქტურული ელემენტები 

  

  

კანონმდებლობის “–+–+-> არის ქვეყანაში მოქმედი ნორმატიულ- 

სისტემა სამართლებრივი აქტების ერთობლიობა, 

რომელშიც ვლინდება სამართლის შინაგანი 

არსი და სტრუქტურული აგებულება.   
  

    

  

  

  

  

  

    

  

  

  

  

              

იყოფა 

ვერტიკალური სტრუქტურა ჰორიზონტალური 

გულისხმობს ნორმატიული სტრუქტურა 

აქტების დაყოფას იურიდიული რეგულირებულ საზოგადოებრივ 

ძალის შესაბამისად. ურთიერთობათა სფეროების 

შესაბამისად. 

V 1 · 

კანონები 
კანონმდებლობა 

კონსტიტუციური, 

ადმინისტრაციული, 

„სახელმწიფოს მეთაურის, სამოქალაქო, სისხლის, 

ეხიდენტის ნორმატიული შრომის, საფინანსო და ა.შ. 
აქტები 

I 
არსებობს კოდექსების, 

მთავრობის ნორმატიული აქტები კანონების, ბრძანებულებების 

დადგენილებების სახით. 

მუნიციპალური 

ორგანიზაციების აქტები     
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თაქი XX. მართლზომიური ქ0უვა, სამართალდარღვქევა და იურიდიული აასუხისმბებლობა 
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თავი XX. მართლზდხომიერი ქცევა, სამართალდარლვუვა 

და იურიდიული პასუხისმგებლობა 

1. მართლზომიერი ა ლ ე ცევ 

საზოგადოების წევრთა ურთიერთობა სხვადასხვა სახისა და 

ფორმის ქცევებში ვლინდება. ასეთ ქცევებს აქვთ მოტივი, მიზა- 

ნი, მორალური და სამართლებრივი შეფსება. ადამიანი გონიერი 

არსებაა, აქვს აზროვნებისა და მეტყველების უნარი, ასევე იმის 

უნარი – კონტროლი გაუწიოს თავის მოქმედებას. ამიტომ საზო- 

გადოების წევრთა ქცევები იწვევენ მოწონებას ან განსჯას იმის 

შესაბამისად საზოგადოებრივად სასარგებლო არიან ისინი თუ 

საზოგადოებრივად საშიშნი. 

ადამიანთა მრავალფეროვანი ქცევების სისტემაში განასხვა- 

ვებენ სამართლებრივ და არასამართლებრივ ქცევებს. სამართ- 

ლებრივია ქცევა, რომელიც სამართლის ნორმებითაა მოწესრი- 

გებული. ასეთი ქცევები სამართლის პოზიციებიდან სხვადასხვა- 

გვარად ფასდება – დადებითად, მართლზომიერად და უარყოფი- 

თად, არამართლზომიერად. 

მართლზომიერი ქცევა სამართლებრივი ქცევის ერთ-ერთი 

და ამასთანავე საზოგადოებისათვის მოსაწონი სახეა. სწორედ 

ასეთი ქცევაა სამართლებრივი სახელმწიფოსა და სამოქალაქო 

საზოგადოების საფუძველი, მათი ნორმალური ფუნქციონირების 

წანამძღვარი. 

მართლზომიერია ისეთი ქცევა (მოქმედება ან მოქმედებისა- 

გან თავის შეკავება), რომელიც შეესაბამება სამართლის ნორმის 

მოთხოვნებს. მართლზომიერი ქცევის მთავარი თავისებურებაა 

სამართლებრივი დანაწესების მკაცრი და განუყრელი შესრულე- 

ბა. ქცევის მართლზომიერებასა და არამართლზომიერებაზე შეი- 

ძლება მსჯელობა იმის მიხედვით შეესაბამება თუ არა ადამიანების 

ქცევა, მათი მოქმედება სამართლის ნორმის მოთხოვნებს. ეს ეხება 

აგრეთვე სახელმწიფო ორგანოებისა და არასახელმწიფო ორგანი- 

ზაციების ქმედებას და მათ მიერ გამოცემულ იურიდიულ აქტებს. 

მართლზომიერი ქმედება წარმოადგენს საზოგადოებრივად 

აუცილებელ და სასარგებლო მოვლენას. მას საფუძვლად უდევს 

სუბიექტის შეგნება, რომ სამართლებრივი დანაწესები სამართ- 
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§ I|,მართლზომიური ქცეუეა 

ლიანი და სასარგებლოა, რომის თავისი ქცევით პასუხისმგებელი 

არის სახელმწიფოსა და საზოგადოების წინაშე. მართლზომიერ 

ქცევას მნიშვნელოვნად განაპირობებს პიროვნების სოციალური 

სიმწიფე და მაღალი სამართლებრივი კულტურა. 

მართლზომიერი ქცევის ნებაყოფლობა დამოკიდებულია ასევე 

თვით ნორმატიულ-სამართლებრივ აქტებზე, იმაზე რამდენად შეე- 
საბამებიან ისინი საზოგადოების ინტერესებსა და მოთხოვნებს. 

სამართლებრივი სახელმწიფო თავისი საქმიანობით მიისწრა- 

ფვის გააფართოვოს და სტაბილური გახადოს მართლზომიერი 

საზოგადოებრივი ურთიერთობანი, აამაღლოს სამართლებრივი 

რეგულირების ხარისხი და შეზღუდოს საზოგადოებაში არამარ- 

თლზომიერი ქცევები. 

თუ ყველა მართლზომიერი ქცევა წარმოადგენს საზოგადო- 

ებრივად აუცილებელ და სასარგებლო ქცევას, ეს სულაც არ ნიშ- 

ნავს რომ საზოგადოებრივად სასარგებლო ყველა ქმედება ავტო- 

მატურად ითვლება მართლზომიერად. მართლზომიერია მხოლოდ 

ის საზოგადოებრივად სასარგებლო და აუცილებელი ქცევა, რო- 

მელიც დაკავშირებულია სამართლის ნორმის შინაარსთან, შესა- 

ბამის უფლება-მოვალეობებთან. ყველა სხვა ქმედება, რომელიც 

არ არის რეგულირებული სამართლის ნორმებით არ შეიძლება 

განხილულ იქნეს როგორც მართლზომიერი ქცევა. ისინი შეი- 

ძლება შეფასდნენ მორალური, ჩვეულებითი, რელიგიური, შიდა- 

პარტიული ან შიდაორგანიზაციული ნორმების თვალსაზრისით. 

მართლზომიერად არ ჩაითვლება იმ პირთა ქცევა, რომლებიც 

უფლებაუნარიანნი არიან, მაგრამ ვერ სარგებლობენ ქმედუნა- 

რიანობით. მცირეწლოვანი და შეურაცხადი პირების ქცევა ვერ 

შეფასდება სამართლებრივად მართლზიომიერებისა და არამართ- 

ლზომიერების თვალსაზრისით, რადგან ასეთ ქცევას არ მოსდევს 

იურიდიული შედეგი. 

მართლზომიერი ქცევა მჭიდროდ არის დაკავშირებული 
სამართლის რეალიზაციის ფორმებთან. აკრძალვის დაცვა, მო- 

ვალეობის შესრულება და მინიჭებული უფლების გამოყენე- 

ბა, სახელმწიფო ორგანოების და თანამდებობის პირების მიერ 
სამართლის შეფარდება შეადგენს მართლზომიერი ქცევის არსს. 

სოციალურად მნიშვნელოვანი ქმედება მართლზომიერი 
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თავი XX. მართლზხზომიური ქძეუვა, სამართალდარლეევა და იურიდიული პასუხისმგებლობა 
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ქცევის სახით მრავალსახეობრივია. ზოგიერთი მათგანი ობიექ- 

ტურად აუცილებელია საზოგადოების არსებობისა და განვითა- 

რებისათვის (სამშობლოს დაცვა, შრომითი მოვალეობის შესრუ- 

ლება, საგზაო წესების დაცვა და ა.შ.). ასეთი ქცევის ფარგლები 

განმტკიცებულია სამართლის ნორმებში მოვალეობის სახით. 

ქცევის სხვა ვარიანტი საზოგადოებისათვის არა იმდენად სავალ- 

დებულოა, რამდენადაც სასურველი (არჩევნებში მონაწილეობა, 

ოჯახის შექმნა). ასეთი ქცევა განმტკიცებულია არა როგორც 

მოვალეობა, არამედ როგორც უფლება, რომლის განხორციელე- 

ბა თვით სუბიექტის ნებაზეა დამოკიდებული. არსებობს ისეთი 

მართლზომიერი ქცევებიც, რომლებიც სოციალურად დასაშვე- 

ბია (განქორწინება, მუშაობის ცვლების განსაზღვრა, მიტინგებში 

მონაწილეობა). 

მართლზომიერი ქცევა, ისევე, როგორც ყოველი ადამიანური 

ქცევა, წარმოადგენს პირის საქმიანობის გარეგანი (ობიექტური) 

მხარის და სუბიექტის შინაგანი (სუბიექტური) მხარის ერთიანობას. 

ობიექტური მხრივ, მართლზომიერი ქცევა გამოიხატება პი- 

რის აქტიურ მოქმედებაში ან უმოქმედობაში, რომელიც, რა თქმა 

უნდა, საზოგადოებრივად აუცილებელი და საზოგადოებრივად 

სასარგებლო უნდა იყოს. 

სუბიექტური მხრივ, მართლზომიერი ქცევა გამოიხატება პი- 
რის ფსიქიკურ და სულიერ მდგომარეობაში, მის დამოკიდებულე- 

ბაში როგორც სამართლის ნორმებთან, ასევე თავის ქცევასთან 

და საკუთარი ქცევის საზოგადოებრივ შეფასებასთან. სხვადასხ- 

ვა სუბიექტების ქცევის მართლზომიერება გამოიხატება მათ და- 

დებით დამოკიდებულებაში სამართლის ნორმებში განმტკიცე- 

ბულ სახელმწიფო-სახელისუფლებო დანაწესებთან. 

მართლზომიერი ქცევის კლასიფიკაცია შეიძლება სხვადასხ- 

ვა ნიშნის მიხედვით. 

ღლ გარეგანი გამოხატვის ფორმის მიხედვით, მართლზომიერი 

ქცევა ვლინდება აქტიურ მოქმედებაში ან პირიქით, კანონით გა- 

თვალისწინებულ შემთხვევებში – უმოქმედობაში. 

ლ სამართლის სუბიექტების მიხედვით, განასხვავებენ ინ- 

დივიდუალურ და ჯგუფურ მართლზიმიერ ქცევებს. თუ ინდი- 

ვიდუალურ ქცევაში იგულისხმება ცალკეული ადამიანების მარ- 
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§ 1.მართლჭხოვიერი ქცექა 

თლზომიერი ქცევა, ჯგუფური არის შრომითი კოლექტივების, 

სახელმწიფო ორგანოების, საზოგადოებრივი ორგანიზაციების, 

იურიდიული პირების მართლზომიერი ქცევა. 

0 საზოგადოებრივი დანაწესების რეალიზაციის ფორმის შე- 

საბამისად მართლზომიერი ქცევა გამოიხატება დაცვაში, შესრუ- 

ლებაში, გამოყენებასა და სამართლის შეფარდებაში. 

ლ სამართლის დარგების ნორმების შესაბამისად, რომელთა 
საფუძველზე სრულდება მართლზომიერი ქცევა, განასხვავე- 

ბენ კონსტიტუციურ, სამოქალაქო, ადმინისტრაციულ, შრომით, 

სისხლის სამართლებრივ და სხვაგვარ მართლზომიერ ქცევებს. 

0 იურიდიული შედეგების მიხედვით, რომლის მიღწევასაც 

ცდილობს სამართლის სუბიექტი, განასხვავებენ იურიდიულ 

აქტებს, იურიდიულ ქცევებს და მოქმედებას, რომლებიც იწვევენ 
იურიდიულ შედეგს. 

მართლზომიერი ქცევის რეალიზაციაში განსაკუთრებული 

მნიშვნელობა აქვს მოტივს. მოტივაცია განსაზღვრავს ქცევის 

მართლზომიერების ხარისხსა და ეფექტურობას. მოტივის მიხე- 

ვით, მართლზომიერი ქცევა შეიძლება შემდეგი სახის იყოს: 

0 სოციალურად აქტიური ქცევა ისეთი ქცევაა, როცა სუ- 

ბიექტი ავლენს პასუხისმგებლობის მაღალ ხარისხსს, მოქმედებს 

აქტიურად, ისწრაფვის სამართლებრივი დანაწესები განახორ- 

ციელოს სრულად და ეფექტურად, მაქსიმალური სარგებელი 
მოუტანოს საზოგადოებას. 

0 კონფორმისტული ქცევა. ასეთი მართლზომიერი ქცე- 

ვისათვის დამახასიათებელია სოციალური აქტივობის დაბა- 

ლი დონე. პიროვნება პასიურად იცავს სამართლის ნორმებს, 

მიისწრაფვის მოიქცეს ისე, როგორც იქცევიან სხვები და არ აც- 

ნობიერებს იმას, რატომ იქცევიან ასე და არა სხვაგვარად. 
ლ მარგინალური'% ქცევა მართალია ითვლება მართლზო- 

მიერ ქცევად, თუმცა სუბიექტი იმყოფება ანტისაზოგადოებრივ, 
არამართლზომიერი მოქმედების ზღვარზე. არის საშიშროება, 
რომ ასეთი ქცევა გადაიზარდოს არამართლზიმიერ ქცევაში. თუ 
იგი შეინარჩუნებს მართლზომიერი ქცევის ფორმას, ეს იქნება 
დასჯის, შიშის ან სხვა რაიმე მოტივის გამო (მაგალითად, მოქა- 

1, მარგინალური“ ლათინურად ნიშნავს „ზღვარს". 
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ლაქე ტრანსპორტით მგზავრობის ფულს იხდის იმის გამო, რომ 

ტრანსპორტში არის კონტროლიორი). 

ლ ჩვეული ქცევა, რომელიც მრავალგზისი გამოყენების გამო 

ხდება ადამიანის შინაგანი მოთხოვნილება და ადამიანის გონება- 

ში არ არის ფიქსირებული არც სოციალური და არც სამართლე- 

ბრივი მნიშვნელობით (მაგალითად, მძღოლი ავტომატურად ჩერ- 

დება შუქნიშანთან, რადგან ეს მაქვს გადაქცეული აქვს ჩვევად). 

  

მართლზომიერი ქცევა 

მართლზომიერ ++–+“+> არის საზოგადოებრივად სასარგებლო ქცევა, 

ქცექა რიმელიც შეესაბამება სამართლის ნორმების 

მოთხოვნებს.     
  

  

მართლზომიერი ქცევის კლასიფიკაცია 
    
  

    
  

  

      

        

  

        
  

  

აქტიური მოქმედება <-––---– კ=-–----.--> ინდივიდუალური 

უმოქმედობა «– –“ –– ა=“““–> ჯგუფური 

სუბიუქტური მხარე სუბიექტი 

მართლზომიერი 

ქცევა 

ობიექტური მხარე 

სამართლის ნორმის მართლზომიერი ქცევის კლასიფიკაცია 

რეალიზაციის ფორმები მოტივაციის მიხედვით 

დაცვა <--–--–– „''.--- > სოციალურად აქტიური 

შესრულება <--–-–––_-- –----> კანონმორჩილი 

გამოყენება «-–“–+“–_ –''ა–––> კონფორმისტული 

=---–--–+მარგინალური   "  . > ჩვეული 
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§ 2. სამართალდარღქუვა (არამართლზომიერი ქცევა) 

§ 2. სამართალდარღვევა (არამართლზომიერი ქცევა) 

სამართლებრივ სამყაროში აქსიომას წარმოადგენს ის, რომ 

მართლზომიერი ქცევის სოციალური და იურიდიული ანტიპოდი 

არის არამართლზომიერი ქცევა – სამართალდარღვევა. იური- 

დიულად მნიშვნელოვანი ქცევა ორი სახისაა: მართლოზომიერი 

და არამართლზომიერი. ორივე მათგანი სამართლებრივი რეგუ- 

ლირების ობიექტია, მაგრამ განსხვავებული თვალსაზრისით: თუ 

მართლზომიერი ქცევა სოციალურადმოსაწონიდა სასარგებლოა, 

აუცილებელი საზოგადოებრივი პროგრესისათვის, არამართლ- 

ზომიერი ქცევა – სამართალდარღვევა სოციალურად საშიში და 

გასაკიცხი ქცევაა. იგი ვნებას აყენებს მთლიანად საზოგადოების 

ინტერესებს, აბრკოლებს მის განვითარებას. 

სამართალდარღვევა სამართლის თანმდევი მოვლენაა და ორ- 

განულად დაკავშირებულია მასთან. სამართლის გარეშე სამარ- 

თალდაროღვევა არც არსებობდა და არც არსებობს. სამართალდა- 

რღვევა პიროვნების მიერ სამართლის ნორმების უგულველყოფა, 

მისი მოთხოვნების და დანაწესების შეუსრულებლობაა. 

სამართალდარღვევა არის დელიქტუნარიანი პირის არამარ- 

თლზომიერი, ბრალეული ქმედება, რომელიც ეწინააღმდეგება 

სამართლის ნორმის დანაწესებს, ზიანს აყენებს საზოგადოებას 

და მის წევრებს, რის გამოც იწვევს იურიდიულ პასუხისმგებლო- 

ბას. 

სამართალდარღვევას ახასიათებს სპეციფიკური, მკვეთრად 

გამოხატული ნიშნები: 

C) სამართალდარღვევა არის ადამიანის ისეთი ქცევა, რომე- 

ლიც გამოიხატება მოქმედებაში ან უმოქმედობაში. სამართალ- 

დარღვევად არ ითვლება აზრი, გრძნობა, ლოცვა, ვინაიდან ისინი 

არ რეგულირდება სამართლით, სანამ გამოხატული არ იქნებიან 

ადამიანთა ქცევის განსაზღვრულ აქტში. უმეტეს შემთხვევაში, 
სამართალდარღვევა გამოიხატება მოქმედებაში. უმოქმედობა 
სამართალდარღვევად ითვლება იმ შემთხვევაში, თუ ადამიანი 
ვალდებული იყო ემოქმედა სამართლის ნორმის შესაბამისად, მა- 
გრამ არ შეასრულა თავისი მოვალეობა (მაგალითად, დახმარების 
აღმოუჩენლობა, თანამდებობის პირის მიერ თავისი მოვალეობის 
შეუსრულებლობა). 
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თაჭი XX. მართლზომიური ქცევა, სამართალდარღქევა და იურიდიული პასუხისმგებლობა 

LI სამართალდარღვევაისეთი ქცევაა, რომელიც ეწინააღმდე- 

გება სამართლის ნორმის დანაწესებს. სამართალდარღვევა არის 

ისეთი არამართლზომიერი ქცევა, რომელიც მიმართულია იმ სა- 

ზოგადოებრივ ურთიერთობათა წინააღმდეგ, რომელთაც არე- 

გულირებს და იცავს სამართლის ნორმები. ქმედება, რომელიც 

სამართლის ნორმების შესაბამისია, სამართლებრივად დასაშვე- 

ბია, არ შეიძლება ჩაითვალოს სამართალდარღვევად. სამართალ- 

დარღვევა ხელყოფს იმ პირთა ინტერესებს, რომელთაც იცავს 

სამართალი (მესაკუთრის უფლებები, სიტყვის, რწმენის თავისუ- 

ფლება, მემკვიდრეობის უფლება და ა.შ.). ამასთანავე, კანონი არ 

იცავს პირის ყოველგვარ ინტერესს, ამიტომ მათი ხელყოფა არ 

წარმოადგენს სამართალდარღვევას. მაგალითად, კონკურენცია 

ხელყოფს რომელიმე პირის კერძო, ეკონომიკურ ინტერესებს, მა- 

გრამ ეს სამართალდარღვევა არ არის. 

სამართალდარღვევის არსი მდგომარეობს იმაში, რომ პირის 

ქცევა ეწინააღმდეგება სახელმწიფოს მიერ დადგენილ სამართ- 

ლის ნორმებს, მიუხედავად იმისა, რომ მისი დანაწესები ყოველ- 

თვის არ შეესაბამება საზოგადოების ან კერძო პირების ინტერე- 
სებს. წინააღმდეგ შემთხვევაში, ორგანიზებული, ცივილიზებული 

საზოგადოების არსებობა და განვითარება შეუძლებელია. სწო- 

რედ ამიტომ ითვალისწინებს და იცავს სამართლებრივი სახელ- 

მწიფოს კანონმდებლობა ისეთ სამართლებრივ ინსტიტუტებს, 

როგორიცაა აუცილებელი მოგერიება და უკიდურესი აუცილებ- 

ლობა. 

LC) სამართალდარღვევა ბრალეული, მართლსაწინააღმდეგო- 

ბა ქმედებაა. ბრალი არის პირის გასაკიცხი ფსიქიკური დამოკი- 

დებულება ქმედებისა და მისი შედეგისადმი. სამართალდარღვევა 

ყოველთვის არის ადამიანის ქცევის კონკრეტული აქტი, ამიტომ 

მისი ფსიქოლოგიურიმხარე მოიცავს იმ კომპონენეტებს, რაც ყო- 

ველი ადამიანური ფსიქიკისათვის არის დამახასიათებელი. იური- 

დიული დოქტრინა და პრაქტიკა, სამართალდარღვევად მიიჩნე- 

ვს მხოლოდ ბრალეულ, არამართლზომიერ ქცევას. ბრალეულად 

ითვლება პირის შეგნებული ქცევა, რომელსაც გაცნობიერებული 

აქვს ქმედების მართლსაწინააღმდეგო ხასიათი. თუ სუბიექტს 

უნარი არ აქვს შეიგნოს თავისი ქმედების საზოგადოებრივი სა- 
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§ 3. სამართალდარღქუვის სახეები 

შიშროება, მის მიერ ჩადენილი ქმედება არ შეიძლება ჩაითვალოს 

ბრალეულად. ამიტომ, სამართალდარღვევად არ ჩაითვლება 

ქმედება, ჩადენილი მცირეწლოვნის ან იმ პირის მიერ, რომელიც 

სასამართლო წესით მიჩნეულია შეურაცხადად, რადგან მათ უნა- 

რი არ აქვთ გააცნობიერონ თავიანთი მოქმედების მნიშვნელობა. 

ბრალის ხარისხი განისაზღვრება იმის შესაბამისად, სუბიე- 

ქტს გათვალისწინებული აქვს თუ არა თავისი ქმედების საზოგა- 

დოებრივად საშიში შედეგი. განასხვავებენ ბრალის ორ ფორმას: 

განზრახვას და გაუფრთხილებლობას. თავის მხრივ განზრახვა 

ორი სახისაა: პირდაპირი და არაპირდაპირი. პირდაპირი გან- 

ზრახვის დროს პირს გაცნობიერებული აქვს თავისი ქმედების 

მართლწინააღმდეგობა, ითვალისწინებს მართლსაწინააღმდე- 

გო შედეგის დადგომის შესაძლებლობას და სურს ასეთი შედეგი 

ან ითვალისწინებს ასეთი შედეგის განხორციელების გარდუვა- 

ლობას. არაპირდაპირი (ევენტუალური) განზრახვის დროს პირს 

გაცნობიერებული აქვს თავისი ქმედების მართლწინააღმდეგობა, 

ითვალისწინებს მართლსაწინააღმდეგო შედეგის დადგომის შე- 

საძლებლობას, არ სურს ეს შედეგი, მაგრამ შეგნებულად უშვებს 

ან გულგრილად ეკიდება მის დადგომას. 

გაუფრთხილებელი ბრალი ინტელექტუალური მომენტის შე- 

საბამისად ორი სახისაა: თვითიმედოვნება და დაუდევრობა. თვი- 

თიმედოვნებით ჩადენილი ქმედების დროს, პირი ითვალისწინებს 

მართლსაწინააღმდეგო შედეგის დადგომის შესაძლებლობას, 

მაგრამ უსაფუძვლოდ იმედოვნებს ამ შედეგის თავიდან აცილე- 

ბას. დაუდევრად ჩადენილი ქმედების დროს, პირს გაცნობიერე- 

ბული არ აქვს წინდახედულობის ნორმით აკრძალული ქმედება, 

არ ითვალისწინებს მართლსაწინააღმდეგო შედეგის დადგომის 

შესაძლებლობას, თუმცა ამის გათვალისწინება მას ევალებოდა 

და შეეძლო კიდეც.” 
მძიმე შედეგი შეიძლება დადგეს პიროვნების ბრალის გარე- 

შეც, რასაც იურისპრუდენციაში შემთხვევას ანუ კაზუსს უწოდე- 
ბენ. შემთხვევად ითვლება ისეთი სიტუაცია, როდესაც ქმედების 
ჩამდენ პირს გაცნობიერებული არ ჰქონდა და არც შეეძლო გაეც- 
ნობიერებინა თავისი ქმედების მართლწინააღმდეგობა. ასეთ ვი- 

'2? სისხლის სამართლის ზოგადი ნანილი. ავტ. კოლქტივი. თბ. 2004, გვ. 122-134 
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თაქი XX. მართლზომიერი ქძექა, სამართალდარღვუვა და იურიდიული პასუხისმგებლობა 
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თარებაში პირი განსაკუთრებულ ფსიქიკურ მდგომარეობაშია. 

ამდენად, მის მიერ ჩადენილი ქმედება არ არის მართლსაწინააღ- 

მდეგო. 
CI სამართალდარღვევა არის დელიქტუნარიანი პირის მიერ 

ჩადენილი ქმედება. დელიქტუნარიანად კანონი მიიჩნევს პირს, 

რომელსაც უნარი აქვს გააკონტროლოს თავისი ნება და ქცევა, 

გააცნობიეროს თავისი მოქმედება და იკისროს პასუხისმგებლო- 

ბა ქმედების შედეგის გამო. დელიქტუნარიანობა განსაზღვრუ- 

ლია კანონით და სხვა ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტებით. 

საქართველოს სამოქალაქო კოდექსის თანახმად, პირი სრული 

დელიქტუნარიანობით სარგებლობს 18 წლის ასაკიდან, თუმცა 

კანონით განსაზღვრულ შემთხვევებში ეს ასაკი შეიძლება დად- 

გეს 16 წლიდანაც. 

LI სამართალდარღვევა ისეთი არამართლზომიერი ქცევაა, 

რომელიც ზიანს აყენებს სხვა პირის ან ორგანიზაციის ინტერე- 

სებს. უფრო მეტიც, 'სამართალდარღვევად მიჩნეულია ისეთი 

ქცევაც, რომელმაც შეიძლება მომავალში მიაყენოს ვნება საზო– 

გადოებას, სახელმწიფოს ან ცალკეულ პირებს. 

LI სამართალდარღვევა როგორც ისეთი ქმედება, რომელიც 

ხელყოფს მოქალაქის შრომით, პოლიტიკურ, ქონებრივ, პირად 

უფლებებსა და თავისუფლებებს. ორგანიზაციების ეკონომიკურ 

ინტერესებს, მთელი საზოგადოების ნორმალურ ფუნქციონი- 

რებას, უარყოფითად ფასდება სახელმწიფოს მიერ. მის წინააღ- 

მდეგ საბრძოლველად სახელმწიფო იყენებს ქმედით საშუალებას 

– სამართლებრივი ზემოქმედების ზომებს. 

§3. სამართალდარღვევის სახეები 

სამართალდარღვევა სხვადასხვა სახისაა. საზოგადოებრივი 

საშიშროების ხარისხის შესაბამისად განასხვავებენ სამართალ- 

დარღვევის ორ ძირითად სახეს: დანაშაულს და გადაცდომას. 

დანაშაული სამართალდარღვევის ყველაზე საშიში სახეა. 

იგი გამოირჩევა უფრო მაღალი ხარისხის საზოგადოებრივი სა- 

შიშროებით, რადგან ზიანს აყენებს პიროვნების, სახელმწიფოს, 

საზოგადოების ინტერესს. დანაშაულს წარმოადგენს სისხლის 
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§ ქ. სამართალდარღეუქმის სახეუბი 

სამართლის კოდექსით გათვალისწინებული მართლსაწინააღ- 

მდეგო და ბრალეული ქმედება (მოქმედება ან მოქმედებისაგან 

თავის შეკავება), რომელიც იწვევს სისხლის სამართლის პასუხის- 

მგებლობას. დანაშაულის მაღალი ხარისხის საზოგადოებრივი სა- 

შიშროება ვლინდება იმაში, რომ იგი ხელყოფს საზოგადოებრივ 

ურთიერთობებს, არსებით ზიანს აყენებს სახელმწიფოში კანო- 

ნიერების რეჟიმს, მართლწესრიგს, პიროვნების სტატუსს, მის 

უფლებასა და თავისუფლებებს. დანაშაული სისხლის სამართლე- 

ბრივი დარღვევაა და შესაბამისად იწვევს სახელმწიფო იძულების 

უფრო მკაცრ ზომებს – სისხლის სამართლებრივ სანქციებს. 

გადაცდომა ისეთი სამართალდარღვევაა, რომელსაც ახა- 

სიათებს საზოგადოებრივი საშიშროების უფრონნაკლებიხარისხი, 

ვიდრე დანაშაულს. გადაცდომა ხელყოფს საზოგადოებაში არსე- 

ბული მართლწესრიგის ცალკეულ მხარეებს. მათ მიეკუთვნება 

დისციპლინარული, ადმინისტრაციული და სამოქალაქო სამარ- 

თლებრივი გადაცდომა. გადაცდომათა გამიჯვნა ხდება საზოგა- 

დოებრივ ურთიერთობათა სფეროების შესაბამისად, რომელსაც 

აყენებს ზიანს მართლსაწინააღმდეგო ქცევა. 

დისციპლინარული გადაცდომა ისეთი სამართალდაროღვევაა, 

რომელსაც ადგილი აქვს შრომითი ურთიერთობის სფეროში. იგი 

გულისხმობს მუშაკის მიერ შრომის ხელშეკრულებით გათვა- 

ლისწინებული ვალდებულების დარღვევას, შრომის შინაგანაწე- 

სის შეუსრულებლობას, დისციპლინარული გადაცდომა ხელყო- 

ფს საწარმო-ორგანიზაციის ნორმალურ ფუნქციონირებას, შრო- 

მითი კოლექტივების საქმიანობას, ასუსტებს შრომით, სასწავლო, 

სამხედრო დისციპლინას. 

ადმინისტრაციული გადაცდომა არის სახელმწიფო ან საზო- 

გადოებრივი წესრიგის, საკუთრების, მოქალაქეთა უფლებებისა 

და თავისუფლებების, მმართველობის წესის ხელმყოფი მართლ- 

საწინააღმდეგო, ბრალეული (განზრახ ან გაუფრთხილებელი) 

მოქმედება ან უმოქმედობა, რომლისთვისაც კანონმდებლობით 

გათვალისწინებულია პასუხისმგებლობა.! 

სამოქალაქო გადაცდომა არის სამართალდარღვევა ქონებრი- 

ვი და ისეთი არაქონებრივი ურთიერთობის სფეროში, რომელიც 

110 საქართველოს ადმინისტრაციულ სამართალდარღვევათა კოდექსი. თბ. 2002. გე, 26 
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თაქჭი XX. მართლზომიერი ქცექა, სამართალლარღქეჭა და იურიდიული პასუხისმგუბლობა 
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მიეკუთვნება პიროვნების სულიერ ღირებულებას. სამოქალაქო 

სამართალდარღვევა გამოიხატება ცალკეული მოქალაქეების ან 

ორგანიზაციებისათვის ქონებირივი ზიანის მიყენებაში, სახელშე- 

კრულებო ვალდებულების შეუსრულებლობაში, პიროვნების პატი- 

ვისა და ღირსების შემლახველი ცნობების გავრცელებაში, უკანო- 

ნო გარიგებათა დადებაში, სამოქალაქო უფლებათა დარღვევაში. 

ყველა სახის სამართალდარღვევას აქვს თავისი სტრუქტურა, 

რომელიც მოიცავს: სამართალდარღვევის ობიექტს, სუბიექტს, 

ობიექტურ და სუბიექტურ მხარეს. 

სამართალდარღვევის ობიექტს წარმოადგენს საზოგადო- 

ებრივი ურთიერთობანი, რომლებიც რეგულირებულნი და და- 

ცულნი არიან სამართლის ნორმებით. 

სამართალდაროღვევის სუბიექტი შეიძლება იყოს ინდივიდუა- 

ლური პირი ან ორგანიზაცია, რომელიც სარგებლობს სამართალ- 

ქმედუნარიანობით (დელიქტუნარიანობით). 

სამართალდარღვევის ობიექტური მხარე გამოიხატება სუბიე- 

ქტის არამართლზომიერ და საზოგადოებრივად საშიშ ქცევაში. 
სამართალდარღვევის სუბიექტური მხარე გულისხმობს პა- 

სუხისმგებლობას მართლსაწინააღმდეგო ქმედებისათვის ბრა- 

ლის არსებობის დროს. ბრალი როგორც სამართალდარღვევის 

სუბიექტური მხარის აუცილებელი ელემენტი უნდა იყოს ყველა 

სამართალდარღვევაში, დამოუკიდებლად იმისა, თუ როგორისა- 

ზოგადოებრივი საშიშროების არის იგი. 

სოციოლოგიური გამოკვლევები ადასტურებენ, რომ სამარ- 

თალდარღვევის ფესვები (მიზეზები) არსებობს როგორც ადა- 

მიანის ბუნებაში, ისე რეალური ცხოვრების ეკონომიკურ, პო- 

ლიტიკურ, სოციალურ და ზნეობრივ ფაქტორებში. ისინი განა- 

პირობებენ მუდმივ ჭიდილს სიკეთესა და ბოროტებას შორის, 

ასაზროვებენ მრავალი სახის სამართალდარღვევას: მკვლელო- 

ბას, ძარცვას, ქურდობას, კორუფციას, მექრთამეობას და ა.შ. სა- 

ზოგადოებაში არამართლზომიერი ქმედების დონეზე განსაზღ- 

ვრულ გავლენას ახდენს სამართალდამრღვევის ფსიქოლოგიური 

და ბიოლოგიური თვისებები. 
საზოგადოებრივ ურთიერთობათა განვითარება, ადამიანთა 

მატერიალური და სულიერი კეთილდღეობის გაუმჯობესება კე- 
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თილმყოფელ გავლენას ახდენს მართლსაწინააღმდეგო ქმედება- 

თა აღმოფხვრაზე, საზოგადოების ცხოვრების გაჯანსაღებაზე. 

სამართლებრივი სახელმწიფოს და სამოქალაქო საზოგადოების 

მიზანია მინიმუმამდე შეამციროს არამართლზომიერ ქმედებათა 

რიცხვი, აამაღლოს მოქალაქეთა აქტივობა საზოგადოებრივად 

სასარგებლო, მართლზომიერი ქმედებების სახით. 

სამართალდარლვუვის ცნუბა, მისი სახეუბი 

  

სამართალდარღვევა არის დელიქტუნარიანი პირის არამართლზომიერი, 

ბრალეული ქმედება, რომელიც ეწინააღმდეგება სამართლის ნორმის 

დანაწესებს, ზიანს აყენებს საზოგადოებას და მის წევრებს, რის გამოც იწვევს 

იურიდიულ პასუხისმგებლობას. 
  

  

  

წარმოადგენს ადამიანის ქცევას, რომელიც გამოიხატება 

მოქმედებაში ან უმოქმედობაში.     
  

  

წარმოადგენს მართალსაწინააღმდეგო ქცევას. | 
  

  

წარმოადგენს შერაცხადი პირის ბრალეულ ქმედებას. | 

განზრახი ბრალი: გაუფრთხილებელი 

პირდაპირი განზრახვა, ბრალი: თვითიმედოვნება, 

არაპირდაპირი განზრახვა დაუდევრობა 
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ვნებას აყენებს პიროვნებას, საზოგადოებას, სახელმწიფოს. 
  

  

| სამართალდაროღქევის სახეები 
  

  V V 

| დანაშაული | გადაცდომა 

4 V 

| დისც იპლინარული | ადმინისტრაციული | სამოქალაქო 
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თაქი XX. მართლზომიური ქცფუვა, სამართალდარღქევა და იურიდიული პასუხისმგუბლობა 
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§ 4. იურიდიული პასუხისმგებლობა 

სამართალდარღვევა, როგორც ისეთი არამართლზომიერი 

ქცევა, რომელიც ხელყოფს საზოგადოების, სახელმწიფოს, პირო- 

ვნების ინტერესებს, არ შეიძლება დარჩეს სათანადო რეაგირების 

გარეშე. ასეთი რეაგირება განსახიერებულია ეფექტურ სამართ- 

ლებრივ ინსტიტუტში – იურიდიულ პასუხისმგებლობაში. იური- 

დიული პასუხისმგებლობა სამართალდარღვევებთან ბრძოლის, 

საზოგადოებაში კანონიერებისა და მართლწესრიგის განმტკიცე- 

ბის ერთ-ერთი ქმედითი საშუალებაა. 

ტერმინი „პასუხისმგებლობა“ ასოცირდება პირის ვალდებუ- 

ლებასთან. ასეთი ვალდებულება წარმოიშობა სოციალური ცხო- 

ვრების ყველა სფეროში საზოგადოებრივი წესრიგის და სოცია- 

ლური ნორმების (სამართლის, პოლიტიკის, მორალის ჩვეულების 

და სხვაგვარი ნორმების) დარღვევის შედეგად. ცხოვრობს რა 

საზოგადოებაში ადამიანი ვალდებულია გააცნობიეროს თავისი 

ქცევა, არ მოიქცეს დაუდევრად და უპასუხისმგებლოდ. თავის 

მხრივ, საზოგადოება ყოველთვის აკონტროლებს სუბიექტის საქ- 

მიანობას და ადეკვატურად რეაგირებს მასზე. რეაგირების ფორ- 

მა ასეთ შემთხვევაში გამოიხატება სოციალურ პასუხისგებაში. 

ფართო გაგებით, სოციალური პასუხისმგებლობა შეიძლე- 

ბა განისაზღვროს როგორც ურთიერთობა სუბიექტსა და მისი 

ქცევის მაკონტროლებელ ინსტანციას (საზოგადოებას, სახელ- 

მწიფოს) შორის. სოციალური პასუხისმგებლობა უზუნველყოფს 

საზოგადოებაში ორგანიზაციულობას და წესრიგს, იგი საზოგა- 

დოების ნორმალური ფუნქციონირების წინაპირობაა. 

ადამიანის ქცევა შეიძლება იყოს სოციალურად სასარგებლო 

და სოციალურად მავნე. შესაბამისად, პასუხისმგებლობაც გა- 

ნიხილება ორ ასპექტში: პოზიტიურ და ნეგატიურ ასპექტში. 

პასუხისმგებლობის პოზიტიური (პროსპექტიული) ასპექტი 

არის პირის დადებითი დამოკიდებულება მის მიერ შესრულე- 

ბული ქცევისადმი, მისწრაფება და სურვილი თავისი მოვალეო- 

ბა შეასრულოს რაც შეიძლება უკეთ, ეფექტურად და სწრაფად. 

პირს გაცნობიერებული აქვს თავისი ვალდებულება, კისრულობს 

პასუხისმგებლობას თავის ქცევაზე, იცავს სოციალურ ნორმებს, 
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ავლენს ინიციატივას. შესაბამისად, ასეთი პასუხისმგებლობა 

მოწონებასა და წახალისებას იმსახურებს საზოგადოებისა და 

სახელმწიფოს მხრიდან. 

ნეგატიური (რეტროსპექტიული) პასუსისმგებლობა დგება 

პირის მიერ სოციალური ნორმების, სოციალური წესრიგის შეგ- 

ნებული, გაცნობიერებული დარღვევის დროს. 

სოციალური პასუხისმგებლობის მნიშვნელოვან და სპეცი- 

ფიკურ სახესხვაობას წარმოადგენს იურიდიული პასუხისმგებ- 

ლობა. იურიდიული პასუხისმგებლობის სპეციფიკური თავისე- 

ბურება მდგომარეობს იმაში, რომ იგი წარმოიშობა სამართლის 

ნორმის დარღვევის შედეგად და დაკავშირებულია სახელმწიფო 

იძულებასთან. სამართალდარღვევა ყოველთვის იწვევს არა მხო- 

ლოდ საზოგადოებრივ, არამედ იურიდიულ-სამართლებრივ განს- 

ჯასაც. 

იურიდიული პასუხისმგებლობა არის სამართალდამრღვე- 

ვის მიმართ სამართილის ნორმის სანქციით გათვალისწინებული 

სახელმწიფო იძულების ზომის შეფარდება გამოხატული პირადი, 

ორგანიზაციული ან ქონებრივი ხასიათის შეზღუდვაში. 

იურიდიული პასუხისმგებლობა შეიძლება დაინიშნოს მხო- 

ლოდ იმ შემთხვევაში, თუ საამისოდ განსაზღვრული სამართლე- 

ბრივი ან ფაქტობრივი საფუძველი არსებობს, კერძოდ: 

0 სამართლის ნორმა, რომელიც ითვალისწინებს სამართალ- 

დარღვევის შემთხვევაში იურიდიული პასუხისმგებლობის შე- 

საძლებლობას; 

ლილ სამართალდარღვევის შემადგენლობა: ობიექტი, სუბიე- 

ქტი, ობიექტური მხარე, სუბიექტური მხარე; 

0 სამართალშეფარდებითი აქტი, რომლითაც კონკრეტიზირ- 

დება სამართლის დაცვითი ნორმა, განისაზღვრება იურიდიული 

პასუხისმგებლობის კონკრეტული სახე და ზომა (სასამართლოს 

განაჩენი, გადაწყვეტილება ადმინისტრაციული სახდელის და- 

კისრების შესახებ). 

ზოგადფილოსოფიურ ასპექტში იურიდიული პასუხისმგებ- 

ლობის საფუძვლად მიჩნეულია „თავისუფლების“ კატეგორია. 

ურთიერთობა „თავისუფლებისა" და „პასუხისმგებლობის“ ცნე- 

ბებს შორის ადასტურებს, რომ ყოველგვარი და მათ შორის იუ- 
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რიდიული პასუხისმგებლობის საფუძველს და აუცილებელ წანა- 

მძღვარს წარმოადგენს პირადი თავისუფლება – ქცევის ამა თუ იმ 

ვარიანტის არჩევის თავისუფლება. 

არსებობს იურიდიული პასუხისმგებლობის საფუძვლის საკა- 

ნონმდებლო განმარტებაც. საქართველოს სისხლის სამართლის 

კოდექსის მე-7 მუხლი ადგენს: „სისხლის სამართლებრივი პა- 

სუხისმგებლობის საფუძველია დანაშაული, ესე იგი ამ კოდექსით 

გათვალისწინებული მართლსაწინააღმდეგო და ბრალეული ქმე- 

დება.“ 

იურიდიული პასუხისმგებლობის საფუძვლის გამოყოფა და- 

მოკიდებულია მისი წარმოშობის მომენტზე. თუ იურიდიული 

პასუხისმგებლობა არის გარკვეული აკრძალვის ვალდებულე- 

ბა, იგი შეიძლება წარმოიშვას სამართალდარღვევის ჩადენის ან 

სამართალდარღვევის გამოვლენის მომენტიდან, ან სამართალ- 

შეფარდების აქტის ძალაში შესვლის მომენტიდან. პირველ ორ 

შემთხვევაში იურიდიული პასუხისმგებლობის საფუძველი იქნე- 

ბა მხოლოდ სამართლის ნორმა და სამართალდარღოღევევის ჩადენის 

ფაქტი. ხოლო სამართლის შეფარდების აქტი, რომელშიც მითი- 

თებული იქნება პასუხისმგებლობის კონკრეტული სახე და ზომა, 

არის იურიდიული პასუხისმგებლობის რეალიზაციის საფუძველი. 

მესამე შემთხვევაში სამართლის შეფარდების აქტი – იურიდიული 

პასუხისმგებლობის წარმოშობის საფუძველია. ამრიგად, იური- 

დიული პასუხისმგებლობის წარმოშობის აუცილებელი საფუძვე- 

ლებია: სამართლის ნორმა, სამართალდარღვევის ჩადენის ფაქტი 

და სამართლის შეფარდების აქტი. პირის ქცევაში, სამართალდა- 

რღვევის თუნდაც ერთ-ერთი ნიშნის არ არსებობის შემთხვევაში 

საერთოდ მოიხსნება საკითხი იურიდიული პასუხისმგებლობის 

დადგომის შესახებ. 

სამართალდამრღვევის ქმედება მკაცრად რეგულირდება 

კანონით და ჩადენილი უნდა იქნეს კანონის ფარგლებში. ეს გან- 

საკუთრებით ეხება ქმედებას, რომელიც ადგენს პირის ბრალეუ- 

ლობას და განსაზღვრავს იურიდიული პასუხისგებლობის ზომას. 

სამართლებრივი რეგულირების მექანიზმში ყველა იური- 

დიულ მოვლენას, მათ შორის იურიდიულ პასუხისმგებლობას, 

თავისი მიზანი აქვს. ეს მიზანი არის კონკრეტული გამოხატუ- 
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ლება სამართლის ზოგადი მიზნისა. უპირველელ ყოვლისა, ეს 

არის საზოგადოებრივ ურთიერთობათა რეგულირება და დაცვა, 

კანონიერებისა და მართლწესრიგის განმტკიცება, პიროვნების 

უსაფრთხოების, მისი უფლებებისა და თავისუფლებების რეალი- 

ზაციის უზრუნველყოფა. იურიდიულ პასუხისმგებლობას აქვს 
უფრო ვიწრო მიზანიც – ადამიანთა აღზრდა სამართლიანობის 

სულისკვეთებით, სამართალაღმდგენი და პრევენციული ფუნქ- 

ცია, ბრალეული პირის დასჯა, მთელი სამართლებრივი მექანიზ- 

მის ნორმალური ფუნქციონირება. 

იურიდიული პასუხისმგებლობა, დამოუკიდებლად მისი სახი- 

სა, რეალიზირებული უნდა იქნეს მკაცრად დადგენილ ჩარჩოებ- 

ში ამა თუ იმ სამართლებრივ სისტემაში არსებული პრინციპების 

შესაბამისად. მათ შორის საყოველთაოდ აღიარებულია ისეთი 

პრინციპები, როგორიცაა კანონიერების, დასაბუთებულობის, 

სამართლიანობის, მიზანშეწონილობის, გარდაუვალობის, გან- 

მეორებადი ანუ ორმაგი პასუხისმგებლობის დაუშვებლობა (მა- 

გალითად, ერთდროულად სისხლის და ადმინისტრაციული პა- 

სუხისმგებლობა ერთი და იგივე სამართალდარღვევისათვის), 

დასჯის ინდივიდუალიზაცია, პასუხისმგებლობა ბრალეული ქმე- 

დებისათვის და ა.შ. 

იურიდიული პასუხისმგებლობა რთული, სოციალურ-სამარ- 

თლებრივი მოვლენაა. მასში, როგორც მინიმუმი, ჩართულია ორი 

მხარე: სახელმწიფო და სამართალდამრღვევი, რომელთა შორის 

ყალიბდება სამართალდაცვითი ურთიერთობა. ამ ურთიერთო- 

ბაში სახელმწიფო თავისი ორგანოების სახით უფლებამოსილი 

მხარეა, ხოლო სამართალდამრღვევი ვალდებული მხარე. რო- 

გორც ერთი, ისე მეორე მხარე ვალდებულია იმოქმედონ კანონის 

ფარგლებში და იურიდიული პასუხისმგებლობა განხორციელდეს 

სამართლის ნორმის და მისი სანქციის საფუძველზე. 

იურიდიული პასუხისმგებლობა სხვადასხვა სახისაა. რეალურ 
ცხოვრებაში ის ყოველთვის საკმაოდ განსაზღვრულია. სამეცნიე- 
რო ლიტერატურაში იურიდიული პასუხისმგებლობა კლასიფიცი- 
რებულია სხვადასხვა ნიშნის მიხედვით, რომელთა შორის ყველა- 
ზე მნიშვნელოვანია მათი დაჯგუფება სამართლის დარგებისა და 
სამართალდარღვევის ხასიათის შესაბამისად. ამ თვალსაზრისით 
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განასხვავებენ იურიდიული პასუხისმგებლობის შემდეგ სახეებს: 

I სისხლის სამართლებრივი პასუხისმგებლობა პასუხისმგე- 

ბლობის ყველაზე მკაცრი სახეა. იგი პირს შეეფარდება დანაშაუ- 
ლის ჩადენის შემთხვევაში და პასუხისმგებლობის სხვა სახეები- 

დან განსხვავებით დადგენილია მხოლოდ კანონით. არცერთ სხვა 

ნორმატიულ-სამართლებრივ აქტს არ შეუძლია განსაზღვროს 

დანაშაული, როგორც საზოგადოებრივად საშიში ქმედება და 

მისი შესაბამისი პასუხისმგებლობა. 

სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობის შეფარდების უფლე- 

ბამოსილება აქვს მხოლოდ სასამართლოს. მხოლოდმას შეუძლია 

ცნობს პიროვნება დამნაშავედ კანონიერ ძალაში შესული გამა- 

მტყუნებელი განაჩენით. სისხლის სამართლებრივ პასუხისმგებ- 

ლობას საფუძვლად უდევს უდანაშაულობის პრეზუმფცია, რო- 
მელიც განმტკიცებულია საქართველოს კონსტიტუციის მე-40 

მუხლით: ადამიანი უდანაშაულოდ ითვლება, ვიდრე მისი დანა– 

შაული არ დამტკიცება კანონით დადგენილი წესით და კანონიერ 

ძალაში შესული სასამართლოს გამამტყუნებელი განაჩენით. 

სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობის ზომები გამოიხა- 

ტება ისეთ მკაცრ ფორმებში, როგორიცაა: თავისუფლების აღ- 

კვეთა, ტუსაღობა, თავისუფლების შეზღუდვა, გამასწორებელი 

სამუშაოები, უვადო თავისუფლების აღკვეთა და სხვა. 

0) ადმინისტრაციული პასუხისმგებლობა დგება ადმინის- 

ტრაციული გადაცდომისათვის, ისეთი ქმედებისათვის, რაც გა- 

თვალისწინებულია ადმინისტრაციულ სამართალდარღვევათა 

კოდექსით. ადმინისტრაციულ სამართალდაროღვევათა საქმე გა- 

ნიხილება კომპეტენტური სახელმწიფო ორგანოების მიერ, რო- 

მელთაც უფლება აქვთ დამრღვევ პირებს შეუფარდონ ადმინის- 

ტრაციული იძულების ისეთი ზომები, როგორიცაა გაფრთხილება, 

ჯარიმა, სპეციალური უფლების ჩამორთმევა, ადმინისტრაციული 

პატიმრობა, უცხოელის გაძევება საქართველოს ფარგლებიდან. 

ა) სამოქალაქო სამართლებრივი პასუხისმგებლობა დგება 

სამოქალაქო სამართლებრივი გადაცდომის ანუ დელიქტის დროს 

და როგორც წესი, ითვალისწინებს ქონებრივი ხასიათის ზემოქმე- 

დების ზომებს. განასხვავებენ სახელშეკრულებო და არასახელ- 

11 პრეზუმფცია“ ლათინური სიტყვაა და ნიშნავს „ვარაუდს“. 
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§ 4.იურიდიული აასუხისმგებლობა 
  

შეკრულებო პასუხისმგებლობას. სამოქალაქო სამართლებრივი 

პასუხისმგებლობის ზომებს მიეკუთვნება შესაბამისი ვალდებუ- 

ლების იძულებითი შესრულება, ზარალის ანაზღაურება, პირგა- 

სამტეხლო (ჯარიმა, საურავი). ზარალის სრული ანაზღაურება 

სამოქალაქო სამართლებრივი პასუხისმგებლობის საფუძველია. 

I დისციპლინური პასუხისმგებლობა წარმოიშობა დისცი- 

პლინური გადაცდომის შედეგად. ასეთი გადაცდომის სპეციფიკა 

იმაში მდგომარეობს, რომ ირღვევა არა ამკრძალავი ნორმა, არა– 

მედ პოზიტიური წესი, რომელიც განამტკიცებს მუშაკის მოვა- 

ლეობას. განასხვავებენ დისციპლინური პასუხისმგებლობის სამ 

სახეს: შრომის შინაგანაწესის შესაბამისად, დაქვემდებარების 

წესით და დისციპლინური წესდების ან დებულების შესაბამისად. 

დისცპლინური პასუხისმგებლობის ზომებია – საყვედური, სას- 

ტიკი საყვედური, დათხოვნა. 

9 მატერიალური პასუხისმგებლობა მუშაკს ეკისრება საწარ- 

მო-დაწესებულება-ორგანიზაციისათვის მიყენებული ზიანისა- 

თვის, თუ ზიანი მიყენებულია მუშაკის ბრალეული მოქმედებით. 

ასეთი პასუხისმგებლობის საფუძველია მუშაკის ბრალი და მუ- 

შაობის პროცესში მიყენებული ზიანი იმ ორგანიზაციისათვის, 

რომელთანაც მუშაკი იმყოფება შრომით ურთიერთობაში. ზია- 

ნის ოდენობის განსაზღვრისას მხედველობაში მიიღება მხოლოდ 

პირდაპირი და ნამდვილი ზიანი და არა ის შესაძლო შემოსავალი, 

რომელიც მხარემ ვერ მიიღო მიყენებული ზიანის გამო. 

იურიდიული პასუხისმგებლობის კლასიფიკაცია შესაძლე- 

ბელია მისი განხორციელების ფორმის მიხედვით. განასხვავე- 

ბენ სასამართლო, ადმინისტრაციულ და სხვა ფორმით განხორ- 

ციელებულ იურიდიულ პასუხისმგებლობას. აღსანიშნავია, რომ 

სისხლის სამართლის პასუხისმგებლობის შეფარდების უფლება 

აქვს მხოლოდ სასამართლო ორგანოებს. სახელმწიფო ორგა- 

ნოებს, რომელთაც შეუძლიათ იურიდიული პასუხისმგებლობის 

შეფარდება მიეკუთვნებიან: საკანონმდებლო, აღმასრულებელ- 

განმკარგულებელი, სასამართლო, საკონტროლო და სხვა იური- 
დისდიქციული ორგანოები. 

რაც შეეხება პასუხისმგებლობის პოზიტიურ და ნეგატიურას- 

პექტებს, პოზიტიური პასუხისმგებლობა სამართლებრივ სფერო- 
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თაჭი XX. მართლჭზოვიური ქცევა, სამართალდარღვევა და იურიდიული პასუხისმგებლობა 
  

თა
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რ 

ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
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ში დაკავშირებულია სოციალურ-სამართლებრივ აქტივობასთან, 

სამართლებრივი დანაწესების რეალიზაციის პროცესში ინიცია- 

ტივის გამოჩენასთან, საქმისადმი პასუხისმგებლურ დამოკიდე- 

ბულებასთან. ნეგატიური პასუხისმგებლობა, რომელიც სამარ- 

თალდარღვევებთან არის დაკავშირებული იწვევს სახელმწიფოსა 

და საზოგადოების მხრიდან მწვავე რეაგირებას და სახელმწიფო 

იძულებითი ზომების შეფარდებას, რომელიც ბრალეულ პირს 

უზღუდავს პირად და ქონებრივ სიკეთეს. ნეგატიური იურიდიუ- 

ლი პასუხისმგებლობის თავისებურება იმაში მდგომარეობს, რომ 

მისი შეფარდება ხდება სახელმწიფო ორგანოების მიერ, სახელ- 

მწიფოს სახელით, ამასთანავე, ეს პასუხისმგებლობა სამართლე- 
ბრივი ხასიათისაა, ვინაიდან ხორციელდება კანონით დადგენილი 

წესით და კანონიერ საფუძველზე. 

სამართლებრივი რეგულირების მექანიზმში იურიდიულ პა- 

სუხისმგებლობას თავისი ადგილი, როლი და ფუნქციონალური 

დანიშნულება აქვს. იგი ორგანულად არის დაკავშირებული სხვა 

სამართლებრივ მოვლენებთან და მათთან ერთიანობაში უზრუნ- 

ველყოფს იმ მისიის შესრულებას, რაც საზოგადოების ცხოვრე- 

ბაში აკისრია სამართალს. 
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სქემა M 48 
  

იურიდიული პასუხისმგებლობა 

  

  

იურიდიული 

პასუსისმგებლობა 

_–_- არის სამართალდარღვევის მიმართ 

სამართლის ნორმის სანქციით 

გათვალისწინებული იძულების ზომის 

შეფარდება, გამოხატული პირადი, 

ორგანიზაციული და ქონებრივი ხასიათის 

შეზღუდვაში.   
  

  

  
სამართალდარღქუვის სახეები 

    

  

  
გადაცდომა 

    

  V   XV 

  
  

  
დანაშაული 

    

  

  
სამოქალაქო 

სამართალდარღვევა   

  

  
ადმინისტრაციული 

სამართალდარღვევა 
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    V ) 
  

  

სისხლისსამართლებრივი 

დარღვევა 
დისციპლინარული 

სამართალდარღვევა             

  

  
იურიდიული პასუხისმგებლობის სახეები 

    

  V V   
  

სამოქალაქო სისხლისსამართლებრივი 
პასუხისმგებლობა პასუხისმგებლობა       

  

ადმინისტრაციული 

პასუხისმგებლობა 
  

  

  დისციპლინარული 

პასუხისმგებლობა     
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თავი XXI, კანონიერება და მართლწესრიგი 
  

თა
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თავი XXI. პანონიერებგა ღა მართლწესრიგი 

§ 1, კანონიერების ცნება 

იურიდიულ კატეგორიათა სისტემაში ერთ-ერთი ფუნდამენ- 

ტურია „კანონიერების“ კატეგორია, რომელსაც აქვს არა მარტო 

აკადემიური, არამედ პრაქტიკული მნიშვნელობაც. 

კანონიერება კომპლექსური კატეგორიაა, რომელიც მოიცავს 

საზოგადოებაში სამართლის მოქმედების ყველა მხარეს და ასპე- 

ქტს. კანონიერება ცივილიზებული საზოგადოების, მისი პოლი- 

ტიკური სისტემის ნორმალური ფუნქციონირების საფუძველია. 

ეხება რა ადამიანთა თანაცხოვრების ყველაზე მნიშვნელოვან 

სფეროებს, კანონიერებას მათში შეაქვს წესრიგი და სტაბილურო- 

ბა, რაც ესოდენ აუცილებელია ადამიანთა კანონიერი უფლებე- 

ბისა და ინტერესების დაცვისათვის. 

როგორც საზოგადოებრივი ცხოვრების მყარი მოვლენა, კა- 

ნონიერება წარმოიშვა და ჩამოყალიბდა ცივილიზებული საზოგა- 

დოების პირობებში როგორც კანონის წინაშე მოქალაქეთა რეა- 

ლური თანასწორობის ზომა. კანონიერება მრავალსახეობრივი 

მოვლენაა და მას სხვადასხვა ასპექტში განიხილავენ სოციალურ 

პროცესთან კავშირის თვალსაზრისით: როგორც სახელმწიფო 

ორგანოების საქმიანობის პრინციპს, როგორც საზოგადოებრივი 

ხოვრების პოლიტიკურ-სამართლებრივ რეჟიმს და როგორც კა- 

ნონების მკაცრად დაცვის მოთხოვნას. 

კანონიერების არსი – კანონების ზუსტ და განუხრელ შეს- 

რულებაშია. იურიდიული კანონების დაცვის მოთხოვნა ადრეულ 

წარსულში ჩამოყალიბდა. საყოველთაოდ ცნობილია ძველი რო- 

მაული სენტენცია – „0მს#8 L6X, 50ძ L6X" – „კანონი მკაცრია, მაგრამ 

კანონია". ამ ლაკონურ ფორმულაში ჩაქსოვილია ლრმა აზრი 

– რაც არ უნდა მკაცრი იყოს კანონი, ის მაინც უნდა შესრულდეს. 

რომის სამართლის სისტემა წარმოადგენდა კანონიერების იური- 

დიულ ბაზას ქონებრივ ურთიერთობათა რეგულირების სფეროში, 

რომელიც შემდგომ გავრცელდა უფრო ცივილიზებული ფორმე- 
ბით და თანდათანობით შეივსო კანონის წინაშე საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა ყველა მონაწილის რეალური თანასწორობის 

მოთხოვნით. 
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§ I, ჰანონიერუბის ცნუბა 
  

კანონიერება როგორც საზოგადოების ფუნქციონირების აუ- 

ცილებელი პირობა, რეალური ძალასხდება მაშინ, როდესაც საზო- 

გადოებრივი ურთიერთობანი ხდებიან მატერიალური და სოცია- 

ლური სიკეთის მწარმოებელი თავისუფალი და დამოუკიდებელი 

ურთიერთობანი, როცა ეს ურთიერთობანი ქმნიან სამართლია- 

ნობის და სამართლიანი კანონების მოქმედების სათანადო ბაზას, 

ადგენენ საზოგადოების ყველა წევრის ინტერესების დაცვის ერ- 

თიან ზომას. 

კანონიერების ცნება მჭიდროდ არის დაკავშირებული სახელ- 

მწიფოსთან, სამართალთან, კანონთან. კანონი კანონიერების 

საფუძველია, მაგრამ კანონიერების ცნებაში მოიაზრება არა 

კანონი ან მათი ერთობლიობა, არამედ კანონების ზუსტი და 

განუხრელი შესრულება. 

ისტორია იცნობს ბევრ მაგალითს, როცა სახელმწიფოში კა- 

ნონები არსებობდნენ, მაგრამ არ არსებობდა კანონიერება. კა- 

ნონიერება არ არსებობს სახელმწიფოში, რომელიც ორიენტირე- 

ბულია მხოლოდ ძალის გამოყენებაზე („როცა იარაღი ქუხს, კა- 

ნონები დუმან“). კანონიერება არ არსებობს არც ე.წ. პოლიციურ 

სახელმწიფოში, ვინაიდან ტოტალიტარული რეჟიმი უპირატესად 

ძალადობას ემყარება. 

კანონისა და კანონიერების ორგანული კავშირი უზრუნველ- 

ყოფილია მხოლოდ დემოკრატიული რეჟიმის პირობებში, სამარ- 

თლებრივ სახელმწიფოში, სადაც რეალურია მოქალაქეთა თა- 

ნასწორობა კანონის წინაშე, სოციალური თავისუფლება და ადა- 

მიანის უფლებების დაცვა, ხელისუფლების დანაწილება საკანონ- 

მდებლო, აღმასრულებელი და სასამართლო ორგანოებს შორის. 

კანონიერება ისეთი პოლიტიკურ-სამართლებრივი რეჟიმია, 

რომელშიც ასახულია ყველა სუბიექტის მიერ სამართლიანი კა- 

ნონების ზუსტი და განუხრელი შესრულების დონე და ხარისხი. 

კანონიერებას, როგორც ' დამოუკიდებელ სამართლებრივ 

ინსტიტუტს ახასიათებს შემდეგი სპეციფიკური ნიშნები: 

დ კანონიერების მნიშვნელოვანი ნიშანი არის მისი საყოველ- 

თაობა. იურიდიული კანონების შესრულების მოთხოვნა ეხება 

ყველას, ვინც იმყოფება სამართლის მოქმედების არეში. არავის 

არა აქვს უფლება თავი აარიდოს კანონებისა და კანონქვემდე- 
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თაქი XXL ჰანონიერება და მართლნესრიგბი 
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ბარე აქტების შესრულებას. სამართლებრივი რეგულირების 

პრიორიტეტულ სუბიექტს სამართლებრივ სახელმწიფოში წარ- 

მოადგენს ადამიანი. სახელმწიფო ვალდებულია შექმნას კეთილ- 

მყოფელი რეჟიმი თავისი მოქალაქეების მრავალფეროვანი ინტე- 

რესების დასაკმაყოფილებლად. საყოველთაობა როგორც კანო- 

ნიერების აუცილებელი ნიშანი თანაბარი ზომით ეხება როგორც 

სახელმწიფოსა და მის ორგანოებს, ასევე მოქალაქეებს. სახელ- 
მწიფო პასუხისმგებელია მოქალაქეების წინაშე, მოქალაქეები 

კი სახელმწიფოს წინაშე. თუ კანონებში გამოხატულია მოქალა- 

ქეთა ნამდვილი ნება და ინტერესები, მაშინ სამართლებრივი და- 

ნაწესები რეალიზდება იძულებითი ზომების გარეშე. გასაგებია, 

რომ სახელმწიფოს არ შეუძლია და არც არის ვალდებული გაი- 

თვალისწინოს სრული ზომით ადამიანთა ინდივიდუალური ინტე- 

რესები, მაგრამ საკანონმდებლო საქმიანობის დახმარებით იგი 

აძლევს მოქალაქეებს შესაძლებლობას დამოუკიდებლად ისარ- 

გებლონ თავისი საკუთრებითი სიკეთით და საქმიანობის თავისუ- 

ფლებით. 

სამართლებრივი დანაწესების საყოველთაო დაცვის უზრუნ- 

ველყოფა სახელმწიფოსა და მისი ორგანოების ამოცანაა. ფლობს 

რა აუცილებელ ორგანიზაციულ, მატერიალურ და იძულებით 

საშუალებებს, სახელმწიფო ვალდებულია დაიცვას თავისი მო- 

ქალაქეების კანონიერი უფლებები და ინტერესები, სოციალური 

თავისუფლება და თანასწორობა კანონის წინაშე. იმისათვის, რომ 

იყოს კანონიერების შემოქმედი, სახელმწიფო ვალდებულია თა- 

ვისი სახელისუფლო უფლებამოსილება განახორციელოს მოქმე- 

დი კანონების საფუძველზე და მის ფარგლებში. ერთდროულად 

სახელმწიფო ვალდებულია აღკვეთოს ყოველგვარი სამართალ- 

დარღვევა. 
საყოველთაობა როგორც კანონიერების ნიშანი გულისხმობს, 

რომ კანონებისა და კანონქვემდებარე აქტების მკაცრი შესრულე- 

ბა წარმოადგენს ყველა სახელმწიფო ორგანოს, საზოგადოებრი- 

ვი ორგანიზაციის და მოქალაქის საქმიანობის ზოგად პრინციპს. 

დ კანონიერება განუყრელად არის დაკავშირებული სამარ- 

თალთან, იურიდიულ ნორმებთან. ქვეყანაში კანონიერების რეჟი- 

მის შეფასება უნდა ეფუძნებოდეს მხოლოდ იმას, როგორი ზომით 
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§ I. ჰანონიერუბის ცნება 

ასახავენ სახელმწიფოს კანონები საზოგადოებრივი განვითარე- 

ბის ობიექტურ მოთხოვნებს. თუ სახელმწიფოს მიერ მიღებული 

კანონები განამტკიცებენ და იცავენ მხოლოდ განსაზღვრული 

სოციალური ფენების ან ცალკეული პირების ინტერესებს, არ 

ითვალისწინებენ ქვეყნის მთელი მოსახლეობის საერთო და ინდი- 

ვიდუალურ ინტერესებს, შეუძლებელია სრულყოფილ კანონიე- 
რებაზე ლაპარაკი. თუ სამართლებრივი ნორმები ფორმალურად 

ასახავენ მოსახლეობის სხვადასხვა ფენების ინტერესებს და არ 
უზრუნველყოფენ მათი განხორციელების გარანტიებს, არც ამ 

შემთხვევაში მყარდება კანონიერება. 

თავის დანიშნულებას კანონიერება შეასრულებს მხოლოდ 

მაშინ, თუ ის დაფუძნებული იქნება სამართლებრივ კანონებზე, 

რომლებიც ასახავენ საზოგადოებრივი ურთიერთობის ყველა 

მონაწილის საერთო და ინდივიდუალურ ინტერესებს. 

0 კანონიერების ერთ-ერთ ნიშანს წარმოადგენს სრულყოფი- 

ლი, ზუსტად დამუშავებული კანონმდებლობის არსებობა, რომე- 

ლიც საზოგადოებრივი პროგრესის მოთხოვნებს შეესაბამება. 

კანონიერების კატეგორიაში განსახიერებულია კანონის კა- 

ვშირი ცხოვრებასთან, რეალურ სინამდვილესთან. კანონი თავის 

ყოფიერებას აღწევს კანონიერების რეჟიმში, ვინაიდან ყველაზე 

სრულყოფილი კანონიც კი „ცოცხლობს“ მხოლოდ მაშინ, როცა 

ის სრულდება და ზემოქმედებას ახდენს ადამიანთა ქცევებსა და 

საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე. 

კანონიერება დაკავშირებულია პოლიტიკასთან, რაც განპი- 

რობებულია პოლიტიკისა და კანონის კავშირით. კანონიერება 

ასახავს საზოგადოების პოლიტიკური ცხოვრების ორგანიზაციის 

სამართლებრივ ხასიათს, სამართლისა და პოლიტიკის ორგანულ 

კავშირს. არ შეიძლება კანონის მიღებისა და მისი შესრულების 

შეფასება იმ პოლიტიკური ვითარების გარეშე, რაც გარკვეულ 

პერიოდში არის სახელმწიფოში. კანონიერებისა და პოლიტიკის 

ურთიერთობა ყოველთვის უნდა იქნეს განხილული კონკრეტულ- 

ისტორიული სიტუაციის საფუძველზე. 

კანონიერება დემოკრატიის გარეშე სუსტი და არასტაბილურია. 

დემოკრატიული რეჟიმი კანონიერების სრული რეალიზაციის აუ- 

ცილებელი წანამძღვარია. მხოლოდ დემოკრატია უზრუნველყოფს 
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თავი XXI, კანონიერება და მართლწესრიგი 
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ყველა სუბიექტის თანასწორობას კანონის წინაშე და შესაბამისად 
თანაბარ მოვალეობებს და თანაბარ პასუხისმგებლობას კანონიე- 

რების დარღვევის შემთხვევაში. კანონიერების კავშირი დემოკრა- 

ტიასთან ვლინდება აგრეთვე იმაშიც, რომ თვით კანონები და მათი 

დაცვის მოთხოვნა გამოხატავას საზოგადოების უმრავლესობის 

ნებას და მათი კონტროლით ხდება კანონების შესრულება. 

თავის მხრივ, კანონიერება ემსახურება დემოკრატიის და- 

მკვიდრებას. კანონიერება იცავს მოქალაქეთა დემოკრატიულ 

უფლებებს, საზოგადოებრივ მოძრაობებსა და ორგანიზაციებს, 

უზრუნველყოფს პარლამენტის მიერ მიღებული სამართლებრივი 

აქტების სრულ რეალიზაციას სახელმწიფო ორგანოების, თანა- 

მდებობის პირებისა და მოქალაქეების მიერ. 

კანონიერება და დისციპლინა ორი ურთიერთგადამკვეთი მო- 

ვლენაა. კანონიერება სახელმწიფო დისციპლინის ნაწილია. კა- 

ნონიერების ყველა მოთხოვნა, რაც მიმართულია სახელმწიფო 

მოსამსახურეებისადმი, ასევე დისციპლინის შინაარსს წარმოად- 

გენს. ამასთანავე, დისციპლინა შეიცავს ზოგიერთ მორალურ მო- 

თხოვნას, რომლებიც არ არიან გათვალისწინებული სამართლის 

ნორმებით. 

კანონიერების სუბიექტებს წარმოადგენენ სახელმწიფო ორ- 

განოები, თანამდებობის პირები, საზოგადოებრივი ორგანიზა- 

ციები, მოქალაქენი, ყველა ის სუბიექტი, რომელსაც გააჩნია 

სამართლებრივი სტატუსი. 

კანონიერების ობიექტი არის იურიდიულად ვალდებული სუ- 

ბიექტის ნებითი, შეგნებული ქცევა. თუ ასეთი ქცევა არღვევს კა- 

ნონიერების მოთხოვნებს, დადგება შესაბამისი პასუხისმგებლო- 

ბის საკითხი. 

§ 2. კანონიერების მოთხოვნები 

კანონიერება თავისი ბუნებით მჭიდროდ არის დაკავშირე- 

ბული სხვა იურიდიულ მოვლენებთან, უპირველეს ყოვლისა კი 

სამართალთან. სამართალი განსაზღვრავს კანონიერების არსს, 

მის პრინციპებსა და მოთხოვნებს, ვინაიდან კანონიერება სამარ- 

თლიდან ნაწარმოები მოვლენაა. 
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§ 2. პჰანონიერების მოთხოპნები 

კანონიერების მოთხოვნებში მოიაზრება საზოგადოების 

სამართლებრივი ცხოვრების ის პრინციპული დებულებანი, რო- 

მელთა გარეშე შეუძლებელია რეალური კანონიერება. თავისი 

საფუძვლით კანონიერების მოთხოვნები ემთხვევა სამართლის 

პრინციპებს, რამდენადაც მათი რეალიზაცია ქმნის საზოგადო- 

ებრივ ურთერთობათა რეგულირების ოპტიმალურ რეჟიმს. ამას- 

თანავე, სამართლის პრინციპები და კანონიერების მოთოხოვნები 

წარმოადგენენ სამართლის პრინციპების რეალიზაციის საშუა- 

ლებას. კანონიერების მოთხოვნები ცხოვრებაში სამართლის 

პრინციპების განხორციელების ინსტრუმენტებია. კანონიერება 

ხომ თვით არის სამართლის ერთ-ერთი პრინციპი. 

კანონიერების ძირითადი მოთხოვნები შემდეგია: 

ლ კანონის უზენაესობა ყველა სხვა სამართლებრივი აქტე- 
ბის მიმართ. ეს მოთხოვნა კანონიერების სხვა მოთხოვნების 

საფუძველია. სამართლებრივ სახელმწიფოში კანონს უნდა ჰქონ- 

დეს უმაღლესი იურიდიული ძალა. კანონი საზოგადოებრივი ურ- 

თიერთობის მთავარი, ფუძემდებლური რეგულატორია. ის ურ- 

თიერთობანი, რომლებიც ობიექტური პირობების ძალით უნდა 

იმყოფებოდნენ სამართლებრივი რეგულირების სფეროში, რო- 

გორც წესი, რეგულირდება კანონით. კანონქვემდებარე აქტები 

მოქმედებენ მხოლოდ იმ შემთხვევაში, როცა ასეთი ურთიერ- 

თობანი კანონმდებლობით არ რეგულირდება. კანონქვემდებარე 

აქტები კი უნდა გამოიცნენ კანონებთან მკაცრ შესაბამისობაში 

და კანონის საფუძველზე. 

კანონთა იერარქიულსისტემაში უმაღლესი იურიდიული ძალა 

აქვს ქვეყნის ძირითად კანონს – კონსტიტუციას. შესაბამისად კა- 

ნონიერების უპირველესი საფუძველია კონსტიტუცია და სახელ- 

მწიფოშიც უნდა დომინირებდეს კონსტიტუციური კანონიერება. 

ლი: კანონის წინაშე ყველას თანასწორობა. დემოკრატულ 

სახელმწიფოში ყველა თანასწორია კანონის წინაშე და შესაბამი- 

სად ყველას ეკისრება მოვალეობა და პასუხისმგებლობა კანონიე- 

რების დარღვევისათვის. კანონიერებისა და დემოკრატიის კავში- 

რი ვლინდება იმაშიც, რომ კანონები და მათი დაცვის მოვალეობა 

გამოხატავს უმრავლესობის ინტერესებს. დაუშვებელია ადამია- 

ნის უფლებების შელახვა მისი ეროვნების, რასის, სქესის, რელი- 

393 

  იი
ი0

LC
სნ

90
)წ

ნს
ჰო

ლს
იყ

Cი
 
ის
ჰი
ნლ
ინ
0



თავი XXI. კანონიერება და მართლწესრიგი 
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გიური, განათლების, ჯანმრთელობის, ეკონომიკური, სოციალური 

და სხვა მდგომარეობის გამო. სამართლიანობის და ჰუმანურობის 

იდეა გულისხმობს, რომ არავის ჰქონდეს უპირატესობა, კანონთან 

მიმართებაში მის წინაშე ყველა თანასწორი უნდა იყოს. 

0 კანონის გაგებისა და შეფარდების ერთიანობა. კანონები 

აბსოლუტურად ერთიან მოთხოვნას უყენებენ ყველა სუბიექტს, 

რომლებიც იმყოფებიან სამართლებრივი რეგულირების სფერო- 

ში. კანონების არსი და კონკრეტული შინაარსი უზრუნველყოფს 

სამართალშეფარდებითი საქმიანობის კანონიერებას. იგი შეესა- 

ბამება კანონების ნამდვილ აზრს და სამართლის რეგულაციური 

ფუნქციის რეალიზაციას. 

0 მოქალაქეთა თანაბარი შესაძლებლობა ისარგებლონ კანო- 
ნის დაცვით და მათი თანაბარი მოვალეობა – დაიცვან კანონის 

დანაწესები (კანონისა და სასამართლოს წინაშე თანასწორობა). 

მყარი და ეფექტური კანონიერების რეჟიმი საზოგადოება- 

ში შესაძლებელია მხოლოდ იმ პირობებში, როცა ადამიანი თა- 

ნასწორი იქნება კანონისა და სასამართლოს წინაშე. ერთი მხრივ 

სამართლის სუბიექტები მოვალენი არიან სრული მოცულობით 

შეასრულონ მათზე დაკისრებული მოვალეობანი, დაემორჩილონ 

კანონის მოთხოვნებს, მეორე მხრივ სახელმწიფო ვალდებულია 

შექმნას აუცილებელი პირობები მოქალაქეთა კანონიერი უფლე- 

ბებისა და ინტერესების დაცვისათვის. 

ღ ადამიანთა უფლებებისა და თავისუფლებების განხორციე- 

ლებამ არ უნდა დაარღვიოს სხვა პირთა უფლებები. სამართლე- 

ბრივი სახელმწიფოს პირობებში ამ მოთხოვნას აქვს პრინციპული 

მნიშვნელობა, რამდენადაც ერთი ადამიანის თავისუფლებამ არ 

შეიძლება ზიანი მიაყენოს სხვის ინტერესებს. კანონმა არ უნდა 

დაუშვას მოქალაქის უფლებების დამცირება სხვა მოქალაქეების 

უფლებების გაზრდის საფუძველზე. 

ლ კანონიერებისა და მიზანშეწონილობის თანაფარდობა. კა- 

ნონიერების ეს მოთხოვნა ასახავს კანონის ურთიერთობას ისეთ 

ფაქტორთან, როგორიცაა მიზანშეწონილობა. სამართლებრივი 

კანონი თვითონ არის აღჭურვილი მაღალი საზოგადოებრივი მი- 

ზანშეწონილობით. მასში მაქსიმალურად არის ასახული როგორც 

საზოგადოებრივი, ასევე ადამიანთა ინდივიდუალური ინტერესე- 
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§ 2. ჰანონიურების მოთხოვნები 

ბი. კანონის მიზანშეწონილობა არ შეიძლება უგულვებელყოფილი 

იქნეს ცოვრებისეული მიზანშეწონილობით. კანონიერება გულისხ- 

მობს, რომ ინდივიდუალური ინტერესები სრული მოცულობით 

უნდა იქნეს დაკმაყოფილებული მხოლოდ კანონის ჩარჩოებში. 

მიზანშეწონილობა სამართლებრივ სახელმწიფოში რეალი- 

ზირდება მხოლოდ კანონის საფუძველზე და მის შესასრულე- 

ბლად. კანონი დაცული უნდა იქნეს ყველა შემთხვევაში და მხო- 

ლოდ მის ფარგლებში უნდა შეეფარდოს ის ზომები, რომლებიც 

ყველაზე მეტად არის მიზანშეწონილი კონკრეტული შემთხვევე- 

ბისათვის. კანონს აქვს უმაღლესი მიზანშეწონილობა, ამიტომ მან 

უნდა გაითვალისწინოს ადამიანთა ინდივიდუალური ინტერესე- 

ბის მრავალფეროვნება. 

თუ კანონი მოძველდება და ჩამორჩება საზოგადოებრივი 

განვითარების მოთხოვნებს, იგი უნდა შეიცვალოს დადგენილი 

წესით. მაგრამ სანამ კანონი მოქმედებს, მისი დანაწესები თა- 

ნაბრად ვრცელდება ყველა ვალდებულ პირზე. 
0 ეფექტური ბრძოლა სამართალდარღვევებთან კანონიერე- 

ბის მნიშვნელოვანი მოთხოვნაა. სამართლებრივი სახელმწიფო 

ქმნის აუცილებელ მატერიალურ, პოლიტიკურ, სოციალურ და 

სხვა პირობებს სამართალდარღვევების თავიდან აცილებისა და 

აღკვეთისათვის. ცხოვრების კეთილმყოფელი მატერიალური პი- 

რობები, მოსახლეობის სოციალური დაცულობა, პოლიტიკური 

სტაბილურობა, სამართლიანი სამართალდამცველი კანონები ქმ- 

ნიან კანონიერების რეალურ საფუძველს. 

სამართლის სუბიექტების ინტერესების დაცვას ახორციელე- 

ბენ სპეციალური სამართალდამცავი ორგანოები – სასამართლო, 

პროკურატურა, პოლიცია, არბირტრაჟი. უზრუნველყოფენ რა 

საოგადოებრივ ურთიერთობათა კანონიერ ფუნქციონირებას, ეს 

ორგანოები აუცილებლობის შემთხვევაში სამართალდამრღვევს 

შეუფარდებენ სახელმწიფო იძულების სხვადასხვა ზომებს. 

სამართალდამცავი ორგანოების საქმიანობა დამყარებული 

უნდა იყოს კანონიერების რეჟიმზე, თითოეული სახელმწიფო 

ორგანო, ორგანიზაცია თუ თანამდებობის პირი თავიანთ მოვა- 

ლეობას უნდა ახორციელებდნენ კანონიერების საფუძველზე. 

კანონიერებაზე უმაღლეს ზედამხედველობას ახორციელებს 
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საკონსტიტუციო სასამართლო. კონსტიტუციური წყობილების, 

მოქალაქეთა უფლებებისა და თავისუფლების, კანონის უზე- 

ნაესობის დაცვის მიზნით. საკონსტიტუციო სასამართლო ზედა- 

მხედველობას უწევს ყველა ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტის 

შესაბამისობას კანონთან, ხოლო ყველა კანონისა – კონსტიტუ- 
ციასთან. აქტები, რომლებიც არაკონსტიტუციურად იქნებიან 

ცნობილი, კარგავენ იურიდიულ ძალას ოფიციალური გამოქვეყ- 

ნების დღიდან საკონსტიტუციო სასამართლოს გადაწყვეტილე- 

ბის შესაბამისად. საკონსტიტუციო სასამართლოს გადაწყვეტი- 
ლება საბოლოოა და გასაჩივრებას არ ექვემდებარება. 

0: სრულყოფილი კანონმდებლობის არსებობა. კანონიერება 

კანონმდებლობასთან მჭიდროდ დაკავშირებული მოვლენაა, მა- 

გრამ ამავე დროს ისინი ერთმნიშვნელოვანნი არ არიან. კანონ- 

მდებლობა ქვეყანაში არსებული ნორმატიულ-სამართლებრივი 

აქტების სისტემაა, კანონიერება კი მოქმედი კანონების განხორ- 

ციელების შედეგად დამყარებული რეჟიმი. ამდენად, კანონმდებ- 

ლობა კანონიერების საფუძველია. მაგრამ კანონიერების იური- 

დიული ბაზა შეიძლება იყოს მხოლოდ ისეთი კანონმდებლობა, 

რომელიცშეესაბამება საზოგადოებრივი განვითარების მოთხოვ- 

ნებს. სამართლიანი, სტაბილური და ამავე დროს დინამიური კა- 

ნონიერების სათანადო დონე ბევრად არის დამოკიდებული იმ 

სამართლებრივ სივრცეზე, რომელშიც იგი მოქმედებს, კანონ- 

მდებლობის სისტემაზე, რომელსაც იგი ემყარება. 

კანონიერების მოთხოვნები ერთიანობასა და ურთიერთმოქ- 

მედებაში უზრუნველყოფენ საზოგადოებრივი ცხოვრების სტა- 

ბილურობასა და ჰარმონიულობას, ხელს უწყობენ სამოქალაქო 

საზოგადოების განვითარებას ისტორიული პროგრესის კანონ- 

ზომიერებათა შესაბამისად. 

3. კანონიერების გარანტიები პ ერების გ ტიე 

მტკიცე და სტაბილური კანონიერების არსებობა მოითხო- 

ვს გარკვეულ გარანტიებს. გარანტიები არის საზოგადოებრივი 

ცხოვრების ისეთი პირობები და სახელმწიფოს მიერ განხორციე- 

ლებული ღონისძიებები, რომლებიც უზრუნველყოფენ კანონიე- 
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რების მყარ რეჟიმს. გარანტიებში იგულისხმება ორგანიზაციუ- 

ლი, პოლიტიკური, სოციალური, იდეოლოგიური და იურიდიული 

ღონისძიებების კომპლექსი, კანონიერების გარანტიები ობიექ- 

ტური პირობები და სუბიექტური ფაქტორებია, ასევე სპეციალუ- 

რი საშუალებანი, რომლებიც უზრუნველყოფენ კანონიერების 

განმტკიცების საფუძვლებს. ისინი მოქმედებენ ერთობლივად, 

ურთიერთკავშირში, განაპირობებენ და ავსებენ ერთმანეთს. 

იურიდიულ ლიტერატურაში განასხვავებენ კანონიერების 

არასამართლებრივ (ზოგადი) და სამართლებრივ გარანტიებს. 

არასამართლებრივ გარანტიებს მიეკუთვნება მატერიალუ- 

რი, სოციალური, პოლიტიკური, იდეოლოგიური გარანტიები. 

მატერიალურ გარანტიას წარმოადგენს საზოგადოების ისეთი 

ეკონომიკური სტრუქტურა, რომელშიც დამყარებულია ექვივა- 

ლენტური ურთიერთობა მატერიალურისიკეთის მწარმოებლებსა 

და მომხმარებელს შორის. ასეთი ურთიერთობა რეალური მატე- 

რიალური საფუძველია სამოქალაქო საზოგადოების ნორმალური 

ფუნქციონირებისათვის. შექმნილ პირობებში სამართლის ყველა 

სუბიექტი ეკონომიკურად თავისუფალი და დამოუკიდებელია, 

უნარი აქვს სრულად განახორციელოს თავისი შესაძლებლობანი 

მატერიალური წარმოების სფეროში. ეს კი საზოგადოებაში კანო- 

ნიერების განმტკიცების მნიშვნელოვან გარანტიას წარმოადგენს. 

ეკონომიკის არასტაბილობა, სამეურნეო კავშირების რღვევა, ინ- 

ფლაცია საფუძველს უქმნის საზოგადოებაში სოციალურ დაძა- 

ბულობას, ანარქიას, დეზორგანიზაციას, დამნაშავეთა რიცხვის 

ზრდას, რაც უარყოფითად აისახება კანონიერების რეჟიმზე. 

პოლიტიკურ გარანტიაში იგულისხმება საზოგადოების პო- 

ლიტიკური სისტემის ყველა სუბიექტის საქმიანობა. სახელ- 

მწიფო, მისი ორგანოები, მრავალრიცხოვანი საზოგადოებრივი 

ორგანიზაციები, კერძო ასოციაციები, შრომითი კოლექტივები, 

– საზოგადოების პოლიტიკური სისტემის ყველა რგოლი უნდა 

ფუნქციონირებდეს ხალხის ინტერესების შესაბამისად. კანონიე- 

რების მთავარ გარანტიას წარმოადგენს ძლიერი სახელმწიფო 

ხელისუფლება – მტკიცე, ლეგიტიმური, ხალხის ნდობით აღჭურ- 

ვილი ხელისუფლება, რომელსაც უნარი ექნება უზრუნველყოს 

მიღებული სამართლებრივი დანაწესების რეალიზაცია. ძლიე- 
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რი სახელმწიფო საზოგადოების სტაბილურული განვითარების, 

ადამიანთა უსაფრთხოების, დამნაშავეობასთან და სხვა ანტისო- 
ციალურ მოვლენებთან ეფექტური ბრძოლის გარანტია. სახელ- 

მწიფო სახელისუფლო სტრუქტურების დეზორგანიზაცია, სააღ- 
სრულებლო დისციპლინის დაბალი დონე, ბიუროკრატიზმი და 

კორუპცია სერიოზულ ზიანს აყენებს კანონიერებას. 

სახელმწიფოსა და კანონიერების განმტკიცების მნიშვნე- 

ლოვან პირობას წარმოადგენს დემოკრატია. დემოკრატიული 

სახელმწიფო ძლიერი და ხალხის წინაშე მთლიანად პასუხისმგე- 

ბელი პოლიტიკური ორგანიზაციაა, რომელიც დაფუძნებულია 

ფორმირებისა და ფუნქციონირების დემოკრატიულ პრინციპე- 

ბზე (ხელისუფლების დაყოფა, პარლამენტარიზმი, საჯაროობა, 

კონსტიტუციის და კანონის უზენაესობა და ა.შ). 

სოციალური გარანტიები. მტკიცე კანონიერება შესაძლე- 

ბელია მხოლოდ სოციალური სტაბილურობის, მოქალაქეთა სო- 

ციალური უფლებებისა და თავისუფლებების დაცვის პირობებში. 

მოქალაქეთა პატივისცემა და მორჩილება კანონისადმი, მისი და- 

ნაწესების რეალიზაცია ბევრად არის დამოკიდებული სოციალურ 

სფეროში არსებულ მდგომარეობაზე. ცხოვრების დონის დაცემა, 

უმუშევრობის ზრდა, საარსებო საშუალებების გაძვირება, ინ- 

ფლაცია პირდაპირ გავლენას ახდენს კანონიერებაზე. 

იდეოლოგიური გარანტიები. კანონიერების მდგომარეობას 

ბევრად განსაზღვრევს მოსახლეობის პოლიტიკური, სამართლე- 

ბრივი და საერთო კულტურა. კანონიერება გულისხმობს სამარ- 

თლებრივი კულტურის ისეთ დონეს, როცა პატივისცემა სამარ- 

თლის, კანონისადმი წარმოადგენს ადამიანის პირად მრწამსს. 

კულტურის აუცილებელ დონეს უზრუნველყოფს სამართლე- 
ბრივი პროპაგანდის სწორი ორგანიზაცია, მოქალაქეებში მაღა- 

ლი ზნეობრივი თვისებების გამომუშავება, პატრიოტიზმის, პა- 

სუხისგებლობის, სამართლიანობის სულისკვეთებით აღზრდა. 

მორალურ-ფსიქოლოგიური ვითარება, რომელშიც რეალიზდება 

მოქალაქეთა უფლებები და ინტერესები, ჯანსალი ზნეობრივი 

ატმოსფერო სამართლებრივი რეგულირების სფეროში კეთილმ- 

ყოფელ გავლენას ახდენს კანონიერების რეჟიმზე. 

იურიდიული გარანტიები არის იურიდიული და ორგანიზა- 
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§ 3. კანონიურების გარანტიუბი 

ციული საშუალებანი, რომლებიც გამიზნულია კანონიერების 

უზრუნველყოფისათვის. 

იურიდიულ გარანტიებს მიეკუთვნება: 

ლ0– სამართალდარღქეევების გამოვლენის საშუალებანი. ეს გა- 

რანტია დაკავშირებულია სახელმწიფოს კომპეტენტური ორგა- 

ნოების (წინასწარი მოკვლევის, პოლიციის, პროკურატურის) სა- 

ქმიანობასთან, რომელიც მიმართულია სამართალდარღვევების 

გამოვლენისა და მისი შედეგების აღმოფხვრისაკენ. 

ღ დარღვეული უფლებების დაცვისა და აღდგენის საშუალე- 
ბანი. ასეთ საშუალებებს მიეკუთვნება: მიყენებული ზარალის 

ანაზღაურება, ალიმენტის დაკისრება, ვინდიკაცია (სხვისი უკა- 

ნონო მფლობელობიდან ქონების იძულებითი ამოღება). 

0 იურიდიული პასუხისმგებლობა გულისხმობს პირის დას- 

ჯას მის მიერ ჩადენილი სამართალდარღვევისათვის. იგი კანო- 

ნიერების განმტკიცების მნიშვნელოვანი და აუცილებელი საშუა- 

ლებაა. მისი ეფექტურობა განისაზღვრება არა სიმკაცრით, არა- 
მედ გარდაუვალობით. 

ლ– პროცესუალური გარანტიები სამართლის ნორმების რეა- 

ლიზაციის მექანიზმებია. პროცესუალური ნორმები მატერიალუ- 

რი სამართლის „ცხოვრების“ ფორმაა. ფორმალურად განმტკიცე- 

ბული უფლებები და თავისუფლებები რეალურ ყოფიერებას აღწე- 

ვენ მხოლოდ პროცესუალური უზრუნველყოფის მეშვეობით. 

სამართლის ნორმების რეალიზაციის იურიდიული მექანიზმი 
საჭიროებს სრულყოფილ ნორმალურ ბაზას. კონსტიტუციური 

ნორმები, რომლებიც განამტკიცებენ მოქალაქის უფლებებსა და 

თავისუფლებებს საკმაოდ განსაზღვრულნი არიან, თუმცა ზო- 

გიერთ მათგანს არ აქვს რეალიზაციის ზუსტი იურიდიული მექა- 

ნიზმი, რაც აბრკოლებს მათ განხორციელებას. 

ა– მართლმსაჯულება კანონიერების განმტკიცების არსე- 
ბითი გარანტიაა. სისხლის, სამოქალაქო და ადმინისტრაციული 

სამართლის საქმეების განხილვისა და გადაწყვეტის გარეშე წარ- 

მოუდგენელია როგორც ფორმალური, ასევე ფაქტობრივი მარ- 

თლმსაჯულება. თუ სახელმწიფოში მართლმსაჯულება სათანა- 
დო დონეზეა, ეს კანონიერების სტაბილურობისა და სიმტკიცის 

ყველაზე დიდი და ეფექტური გარანტიაა. 
კანონიერების გარანტიებს წარმოადგენს ასევე სუბიექტური 
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ფაქტორები. მათ შორის უპირველესი მნიშვნელობა აქვს იურიდიუ- 

ლი მეცნიერების განვითარების დონეს. მაღალგანვითარებული იუ- 

რიდიული მეცნიერება, გამსჭვალული პროგრესული იდეებითა და 

კონცეფციებით, მათი ძირითადი პრინციპების დანერგვა სამართალ- 

შემოქმედებით და სამართალშემფარდებელ ორგანოთა პრაქტიკაში 

კანონიერების განმტკიცების მნიშვნელოვანი წანამძღვარია. 

პანონიურუება 
  

კანონიერების –––> ისეთი პოლიტიკურ-სამართლებრივი რეჟიმია, 

ცნება რომელშიც ასახულია ყველა სუბიექტის მიერ . 

სამართლიანი კანონების ზუსტი და განუხრელი 

შესრულების დონე და ხარისხი. 
  

  

კანონების _–“> · კანონიერების საყოველთაოობა 

პრინციპები · კავშირი სამართლის ნორმებთან 

· სრულყოფილი კანონმდებლობის არსებობა 

· კავშირი პოლიტიკასთან და დემოკრატიასთან 
  

  

კანონიერების –“–“> · კანონის უზენაესობა 

მოთხოვნები " კანონის გაგებისა და შეფარდების ერთიანობა 

+· კანონის ნინაშე ყველას თანასწორობა 

· ადამიანის უფლებათა განხორციელებამ არ 

უნდა დაარღვიოს სხვა პირთა უფლებები. 

კანონიერებისა და მიზანშეწონილობის 

თანაფარდობა 

ეფექტური ბრძოლა სამართალდარღვევასთან 

  

  

კანონიერების გარანტიები 
  

არასამართლიანი გარანტიები სამართლებრიჭი გარანტიები 

მატერიალური გარანტიები · სამართალდარღვევის 

· პოლიტიკური გარანტიები გამოვლენის საშუალებანი 

· სოციალური გარანტიები · დარღვეული უფლების აღდგენის 

საშუალებანი 

· პროცესუალური გარანტიები 

მართლმსაჯულება     
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§4. მართლწესრიგი 

§ 4. მართლწესრიგი 

კანონიერების განხორციელების შედეგად საზოგადოებაში 

მყარდება სამართლებრივი წესრიგი, რომელსაც მართლწესრიგი 

ეწოდება. : 

მართლწესრიბი არის საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 
სისტემა, რომელიც სამართლის ნორმების დანაწესების ზუსტი 

და სრული განხორციელების შედეგად ყალიბდება. 

მართლწესრიგი საზოგადოებრივი წესრიგის ორგანული 

ნაწილია. საზოგადოებრივი წესრიგი სოციალური კავშირების და 

საზოგადოებრივი ურთიერთობების ისეთი სისტემაა, რომელიც 

უზრუნველყოფს საზოგადოებრივი ცხოვრების შეთანხმებულო- 

ბას და რიტმულობას, მის ჰარმონიულ განვითარებას. მართლწეს- 

რიგი საზოგადოებრივი ცხოვრების ნაწილი და ერთდროულად 

მისი სამართლებრივი ფორმაა. 

შეიძლება ითქვას, რომ მართლწესრიგი საზოგადოებრივი 

წესრიგის ძირითადი ბირთვია. საზოგადოებრივი წესრიგი წარ- 

მოადგენს საზოგადოებრივ ურთიერთობათა მთელ სისტემას, 

რომელიც ყალიბდება სოციალური ნორმების რეალიზაციის შე- 

დეგად. 
მართლწესრიგი თანამედროვე ცივილიზებული საზოგა- 

დოების რეალური საფუძველია. საზოგადოებრივი ცხოვრების 

მოწესრიგების ხარისხი ბევრად განისაზღვრება მართლწესრიგის 

მდგომარეობით. სტაბილური მართლნესრიგის პირობებში ეფე- 

ქტურად ფუნქციონირებს ეკონომიკა, მყარდება შეთანხმებული 

ურთიერთობა საკანონმდებლო, აღმასრულებელ და სასამართ- 

ლო ხელისუფლებას შორის, აქტიურად ხორციელდება სხვადასხ- 

ვა ორგანიზაციების საქმიანობა, რეალიზდება ადამიანის თავი- 

სუფალი განვითარება, მაქსიმალურად კმაყოფილდება მათი მა- 

ტერიალური და სულიერი მოთხოვნილებანი. 

მართლწესრიგის ჩამოყალიბებაში მონაწილეობს საზოგადო- 

ებრივ ურთიერთობათა სამართლებრივი რეგულირების მექანიზ- 

მის ყველა ელემენტი – სამართლის ნორმები, სამართლებრივი 

ურთიერთობანი, სამართლის ნორმათა რეალიზაციის აქტები. 

მათი ურთიერთკავშირი ქმნის საზოგადოებრივი ცხოვრების 

სამართლებრივ საფუძველს. 
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მართლწესრიგის შინაარსს შეადგენს სუბიექტის მართლზო- 

მიერი ქცევა, ე.ი. ისეთი ქცევა, რომელიც წარმოადგენს სამართ- 

ლებრივი რეგულირების მიზანს. 

მართლწესრიგი კანონიერების განხორციელების შედეგად 

დამყარებული წესრიგი, სამართლის რეალიზებული სისტემაა. 

იგი მოიცავს სამართლის ნორმებით რეგულირებულ კონსტიტუ- 

ციურ, ადმინისტრაციულ, სამოქალაქო, საოჯახო, ფინანსურ და 

სხვა სახის ურთიერთობებს; სტრუქტურულ მიმართებაში მართ- 

ლწესრიგი ასახავს სამართლის სისტემის ელემენტებს. 

მართლწესრიგის, როგორც საზოგადოებრივ ურთიერთობა- 

თა სპეციფიკური სისტემის თავისებურება იმაში გამოიხატება, 

რომ იგი ყალიბდება მხოლოდ სამართლის ნორმების საფუძველ- 

ზე და ამდენად დაცულია სახელმწიფოს მიერ. სახელმწიფო არის 

მართლწესრიგის მნიშვნელოვანი გარანტი. იგი უზრუნველყოფს 

მართლწესრიგის განმტკიცებას და დაცვას. მართლწესრიგი შეი- 

ძლება განხილულ იქნეს როგორც ხელისუფლებისა და სამართ- 

ლის ერთიანობა. ეს არის ისეთი წესრიგი, რომელშიც საზოგადო- 

ებრივი, პოლიტიკური და სახელმწიფო ცხოვრების ყველა სუბიე- 

ქტის სამართლებრივი მდგომარეობა და ურთიერთობა ზუსტად 

არის განსაზღვრული კანონებით და დაცული სახელმწიფო ხელი- 

სუფლების მიერ. მართლწესრიგსა და სახელმწიფოს შორის არსე- 

ბულ კავშირზე ამახვილებდა ყურადღებას ციცერონი ფრაზაში: 

„რა არის სახელმწიფო, თუ არა საერთო მართლწესრიგი?“ 

მართლწესრიგი მოიცავს საზოგადოებაში არსებულ არა ყვე- 

ლა ურთიერთობას. საზოგადოებრივი ცხოვრების განსაზღვრუ- 

ლი ნაწილი არ საჭიროებს სამართლებრივ რეგულირებას. ისინი 

წესრიგდებიან მორალური, ჩვეულებითი, ტრადიციული, რელი- 

გიური და სხვა სოციალური ნორმებით. ამ თვალსაზრისით მართ- 

ლწესრიგი წარმოადგენს მხოლოდ საზოგადოებრივ ურთიერთო- 

ბათა საერთო სისტემის ნაწილს, ელემენტს, რომელიც ყალიბდე- 

ბა ნორმატიული რეგულირების შედეგად. 

სამართლებრივ სახელმწიფოში საზოგადოებრივი წესრიგის 

ელემენტები იმყოფებიან ურთიერთკავშირში და სარგებლობენ 

სახელმწიფოს დაცვით. მხოლოდ მართლწესრიგია დაცული სპე- 

ციალური სახელმწიფო-სამართლებრივი ღონისძიებებით. 
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§ 4. მართლწესრიბი 

მართლწესრიგი არის კანონიერების მოქმედების შედეგი, 

სამართლებრივი ურთიერთობის მონაწილეების რეალიზებული 

თავისუფლება, სოციალურად განპირობებული ფორმა სამარ- 

თლიანობის გამოხატვისა. ცივილიზებულ საზოგადოებას, რო- 

გორც მართლწესრიგის საზოგადოებას ახასიათებს შემდეგი ნიშ- 

ნები: 

0 საზოგადოებრივ ურთიერთობათა მონაწილეების უფლე- 

ბებისა და თავისუფლებების თავისუფალი და არა იძულებითი 

განსახიერება; 

ლ0 საზოგადოებრივ ცხოვრებაში სამართლიანობის, ჰუმანიზ- 

მის, კანონის წინაშე ყველას თანასწორობის და სხვა დემოკრა- 

ტიული პრინციპების დამკვიდრება; 

0) სახელმწიფოს საქმიანობაში ხელისუფლების დანაწილების 

პრინციპის განხორციელება; 

ლ სახელმწიფოს მიერ სამართლის სუბიექტების დაცვის გა- 

რანტირება; 

0 სახელმწიფოს პასუხისმგებლობა მოქალაქეთა წინაშე მათი 

კანონიერი ინტერესების დარღვევის შემთხვევაში; 

0 მოქალაქეთა პასუხისმგებლობა სახელმწიფოს წინაშე 

სამართალდარღვევების ჩადენის შემთხვევაში. 

ეს ფაქტორები ერთობლიობაში ქმნიან დემოკრატიის რეალურ 

საფუძველს, რომელშიც კონცეტრირებულია კანონიერებისა და 

მართლწესრიგის დადებითი თვისებები. კანონიერება და მართ- 

ლწესრიგი საზოგადოების ნორმალური ცხოვრების საფუძველია. 

ამიტომ მათი განმტკიცება როგორც საზოგადოების, ისე სახელ- 

მწიფოს უმნიშვნელოვანესი ამოცანაა. 
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სქუმა M9 50 

  

მართლწესრიგი 

მართლწესრიგის მართლნესრიგი არის საზოგადოებრივ 

ცნება ურთიერთობათა სისტემა, რომელიც სამართლის 

ნორმების დანაწესების ზუსტი და სრული 

განხორციელების შედეგად ყალიბდება. 

  

      
საზოგადოებრივი ნარმოადგენს საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 

წესრიგი მთელ სისტემას, რომელიც ყალიბდება 

სოციალური ნორმების რეალიზაციის შედეგად. 

  

  

  
მართლწესრიგის. ნორმატიული საფუძველი | კანონმდებლობა 

  

  

  
მართლნესრიგის შექმნის წინაპირობა ჰანონიერება 

  

  

  

  

       სამართლის 
ნორმების 

მართლწესრიგი განხორციელების 
შედეგი 
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§ 1.სამართლებრივი რეგულირუბის მექანიზმის ცნება; სამართლებრიქი რეგულირების სტადიები 
  

თავი XXII. სამართლებრივი რეგულირება 

და მისი მექანიზმი 

§ 1. სამართლებრივი რეგულირების მექანიზმის ცნება; 

სამართლებრივი რეგულირების სტადიები 

სოციალური რეგულირება საზოგადოების კანონზომიერი 

განვითარების აუცილებელი ფაქტორია. ამიტომ გამოიმუშავა 

საზოგადოებამ ადამიანთა ქცევების რეგულირების მრავალფე- 

როვან საშუალებათა სისტემა, რომელიც მორალური, ჩვეულები- 

თი, სამართლებრივი, ეთიკური, ესთეტიკური, რელიგიური ნორ- 

მების საშუალებით ზემოქმედებას ახდენს საზოგადოებრივ ცხო- 

ვრებაზე, ხელს უწყობს მის ჰარმონიზაციასა და განვითარებას. 

სოციალური რეგულირების სახესხვაობას წარმოადგენს სამართ- 

ლებრივი რეგულირება. 

სამართლებრივი რეგულირება არის მიზანდასახული ზემოქ- 

მედება ადამიანთა ქცევებსა და საზოგადოებრივ ურთიერთობე- 

ბზე, რომელიც ხორციელდება სპეციალური იურიდიული საშუა- 

ლებებითა და მეთოდებით, მათი მოწესრიგებისა და განვითარე- 

ბის მიზნით. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში განასხვავებენ ისეთ ცნებებს, 

როგორიცაა „სამართლებრივი ზემოქმედება“ და „სამართლებრი- 

ვი რეგულირება“. პოზიტიურ სამართალს ახასიათებს თვისებები, 

რომლებიც განსაზღვრავს სამართლებრივი რეალიზაციის საზღ- 

ვრებს საზოგადოების ცხოვრებაში – ნორმატიულობა, ზოგადს- 

ავალდებულობა, ფორმალური განსაზღვრულობა, სახელმწიფო 

უზრუნველყოფა. ამ თვისებების გამო სამართალი სავალდებულო 

სფეროდან ინაცვლებს ყოველდღიურ პრაქტიკულ ცხოვრებაში 
და ფართო სპექტრის ზემოქმედებას ახდენს მთელ სოციუმზე, 
თითოეული ადამიანის ცხოვრებაზე. სამართლებრივ ზემოქმე- 
დებაში იგულისხმება სამართლის, კულტურული, ინფომაციული, 
პროპაგანდული, ფსიქოლოგიური, მორალური, საგანმანათლე- 

ბლო გავლენა. როგორც კულტურული და ინფორმაციული ღირე- 
ბულება სამართალი განსაზღვრავს ადამიანთა საქმიანობას, აქ- 
ცევს მას ცივილიზებული სამართლებრივი ურთიერთობის ჩარ- 
ჩოებში. ამ თვალსაზრისით, სამართლებრივი ზემოქმედება გაცი- 
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ლე ხთთოო ცნებაა, ვიდრე სამართლებრივი რეგულირება. 

რეალურ ცხოვრებაში სამართლებრივი ზემოქმედება 

მჭიდროდ არის დაკავშირებული და შერწყმული სპეციალურ 

სამართლებრივ რეგულირებასთან. 

სამართლებრივი რეგულირება არის მიზანმიმართული, მრა- 

ვალსახეობრივი ზემოქმედება ადამიანთა ქცევებსა და საზო- 

გადოებრივ ურთიერთობებზე სამართლისათვის სპეციფკური 

ხერხებით, საშუალებებითა და მეთოდებით. სამართლებრივი 

რეგულირება მიზანდასახული, შედეგიანი, ნორმატიულ-ორგა- 
ნიზაციული საქმიანობაა, რომელიც იურიდიული ფორმით აწეს- 

რიგებს საზოგადოებრივ ცხოვრებას, განსაზღვრავს პიროვნების 

სამართლებრივ სტატუსს, იცავს ადამიანის თავისუფლებას, მის 

უფლებებს, ინტერესებს და მოვალეობებს. 

სამართლებრივად ვერ ჩაითვლება რეგულირება, თუ მასში 

ჩართული არ იქნება ყველა სამართლებრივი საშუალება, ხერხი 

და მეთოდი. ასეთი საშუალებების, ხერხების და მეთოდების ერ- 

თობლიობა ქმნის ერთიან მექანიზმს, რომელსაც სამართლებრი- 

ვი რეგულირების მექანიზმს უწოდებენ. 

ამრიგად, სამართლებრივი რეგულირების მექანიზმი არის 

სისტემა სამართლებრივი საშუალებებისა და ხერხებისა, რომელ- 

თა დახმარებით უზრუნველყოფილია საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობებზე სამართლის შედეგიანი ზემოქმედება. 

„სამართლებრივი რეგულირების“ და „სამართლებრივი რეგუ- 

ლირების მექანიზმის“ ცნებები სამართალმცოდნეობის მნიშვნე- 

ლოვანი ზოგადთეორიული, ტევადი ცნებებია. მათში ასახულია 

მთელი სამართლებრივი სინამდვილე, იურიდიული მოვლენების 

თანმიმდევრობა და კანონზომიერება, განსაზღვრულია სამარ- 

თლებრივი კავშირების ლოგიკა. სამართლებრივი რეგულირების 

მექანიზმის მეცნიერული კატეგორია საშუალებას იძლევა ერთად 

იქნეს შეკრებილი ყველა სამართლებრივი მოვლენა, როგორც 

მომუშავე, სისტემურად მთლიანი ორგანიზმი, განისაზღვროს 

სპეციფიკური ფუნქციები, რომლებიც აკისრია სამართლებრივი 

რეგულირების მექანიზმის თითოეულ სტრუქტურულ ელემენტს 

საზოგადოების სამართლებრივ ცხოვრებაში. 

სამართლებრივი რეგულირების მექანიზმი მოიცავს სამარ- 
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§ 1.სამართლებრიეი რეგულირების მუქანიზმის ცნება; სამართლებრიქი რეგულირების სტადიები 
  

თლებრივი სინამდვილის ფრაგმენტებს: იურიდიულ ნორმებს, 

ნორმატიულ სამართლებრივ აქტებს, ოფიციალური განმარ- 

ტების აქტებს, სამართლებრივ ურთიერთობას, იურიდიულ ფა- 

ქტებს, სამართლის რეალიზაციის აქტებს, სამართლის შეფარ- 

დების აქტებს, კანონიერების რეჟიმს და ა.შ. სამართლებრივი 

საშუალებანი ქმნიან ერთგვარ ჯაჭვს, რომლის საწყისი რგოლია 

იურიდიული ნორმები და რომელიც სრულიად კანონზომიერად, 

სამართლებრივი ლოგიკის ძალით მთავრდება სამართლის რეა- 

ლიზაციის აქტით, რის შედეგად პიროვნების უფლება-მოვალეო- 

ბანი ხდება რეალური ცხოვრების ფაქტი. 

სამართლებრივი რეგულირება რთული და დროში გახანგრ- 

ძლივებული პროცესია, რომელიც შედგება გარკვეული ეტაპების 

ანუ სტადიებისაგან: 

0 სამართლებრივი რეგულირების პირველი სტადია არის 

ნორმატიული სამართლებრივი აქტების შექმნის სტადია, რო- 

მელიც სამართლებრივი რეგულირების ნორმატიული საფუძვე- 

ლია. ამ სტადიაზე სამართლებრივ სისტემაში შედიან ნორმები, 

რომლებიც არეგულირებენ და მიზანდასახულ მიმართულებას 

აძლევენ საზოგადოებრივი ურთიერთობის მონაწილეთა ქცევებს, 

განსაზღვრავენ მათ სამართლებრივ სტატუსს, შემოფარგლავენ 

შესაძლებელ უფლება-მოვალეობათა წრეს. 

სამართლებრივი რეგულირების პირველ სტადიაზეხორციელ- 

დება სამართლის ზოგადი, არაინდივიდუალური ზემოქმედება. 

სამართლის ნორმები ორიენტაციას აძლევენ საზოგადოებრივი 

ცხოვრების მონაწილეებს მიაღწიონ სამართლებრივი რეგული- 

რების სფეროში დასახულ მიზნებს. ამ სტადიაზე რეალიზირდება 

სამართლის ინფორმაციული შესაძლებლობანი, აქტიური ზემოქ- 

მედება ხდება სამართლებრივი რეგულირების სფეროში ადამიან- 

თა ნებასა და შეგნებაზე. 

0 სამართლებრივი რეგულირების მეორე და ამასთანავე ცენ- 
ტრალური სტადია არის სამართლებრივი ურთიერთობის სტადია. 
იურიდიული ნორმების საფუძველზე და განსაზღვრული იური- 
დიული ფატების არსებობისას წარმოიშობა სამართლებრივი ურ- 
თიერთობა, ხდება უფლება-მოვალეობათა ინდივიდუალიზაცია 

და კონკრეტიზაცია. სამართლებრივი ურთიერთობა სამართლე- 
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თაქი XXII. სამართლებრივი რეგულირება ლდა მისი მექანიზმი 
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ბრივი რეგულირების აქტიური, „მომუშავე“ სტადიაა. იგი გან- 

საზღვრავს საზოგადოებრივი ურთიერთობის მონაწილეების და- 

საშვები და აუცილებელი ქცევის ზომას, მათ უფლება-მოვალე- 

ობებს, გარეგანი თავისუფლების საზღვრებს. სამართლებრივი 

ურთიერთობა ასახავს ცხოვრებისეული რეალობის იმ ასპექტს, 

რომელსაც განსაზღვრავს სამართლის ნორმები: სამართლებრი- 

ვი ურთიერთობის ჩარჩოებში საზოგადოების წევრთა ურთიერ- 

თობა იძენს ცივილიზებულ, სტანდარტულ ხასიათს. 

0 სამართლებრივი რეგულირების მესამე სტადია არის 

უფლება-მოვალეობათა რეალიზაციის სტადია. სამართლის რეა- 
ლიზაცია არის სამართლის ნორმების დანაწესების განსახიერე- 

ბა ადამიანთა ქცევებსა და საზოგადოებრივ ურთიერთობებში, 

სამართლებრივი რეგულირების საბოლოო მიზანი ხომ სამართ- 
ლებრივი ურთიერთობის მონაწილეთა უფლება-მოვალეობების 

განხორციელებაა. სამართლებრივი რეგულირების ამ სტადია– 

ზე რეალიზირდება სამართლის უზრუნველმყოფელი, დაცვი- 

თი ფუნქცია. სუბიექტები სარგებლობენ სამართლის ნორმით 

დადგენილი შესაძლებლობებით, ასრულებენ მავალებელ სამარ- 

თლებრივ დანაწესებს, იცავენ სამართლებრივ აკრძალვებს. იმ 

შემთხვევაში თუ სუბიექტები დამოუკიდებლად ვერ შეძლებენ 

თავიანთი უფლება-მოვალეობების რეალიზაციას, სახელმწიფოს 

კომპეტენტური ორგანოები ახორციელებენ სამართალშემფარ- 

დებელ საქმიანობას, რომელიც მოწოდებულია უზრუნველყოს ამ 

უფლებათა სრული რეალიზაცია (მაგალითად, დაინიშნონ პენსია, 

მიმართონ მართლმსაჯულებას და ა.შ.). 

სამართლებრივირეგულირებისსტადიებსშეესაბამებასამარ- 

თლებრივი რეგულირების მექანიზმის ელემენტები, რომლებიც 

ქმედით გავლენას ახდენენ ადამიანთა ქცევებზე და საზოგადო- 

ებრივ ურთიერთობებზე. მათგან მნიშვნელოვანია: 

ლ0 სამართლის ნორმები – ადამიანთა ქცევის ნიმუშები, ეტა- 

ლონებია. ისინი რეგულირების იურიდიული ბაზა, დასაშვები 

ქცევის თანაბარი მასშტაბებია, რომლებიც შეეფარდებიან დეტა- 

ლებით განსხვავებულ საზოგადოებრივ ურთიერთობებს. საზო- 

გადოებრივ ურთიერთობებზე სამართლის ნორმების ფუძემდე- 

ბლური მარეგულირებელი ზემოქმედება იმაში მდგომარეობს, 
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§ I.სამართლებრიეი რეგულირუბის მუქანიზჯმის ცნება; სამართლებრიჭი რუგულირების სტადიები 

რომ ისინი განსაზღვრავენ სუბიექტების წრეს, რომლებზეც ვრ- 

ცელდება მათი მოქმედება, აყალიბებენ გარემოებებს, რომელთა 

არსებობისას სუბიექტები ხელმძღვანელობენ სამართლებრივი 

დანაწესებით. 

იურიდიულ მეცნიერებასა და პრაქტიკაში სამართლის ნორ- 
მები სამართლიანად ითვლებიან სამართლებრივი რეგულირების 

მექანიზმის ნორმატიულ საფუძვლად, რამდენადაც მათში მოცე- 

მულია საზოგადოებრივი ურთიერთობების ის მოდელი, რომე- 

ლიც შეესაბამება მოქალაქეთა მოთხოვნებს და ინტერესებს. 

ი– ნორმატიულ-სამართლებრივი აქტი წარმოადგენს ოფი- 

ციალურ დოკუმენტს, რომელიც შეიცავს ამა თუ იმ სახის სა- 

ზოგადოებრივი ურთიერთობების მარეგულირებელ სამართლის 

ნორმებს. 

0 ოფიციალური განმარტების აქტები ისეთი დოკუმენტებია, 

რომელსაც გამოსცემენ სპეციალურად უფლებამოსილი ორგა- 

ნოები. 

0 იურიდიული ფაქტები სამართლის ნორმებით გათვალისწი- 

ნებული ცხოვრებისეული სიტუაციები, რეალური ცხოვრების 

ფაქტებია, რომლებიც იწვევენ იურიდიულ შედეგებს, სამართლე- 

ბრივი ურთიერთობების წარმოშობას, შეცვლას და შეწყვეტას. 

ლდ სამართლებრივი ურთიერთობა არის სამართლის ნორმებ- 

ში გათვალისწინებული ქცევის ზოგადი მოდელის „გადათარგმნა“ 

საზოგადოების წევრების ქცევის კონკრეტულ, ინდივიდუალურ 

აქტებზე. სამართლებრივი ურთიერთობების მეშვეობით რეალი- 

ზდება სამართალი. იგი არის სამართლის ნორმების დანაწესების 

ადამიანთა ქცევის აქტებში განსახიერების ძირითადი გზა. 

ლ– სამართლის რეალიზაციის აქტები ისეთი დოკუმენტებია, 

რომელთა მეშვეობით ხდება სამართლებრივი რეგულირების მიზ- 

ნის მიღწევა, უფლებამოსილი და ვალდებული პირების კონკრე- 

ტული, კანონიერეი ინტერესების დაკმაყოფილება. 

ლ– სამართლის შეფარდების აქტები ინდივიდუალური სახე- 

ლისუფლო დოკუმენტებია, რომლებიც მიმართული არიან საზო- 

გადოებრივ ურთიერთობათა რეგლამენტაციისაკენ. ისინი ინღი- 

ვიდუალური სამართლებრივი რეგულირების აქტებია (სასამარ- 

თლოს განაჩენი, გადაწყვეტილება). 
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თავი XXII. სამართლებრივი რეგულირება და მისი მექანიზმი 

სამართლებრივი რეგულირების მექანიზმის ეფექტურობა სა- 

ზოგადოებრივ ურთიერთობათა რეგულირების სფეროში ბევრად 

არის განპირობებული სამართლებრივი რეგულირების სუბიე- 

ქტების მართლშეგნების დონით. სამართლის ნორმების ნამდვი- 

ლი აზრის ღრმად შეცნობა, მოქმედი კანონმდებლობის ცოდნა 

მნიშვნელოვნად ამაღლებს საზოგადოებრივი ცხოვრების სამარ- 

თლებრივი რეგულირების ხარისხს. რაც უფრო მაღალია საზო- 

გადოებრივი ურთიერთობების მონაწილეთა მართლმეგნების 

დონე, მით უფრო საიმედოდ ფუნქციონირებს სამართლებრივი 

რეგულირების მექანიმზმი, რომლის მიზანია რეალურ ცხოვრე- 

ბაში მაქსიმალური ხარისხით დაამკვიდროს სოციალური სამარ- 

თლიანობა. 

§ 2. სამართლებრივი რეგულირების საგანი 

სამართლებრივი რეგულირების მექანიმის მეცნიერული კა- 

ტეგორიის გააზრება შეუძლებელია სამართლებრივი რეგული- 

რების საგნის შემეცნების გარეშე. 

ფართო თვალსაზრისით, სამართლებრივი რეგულირების სა- 

განში იგულისხმება გარემო, რომელშიც ფუნქციონირებს სამარ- 

თალი. ვიწრო გაგებით, სამართლებრივი რეგულირების საგანია 

მრავალსახეობრივი საზოგადოებრივი ურთიერთობანი, რომლე- 

ბიც თავიანთი ბუნების გამო ობიექტურად მოითხოვენ სამართ- 

ლებრივ მოწესრიგებას. 

სამართალს უნარი აქვს ზემოქმედება მოახდინოს სხვადასხ- 

ვა სახისა და დონის საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე. ამიტომ 

არის ფართო სამართლებრივი რეგულირების სივრცე, თუმცა 

სამართლებრივი რეგულირების ორბიტაში არ შედის აბსოლუ- 

ტურად ყველა სახის საზოგადოებრივი ურთიერთობა. სამართ- 

ლებრივი რეგულირების სფეროში შედის, უპირველეს ყოვლისა, 

სოციალური ურთიერთობები. სამართლებრივი რეგულირების 

საგანში არ შედის საბუნებისმეტყველო, ფიზიკურ-ქიმიური, ბიო- 

ლოგიური პროცესები, ცოცხალი ორგანიზმის ზრდა-განვითარე- 

ბა, თუმცა ზოგიერთი მათგანი სამართლის მიერ შეიძლება გა- 

თვალისწინებული იქნეს როგორც იურიდიული ფაქტი. 

410



§2. სამართლებრიეი რუგულირების საგანი 

სამართალი არეგულირებს ურთიერთობებს, რომლებიც ადა- 

მიანთა ნებასა და შეგნებას გაივლის. იურიდიულ ნორმებს არ 

შეუძლიათ მოაწესრიგონ ურთიერთობა, რომელიც შესრულე- 

ბულია ჰიპნოზის, ფსიქიკური დაავადების, ფიზიკური იძულების 

მდგომარეობაში. 

სამართალი არეგულირებს მხოლოდ ისეთ ურთიერთობებს, 

რომლებიც ობიექტურად ექვემდებარებიან იურიდიულ რეგლა- 

მენტაციას. სიყვარული, მეგობრობა, მოდა არ შედიან სამართ- 

ლებრივი რეგულირების სფეროში. 

სამართლებრივი რეგულირების საგანია ნებითი საზოგადო- 

ებრივი ურთიერთობანი, რომლებიც იურიდიულ ლიტერატურაში 

პირობითად სამ ჯგუფად არის დაყოფილი: 

8 პირველ ჯგუფში შედის საზოგადოებრივი ურთიერთობა- 

ნი, რომლებიც წარმოიშობა მატერიალური და არამატერიალური 

ღირებულებების გაცვლის სფეროში. აქ უფრო ნათლად ვლინდე- 

ბა ქონებრივ ურთიერთობათა რეგულირების შესაძლებლობა და 

აუცილებლობა. ასეთი რეგულირებით დაინტერესებულია რო- 

გორც მთელი საზოგადოება, ისე მისი თითოეული წევრი. 

სო მეორე ჯგუფში შედის სახელისუფლო ურთიერთობანი 

საზოგადოების მართვის სფეროში. სოციალური პროცესების 

მართვით დაინტერესებულია საზოგადოებაც და მისი წევრებიც, 

რადგან მმართველობა ხორციელდება როგორც ინდივიდუალე- 

რი, ასევე ზოგადი სოციალური ინტერესებისათვის. სამართლე- 

ბრივი რეგულირების სფეროში შედის სოციალური პროცესების 

სახელმწიფოებრივი მართვა, რომელიც უნდა განხორციელდეს 

კანონთან მკაცრ შესაბამისაობაში. 

ს მესამე ჯგუფში შედის ურთიერთობანი, რომლებიც განა- 

მტკიცებენ მართლწესრიგს და ამდენად უზრუნველყოფენ ღი- 

რებულებათა გაცვლის და საზოგადოების მართვის პროცესების 

ნორმალურ მიმდინარეობას. 

სამართლებრივი რეგულირების საგანი მნიშვნელოვნად გა- 
ნაპირობებს რეგულირების ხერხების, საშუალებებისა და მეთო- 
დების თავისებურებებს. თვით სამართლებრივი რეგულირება 
განსხვავებულია იმის შესაბამისად სამართლის რომელ დარგს 

მიეკუთვნება იგი, როგორია სოციალური გარემო, რომელისაწყი- 
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სია მასში უპირატესი, ცენტრალიზებული თუ დეცენტრალიზე- 

ბული, მოიცავს თუ არა სამართალი მოცემულ ურთიერთობებს 

და თუ მოიცავს როგორია მისი კონკრეტულობა, დეტალურობა, 

იმპერატიულობა, ე.ი. რეგულირების ინტენსიობა. 

განსაკუთრებით ინტენსიური ან საკმარისად ინტენსიუ- 

რი რეგულირება შეიძლება წარმოიშვას სუბიექტური მიზეზით, 

უპირველეს ყოვლისა, კომპეტენტური ორგანოების არასაკმაო 

საკანონმდებლო საქმიანობის შედეგად. სამართლებრივი რეგუ- 

ლირების ინტენსიობა, ასევე დამოკიდებულია სამართლებრივი 

რეგულირების საგანზე და სხვა ფაქტორებზე. არის საზოგადო- 

ებრივი ურთიერთობანი, რომლებიც საჭიროებენ უფრო „რბილ“, 

უპირატესად დისპოზიციურ რეგულირებას (მაგალითად, სამო- 

ქალაქო სამართლებრივი გარიგებანი). ნაწილი საზოგადოებრივი 

ურთიერთობებისა მოითხოვენ „მკაცრ“ იმპერატიულ რეგული- 

რებას (სისხლის სამართლებრივი ურთიერთობანი). 

§ 3. სამართლებრივი რეგულირების ტიპები და მეთოდები 

სამართლებრივი რეგულირება დინამიური იურიდიული მო- 

გლენაა, რომელიც იურიდიული ლოგიკის შესაბამისად მოქნილი 

და მიზანმიმართულია. იმ მრავალ ელემენტს შორის, რომელსაც 

მოიცავს სამართლებრივი რეგულირების მექანიზმი, მნიშვნელო- 

ვანია ერთობლიობა ისეთი სიღრმისეული ელემენტებისა, როგო- 

რიცაა დაშვება და აკრძალვა. ისინი განაპირობებენ რეგულირე- 

ბის ორი ძირითადი ტიპის ზოგადდასაშვები და ნების დამრთველი 

ტიპის ურთიერთგამიჯევნას. 

იურიდიულ სამყაროში ოდითგანვე დამკვიდრდა ორი ტევადი 

ფორმულა: 

0 „დაშვებულია ყველაფერი, გარდა კანონით აკრძალულისა“ 

და 

0 „აკრძალულია ყველაფერი, გარდა კანონით ნებადართუ- 

ლისა”. 

ეს ლაკონური, მაგრამ შინაარსობრივად მდიდარი ფორმუ- 

ლები მოიცავენ სამართლებრივი რეგულირების ყველა მხარესა 

და თვისებას, ნათელყოფენ საზოგადოებრივი ურთიერთობების 
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§ 3. სამართლებრიეი რეგულირების ჯიპები და მეთოდები 
  

რეგულირების მეცნიერულ და პრაქტიკულ მნიშვნელობას. ისინი 

წარმოადგენენ არა ხელოვნურ სიტყვიერ კონსტრუქციებს, არა- 

მედ სამართლის სიღრმისეული კანონზომიერების, სამართლე- 

ბრივი რეგულირების ლოგიკის გამოვლენას. 

რეგულირების ორი ტიპის – დასაშვები და სანებართვო რე- 

გულირების თანაფარდობა განპირობებულია იმით, თუ რა უდე- 

ვს საფუძვლად მათ – ზოგადი დაშვება თუ ზოგადი აკრძალვა, და 

როგორ არიან ისინი ერთმანეთთან დაკავშირებულნი. 

დასაშვები,ნებადართული სამართლებრივი რეგულირება სსო- 

ციალურად სასარგებლო, საზოგადოებისათვის სასიცოცხლოდ 

მნიშველოვანი რეგულირებაა, სადაც შეზღუდულია იურიდიული 

აკრძალვების წრე და უპირატესობით სარგებლობს იურიდიული 

შესაძლებლობა ანუ დაშვება. ამ ტიპის სამართლებრივი რეგუ- 

ლირება დაფუძნებულია სოციალურ ინიციატივასა და აქტივობა- 

ზე. მაგალითად, კანონმდებლობა უფლებას აძლევს მოქალაქეს 

საკუთრებაში ჰქონდეს ქონება და თავისი შეხედულებისამებრ 

ფლობდეს, სარგებლობდეს და განკარგავდეს მას, გარდა კანო- 

ნით გათვალისწინებული გამონაკლისისა. 

სამართლებრივი რეგულირების მეორე ტიპი – ნებისდამრთვე- 

ლი რეგულირება სამართლებრივი ურთერთობის მონაწილეებს 

შესაძლებლობას აძლევს შეასრულონ მხოლოდ კანონით ნება- 

დართული მოქმედება. ასეთი ტიპის რეგულირებაში შეზღუდუ- 

ლია იურიდიულ შესაძლებლობათა წრე, რადგან დაშვებულია 

მხოლოდ კანონით გათვალისწინებული ქმედება. მაგალითად, 

მოქმედი კანონმდებლობის თანახმად, იარაღის თავისუფლად 

ფლობის უფლება აქვთ მხოლოდ იმ პირებს, ვისაც გააჩნია საა- 

მისო ნებართვა. ნებისდამრთველი რეგულირებაც სოციალურად 

სასარგებლო, სახელმწიფოს, საზოგადოებისა და პიროვნების ინ- 

ტერესების დამცველი რეგულირებაა. 

სამართლებრივი რეგულირების ტიპების წანამძღვრები 

მჭიდროდ არის დაკავშირებული სამართლებრივი რეგულირე- 

ბის სიღრმისეულ საფუძვლებთან და თავისებურებებთან. თუ 
ზოგადდასაშვები რეგულირება უშუალოდ არის დაკავშირებული 
სოციალურ თავისუფლებასთან და დემოკრატიულ პრინციპებ- 
თან, ნებისდამრთველი რეგულირება დაკავშირებულია საზოგა- 
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თავი XXII. სამართლუბრიჭი რეგულირება და მისი მექანიზმი 
  

თა
მა

რ 
ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

დოებრივ ურთიერთობათა მოწესრიგებასთან და სოციალურ პა- 

სუხისმგებლობასთან. 

სამართლებრივი რეგულირება ხორციელდება სხვადასხვა 

მეთოდით. მეთოდი იმ საშუალებების ერთობლიობაა, რომლითაც 

სამართალი ზემოქმედებას ახდენს საზოგადოებრივ ურთიერ- 

თობებზე. განსხვავება რეგულირების ტიპებს შორის განაპირო- 

ბებს განსხვავებას რეგულირების მეთოდებს შორისაც. 

სამართლებრივ რეგულირებაში დომინირებს ორი ძირითადი 

მეთოდი: დიპოზიციური და იმპერატიული. 

დისპოზიციური (დეცენტრალიზებული) რეგულირება აგე- 

ბულია მხარეთა თანასწორუფლებიანობის ანუ კოორდინაციის 

პრინციპზე. მისი არსი მდგომარეობს სამართლებრივი ურთიერ- 

თობის მონაწილეთა შესაძლებლობაში – თავისი ნებით განსაზღ- 

ვრონ საკუთარი ქმედება სამართლის ნორმის ფარგლებში. ეს მე- 

თოდი ფართო სამართლებრივ სივრცეს უქმნის სუბიექტს მოიქ- 

ცეს თავისი შეხედულებისამებრ. დისპოზიციური მეთოდის ლო- 

გიკური სქემა აერთიანებს ორ ელემენტს: უფლება «+ გარანტია, ე. 

ი, სუბიექტის უფლებას აქვს შესაბამისი გარანტია. ასეთი გარან- 

ტიები გულისხმობს როგორც სხვა პირისათვის გარკვეული მოვა- 

ლეობის დაკისრებას (მაგალითად, საკუთრებით ურთიერთობაში 

ყველა სუბიექტს ეკისრება ვალდებულება – თავის შეიკავონ მე- 

საკუთრის უფლების დარღვევისაგან), ასევე სხვა უზრუნველმ- 

ყოფელ იურიდიულ საშუალებებს, რომლებიც დგანან პიროვნე- 

ბის უფლებათა სადარაჯოზე. 

იმპერატიული (ცენტრალიზებული) რეგულირება აგებუ- 
ლია სუბორდინაციის ანუ დაქვემდებარების პრინციპზე. მისი 

არსი მდგომარეობს იმაში, რომ საზოგადოების ცხოვრებაში და 

ადამიანთა ურთიერთობებში უზრუნველყოს აუცილებელი ორ- 

განიზებულობა, მკაცრი მართლწესრიგი და საზოგადოებრი- 

ვი დისციპლინა. ამიტომ სამართლებრივ საშუალებათა ჯაჭვში 

განმსაზღვრელია იურიდიული მოვალეობა. ამ მეთოდის ორი 

მთავარი ელემენტია: მოვალეობა + იურიდიული პასუხისმგე- 

ბლობა. იმპერატიული რეგულირება ძირითადად გამოიყენება 

საჯარო-სამართლებრივ ურთიერთობებში, სადაც სუბიექტის 

მოვალეობის შესრულება უზრუნველყოფილია შესაბამისი იუ- 
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§ 1. სამართლებრიჭქი რეგულირების ტიპები და მეთოდები 
  

რიდიული პასუხისმგებლობით. 

როგორც დისპოზიციური, ისე იმპერატიული რეგულირე- 

ბის არსენალშია ისეთი იურიდიული საშუალებები, როგორიცაა: 

უფლება, მოვალეობა, გარანტია, პასუხისმგებლობა, ნორმა- 

ტიულ-სამართლებრივი აქტები, სამართლის რეალიზაციის აქტე- 

ბი და ა.შ. 

სამართლებრივი რეგულირების მეთოდებს აქვთ უნივერსა- 

ლური მნიშვნელობა სამართლის ყველა დარგისათვის, საკანონ- 

მდებლო და სამართალშემფარდებელი საქმიანობისათვის. მათი 

ეფექტურობა და სარგებლიანობა განისაზღვრება იმ ფაქტორით, 

თუ რამდენად აკმაყოფილებენ ისინი საზოგადოებრივი ურთიერ- 

თობის მონაწილეთა ინტერესებს, რამდენად კეთილმყოფელ გა- 

ვლენას ახდენენ უფლებების რეალიზაციაზე და იმ მიზნის მიღწე- 

ვაზე, რაც სამართლებრივი რეგულირების წინაშე დგას. 
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სქემა 457 
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სამართლებრივი რეგულირება და მისი მექანიჯმი 

  

სამართლებრივი არის მიზანდასახული ზემოქმედება ადამიანთა 

რეგულირება ქცევებსა და საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე, 

რომელიც ხორციელდება სპეციალური 
იურიდიული საშუალებებითა და მეთოდებით. 

  

  

  
სამართლებრივი არის სისტემა სამართლებრივი საშუალებებისა 

რეგულირების და ხერხებისა, რომელთა დახმარებით უზრუნ- 

მექანიზმი ველყოფილია საზოგადოებრივ ურთიერთობებზე 

სამართლის შედეგიანი ზემოქმედება. 

  

| 
  

  
სამართლებრივი რეგულირების სტადიები 

    

  

ნორმატიული სამართლებრივი 

აქტების შექმნის სტადია   

  

      

სამართლებრივი ურთიერთობის 

წარმოშობის სტადია 
  

  

  
უფლება-მოვალეობათა 

    

  

  

რეალიზაციის სტადია 

სამართლებრივი არის მრავალსახეობრივი საზოგადოებირივი 

რეგულირების ურთიერთობანი, რომლებიც ობიექტურად 

საგანი მოითხოვენ საზოგადოებრივ მოწესრიგებას. 
  

  

საზოგადოებრივი რეგულირების ტიპები 
  

  

  
  

      
    

  

      

    

ზოგადდასაშვები ნებისდამრთველი 

სამართლებრივი რეგულირების მეთოდები 

დისპოზიციური იმპერატიული 
«| (დეცენტრალიზებული) (ცენტრალიზებული)       
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§ 1.სამართლებრივი სისტემების ცნება. სისტემების კლასიფიკაცია 
  

თავი XXIII თანამედროვეობის სამართლებრივი 

სისტემები (ოვბახები) 

§ 1. სამართლებრივი სისტემების ცნება. 

სისტემების კლასიფიკაცია 

„სამართლის სისტემა“ და „სამართლებრივი სისტემა“ იურის- 

პრუდენციის მსგავსი, მაგრამ არაიგივეობრივი კატეგორიებია. 

მათში განსახიერებულია სამართლის სირთულე და მრავალმხრი- 

ვობა, სისტემურობა და თვითმყოფადობა. 

მსოფლიოში ყოველ პოლიტიკურ საზოგადოებას აქვს მრა- 

ვალსაუკუნოვანი სამართლებრივი ჩვეულებანი, ტრადიციები, 

კანონმდებლობა, იურისდიქციული ორგანოები, სამართლებრივი 

მენტალიტეტი და სამართლებრივი კულტურა. იურიდიული ინს- 

ტიტუტების ერთობლიობა ქმნის შიდა-სახელმწიფოებრვი სამარ- 

თლის სისტემას, რომელიც მოიცავს ისეთ ერთგვაროვან ელემენ- 

ტებს, როგორიცაა სამართლის ნორმები, სამართლის წყაროები, 

სამართლებრივი ურთიერთობა, იურიდიული ფაქტები, სამართ- 

ლის რეალიზაცია და ა.შ. 

კატეგორია „სამართლებრივი სისტემა“ კი ასახავს აბსტრაქ- 

ციის უფრო მაღალ დონეს – სამართალს, როგორც რთულ სის- 

ტემურ წარმონაქმნს, განსხვავებულს სხვადასხვა ქვეყნებში და 

სხვადასხვა ეპოქებში. ამ კატეგორიის მეცნიერული ანალიზი და– 

ფუძნებულია ისეთ ფაქტორებზე, როგორიცაა: 

0 დოქტრინალურ-ფილოსოფიური; 

0 ნორმატიული (ე. ი. საზოგადოებაში მოქმედი სამართლის 

ნორმები); 

0 ინსტიტუციონალური (იურისდიქციული ორგანოები, 

სამართალშემოქმედებითი და სამართალშემფარდებელი სტუქ- 

ტურები); 
0 სოციოლოგიური (სამართლებრივი ურთიერთობანი, იური- 

დიული პრაქტიკა). 

ამ ფაქტორებზე დაყრდნობით „სამართლებრივი სისტემის" 

კატეგორია ასახავს კონკრეტული ქვეყნის სამართლებრივი სინა- 

მდვილის სპეციფიკურობასა და თავისებურებებს. 

მსოფლიოს სამართლებრივი რუკა მოიცავს მრავალრიცხო- 
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თავი XXIII, თანამეუდროქუობის სამართლებრივი სისჭუმუბი (ოჯახები) 
  

თა
მა

რ 
ალ
ფა
იძ
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ვან და თანამედროვე პერიოდში ფუნქციონირებად ნაციონალურ 

სამართლებრივ სისტემებს. ისინი ამა თუ იმ ზომით ერთმანეთთან 

დაკავშირებული და ურთიერთმოქმედი სისტემებია. მათ შორის 
ბევრი ხასიათდება დომინირებული მსგავსი ნიშნებით, რაც გან- 

პირობებულია „საზოგადოების ძალიან ახლოს მდგომი ტიპით“, 

საერთო ან „საზოგადოების ისტორიული განვითარების ძალიან 

მსგავსი პირობებით“, საერთო ან „ძალიან ახლოს მდგომი რელი- 

გიით“, აგრეთვე სხვა ანალოგიური გარემოებებით.!!? 

ტრადიციული სამართლებრივი სისტემების მსგავსი და გან- 

მასხვავებელი ნიშნების არსებობამ, ამ სფეროში მრავალრიცხო- 

ვანი პრობლემის გადაჭრის აუცილებლობამ განაპირობა ცოდნის 

ახალი დარგის – შედარებითი სამართალმცოდნეობის ჩამოყა- 

ლიბება. XIX საუკუნეში სხვადასხვა ევროპულ უნივერსიტეტებ- 

ში შეიქმნა შედარებითი სამართლისმცოდეობის კათედრები და 

სასწავლო კურსები. 

შედარებითი სამართალმცოდნეობა იკვლევს მსოფლიო 

სამართლებრივი ოჯახების საერთო და სპეციფიკურ თვისებებს. 

ასეთი კვლევა მრავალასპექტიანია, რასაც განაპირობებს შემდე- 

გი ფაქტორები: 

ლ უპირველეს ყოვლისა, კვლევა ტარდება მეცნიერული, შე- 
მეცნებითი თვალსაზრისით, ვინაიდან მსოფლიოს სამართლე- 

ბრივი რუკა მოითხოვს არა მარტო ზოგად დახასიათებას, არამედ 

მისი ცალკეული ნაწილების ყოველმხრივ შესწავლას და ურთიერ- 

თშედარებას. მხოლოდ ამ გზით შეიძლება გაანალიზებული იქნეს 

ზუსტი, ადეკვატურად ასახული რეალობა, შეიქმნას მსოფლიოს 

სამართლებრივი სურათი. 

0 მეორეც, მეცნიერული კვლევა განპირობებულია პრა- 

ქტიკული მოსაზრესით, მოქმედი კანონმდებლობის უნიფიკაციი- 

სა და ნაციონალური სამართლებრივი სისტემების სრულყოფის 

მიზნით. 

პ. კრუზი გარკვეულად მიუთითებს, რომ ასეთი კლასიფიკა- 

ციის მნიშვნელოვან მიზანს წარმოადგენს იურისტების მისწრა– 

ფება – „უზრუნველყონ თუ სრული არა, უკიდურეს შემთხვევაში 

თუნდაც ნაწილობრივი, მაგრამ ძირითადი, არსებითი ნაწილი ცი- 

11280ყძპი M. Cიოიპ-3წVC Lვ3V/. MIსV/6L. 1994. ი. 82 
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§ 1.სამართლებრივი სისტჭუმუბის ცნება. სისტემების კლასიფიკაცია 
  

ვილიზებული სამართლებრივი სისტემების უნიფიკაციის პროცე- 

სისა“.!!3 

მსოფლიოს სამართლებრივი სისტემები გაერთიანებული 

არიან ცივილიზებული (სისტემები, რომლებიც იმყოფებიან გან- 

ვითარების ერთ დონეზე), გეოგრაფიული (ერთ კონტინენტზე 

არსებული სისტემები), რელიგიური (ერთ რეგიონში მოქმედი 

სისტემები) და სხვა გარეგანი თუ შინაგანი ნიშნების მიხედვით, 

რომლებიც ქმნიან სამართლის უნიფიკაციის პროცესისათვის 

ყველაზე კეთილმყოფელ წანამძღვრებს. 

სამეცნიერო და სასწავლო ლიტერატურაში სამართლებრივი 

ოჯახები გაგებულია როგორც ნაციონალური სამართლებრივი 

სისტემების ერთობლიობა, გამოყოფილი სხვადასხვა ნიშნებისა 

და თავისებურებების საფუძველზე. მათ შორის უპირატესი მნიშ- 

ვნელობა აქვთ ისეთ ფაქტორებს, როგორიცაა სამართლებრივი 

სისტემის სოციალური ღირებულება, სხვადასხვა სამართლე- 

ბრივი იდეოლოგიის მსგავსება, სამართლებრივი სისტემების 

სიახლოვის ხარისხი. 

შედარებითი სამართალმცოდნეობის წარმომადგენელთა 

შორის აზრთა სხვადასხვაობაა მსოფლიო სამართლებრივი სის- 

ტემების კლასიფიკაციის საფუძვლების შესახებ. მრავალ კონცე- 

ფციათა შორის მნიშვნელოვანია ორი მათგანი. 

ერთი კონცეფციის თანახმად, რომლის ავტორია გერმანელი 

მეცნიერი კ. ცვაიგერტი სამართლებრივი სისტემების კლასი- 

ფიკაცია უნდა მოხდეს ისეთი ფაქტორების გათვალისწინებით, 

როგორიცაა: სამართლებრივი სისტემის წარმოშობა და ევოლუ- 

ცია, იურიდიული აზროვნების თავისებურებანი, სპეციფიკური 

სამართლებრივი ინსტიტუტები, სამართლის განმარტება და გან- 

მარტების საშუალებანი. ამ ფაქტორების საფუძველზე კ. ცვაი- 

გერტი გამოყოფს შემდეგ სამართლებრივ ოჯახებს: რომანულს, 

გერმანულს, სკანდინავიურს, ანგლო-ამერიკულს, სოციალის- 

ტურს, ისლამურსა და ინდურს. 

მეორე კონცეფციის ფუძემდებელია გამოჩენილი ფრანგი 

სწავლული რენე დავიდი. ამ კონცეფციის საფუძველია „იდეო- 

ლოგიური“ კრიტერიუმი, რომელიც მოიცავს რელიგიის, ფილო- 

113 C-ს; ჩ. M0ძბო #იი/03Cჩ (0 C0ი10272LV6 L8V. 805'0ი, 1993. ჩ, 28 
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თავი XXIII. თანამედროვეობის სამართლებრიქმი სისტემები (ოვჯ!ახუბი) 
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სოფიის, სოციალურ-ეკონომიკურ და იურიდიულ-ტექნიკურ ფა- 

ქტორებს. ამ ფაქტორებზე დაყრდნობით რ. დავიდი გამოყოფს 

თანამედროვე მსოფლიოში ხუთ დიდ სამართლებრივ ოჯახს. ესე- 

ნია: რომანულ-გერმანული, საერთო სამართლის ანუ ანგლო-ამე- 

რიკული, სოციალისტური, რელიგიური და ტრადიციული.!“ 

სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსაზრება, 

რომ სამართლებრივი სისტემების კლასიფიკაცია შესაძლებელია 

გლობალური თვალსაზრისითაც. გლობალური ტიპოლოგია მოი- 

ცავს: ევროპული ტიპის, ტრადიციული ტიპის, აფრიკა-აზიის გან- 

ვითარებადი ქვეყნების სამართლებრივ სისტემებს. 

სამართლებრივი სისტემების და სამართლებრივი ოჯახების 

კლასიფიკაციას არ აქვს აბსოლუტური ხასიათი, იგი შეფარდე- 

ბითი ცნებაა, რასაც ადასტურებს თანამედროვე მსოფლიოში შე- 

რეული ე.წ. „ჰიბრიდული" სამართლებრივი სისტემები, რომლებ- 

შიც შერწყმულია საერთო და ცივილური სამართლის ელემენტე- 

ბი. ასეთს მიეკუთვნებიან ფილიპინების, იაპონიის, შოტლანდიის, 

შრი-ლანკას, კამერუნის და სხვა სამართლებრივი სისტემები.!'5 
რამდენადაც რთულია მსოფლიოს ყველა სამართლებრივი 

ოჯახისა და უნიკალური სამართლებრივი სისტეის დახასიათება, 

ყურადღებას შევაჩერებთ ზოგიერთ, უფრო გავრცელებულ და 
მნიშვნელოვან სისტემაზე. 

§ 2. რომანულ-გერმანული სამართლებრივი სისტემა (ოჯახი) 

ტერმინი „რომანულ-გერმანული“ მიუთითებს ამ სამართლე- 

ბრივი სისტემის (ოჯახის) ისტორიულ ფესვებზე. იგი მოიცავს 

უპირველეს ყოვლისა, რომის სამართალს, აგრეთვე კანონიკურ 

სამართალს და ადგილობრივ ჩვეულებით სამართალს. რომის 

სამართლიდან აქ წარმოდგენილია იურიდიული ცნებების სის- 

ტემა, სამართლის სტრუქტურა, იურიდიული კონსტრუქციები, 

იურიდიული ხერხები და რაც მთავარია, რომაული სამართლის 

სული. რომანულ-გერმანული სამართლის ოჯახის ჩამოყალი- 

ბების პროცესი გრძელდებოდა რამდენიმე საუკუნის მანძილზე 

114 რ, დავიდი, თანამედროვეობის ძირითადი სამართლებრივი სისტემები, თბ. 1993, გვ. 32 
115 C-ს; ჩ. #. CითიშიპVV0 LმV/ Iი მ Cჩმინინ VVX0IIძ. L, 1995. 0. 200 
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§ 2 რომანულ-გურმანული სამართლებრივი სისტუმა (ოჯახი) 
  

შუასაუკუნეების ჩათვლით. მას დასაბამი მიეცა XII-XIII საუკუ- 
ნეებში, კონტინენტური ევროპის ქვეყნებში რომის სამართლის 

რეცეპციის შედეგად. თავდაპირველად იტალიის, გერმანიის 

და საფრანგეთის უნივერსიტეტებში სამართალი ისწავლებოდა 
ბიზანტიის იმპერატორ იუსტინიანეს (VI ს.ე) მიერ განხორციე- 

ლებული გრანდიოზული კოდიფიკაციის საფუძველზე. რომის 

სამართალი განიხილებოდა როგორც სამართლიანი სამართლის 

ნიმუში, როგორც „დაწერილი გონიერება“, თუმცა იგი არ ითვლე- 

ბოდა მოქმედ სამართლად. შემდგომში, ფულად-სასაქონლო 

ურთიერთობების განვითარებასთან ერთად, რომის სამართალი 

სულ უფრო მეტად ღებულობდა კანონმდებლობის ფორმას, იზრ- 

დებოდა მისი გავლენა სასამართლო პრაქტიკაზე. 

უნივერსიტეტის პროფესორები აქტიურად მონაწილეობდნენ 

იურიდიული დოქტრინების სრულყოფაში, მნიშვნელოვანი კანო- 

ნების, კოდექსების პროექტების შემუშავებაში. უნივერსიტეტებ- 

ში ღებულობდნენ განათლებას მოსამართლეები, პროკურორები, 

ადვოკატები, რომლებიც თავიანთი პრაქტიკული საქმიანობით 

ზეგავლენას ახდენენ რომის იურიდიული დოქტრინების შეფარ- 

დებაზე. 

რომის სამართლის რეცეპციაზე კეთილმყოფელი გავლენა 

მოახდინა მართლმადიდებელმა ქრისტიანულმა ეკლესიამ. 

XII საუკუნიდან რომანულ-გერმანული სამართალი აქტიუ- 

რად ვითარდება. მან გადალახა სახელმწიფო საზღვრები და გახდა 

მთელი ევროპის მონაპოვარი (გარდა ინგლისისა, სადაც სამარ- 

თლებრივმა სისტემამ მიიღო სხვა ფორმები). რომის სამართლის 

ზოგადი პრინციპები და საწყისები ინტეგრირებული იქნა ნაციო- 

ნალურ სამართლებრივ სისტემებში. ეს პროცესი დამთავრდა ნა- 

ციონალური კანონმდებლობის, ნაციონალური კოდექსების შემუ- 

შავებით, რომლებშიც გათვალისწინებული იყო ამა თუ იმ ქვეყნის 

სოციალური წყობის თავისებურებანი. მათ შორის უფრო მნიშვნე- 

ლოვანია სამოქალაქო სამართლის კოდიფიკაცია საფრანგეთში, 

XIX საუკუნის დასაწყისში ნაპოლეონ ბონაპარტის მმართველობის 

პერიოდში. საფრანგეთის 1804 წლის სამოქალაქო კოდექსმა, რო- 

მელიც რომის ინსტიტუციურ სისტემაზეა დაფუძნებული, დიდი 

გავლენა მოახდინა ბევრი ქვეყნის სამართლის განვითარებაზე. 
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თავი XXIII. თანამედროვეობის სამართლებრიეი სისტუმუბი (ოჯახები) 
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რომანულ-გერმანული სამართლებრივი სისტემის დამკვიდე- 

ბაში შემდგომი მწვერვალი იყო სამართლის კოდიფიკაცია გერ- 

მანიაში, რომელმაც დიდი გავლენა მოახდინა კონტინენტური 

ევროპის მთელი რიგი ქვეყნების სამართლის განვითარებაზე. 

გერმანიის 1896 წლის დებულება ასახავს კაპიტალიზმის განვი- 

თარების უფრო მაღალ ეტაპს. დებულება აგებულია პანდექტურ 

სისტემაზე, აქვს ზოგადი ნაწილი, მნიშვნელოვანი ადგილი ეთმო- 

ბა იურიდიული პირის ინსტიტუტის რეგულირებას და ა.შ. 

რომანულ-გერმანული სამართლებრივი ოჯახის ჩარჩოებში 

საბოლოოდ ჩამოყალიბდა სამართლებრივი სისტემის ორი შტო 

– რომანული, რომელმაც წარმოშვა ფრანგული მოდელი და გერ- 

მანული. პირველი მათგანი მოიცავს ბელგიას, ლუქსემბურგს, მო- 

ნაკოს, იტალიას, ესპანეთს, პორტუგალიას და ა.შ. მეორე კი ისეთ 

ქვეყნებს, როგორიცაა ავსტრია, შვეიცარია, თურქეთი, საბერძ- 

ნეთი, საქართველო. გერმანული იურიდიული მეცნიერების დიდ 

გავლენას განიცდიან სკანდინავიის ქვეყნები – შვედეთი,ფინეთი, 

დანია, ნორვეგია, ისლანდია. 

რომანულ-გერმანული სამართლის ოჯახი გამოირჩევა მთე- 

ლი რიგი თავისებურებებით, რომელთა შორის უპირველესია კა- 

ნონის უმაღლესობის პრინციპი. კანონის პირველადი უჯრედი 

არის სამართლის ნორმა, რომელსაც აქვს ზოგადი, აბსტრაქტუ- 

ლი ხასიათი. კანონმდებელი ნორმას აყალიბებს როგორც ქცევის 

სოციალურ მოდელს, როგორც ზოგად მასშტაბს. რომანულ-გერ- 

მანული სისტემის სამართლებრივ ნორმებს აქვთ სისტემურ-იე- 

რარქიული სტრუქტურა. ისინი ქმნიან ურთიერთდაკავშირებულ, 

იურიდიულად და სოციალურად მნიშვნელოვან დებულებებს. ეს 

გარემოება საგრძნობლად უმსუბუქებს რომანულ-გერმანული 

სამართლებრივი სისტემის ქვეყნების იურისტებს – მოიძიონ და 

შეუფარდონ მოქმედი კანონები. 

სამართლის ძირითადი წყარო რომანულ-გერმანულ სამართ- 

ლებრივ ოჯახში არის კანონი, რომელსაც ღებულობენ უმაღლესი 

საკანონმდებლო ორგანოები – პარლამენტები და აქვთ უმაღლე- 

სი იურიდიული ძალა, ვრცელდებიან სახელმწიფოს მთელ ტე- 

რიტორიაზე და ყველა მოქალაქეზე. თანამედროვე დოქტრინის 

თანახმად, კანონები უნდა გამოხატავდნენ საზოგადოების უმრა- 
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§ 2. რომანულ-გერმანული სამართლებრიშჭი სისტემა (ო3ბახი) 

ვლესობის ნებას, ეფუძნებოდნენ ადამიანის თავისუფლებას და 

სოციალურ სამართლიანობას. კანონს აქვს პრიორიტეტი სამარ- 

თლის სხვა წყაროებს შორის. მას შეუძლია აკრძალოს ან აღიაროს 

ჩვეულება, სასამართლო პრაქტიკის ცალკეული დებულებანი, ში- 
დასახელმწიფოებრივი ხელშეკრულებანი. 

რომანულ-გერმანული დოქტრინის მიხედვით კანონები იყო- 

ფიან კონსტიტუციურ და ჩვეულებრივ კანონებად, წამყვანი 

ადგილი უჭირავს დაწერილ კონსტიტუციას. კონსტიტუციური 

კანონების პრიორიტეტი გარანტირებულია საკონსტიტუციო 

სასამართლოების მიერ. კონსტიტუციური კანონებისათვის დად- 

გენილია მიღების, (ცვლილებების შეტანისა და გაუქმების გან- 

საკუთრებული წესები. 

რომანულ-გერმანული სამართლებრივი ოჯახის განმასხვა- 

ვებელ ნიშანს წარმოადგენს აგრეთვე კანონმდებლობის სისტე- 

მაში კოდექსების როლის ამაღლება. ინგლისური სამართლისაგან 

განსხვავებით, რომლის მნიშვნელოვან მასივს შეადგენს საერთო 

სამართლის ნორმები, რომანულ-გერმანული სამართალი არის 

კოდიფიცირებული სამართალი. აქ კოდექსები მიღებულია პრა- 

ქტიკულად სამართლის ყველა დარგში. ზოგიერთ ქვეყანაში გა- 

მონაკლისს წარმოადგენს მხოლოდ ადმინისტრაციული სამართა- 

ლი, რომელიც სამართლის უფრო დინამიური დარგია. ამასთანა- 

ვე, თუ ინგლისური სამართლის ქვეყნებში კოდიფიკაცია მოიცა- 

ვს ძირითადად საერთო სამართლის ნორმებს და ცოტათი ეხება 

კანონმდებლობას, რომანულ-გერმანულ სამართალში, პირიქით, 

კოდექსებში გაერთიანებულია მხოლოდ კანონმდებლობის ნორ- 

მები. ამასთანავე, რომანულ-გერმანული სამართლის ოჯახის კო- 

დექსის კონცეფცია არ არის უნიფიცირებული. საფრანგეთში კო- 

დექსს შეუძლია მოაწესრიგოს საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 

ვიწრო სფეროც (მაგალითად, თევზჭერის კოდექსი). 

კანონის უზენაესობის პირობებში სამართლის წყაროებს წარ- 

მოადგენენ აგრეთვე აღმასრულებელი ხელისუფლების აქტები 

– რეგლამენტები, დეკრეტები, ცირკულარები, დადგენილებანი 
და ა.შ. 

რომანულ-გერმანული სამართლებრივი სისტემის წყაროს 

წარმოადგენს ჩვეულება. ისტორიულად ბევრი ჩვეულება განმტ- 
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თაქი XXIII. თანამედროქეობის სამართლებრიშჭი სისტჭემუბი (ოჯახუბი) 
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კიცდა კანონებში, თუმცა ამჟამად ისინი მეორეხარისხოვან როლს 

ასრულებენ და კანონის დანამატს წარმოადგენენ. სამართლის 

წყაროდ მიჩნეულია აგრეთვე სასამართლო პრაქტიკა. სასამართ- 

ლო ორგანოების მიერ მიღებული პრინციპული გადაწყვეტილე- 

ბანი აწესებენ კანონის დებულებებს, ზოგჯერ კი ეწინააღმდე- 

გებიან კანონდებლის ნებას. ასეთ გადაწყვეტილებებს, როგორც 

წესი,იღებენ უმაღლესი სასამართლო ინსტანციები. ისინი სავალ- 

დებულონი არიან ქვემდგომი სასამართლო ორგანოებისათვის. 

რომანულ-გერმანული სამართლებრივი ოჯახის ერთ-ერთ 

თავისებურებას წარმოადგენს სამართლის დაყოფა კერძო და 

საჯარო სამართლად, ცალკეულ დარგებად და ინსტიტუტებად. 

ასეთი დაყოფა მომდინარეობს რომის იმპერიის სამართლიდან 

და მას საფუძვლად უდევს ინტერესთა სფერო. საჯარო სამარ- 

თალი დაკავშირებულია საჯარო, საერთო-სახელმწიფოებრივ 

ინტერესებთან, კერძო სამართალი კი ცალკეულ, კერძო პირთა 

ინტერესებთან. საჯარო სამართალს ტრადიციულად მიეკუთვ- 

ნება კონსტიტუციური, ადმინისტრაციული, სისხლის, საფინანსო 

სამართალი, სამართლის პროცესუალური დარგები და ა.შ. კერ- 

ძო სამართლის სფეროს მიეკუთვნება სამოქალაქო, საოჯახო, 

სავაჭრო, საერთაშორისო კერძო სამართალი და ა.შ. 

იურიდიული დოქტრინის შესაბამისად სამართლის ნორმები 

იყოფიან ცალკეულ დარგებად სამართლებრივი რეგულირების 

საგნის და მეთოდის შესაბამისად, დარგები კი – ინსტიტუტებად. 

ნორმატიული მასალის ასეთი ლოგიკური თანმიმდევრობით და- 

ყოფა განპირობებულია რომანულ-გერმანული სამართლებრივი 

ოჯახის რაციონალური ბუნებით. 

3. ანგლო-ამერი ი სამართლებრივი სისტემა (ოჯახი გლ ერიკულ ლებრივ ტე ჯ 

თანამედროვე მსოფლიოს ერთ-ერთ ყველაზე გავლენიან, 

უძველეს და გავრცელებულ სამართლებრივ ოჯახს წარმოად- 

გენს ანგლო-ამერიკული ანუ საერთო სამართლის (Cიოოძთი LმV/) 

სისტემა. თავისი პარამეტრებით – გეოგრაფიული, კულტურული, 

ისტორიული და სხვა ფაქტორებით, ასევე სამართლებრივ სისტე- 

მებზე გავლენით ეს სამართლებრივი ოჯახი შეედრება მხოლოდ 
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§3.ანგლო-ამურიკული სამართლუბრიეი სისტემა (ოჯახი) 
  

სამართლის უძველეს რომანულ-გერმანულ ოჯახს. 

საერთო სამართლის სისტემის მოქმედება ვრცელდება მსო- 

ფლიოს მოსახლეობის თითქმის მესამედზე, ისეთ ინგლისურე- 

ნოვან. ქვეყნებზე, როგორიცაა გაერთიანებული სამეფო (გარდა 

შოტლანდიისა), აშშ, კანადა, ავსტრალია, ახალი ზელანდია და 

ბრიტანეთის ყოფილი კოლონიები – ინდოეთი, პაკისტანი, ბირმა, 

ნიგერია და ა.შ.!M 

ცნობილი ფრანგი კომპარატივისტი რ. დავიდი, რომელმაც 

ფუნდამენტური ნაშრომი მიუძღვნა მსოფლიო სამართლებრი- 

ვი ოჯახების მეცნიერულ კვლევას, მიუთითებს, რომ „საერთო 

სამართალი არის სისტემა, რომელიც ატარებს საკუთარი ისტო- 

რიის ღრმა ნაკვალევს. ეს ისტორია კი XVIII საუკუნემდე მხოლოდ 

ინგლისური სამართლის ისტორიაა. აღნიშნული გარემოება განმ- 

საზღვრელია, თუნდაც იმის გათვალისწინებით, რომ ზოგიერთი 

სამართლებრივი სისტემა, მაგალითად ისეთი, როგორიც აშშ-ის 

სამართლებრივი სისტემაა, ინგლისურისაგან დიდად განსხვა- 

ვდება, და რომ სხვა ქვეყნებში, მაგალითად, ინდოეთში ან სუ- 

დანში სამართალი ინგლისურ გავლენაში მხოლოდ ნაწილობრივ 

მოექცა, რადგან იქ ინგლისური სამართლის მხოლოდ ზოგიერთი 

კატეგორია რეცეპირებდა“.!7 

ინგლისურმა სამართალმა, რომელიც ინგლისის სოციალურ- 

ეკონომიკური წყობის სპეციფიკას ასახავს, შეინარჩუნა თავისი 

ორიგინალობა. იგი მთელი რიგი თავისებურებებით გამოირჩევა: 

კერძოდ, არ ცნობს სამართლის დაყოფას მატერიალურ და პრო- 

ცესუალურ დარგებად, საჯარო და კერძო სამართლად. ინგლისუ- 

რი სამართლის სტრუქტურა ჩვეულებრივად აგებულია არა დარ- 

გობრივ პრინციპზე, არამედ ფორმალურ-იურიდიულ პრინციპზე, 

ე. ი. სამართლის წყაროების საფუძველზე. ინგლისური სამართ- 

ლის კატეგორიების სისტემა ძნელად გასაგებია რომანულ-გერ- 

მანული სკოლის იურისტებისათვის. თუ რომანულ-გერმანულ 

სამართლებრივ ოჯახში პროცესუალური სამართალი განიხი- 

ლება როგორც მეორადი მატერიალურ სამართალთან მიმართე- 

ბაში, ინგლისელი იურისტების ყურადღება საუკუნეების მანძი- 

116 C„ც; ჩ, M0ძ6/ი #ი0#C03Cჩ10 C0ოიპ/2CV0 L2VI, ჩ.91 

117 რ, დავიდი, დასახ. ნაშრ. გვ. 211 
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თაჭი XXIII. თანამედროექეობის სამართლებრიქი სისტემები (ოჯახები) 
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ლზე მიპყრობილი იყო სასამართლო პროცედურაზე და ძალიან 

ნელა გადადიოდა მატერიალურ სამართალზე. ამით აიხსნება 

სასამართლოს მნიშვნელოვანი როლი ინგლისში, რომელიც არა 

მარტო შეუფარდებს, არამედ ქმნის კიდეც სამართალს. ანგლო- 

ამერიკული სამართლის ქვეყნებში მოქმედებს სავალდებულო 

პრეცედენტის წესი, რომლის თანახმად კონკრეტულ საქმეზე გა- 

მოტანილი გადაწყვეტილება სავალდებულო ხდება ანალოგიური 

საქმეების განხილვის დროს იმავე დონის ან ქვემდგომი სასამარ- 

თლოებისათვის. 

სასამართლოების საქმიანობის პროდუქტი – საერთო სამარ- 

თალი (C0ოოძი LმV/) თავისებური ფენომენია, რომელსაც ანალო- 
გი არ აქვს სხვა სამართლებრივ სისტემებში. მისი დამკვიდრების 

პროცესი იწყება XII საუკუნიდან. საერთო სამართლის საფუძვე- 

ლია ჩვეულებითი სამართლის ნორმები, რომლებსაც იყენებდ- 

ნენ სამეფო სასამართლოები საქმეთა განხილვის დროს. ასეთი 

ჩვეულებანი საერთო იყო მთელი სამეფოსათვის. მოგვიანებით 

საერთო სამართალში ჩართული იქნა კანონმდებლობის ნორმები, 

რომლებმაც მიიღეს სასამართლო განმარტება. 

ინგლისის პარლამენტის აქტები – სტატუტები სამართლად 

ითვლებოდა მხოლოდმას შემდეგ,რაც მათ არაერთგზის შეუფარ- 

დებდა და განმარტავდა სასამართლო. შემდგომში სასამართლო- 

ები მიუთითებდნენ არა სტატუტების ნორმებზე, არამედ მათ 

სასამართლო წყაროზე. 

ამრიგად, ინგლისის სამართალში არსებობს ორი სახის ნორ- 

მები: საკანონმდებლო და პრეცედენტული. საკანონმდებლო ნორ- 

მები წარმოადგენენ ზოგადი ხასიათის ქცევის წესებს, პრეცედენ- 

ტული კი – კონკრეტულ საქმეზე სასამართლო გადაწყვეტილების 

განსაზღვრულ ნაწილს. ინგლისელი იურისტები პრეცედენტულ 

ნორმას („900 ძიCIძლიიძ!') მიაკუთვნებენ, უპირველეს ყოვლისა, 

კონკრეტულ საქმეზე მიღებულ იურიდიულ დასკვნას და მეორეც 
– არგუმენტირებულ, მოტივირებულ გადაწყვეტილებას. 

საერთო სამართალი გამოირჩევა უკიდურესი ფორმალობით 

და კაზუისტური წინააღმდეგობებით. ამის შედეგი გახდა XIV 

საუკუნეში ე.წ. „სამართლიანობის სამართლის“ (LმV/ 0! ნძVILV) 

ჩამოყალიბება. მისი ნორმები თავდაპირველად ემთხვეოდა „ბუ- 
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§ ქ, ანგლო-ამერიკული სამართლებრიქი სისტემა (ოჯახი) 

ნებითი სამართლიანობის“ ნორმებს. შემდგომში, სამართლიანო- 

ბის სამართლის საფუძველი გახდა კანონიკური სამართალი და 

რომის სამართალი. მას უფარდებდა კანცლერის სასამართლო 

იმ პირთა საჩივრებს, რომლებიც დაკმაყოფილებული არ იყვნენ 

საერთო სამართლის სასამართლოების მიერ. სამართლიანობის 

სამართალი მოწოდებული იყო გამოესწორებინა საერთო სამარ- 

თლის ხარვეზები. 

ინგლისური სამართლის წყაროებს წარმოადგენდნენ: 

სასამართლო პრეცედენტი, კანონები (სტატუტები), დოქტრინა 

და ჩვეულება. 
სასამართლო პრეცედენტი ინგლისური სამართლის ყველა- 

ზე მნიშვნელოვანი წყაროა. სწორედ ის იყო დიდი ხნის განმავ- 

ლობაში ინგლისური სამართლის გამოხატვისა და განმტკიცების 

მთავარი ფორმა. ინგლისში პრეცედენტებს ქმნიდნენ მხოლოდ 

უმაღლესი ინსტანციის სასამართლოები: ლორდთა პალატა, საი- 

დუმლო საბჭოს სასამართლო კომიტეტი, სააპელაციო სასამარ- 

თლო და უმაღლესი სასამართლო. ქვემდგომ სასამართლოებს არ 

ჰქონდათ პრეცედენტის შექმნის უფლება. პრეცედენტს ჰქონდა 

იმპერატიული ხასიათი, ყველა სასამართლო ინსტანცია ვალდე- 

ბული იყო დაეცვა იგი. 

ინგლისური სამართლის მეორე წყარო – კანონები (სტატუტე- 

ბი) პრეცედენტზე გაცილებით გვიან გაჩნდა, მაგრამ თანდათა- 

ნობით მოიპოვა მნიშვნელობა საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 

რეგულირებაში. სასამართლო პრეცედენტის, როგორც სამართ- 

ლის უმნიშვნელოვანესი წყაროს როლი X საუკუნის შუა ხანებ- 

ში რამდენადმე შემცირდა და სამართლის წყაროების სისტემაში 
გაიზარდა კანონმდებლობის როლი. თუმცა ინგლისში, სადაც არ 

არის დაწერილი კონსტიტუცია პრიორიტეტული არ არის კანონის 

უზენაესობის პრინციპი. ინგლისური სამართლის სხვა ქვეყნებში 

პრაქტიკულად ყველგან მოქმედებს დაწერილი კონსტიტუცია 
და კანონის უზენაესობა უზრუნველყოფილია კონსტიტუციური 

კონტროლის დახმარებით. 

ინგლისური სამართლის თავისებურებას წარმოადგენს ის, 

რომ კანონი მასში რეალიზირდება არა დამოუკიდებლად, არამედ 

პრეცედენტის მეშვეობით. მანამ, სანამ კანონი დამოუკიდებელი 
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თავი XVIII. თანამედროჭეობის სამართლებრივი სისტემები (ოჯახუბი) 

აქტი გახდება, მან უნდა განიცადოს კონკრეტიზაცია სავალდე- 

ბულო სასამართლო გადაწყვეტილებაში. ინგლისის სასამართლო 

პრაქტიკა იცნობს არცთუ მცირე შემთხვევებს, როცა მიღებული 

სტატუტები იგნორირებული იქნა სასამართლოს მიერ ან მათი 

აზრი და მნიშვნელობა ინტერპრეტირებული იქნა სხვაგვარად. 

ინგლისური სამართლის უძველეს წყაროს წარმოადგენს 

ჩვეულება, რომელმაც მნიშვნელოვანი როლი შეასრულა ამ 

სამართლებრივი ოჯახის განვითარებაში. ინგლისის საგრაფოებ- 

ში ჩამოყალიბებული ჩვეულებებითა და ტრადიციებით დიდი ხნის 

განმავლობაში ხელმძღვანელობდნენ სასამართლოების ნაფიცი 

მსაჯულები. კონკრეტული სასამართლო საქმეების გადაწყვე–- 

ტის შეფასების ორიენტირი სწორედ ჩვეულებითი ნორმები 

იყვნენ. ამიტომ არის ლოგიკური ინგლისელი იურისტების თეზი- 

სი, რომ საერთო სამართალი ჩვეულებითი სამართალია, რომ მას 

საფუძვლად უდევს ჩვეულებანი და ტრადიციები.!' 
მართალია, ამჟამად ჩვეულებათა მნიშვნელობა საგრძნო- 

ბლად შესუსტებულია, თუმცა არსებობენ ე.წ. „ფესვმაგარი“ 

ჩვეულებანი, რომლებსაც დღესაც პატივს სცემენ ინგლისელე- 

ბი. მაგალითად, საპარლამენტო პროცედურის ბევრი საკითხი, 

უმაღლესი სახელმწიფო თანამდებობის პირების ურთიერთდა- 

მოკიდებულება, მონარქისა და მისი ოჯახის წევრების ქცევის რი- 

ტუალურ-ეთიკური ნორმები კვლავ ჩვეულებით-სამართლებრივი 

წესით რეგულირდება. 

ანგლო-ამერიკული სამართლის წყაროებს შორის განსაკუ- 

თრებული ადგილი უჭირავს დოქტრინას. თუ რომანულ-გერმა- 

ნულ სამართლებრივ ოჯახში დოქტრინა არ წარმოადგენს იუ- 

რიდიული ნორმების გამოხატვისა და განმტკიცების დამოუკი- 

დებელ ფორმას, ანგლო-ამერიკულ სამართალში მეცნიერული 

წყარო შეიძლება გამოყენებული იქნეს კონკრეტული საქმის 

გადაწყვეტის დროს. მაგალითად, ე. წ. კოკას „ინსტიტუციები“ 

როგორც თვით ინგლისელი იურისტები აღნიშნავენ, სასამართ- 

ლოებში უფრო ხშირად არის ციტირებული, ვიდრე სხვა კრებული 

პრეცედენტებისა.!!? 

119 -ძძCV M. Iხ0 ნი§II5ჩ L688I 5V516-ი. L. 1987, ჩ, 173 

119 ი ჩ, ჩვC6 ჩ. /V LCVCI ნინII5ჩხ LმVV. ჩ. 14 
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§ შ. ანგლო-ამერიკული სამართლუებრიუეი სისტემა (ოჯახი) 
  

ამდენად, ინგლისურ დოქტრინაში, როგორც სამართლის წყა- 

როში, იგულისხმება არა მეცნიერული იდეები და კონცეფციები, 

არამედ სასამართლო კომენტარები, პრეცედენტული პრაქტიკის 

აღწერა, რომლებითაც ხელმძღვანელობენ იურისტები. 

ანგლო-ამერიკული სამართლებრივი ოჯახი არ იცნობს 

სამართლის სისტემის დაყოფას საჯარო და კერძო სამართლად. 

მის ფარგლებში ისტორიულად ჩამოყალიბდა ორი სტრუქტურუ- 

ლი ელემენტი: საერთო სამართალი და სამართლიანობის სამარ- 

თალი, რაც დღესაც განსაზღვრავს მთელ სამართლებრივ არქი- 

ტექტონიკას. 

ინგლისური სამართლის სტრუქტურული თავისებურება 

ვლინდება აგრეთვე იურიდიულინორმის დონეში. პრეცედენტური 

ნორმები წარმოადგენენ კაზუსებს, რომლებთაც აქვთ თავიანთი 

სტრუქტურა და განსაკუთრებული შინაარსი. ამ პირველად ელე- 

მენტებს ინგლისური სამართლისათვის ზოგიერთ გარემოებათა 

გამო ხშირად აქვს არა ლოგიკური, რაციონალური, არამედ ტრა- 

დიციულ-ისტორიული ხასიათი. 

განსხვავება რომანულ-გერმანული და ანგლო-ამერიკული 

ოჯახების სტრუქტურულ დაყოფას შორს აიხსნება არა ისტო- 

რიული შემთხვევითობით, არამედ ღრმა კანონზომიერებით: თუ 

პირველი მათგანი წარმოიშვა რაციონალური გზით, მეორე ევო- 

ლუციური, ისტორიული გენეზისის შედეგია. 

ამრიგად, საერთო სამართლის ანუ ანგლო-ამერიკული სამარ- 

თლებრივი ოჯახის დამახასიათებელი თავისებურებანია: 

0 საერთო სამართალი თავისი ბუნებით არის „სასამართ- 

ლოს სამართალი“. ეს იმას ნიშნავს, რომ საერთო სამართლის 

საფუძველი იყო დარჩება სამეფო სასამართლოს გადაყვეტილება 

(გაერთიანებულ სამეფოში), უმაღლესი სასამართლოს გადაწყვე- 

ტილება მიმდინარე კანონმდებლობის კონსტიტუციურობის ან 

არაკონსტიტუციურობის შესახებ (აშშ-ში), უმაღლესი სასამართ- 

ლოს ვერდიქტი – კანადაში, ავსტრალიასა და სხვა ინგლისურე- 
ნოვან ქვეყნებში. 

ლ სამართლის სხვა ოჯახებთან შედარებით აქვს ნათლად 

გამოხატული კაზუისტური ხასიათი (C856 I3VI). ეს სისტემა არის 

პრეცედენტული სამართლის სისტემა, რომელშიც არ არსებობს 
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თავი XXIII. თანამუღდროქეობის სამართლებრივი სისტუმები (ოჯახები) 
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კოდიფიცირებული კანონმდებლობა.!29 

· C თავისი წარმოშობისა და განვითარების პროცესში საერთო 

სამართალმა მხოლოდ უმნიშვნელოდ განიცადა რომის სამართ- 

ლის გავლენა; 
0: საერთო სამართალში უპირატესობა ენიჭება პროცესუა- 

ლურ სამართალს მატერიალურ სამართალთან მიმართებაში. 

0? საერთო სამართლის ქვეყნებისათვის დამახასიათებელია 

სასამართლო ხელისუფლების დამოუკიდებლობის საკმაოდ მა- 

ღალი დონე, სახელმწიფო ხელისუფლების სხვა განშტოებებს 

შორის მისი რეალური, გარანტირებული ავტონომიურობა. 

ბრიტანული სამართალი სპეციფიკური სახეცვლილებით გა- 

ვრცელდა ინგლისურენოვან ქვეყნებში. მაგალითად, ამერიკული 

სამართლის მეთოდოლოგია ბრიტანულისმსგავსია, განსხვავებას 

კი ძირითადად პოლიტიკური და სოციალური ფაქტორები განა- 

პირობებს. გაერთიანებული სამეფო უნიტარული სახელმწიფოა, 

აშშ-ბი კი ფედერაციული წყობის რთული სახელმწიფოა. აშშ-ში 

ფედერაციული წყობის შესაბამისად ინგლისისაგან განსხვავებუ- 

ლი კანონმდებლობის სტრუქტურაა, მოქმედებს ფედერალური 

კონსტიტუცია და ფედერალური სამართალი ცალკეული შტატე- 

ბის კონსტიტუციებთან და სამართალთან ერთად. აშშ-ში უფრო 

მნიშვნელოვანია კანონმდებლობის როლი სამართლის წყაროთა 

სისტემაში. ზოგიერთ შემთხვევაში იგი კოდიფიცირებულია ფე- 

დერაციის, ზოგჯერ კი შტატის დონეზე. მაგალითად, 1956 წლის 

სავაჭრო კოდექსი მოქმედებს ყველა შტატში. 

არსებითი სპეციფიკა ახასიათებს ბრიტანულ სამართალს 

აზიისა და აფრიკის განვითარებად ქვეყნებში, რაც განპირობებუ- 

ლია ადგილობრივი ტრადიციული ურთიერთობებით. ინგლისური 

საერთო სამართალი ამ ქვეყნებში მოქმედებს არა წმინდა სახით, 

არამედ მხოლოდ იმ ზომით, რის შესაძლებლობასაც იძლევა ად- 

გილობრივი პირობები. 

„სამართლის კონტინენტურ და ანგლო-ამერიკულ სისტემებს 

შორის არსებული განსხვავება ნელ-ნელა ქრება. არესებითად 

შეიცვალა მოსამართლეთა როლიც, კონტინენტურ ევროპაში 

სასამართლოს დამოუკიდებლობის კონსტიტუციური გარანტიე- 

12 1ისიძსიყიი I0 L8VI ხV 10ვიიC მვიM6( LIკოძ§ ვიძ VV0იი% ნM6იი, 3”ძ Cძ. M6V/ 10(56V, 2006. ჩ. 82 
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§4. მუსლიმური სამართლებრიქი სისტემა (ოჯახი) 

ბის გავლენით მნიშვნელოვნად ამაღლდა მოსამართლეთა როლი, 

ხოლო სამართლის მეცნიერების ტრადიციული გავლენა შესუსტ- 

და. ანგლო-ამერიკული სამართლის ქვეყნებში, ამავდროულად 

გაიზარდა იურიდიული მეცნიერების გავლენა. ანგლო-ამერიკუ- 

ლი სამართლის ქვეყნებში სამართლის მეცნიერება დღეს ასრუ- 

ლებს იმ როლს, რასაც თავის დროზე ასრულებდა კონტინენტურ 

ევროპაში, კერძოდ, უზრუნველყოფს სამართლის ერთიანო- 

ბას“.'2! 

§ 4. მუსლიმური სამართლებრივი სისტემა (ოჯახი) 

მუსლიმური სამართალი წარმოადგენს ისლამის რელიგიის 

ორგანულ ნაწილს და გამოხატულებას. იგი წარმოიშვა არაბეთის 

ნახევარკუნძულზე VII-X საუკუნეებში და განიცადა ხანგრძლი- 

ვი ისტორიული ევოლუცია, სტრუქტურული და შინაარსობრივი 

ცვლილებები. 
წარმოიშვა რა როგორც ისლამის რელიგიური სისტემის ელე- 

მენტი, მუსლიმური სამართალი, ისევე როგორც ისლამის რელი- 

გია, დაფუძნებულია ღვთიურ ნებაზე. ეს რელიგია მოიცავს თეო- 

ლოგიას, რომელიც ადგენს დოგმებს და აზუსტებს თუ რა უნდა 

იწამონ და არ იწამონ მუსლიმებმა, განსაზღვრავს რა აკეთონ და 

არ აკეთონ მორწმუნეებმა. ასეთ წესებს ეწოდება შარი ანუ შარია- 

თი (რაც „გზას“ ნიშნავს) და იგი არსებითად არის ის, რასაც მუს- 

ლიმურ სამართალს უწოდებენ. 

ისლამის დოგმის თანახმად, მუსლიმური სამართლის შემო- 

ქმედია ალაჰი, რომელმაც თავისი მოციქულისა და წინასწარ- 

მეტყველის – მუჰამედის მეშვეობით სამართლის დებულებანი 

დაიყვანა მთელს საზოგადოებამდე და მის თითოეულ წევრამდე. 

მუჰამედის პიროვნებას უაღრესად მნიშვნელოვანი ადგილი უყჭი- 

რავს ისლამის რელიგიურ დოქტრინაში. იგი მუსლიმური რწმენის 

სიმბოლოა. ეს არის რწმენა იმისა, რომ „არ არსებობს სხვა ღმერ- 

თი, გარდა ალაჰისა და რომ მუჰამედი არის ღმერთის მოციქული 

და წინასწარმეტყველი".!22 

1% გ. ხუბუა, დასახ. ნაშრო. გვ. 219 

122 5Cხ2CMLV, #ი IიL0ძძCწ0ი 10 I§13ი-IC LმV/. MV. 1964. ჩ. 145 

431 

  ი
ლ
ი
ლ
ლ
ს
ნ
9
თ
ა
ნ
მ
ი
ს
პ
-
ა
ი
ს
ო
ი
C
ი
 
ს
ა
პ
-
ჩ
ლ
ი
ნ
ი



თავი XXIII. თანამედროქეობის სამართლებრივი სისტემუბი (ოჯ'ჯახუბი) 
  

თა
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რ 
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ლ
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ა
ი
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მუსლიმური სამართლის სისტემა სხვა სამართლებრივი სის- 

ტემებისაგან განსხვავდება მთელი რიგი თავისებურებებით: წყა- 

როებით, სტრუქტურით, ტერმინოლოგიით, კონტრუქციებით, 

ნორმის ცნებით. თუ კონტინენტური ევროპის იურისტები სამარ- 

თლის ნორმაში გულისხმობენ კონკრეტული კანონმდებლის და- 

ნაწესს, მუსლიმი სამართალმცოდნენი ნორმად მიიჩნევენ წესს, 

რომელიც ალაჰის მიერ მიმართულია მუსლიმი ხალხისადმი. 

ნორმა დაფუძნებულია არა ლოგიკურ დასკვნებზე, არამედ ირა- 

ციონალურ, რელიგიურ დოგმებზე და რწმენაზე. ამიტომ არ შეი- 
ძლება მისი შეცვლა, გაუქმება, იგი უდავო და აბსოლუტურია, 

უსიტყვოდ უნდა შესრულდეს მორწმუნეთა მიერ. მუსლიმური 

სამართლის ნორმები არ არიან აღმჭურველნი ან ამკრძალავნი. 

მათი საფუძველია მოვალეობა – სუბიექტებმა შეასრულონ ესა 

თუ ისა ქცევა, რაც ასევე განპირობებულია მათი რელიგიური ბუ- 

ნებით. 

ისლამში გაბატონებულია თეოკრატიული საზოგადოების 

კონცეფცია, სადაც სახელმწიფო მიჩნეულია რელიგიის მსახუ- 

რად. მუსლიმმა იურისტებმა და თეოლოგებმა მეტად დეტალიზე- 

ბული სამართლის სისტემა შეიმუშავეს, რომელიც მათი აზრით, 

ღვთიური ზეშთაგონებით არის მოსული და რომელიც მთელ მსო- 

ფლიოში უნდა დამკვიდრდეს. 

„მუსლიმური სამართალი მუსლიმი ხალხის ძირითადიმეცნიე- 

რება, სოციალური წყობისა და ცხოვრების ჩამოყალიბების ყვე- 

ლაზე ქმედითი ფაქტორი იყო. პოლიტიკურ სიძნელეთა მიუხედა- 

ვად, მან ერთიანად და მყარად შეინარჩუნა ისლამის სტრუქტურა. 

მისი გავლენა თავს იჩენდა საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა 

ასპექტში და ლიტერატურის ყველა ჟანრში" – ასე აფასებს მუს- 

ლიმურ სამართალს ცნობილი მკვლევარი ა. გიბი.!2) 

მუსლიმური სამართალი ბერგ შტრახერის აზრით, ჭეშმარიტი 

მუსლიმური იდეოლოგიის ყველაზე ნათელი გამოხატულებაა,ის- 

ლამის ძირითადი რგოლია. 2“ 

მუსლიმური სამართალი ორიგინალურია წყაროების თვალ- 

საზრისითაც. მისი ურღვევი და მტკიცე ბაზაა: ყურანი ანუ წმინდა 

123 #. 6. 6Iხხ, Mიხნპოოიმძპი!ი, #ი #I5L0IIC8I 5ს-V6V, 1953. ი. 234 

12% 6, 86,05LC255C,, 6(სიძ;ს80 ძ05 I5I3ორ1I5Cჩლი MCCL-%§, 1935. 5. I. ჩ. 187 
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§ 4. მუსლიმური სამართლებრიქი სისტემა (ოჯახი) 

წიგნი, სუნა – ღვთის მოციქულთან დაკავშირებული ტრადიციე- 

ბი, იჯმა ანუ მუსლიმური საზოგადოების ერთიანი შეთანხმება და 

ყიასი ანუ მსჯელობა ანალოგიით. 

ყურანი წარმოადგენს მუსლიმური სამართლის პირველ და 

ძირითად წყაროს. იგი არის ისლამის წმინდა წიგნი, რომელიც 

შედგება ალაჰის გამონათქვამებიდან წინასწარმეტყველისა და 

მოციქულის მუჰამედისადმი. ყურანი მუსლიმური ცივილიზაციის 

საფუძველია, თუმცა მუსლიმი იურისტები მას არ აღიქვამენ არც 

სამართლის წიგნად და არც მუსლიმური სამართლის კოდექსად. 

იურიდიული ხასიათის ცალკეული დებულებანი, რომლებსაც ყუ- 

რანი შეიცავს საკმარისი არ არის კოდიფიკაციისათვის. ისლამის 

ზოგიერთი სამართლებრივი ინსტიტუტი, რომელთაც დიდი მნიშ- 

ვნელობა აქვთ მუსლიმური სამართლის ფორმირებისა და განვი- 

თარებისათვის, ყურანში არც კი მოიხსენიება. 

ამიტომ მუსლიმ მოსამართლეს, რომელიც მართლმსაჯულე- 

ბას ახორციელებს, უფლება არა აქვს უშუალოდ მიმართოს წმინ- 

და წიგნს და განმარტოს იგი, არამედ ვალდებულია დაეყრდნოს 

ავტორიტეტული იურისტების, სწავლული ღვთისმეტყველების 
მიერ სხვადასხვა წლებში დაწერილ წიგნებს, რომლებიც შეიცა- 

ვენ განსაზღვრულ განმარტებებს. 

ყურანი, როგორც ისლამის მთავარი წმინდა წიგნი მუსლიმუ- 

რი სახელმწიფოსა და სამართლის მორალური და რელიგიურ-ფი- 

ლოსოფიური საფუძველია, მაგრამ იგი არ არის არც კონსტიტუ- 

ციის ან კოდექსის მსგავსი სისტემური იურიდიული დოკუმენტი, 

არც სამართლის ძეგლი ან უპირატესი იურიდიული აქტი. 

ყურანთან გენეტიკურად ახლოა მუსლიმური სამართლის 

მეორე წყარო – ს ჟნა. ყურანისაგან განსხვავებით, სუნა ადათე- 

ბის, ტრადიციების კრებულია, რომელშიც აღწერილია მუჰამედის 

საქმეები და გამონათქვამები. სუნა ხადისების – მუჰამედის ცხო- 

ვრებისეული ამბების, მისი ქცევებისა და აზრების კრებულია. ეს 

წყარო იქმნებოდა VI-IX საუკუნეების განმავლობაში. სუნა, ისევე 

როგორც ყურანი, არ შეიცავს რაიმე ნათლად გამოხატულ ნორ- 

მატიულ დებულებებს, მხარეთა განსაზღვრულ უფლება-მოვა- 
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თაქი XVIII. თანამედროჭეობის სამართლებრივი სისჭუმები (ოჭჭახები) 
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ლეობებს. მასში უპირატესად ჭარბობს ზნეობრივ-რელიგიური 

დებულებანი. ამიტომ კონკრეტული საქმის განხილვის დროს 

მოსამართლეები მიმართავდნენ ცნობილი იურისტების „სამართ- 

ლის წიგნებს“ და არა ყურანს ან სუნას. 

მუსლიმური სამართლის ერთ-ერთ წყაროდ ითვლება ივზმა 

–- ძველი სამართალმცოდნეების შეთანხმებული დასკვნები 

მორწმუნეთა მოვალეობების შესახებ, რომლებიც გამომდინა- 

რეობდნენ ყურანიდან და სუნადან. პასუხი ყველა კითხვაზე არც 

ყურანში იყო და არც სუნაში. იჯმა წარმოადგენდა მუსლიმური 

სამართლის ხარვეზის შევსების თავისებურ საშუალებას. იმ შე- 

მთხვევაში, როცა ყურანს და სუნას არ შეეძლო დამაჯერებელი 

პასუხი გაეცა დასმულ კითხვაზე. 

იჯმა, როგორც სამართლის წყარო ემყარებოდა ორ პოსტუ- 

ლადც-დოგმას: ა) სამართლის ნორმა რომ იჯმად იქცეს, აუცილე- 

ბელი არ არის იგი მორწმუნეთა მასამ აღიაროს ან ეს ნორმა საზო- 

გადოების ყველა წევრის საერთო გრძნობებს შეესაბამებოდეს და 

ბ) მუსლიმური რწმენა, რომელიც მომდინარეობს ალაჰიდან უნდა 

იყოს წმინდა და ურყევი. ამ ორ დოგმაზე დამყარებულმა იჯმამ 

შეძლო ავტორიტეტი შეექმნა იმ გადაწყვეტილებებისათვის, 

რომლებიც უშუალოდ არ გამომდინარეობდნენ ყურანიდან ან 

სუნადან. მუსლიმური სამართლის შესასწავლად ამჟამად მხო- 

ლოდ ის განმარტებანი უნდა იქნეს გამოყენებული, რომელიც 

მოწონებულია იჯმით. იჯმა მუსლიმური სამართლის ერთადერთ 

დოგმატურ საფუძველს წარმოადგენს. ყურანი და სუნა მისი ის- 

ტორიული საფუძვლებია. თანამედროვე მოსამართლე გადაწყვე- 

ტილებებისათვის საფუძველს ეძებს იჯმის მიხედვით გაშუქებულ 

კაზუსებში და არა ყურანსა და სუნაში. 

მუსლიმური სამართლის წყაროს უძველესი დროიდან წარ- 

მოადგენს მსჯელობა ანალოგიით, რასაც ეწოდება ყიასი. სამეც- 

ნიერო ლიტერატურაში არაერთგზის არის მითითება მუსლიმური 

სამართლის ანალოგიის ორიგინალურხასიათზე. „ანალოგიით მს- 

ჯელობა, რომელიც დასკვნის მარტივი ფორმაა, მუსლიმური სა- 

ზოგადოების მიერ აყვანილია სამართლის წყაროს რანგში... ანა- 

ლოგიით მსჯელობა შეგვიძლია განვიხილოთ მხოლოდ როგორც 

სამართლის განმტკიცებისა და გამოყენების ხერხი. მუსლიმური 
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§4. მუსლიმური სამართლებრივი სისტუმა (ოვჯახი) 
  

სამართალი დაფუძნებულია ავტორიტეტის პრინციპზე. თუმცა 

ანალოგიით მსჯელობის სახით დაიშვებოდა რაციონალური გან- 

მარტების მეთოდი, მოცემული მეთოდის მეშვეობით შეუძლე- 

ბელი იყო აბსოლუტური ხასიათის ფუძემდებლური ნორმების 

შექმნა, რომლებიც თავიანთი ბუნებით X საუკუნეში დადგენილ 

ტარადიციული კრებულის ნორმებს შეედრებოდნენ“ – აღნიშნავს 

რენე დავიდი.!25 

რაოდენ მდიდარიც არ უნდა ყოფილიყო სამართლის დოქ- 

ტრინების მიერ დამუშავებული კაზუისტიკა, მათ არ შეეძლოთ 

გაეთვალისწინებინათ ყველაფერი, რაც ცხოვრებაში წარმოიშვე- 

ბოდა. რადგან მუსლიმური სამართალი სრულ სისტემაზე აცხა- 

დებდა პრეტენზიას, აღიარებული იქნა ანალოგიით მსჯელობის 

კანონიერი ხასიათი. ანალოგიით მსჯელობის მეშვეობით, სამარ- 

თლის ნორმებიდან გამომდინარე, შესაძლოა ისეთი გადაწყვეტი- 

ლების პოვნა, რომელიც მოცემულ კერძო შემთხვევაში მისაღები 

იქნება. აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ ანალოგიის მეთოდის გამო- 

ყენებით მუსლიმური სამართლის სისტემა სულაც არ შეესაბა- 

მება თანამედროვე იურისპრუდენციის პრინციპებს. ამ ამოცა- 

ნას ისლამის დოქტორები არ დაუინტერესებია: „სამართალს არ 

სურს სინამდვილის ანარეკლი იყოს, იგი უფრო შუქია, რომელმაც 

მორწმუნეები რელიგიური იდეალისკენ უნდა ატაროს, რადგან 

ისინი ხშირად საჭირო მიმართულებას ვერ ხედავენ. ფაქტების 

ევოლუციასთან სამართლის შეგუების იდეა სრულიად უცხოა ამ 

სისტემისათვის“.!% : 

მუსლიმური სამართლის მეორეხარისხოვან წყაროს მიეკუთვნე- 

ბა კანონი, რელიგიურ-სამართლებრივი დოქტრინა და ჩვეულება. 

თანამედროვე პერიოდში მუსლიმურ ქვეყნებში კანონი თა- 

მაშობს მნიშვნელოვან როლს საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 

სამართლებრივი რეგულირების სფეროში. რელიგიურ-სამართ- 

ლებრივმა დოქტრინამ ბევრად განაპირობა მუსლიმური სამართ- 

ლის განვითარების ლოგიკა. მისი მნიშვნელობა თანდათანობით 

შემცირდა, თუმცა დოქტრინა იყო და დარჩა ამ სისტემის მკვება- 

ვი წყარო. 

125 რ, დავიდი, დასახ. ნაშრ. გვ. 341 

126 ს. 8ის5ის6CL, ჩ(CCI5 ძი ძ(ი!L ოყ§სIთგი, 1950, # 18 
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თაეი XXII. თანამედროეეობის სამართლებრიქჭი სისჭემები (ოვბახები) 
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მუსლიმურმა საზოგადოებამ საუკუნეთა განმავლობაშ იარ- 

სება ჩვეულებათა საფუძველზე, თუმცა ჩვეულება არ შედის მუს- 

ლიმურ სამართალში. ის ჩვეულების მიმართ ნეიტრალურ დამო- 

კიდებულებას ინარჩუნებს: ზოგიერთი ჩვეულება დასაშვებია და 
ისე შეუძლია იარსებოს, რომ წინააღმდეგობრივი სიტუაცია არ 

წარმოშვას. არ შეიძლება ჩვეულებამ ვინმეს ურჩიოს მოქმედება, 

რომელსაც სამართალი კრძალავს ან აკრძალოს ის, რასაც სამარ- 

თალი სავალდებულოდ თვლის. ჩვეულებას შეუძლია დააწესოს 

ის, რაც სამართლის მიხედვით რეკომენდებულად ან ნებადართუ- 

ლად ითვლება, აგრეთვე აკრძალოს ის, რასაც სამართალი გასა- 

კიცხად ან მარტოოდენ დასაშვებად მიიჩნევს. 

გამორჩეულითავისებურებანიახასიათებს მუსლიმურისამარ- 

თლის სტრუქტურას. ისტორიულად მუსლიმური სამართალი წარ- 

მოიშვა როგორც კერძო სამართალი. იგი გამოირჩევა კაზუისტუ- 

რობით, წინაღმდეგობრივი ბუნებით, აბსტრაქტული ფორმულე- 

ბის უგულვებელყოფით. იგი არ იყოფა საჯარო და კერძო სამარ- 

თლად, ცალკეულ დარგებად და ინსტიტუტებად. ისლამის სხვა- 

დასხვა განშტოებების შესაბამისად ანალოგიური დიფერენციაცია 

არის სამართალში, რომლის ნორმები გაერთიანებულია ამა თუ იმ 

რელიგიური მიმდინარეობის ირგვლივ. საჯარო სამართლებრივი 

სფერო რეგულირებულია ნაკლებ დეტალურად, ვიდრე მუსლი- 
მის კერძო ცხოვრების სფერო. შენარჩუნებულია სამართლებრი- 

ვი ნორმების დიფერენციაციის დარგობრივი პრინციპიც, თუმცა 

ზოგიერთი თავისებურებებით. მაგალითად, არსებობს დარგი „პი- 

რადი სტატუსის სამართალი", რომელიც არეგულირებს საოჯახო, 

მემკვიდრეობით და ზოგიერთ სხვა ურთიერთობებს. 

ისლამი და მუსლიმური სამართალი აღმოსავლეთის ქვეყნე- 

ბის საზოგადოებრივი და პოლიტიკური ცხოვრების მნიშვნელო- 

ვანი ფაქტორია. ამასთანავე, ისლამის, როგორც რელიგიის გა- 

ვლენა მნიშვნელოვნად აჭარბებს სოციალურ ურთიერთობებზე 

მუსლიმური სამართლის ზემოქმედებას. უკანასკნელ ათასწლეუ- 

ლში მთელმა რიგმა სამართლებრივმა ინსტიტუტებმა განიცა- 

დეს ისლამიზაცია. სოციალურ-ეკონომიკური და პოლიტიკური 

ურთიერთობების გართულებამ ცხადყო, რომ საზოგადოებრივ 

ურთიერთობათა რეგულირება მხოლოდ რელიგიური დოგმე- 
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§ 5. სოციალისტური სამართლებრიჭქი სისტემა (ოჯახი) 
  

ბით შეუძლებელია. ამან განაპირობა ის ფაქტორი, რომ მთელ 

რიგ მუსლიმურ ქვეყნებში დაიწყო სამართლებრივი სისტემების 

რადიკალური მოდერნიზაცია, კანონმდებლობის კოდიფიკაცია, 

სასამართლო სისტემის რეორგანიზაცია და ა.შ. 

§ 5. სოციალისტური სამართლებრივი სისტემა (ოჯახი) 

სოციალისტური სამართლებრივი სისტემის საფუძველია 

არა ხალხის მართლშეგნების, სამართლებრივი დოქტრინების, 

სამართლის სტრუქტურისა და წყაროების თავისებურებანი, არა- 

მედ მარქსისტულ-ლენინური იდეოლოგია. იგი XX საუკუნის და- 

საწყისში დამკვიდრდა რუსეთში და სხვა სოციალისტურ ქვეყნებ- 

ში, რუსეთის 1917 წლის პროლეტარული რევოლუციის შედეგად. 

მსოფლიოს სხვა სამართლებრივი სისტემებისაგან განსხვავე- 

ბითსოციალისტურისამართლისსისტემა უპირატესობას ანიჭებს 

ცენტრალიზირებულ მმართველობას, გეგმიურ რეგულირებას, 

სამოქალაქო ხელშეკრულებების დეტალურ რეგლამენტიზაციას, 

სახელმწიფო, საერთო-სახალხო საკუთრების შექმნას, საწარ- 
მოების, ბანკების, მიწების ნაციონალიზაციას, სოციალურისიკე- 

თის შექმნისა და განაწილების სოციალისტურ ინსტიტუტებს. 

საბჭოთა კავშირში სამართალი განიხილებოდა როგორც 

სახელმწიფო პოლიტიკის ინსტრუმენტი, რომელიც უნდა ემსახუ- 

რებოდეს საზოგადოებრივი ცხოვრების სიღრმისეულ გარდაქმნას. 

მარქსისტულ-ლენინური კონცეფცია უარყოფს ხელისუფლების 

დანაწილების პრინციპს, დომინირებულია სახელმწიფოს აქტიური 

ჩარევა საზოგადოებრივი ცხოვრების ყველა სფეროში, რის შედე- 

გად თანდათანობით კვდება კერძო სამართლებრივი ინსტიტუტე- 

ბი და ბატონდება საჯარო-სამართლებრივი ინსტიტუტები. სამო- 

ქალაქო სამართლის ბევრმა ინსტიტუტმა, კერძოდ, საკუთრების 

ინსტიტუტმა მიიღო საჯარო-სამართლებრივი ხასიათი, .მნიშვნე- 

ლოვანი სამეურნეო ხელშეკრულებანი რეალიზირდებოდა ადმი- 

ნისტრაციულ-გეგმიურ საფუძველზე. რადიკალური რეფორმები 

განხორციელდა სისხლის სამართლის სფეროში: გამარტივდა პრო- 

ცესუალური ფორმები, შეიზღუდა ეჭვმიტანილისა და განსასჯე- 

ლის დაცვის უფლება, ჩამოყალიბდა იდეოლოგიური სასამართლო 
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თაჭქი XVIII. თანამუდროვეობის სამართლებრიჭქი სისტემები (ო3ჯახუბი) 
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წარმოება, გაუქმდა ნაფიც მსაჯულთა ინსტიტუტი და დამკვიდრდა 

სახალხო მსაჯულების სისტემა სამართალწარმოების პროცესში. 

საბჭოთა სოციალისტური სამართლებრივი სისტემა, ზო- 

გიერთი ცვლილებების მიუხედავად, გარეგნულად რომანულ- 

გერმანული სამართლებრივი სისტემის მსგავსია. ისიც იყოფა 

დარგებად და ინსტიტუტებად, თუმცა სოციალისტური სამარ- 

თლებრივი ოჯახი არ აღიარებს სამართლის დაყოფას კერძო და 

საჯარო სამართლად. 

სამართლის ძირითადი წყაროა კანონი – ხელისუფლების 
უმაღლესი ორგანოს მიერ მიღებული ნორმატიული საკანონმდე- 

ბლო აქტი. აღიარებულია კანონის უზენაესობა, საკანონმდებლო 

რეგულირების პრიორიტეტი, კონსტიტუციებისა და დარგობრი- 

ვი კოდექსების წამყვანი როლი. სამართლის წყაროებს წარმოად- 

გენენ ასევე აღმასრულებელი ხელისუფლების აქტები, სასამარ- 

თლო პრაქტიკა და სანქციონირებული ჩვეულება. 

სოციალისტური სამართლებრივი სისტემის ერთგვარ მიღწე- 

ვად შეიძლება ჩაითვალოს ბევრი სამართლებრივი პრობლების 

თეორიული დამუშავება, მსოფლიო იურიდიულ პრაქტიკაში ეკო- 

ნომიკურ ურთიერთობათა გეგმიურ-სამართლებრივი რეგული- 

რების ინსტიტუტის დანერგვა, შრომის უფლების რეალიზაციის 

გარანტიების შექმნა, უფასო განათლების სისტემა და ა.შ. 

საბჭოთა კავშირში, მისი დაშლის შემდეგ დასრულდა სოცია- 

ლისტური სამართლებრივი სისტემის თითქმის 70 წლიანი არსე- 

ბობა. ამჟამად, სოციალისტურ სამართლებრივ სისტემებს მიეკუ- 

თვნება ჩინეთის, ვიეტნამის, კორეის სახალხო რესპუბლიკის და 

კუბის სამართლებრივი სისტემები. 

§ 6. ჩვეულებითი სამართლის სისტემა (ოჯახი) 

ჩვეულებითი სამართალი ისტორიულად პირველი სამართლე- 

ბრივი წარმონაქმნია, რომელსაც პირობითად თუ შეიძლება ეწო- 

დოს „სამართლებრივი სისტემა“. პირობითობა აიხსნება იმით, 

რომ „ჩვეულებითი სამართალი“ არის სოციალურ ნორმათა ერ- 

თობლიობა, რომლებიც ყველა საზოგადოების და ყველა ეპოქის 

პირობებში არსებობდნენ. სისტემურობის თვალსაზრისით იგი 
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§ 6. ჩეეულებითი სამართლის სისტემა (ოჯახი) 

არასრული სამართალია, ერთდროულად სამართლის წინამორბე- 

დიც და სამართლის მოწინააღმდეგეც. ჩვეულებითი სამართლის 

ეპოქა არ იცნობს იურისპრუდენციას, როგორც პროფესიონალუ- 

რი საქმიანობის სფეროს. ჯერ კიდევ არ არსებობს ჩვეულებითი 

სამართლის დიფერენციაცია დარგებად. ამიტომ არის განსხვა- 

ვება სამოქალაქო დელიქტსა და დანაშაულს შორის. სამართლის 

ერთადერთ წყაროს წარმოადგენს ჩვეულება. საუკუნეთა განმა- 
ვლობაში ჩვეულებითი სამართალი არსებობდა ზეპირი ფორმით 

– მითების, ანდაზების, გამოცანების სახით. ჩვეულებითი სამარ- 

თლის ჩაწერა მისი უნიფიკაციის პირველი ნაბიჯი იყო. 

ჩვეულებითი სამართლის ეპოქა ევროპაში გაგრძელდა XI 

საუკუნის შუახანებამდე, ხოლო თანამედროვე მსოფლიოს მთელ 

რიგ რეგიონებში გრძელდება დღესაც – ესენია ეკვატორული ქვე- 
ყნები – აფრიკა, მაგადასკარი, ავღანეთი, იემენი, ინდოეთი. 

აფრიკასა და მადაგასკარის სამართლებრივი ინსტიტუტე- 

ბი ჩვენს ეპოქაში იურისტების განსაკუთრებულ ყურადღებას 

იქცევს, საუკუნეების განმავლობაში ეს ქვეყნები ჩვეულების 

ნორმებით ცხოვრობდნენ. ჩვეულებებით განისაზღვრებოდა 

როგორც საზოგადოების წევრთა შორის ურთიერთობანი, ასე- 

ვე მეზობელ საზოგადოებასთან დამოკიდებულება. ჩვეულე- 

ბა მიჩნეული იყო როგორც „მსოფლიო წესრიგის“ მუდმივი და 

უცვლელი ელემენტი. 
ჩვეულება წარმოადგენს სამართლის უძველეს წყაროს, რო- 

მელსაც იცნობს ყველა სამართლებრივი სისტემა, მაგრამ თუ 

რომანულ-გერმანულ და ანგლო-ამერიკულ სისტემებში იგი მეო- 

რეხარისხოვან როლს თამაშობდა, აფრიკაში იგი იყო და არის სა– 

ზოგადოებრივ ურთიერთობათა მნიშვნელოვანი რეგულატორი, 

განსაკუთრებით პროვინციებში. 

აფრიკისმრავალრიცხოვან მოსახლეობასაქვს თავისიჩვეულე- 

ბანი, რომლებიც უზრუნველყოფენ სოციალური ჯგუფების (გვა- 

რის, ტომის, სოფლის) ერთიანობასა და შეკავშირებას, წინაპართა 
ხსოვნის პატივისცემას, კავშირს გარემომცველ გარემოსთან, სუ- 

ლებთან და სხვა ზებუნებრივ ძალებთან. ჩვეულებათა მითიური 

ხასიათი, მათი პლურალიზმი (მრავალსახეობა), არაფორმალურო- 

ბა და გაფანტულობა არ იძლევა საშუალებას მათგან შეიქმნას 
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თავი XXIII. თანამეუდროქუობის სამართლებრიქჭქი სისტუმები (ოჯახუბი) 
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ევროპული ტიპის ნაციონალური სამართლებრივი სისტემა. 

აფრიკის კოლონიზაციის პერიოდმა შექმნა წინაპირობები 

იმისათვის, რომ ჩვეულებანი თანდათანობით ჩაენაცვლებია თა- 
ნამედროვე კანონმდებლობასა და სასამართლო სისტემას, მა- 

გრამ ვერ შეცვალა სოფლის მოსახლეობის შეგნება. ისინი კვლავ 

ორიენტირებული არიან ღირებულებათა ძველ სისტემაზე. თანა- 

მედროვე პერიოდშიდამოუკიდებელი აფრიკული სახელმწიფოები 

ახორციელებენ მოქმედი ჩვეულებების სისტემატიზაციას, რთა- 

ვენ მასში დარგობრივ კოდექსებს და სხვა ნორმატიულ აქტებს, 

თუმცა არცთუ იშვიათად უგულვებელყოფენ ამ ქვეყნებში მცხო- 

ვრებ სხვა ხალხების და სოციალური ჯგუფების ჩვეულებებსა და 

ტრადიციებს. გარკვეულ სირთულეებთან არის დაკავშირებული 

სასამართლო ხელისუფლების ორგანოების შექმნა და სასამარ- 

თლო პროცესის ფორმირება. სასამართლო, ევროპული ტრადი- 

ციული სასამართლო სისტემის თვალსაზრისით, განიხილავს და- 

ვებს თანასწორუფლებიან და დამოუკიდებელ მხარეებს შორის, 

რაც უცხოა ტომისა და კლანისათვის, სადაც დავა წყდება არა ამა 

თუ იმ პირის უფლების აღიარებით, არამედ შერიგებით. 

თანამედროვე აფრიკის სახელმწიფოების სამართლებრი- 

ვი განვითარება შეიძლება დახასიათებული იქნეს როგორც ორი 

სამართლებრივი კულტურის – ევროპული საკანონმდებლო-პრე- 

ცედენტული და აფრიკული ჩვეულებით-სამართლებრივი კულ- 
ტურის ურთიერთობის რთული გარდამავალი პერიოდი. 

„აფრიკული და მაგადასკარის ჩვეულებითი სამართალი, მათი 

თვისებების გამო არა მხოლოდ იურისტებს აინტერესებთ, არა- 

მედ ანთროპოლოგებს, სოციოლოგებსა და ეთნოლოგებს. მის 

შესწავლას კი ვერავინ შეძლებს, თუ ერთდროულად იურისტიც 

არ იქნება და ეთნოლოგიც. ამ სამართალში კატეგორიების ძიე- 

ბისა და ევროპული სამართლებრივი სისტემების მეთოდთა გამო- 

ყენების ცდები ჩვეულების კონცეფციის მარტოოდენ დამახინჯე- 

ბას თუ გამოიწვევს“ – აღნიშნავს რენე დავიდი.!7 

127 რ, დავიდი, დასახ. ნაშრ. გვ. 410 
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სქემა 452 
  

მსოფლიო სამართლებრივი სისტუმები (ოჭჭახუბი) 

  

სამართლებრივი არის ნაციონალური სისტემების ერთობლიობა, 

ოვჯახი (სისტემა) გამოყოფილი სხვადასხვა ნიშნისა და 

თავისებურების საფუძველზე. 

  

  

  

  
მსოფლიოს ძირითადი სამართლებრიქი ოჯახები (სისტემები) 
  

  

რომანულ. · კანონის უზენაესობა 

გერმანული · კანონმდებლობის სისტემაში 

სამართლებრივი კოდექსების როლის ამაღლება 

ოვ?ბახი (სისტუმა) · სამართლის სისტემის დაყოფა კერძო 

  

  
>> და საჯარო სამართლად, ცალკეულ 

დარგებად და ინსტიტუტებად. 

სამართლის წყაროებია: კანონები 

და სხვა ნორმატიული აქტები, 

სასამართლო პრაქტიკა, ჩვეულება 

  

  

ანგლო- · არის პრეცედენტური სამართლის 

ამერიკული სისტემა. 

სამართლებრივი · არისკაზუისტური სამართალი, 

ოვბახი (საერთო რომელშიც არ არსებობს 

სამართალი) კოდიფიცირებული აქტები. 

სამართლის წყაროებია: სასამართლო 

პრეცედენტი, კანონები (სტატუტები), 
  

დოქტრინა, ჩვეულება. 

·. იყოფა ორ სტრუქტურულ 
ელემენტად: საერთო სამართლად და 

სამართლიანობის სამართლად. 

· ახასიათებს სასამართლო 

ხელისუფლების დამოუკიდებლობის 

მაღალი დონე.       
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სქემა 52 
  

თა
მა
რ 

ა
ლ
ფ
ა
ი
ძ
ე
 

  

  

  

  
მსოფლიოს სამართლებრივი ოვჯახები (სისტემები) 
  

  

  

  

მუსლიმური · არის ჭეშმარიტი მუსლიმური 

სამართლის იდეოლოგიის ძირითადი რგოლი, 

ოვბახი (სისტუმა) მუსლიმური რელიგიის სამართალი. 

· წყაროები: ყურანი ანუ წმინდა წიგნი, სუნა 

– ღვთის მოციქულთან დაკავშირებული 

ტრადიციები, იჯმა – მუსლიმური 

საზოგადოების ერთიანი შეთანხმება, 

ყიასი ანუ მსჯელობა ანალოგიით. 

· კანონი, რელიგიური სამართლებრივი 

დოქტრინა და ჩვეულება 
· არის კაზუისტური, წინააღმდეგობრივი, 

რელიგიურ დოგმებზე დამყარებული 
სამართალი. 

  

  

  V   
სოციალისტური არის მარქსისტულ-ლენინურ 

- სამართლის იდეოლოგიაზე დამყარებული სამართლის 

ოჯახი (სისტუმა სისტემა, რომელიც უპირატესობას 

ანიჭებს ეკონომიკის ცენტრალიზებულ 

მმართველობას, გეგმიურ რეგულირებას, 

სახელმწიფო საკუთრების შექმნას, 

საწარმოების, ბანკების, მიწის 

ნაციონალიზაციას. 

წყაროებია: ნორმატიული იურიდიული 

აქტები, სასამართლო პრაქტიკა, 

სანქციონირებული ჩვეულება. 

  

  

  

  

  
მსოფლიოს სამართლებრივი სისტემები 
  

X 
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ჩვეულებითი ·. არის სოციალურ ნორმათა 

სამართლის ერთობლიობა, რომელიც არეგულირებს 

ოვჭახი (სისტემა) საზოგადოებრივ ურთიერთობათა 

მნიშვნელოვან ნაწილს. 

· ძირითადი წყაროა ჩვეულება. 

უკანასკნელ ხანებში ხორციელდება 

მოქმედი ჩვეულებების 
სისტემატიზაცია, დარგობრივი 

კოდექსების შექმნა, სამართლის 

სისტემების რეფორმა. 

  
 



მესამე ნაწილი 
  

კაჯუსები 

ძველი რომაელი იურისტების 
სენტენციები 

რომის სამართლის ძირითალი 
ფორმულები და ტერმინები  



კაჯუსუბი 

25 

კაჯუსი MI 

მეტროპოლიტენის ვაგონში შევიდა ჩანთებით დატვირთული 

ახალგაზრდა ქალი. მიმოიხედა, ყველა ადგილი დაკავებული იყო. 
ქალი მიუახლოვდა ერთ-ერთ მამაკაცს და მიმართა: „ადექით“. 

მამაკაცი ადგა, ქალმა დაიკავა მისი ადგილი. მამაკაცმა მთელი 

გზა განვლო ფეხზე მდგარმა იმის ფიქრში, რატომ ჰქონდა ქალს 

უპირატესი უფლება – დაეკავებინა მისი ადგილი? 

ხანდაზმულმა მამაკაცმა, რომელიც ქალის გვერდით იჯდა, 

მიმართა ქალს: „კაცი, რომელიც თქვენ ააყენეთ თავისი ადგილი– 

დან, ავადმყოფია და იგი ჩემთან ერთად,ორისაათის წინ გამოეწე- 

რა საავადმყოფოდან.“ ამის გამგონე მგზავრები აღშფოთდნენ. 

” უპასუხეთ კითხვებზე: 

1. ჰქონდა თუ არა ქალს უპირატესი უფლება – მოეთხოვა ად- 

გილის დათმობა საზოგადოებრივ ტრანსპორტში და 

2. იყო თუ არა ვალდებული მამაკაცი ადგილი დაეთმო ქალი- 

სათვის? 

=> გაითვალისწინეთ, რომ საუბარია იურიდიულ უფლებასა 

და ვალდებულებაზე. 
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კაზუსი M-2 

ტროლეიბუსში ოთხი ახალგაზრდა ავიდა. მათ ტექნიკუმის და- 
მთავრების ბოლო გამოცდა ჩააბარეს და კარგ ხასიათზე იყვნენ. 

ტროლეიბუსში თავისუფალი იყო პირველი ორი რიგის ადგილები, 

რომელთა ზემოთ ეკიდა აბრა წარწერით: „ბავშვიანი მგზავრებისა 
და ინვალიდებისათვის“ ტროლეიბუსი თანდათან გაივსო მგზავრე- 

ბით, რომლებთა შორის იყვნენ ბავშვიანი ქალები და ინვალიდები. 

ერთ-ერთ გაჩერებაზე ტროლეიბუსში ამოვიდნენ კონტრო- 

ლიორები. ერთმა მათგანმა მიმართა ახალგზრდებს ამდგარიყვე- 

ნენ ადგილებიდან და შეეწყვიტათ ხმაური. ატყდა ჩხუბი, გაჩნდა 

პოლიციაც რომელმაც დააკავა ორი აგრესიული ახალგაზრდა. 

აღიძრა სისხლის სამართლის საქმე. 

”» უპასუხეთ კითხვებზე: 

1. აქვს თუ არა ადგილი უფლების დარღვევას? კერძოდ ბავშ- 

ვიანი ქალებისა და ინვალიდების უფლების დარღვევას? 

2. როგორი უფლება დაირღვა? – მორალური თუ იურიდიული? 
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კაზუსი M93 

ახალგაზრდა მოქალაქე – ხუციშვილი შევიდა კინოთეატრის 
ფოიეში და იყიდა კინოსეანსზე დასასწრები ბილეთი. უკან გამო- 

ბრუნებული პირისპირ შეეჯახა ორ ნაცნობ ახალგაზრდას – დო- 
ლიძეს და ჭანტურიას. მათ ფული მოთხოვეს ხუციშვილს, გაიმარ- 
თა ჯერ სიტყვიერი დავა, შემდეგ კი ჩხუბი. მოგვიანებით დოლი- 

ძემ ხუციშვილს თავი დაარტყა გულ-მკერდის არეში, ჭანტურიამ 
კი ფეხი ჩაარტყა მუცელში. ხუციშვილი გამწარდა, მას გაახსენ- 
და, რომ ჯიბეში ედო სამონადირეო დანა, ამოიღო და მოიქნია 

თავდაცვის მიზნით. დოლიძემ მოახერხა კიდევ ერთხელ ჩაერტყა 
ფეხი მუცელში ხუციშვილისთვის და ჭანტურიასთან ერთად გაი- 
ქცა. ხუციშვილი დაეწია დოლიძეს და დანით მიაყენა მძიმე ჭრი- 

ლობა. ხუციშვილის მიმართ აღიძრა სისიხლის სამართლის საქმე. 
სასამართლომ მას მიუსაჯა ერთ წლით თავისუფლების აღკვე- 

თა. ერთ- ერთ გაზეთში გამოქვეყნდა ჟურნალისტის სტატია 
სახელწოდებით – „უფლება-უფლების წინააღმდეგ.“ რომელშიც 
აღნიშნული იყო, რომ ხუციშვილმა დაარღვია დოლიძის უფლე- 

ბა სხეულის ხელშეუხებლობისა, მაგრამ პირველად დოლიძემ და 
ჭანტურიამ დაარღვიეს ხუციშვილის ხელშეუხებლობის უფლება. 
გაზეთის კორესპონდენტი მოითხოვდა ხუციშვილის განთავისუ- 
ფლებას და დოლიძისა და ჭანტურიას პასუხისგებაში მიცემას. 

მოყვანილ მაგალითში ერთი პირის იურიდიული უფლება შეე- 
ჯახა სხვა პირების იურიდიულ უფლებებს, რაც ცხოვრებაში არც 

თუ იშვიათად ხდება. 
მოქმედი კანონმდებლობა ყველა მოქალაქეს ანიჭებს თავ- 

დასხმისგან თავდაცვის უფლებას. აუცილებელი მოგერიების 
დროს თავმდამსხმელისათვის ზიანის მიყენებას, სისხლის სამარ- 

თლის კანონმდებლობა არ მიიჩნევს სამართალდარღვევად, შესა- 
ბამისად არ დგება არც იურიდიული პასუხისმგებლობა. პასუხის- 
მგებლობა დგება მხოლოდ იმ შემთხვევაში თუ გადაცილებული 
იქნება აუცილებელი მოგერიების ფარგლები. ხუციშვილმა გა- 
დააცილა აუცილებელი მოგერიების ფარგლებს (იხმარა დანა), 

ამიტომ დაეკისრა პასუხისმგებლობა. 

” უპასუხეთ კითხვებზე: 
1. სად მთავრდება მოქალაქე ხუციშვილის უფლება? 

2. თუ უფლება ცილდება დაუშვებელი ქცევის ფარგლებს, 
რაში გადაიზრდება პირის ქცევა? 
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პაზუსი M-4 

ჰოლანდიური კომპანიის ავიალაინერი ფრენას ახორციელებ- 

და საფრანგეთის საჰაერო სივრცეში. ავიოლაინერის მგზავრმა 
– აშშ მოქალაქემ დიდი ბრიტანეთის მოქალაქეს მოპარა ძვირფა- 
სეულობა. 

” უპასუხეთ კითხვაზე: 

რომელი ქვეყნის კანონმდებლობით დაეკისრება აშშ მოქალა- 
ქეს პაუხისმგებლობა ჩადენილი სამართალდარღვევისათვის? 

კაზუსი M95 

1997 წლის მაისში მოქალაქე კუჭავამ ჩაიდინა მკვლელობა 

განსაკუთრებით დამამძიმებელ გარემოებებში. მოქმედი სისხლის 

სამართლის კანონმდებლობა ამგვარი დანაშაულისთვის ითვა- 

ლისწინებდა სასჯელის უმაღლეს ზომას – სიკვდილით დასჯას. 

სისხლის სამართლის საქმის სასამართლო განხილვამდე 1997 

წლის 11 ნოემბერს საქართველოს პარლამენტმა მიიღო კანონი 

სიკვდილით დასჯის გაუქმების შესახებ. 

” უპასუხეთ კითხვაზე: 

რომელი კანონი შეეფარდება მოქალაქე კუჭავას: დანაშაუ- 

ლის ჩადენის დროს მოქმედი, თუ 1997 წლის 11 ნოემბრის კანონი, 

რომელმაც სიკვდილით დასჯა შეცვალა უვადო პატიმრობით და 

რატომ? 
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კაზუსი Mი6 

9 წლის პაპუნა დავითაძე ეზოში ბურთს თამაშობდა. მხია- 

რულმა მოზარდმა ფეხი მძლავრად დაარტყა ბურთს. ბურთი 

მოხვდა მეზობლის ფანჯარას, ჩაამსხვრია, შევარდა ოთახში და 
მაგიდაზე მდგარი ძვირადღირებული ლარნაკიც დაამსხვრია. მე- 

ზობელმა მოითხოვა მიყენებული ზარალის ანაზღაურება. 

”» უპასუხეთ კითხვაზე: 
დაეკისრება თუ არა 9 წლის პაპუნა დავითაძეს მის მიერ მიყე- 

ნებული ზარალის ანაზღაურება? 

კაჯუსი M97 

თბილისის ერთ-ერთ ცენტრალურ ქუჩაზე, ღამით, პატრულმა 

შეამჩნია ტროტუარზე დაგდებული კაცი, რომელსაც თავზე ადგა 

სისხლით მოსვრილი ახალგაზრდა, პატრულის გამოჩენისთანავე 

ახალგაზრდა გაიქცა. პატრულმა მოახერხამისი დაკავება და პო- 

ლიციაში წარდგენა. დაკავებულმა ახალგაზრდამ, გვარად გამცე- 

მლიძემ აღიარა რომ შემთხვევით გადააწყდა დაჭრილს, მოინდო- 

მა დახმარებოდა და ამ დროს მოეცხო დაჭრილის სისხლი. როცა 

პატრული გამოჩნდა, შეეშინდა და ამიტომ გაიქცა. დაჭრილი მო- 

ქალაქე – გვაზავა, ძლიერი სისხლდენის გამო საავადმყოფოში 

გარდაიცვალა. ექსპერტიზამ დაადასტურა, რომ გამცემლიძის 

ტანსაცმელზე გარდაცვლილის სისხლი ეცხო. 

პოლიციის გამომძიებელმა გამცემლიძე ეჭვმიტანილად ცნო 

გვაზავას მკვლელობაში. მეორე დღეს ყველა ტელეარხის საინ- 

ფორმაციო გამოშვებასა და პრესაში მოქ. გამცემლიძე დასახელ- 

და გვაზავას მკვლელად. გამოძიების პროცესში დადგინდა, რომ 

გვაზავა მოკლა მისმა ახლო ნათესავმა და არა გამცემლიძემ. 

” უპასუხეთ კითხვაზე: 

სამართლის და კონსტიტუციის რომელი ფუძემდებლური 

პრინციპი დაირღვა? 
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კპაჯუსი M98 

მოქალაქე ზურაბიშვილმა 2006 წლის 10 ივნისს კომერციულ 

ბანკ „კრედიტთან“ დადო სესხის ხელშეკრულება და გირაოდ 

ჩადო სააგარაკო სახლი მიწის ნაკვეთითურთ. სესხი დაფარული 
უნდა ყოფილიყო 2006 წლის 1 დეკემბრამდე. ხელშეკრულების პი- 

რობების თანახმად სააგარაკო სახლი დროებით გადიოდა ბანკის 

მფლობელობაში, ბანკი კისრულობდა ვალდებულებას – მოევლო 

აგარაკისთვის. 

2006 წლის 16 ივლისს აგარაკი გადაეცა ბანკ „კრედიტს“ . 21 

ივლისს მოქ. ზურაბიშვილმა მიიღო კრედიტი და გავიდა ქალაქიდან. 

2006 წლის 30 ოქტომბერს ჭექა-ქუხილის დროს მეხი დაეცა 

მოქ. ზურაბიშვილის აგარაკს. სახლი მთლიანად დაიწვა. დაბრუნ- 

და რა მოგზაურობიდან, 2006 წლის ნოემბერში მოქალაქე ზურა- 

ბიშვილმა აგარაკის განადგურების გამო მიიღო სადაზღვევო ორ- 

განოებიდან სათანადო თანხა. იმის გამო, რომ გირავნობის საგანი 

განადგურდა, მოქალაქე ზურაბიშვილმა უარი თქვა ბანკისთვის 

სესხის დაბრუნებაზე. კომერციულმა ბანკმა მოქ. ზურაბიშვილის 

წინააღმდეგ სარჩელი აღძრა სასამართლოში. 

#» უპასუხეთ კითხვაზე: 

დავა მოქ. ზურაბიშვილსა და კომერციულბანკს შორის სამარ- 

თლის რომელი სფეროს – საჯარო თუ კერძო სამართლის ნორმე- 

ბით უნდა მოწესრიგდეს? 
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კაზუსი M99 

საქართველოში აკრედიტირებულმა საბერძნეთის ელჩმა 

ავტომანქანით მგზავრობის დროს საჭე ვერ დაიმორჩილა და დაე- 

ტაკა ფეხით მოსიარულე მოქ. გაჩეჩილაძეს, რომელმაც სხეულის 

დაზიანება მიიღო. 

” უპასუხეთ კითხვაზე: 

რომელი ქვეყნის კანონმდებლობით დაეკისრება პასუხისმ- 

გებლობა საბერძნეთის ელჩს? 

კაზუსი M010 

2007 წლის მარტის თვეში პოლიციამ დააკავა მოქალაქე 

ოდიშვილი მძიმე დანაშაულის – ყაჩაღობის ჩადენისათვის, რაც 

სისხლის სამართლის კანონმდებლობით ისჯებოდა თავისუფლე- 

ბის აღკვეთით სამიდან ათ წლამდე. 2007 წლის ივნისში, მანამ სა- 

ნამ ოდიშვილის საქმის განხილვა დაიწყებოდა, ცვლილებები შე- 

ვიდა საქართველოს სისხლის სამართლის კოდექსში, რომელმაც 

დაამძიმა პასუხისმგებლობა ყაჩაღობისთვის და სასჯელის ზომად 

დააწესა თავისუფლების აღკვეთა ექვსიდან თორმეტ წლამდე. 

”» უპასუხეთ კითხვაზე: 

რომელ ნორმას შეუფარდებს სასამართლო განსასჯელ ოდიშ- 

ვილს, იმ ნორმას, რომელიც მოქმედებდა მოქალაქე ოდიშვილის 

მიერ დანაშაულის ჩადენის დროს, თუ იმ ნორმას, რომელიც მოქ- 

მედებს სასამართლოში საქმის განხილვის პერიოდში და ქრონო- 

ლოგიურად უფრო ახალია? 
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კაჯზუსი M1I 

ახალგაზრდა ხევსურებს ზეზვა არაბულს და ლელა ხეთაგურს 

ბავშვობიდან უყვარდათ ერთმანეთი. ზეზვამ წინადადება მისცა 

ლელას დაქორწინებულიყვნენ და ოჯახი შეექმნათ. ლელამ იუარა 

ზეზვას შეთავზება, ჯერ სდუდენტები ვართ, დავამთავროთ უნი- 

ვერსიტეტი და მერე ვიქორწინოთო. 

ზეზვასთვის მოულოდნელი იყო ლელას უარი. მეგობრებს 

რომ გაანდო თავისი დარდი, მათ ურჩიეს: ხევსურული ჩვეულე- 

ბა დასაშვებად მიიჩნევს დაქორწინებას საცოლის მოტაცებით და 

შენც ასე მოიქეციო. 

ზეზვამ დიდი ფიქრის შემდეგ მართლაც მოიტაცა ლელა და 

შინ მიიყვანა. 

» უპასუხეთ კითხვაზე: 

მართლზომიერია თუ არა სამართლებრივად ზეზვას მოქმე- 
დება? 

კაზუსი M912 

იურიდიული ფაკულტეტის წარჩინებულმა სტუდენტებმა 

მახარაშვილმა და სირბილაშვილმა გადაწყვიტეს ჩაეტარებინათ 

ნორმატიული აქტების სისტემატიზაცია. მათ მოიძიეს და შეკრი- 

ბეს საბანკო-საფინანსო სფეროში მოქმედი ნორმატიული აქტები, 

დაალაგეს ისინი ალფავიტური და ქრონოლოგიური ნიშნების შე- 

საბამისად. შრომატევადი სამუშაოს შედეგად სდუდენტებმა შეად- 

გინეს საბანკო– საფინანსო ნორმატიული აქტების კრებული. 

» უპასუხეთ კითხვაზე: 

რა სახის სისტემატიზაცია ჩაატარეს იურიდიული ფაკულტე- 

ტის სტუდენტებმა და ჰქონდათ თუ არა ამის უფლება? 
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კაზუსი M013 

15 წლის კომპოზიტორმა ზაზა რჩეულიშვილმა სოლიდური 

ჰონორარი აიღო და დამოუკიდებლად, მშობლების თანხმობის 

გარეშე კერძო ფირმაში შეიძინა ძვირადღირებული კომპიუტე- 

რი. ათი დღის შემდეგ აღმოჩნდა რომ კომპიუტერს სერიოზული 

ნაკლი ჰქონდა. ზაზა რჩეულიშვილმა ფირმას კომპიუტერის უკან 

დაბრუნება და თანხის გადახდა მოსთხოვა, რაზედაც უარი მიი- 

ღო. ზაზა რჩეულიშვილმა გადაწყვიტა სასამართლოში სარჩელი 
აღეძრა თავისი დარღვეული უფლების აღსადგენად. 

”» უპასუხეთ კითხვებზე: 

1. აქვს 15 წლის მოზარდს სასამართლოში სარჩელის აღ- 

ძვრის უფლება? 

2. ვის შეუძლია ზაზა რჩეულიშვილის უფლების დასაცავად 
აღძრას სარჩელი სასამართლოში? 

კაზუსი M914 

“16 წლის ირინა დვალმა ხელშეკრულების საფუძველზე მუ- 

შაობა დაიწყო ფაბრიკა „ისანში“. 6 თვის შემდეგ მუშაობის დროს 

მან დააზიანა დეტალების დამამზადებელი ჩარხი, რითაც ზარა- 

ლი მიაყენა ფაბრიკას. 

”» უპასუხეთ კითხვებზე: 

1. დაეკისრება თუ არა ირინა დვალს მიყენებული ზიანის ანა- 

ზღაურება? 

2. რას ნიშნავს „ემანსიპაცია“? 
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კაზუსი M15 

ბაადურ ბადურაშვილი სამუშაოს დამთავრების შემდეგ ავტო- 

მანქანით სახლში ბრუნდებოდა. მტკვრის მარცხენა სანაპიროზე მან 

აღელვებული ხალხი შეამჩნია და ავტომანქანა შეაჩერა. გაირკვა, 

რომ ახალგაზრდა ქალი ხიდიდან მტკვარში გადამხტარა და იხრ- 

ჩობოდა. მშველელი არ ჩანდა. ბაადურმა სასწრაფოდ გაიხადა და 

მდინარეში გადაეშვა. დიდი წვალების შემდეგ მან ცოცხალმკვდარი 

ქალი ნაპირზე გამოიყვანა. გამოძახებულმა სასწრაფო დახმარების 
ბრიგადამ პირველი დახმარება აღმოუჩინა ქალს და საავადმყოფო- 

ში წაიყვანა. მხოლოდ ამის შემდეგ დატოვა ბაადურ ბადურაშვილმა 

შემთხვევის ადგილი. მისთვის მადლობაც არავის უთქვამს. 

”» უპასუხეთ კითხვებზე: 

1. მოვალე იყო თუ არა რიგითი მოქალაქე თავი გაეწირა და 

გადაერჩინა განწირული ქალი? 

2. მართლზომიერი ქმედების რომელი სახეა ბ. ბადურაშვილის 

მოქმედება? 

კაჭუსი M916 

მეტროპოლიტენის სადგურის ფოიეში ორმა სტუდენტმა გო- 

გონამ – ნათიამ და მაკამ განიზრახეს ესრგებლათ გასასვლელით, 

რომელიც განკუთვნილია უფასო მგზავრობის უფლებით მოსარ- 

გებლეებისათვის. მათი მოქმედება შეამჩნია მორიგე პოლიციელ- 

მა და სასტვენით გააფრთხილა. გოგონები სასწრაფოდ გამო- 

ბრუნდნენ უკან, იყიდეს სამგზავრო ჟეტონები და ჩვეულებრივად 

იმგზავრეს. 

> უპასუხეთ კითხვაზე: 

როგორია სამართლებრივი თვალსაზრისით სდუდენტი გო- 

გონების ქცევა? 
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კაზუსი M917 

ზაურ კვარაცხელიას მეტად მძიმე,აგრესიულიხასიათის გამო 

ყველასთან გართულებული ურთიერთობა ჰქონდა, განსაკუთრე- 

ბით თანატოლ მეზობელთან გია ქვლივიძესთან, რომელიც მასზე 

გაცილებით ღონიერი იყო. ბოლო ჩხუბის დროს გ. ქვლივიძემ აშ- 

კარად დაჯაბნა ზ. კვარაცხელია და გააფრთხილა: თუ ჩხუბსა და 

აყალ-მაყალს თავს არ დაანებებდა, ჭკუას ასწავლიდა. გაბორო- 

ტებულმა კვარაცხელიამ გადაწყვიტა შური ეძია გია ქვლივიძეზე. 

მეორე დღესვე ფარულად აიღო მამამისის სანადირო თოფი, ღა- 

მით სადარბაზოსთან ჩაუსაფრდა და გია ქვლივიძეს და თოფით 

სასიკვდილო ჭრილობა მიაყენა. ქვლივიძე ადგილზე გარდაიცვა- 

ლა. 

» უპასუხეთ კითხვაზე: 

მოყვანილ კაზუსში ბრალის რა ფორმაა სახეზე? 

=> გაითვალისწინეთ რომ ზ. ქვლივიძეს გაცნობიერებული 

ჰქონდა თავისი ქმედების მართლწინააღმდეგობა, ითვალისწი- 

ნებდა მართლსაწინააღმდეგო შედეგის დადგომის შესაძლებლო- 

ბას და სურდა ასეთი შედეგის დადგომა. 
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კაზუსი M918 

ღამის მორიგეობით დაღლილმა მედდამ დიანა გვაზავამ, 

დილით მძიმე ავადმყოფს ნემსი გაუკეთა ისე, რომ არ შეამოწ- 

მა ამპულა. ავადმყოფის მდგომარეობა უფრო მეტად დამძიმდა. 

გაირკვა, რომ მედდას ავადმყოფისთვის შეცდომით გაუკეთებია 

„დიკაინი“, რის შედეგად ის გარადაიცვალა. 

”» უპასუხეთ კითხვაზე: 

1. მიუძღვის თუ არა მედდას ბრალი პაციენტის სიკვდილში? 

2. მიიღეთ მხედველობაში, რომ მედდას გაცნობიერებული 

არ ჰქონდა წინდახედულობის ნორმით აკრძალული ქმედება, არ 

ითვალისწინებდა მართლსაწინააღმდეგო შედეგის დადგომის შე- 

საძლებლობას, თუმცა ამის გათვალისწინება მას ევალებოდა და 

შეეძლო კიდეც. 
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კაზუსი M919 

მტრობა და შური ახლო მეზობლებს დოლიძესა და ლომთაძეს 

შორის წლობით გრძელდებოდა. ურთიერთობა მაშინ გამწვავდა, 

როცა დოლიძემ თვისი ეზოს ღობე დაზიანებული ნახა, რაც მისი 

აზრით ლომთაძის ჩადენილი იყო, მან შურისძიების მიზნით ლო- 

მთაძის სახლის დაწვა გადაწყვიტა. დილიძემ იცოდა, რომ ლო-“ 

მთაძის მამა ხეიბარი მოხუცი საწოლს იყო მიჯაჭვული და როცა 

ოჯახის წევრები სამსახურში მიდიოდნენ, იგი მარტო რჩებოდა. 

მას არ სურდა მოხუცის სიკვდილი, მაგრამ მაინც დაუშვა ასეთი 

შედეგის დადგომა და თავისი ავი განზრახვა სისირულეში მოიყვა- 

ნა – გადაწვა ლომთაძის სახლი. ხანძარმა მოხუცის სიცოცხლეც 

იმსხვერპლა. ' 

”» უპასუხეთ კითხვებზე: 

1. ბრალის რომელი ფორმაა სახეზე სახლის დაწვასთან მი- 

მართებაში? 

“ მიიღეთ მხედველობაში, რომ დოლიძეს გათვალისწინე- 

ბული ქონდა თავისი ქმედების მართლწინააღმდეგობრიობა, 

ითვალისწინებდა მართლსაწინააღმდეგო შედეგის დადგომის შე- 

საძლებლობას, სურდა ასეთი შედეგი და დაუშვა მისი დადგომა. 

2. ბრალის რომელი ფორმაა სახეზე მოხუცის მკვლელობას- 

თან მიმართებაში? 

«“ მიიღეთ მხედველობაში, რომ დოლიძეს გაცნობიერებული 

ჰქონდა თავის ქმედების მართლწინააღმდეგობა, ითვალისწინებ- 

და თავისი ქმედების მართლსაწინააღმდეგო შედეგის დადგო- 

მის შესაძლებლობას, არ სურდა ეს შედეგი, მაგრამ შეგნებულად 

დაუშვა მისი დადგომა. 
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კაზუსი M920 

ახალბედა მძღოლმა რევაზ ჯაფარიძემ თავისი ახალი ავტო- 

მანქანით გასეირნება გადაწყვიტა. თავისუფალ ტრასაზე იგი 

გადაჭარბებული სიჩქარით მიაქროლებდა ავტომანქანას და იმე- 
დოვნებდა, რომ როცა საჭირო იქნებოდა სიჩქარეს დაუკლებდა. 

მოსახვევში მძღოლმა საჭე ვერ დაიმორჩილა და დაეჯახა ფეხით 

მოსიარულეს, რომელმაც მძიმე ტრამვა მიიღო. 

» უპასუხეთ კითხვაზე: 

ბრალის რომელი ფორმაა სახეზე? 

=> მიიღეთ მხედველობაში, რომ რ. ჯაფარიძე ითვალისწინებდა 

მართლსაწინააღმდეგო შედეგის დადგომის შესაძლებლობას, მა- 

გრამ უსაფუძვლოდ იმედოვნებდა ამ შედეგის თავიდან აცილებას. 

კაჯუსი M921 

სოფელში მცხოვრებ მარტოხელა დედას ავად გაუხდა ერთი 

თვის ბავშვი. რადგან სოფელში ექიმი არ იყო, იძულებული გახდა 

ფეხით წასულიყო დაბაში. იდგა ზამთარი, სოფლის გზები ყინუ- 

ლით იყო დაფარული, ვერ მოძრაობდა ტრანსპორტი. 

დედა ბავშვით ხელში ფრთხილად მიუყვებოდა გზას, მაგრამ 

საფრთხე ვერ აიცდინა: ფეხი დაუცდა, დაეცა და ბავშვი ხელიდან 

გაუვარდა, ბავშვმა ყინულზე დაარტყა თავი, რის შედეგად გარ- 

დაიცვალა. 

” უპასუხეთ კითხვაზე: 

მიუძღვის თუ არა დედას ბრალი შვილის სიკვდილში? 

= მიიღეთ მხედველობაში, რომ დედას გაცნობიერებული არ 

ჰქონდა და არც შეეძლო გაეცნობიერებინა თავისი ქმედების მარ- 

თლწინააღმდეგობა და მძიმე შედეგი. 
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კაზუსი M9-22 

ოჯახური კონფლიქტის გამო აღელვებული ლევან ლელაძე 
თავისი ავტომანქანით მეგობართან გაემართა დარდის გასაქარ- 

ვებლად. მას გადაჭარბებული სისწრაფით მიჰყავდა მანქანა, არ 

აჩერებდა შუქნიშანთან, ქმნიდა საავარიო ვითარებას, არ რეაგი- 

რებდა საგზაო პატრულის გაფრთხილებაზე. 

როდესაც საპატრულო პოლიციის მანქანებმა გზა მოუჭრეს, 

იგი იძულებული გახდა გაჩერებულიყო. 

» უპასუხეთ კითხვაზე: 

რა სახის სამართალდარღვევა ჩაიდინა ლ. ლელაძემ და შესა- 

ბამისად რა სახის პასუხისმგებლობა დაეკისრება მას? 

=> მხედველობაში მიიღეთ, რომ ლევან ლელაძემ დაარღვია 

მმართველობის ცენტრალური ორგანოს – შინაგან საქმეთა სამი- 

ნისტროს მიერ დადგენილი საგზაო მოძრაობის წესები. 
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კაჯუსი M923 

მაისურაძეების ოჯახი ზაფხულში დასასვენებლად წავი- 

და. სახლის გასაღები დატოვა ახლო ნათესავისა და მეზობლის 

– გიორგაძეების ოჯახში. და თხოვა ყურადღება მიექციათ მისი 

ბინისათვის. გიორგაძეების 20 წლის ვაჟმა – ლაშამ გაიგო რა, 

რომ მაისურაძეების სახლის გასაღები მის ოჯახში ინახებოდა, 

გადაწყვიტა მაისურაძეების ბინიდან რამდენიმე ძვირფასი ნივთი 

მოეპარა. მან მშობლებისგან მალულად ღამე აიღო მაისურაძეე- 
ბის ბინის გასაღები, გაიპარა სახლიდან და თავისი განზრახვა 

სისრულეში მოიყვანა. მაისურაძეების ბინიდან მოიპარა ძვირა- 

დღირებული ნივთები. 

» უპასუხეთ კითხვაზე: 

რა სახის სამართალდარღვევა ჩაიდინა ლაშა გიორგაძემ და 

შესაბამისად რა სახის პასუხისმგებლობა დაეკისრება მას? 

==” მიიღეთ მხედველობაში, რომ ლაშა გიორგაძემ ჩაიდინა 

მართლსაწინააღმდეგო, ბრალეული ქმედება, ხელყო მოქალაქის 

საკუთრების უფლება. 
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კაზუსი M9224 

ბიძაშვილების – მამუკა და მალხაზ არეშიძეების საცხოვრებე- 
ლი სახლები იმდენად ახლოს იდგნენ, რომ საერთო წყალგამტარი 

მილი ჰქონდათ. შეთანხმებული იყვნენ, რომ დაზიანებულ მილს 

რიგ-რიგობით შეაკეთებდნენ, მაგრამ მილს თითქმის ყოველთვის 

მამუკა არეშიძე აკეთებდა. 
გაზაფხულის წვიმების დროს მილი დაზიანდა. მამუკამ სთხო- 

ვა მალხაზს მილი შეეკეთებინა, მაგრამ მალხაზმა უარი უთხრა: 

ქალაქიდან გავდივარ და ვერ შევაკეთებო. გაბრაზებულმა მა- 

მუკამ დაზიანებული მილი მალხაზის სახლის კედელზე მიუშვა. 

გაზაფხულის .წვიმებმა საგრძნობლად დააზიანა მალხაზ არეში- 

ძის სახლის კედელი. 

> უპასუხეთ კითხვაზე: 

რა სახის სამართალდარღვევა ჩაიდინა მამუკა არეშიძემ და 

რა სახის პასუხისმგებლობა დაეკისრება მას? 

“> გაითვალისწინეთ, რომ მამუკა არეშიძემ ხელყო სხვისი 

საკუთრების უფლება და ზიანი მიაყენა მესაკუთრეს. 
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კპაჯუსი M925 

საქართველოში ენერგორესურსების რაციონალურად გამო- 

ყენების წესს არეგულირებს ორი ნორმატიული სამართლებრივი 
აქტი: საქართველოს მთავრობის 2007 წლის 13 ივნისის დადგენი- 

ლება და საქართველოს ენერგეტიკის სამინისტროს 2008 წლის 20 

მაისის განკარგულება. სამართლებრივი აქტები „საქართველოში 

ენერგორესურსების რაციონალურად გამოყენების შესახებ“ ში- 

ნაარსობრივად ერთმანეთს ეწინააღმდეგებიან. ე.ი ადგილი აქვს 

სამართლის ნორმათა კოლიზიას. 

”» უპასუხეთ კითხვაზე: 

კოლზიური აქტებიდან რომელ აქტს აქვს უპირატესობა და 

შესაბამისად რომელი მათგანი უნდა იქნას შეფარდებული? 
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11. 
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ძველი რომაელი იურისტების 

სენტენციუბი 

LL 

I05 05L ხი0ი! 30ცს! – სამართალი – სიკეთისა და სამართლიანო- 

ბის ხელოვნებაა; 

ხსL3 LCX, 50ძ LCX – კანონი მკაცრია, მაგრამ კანონია; 

C0ყ9IL2LI0ი15 ხიცივით იძიი0 ი3LILსL – არავის ეკისრება პასუხის- 

მგებლობა საკუთარი აზრისათვის; 

ნI1იCსიხ!L ხI0ხ2L10, იVI ძ(თხ იძი ძს! იიყპL – მტკიცების ტვირ- 

თი ეკისრება მას, ვინც ამტკიცებს და არა მას, ვინც უარყოფს; 

ნI05 05L იიIIC ძა! 00L05L VCIIC – მოთხოვნაზე უარის თქმა 
შეუძლია მას, ვისაც აქვს ამის უფლება; 

ჩ2I505 1ი სიი, წ21505 1ი ითო1ხყ5 – ვინც ერთხელ ტყუის, ტყუის 

ყოველთვის; 

ჩ”05L-მ IC915 ვსXIIIსი1 ტძყხ3ლიL ძს! Iი I6ყიი C0იიMMILLIL – კანონის 

დამრღვევი ამაოდ ეძებს დახმარებას კანონის მხრიდან; 

Iყიიწვის3 |VII5 ო0C0L, Iძი0-2V0 წ2CLI იიი ი0C8% – კანონის არ- 

ცოდნა არ არის გამამართლებელი, გამამართლებელია ფაქ- 

ტის არცონდა; 

Iოძილ ძ3L30 10805, ი6 ჩწი0L 052 00550L – კანონები იმისათვის 

არსებობენ, რომ შეკვეცონ ძლიერთა ძალაუფლება; 

Iი Iტყ1ხV5 53IV5 – ხსნა კანონებშია; 

Iი ძსხ!ი 0I0 L00 – საეჭვო შემთხვევა ბრალდებულისათვის 

სასარგებლოა;



12. 

13. 

14. 

15. 

16. 

17. 

18. 

19. 

20. 

2. 

22. 

23. 

24. 

ჰაძიX ვ0ცს!:3(0თ 50ო0CL 500CL3LC ძენი( – მოსამართლეს ყო- 

ველთვის უნდა ჰქონდეს მხედველობაში სამართლიანობა; 

ჰცძCX 05L ICX I0006ი5 – მოსამართლე – მოლაპარაკე კანონია; 

ჰსოI5 ნI26C00L3 5სიL ჩ3იC: ჩ0ი05%0 VIVCIC, 3I(ი”„ყყი ი0ი 1I30ძCI0, 

5სსით CსIისი CIხ0ს6CL0 – კანონის მოთხოვნაა: იცხოვრო პატიო- 

სნად, არ ავნო სხვას, ყველას მიაგო დამსახურების მიხედ- 

ვით; 

ჰსაI5 ხსხIთოთ იIIVვ+ი,სთ 02CVI5 თVC3I იიი 00560: – საჯარო 

სამართალი არ შეიძლება შეიცვალოს კერძო პირთა შეთანხ- 

მებით; 

ჰსანნხვიყიინსი წსიძვთნიLსსი – მართლმსაჯულება – სახელ- 

მწიფოს საფუძველია; 

ჰყ5 ს+:ლოძ! LC პხს(იიძ! – „გამოყენების უფლება და ბოროტად 

გამოყენება“; 

L6თ2IIC35 Iიყიიწსი წყიძპოლისსო - კანონიერება – სახელ- 

მწიფოს საფუძველია; 

Lიყინი ხწ6VCო 0556 000ILCL – კანონი უნდა იყოს მოკლე; 

L6CCI5 VIILს5 0M280C 05L: IIი06I8I0, V6L2IC, 06C””იILCC0C, ისიMIC – კა- 

ნონის ძალა მდგომარეობს იმაში, რომ უბრძანოს, აკრძალოს, 

გადაწყვიტოს, დასაჯოს. 

LCX 65L ”6CLმ ”2LI0 Iოთი0ი/ვი5 ჩ0ი005:3 – კანონი სამართლიანი 

განსჯაა, იმის დამწესებელია, რაც კეთილშობილურია; 

Lიყხიო 5CIVI 0550 ძტეხლიის5, სL IIხ0LI 65560 0055MიV5 – უნდა დაე- 

მორჩილო კანონებს, რომ იყო თავისუფალი (უნდა ვიყოთ კა- 

ნონის მონები, რათა გვქონდეს შესაძლებლობა ვიყოთ თავი- 

სუფალნი); 
LCX 605LCII0L ძC(0ყ2L ნII0I6ო – ახალი კანონი აუქმებს ძველს; 

MCII0L C5L C9V52 0055IძლიV5 – მფლობელის მდგომარეობა უკე- 

თესია, რადგან ის არ არის ვალდებული ამტკიცოს ფლობის 

უფლება; 
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26. 

27. 

28. 

29. 

30. 
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32. 

33. 

34. 

35- 

36. 
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Mლლიიი ძიხი( ხ1I5 ხსიIII 0I0 სი0 ძ0IIC(0 – არავის არ უნდა დაე- 

კისროს სასჯელი ორჯერ ერთი დანაშაულისათვის; 

MVII3 იიLლიLI3 5VიIმ ICღყ05 ძიხCL 0550 – არ შეიძლება კანონზე 

მაღლა იდგეს რაიმე ძალა; 

00915 1იძითი2LV5 0+0 I(იი0XI5 ICიIხს5 ჩვხიLV – ყველა განსას- 

ჯელი სამართლის მიერ განიხილება, როგორც არაბრალეუ- 

ლი, 

ჩი-ლმL თყიძს5 %L ჩ23( I|I5VICV82 – თუნდაც დაინგრეს სამყარო, 

მართლმსაჯულება უნდა აღსრულდეს; 

ჩიხი იძი 00L09%, CVI03 ი06წ0იი!5 CIIL – სასჯელი არ შეიძლება 

იყოს სამუდამო, მაგრამ ბრალი საუკუნეობით არსებობს; 

ჩო09L LითხიI90 - 00 IსI6 – დროში პირველს აქვს უპირატესი 

უფლება; 
ლი305L0 |სII5 0-იიI5 შსL V02 ხიხო იI00IICL3(0, 3VLC V0IVIIL2LI5 

C0ი|)ლCLს”ვ C0იLი6LVC - კანონის გამოკვლევა გულისხმობს ან 

სიტყვების სრული შინაარსის დადგენას, ან მათი აზრის სავა- 

რაუდო ახსნა-განმარტებას; 

ლს! CმCVI, Cსიი 10ძყI ძტხს!L CL ხ0LVIL, C0ი50იLIVC VIძლLVსL – ვინც 

გაჩუმდა მაშინ, როცა უნდა ელაპარაკა და ვალდებული იყო 

ელაპარაკა, მიჩნეული უნდა იქნას როგორც თანახმა; 

0VIVI5 ი-305სიხს. ხიი9ძ5 ძიი%C იIიხიLIC Cლისგოსიო – ყველა 

ითვლება პატიოსნად, სანამ არ დამტკიცდება საწინააღმდე- 

გო, 

0სიძ თიძI!ივო ლი! თ0IხI5 CXჩ!ხიის, ი0C |ს”2 ი0ყ0LII5 – რაც 

ავადმყოფობისათვის არის წამალი, საქმისათვის არის სამარ- 

თალი; 

0ყიძCსიძყი 3IIძ0ს15 0ხ LIILCCIშ-0 C000II5 5სI წ0CCLIL I0IC 10 (0CCI55C 

VIლც6LსL – რასაც ადამიანი აკეთებს თავის დასაცავად, ითვლე- 

ბა კანონიერად; 

0სიძ იძი 05LIი 3CVI5, ოხი 05LIი თსიძი – რაც არ არის დოკუ- 

მენტებში, არ არის სამყაროშიც;



37. 

38. 

29· 

40. 

41. 

42. 

43. 

44. 

45. 

46. 

47. 

48. 

49. 

50. 

ჩიყსო 00(006Lს0 56VIIIILCL |სძ!ვLგსი მყCC0IIL35 VI 1C8%15 0ხ- 

L6იC ძიხიL – სასამართლო გადაწყვეტილებანი საქმეებზე, 

რომლებიც მუდმივად ერთნაირად წყდება, ღებულობს კანო- 

ნის ძალას; 

M95 IVძIC2ჯ3 0I0 VCIIL3L6C ჩპხიLV – სასამართლო გადაწყვეტი- 

ლებანი მიღებული უნდა იქნეს როგორც ჭეშმარიტება; 

805 თVIIIს5 C6ძIL ი ო0 0CCსხვისL – უპატრონო ნივთი ხდება 

იმის საკუთრება, ვინც პირველად დაეუფლება; 

50ძს! ძიხიL იიLიიLI3ვ |ს5ხვთ, იიი 0”3%C0ძ60+C – ძალა უნდა 

მოსდევდეს მართლმსაჯულებას და არ უნდა უსწრებდეს მას; 

5II6იLსთ VIძიLსI C0ი(05510 – დუმილი აღიარების ტოლფასია; 

5000VვCსყო 0550L I(Cყ05 C0იძიILC, ოI5! 055CL იLI IC005 Lს0+6LსL 

– აზრი არა აქვს კანონების მიღებას, თუ ისინი არ განხორ- 

ციელდებიან ცხოვრებაში; 

105LI5 ყოV5, LC5LI5 იVIIIVI5 – ერთი მოწმე – მოწმე არ არის; 

სხ! იოიIსთოტისსი, 16| იის5 – სადაც სარგებელია, იქ ტვირთი- 

ცაა; 

სხ! I95 IიC06ILსით, IხI ისIIსი – თუ კანონი განუსაზღვრელია, ის 

კანონი არ არის; 

VCIხ3 Cჩვ/(ვ”სოთ V0IIVI5 მCCIხIსიLს CიიV2 ი(0”0(6იLით – ხელ- 

შეკრულების სიტყვები უნდა განიმარტოს მკაცრად იმის 

წინააღმდეგ, ვინც შესთავაზა ხელშერულების დადება. 

C35V5 3 იVII0 იI305LვიLსL – შემთხვევითობა პასუხისმგებლო- 

ბას არავის აკისრებს; 

C0553იL0 C3V053 – C0553( 6წ0CCLV5 – მიზეზის აღკვეთით შედეგიც 
აღიკვეთება; 

ნI0იL C0თVMI5 (3CLL |ს5§ – საერთო შეცდომა წარმოშობს კა- 
ნონს; 

LCX 50006 CCILმ – კანონი ყოველთვის საიმედოა; 
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52. 

53. 

54. 

55. 

§6. 
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ჩ05 ჩსხIIC3 05LI05 ი0დსII – რესპუბლიკა (მისი მართვა) ხალხის 

საქმეა; 

53105 რიდს!!, 5სხL6წი3 I6X – ადამიანთა კეთილდღეობაზე ზრუნ- 

ვა – უმაღლესი კანონია; 

ჰს5ხხC2 წყიძპთირისსოL6ყი1- სამართლიანობა – ქვეყნის საძირ- 

კველია, 

Lიყლი1 ხ”CVCო) 0556 000ILCL – კანონი მარტივი უნდა იყოს; 

M05 I0ფ0ი IL6ყIL – ჩვეულება მართავს კანონს; 

M0II L9CCLC, 5! 0ICCI6 ძიხ05 – ნუ გაჩუმდები, როცა საჭიროა 

ილაპარაკო; 

Mიი10 ძCIICLI5 CXVILსL – არავინ არ უნდა გათავისუფლდეს პა- 

სუხისმგებლობისაგან სამართალდარღვეევისათვის;



10. 

11. 

12. 

13. 

14. 

15. 

16. 

რომის სამართლის ძირითადი 

ფორმულები და ტერმინები 

ღ2 

/L0IC05 |IIII5 – იურიდიული სიმახვილე; 

C0”იVI5 |VIII5 CIVIII5 – სამოქალაქო სამართლის კრებული 

(იუსტინიანეს კოდექსი); 

0CI6ყ6 IC6იძძ – საკანონმდებლო ვარაუდის თვალსაზრისით; 

00I0ყCIძLი – მოქმედი კანონის თვალსაზრისით; 

ნI680MLI0 IVII5 – იურიდიული სინატიფე – სამართლებრივი 

სიზუსტე; 

წნX5L0 |V5 – კანონის ფარგლებს გარეთ, სამართლის 

მოთხოვნების ფარგლებს გარეთ; 

ჰVL6 VLI – კანონთან მკაცრად შესაბამისი ქცევა; 

IVIII5 VIიCIIIყთ – სამართლებრივი ბორკილები; 

ჰVყ5 0ძ #6ი1 – უფლება ნივთზე; 

IV5 8I0ძ01I – „მახვილის უფლება“ – 

შეიარაღებული ძალის გამოყენების უფლება; 

ჰს5 ოთ(სძI6C – ბუნებითი სამართალი; 

ჰყ5 ხIIი)06 0CCV00თLI0MI5 – პირველად მოპოვების უფლება; 

IVI5 0IIVთLVII1) – კერძო სამართალი; 

IVყ5 ნსხIICIIი) – საჯარო სამართალი; 

Mძიის L0ICI – იძულების ძალით; 

Mძის IIIIILიII – შეიარაღებული ძალით (ძალის გამოყენებით); 
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32. 

33. 
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M0ი§ I0§I5 – კანონის სული (კანონის აზრი); 

Mიი 5CII0L0, 56ძ M0ძL0 |6X – არა დაწერილი, არამედ ბუნებითი 

კანონი; 

Mიძყი1IV5 – „შიშველი სამართალი“. ე. ი. სამართალი, მისი 

რეალიზაციის შესაძლებლობის გარეშე; 

0იV5 ხI0ხძიძI – მტკიცების ტვირთი – 

მტკიცებულებათა მოყვანის ვალდებულება; 

ჩძCL0ი 50IVძიძი 5VIX – ხელშეკრულება უნდა შესრულდეს; 

ჩ?Iტლი0 |CVI6 – სრული უფლებით; 

0V005LI0 I0CLI – საკითხის არსი იმაშია, რაც მოხდა; 

0V005LI0 IIIII5 – სამართლიანობის საკითხი, საქმის 

კანონიერების საკითხი; 

0V05Lძ VCX0Lძ – „შემაშფოთებელი საკითხი“ – ე.ი. 

სამართლებრივი საკითხი, რომელიც სასამართლოს აყენებს 

რთულ სიტუაციაში; 

ჩიხ0 5CIIხLი – „დაწერილი გონიერება“ – სამართალი 

(კანონი); 

ჩიხს5 5IC 5§იიLხს59 – ნივთების უცვლელი მდგომარეობა; 

ჩM0ყწსI0 IVII5 – სამართლის ნორმა; 

ჩიაLILVLI0 Iი IიL6წIVII – საწყის მდგომარეობაში აღდგენა, 

(წინანდელ უფლებებში აღდგენა); 

5LIICL0 ILIC – მკაცრად კანონიერი; 

5LICLVი1 IV5 – კანონის ზუსტი აზრი; 

0019იCL0 – ფაქტიურად; 

00 |VI6 – იურიდიულად;



IMIXLC00ყCII0IM L0 L/VV 

ხV I8'ომI /VI0 21926 

ი65VMნ 

#L6XLხ00L “|იL0იძყინიი (0 LმVV” 15 ძ05!6ი0ძ ICI 5LVძ9CIXL5 0! LმVV წმCსI005 

მიძ 5Cჩხ0015 0! LმVV/ 0! ჩIწი6! 0ძVCგმხ0ივ! (|ი§ნLყხიი§5 25 VICII 235 I0IL 3შII 

L605C VVI5ხIინ (0 ძ00ი00ი LიCII Mო0VVICძც6C |ი LჩC მI03 0! IსII5ი(0ძლიCC 

Iი მ I0ფICმI 50CC055!0ი, LიC LCXLხ00M 0+VCVI005 ვი |ი5I6ჩL IIX0 Lჩ6C 0556(%68 

0! 5LმL6 |60მ| იხიიიოთნიმქ, LიC ომIი CმIძIიმ! იმLLC-ი5 0! LჩCII 6ო06/606იCCღ, 

წყიCხიი!იწ, მიძ ძ6VლCIიხთოლის I1ი0 მს:იი” ლ0”850ი(5 მიძ ძიჩი05 

C0ი5ხLVყხVC C0IXC0(ლ0L5 მიძ Cმ2L0C60L105 0! L3VV, V/ჩICხ წიწოთ მ ხ2515 I0I LიC 

00IC6იხიი მიძ C0იC0ისძი 0I (Lრჩ0 |6წ62! VV/0LIძ. 

1ი66155V05 C0ი5I9ძ010ძ IX Lჩ0 LCXLხ00L IMLCწI8L6 IიL0 8 VI/ნ0I1C 0ICLVIIC VVსICი 

”60I0656იL5 LიC I0წმ| იჩიი0ოთ6იმ 0I მ 5LმსC, Lი%CII #0|I6 მიძ 0900-0050 Iი LჩC 

50CIვ8მI IIწ6 იძ Lჩ6 ძ6VCI0იომ8ი! 0! CIVIII2200ი. 

160 C0იC0ი0Lა მიძ C2L000I105, ძიჩი!ხ0ი5 მიძ C0IXIVI5I0ი5 0წ6560იL0ძ Iი LჩC 

“(ისი0ძყCხი0ი (0 LმVV” 2I0 06556იLI8I გიძ ხ35!C (ი (66 2L68 0! IმVV მიძ ი2V0C მ 

წყიძმო0იLმ! 5I6MIჩCმიC0 I0+ LმVV შ5 შ ძI5CIნIIო6. I606ICI0IC “|ისი0ძყCწყიი 

L0 LშV/” 15 3 500CI8I IიL-0ძსCL0IV C0VI5C VV/ხICჩ 0წ0021:05 5LVძიის5ა (0 

ითხმ/Iინ იი ოი” მძVვიC0ძ-ICVCI 5LVIთI65 ვმიძ ოთ მ5'0”იწ 500CIჩC 

ხიგიCჩ05 0! Lმ"/. “|იL-09VICყც0ი 10 LმVV” წIV05 5LVძ6იL5 5000 IიL-09ყC(0IV 

Mი0VVICძწ0, CI03105 Lჩ0 სიძი(5Lმიძ(იც ი! |669|I იჩლიითმიმ |ი მ 5LშL6 მიძ 

წი”თ5 მ ხ85!5 ყი0ი VV/ჩICჩ Lჩ6CV წსILი6/ ძ6VCI00 წ6ირ(2! მიმIVVCმ2I LჩIიLIინ 

5VIII5, IღC8I C0ი5CI0V5ი0655 მიძ I6წ§8მ! CVIILLI”0C. 

IჩხC §LმLხC |6წ68I I683IILV 15 IM6IC0იო6CL6ძ VVILჩ V2II0V5 I6წ2! Iი§ნწხყხი0ი5, 

VIჩICჩ ჩმVC გი 0556იყმ|! IოIIICიCC 0ი 50CIმ!| 0I0C05505. (ი0CICI0!0, LიC 

LCXLხ00L% 6IV05 მ ძ05CII0ხი0ი 0! 5VCი I6621 Iი5წLყხიი5 35 Lი06 5LმL6 მიძ 

IL5 5I6იIIC8იC0 Iი LჩC ი0IIVCმI 5V5L6ი 0 მ 50CICLV, 1იC ყ08მI ვმიძ წყიCხ0ი§5 

0! შ 5LმL0, Lი6 Iი”თ§ მიძ LV005 CI მ 5Lმს6C, CIVII 50CICLV, მ 50CI3| ვიძ მ 

C0ი5VLსხიიმ!I 5L810. 
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# 0IM0LILV 0წ LმVV 0VCI 5LმLი )ი5LLსხიი§ C0-V05 (L0ო IIნLL Iი Lი6C LCXსხ00V. 

LმV/ I5 00”LIმV6ძ მ 50CIმIIV VმIყმხI6 ხჩიიითიმიძი. 5LVძმიL5 მIC 0წ%0I0ძ 

მ ძ05CIიხიძ0ი 0! Lი6 შ500CL5 მიძ 006CVII02II905 0! 1LიC მიწიIICმხი0ი 0! LმVI, 

VმII0V5 1ი00II65 0ი LMC ძიჩი!ხი0ი 0, LმVV, Lი6 0550იCC, 0IIიCI0I65 მიძ 

წყიCყ0ი5; 50VIC05 შიძ ი0”ით§5 0I LმV/V, I6წმI (6|გხიი5, LიC ძტჩი!ხიი 0 

|(6იმ! ი0LიX5, I6წ8მ| C0ი5CI0V50ი055 მიძ CVIILIIIC, |6წ8I 5V5Cი25 0, Lიჩ6 ოთ0ძ0(/ი 

V/0II9 გიძ 01ჩ6! (55005. 

I660I”6LC8მI L60C505 IILI09VC0ძ Iი Lი0 LCXLხ00V# 2I9 |II05L-მL0ძ (ი I65006CVV6C 

ძIმწ/ვმო§. I6CI6 მI06 C8505 მიძ წვო0V5 ოთ შXIთ5 0! 019 ჩიომი I8VVV6CIL5. 

V2II005 5C(6იხჩC C0M-6იხ0ი5 მI6 პიმIV70ძ Iი 166 VV0”M. LჩC LCXLხ00M% 

ICII06CL§ ი1მ)0I მCჩI6V6ი16იL5 0! მCმძლიიVIC LხიVყყნიL, Iხ6C VV0IL I5 ხ250ძ 

იი მ ოიძი”ი მიიI0მCი 10 (6მCჩსIი6 Lმ"V/ გიძ I§ მ1ო6ძ მL ხ/0მძიი!ინ ვიძ 

ძიიი6ი!იცწ Mი0VVI6ძელC 0! წსLსIC I8VVV6CI5. 
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გარეკანის დიჭაინი: გიორგი დუნდუა 

VVVVV/.ძყიძს3.ძ8 

ფოტოს ავტორი (ძიდა ყდა): ანა გოგუაძე 

ფოტოს ავტორი (უკანა ყდა): ალექსანდრე ბაგრატიონ-დავიდოვი 

დაკაგადონება: ვლადიმერ ლომსაძე 

კორექტურა: რუსუდან გორგაძე 
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